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UvVOD

Zda se a je to predstava mnohych, ze v dneSnim vyspélém, modernim a riznymi
technickymi a komunika¢nimi vymozenostmi tvofeném svété, se vypotfadame
s jakymkoliv problémem a piekondme jakoukoliv piekézku. Zkratka jsme moderni a
vyspéli. Co, ale ta cirkev? Neni ona néjaka ,,divna“? Neni n¢jaka zastarala s t€émi svymi
nazory a u¢enim, jez mnohé hlasa nékolik stoleti? Spolecnost se stale vyviji. Tak pro¢
se ve svém mysleni nepfizpiisobi modernim trendiim a neposune dopiedu i cirkev?

Nezni, ale paradoxné namitka k této spole¢enské vyspélosti, ze je mezi lidmi stale
vice stresu, depresi, rozvodl a v krajnim piipad¢ i sebevrazd? Dokézi si takto vyspéli
lidé, pokud tedy naleznou cas, mezi sebou pratelsky popovidat, nebo jim staci ke Stésti
dalkova komunikace s mnohymi, €asto ,,anonymnimi pfateli“, ptes mobilni aplikace?
Tato problematickd zivotni situace se nevyhyba ani praktikujicim kiestantim, protoze
Ziji svoji viru v kulturnim prosttedi soucasné¢ho svéta s jeho pozitivnimi i negativnimi
vlivy. Vytrati-li se komunikace mezi manzeli a vztah, ¢i rodina se rozpadne, hledaji
Casto tito zranéni lidé pomoc pravé v cirkvi. V té cirkvi, ktera se mnohym muzZe jevit
jako zastarald instituce, ale ktera ve skuteCnosti je nebo by méla byt, jak fika soucasny
papez FrantiSek: ,,Panova vinice, plodna matka a starostliva ucitelka, ktera se neboji
vyhrnout si rukavy, aby nalila olej a vino do ran lidi.* Toto hledani pomoci, se viak pro
mnohé muize stat vlivem neporozumeéni, ¢i nepochopeni ,.kamenem turazu®. Na jedné
strané se muze cirkev v o€ich téchto lidi jevit jako ta, ktera je nechce pfijmout za
plnohodnotné ¢leny svého spolecenstvi. Zvlaste jsou-li podruhé civiln€ sezdani a je jim
zapovézena moznost piijimat svatosti. V opacném piipad€ se cirkevni spoleCenstvi
mnohdy na tyto lidi diva s opovrzenim, jako na ty, co zklamaly a nemohou tedy
plnohodnotnymi ¢leny byt.

Prvotnim impulsem K napsani této bakalaiské prace, byl soucit S véticimi lidmi,
kterym se rozpadlo manzelstvi a z riiznych divodid a mnohdy s t€Zkym rozhodnutim

vstoupili do nového, civilniho svazku, a nemohou tudiZ svatosti pfijimat.

! Srov. BISKUPSKA SYNODA, Kristova cirkev méa pro potiebné brany dokofan, [online]. VloZeno
2015-10-2. Dostupné na World Wide Web: <http://tisk.cirkev.cz/ze-zahranici/papez-na-synode-

kristova-cirkev-ma-pro-potrebne-brany-dokoran/



http://tisk.cirkev.cz/ze-zahranici/papez-na-synode-kristova-cirkev-ma-pro-potrebne-brany-dokoran/
http://tisk.cirkev.cz/ze-zahranici/papez-na-synode-kristova-cirkev-ma-pro-potrebne-brany-dokoran/

Hlavnim divodem k jejimu napsani byla i pastoracni potieba slyset vice hlas téch,
kteti se v takovéto situaci nachazi a hledaji pomoc na cesté ke spase. Diive, nez jsem se
zacal timto tématem zabyvat podrobnéji a nékdo se mné zeptal, jaky mam na danou
problematiku nazor, mé¢l jsem celkem jasné jednostranné stanovisko: ,,Ti, kteii se
rozvedli, porusili nerozlucitelnost manzelstvi, a proto pfistupovat ke svatostem za
zddnou cenu nemohou“! Toto stanovisko bylo ve mné utvrzovano zvlasté
s piihlédnutim k vSeobecné znamému textu MatouSova evangelia o nerozlucitelnosti
manzelstvi (srov. Mt. 19,3-9). Po piecteni cirkevnich dokumentti a odborné literatury
autort, kteti se rozvedenym delsi dobu vénuji, zjistuji a pln¢ si uvédomuji, ze tato
otazka obsahuje vice rovin k teologické, pastoracni a lidské reflexi a neni zdaleka tak
jednoducha, jakou by se na prvni pohled mohla jevit.

Neni tedy cilem této prace vyfesit problém vztahu rozvedenych k moznosti ptijeti
svatosti. Zamérem je, bude-li to trochu mozné, ujasnéni vztahu mezi Bohem, ktery vzdy
jako prvni ¢loveka oslovuje, sklani se k nému a nabizi mu obdarovani ve form¢ svatosti
a na druh¢ strané ¢lovékem, ktery mé svou kajicnosti a touhou po BoZim obdarovani
odpovédét. Vychazim piedbézné¢ z hypotézy, ze kajicnost vzdy nachdzi feSeni
konkrétniho ¢lovéka, protoze jde vstiic BoZimu milosrdenstvi.

Prace je rozdélena na tii kapitoly. Cilem prvni je pfiblizeni pojmu manzelstvi jako
milosti, kterou ma ¢lovek piijmout jako Bozi dar. Do manzelstvi véfici lidé vstupuji, ale
pro¢ ma svatostny charakter, kdo a pro¢ ho ustanovil, ¢eho ma byt obrazem a co je
pravym divodem podle cirkevniho uceni, aby se nerozvadéli, mnoho z nich nevi.
Pokusim se tedy na tyto otdzky nabidnout odpovédi.

V praktické casti, ktera je druhou kapitolou této prace, se formou rozhovoru
s témi, kterym manzelstvi ztroskotalo, sezndmime s ndzory na problematiku rozpadu
manzelstvi v jejich povédomi. Pokusime se zjistit, jak jim tato zivotni rdna zménila
prozivani viry, jaky maji vztah s cirkevnim spoleCenstvim a jak osobné vnimaji
problematiku moznosti, ¢1 nemoznosti pifijimani svatosti rozvedenymi. Pokusime se
také zjistit, jaké misto v zebficku jejich hodnot a tuzeb pfijimani svatosti ma. Z jejich
odpovédi vyvodime zaveér, ktery poslouzi pro dalsi ¢asti prace.

V tieti kapitole se budeme zajimat o vztah mezi rozvedenymi a cirkevnim
spoleCenstvim. Seznamime se s uéenim cirkve vztahujicim se na problematiku jejich
vzajemného porozuméni. Zamétime se na apostolskou adhortaci papeze Jana Pavla II.

»Familiaris consortio®, ktera se zabyva ktestanskou rodinou v soucasném svété. Dale



na zavéry biskupské synody v Rimé, ktera méla podtitul; ,, Povolani a poslani rodiny
Vv cirkvi a soucasném svéte“. Budeme se také vénovat moznostem plnohodnotného
zaClenéni rozvedenych do cirkevniho spolecenstvi a jejich pastorace.

Velmi dilezitym pramenem pro vznik této prace byly vybrané texty ucitelského
uradu, které obsahuji zakladni vychodiska pro moji préci. Je to predevsim pastoralni
konstituce o cirkvi v dnesnim svété Gaudium et spes, ktera dala zékladni ramec
pastorace po Druhém vatikanském koncilu. Apostolska adhortace Familiaris Consortio.
O tukolech kirestanské rodiny v soucasném svéte (1981) sv. Jana Pavla Il. dava nejen
dogmaticky zaklad pastorace manzeli a rodiny, ale i podrobné instrukce, z nichz
vychazi formulace pastora¢nich imperativii i pro zvolené téma této prace. Cela diskuze
ohledné kajici praxe rozvedenych pak zachycuji dokumenty dvou poslednich
biskupskych synod o rodin€. Prace byla dokoncena v dob&é vyhlaSeni apostolské
exhortace Amoris Laetitia papeze Frantiska (8. 4. 2016), proto ji nemohla zohlednit.
Dulezité byly pro mne i dokumenty katolické cirkve v Ceskych zemich, jez uvadim
v bibliografii. Sekundarni literaturu jsem Cerpal na zakladé poznatkti ze svého studia a
pii konzultacich se skolitelem. Vybér sleduje dva zaméry: a) byly zvoleny publikace
vénujici se vzajemnému vztahu mezi manzelstvim, rodinou a svatostmi, jak z pohledu
dogmatické, tak i pastoralni teologie; b) byla zvolena literatura a prameny, které se
zabyvaji spiritualitou a kajicnosti rozvedenych a napoméhaji svym zaméfenim
K vétsimu pochopeni problematiky vztahu mezi témi, jez touzi po pfijimani svatosti a
cirkvi.

Zavérem se pokusim 0 shrnuti dosazenych poznatki, jak z praktické casti a
bézného zivota, tak i poznatki, z uceni cirkve. Kéz se tedy Cetba této prace stane
impulsem k zamysleni pro ty, ktefi piesto, Ze ziji v nesvatostném manzelstvi, touzi po
hlubsim a vielejsim vztahu s Bohem. Analyza zalozena na kvalitativnim vyzkumu
rovnéZ milze pfispét jako dil¢i ptispévek k diskuzi pastoralnich teologh a vSech, kdo se

pastoraci manzell a rodiny zabyvaji v cirkevni praxi.



1 KRASA MANZELSKEHO ZIVOTA A SVERENEHO
POSLANI

Kdybychom se rozhodli napsat pojednani o manzelstvi, vznikla by patrné¢ dalsi z
mnohastrankovych publikaci, zabyvajici se souzitim partnerd v positivnim, ¢&i
negativnim slova smyslu. Toto pojednani, by mohlo byt sepsano na zakladé mnoha
sociologickych vyzkumii. Manzelstvi by mohlo byt nazirano rozdilnym pohledem zen,
rovnéz tak 1 muzq, ¢i spolu Zijicich partnerd. Zajimavé, by rovnéz mohly byt ndzory na
manzelstvi ze strany svobodnych, jesté nesezdanych lidi. Velmi ptinosné, by jisté byly
zkuSenosti a nazory lidi rozvedenych, ¢i téch, ktefi manzelstvim prosli, avsak nedopadlo
pro né prave nejlépe.

Chtél bych se pokusit vtéto uvodni kapitole o zamySleni nad manZelstvim
Z jiného thlu pohledu. Nad manzelstvim, které je dle mého nazoru darem Bozi milosti,

darem, s kterym si nékdy nevime rady, ale pfitom darem, ktery se neodmitd. Darem,

ktery si stejné¢ jako viru neseme v hlinéné nadobé.

1.1 Povolani k manzelstvi jako dar BozZi milosti

Pokud né€kdo nékoho obdarovava, je to v pfevazné vétsing z davodu, Ze
k obdarované osob¢ citi naklonnost, Ssympatie, ¢i piizen, nebo ji dokonce miluje. Je-li to
zvlaste ¢lovék blizky, vyjadiuje mu svym obdarovanim jisty projev lasky. Casto je tomu
tak i v pfipadé, kdy obdarovany svého darce n€kdy v minulosti, at' nedavné, nebo
docela vzdalené zarmoutil, ¢i zklamal. V lidské pfirozenosti je ocekavat od
obdarovaného néjakou kladnou odezvu, reakci, ¢i odpovéd’. O to vice je pak pro darce
smutné a bolestné, kdyz obdarovavany, ¢i obdarovavana piijmout takovy dar odmita.

Takto muzeme skromné a velmi zjednodusen¢ pfirovnat vztah mezi Bohem a
¢lovékem. Jaky je to v8ak dar, kterym Biih ¢lovéka obdarovava? A proc€ jej obdarovava?
Chceme-li znat odpovédi na tyto otazky, je tfeba zacist se do uvodu Pisma svatého, kde
je nam v prvnich kapitolach Geneze predstaven Bozi stvoftitelsky plan:

Rekl Biih: ,, Ucinime clovéka, aby byl nasim obrazem podle nasi podoby. At lidé
panuji nad morskymi rybami a nad nebeskym ptactvem, nad zviraty a nad celou zemi i

nad kazdym plazem plazicim se po zemi*. (Gn 1,26).



Tento biblicky text ukazuje na Bozi jedine¢nost, svrchovanost a nejvyssi formu
lasky. Biih natolik miluje ¢lovéka, Ze chce, aby se mu piipodobnil. Tak jako Bih panuje
nad veSkerym stvofenim, ma si ¢lovék podmanit celou zemi i s veSkerym tvorstvem.
Prokazuje c¢lovéku nekone¢nou, nikdy neutuchajici lasku a chce, aby tato byla

opétovana.

Biih stvoril clovéeka, aby byl jeho obrazem, stvoril ho, aby byl obrazem BoZim,
jako muze a Zenu je stvoril. (Gn 1, 27). I Fekl Hospodin Biuih: ,, Neni dobré, aby clovek

byl sam. Ucinim mu pomoc jemu rovnou*. (Gn 2,18).

Vse, co Biith ucinil, je dobré. Proto i ¢lovek stvofeny jako muz a Zena je velmi
dobrym Bozim stvofenim. Muz a Zena jsou si Bohem dani jako vzdjemny dar. Maji se
vzajemné dopliiovat a podporovat a mit v sobé vzajemné zalibeni a navzajem ze sebe
radost.? Oba, muZ i Zena maji jako BoZi obraz tutéz distojnost. MuZstvi a Zenstvi jsou
ontologicky zalozeny ve stvofeni. Muz a Zena jsou stvofeni pro lasku a vni jsou
obrazem Boha, ktery je laska (srov. 1 Jan 4,8).3 Po piib&hu o stvofeni, nasleduje

definice lasky a manzZelstvi.

Proto opusti muz svého otce i matku a prilne ke své Zené a stanou se jednim télem.

(Gn 2,24).

Timto textem je vyjadfena skutecnost, Ze manzelstvi je lidem dédno od Boha. M4
tedy Bozsky ptavod. Jak bylo feceno vyse, ¢lovék byl stvofen k BoZzimu obrazu. Bih je
laska a proziva ve svych tfech osobach tajemstvi lasky. Proto je €lovek povoléan k lasce
a manzelstvi je obrazem Bozi lasky. Vzajemny projev a pouto lasky mezi manzely, je
obrazem vztahu Boha a jeho lidu. Tak, jak je Biih jeden, je i manZelstvi svazkem mezi
jednim muZem a jednou zenou. Biih, tedy ustanovil manzelstvi a Jezi§ Kristus jej
povysil pro pokiténé na svatost. Kristus Pan bohaté poZzehnal této mnohotvarné lasce,
kterda vytryskla z bozského zdroje lasky. Tato laska je pro manzelstvi trvale a jediné

platnym obrazem. Jejim obsahem je jednota, kterou tvoii Kristus s cirkvi.

2 Srov. KASPER, Walter. Evangelium o rodiné. 1. vyd. Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi,
2014, s. 16.

% Srov. Tamtéz.



Jako kdysi Bih vysel svému lidu v tstrety umluvou lasky a vérnosti, tak nyni
Spasitel lidi a Snoubenec cirkve vychazi vstiic véficim manzeliim svatosti manzelstvi.
Zustava pak s nimi, aby, tak jako on miloval cirkev a vydal sam sebe za ni, i manzelé
milovali jeden druhého ve vzéjemné oddanosti s trvalou vérnosti.*

Kdyz tikame svatost, je nutné vysvétlit, co svatosti jsou. Podle katechismu
katolické cirkve jsou svatosti u¢inna znameni milosti, ustanovena Kristem a svéfena
cirkvi, jimiz se nam udé€luje bozsky zivot. (KKC 1131) Jsou to viditelnd znameni
neviditelné Bozi milosti. Cirkev je zprostiedkovatelkou této Bozi milosti. Kristus cirkev
povéril a predal ji sedm viditelnych posvatnych znameni, kterym fikame svatosti, aby
lidé mohli Bozi milost vnimat. Ve vérném pfijimani a rozjimani Boziho slova cirkev
slavnostné€ ucila a uci 1 dnes, ze manzelstvi mezi pokiténymi je jedna ze sedmi svatosti
Nového zékona. Nebot’ kitem byli muz a Zena jednou provzdy zapojeni do nové a vééné
smlouvy, do snoubenecké smlouvy Krista s jeho cirkvi. A pro toto nezrusitelné zapojeni
je duveérné spoleCenstvi zivota a lasky v manzelstvi, zalozené stvoritelem, povyseno, je
spojeno se snoubeneckou laskou Kristovou a je posileno a obohaceno jeho vykupnou
silou. Dik svatostnému charakteru svého manzelstvi se muz a zena spojuji nejhlubsim
zpusobem a nerozlu¢né. Svatostné znameni dé€la z jejich vzajemné sounalezitosti obraz
Kristova vztahu k cirkvi.”> Manzelstvi je tedy svatostné, posvécuje. ,,Z platného
manzelstvi vznikd mezi manzeli svazek svou povahou trvaly a vyluény; kromé toho v
kiestanském manzelstvi jsou manzelé zvlastni svatosti posileni a jakoby posvéceni pro
povinnosti a distojnost svého stavu. (KKC 1638) V soucasn¢ dobé — kromeé
pfirozeného cile manzelstvi zamé&feného k plozeni a vychové dé&ti® — objevujeme
Vv Zivoté manzelil vysostné kiest'anské motivy manzelského Zivota. Sté€Zejni je text GS
48: ,Kristus Pan bohaté pozehnal této mnohotvarné lasce, kterd vytryskla z bozského
zdroje lasky a byla utvofena po vzoru jednoty mezi nim a cirkvi. Jako kdysi Buh vysel
svému lidu v ustrety imluvou lasky a vérnosti (srov. Oz 2; Jer 3,6-13; Ez 16 a 23; Iz
54), tak nyni Spasitel lidi a Snoubenec cirkve (srov. Mt 9,15; Mk 2,19-20; Lk 5,34-35;
Jan 3,29; 2 Kor 11,2; Ef 5,27; Zj 19,7-8; 21,2 a 9) vychazi vstiic véficim manzelim

* Srov. Gaudium et spes, (dale bude uvadéno pod oznadenim GS), in: Dokumenty II. Vatikinského
koncilu, Praha, Zvon, 1995, 1. vydani, pfel. prac. skupina pod ved. Oto Madra, ISBN 80-7113-089-3,
GS¢l. 48, s. 223.

®Srov. FS 13.

® Srov. STUDENY, Jaroslav. Sedm svdtosti. Olomouc : nakladatelstvi Olomouc, 2005, s. 261.
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svatosti manzelstvi. Zlstava pak s nimi, aby, tak jako on miloval cirkev a vydal sam
sebe za ni (srov. Ef 5,25), i manzelé milovali jeden druhého ve vzajemné oddanosti s
trvalou vérnosti. Opravdova manzelska laska je pozdvizena k ucasti na bozské lasce.*
Pokud se tedy muz i zena svobodné rozhodnou uzaviit manzelstvi a prozit spolecné
zivot, vytvoii tak nové spolecenstvi, které ma byt zité s Kristem a cirkvi. Mizeme tedy
hovofit o ,,povolani“ k manzelstvi. Vzdy je to v prvni fad¢ Biih, kdo povolava, je to
charisma. Clovék se musi svobodné rozhodnout, jak na toto povolani odpovi.

Z toho, co jiz bylo fecCeno, vyplyva, Ze podstatnou vlastnosti, nebo ulohou
manzelstvi je vzajemna laska mezi partnery, kterd ma byt obrazem lasky mezi Kristem a
cirkvi. Druhou vlastnosti manzelstvi je uchovani lidského pokoleni, dle biblického
vyroku: ,, Plodte se a mnozte se a naplite zemi*. (Gn 1, 28). Podle Pisma jsou dé&ti
plodem Boziho poZehnani. PoZzehnani, jaké se dostalo Abrahamovi Vv zaslibeni velkého
potomstva. (srov. Gn 12,2n: 18,18: 22,18). Muz a Zena spojeni v nejvétsi manzelské
ctnosti, lasce, stavaji se Bozimi spolupracovniky na zachovani lidského pokoleni. Zde
neni myslen pouze samotny akt, kdy se manzelé jeden druhému daruji, stanou se jednim
télem a vznikne tak novy zivot. Neméné dilezitym tkolem je potomky vychovévat,
chranit, pfedavat jim viru a posilovat je rodicovskou laskou. Naopak déti, by mély byt
rodicim posilou k upevnéni manzelské lasky a vzajemného vztahu. Déti jako Zivouci
udy rodiny pfispivaji svym zptusobem k posvéceni rodic¢l. Vdécnosti, tictou a diverou
maji odpovidat na dobrodini rodi¢i a pii nich jako pravé déti stat v neitésti a ve stai.’
Se vznikem nového zivota, vznika novy utvar, ktery miizeme nazvat rodina.

Podle mnohych proklamaci, je rodina zéklad statu. Rodina, je ale mnohem vic nez
stat. Je zakladni bunikou lidstva a celé spolecnosti. Jiz ve starovéku byl fad rodiny
spojovan s Bozskym tadem. Za béznych okolnosti ptichazi ¢loveék na svét v rodin€ a
Vv lin€ rodiny také vyrasta. Ve vSech kulturach lidskych déjin je rodina normalni cestou
Cloveéka. Také dnes hledd velké mnozstvi mladych lidi své zivotni Stésti ve stabilni
roding.® Rodina je nejen obrazem cirkve, ale je mistem, kde zivot cirkve vznika, ale i

¢asti zivého cirkevniho zivota. Cirkev naléza v rodiné zrozené ze svatosti, svou kolébku

" Srov. GS &l. 48, s. 224.
® Srov. KASPER, Walter. Evangelium o rodiné. 1. vyd. Kostelni Vydii: Karmelitinské nakladatelstvi,
2014, s. 8-9.
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a misto, kde se spojuje s generacemi lidstva, a tyto spojuje se sebou.? V manzelstvi,
potazmo v rodin¢ se naplno projevuje vzajemny vztah mezi jejimi ¢leny. Vzijemny
vztah mezi manzely, vztah mezi rodi¢i a détmi a vztah mezi détmi a rodi¢i. Manzelstvi

je Bozim obrazem a jako v takovém se musi odrazet trinitarni bozsky Zivot.

1.2 Rodina jako obraz BoZi Trojice

»Otce, dekuji ti, Zes mé vyslysel. Védel jsem sice, Ze me vzdycky slysis, ale rekl
Jjsem to kvili zastupu, ktery stoji kolem, aby uverili, Ze ty jsi mé poslal. * (Jan 11,42-43).
,,Ja a Otec jedno jsme. * (Jan 10,30).

Tento biblicky text naznacuje vnitrobozsky vztah mezi osobami trojice. Otec se
zcela vydava synu, ten Otcovu viili ptijima, a protoze Otce bezvyhradné miluje, zistava
Otec sam sebou. Syn se zcela vydava Otci, ten syna miluje a tak syn ziistava sdm sebou.
Osoba je druhému neptedatelnd. Kazda si zachovava svoji distojnost. Takové spojeni je
nerozlucitelné. NerozlucCitelnost manzelstvi neni uloZena néjakym vnéjSim zdkonem,
nybrzZ je vyrazem samé podstaty manZelského svazku. Kdo dal sam sebe, nema uZ nic,
co by mohl pozadovat, aby mu bylo vraceno.'® Bylo-li fedeno, Ze Otec i Syn se miluji a
jeden druhému zcela odevzdavaji a pfitom si zachovavaji svou vlastni dustojnost, je
tento obraz velmi dileZity pro dobré fungovani manzelského vztahu a rodiny. Zadny
vztah nemutze fungovat bez vzijemné lasky, ale pfitom respektu a uznani partnera.
Mnoho manzelstvi krachuje na pfehnanych a neredlnych piedstavach o partnerovi.
Mnoho lidi stakovymi pifedstavami do manzelstvi vstupuje. Kdyz partner zbozsti
druhého a oc¢ekava od n€ho, Ze mu pfipravi nebe na zemi, pak je ten druhy pochopitelné

timto o&ekavanim pretizen; svého partnera totiz mize pouze zklamat.'*

® Srov. FS 15.

19 Srov. SPIDLIK, Tomas. My v trojici. 1. vyd. Olomouc : Refugium Velehrad-Roma, 2000, s. 84.

1 Srov. KASPER, Walter. Evangelium o rodiné. 1. vyd. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi,
2014,s. 17.
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Jednim z pfedpokladii dobte fungujiciho manzelstvi a rodiny je vzéjemné uznani.
Zde je mozné uvést si n¢kolik priklada ze zivota, kdy je manzelstvi nebo rodinné souziti
naruSovano nedostateénym vzajemnym uznanim a ocenénim partnert. Pokud partner
svému protéjsku vytyka néjakou vlastnost, ¢innost, ¢i jednani, které se jevi z jeho
pohledu jako Spatné, nemusi jit vzdy o imysl druhého urazit, ¢i néjakym zplsobem
ponizit. N&kdy sta¢i svlij nézor nevhodné formulovat. Z druhé strany pfijde
nepochopeni kritiky, slzy a vycitky, a manzelska rozepie je na svéte. Nekdy staci
nevhodné ptirovnani k nékomu druhému. ,, Podivej se na souseda, kolik vyd€lava penéz
a my se stale potacime v dluzich. Podivej se vedle, jak maji péknou zahradku a my? No
ani nemluvit. Podivej, jak chodi ostatni Zeny oblékané a co sis to zase vzala na sebe*?
Velmi nebezpecné, mohou byt také vyhrady a vytky ze strany rodict k détem a naopak
typu: ,, Podivej, jak jsou ostatni déti Sikovné, zatim, co ty...? Oni tak krasn€ maluji a ty
neumi$ ani kolecko! VSichni rodi¢e se vénuji svym détem a vy jste porad v préaci.
Ostatni nosi znackové obleceni a ja jenom obycejné.”“ Atd. Je pravda, ze mnohdy si za
vytky miZzeme sami svym piistupem, nebo nevili néco zménit. Nékdy nds také vytky ze
strany partnera, rodi¢t, nebo déti, mohou motivovat k zamysleni nad sebou a svym
jednanim.

V kazdém ptipadé, by vzdy mély byt jakékoliv vyhrady k druhému clovéku
pronaseny v duchu tcty a uznani s ohledem na jeho dobré vlastnosti. Je ale pravdou, ze
1 kdyz se snazime a mame dobrou vili, nenauc¢ime se taktnosti mnohdy cely Zivot.

Podle prof. Ambrose'? tvoii manZelstvi a rodina Zivotni mikrokosmos, kde 1idé
chtéji zakusit, kdo jsou, ¢im jsou, a jakou maji hodnotu. Partner je zrcadlo, kterym
poznava jeho prot&jSek vlastni cenu. To by si mél uvédomit kazdy, kdo chce svého
partnera milovat a zaroven nebranit mu v touze po rustu a vlastni seberealizaci, aby se

tak naplnil obraz vztahu v Bozi trojici.

12 Srov. AMBROS, Pavel. (ed.) Svdtostd pastorace v ceském sekuldrnim kontextu.1. vyd. Olomouc :
Refugium Velehrad-Roma, 2014, s. 295.

13



Pokud mluvime o Trojici, nesmime zapomenout na tieti osobu, Ducha svatého.
Svaty Augustin tvrdi v dile De Trinitate o Duchu svatém, ze je dar. Buh Otec
obdarovava Syna, ten jako obdarovany dar pfijima. Kde je darce a obdarovany, musi
byt také dar. Duch svaty tedy pochazi ze vztahu mezi dvéma osobami. Proto teologové
vidi obraz Trojice predeviim v plodném manzelstvi.”> Manzelé, se podle Bozi vile
v aktu vzajemného sebedarovani intimné spoji v jedno télo a vznikne tak novy zivot.

Nejsou jiz dva, ale tfi. Na zéklad¢ této udalosti, se mize obraz Trojice vyvodit
Vv nasledujicich podobach: otec rodiny je obrazem Boha Otce, manzelka je obrazem
Syna a déti Ducha svatého. Rodi se z lasky mezi otcem a matkou a pozorujice jejich
vzajemnou lasku duchovné rostou.** Lze oviem také i, ze otec je obrazem Boha Otce,
déti jsou obrazem Syna a matka, kterd spojuje rodinu, je obrazem Ducha svatého. Tuto
uvahu posiluje okolnost, Zze v hebrejstin€ slovo ,,duch® (ruah) je Zenského rodu a ze
v kiestanské literatuie syrské a semitské se nachézi vyraz ,Matka Duch svaty“.'®
Znadmy vychodni teolog Pavel Evdokimov nachazi dal$i druh symbolismu: obrazem
Boha Otce fik4, je matka. Ona totiZ rodi déti na zemi, jako v nebi Otec plodi Syna.16

Ve vyctu obrazli o rodin€ a jejimu ptipodobnéni k Bozi Trojici je nutné zminit
skutecnost, Ze 1 manzelstvi, v kterém neni mozné zplodit novy Zivot, neztraci nic na své
hodnoté. ManZelstvi nebylo ustanoveno jen kvili plozeni; ale uz sama povaha
nerozluéného svazku mezi osobami a prospéch déti vyzaduji, aby se spotfaddané
projevovala, rozvijela a zrala i vzéjemna laska mezi manzeli. Proto, 1 kdyZ chybi casto
tak zddané potomstvo, manzelstvi jako pospolitost a spolecenstvi celého Zivota trva a
zachovavé si svou hodnotu a nerozlugnost."” T&lesna neplodnost miize byt manzelim
podnétem k jinym dileZitym sluzbam lidskému Zivotu, jako je adoptovani, rtizné formy
vychovné ¢innosti, pomoc jinym rodindm, chudym nebo télesné ¢i duSevné postizenym
détem.’® Je zde nutné také pfipomenout a pridat obdiv a uctu manzelim, ktefi maji své
vlastni potomky a ptesto adoptuji opusténé déti a staraji se o lidi s rliznymi formami

postizeni, ¢i pomahaji ostatnim rodinam a lidem v nouzi.

3 Srov. SPIDLIK, Tomas. My v trojici. 1. vyd. Olomouc : Refugium Velehrad-Roma, 2000, s. 85.
¥ Srov. Tamtéz.

¥ Srov. Tamtéz.

®Srov. SPIDLIK, Tomas. My v trojici. 1. vyd. Olomouc : Refugium Velehrad-Roma, 2000, s. 85.
" Srov. GS 50.

' Srov. FS 14.
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Vse, co bylo doposud napsano, vypada, jako priliSnd idealizace rodiny a
manzelského zivota. Dokonce, kdyz bude tyto fadky cist cloveék s nékolikaletymi
zkusenostmi manzelského Zivota, mize namitnout, ze takto vykresleny obraz rodiny
nemuze fungovat, ze je to utopie. Nezni v dnesni dobé€, kdy na jedné stran¢ konzumni
zpuisob zivota zdpadni civilizace a urcité liberalné zamétené proudy zpochybiiuji tlohu
a funkcnost rodiny a na druh¢ strané¢ milidny lidi v tézké ekonomické situaci na hranici
a mnohdy i pod hranici chudoby, ¢asto zasazeni nasilim, atlakem, valkami a migraci,
nauka uceni cirkve o rodin¢ jako klisé¢? Miize n¢kdo v dnesni slozité dob¢ néasledovat
a fidit se timto u¢enim? A muizou v dnes$ni dob¢ existovat a rist rodiny podle tohoto
uceni? Je jisté, ze takové rodiny existuji. Bohuzel jsou v celkovém spolecenském
meéfitku mensinou. Mozné je jim pfikladem a vzorem zivot svaté rodiny, kdy pftes
veskeré tézkosti a nastrahy své doby dokézali Josef s Marii naslouchat a plnit Bozi vili.

Kéz by i tyto rodiny dokazaly byt zdrojem inspirace pro ty, ktefi prozivaji rizné
formy manzelskych a rodinnych krizi a tézkosti. Kéz by tyto rodiny, které si jist¢ také
nékdy prozily a prozivaji vlastni krizi, pomohly svym vzorem zabrénit rozpadu

mnohych dnesnich manZelstvi.

1.3 Co Biih spojil, ¢lovék nerozlucuj

Pro¢, ale dochazi 1 v kiestanskych rodinach k tolika krizim, které jsou pti¢inou
rozpadu a zaniku manzelstvi? Na zac¢atku bylo s odkazem na Pismo svaté: Proto opusti
muz svého otce i matku a prilne ke své Zené a stanou se jednim télem. (Gn 2,24) feCeno, Ze
manzelstvi je chténé Bohem, ma tedy Bozsky ptvod. Clovék je povolan k lasce a
manzelstvi je obrazem Bozi lasky. Buh tedy ustanovil manzelstvi a Jezi§ Kristus jej
povysil pro pokiténé na svatost. Pfesto se mnohym pariim nedati tuto radostnou zvést,
kterou snatkem pfijaly, zit a naplnit.

Budeme-li opét vychazet z biblickych textl, zjistime, ze vinou cloveéka a jeho
hiichu, byl rajsky obraz manzelstvi poSpinén sobectvim a vasni. Jak uvadi Kardinal
Walter Kasper, odcizeni ¢lovéka Bohu ma za nasledek odcizeni v ¢lovéku samotném a
mezi lidmi. Jazykem teologické tradice oznacujeme toto odcizeni jako zadostivost

(concupiscentia). Nerozumi se ji pouha sexualni zadostivost. Abychom se vyhnuli

tomuto omylu, hovofime dnes Casto o strukturach hiichu (FC 9). Ty zatézuji také Zivot
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rodiny. Bible nabizi realisticky popis udélu ¢loveéka na zemi (conditio humana) a jeji
interpretaci z pozice viry.*®

Prvni odcizeni probihd mezi muZzem a zenou. Vzajemné¢ se pied sebou stydi
(srov. Gn 3,10). Stud ukazuje, Ze byla zruSena pivodni harmonie mezi télem a duchem
a muz a zena se vzajemn¢ odcizili. Naklonnost je znetvotena do vzajemné zadostivosti a
k vladé muze nad Zenou (srov. Gn 3,16). Vzajemné¢ si vycitaji a jeden druhému pficita
vinu. (srov. Gn 3,12). Dochazi k nasili, zarlivosti, nesvornosti v manzelstvi a rodiné.
Druhé odcizeni, fika Kasper, postihuje zvlastnim zplisobem zeny a matky. Musi rodit
své déti v utrapach a bolestech (srov. Gn 3,16). V bolestech je musi také vychovavat.
Kolik matek place a natikéa pro své déti, jako Rachel oplakéavala své déti a nenechala se
utisit (srov. Jer 31,15; Mt 2,18)?

Odcizeni postihuje také vztah ¢loveka k pfirod€ a ke svétu. Zemé€ uz neni krasnou
zahradou, nyni plodi trni a bodlaci, je neptatelskd a nevlidna, prace se stala tvrdou a
namahavou. Muz nyni musi pracovat s velkou ndmahou a v potu své tvare (Srov.
Gn3,19). Brzy dojde také k odcizeni a ke sporu v ramci rodiny. Slovo dostane zavist a
hadka mezi bratry (srov. Gn 4,1-16). Bible vypravi o nevérnosti mezi manzeli. Ta
zasahuje 1 Jezisv rodokmen; v jeho ramci jsou uvadény dvé zeny (Tamar a Zena
Uriase), povazované za hiisnice (Srov. Mt 1,5n). I Jezi§ mél predky, kteti nebyli z
»dobré rodiny* a které by ¢lovek radéji zapiel a zamlcel. Bible je v téchto otdzkach
naprosto realistickd a Cestnd. Kone¢né nejzasadnéjsi odcizeni, smrt (srov. Gn 3,19; srov.
Rim 5,12) a vSechny mocnosti smrti, které zufi ve svété a piinaSeji utrpeni, smrt a
zk4zu. Pfinaseji utrpeni také do rodin. Pomysleme jen na to, jaké to je, kdyZ matka stoji
nad rakvi svého ditéte, nebo kdyZz se manzelé musi rozejit, coz zvlast’ tézce postihuje
dosud Stastnd manzelstvi a pro mnoho starSich lidi mé& za nésledek bolestné roky
samoty.*°

Z téchto biblickych textl a dé&jin lidstva je zfejmé, ze krize vztahli v manzelstvi,
ale 1 mezi lidmi a narody vSeobecné, neni zalezitosti pouze dnes$ni doby. Jako neni

narod, ktery by nebyl v historickém kontextu zatizen néjakou poskvrnou, (dobyvacnost

9 Srov. KASPER, Walter. Evangelium o rodiné. 1. vyd. Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi,
2014, s. 21.

20 Srov. Tamtéz, . 22.
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cizich Gzemi, totalitni vlada, utlak a vykofistovani obyvatel atd.), stejné tak nebyla v
minulosti na svété generace, ktera by byla lepsi, mravnéjsi a ctnostnéjsi, nez ta
soucasna. Rozdilny je vSak pohled spole¢nosti na problematiku rodinné krize a rozvodu.
V dobé rozvinutych informacnich a komunikacnich technologii, internetu, socialnich
siti a televize, jsou Casto ti, jenz opusti svého partnera, ¢i rodinu a zamiluji se do nékoho
jiného, prezentovani jako hrdinové, hvézdy, jako ti, kdo maji charisma, jako ti, jenz
néco dokdzi. Velmi Casto jsou takto vykreslovani politici. Je to ale opravdu nazor
vétsSinové spoleCnosti, nebo jen predstava autora bulvarniho ¢lanku, kterou lidem
podsouva? Jaka vsSak byva reakce spolupracovnikli, kdyz pfijde jejich kolega
s informaci, ze si nasel mladsi ptitelkyni a ze se bude rozvadét? Zde musim bohuzel
konstatovat, ze zvlasté kolegové muzského pohlavi, ho €asto s pfidavkem manzelskych
anekdot a historek chvali a podporuji. Co, ale vede ¢lovéka k tomu, Ze opusti rodinné
zdzemi a vyda se cestou ¢asto nepohodlnou, posetou trnim rozvodu, sporu o déti a
majetek?

Vyjmenovat vSechny divody takového jednani neni ani v lidskych silach.
Muizeme si ale struén& uvézt alespoti dvé z mnohych piigin. 1) pohlavni pud. Casto i ve
spokojeném manzelském vztahu lidé podlehnou sexualni touze poznat néco nového,
doposud neobjeveného, ale 1 nedovoleného, ¢asto s predstavou nového rajského Zivota.
V dne$nim uspéchaném svéteé se na jedné strané ve vétSiné piipadi, stava rodina stale
Castéji utoCistem, kde se nachdzi sila, jak obstdt ve vnéjSim, nehostinném svéte
(odosobnéni, byrokracie, dominance, natlak). Rodina je vniména jako misto svobodné,
v némz se artikuluji potieby emotivni. Zde se humanizuji zaZitky ze svéta, zde dochazi
ke kompenzaci znetvoifené¢ho svéta prace. Muzeme zde uzit terminu rodina jako
emotivni stabilizace duse. V Civilizaci, ktera svét prace racionalizovala, se rodina stava
mistem zazitki a proZivani, mistem, kde mulZe clovék nechat oZit 1 své jinde
potlacované city. Civiliza¢ni technologie lidem jméno berou (stdvaji se soucasti
systému), rodina jméno dava, oslovuje. Je odzou tvofivosti a df.’lvéry.21 Na druhé strané
Casto u manazerd a majitelll GspéSnych firem a podnikli nezbyva pro jejich pracovni
vytiZzeni na rodinu ¢as. Mnohdy se u téchto 1 spolecensky vySe postavenych lidi, stdvaji

rodinné povinnosti spiSe prekazkou V jejich profesni kariéfe a spoleCenském postaveni.

2 Srov. AMBROS, Pavel. (ed.) Svdtostnd pastorace v ceském sekuldrnim kontextu.1. vyd. Olomouc :
Refugium Velehrad-Roma, 2014, s. 299.

17



Opakem ptikladt, které jsme si uvedli, kdy ¢lovék sam je ,, inicidtorem* rozpadu
manzelstvi, jsou situace, pfi kterych je mnohdy rozvod jedinym moznym vychodiskem,
jak manzelskou krizi vyfesit. Jednou z pficin takové krize je domaci nasili. Do této
kategorie mizeme zafadit i alkoholismus, jelikoz ten je Casto s nasilim spojovan.
Rozvod byva casto poslednim moznym feSenim, kdy partnerem suzovana o0soba
vyCerpa vSechny moznosti kultivace vzajemného vztahu. Jist¢é bychom mohli jmenovat
nesCetné mnozstvi pfi¢in rozvodi, jako je gamblerstvi a spousta dalSich zavislosti
jednoho z partnerd. Neni zde také rozhodujicim méfitkem, jestli se jedna o rodinu
kfest'anskou, nebo ne. Proc¢, ale tyto krize postihuji kfestanska manzelstvi, ktera by
méla byt Bozim obrazem, obrazem vztahu Krista k cirkvi? Obrazem nevyslovné Bozi
lasky lidem.

Tento harmonicky vztah byl narusen hiichem, pychou a sobectvim ¢lovéka, ktery
se Bohu odcizil. Jako odivodnéni manzelskych krizi, je vSak toto konstatovani
nedostate¢né a mohlo by svadét k lacinému ospravedliovani Spatného jednani. Svatost
manzelstvi miize plisobit a miize byt Zita pouze ve vite. Ustfedni otazka tedy zni, jak to
vypada s virou snoubencii a manzelti? V zemich se starou kiestanskou kulturou dnes
prozivame zhrouceni po staleti platnych samoziejmosti kiestanské¢ viry a
pfirozenopravniho chapani manzelstvi a rodiny. Mnozi jsou pokiténi, avSak ne
evangelizovani. Paradoxné feceno: jsou pokiténymi katechumeny, nebo dokonce
pokiténymi pohany.??

Naopak v mnohych farnostech se v den svatku svaté rodiny obnovuji pii MSi
svaté manzelské sliby. Je-li manzelstvi zité ve vife, pfipominaji si manzelé slib, kterym
si v den snatku mimo jiné potvrdili nerozluc¢itelnost svého vztahu. Néktefi snoubenci se
dokonce nauci tento slib zpaméti. KdyZz ho vSak svému budoucimu Zivotnimu
partnerovi, ¢i partnerce prednaseji, nebo pred¢itaji, uvédomuji si vyznam slov, které
jsou v ném obsazeny? Cituji: ,Ja... odevzdavam se tobé... a piijimam T¢ za manzele
(ku). Slibuji, ze ti zachovam lasku, uctu a vérnost, ze t&€ nikdy neopustim, a ze s tebou
ponesu viechno dobré i zI¢ az do smrti. K tomu, af mi pomah4 Bih. Amen.“® To

odevzdani se, miizeme chapat jako vyprazdnéni (kenosis) svého ,,ja“, abychom mohli

22 Srov. KASPER, Walter. Evangelium o rodiné. 1. vyd. Kostelni Vydii : Karmelitinské nakladatelstvi,
2014, s. 11.
2 Srov. Svatebni obrady, ¢. 25, Sekretariat Ceské liturgické komise, Praha 1971, s. 12.
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pfijmout partnerovu-partnercinu osobu. Je to pfedpoklad pravého vztahu a lasky mezi
dvéma osobami. Stejné jako se Jezi$ ziekl svého Bozstvi, aby se mohl stat clovékem a
presto ztstal Bohem.

Bohuzel realitou dnesni doby je fakt, Ze pfes veskerou upfimnou snahu pfipravit
snoubence vhodnymi katechezemi o rodiné k pfijeti svatosti manzelstvi, 1 jejich
pastora¢nim doprovazenim pocet rozpadii manzelstvi a rodin pribyva. Cirkev bude vzdy
obdivovat a podporovat hrdinstvi opusténych partnera, ktefi zistavaji sami a protloukaji
se zivotem sami. Na druhé strané¢ nesmime odsuzovat mnohé opusténé partnery, ktefi
jsou kvili détem odkazani na nové partnerstvi a na novy, civilni snatek, do kterého vsak
nemohou vstoupit, aniZ by se dopustili nové viny. Casto zakouseji v téchto novych

Otazka rozvedenych a znovu sezdanych manzelstvi se ¢asto redukuje na oblast
moznosti piijimani svatosti. Je to vSak zalezitost tykajici se celkové pastorace
manzelstvi a rodiny. Vefejnost, ale i cirkevni pfedstavitelé jsou vV tomto sméru rozdéleni
na dva tabory. Zde je nutné piipomenout, Ze v souasné dobé probiha v Rimé& synoda,
kde kardinalové, biskupové a dalsi icastnici jednaji nad tématem tykajicim se rodiny.
Jednim z projednavanych ozehavych bodd, je i vztah cirkve k rozvedenym a znovu
civilné¢ sezdanym. V tuto chvili je synoda v této zélezitosti stale nejednotnd. Ne&kteti
biskupové zastdvaji neménnou pozici, héjici cirkevni nauku o nerozlucitelnosti
manzelstvi, jelikoZ podle nich ,, cirkev nema pravo ménit Bozi slovo®. Jini se zastavaji
lidi trvale odloucenych od moZnosti pfijmout svatosti, nebot” toto odlouceni podle nich
znemoznuje nasledovani Krista a knéZi se do jisté miry stavaji jen ,kontrolory
véticich®. Na jedné strané existuji tendence tyto jedince vyclenit na okraj spolecenstvi,
na druhé strané lehkomyslné piehlizeni jejich situace ma vi¢i nim vétSinou jesSté
negativnéjsi dopady na n€ samotné i na spoleCenstvi. Ti, u nichZ manzelské krize pravé
probih4, lehce ztrati pojem o vaznosti cirkevnich norem.”® Tato problematika nemiize
byt feSena pausalné platnym stanoviskem. Re$eni je vzdy tzce spjato s jednotlivym

osobnim piibéhem.

2 Srov. KASPER, Walter. Evangelium o rodiné. 1. vyd. Kostelni Vydii : Karmelitinské nakladatelstvi,
2014, s. 36.

> Srov. AMBROS, Pavel. (ed.) Svdtostnd pastorace v ceském sekuldrnim kontextu.1. vyd. Olomouc :
Refugium Velehrad-Roma, 2014, s. 337.
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Jaky je vSak pohled na danou problematiku téch, kterym tato slozitd a nepfijemna
zkuSenost s rozpadem manzelstvi ovlivnila zivot? Jaky zastavaji nazor tito lidé na feSeni
pro n¢ tak slozité situace?

V dalsi casti se pokusim ziskat odpovédi piimo od lidi, kterych se tato
problematika dotyka osobné. Proto s nékterymi ucinim rozhovor, abych tak pfimo
V praxi zjistil nazory, které zastavaji na danou problematiku ve svém povédomi. Diive

vsak je nutné pfiblizit si alespon nékteré pohledy na dané téma.
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2 VYZKUM V PRAXI - rozhovor s rozvedenymi o problematice

rozpadu manzelstvi v jejich povédomi

2.1 Stru¢ny nastin problematiky Zivota po rozvodu a touhy po

svatostech

Jak prozrazuje nazev této prace, hlavnim tématem je touha rozvedenych po
moznosti pfijimani svatosti. Na tuto problematiku se miizeme zamétit z né€kolika uhlt
pohledu:

a) Jaké misto v hierarchii hodnot u jednotlivych lidi tato touha skute¢né ma?
Mizeme tuto touhu pfirovnat k touze prvnich kiestani po svatosti kitu?”?® Je piijiméani
svatosti pro tyto lidi natolik dulezité, ze se dokazi svym pokanim a kajicnosti vzdat
jinych, pro né rovnéz dulezitych zivotnich hodnot?

b) Neni naopak tryvek z Pisma: ,Neni dobré, aby clovek byl sam* (Gn 2,18)
impulsem k namitkam proti nemoznosti druhého svatostného manzelstvi, zvlasté jedna-
li se o vztah, kde jsou vychovavany déti? Poptipad€, kdyz se jeden z partnerii ocitne
Vv roli zrazeného, podvedeného, ¢i opusténého?

c) Pokud ¢lovek opravdu touzi po pfijimani svatosti, zna jejich pravy vyznam a
smysl pro né€j samotného? DokéZe rozlisit, zdali jsou pro ¢lovéka BoZim darem jako
odmeéna za néco, nebo Bozim darem ¢lovéku pro néco?

d) Vyda-li se v8ak nékdo na cestu zivotem bez moznosti pfijimat svatosti, at’ uz
jsou duvody tohoto rozhodnuti jakkoliv zévaZzné, ma narok na pln€ hodnotny Zivot
Vv cirkevnim spole€enstvi? Ma cirkev pravomoc rozhodovat, ma-li kdo narok na
pfijimani svatosti a ¢im se pii rozhodovani fidi? Ma ¢lovék, kterého se problematika
tyka povédomi 0 tom, Ze jsou i jiné cesty jak dojit ke spase? A je mu to ze strany cirkve
dosvédcovano?

Podivejme se tedy, jaka je situace v praxi ofima samotnych rozvedenych

kiest’ant.

% Srov. CAMPATELLLI, Maria. Kiest : Kazdy den u pramenii nového Zivota. 1. vyd. Olomouc : Refugium
Velehrad-Roma, 2000, s. 40.
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2.2 Metodologie vyzkumu a jeho cil

Jako metodu pro zjisténi cile vyzkumu jsem zvolil rozhovory formou interview,
totiz jednoduse a srozumitelné strukturovaného rozhovoru. Tyto byly vedeny tak, Ze
respondentim byly kladeny otdzky, na které méli poskytnout odpovédi, které by
vyjadfovaly jejich osobni nazory a postoje k danym tématim, aby byly pozdéji
porovnany s naukou cirkve, ktera se této problematice vénuje. Tento vyzkum slouzi
pouze a jen ke zjisténi osobnich postoji a stanovisek dotazovanych na danou tématiku.
Nelze jej tedy povazovat za sociologicky vyzkum v pravém slova smyslu, v nasi praci
technika volného a neformalniho rozhovoru slouzi jako rdmec, v némz se mohl
dotazovany vyjadfovat pomoci svych vlastnich terminii a svym vlastnim stylem. Jeho
hlavnim cilem bylo porozuméni lidskym zkuSenostem z pohledu respondentt.

Kritériem pro vybér respondentd, byl jejich dobrovolny souhlas s poskytnutim
odpovédi. Dotazovani jsou véfici katolici, ale kazdy z nich pfitom rozvedeny. VSem
dotazovanym byla zaru¢ena naprosta anonymita. Rozhovory byly uskuteénény b&éhem
listopadu 2015 a misto pro rozhovor si kazdy z respondenti urcil sam, aby bylo zvolené

prostiedi pro dotazovaného, co nejptijemné;si a nebal se na kladené otazky odpovidat.

2.3 Vybér dotazovanych a kladené otazky

Pro vyzkum byli zvoleni lidé, pro které se stal rozvod nutnosti pro vyieSeni jejich
slozité osobni Zivotni situace. Jak bylo feceno v prvni kapitole, divodi, které vedou
Clovéka ucinit rozhodnuti, jakym je rozvod, je nepieberné mnoZzstvi. Stejné tak moji
snahou pfi vybéru dotazovanych, bylo najit a hovofit s lidmi, S riznymi zivotnimi
ptibéhy, jak v dob¢ pied rozvodem, tak i po rozvodu. Snahou rovnéz bylo najit lidi
riznych vékovych kategorii a pfitom se zaméfit na muze 1 Zeny. Ne vSichni
z dotazovanych maji pfistup k pfijimani svatosti zapovézen, ale o tom bude fe¢ pfimo
v jednom z rozhovort. Z celkového poctu deviti oslovenych, souhlasili S poskytnutim

rozhovoru ¢tyfi lidé. Kazdému bylo polozeno nasledujicich deset otazek:

1. Je podle vaseho nazoru pfijimani svatosti dilezité pro spasu ¢lovéka, nebo jsou i jiné

cesty, jak dojit ke spase?
2. Cim je pro vas slaveni mSe svaté bez moznosti svatého piijimani?
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3. Co pro vas znamena svatost manzelstvi a svatost eucharistie?

4. Nekdy se rozvedeni lidé zijici v novém manzelstvi snazi o plnohodnotny kiestansky
zivot a ve vife vychovavaji sve, €i partnerovy déti. Presto jim neni cirkvi umoznéno

piijimat svatosti. Méla by se tato praxe podle vas zménit?

5. Jaké jsou podle vaSeho nédzoru hlavni argumenty cirkve, Ze nedovoluje pfijimat

svatosti lidem rozvedenym, ktefi Ziji v novém, civilnim manzelstvi?

6. Pokusil/a jste se najit cestu, jak by bylo mozné ve vasem piipadé piijimat svatosti?

Pokud ano, jaky byl vysledek tohoto snazeni?

7. Jak se podle vas chova cirkev ke svym nekonformnim ¢leniim?
8. Citite se jako rozvedeny/a plnohodnotnym ¢lenem cirkevniho spolecenstvi?
9. Existuje v cirkevnim spolecenstvi pastorace rozvedenych?
10. Je podle vaseho nazoru dulezita pastorace rozvedenych? Pokud ano, tak pro¢?

Tyto otazky byly vzdy dle potieby upfesnény tak, aby jim dotazovany rozumél a
z odpovédi mohl byt vyvozen logicky zavér. Pred poloZenim samotnych otdzek
tykajicich se vyzkumu, probéhl s dotazovanymi rozhovor o jejich Zivoté, rodiné, mistu,
které pokladaji za svlij domov a duvodech, které dle jejich nazoru piispély k situaci,
v které se ocitli. Tyto nazory ohledné rozpadu jejich manzelstvi jsou pouze jednostranné
a neni tkolem, ani cilem vyzkumu zji§tovat pravou pfi¢inu rozpadu manZzelstvi, ani

nazor druhého z partnerd. Tyto cenné informace jsou velmi dileZité k pochopeni

postoju dotazovanych k poloZzenym otazkam a jejich naslednych odpovédi.

2.4 Analyza ziskanych odpovédi

Tato Cast je zameéfena na samotné rozhovory. Predstavime si jednotlivé

respondenty a jejich odpovédi na kladené otazky.
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2.4.1 Respondent A

Jako prvni, byl o rozhovor pozadan star§i muz (budeme mu fikat pan S). A¢ ve
svém pozehnaném véku devadesati let, je zcela vitalni, pfemyslivy, fidi automobil a
pokud mu to momentalni zdravotni stav dovoli, rad zajede s partnerkou, kterd je mu
zivotni oporou ve vSem dobrém i zlém na rizna poutni mista. Miluje Boha i cirkev, pro
kterou béhem svého zivota vykonal obétavou sluzbou a pomoci druhym spoustu
dobrého. Z diivodu zachovani anonymity zde nebudu uvadét misto jeho diivéjsiho
zaméstnani, ani soucasného bydlisté, které je se zminovanym zaméstndnim uzce
spojeno. Na kladené otazky odpovidal velmi stru¢né, bez jakéhokoliv vysvétlovani
divodi odpovédi. Pouze s tim, ze to tak vniting citi.

Pan Sje n¢kolik desitek let (podle svych slov) ne vlastni vinou rozvedeny.
Manzelka ho (pfestoze v dobé, kdy si ji bral, byla véfici) pro jiné muze opustila. On
zlstal opusStény se synem, ktery mu byl svéfen do opatrovnictvi. Po nékolika malo
letech si naSel novou Zivotni partnerku, kterd je mu oporou do dnes. Jelikoz byl
vychovan ve vite, bylo pro néj podle jeho vlastnich slov ,,velmi t€zké“ nejit ke svatému
pijjimani. Proto na prvni poloZenou otazku; Je podle vaseho ndzoru prijimdni svatosti
diilezité pro spasu cloveka, nebo jsou i jiné cesty, jak dojit ke spase? Odpovédél, Ze je
to hlavni cesta k dosaZzeni spasy. MoZna jsou 1 jiné cesty, ale ty mu nejsou znamé.
Stejné tak na druhou otazku; Cim je pro vds slaveni mse svaté bez moznosti svatého
prijimani? Zn€la odpoveéd’ néasledovné: Je to mse, kterd by jako viibec nebyla. Je to néco
nedokoncené¢ho, co pifipomind rozeftenou knihu bez poslednich nékolika stran,
Vv kterych je rozuzleni déje. Na tieti otazku; Co pro vas znamena svatost manzelstvi a
svdtost eucharistie? Rekl, Ze vzdy ma piednost svatost eucharistie pfed manzZelstvim.
Ctvrta otazka; Nekdy se rozvedent lidé Zijici v novém manzelstvi snazi o plnohodnotny
krestansky Zivot a ve vire vychovavaji sve, ¢i partnerovy déti. Presto jim neni cirkvi
umoznéno prijimat svatosti. Méla by se tato praxe podle vas zménit? Dostal jsem jasnou
stru¢nou odpovéd’: Rozhodné ano! Velmi piekvapiva byla pro mé odpovéd’ na patou
otazku; Jaké jsou podle vaseho ndzoru hlavni argumenty cirkve, Ze nedovoluje prijimat
popravd¢ feceno nevi, jaké to divody jsou. Velmi zasadni byla udalost pro zZivot pana S,
souvisejici se Sestou otazkou; Pokusil/a jste se najit cestu, jak by bylo mozné ve vasem

pripade prijimat svatosti? Pokud ano, jaky byl vysledek tohoto snazeni? Pted nékolika
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lety jim umoznil otec biskup Vojtéch Cikrle, svatosti pfijimat, kdyz se s partnerkou
zavazali k zivotu ve zdrzenlivosti, totiz ikont, které jsou vyhrazeny manzelom.”’

Na sedmou az devatou otazku; Jak se podle vas chova cirkev ke svym nekonformnim
clenum? Citite se jako rozvedeny/a plnohodnotnym clenem cirkevniho spolecenstvi?
Existuje v cirkevnim spolecenstvi pastorace rozvedenych? Odpoveédél vesmés kladné,
S tim, Ze on i jeho partnerka maji s zivotem Vv cirkevnim spolecenstvi jen ty nejlepsi
zkusenosti. Odpoveéd’ na desatou, posledni otazku; Je podle vaseho ndzoru dulezZita
pastorace rozvedenych? Pokud ano, tak pro¢? Znéla rovnéz kladné. Pastorace je
dilezita z toho divodu, aby se rozvijel duchovni zivot rozvedenych a prohlubovala se

V nich vira.

2.4.2 Respondent B

Jako druha, byla o rozhovor pozadana zena, které budeme fikat (pani M). Pani M
je Ctyficet pét let, pracuje jako ucetni a ma dva syny. V détstvi byla pokiténa, avSak
K prvnimu svatému piijimani, ani k bifmovani nepfistoupila. Jeji vira byla vlazna.
Svatbu méla v kostele a prvni manZelstvi bylo svéatostné. O rozvod pozadala pied
dvanacti lety sama z divodu, o kterych nechtéla mnoho hovofit, pouze se objevilo slovo
,Zrada“. Zaroven dodala, ze by nastalou situaci z dne$niho pohledu fesila jinak. Po
rozvodu zistala se svymi syny Ctyfi roky sama bez partnera. V soucasné dobé zije
s partnerem, ktery ji a obéma syniim poskytl novy domov a rodinné zdzemi. Vztah mezi
jejim partnerem a obéma syny je ryze kamaradsky a ptatelsky. Velmi viely je ovSem
vztah mezi syny a jejich biologickym otcem. Na mSe svaté zacala pravidelné dochazet
az v dobé, kdy se vSichni pfistehovali k jejimu nynéjsSimu pftiteli do soucasného bydliste.
Ve vife se snazi vychovavat oba syny, ktefi jiz svatosti pfijimat mohou.

Na kladené otazky odpovidala struéné¢ a mnohdy bylo potieba vice se o dané
problematice rozhovofit a nékteré pojmy oziejmit. Na prvni otazku; Je podle vaseho
nazoru prijimani svatosti diilezité pro spasu clovéka, nebo jsou i jiné cesty, jak dojit ke
spase? Odpovédela, ze je pravdépodobné ptijiméni svatosti dilezité, ale urcité budou i

jiné cesty. Bylo ov§em nutné pokusit se objasnit, co je to spasa a co jsou svatosti.

2 Srov. FC 84.
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Druhé otazka; Cim je pro vds slaveni mse svaté bez moznosti svatého prijimani?
Znéla odpovéd’ nasledovné: Je to pro mé veliké duchovni povzbuzeni a naplnéni. Na
tieti otazku; Co pro vds znamend svatost manzelstvi a svdtost eucharistie? Nebyla
odpovéd’ jednoznacnd. Dalo by se fici, ze vyznam téchto svatosti smétuje k Bozi milosti
a spase ¢lovéka. Ctvrta otazka; Nekdy se rozvedeni lidé Zijici v novém manzelstvi snazi o
plnohodnotny kirestansky Zivot a ve vire vychovavaji své, ¢i partnerovy deti. Presto jim
neni cirkvi umoznéno prijimat svatosti. Méla by se tato praxe podle vas zménit?
Odpoveéd’ byla naprosto shodna s odpovédi prvniho respondenta, a sice jasna stru¢na
odpovéd: Rozhodné¢ ano! Déle dodala, ze mnohdy po spachéani tézkych zlocind se
doty¢ny vyzpovida a je mu odpusténo a piijimat svatosti mize. Kdezto u rozvedenych a
znovu sezdanych je jim tento prohiesek stale dokola pti kazdé msi svaté pfipomindn
tim, Ze nemohou ke svatostem pfistoupit. Nehled¢ na to, ze toto druhé manzelstvi trva
tteba nékolik desetileti. Odpovéd’ na patou otazku; Jaké jsou podle vaseho nazoru
V novém, civilnim manzelstvi? Byla, ze hlavnim divodem je setrvani ve druhém
manzelstvi. Pro¢ je ale setrvani v novém svazku pro cirkev nepfiijatelné, v odpovédi
nezaznélo. Sestd otazka; Pokusil/a jste se najit cestu, jak by bylo mozné ve vasem
pripade prijimat svatosti? Pokud ano, jaky byl vysledek tohoto snazeni? Naznacila jisty
pokus o ziskani informaci ke své situaci na cirkevnim soudu. Jakmile se dozvédéla o
nutnosti zajisténi spousty dokumentt, svédectvi o prvnim svazku a dalSich nutnych
ukonech Kk provéfeni daného stavu, od dalsiho Setfeni upustila a moznost piijimat
svatosti vzdala. Na sedmou otazku; Jak se podle vais chova cirkev ke svym
nekonformnim cleniim? Byla odpovéd’ dulezitd ve vztahu k Ctvrté kapitole této prace.
Ve vztahu celého cirkevniho spolecenstvi k jeji osobé&, byla odpovéd’ velmi ptizniva.
Huf dopadla ve vztahu cirkevnich predstaviteld, tedy knézi. Podle jejich slov, v dobé,
kdy potiebovala pomoc ve své situaci a slova povzbuzeni od knéze, setkala se ve vice
ptipadech s nepochopenim a celkem s pohrdavym odmitnutim. Pouze v jednom ptipadé
nasla knéze, ktery byl ochotny jejimu problému naslouchat a snazil se ji pomoci. Na
osmou otazku; Citite se jako rozvedeny/a plnohodnotnym Cclenem cirkevniho
spolecenstvi? Odpovédéla, ze rozhodné ano, ze se s Zddnou formou diskriminace, nebo
opovrzeni nesetkala. Devata otazka; EXistuje V cirkevnim spolecenstvi pastorace
rozvedenych? S negativni zkuSenosti z minulosti se domnivé, ze nikoliv. Odpovéd’ na

desatou, posledni otazku; Je podle vaseho ndzoru diilezZita pastorace rozvedenych?
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Pokud ano, tak proc¢? Znéla odpovéd’ kladné¢ a byla totoznd s odpovédi prvniho
respondenta: Pastorace je dulezita ztoho divodu, aby se rozvijel duchovni Zivot
rozvedenych a prohlubovala se v nich vira. Dale je velmi dulezita, aby 1épe hojily rany

zpusobené rozpadem pliivodniho manzelstvi.

2.4.3 Respondent C

Tteti oslovenou respondentkou byla Zena, které¢ budeme fikat (pani V). Pani V ma
44 let. Smanzelem, skterym se rozvedla z vlastni iniciativy, méla civilni snatek.
Dtvodem rozvodu bylo podle jejich slov doméci nésili, hranicici s ohrozenim jejiho
Zivota 1 zivoti jejich dvou déti, které jsou v soucasné dobé jiz dospélé. Iniciacni svatosti
ptijala v dobé po rozvodu. Po dvou letech od rozpadu manzelstvi, si nasla nového
partnera, s kterym si spole¢né s détmi velmi rozumi. Jeji partner je rovnéz katolik.
Vlivem okolnosti neziji s partnerem v regulérnim manzelstvi, a tudiz piestala pfijimat
svatosti.

Na prvni otazku; Je podle vaseho nazoru prijimani svatosti dilezité pro spasu
cloveka, nebo jsou i jiné cesty, jak dojit ke spase? Odpovédéla, ze je to ta nejdilezité)si
cesta, ale mozna budou i jiné. Druha otazka; Cim je pro vas slaveni mse svaté bez
moznosti svatého prijimani? Byla odpovéd’ velmi podobnd s prvnim respondentem. A
sice: ,,Je to néco nedokonceného. Je to jako film, ktery se ke konci roztrhne a d&j je
nedokoneny*. Na tieti otdzku; Co pro vds znamena svatost manZelstvi a svatost
eucharistie? Oboje svatosti jsou pro lidsky zivot velice dulezité. Je, ale pravda, ze
manzelstvi snazi o plnohodnotny kiestansky Zivot a ve vire vychovavaji sve, ci
partnerovy déti. Presto jim neni cirkvi umozZnéno prijimat svdtosti. Méla by se tato
praxe podle vas zmenit? Stejn¢ jako u predchozich respondenti byla odpoveéd
jednoznacna. Bez jakéhokoli pfemysleni fekla dirazng, Ze rozhodné ano. Nicméné
dodala, ze je tieba rozliSovat jednotlivé pfipady a je nutnd hluboka individualita.
Odpoveéd’ na patou otazku; Jaké jsou podle vaseho ndzoru hlavni argumenty cirkve, Ze
Dtivodem je podle jejich slov cizolozstvi, kterého se partneti dopoustéji. Pro¢ je to
brano ze strany cirkve jako cizoloZstvi, z &eho tato ndmitka prameni, nevédéla. Sesta

otazka; Pokusil/a jste se najit cestu, jak by bylo mozné ve vasem pripadé prijimat
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svatosti? Pokud ano, jaky byl vysledek tohoto snazeni? Pti rozhovoru s knézem, se
bavili o budouci moznosti snatku, ktery v soucasnosti neni na pofadu dne. Dozvédéla se
o jist¢é moznosti, jak by bylo mozné svatost eucharistie pifijmout, ale tato moznost
spojena s upiimnym vyznanim a pokanim, by se neshodovala s jejim ¢istym svédomim.
Na sedmou otazku; Jak se podle vas chova cirkev ke svym nekonformnim clenim? Byla
odpovéd kladna. Ve vztahu celého cirkevniho spolecenstvi k jeji osobé&, nezaznamenala
ani naznak pohorSeni. Na osmou otazku; Citite se jako rozvedeny/a plnohodnotnym
Clenem cirkevniho spolecenstvi? Odpovédéla, ze ano. Devata otazka; Existuje
V cirkevnim spolecenstvi pastorace rozvedenych? Pravdépodobné ano, ale nevi o ni.
Odpovéd’ na desatou, posledni otdzku; Je podle vaseho nazoru diilezita pastorace
rozvedenych? Pokud ano, tak pro¢? Mysli si, Zze pro nékoho ano a pro jiného mize byt
kontra produktivni. Mohlo by to podle jejich slov v nékterych lidech vyvolat pocit
sekularizace, jistého ,.Skatulkovani do ruznych skupin lidi s riznym handicapem a

mohlo by to vézt ke Spatné integraci do cirkevniho spolecenstvi.

2.4.4 Respondent D

Posledni respondentkou, kterou jsem pozadal o rozhovor, byla Zena, které budeme
tfikat (pani H). Pani H ma 58 let. Je katolicka a se svym manzelem, rovnézZ katolikem,
méli svatostné manzelstvi, které trvalo 14 let. Narodily se jim dvé dcery, které jsou nyni
Jiz dospélé. Po téchto spole¢né stravenych letech, pozadala pani H o rozvod, jehoz
divodem bylo podle jejich slov, jeji dlouhodobé a trvalé nepfijeti do rodiny ze strany
maminky manzela, v kterém neméla oporu a zastani. Rozvod, vychova dcer a majetkové
vyrovnani probé&hlo v naprostém klidu a vzdjemné dohodé€. Po rozluce Zila sama bez
partnera Vv rodinném (piibuzenském) kruhu, ktery ji poskytl zdzemi a pocit bezpeci.
S byvalym manzZelem mé ona 1 ob& dcery stale pratelsky vztah. V soucasné dobé Zije
S pfitelem a to je divod, pro ktery namulze pfijimat svatosti. Na kladené otazky
odpovidala s velkou rozvahou a rozmyslem.

Na prvni otazku; Je podle vaseho nazoru prijimani svatosti dulezité pro spasu
cesta. Jina mozna neni. Druha otazka; Cim je pro vds slaveni msSe svaté bez moznosti
svateho prijimani? Odpovédéla, ze 1 kdyz nemlze pfijmout eucharistii, je pro ni mse

svatd naprostou duchovni posilou a obohacenim. K tieti otazce; Co pro vis znamena
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svdatost manzelstvi a svdtost eucharistie? Rekla, e svétost eucharistie je jistd
strany partnera. Ctvrta otazka; Nékdy se rozvedeni lidé Zijici v novém manzelstvi snazi o
plnohodnotny kiestansky Zivot a ve vire vychovavaji své, ¢i partnerovy déti. Presto jim
neni cirkvi umoznéno prijimat svatosti. Méla by se tato praxe podle vas zmeénit?
Rozhodné ano. Neméla by se témto lidem jejich vina stile pfipominat. Je ovSem
dalezity individualni ptistup. Odpovéd’ na patou otazku; Jaké jsou podle vaseho nazoru
hlavni argumenty cirkve, Ze nedovoluje prijimat svatosti lidem rozvedenym, kteri Ziji
V novém, civilnim manzelstvi? Dlvodem je tvrzeni ,,co Blh spojil, clovék nerozlucuj*!
Vice odpovéd’ nerozvadéla. Sesta otazka; Pokusil/a jste se najit cestu, jak by bylo mozné
ve vaSem pripadé prijimat svatosti? Pokud ano, jaky byl vysledek tohoto snazeni?
Obrétila se na cirkevni soud, ale pii pfedstaveé slozitého feSeni a naro¢nosti, snahu
vzdala. Na sedmou otazku; Jak se podle vis chova cirkev ke svym nekonformnim
¢leniim? Byla odpovéd’ negativni. Ma velmi Spatné zkusenosti, hlavné ze strany knézi.
Na osmou otazku; Citite se jako rozvedeny/a plnohodnotnym clenem cirkevniho
spolecenstvi? Odpovédéla, ze mezi ostatnimi véficimi urCit¢ ano. Devata otazka;
Existuje v cirkevnim spolecenstvi pastorace rozvedenych? O zadné nevi. Odpovéd’ na
desatou, posledni otazku; Je podle vaseho ndzoru duleZita pastorace rozvedenych?
Pokud ano, tak proc? Mysli si, Ze spiSe ne. Stejné jako u predchozi dotazované, by to
mohlo podle jejich slov vnékterych lidech vyvolat pocit sekularizace, jistého
SwSkatulkovani do riznych skupin lidi s riznym handicapem a mohlo by to vézt ke

Spatné integraci do cirkevniho spolecenstvi.

2.5 Vyhodnoceni kladenych otazek

Snahou tedy bylo vyslechnout nazory lidi, kterych se rozpad manzelstvi a
moznosti piijimani svatosti pfimo tykéd a pfitom aby kazdy z nich prozil jiné Zivotni
udalosti, které byly s rozvodem spojeny. Z rozdilnosti zivotnich udalosti jednotlivych
respondentlt vypliva také rozdilnost v ptistupu k jednotlivym tématim, kterymi se
rozhovor zabyval.

Z celkové analyzy vyplyva, Ze pfijiméni svatosti je pro vSechny dotazované velmi

dualezité. Je ale s podivem, ze pouze prvni respondent ucinil vs§e, co mohl, v€etné vzdani
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se ukont spojenych s intimni oblasti manzelstvi, aby svatosti pfijimat mohl. U ostatnich
dotazovanych je tato dilezitost spiSe podfazena rodinnému a partnerskému souziti.

Z odpovédi na druhou otazku je pro dva dotazované mse svatd bez moznosti
piijimani svatosti, néco netplného, nedokonceného, naopak u ostatnich dvou je i tak
velkym duchovnim povzbuzenim a posilou. Zde je velmi pozitivni, Ze i pfes nemoznost
pfijeti eucharistie, nikdo ze tfi dotazovanych na slaveni mSe svaté nezaneviel a dle
svych moznosti se tohoto slaveni pravidelné ucastni.

Pro vSechny dotazované je svatost cucharistie velmi dulezita. Podle vétSiny
respondenttl dualezitéjSi nez svatost manzelstvi. Pouze ctvrtd dotazovand oteviené
ptiznala, Ze je pro ni partnersky vztah dilezité;si.

Ohledné umoznéni ptistupu rozvedenych a znovu sezdanych k pfijimani svatosti,
byla odpovéd’ jednoznaéna a striktni ve vSech ¢tyfech piipadech; ,,rozhodné ano*! Zde
je nutné poznamenat, ze pouze tfeti dotazovana uvedla, ze je zde nutny individualni
pristup a rozliSovani jednotlivych ptipadi. Z odpovédi byla vesmeés citit jistd dotcenost
nad tim, Ze se rozvedenym a znovu sezdanym piijimani svatosti neumoziuje.

Povédomi, pro¢ cirkev neumoziiuje t€émto lidem piijimat svatosti, maji vSichni
shodné. Je to podle nich setrvani v hiichu, rozdéleni toho, co Bih spojil a poruSeni
nerozlucitelnosti manzelstvi. O co se vSak cirkev opird a na co odkazuje, kdyZ druhy
snatek, nebo partnerské souziti odmita, nikdo nevédél. Jeden z dotazovanych ma
umoznéno opét svatosti prijimat. Druhd tdzana, by za jistych podminek mohla ke
svatostem rovnéz pristoupit, ale pro své Cisté svédomi zatim nechce. Ostatni dva tuto
moznost pro slozité a Casove ndro¢né feSeni vzdali.

Ve vztahu rozvedenych a cirkevniho spolecenstvi, by se daly vSechny odpovédi
rozdelit na dvé Casti. Na vztah mezi rozvedenymi a cirkevnim spolecenstvim, jako
celkem. Zde se vSichni shoduji, Ze je vSe v naprostém potfadku a nikdo se neciti jako
druhotfady, nebo ménécenny. Dale na vztah mezi rozvedenymi a cirkevnimi
predstaviteli, kdy dva dotazovani citili ze strany knézi naznak jist¢ ménécennosti,
ponizeni, druhotadosti a nepochopeni jejich situace.

Rozdilné byly pohledy na pastoraci rozvedenych. U jednoho dotazovaného,
pastorace existuje a je dulezita pro rozvijeni duchovniho zivota. Podle dvou
dotazovanych neexistuje viibec a u jedné, snad existuje, ale nevi o ni.

Duilezitost pastorace se rizni v pohledu na jeji prospésnost. Ve dvou ptipadech, by

méla napomahat k opétovnému zaclenéni rozvedenych mezi plnohodnotné Ccleny
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cirkevniho spolecenstvi a pomoct jim v rozvoji duchovniho Zivota. Ve zbylych dvou
ptipadech je podle dotazovanych dilezité rozliSovéani a citlivost pro jednotlivé lidské

piib¢hy, aby se tito lidé nesekularizovali a nestavali se vy¢lenénymi skupinami véticich.

2.6 Zavér praktické casti a shrnuti vysledki

Jaky zavér muzeme tedy vyvodit z téchto rozhovorti? Jisté nemohou byt vysledky
pausalizovany. Na druhou stranu to, ze se v urcitych bodech vypovédi shodovaly,
svédéi o jistych rezervach, ¢i problémech v komunikaci mezi respondenty a
predstaviteli cirkve. V nékterych piipadech vyplynulo z odpovédi nepochopeni pravé
pticiny, pro¢ v urcitych situacich jedna cirkev tak, jak jedna. Rovnéz nckteré nazory
tykajici se pfijimani svatosti, nebo ptistupu cirkevnich ptedstavitelt k rozvedenym, byly
proneseny velmi svérdzné, az militantné. To ovSem vyplynulo zjejich vlastni
zkusSenosti, kterou si prozily.

Plati zde zékladni pravidlo: ,, RozliSovani“. Pokud ma n¢kdo opravdovou touhu
po pfijimani svatosti, bez ohledu na to, jaky maji, ¢i nemaji pro ¢lovéka Vv jeho
povédomi spdsonosny vyznam, bude se snaZzit u€init maximum, aby svatosti piijimat
mohl. Mlizeme to pfirovnat k touze prvnich kiestand, ktefi aby mohli pfijmout kiest,
byli ochotni vydat se na dlouhou, mnohdy trnim a odfikanim posetou cestu.?® Ona totiz
cesta spojend s touhou po mozZnosti pifijimat svatosti pro ¢lovéka zasazeného trpkou
zkuSenosti rozvodu je neméné slozitd. Na jejim konci v8ak pfinese svatost pro ¢lovéka
své kyzené plody.29 Je zifejmé, Ze touhu po svatostech projevili vSichni dotazovani.
Pouze prvni z nich byl ochotny se na tuto dlouhou cestu vydat.

Nejcastéji uvadénym divodem proC cirkev neumoziuje rozvedenym a znovu
civilné sezdanym lidem pfijiméni svatosti, bylo uvedeno ,,neustalé setrvavani v hiichu.
Pro¢ toto druhé manzelstvi nemlze byt svéatostné, jsme si vysvétlili v predchozi
kapitole. Dlouha cesta ke svatostem, ktera byla zminéna vyse, vyzaduje rovnéz velkou

miru kajicnosti a obraceni. Je tedy nezbytné, aby ten kdo opravdu po svatostech touzi,

8Srov. CAMPATELLI, Maria. Krest : Kazdy den u pramenii nového Zivota. 1. vyd. Olomouc : Refugium
Velehrad-Roma, 2000, s. 40.

2 Srov. Tamtéz, s. 53.
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vysel sam ze sebe a pln¢ si uvédomil, Ze on je ten prvni, kdo musi vykrocit ke svému
cili. Toto vykrofeni mize mit tieba formu skrytého pokani, jak bylo znamé na konci
ran¢ho stredovéku.®

Na druhou stranu neni mozné nékoho odsuzovat pro rozhodnuti vzdat se moznosti
pfijimani svatosti ve prospéch vychovy déti v uplné roding. Nelze také prehlédnout fakt,
ze prvni respondent, ktery jako jediny svym odhodlanim dosahl cile své touhy, je jiz
pozehnaného véku. O to snadné€jsi bylo jeho rozhodnuti zit novy partnersky zivot tak,
aby nic nebranilo plnohodnotnému slaveni eucharistie. Jisté zaslouzi velky obdiv mladi
lidé, ktefi se rozhodnou pro novy partnersky vztah, ktery ovSem dobrovolné ziji ve
zdrzenlivosti od intimniho Zivota tzv. ,,josefské manzelstvi«.®

Jako zavér tohoto vyzkumu, nebo spiSe rozhovorit mize byt konstatovani, Ze
oboustranna vile ke vzajemné komunikaci, vysvétlovani a hlavné porozuméni. Bez
téchto predpokladti poroste podhoubi vzajemného osoCovani a nedivéry, které mize

vést k opusténi cirkve a bohuzel 1 ke ztraté viry.

%0 Srov. ZERHAU, Leo. Svdtosté pokdni v riiznych liturgickych tradicich. 1. vyd. Olomouc : Refugium
Velehrad-Roma, 2003, s. 43.

31 Srov. ZERHAU, Leo. Svdtostné pokdni v riiznych liturgickych tradicich. 1. vyd. Olomouc : Refugium
Velehrad-Roma, 2003, s. 23.
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3 CIRKEV A JEJI SLUZBA BOZIiMU MILOSRDENSTVI

Také bychom mohli fict: Cirkev nikoho neodsuzuje, ale ...?! Na jedné strané se
mohou rozvedeni a znovu civilné sezdani citit ve shromazdéni véficich jako druhotadi,
nebo méné cenni, jelikoZz jejich situace je v rozporu s uc¢enim cirkve, potazmo hlasanim
evangelia o nerozlucitelnosti manzelstvi dvou pokiténych lidi a zde je nutné podtrhnout,
ze mnohdy na né& takto ostatni véfici pohlizi, na stran¢ druhé cirkev, jejimz poslanim je
ptivézt vSechny lidi a zvlasté pokiténé ke spase, nemize opustit ty, kteti se jakymkoliv
zpusobem odchylili od jejiho u€eni. Zvlaste ty, kteti vstoupili do nového manzelského
svazku a ptitom byli jiz jednou svatostnou smlouvou spojeni s partnerem.

Jaké oficialni stanovisko zastava cirkev k t€émto lidem, kteti si prosli, nebo
prochazi manzelskou krizi a z riznych divoda se uchyluji k zivotu ve spolecenstvi
nového partnera, ¢i partnerky? Meéni se pohled cirkve na postaveni téchto lidi ve
spoleéenstvi véficich, vzhledem k vyvoji v celé dnesni spole¢nosti? Plati i v této otazce
moto II. Vatikanského koncilu (aggiornamento) — ,,zdne$néni“? Za zminku zde stoji
uvézt citaci z Codex iuris canonici®® zroku 1917 (kan. 2356), ktery jests oznacuje
civiln€¢ znovu sezdané rozvedené za bigamisty, ktefi jsou tim padem (ipso facto)
bezectni a které je mozné podle miry zavinéni exkomunikovat nebo jim uloZit osobni
interdikt. Naproti tomu Codex iuris canonici®® zroku 1983 (kan. 1093) ve své
interpretaci mnohem vice zohlednuje situaci rozvedenych, tresty nevyhrozuje, hovoii o
stavu neplatnosti manzelstvi, které vytvaii piekazku ,vetejné pocestnosti“. Nékolik
omezeni, vSak stale zlstalo a nadale zistava v platnosti. Co je tedy onou cirkevni
naukou a onim oficialnim stanoviskem? Jednim z kli¢ovych textt fadného ucitelského
ufadu cirkve, ktery upravuje soufasnou pastoracni praxi, je apoStolska exhortace sv.
Jana Pavla Il. Familiaris consorcio, ktera vznikla na zaklad¢ biskupské synody o rodiné

Vv fijnu roku 1980.

%2 Srov. TRETERA, J. R., Novodobé predpisy kanonického prava a jejich pieklady, [online], in
Revue pro cirkevni prdavo, 2 (1995); Dostupné na World Wide Web: < http://spcp.prf.cuni.cz/1-

10/tretera.htm/
% Srov. Kodex kanonického prdava, (Codex Iuris Canonici, dale jen ,,CIC*). 1 vyd. Praha : Zvon 1994.
812 s. ISBN 80-7113-082-6.
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3.1 Apostolska adhortace Jana Pavla II., Familiaris consortio

Apostolska adhortace® Familiaris consortio z 22. listopadu 1981, ktera ma
podtitul O tkolech kiest'anské rodiny v dneSnim svété, je zakladni naukou papeze Jana
Pavla II. o manzelstvi a rodin€. Je urCena biskuptim, knézim a véticim celé katolické
cirkve. Cela adhortace je rozd€lena do &tyf kapitol, pfiemz kazda kapitola rozviji
uvodni téma, které zdiiraziuje, ze manzelstvi a rodina patii k nejcennéjsSim statklim
lidstva, a cirkev si je toho védoma.*

V prvni ¢asti nazvané ,,Rodina dnes — svétlo a stiny®, jsou Ctenafi seznameni se
situaci rodiny, vjaké se dnes nachdzi. Synoddlni otcové poukazuji na stéle
znepokojujici nartistdni rozvodl a ndsledné nové souziti i u véficich, trpéni pouhého
obcanského snatku, cirkevni siatky bez zivé viry a odmitani mravnich norem pro
kiestanské uplatiiovani sexuality v manzelstvi.®*® Papez si dobfe uvédomuje, Ze pocet
rozvodll bude stdle nardstat. Pro obnoveni dnes$ni spolecnosti je nutné, aby si kazdy
uvédomil prvenstvi mravnich hodnot, pochopil kone¢ny smysl zZivota a jeho zdkladni
hodnoty.*’

Hned v uvodu druhé ¢asti s nazvem ,,Manzelstvi a rodina v Bozim planu®, je
pfipomenut samotny prvopocatek lidstvi, kdy Bih stvofil ¢lovéka ke svému obrazu a
podobé: z lasky ho povolal k zivotu a soucasné ho urcil k lasce. Laska je ve své podstaté
dar. KdyZ se manzelé navzajem sobé daruji, vydavaji ze sebe novou skute¢nost-dite,
zivy obraz své lasky. Diky svatostnému charakteru manZzelstvi se muz a Zena spojuji
nejhlub$im zpisobem a nerozluéné az do smrti. Tato v€rnost neni v protikladu se
svobodou osoby. Naopak ji ponechavé Gi¢ast na tviiréi moudrosti Bozi.*®

V tieti &isti pojmenované ,,Ukoly kiestanské rodiny*, se zdtraziuje, ze d&jinné
ukoly, kjejichz plnéni Bih rodinu povolal, vyplyvaji zjeji podstaty a predstavuji

dynamicky a existencialni rozvoj této podstaty. Kazda rodina naléza a objevuje v sobé

% Adhortace v piekladu znamené povzbuzeni & vybidnuti.

%Srov. JAN PAVEL Il., Familiaris consortio, apostolskd adhortace 0 ikolech kifestanské rodiny
V soucasném svete. Vatikan 1981. Praha : Zvon, 1992, ¢l. 15.

* Srov. Tamtéz, ¢l. 7.

%" Srov. Tamtéz, &l. 8.

% Srov. Tamtéz, €. 11-14.
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nepieslechnutelnou vyzvu ,,Rodino, stan se tim, ¢im jsi®. Mezi vSeobecné tikoly rodiny
patii vytvareni osobniho spolecenstvi, sluzba zivotu, i€ast na vyvoji spolecnosti a GiCast
na zivot¢ a poslani cirkve.®

Konecné Ctvrta Cast se vénuje cirkevnimu doprovazeni kiestanské rodiny na jeji
cesté. M4 nazev ,,Pastorace rodin®, a je pro tuto praci nejstézejnéjsi. Casto je v mnoha
bodech na tuto ¢ast odkazovano, zejména na Clanek 84, ktery se stal vychozim pro
mnoho dokumentt, ale rovnéz teologickych diskusi. Tento dulezity ¢lanek Ctvrté Casti
adhortace se vénuje problematice rozvedenych, ktefi ziji v novém svazku, nebo uzavieli
novy civilni snatek. Rozviji téma znemoznéni piistupu takto poznamenanych lidi

k moznosti pfijimat svatosti. Papez Jan Pavel II. k tomuto problému uvedl:

,Spolu se synodou bych chtél duchovni sprdavce a celé spolecenstvi véricich
dirazne vybidnout, aby rozvedenym pomdahali se starostlivou laskou tak, aby se necitili
odlouceni od cirkve. Vzdyt jako pokrténi mohou, ba musi mit ucast na jejim zivote. Maji
byt vybizeni ktomu, aby naslouchali BozZimu slovu, ucastnili se obéti mse svaté,
pravidelné se modlili, podporovali obec v jejich dilech blizenecké lasky a V iniciativach
bojujicich za spravedlnost, vychovavali déti v kirestanské vire, zachovali si kajiciho
ducha a konali skutky pokani, a tak aby den ze dne na sebe svoldavali Bozi milost. Cirkev
se md za né modlit, dodavat jim odvahy, projevovat se jim jako milosrdna matka, a tak

. v 7w Voo n40
je udrzovat ve vire a nadéji.

Ptestoze od vzniku této adhortace uplynulo letos tficet Ctyii let, jsou témata, kterymi se
zabyva stale aktualni a mnoho z nich spolecnost stale rozdéluje. Proto se soucasny
papez FrantiSek, snazi svou c¢innosti neustdle rodiny podporovat a evangelizovat.
Jednou z jeho mnohych aktivit, bylo vyhlaseni biskupské synody o rodiné na leto$ni

fijen, roku 2015, kterou svolal do Rima.

% Srov. JAN PAVEL Il., Familiaris consortio, apostolskd adhortace 0 ikolech kiestanské rodiny
V soucasném svete. Vatikan 1981. Praha : Zvon, 1992, ¢l. 17.

0 Srov. Tamtéz, &l. 84.
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3.2 Biskupska synoda o rodiné v Rimé 2015

Biskupska synoda je shromazdéni biskupii, ktefi maji za kol pomdhat papezi
svou radou pii vedeni celé katolické cirkve. Jiz v roce 1965. byla papezem Pavlem VI.
Biskupska synoda ustanovena jako stala instituce. Jak napsalo vatikanské tiskové
sttedisko na svych strankéch; Je to misto, kde se biskupové setkavaji mezi sebou, kolem
papeze a s nim, misto sdileni, informaci a zkuSenosti, spole¢ného hledani vSeobecné
platnych pastoracnich feSeni. Od svého ustanoveni probéhlo jiz n€kolik synod, které
projednéavaly riizna témata, jako napft. r. 1980 o roding, r. 1983. o smifeni a pokani, r.
1987. o uloze laiku v cirkvi, r. 1996. o zasvéceném zivot€, r. 2008. o Bozim slovu, r.
2012. o nové evangelizaci. Zvlastni shromazdéni r. 2009. se vénovala cirkvi v Africe a
r. 2010. cirkvi na Stfednim vychodg.

Jednani synody muiiZze probihat tfemi zptsoby: 1. Rddné generdini shromdzdén.
Biskupové z celého svéta v SirSim zastoupeni se periodicky (3-4 roky) schazi, aby
diskutovali o aktudlnich otazkach. 2. Mimorddné generdlni shromadzdeni. Biskupové
V uz$im zastoupeni se schazi v urceny cCas, aby diskutovali o naléhavych tématech, které
vyzaduji rychlou odpovéd’. 3. Zviastni shromazdeni. Biskupové zjedné geografické
oblasti se v ureny Cas schazi, aby diskutovali o otazkach spojenych s jejich regionem.

Tématem tohoto XIV. fadného zasedani biskupské synody je ,,Povolani a
poslani rodiny v cirkvi a v soucasném svété. Uzavird tak proces, ktery zacal pred
dvéma lety rozeslanim dotazniku biskupskym konferencim z celého svéta. Ten umoznil
sestavit jakysi ,,panoramaticky pohled“ na soucasnou situaci rodin. Na zakladé
odpovédi byl vypracovan pracovni dokument, tzv. Instrumentum laboris, pro
mimotadné zasedani biskupské synody, které se konalo ve dnech 5. - 19. fijna 2014.

Tématu rodiny se biskupové vénovali ve dvou fazich: pfi jiz zminovaném
mimofadném shromazdéni (5. - 19. fijna 2014) a pfi f&dném shromazdéni (4. - 25. fijna
2015). Obdobi, které obé setkani spojuje, je vénovano reflexi nad tématy souvisejicimi s
rodinou. Na mimofadném shromazdéni zastupoval Ceskou biskupskou konferenci
olomoucky arcibiskup Jan Graubner a na fadném jednani to byl kralovéhradecky biskup

Jan Vokal.*

* Srov. BISKUPSKA SYNODA, Zakladni informace o biskupské synodg, [online]. Vlozeno 2015-10-2.

Dostupné na World Wide Web: <http://tisk.cirkev.cz/ze-zahranici/zakladni-informace-o-biskupske-

synode/
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Za zminku stoji pfipomenout, Zze mezi ucastniky jednani nebyli pouze synodni
otcové, kterych bylo 270 a zastupovali vSechny kontinenty, ale 1 delegati nekatolickych
cirkvi, odbornici a spolupracovnici. Mimoiadné a dilezit¢é misto zaujimali svymi
zkuSenostmi a svédectvimi manzelé a rodice, kterym byl dadn vzhledem k tématu
zvlastni prostor.

Text zavérecné zpravy synody o rodin¢ (tzv. Relatio finalis), ktery je pfipraveny
pro Svatého otce Frantiska k podpisu*, byl ve viech 94 bodech schvélen
dvoutietinovou vétsinou. Samotny text je podle vatikanského tiskového mluvéi Federica
Lombardiho ,,mimoradné bohaty a hutny a také dobre vyvazeny a organizovany*. Podle
papeze Frantiska nedava vycerpavajici odpoveédi na veskeré situace, avsak stavi rodinu i
S jejimi obtizemi do svétla evangelia. Zpréva je rozdé€lend na tii ¢asti, z nichz kazda
obsahuje ¢tyfi kapitoly.

Prvni c¢ast nazvand ,,Cirkev naslouchd rodiné“, se vénuje rliznym situacim,
Vv kterych se rodiny v dne$nim svété nachazeji a problémiim, kterym musi ¢elit. Vénuje
se také ménici se spole¢nosti, vztahu rodiny a kultury, rodiny a ekonomiky, ale také
otazkdm ekologie, samoty a chudoby. Pozornost si zaslouzi témata v dneSni dobé
obzvlasté palciva, a tak se vénuje lidem bez rodiny, uteCenctim, pronasledovanym,
vdovclim a vdovam i tém, co prozivaji samotu a smutek.

Druha ¢ast s nazvem ,,Rodina v Bozim planu‘, se snazi predstavit rodinu v Pismu
svatétm a v uceni cirkve. Zabyva se rovnéz ufenim o rodin€ ze strany poslednich
papezu, tedy od papeze Pavla VI. az po soucasného papeze FrantiSka. Mezi jeji hlavni
témata patii nerozlucitelnost a plodnost manzelstvi, vztah mezi rodinou, cirkvi a
milosrdenstvim.

Tteti, posledni ¢ast s nadpisem ,,Poslani rodiny*, se pokousi o nalezeni odpovédi
k aktualnim pal¢ivym témattim, jakymi jsou napf. pfiprava na manzelstvi, doprovazeni
lidi po rozvodu, nebo v druhém, ¢i smiSeném manzelstvi. Je zde také otevieno téma
situace lidi s homosexualni orientaci.

Z tohoto Sirokého okruhu témat je patrné, Ze se synoda zabyvala rGznorodou
problematikou vztahti rodiny a celého okoli, které ji obklopuje a které na ni ptisobi. Pro
potifeby této prace je mimo jiné velmi dulezitd kapitola vénujici se ,,doprovazeni

V riiznych situacich®. Timto textem zustava v platnosti u€eni cirkve o nerozlucitelnosti

*2 Synoda je pouze poradni organ.
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manzelstvi. V Kristu se vSak spojuje pravda s milosrdenstvim. Toto je zdroj pro piijeti
vSech, kdo jsou zranéni. O doprovézeni pisi synodni otcové:

,Synoda ocenuje a povzbuzuje rodiny, které cti krasu krestanského manzelstvi.
Soucasné chce podporovat pastoracni rozlisovani situact, v nichZ prijeti tohoto daru je
Jjen stezi docenéné nebo je riznymi zpusoby poskozené. Je velkou zodpovédnosti udrzet
S temito lidmi pastoracni dialog, aby se jim umoznilo zrani k opravdové otevienosti
evangeliu manzelstvi a rodiny ve své plnosti “ 43

Ksituaci rozvedenych, ktefi ziji v novém civilnim svazku a nutnosti jejich
pastora¢niho doprovazeni synodni otcové dale pisi:

,,Nejen se nesmi citit jako exkomunikovani, avsak musi jim byt umoznéno Zit a zrat
jako zivé udy cirkve, kterou vnimaji jako matku, jez je vidy prijima, s ldskou se jich
wjima a povzbuzuje je na cesté evangelia “.**

Zavérem je nutné zduraznit klicovy pojem ve vztahu rozvedenych a znovu
sezdanych a jejich moznosti pfijimat svatost eucharistie. Tim pojmem je ,,rozliSovani*.
Jsou tak prohlubovana slova papeze Jana Pavla II., podle kterého musi byt rozliSovano
mezi témi, kdo se vSemi silami snazili manzelstvi zachrénit, a t€émi, kdo je védomé
znicili. Je tedy ulohou knézi doprovazet tyto lidi podle uceni cirkve a pokynt biskupa,
aby si jak pisi synodni otcové;

»Uvedomili svou situaci pred Bohem a nalezli cestu k plnéjsi ucasti na Zivoté
cirkve. Rozhovor s knézem, pomaha v utvoreni spravného usudku o tom, co brani plnéjsi
ucasti na zivoté cirkve a o krocich, které tomu mohou napomoci“.45

S trochou nadséazky se da prirovnat prace vSech zucastnénych cirkevnich otct, ale
i laiki na synod¢ k ¢isténi studanky, ktera je pramenem a zdrojem pro Cerpani sily,
inspirace a pomoci Vv doprovazeni vSech zranénych a potiebnych. Podle slov papeze
FrantiSka: ,,Ma byt cirkev ta, ktera ma brany oteviené dokoran, aby prijala potiebné,
kajici, nejen spravedlive, ktera se neboji vyhrnout rukavy, aby nalila olej a vino do ran

lidi* 46

* Srov. BISKUPSKA SYNODA, Zavére&na zprava biskupské synody v &esting, [online]. VloZzeno 2015-

11-13. Dostupné na World Wide Web: <http://tisk.cirkev.cz/ze-zahranici/zaverecna-zprava-biskupske-

synody-v-cestine/

* Srov. Tamtéz.

% Srov. Tamtéz.

* Srov. Tamtéz.
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3.3 Zivot rozvedenych v cirkvi a jejich pastorace

Cirkev mé tedy podle synody svou pastoraci vSechny zranéné a kajici doprovazet
a povzbuzovat. Ptame-li se na dulezitost pastorace pro rozvedené, bude také nutné
odpoveédét si na otazku, co to pastorace je? Podle teologa Alese Opatrného Pastorace
znamena zabyvani se lidmi v konkrétnich zivotnich podminkach, tedy v urcité zemi, v
urCité déjinné situaci, v urCitém historickém a kulturnim kontextu. Jejim poslanim je
fesit konkrétni problémy konkrétnich lidi ve svétle a sile evangelia.*’ Jinymi slovy, by
to méla byt sluzba, nebo pomoc cirkve a tim i kazdého jejiho ¢lena vSem, kdo néjakou
pomoc, ¢i podporu potiebuji. Jako cil si tato slova dala katolicka cirkev jiz v roce 1965,
kdy papez Pavel VI. podepsal konstituci Gaudium et spes. Tato konstituce je jednim ze

schvalenych dokumentt II. Vatikanského koncilu a jeji ptedmluva zacina slovy:

Radost a nadéje, smutek a uzkost lidi nasi doby, zvlasté chudych a vsech, kteri
néjak trpi, je i radosti a nadeji, smutkem a uzkosti Kristovych ucedniku a neni nic

opravdu lidského, co by nenaslo v jejich srdci odezvu. (GS 1)

V ¢em je tedy pastoracni Cinnost cirkve pro rozvedené dulezita? Piedné tim, Ze se
nikdo, at’ je jeho Zivotni situace jakkoliv vyjimecnd, at’ jsou to lidé rozvedeni, nebo
osamoceni, lidé télesn€, ¢i dusevné postiZzeni, at’ jsou to lidé s kriminalni minulosti,
nesmi citit jako méné cenny, opusStény, nebo jakkoli znevyhodnény, ¢i dokonce
diskriminovany. Jednou z moznosti, jak se témto lidem vénovat jsou duchovni cviceni
se zaméefenim praveé na danou cilovou skupinu. Na druhé stran€, musi byt duchovni
pastyii a cirkevni spolecCenstvi jako celek velmi opatrni, aby se tyto jednotlivé skupiny
ptili§ nesekularizovali. Je nanejvys potiebné a dulezité tyto lidi postupné zaclenovat do
bézného spoleCenstvi, aby se jejich zranéni nestalo trvallSIm.48 Nicméné 1 vytvaieni
spolecenstvi téchto lidi je velmi dulezité jak pro n€ samotné, tak i pro ostatni, ktefi
prozivaji stejnou bolest. Cilem takovych setkdvani neni jisté¢ lamentovani nad svym

osudem, s projevy jisté sebelitosti, ¢i kritiky byvalého partnera. Velmi pfinosné muze

*" Srov. OPATRNY, Ales. Pastorace v postmoderni spolecnosti. Kostelni Vydii : Karmelitanské
nakladatelstvi, 2001, s. 9.

8 Srov. Tamtéz.
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byt vzajemné sdileni Se, predavani si zkuSenosti, jak se vyporadavat s timto bfemenem,
s touto zivotni ranou, jakou bezesporu pro kazdého dotceného rozvod je. Je to réana,
ktera se zcela nezahoji do konce Zivota, ale je to také zranéni, které nesmi lidsky zivot
znehodnocovat.”®

Jak tedy mize rozvedeny cloveék prozivat plnohodnotny zivot v cirkevnim
spolecenstvi, tedy ve shromazdéni véticich? Zde je opét nutné urcité rozdéleni podle
situace, Vv jaké se tito véfici lidé nachazeji. Tak, jako v piedchozich kapitolach bylo
poukazano na rozdilnost v piistupu k t€ém, kdo rozvod zavinili, stali se jeho pfi¢inou a
k tém, kdo tuto hotkou zivotni situaci nezavinili, ale byla pro né¢ jedinou moznosti
vyfeSeni manzelské, ¢i rodinné krize a stali se tak nedobrovolné opusténymi. Stejné tak
bude rozdilnym uhlem pohledu hodnotit svou Zivotni situaci a hledat vhodné feseni
svého problému ten, kdo je sice civilné rozvedeny, ale jeho manzelstvi, které bylo
uzavieno jako svatostné, je stale platné a nadale setrvava sam bez nového partnera a ten,
kdo tfeba kvili détem, nebo z jinych pticin vstoupil do nového civilniho svazku.

Velmi casto se setkdvame s tendenci spojovat problém rozvedenych v cirkvi
s otazkou mozZnosti, ¢i spiSe nemoznosti piijimat svatosti. Pokud jsou ti, jez byli nuceni
podstoupit bez vlastniho zavinéni toto martyrium rozvodu a nadale zdstavaji sami,
nalezi jim pravem uznani a obdiv, ale 1 pomoc ostatnich véficich k prekonani sloZzité
Zivotni situace.”® Témto lidem v pfijimani svatosti nic nebrani. Pokud se vSak tito lidé
ocitaji v situaci, Ze jsou rodi¢i a maji pred sebou vychovu svych potomkd, stoji asto na
kfizovatce rozhodnuti; maji-li zachovat vérnost a soustfedit se na plnéni rodinnych
povinnosti a kiestansky Zivot bez partnera,51 nebo soustedit pozornost na hledani
nejvhodngjsiho feseni nastalé situace ve prospéch vychovy a vyvoje svého potomka i za
cenu nového partnerského stavu. Zde je potieba polozit si velmi dilezitou otazku, co je
pro takovy vyvoj ditéte lepsi. Je vSeobecné znamo, ze daleko pfinosnéjsi pro dité je, ma-
li oba rodice, kteii mu vytvaii pevné zazemi domova a rodiny. To plati i v situacich, kdy
jeden z rodi¢ti zemie a jeho roli pfevezme novy partner, ktery se s laskou dokaze o
svéfené dité starat. Zde tedy plati dvojnasobné ono biblické: ,,Neni dobré, aby clovék
byl sam* (Gn. 2,18).

* Srov. OPATRNY, Ales. Zivot rozvedenych v cirkvi. 1. vyd. Praha : Pastoradni stiedisko, 1994.
% Srov. JAN PAVEL Il., Familiaris consortio, apostolska adhortace 0 ukolech krestanské rodiny
V soucasném svete. Vatikan 1981. Praha : Zvon, 1992, ¢l. 83.

51 Srov. Tamtéz.
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Praxe potvrzuje, ze nejlepsi pro evangelizaci druhych, je vlastni ptiklad zivota
zit¢ho ve vife. Jinymi slovy; je-li o nds zndmo, ze druhé casto pomlouvame, tézko
muzeme nékoho poucovat, aby dodrzoval osmé piikdzani. Jak tedy muze byt rodic,
ktery nemtize piijimat svatosti, dobrym piikladem pro déti, které chce vychovavat ve
vite? A jak bude osmileté dité, které se pfipravuje na prvni svaté pfijimani vnimat
rodi¢lv povzdech: ,,Ja k pfijiméni nemohu, ale pro tebe je to dobré®. I zde je vSak
mozné feSeni, které je ale uréeno spiSe starSim lidem, a sice souziti jako piatelé, nékdy
se uvadi ,,jako bratr a sestra“. To znamena zieknuti se urcitych akti spojenych
s manzelstvim. Je zcela pochopitelné, Ze zavazat se k tomuto slibu je pro velkou vétsinu
mladych lidi velmi obtizné, ptimo az nepiedstavitelné. Cim tedy cirkev argumentuje, Ze
rozvedenym a znovu sezdanym neumoznuje piijimat svatosti?

Miroslav Adam®? teologické zdGvodnéni kanonickopravnich omezeni pfipisuje
objektivni situaci, v jaké se rozvedeni a znovu sezdani nachazeji. Jak uvadi; ve
skute¢nosti protife¢i pozadavku obraceni, ktery je soucasti svatosti pokani, ze totiz maji
pevné piedsevzeti vicekrat jiz nespachat hiich, z kterého se zpovidaji. Stejné tak
protife¢i nerozlucitelné smlouvé lasky mezi Kristem a cirkvi, kterd se naznacuje a
uskuteciiuje béhem slaveni eucharistie. Cirkev tedy dala i pfes urCité rozdilnosti
pohledti jak v historickém kontextu, tak vzhledem na rGzné kiestanské tradice a
sohledem na Pismo svaté na tyto diskuse o moznosti pfistupu rozvedenych ke
svatostem jasnou odpovéd’.53 KdyZ mluvime o riznych kiest'anskych tradicich, stoji za
zminku praxe ne€kterych pravoslavnych tradic, kdy rozvedenym po uplynuti n€kolika let
v pokani umozni druhy snatek. Tato pastoracni praxe je zdivodnéna oikonomii, tedy, ze
cirkev dava lidem zakusit bozskou velkodusnost a Bozi otcovstvi. Katolicka cirkev
tento postup nikdy neodsuzovala.>

Pokud tedy nebudeme problematiku vztahu rozvedenych a cirkve vztahovat pouze
na otazku moznosti pfijiméani svatosti, které jsou v prvni fad¢ darem, a nikdo si na né

nemiiZe ¢init narok, zlstane nékolik dalSich moZnosti, jak mohou byt rozvedeni

veeo

manzelstve. 1. vyd. Trnava : Dobra kniha, 2010, s. 126.

% Srov. JAN PAVEL Il., Familiaris consortio, apostolskd adhortace 0 ikolech kiestanské rodiny
V soucasném sveéte. Vatikan 1981. Praha : Zvon, 1992, ¢l. 84.

> Srov. AMBROS, Pavel. (ed.) Svdtostnd pastorace v ceském sekuldrnim kontextu.1. vyd. Olomouc :
Refugium Velehrad-Roma, 2014, s. 338.
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plnohodnotnymi ¢leny cirkevniho spolecenstvi a na druhé strané, jak miize cirkev svou
pastoraci témto lidem k plnohodnotnému zaclenéni do spolecenstvi véticich pomoci.
Podminkou k tomuto zaclenéni musi byt upfimny oboustranny pokus o narovnani
vztahll mezi rozvedenymi na jedné stran¢ a cirkvi na stran¢ druhé. Aby toto narovnani
vztahli mohlo probéhnout, musi kazda strana vyjit sama ze sebe a pfijmout postoj,
nazory a usili strany proté&jsi. Rozvedeny musi mit snahu piijmout trvaly postoj cirkve,
ktera odmitd uzavieni nového nesvatostného siatku. Cirkev a celé jeji spoleCenstvi musi
témto lidem naslouchat a vyvinout upfimnou snahu pomoci jim V jejich snaze o Zivot
s &istym svédomim a o Zivot spojeny s cirkvi.>

Cirkev tedy svou pastoraci musi ty, jez Supfimnosti v srdci hledaji Bozi
kralovstvi, vézt k tomu, aby tento cil svého hledani upfednostiovali pied pomijivymi
stavy tohoto svéta. Bozi kralovstvi musi mit pfednost pfed Usp&Sné prozitym Zivotem,
uspéchem v praci, zivoté i spolecnosti. Jako véFici ¢lovék musi plné davérovat Bozimu
pusobeni a tak by mél i za svou hotkou zivotni zkuSenosti vidét Bozi plan, ktery se
mnohdy ukéze zfejmym aZz s odstupem casu. Bih miluje kazdého clovéka, tedy i toho,
kdo klopytl, ale i toho, kdo se citi zranény, nebo opustény.

Proto je také dulezitym pastora¢nim tkolem cirkve povzbuzovat takto zranéné lidi
k zivotu, kde netspéch a nedokonalost neni znamkou ménécennosti konkrétniho
jedince, ale vyrazem lidské slabosti pfed Bohem. Je tedy potfebné nespoléhat se v feseni
tézkosti pouze na sebe, ale v pokofe vyznat, ze Buh kazdému, tedy i tomu, kdo zistane
bez nového partnera, pomaha a neopousti ho.

Rozvedenym se mnohdy jevi jejich situace jako bezvychodnd, a dalsi Zivot pro né
nema dobrou perspektivu. Casto jsou tyto stavy doprovazeny pocitem viny z rozpadu
manzelstvi, ¢i Spatné svédomi s nemoznosti dodrZet cirkevni predpisy a ptikazani. I zde
je tfeba nabadat k vytrvalosti v modlitbé a prosbam o Bozi vnuknuti. Buh cloveka
miluje a davd mu piednost pred predpisy (srov. Mk. 2,27). Zacatkem kazdé nasledné
mozné pastoracni intervence je vzajemné odpousSténi a narovnani dopadii rozhodu
manzeld. Casto tedy vnuknutim &lovéku napovi podobu kajicnosti a napravy dopadi

rozpadu.

% Srov. AMBROS, Pavel. (ed.) Svdtostnd pastorace v ceském sekuldrnim kontextu.1. vyd. Olomouc :
Refugium Velehrad-Roma, 2014, s. 338.
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Ty, kterym se rozpadlo manzelstvi, Casto provazi pocit viny. Je pro n¢ tedy velmi
dilezité oprostit se z tohoto pocitu viny, coz pro né¢ samotné je bez cizi pomoci — Casto i
potfebné psychologické ¢i psychoterapeutické terapie — velmi tézké. Tezké je rovnéz
piijmout odpusténi, zvlasté kdyz mohou byt stiedem pozornosti a citit se pranyfovani.
Zpisob oSetfeni rozbitych vztahii je soucasti svatostného vyvrcholeni odpusténi a
smifeni. Vychodiskem pro pomoc témto lidem maji byt JeziSova slova ,Jdi a uz
nehies“. Upfimné uznani hiichu ¢lovéka osvobozuje, posiluje a pomdha mu zbavit se
viny. Toto osvobozeni spojené s vyjevenim celé hloubky viny vyzaduje spoustu Casu,
pozornosti a doprovazeni modlitbou. Zranény ¢lovék musi mit jistotu, ze stfedem
veskerého odpusténi je nepodminéné Bozi piijeti clovéka bez ohledu na to, jestli clovék
odpusténi, které otevird cestu k opétnému svobodnému pfilnuti k Bohu, které obsahuje i
tézké, Casto 1 neblahé zkuSenosti nejistoty, ztraty nadéje, bezmoci a jinych podob
dasledki rozpadu vztahu.

Clovék je Gasto velmi zklamén, Ze mu i pfes jeho kajicnost a uznani hiichu, neni
natolik odpusténo, Ze by mohl pfistoupit ke svatostem. Presto cirkev ziistdvd mistem
Boziho odpusténi, ke kterému vede cesta spole¢ného pravdivého a dobro osoby
zohlediujiciho rozliSovani Zivotni situace Clovéka. Je to misto kajicnosti, pokani
hii$nikt, bloudicich a hledajicich. V Bozim planu je aby ten, kdo v n€ho doufa,
nezahynul, ale m¢l Zivot v&¢ny. Cirkev ma byt takova pro kazdého, kdo ¢ekéd na pomoc
a odpuﬁténi.56

Je dobré zminit, ze jednim z dtlezitych tkolti pastorace je pokus o vzajemné
usmifeni a navrat manzelii k sobé po rozvodu. Jako ve vSech ptipadech, tak i zde je
potieba za dar milosti, kterym bezesporu usmiteni je, modlit se a prosit. Tato prosba a
modlitba se neobejde bez pomoci rodiny a piatel. To, ze se pokazdé tento navrat a
usmifeni neuskutecni, nesmi byt povazovano za naprostou lidskou prohru a marnost.
Jistym povzbuzenim mize byt pfijeti omezenosti lidského Zivota a pfislibu vzkiiSeni
V duchu evangelniho zaslibeni: ,,Az lidé vstanou z mrtvych, nebudou se Zenit ani

vdavat, ale budou jako and&lé v nebi.“ (Mk 12,25; srov. Mt 22,23; Lk 20,27-40)°’

% Srov. AMBROS, Pavel. (ed.) Svdtostnd pastorace v ceském sekuldrnim kontextu.1. vyd. Olomouc :
Refugium Velehrad-Roma, 2014, s. 339-342.
*" Srov. Tamtéz, s. 343-344.
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Mluvime-li o vhodné pastoraci pro rozvedené, je zde nutné zminit, jaké moznosti
maji rozvedeni a znovu sezdani k plnohodnotnému zaclenéni se do cirkevniho
spolecenstvi. Je jisté, ze vSichni véfici kiestané bez ohledu na sviij stav, maji veskerou
svou ¢innost a své konani sméfovat ke své spase. Spasu si nikdo nemiize narokovat,
jelikoz je to Bozi dar a nezaslouzena milost. Clovék miiZe pouze na tuto nabidku
odpovidat. Pokud tedy pomineme moznost piijimani svatosti, které jsou jisté stiedem
zivota katolického kiestana, maji rozvedeni Zzijici v novém svazku stejné moznosti,
prava ale i povinnosti tykajici se kiest'anského zivota, jako kazdy jiny véfici.

Duchovné mohou vSichni bez rozdilu ¢erpat ze svatosti, kterymi jsou kiest, nebo
bifmovani, pokud tedy doty¢ni kiestané byli témito svatostmi iniciovani. VSichni
spoleéné mohou a maji pravidelné navstévovat mse svaté a naslouchat tak Bozimu
slovu. Stejné tak mohou vsichni bez rozdilu Bozi slovo ¢ist. Je tfeba sytit se nejenom
chlebem (eucharistii), ale i kazdym slovem, které vychazi z jeho (Kristovych) ust (srov.
Lk 24,32). Cirkev by méla tém svym ¢lentim, ktefi nemohou pfijimat Kristovo télo
V eucharistii vysvétlovat a pfipominat, Ze je to stejné télo, (Kristovo tajemné télo)
s kterym tvofime jednu svatou cirkev. Tedy, Ze on je hlava a my jsme jeho udy. Kdo
miluje cirkev a blizniho, ten miluje a pfijima Krista a Kristus p¥ijima ho.”® Kazdy ma
podle svych moznosti a schopnosti napomahat k Sifeni evangelia, poméhat bliznimu a
tieba se 1 zapojit do aktivni pomoci druhym, nebo rozmanitym sluzbam ve své farnosti.

Polsky jezuita Miroslaw Paciuszkiewicz, ktery se uz desetileti v€nuje pastoraci
rozvedenych a znovu sezdanych fika: ,,Velmi ¢asto opakuji, Ze nikdo jim (rozvedenym
a znovu sezdanym) nemuze zabranovat v duchovnim pfijimani, a vysvétluji, ze touha po
Bohu a hlad po svétostech jsou prostiedky, které maji sjednocujici hodnotu. Je mozné
Panu Bohu fici: Pane, nemiizu T¢ pfijmout v Eucharistii, ale ptfece vidi§ mou touhu a
muj hlad, tedy pfijmi ho. Svou touhou je tedy mozné bézet Bohu v ustrety a timto
zpusobem s nim prozivat spoleCenstvi a sj ednoceni.«>®

Toto jsou slova, ktera mohou dat katolikiim, ktefi se nachazeji v situacich, které
nejsou ve shod¢ s cirkevnimi piedpisy a Bozim piikdzdnim nadé&ji, Ze jednou dosahnou

plného spolecenstvi s Kristem.

%8 Srov. CSONTOS, Ladislav. Slovo nddeje : Formy spirituality katolikov, ktori Zijii v nesviatostnom
manzelstve. 1. vyd. Trnava : Dobra kniha, 2010, s. 175.
*)Srov. Tamtéz, s. 176.
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ZAVER

Literatura na téma mé prace je velmi rozsahla. Mym zamérem nebylo pfispét do
diskuze dal$im teoretickym vykladem, nybrz snahou naslouchat tém, ktefi tuto
zkusenost prozivaji bezprostfedné. Vztah rozvedenych a cirkevniho spoleCenstvi je a
stale zfejme 1 bude predmétem polemik, nazorti a emoci, kdo pfijali pastoracni sluzbu
Vv cirkvi, tak i mezi véficimi kfestany i laickou vefejnosti. Pii psani této prace jsem se
snazil vyjadrit stanoviska obou stran k moznosti pfijimat svatosti rozvedenymi a znovu
civilné sezdanymi v kontextu jejich tuzeb hledat lidsky diastojna a Bozi pravdé
odpovidajici feSeni své situace.

Prvni kapitola méla za cil pfiblizit pojem manzelstvi a rodiny jako dar Bozi
milosti ndm lidem. Vysvétlili jsme si, pro¢ a kym bylo manzelstvi ustanoveno, pro¢ ma
byt obrazem BoZi Trojice a hlavng, Ze ho Jezi§ Kristus povysil na svatost. Bith vzdy
Clovéka oslovuje jako prvni a ¢ekd od néj odpovéd. Pokud tedy Bih touto svatosti
¢lovéka obdarovava, ma ¢lovek pravo tento dar zahodit, nebo rozbit? Bohuzel jsme lidé
nedokonali a slabi a ne vzdy se ndm podafi tento klenot uchovat neporuseny. Upadame
do hfichu a sami tak pferuSujeme plnohodnotny vztah s Bohem. Do jaké miry se
¢lovéku daii tento vztah napravit a ma-li opravdovou touhu po napravé, jsem zjistoval
v dalsi ¢asti prace.

V druhé kapitole jsem se formou rozhovord s véficimi lidmi, kterym se
manzelstvi rozpadlo, pokousel zjistit jejich nazory a stanoviska k problematice rozvodu
Vv jejich povédomi. Cilem rozhovorti bylo také ovéfit, jakou touhu po pfijimani svatosti
maji, ¢eho jsou opravdu ochotni se vzdat, nebo na jak slozitou cestu jsou ochotni se
vydat, aby svatosti opét ptijimat mohli. V neposledni fadé byla pfedmétem rozhovoru
s témito lidmi jejich zkuSenost s Zivotem v cirkevnim spolecenstvi. Jestli se citi byt jeho
plnohodnotnymi ¢leny a citi podporu a pomoc ve své slozité zivotni situaci.

Treti, zavéreCna kapitola této prace prinasi stanoviska a piipadna feSeni
problematiky ze strany katolické cirkve. Rozebira adhortaci papeze Jana Pavla II.
Familiaris consortio a jeji €asti tykajici se vztahu cirkve a rozvedenych. Poté nasleduje
pojednéni o biskupské synodé v Rimé, ktera méla téma ,,rodiny* v nazvu. Tato synoda
navazuje na adhortaci Familiaris consorcio. Zavére¢ny oddil tieti ¢asti se vénuje zivotu

rozvedenych v cirkvi, jejich pastoraci, duchovnim doprovazenim a pomoci.
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Cilem této prace byla do jisté miry snaha alesponl o0 malé zamysleni téch, kdo jsou
na problematice vztahu mezi rozvedenymi a cirkevnim spolecenstvim jakkoliv ucastni.
Ti, jez jsou rozvedeni, ziji v nesvatostném svazku a pfitom touzi po piijimani svatosti,
aby si uvédomovali, ze tyto jsou Bozim darem a nikdo si je nemuze narokovat.
Opravdova touha znamena vyjiti ze sebe, vzdani se dosavadniho zptisobu zivota a svych
predstav. I zde je tfeba rozliSovat, touzim-li po svatostech pro n¢ samé, nebo pro to, ze
si myslim, Ze mam na né narok a citim se dotéeny, Ze mi n¢kdo toto pravo odpira. Kdo
tedy tuto touhu proméni svym pokanim v moznost, ma ucast na kitu v slzach.®® Ten
vsak, komu se to nezdafi, nemusi zoufat, nebot’ jak bylo feCeno vySe, neni pfijimani
svatosti jedina cesta, jak dojit spasy.

Chovam v sobé€ nadgji, Ze se 1 moje prace stane apelem pro ty, jimZ je svéfena
pastorace Boziho lidu pfijmout za své dilezitost citlivého ptistupu k t€émto zranénym
lidem. Tento pfistup jim umozni, aby je — pokud mozno — duchovné podporovali a
davali jim pocitit, ze jsou plnohodnotnymi ¢leny cirkevniho spolecenstvi i pfes
omezeni, které jim nemoznost pfijimat svatosti piinasi. Vétim tedy, ze tento cil, prace

alespon ¢astecné splnila.

% Srov. CAMPATELLLI, Maria. Kiest : Kazdy den u pramenii nového Zivota. 1. vyd. Olomouc : Refugium
Velehrad-Roma, 2000, s. 142.
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