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UvoD

V souCasném svété plném modernich technologii je nemyslitelné, abychom se uchylili
k vyhledavani polohy nebo trasy na klasické papirové mapé. Pro dnesni generace je
pohodlngjsi pouzivani GPS a geografickych informacénich systémd, které nam béhem
vtefiny vyhledaji veskeré potfebné informace. Pro vétSinu déti je zcela nepfedstavitelné,
aby byly odkazany na klasickou mapu (tuto skute¢nost dokazuje jejich problematicka
orientace na map¢). VySe uvedeny problém byl impulzem pro vytvoreni této bakalarské
prace zametujici se na osvojeni kartografickych dovednosti pfi praci s mapou. Hlavnim
cilem bakalafské prace je analyza jednotlivych urovni osvojeni kartografickych
dovednosti, kterych dosahuji zaci 9. ro¢niku vybranych zakladnich Skol a odpovidajiciho
roCniku niz§iho stupné gymnazia. Nasledné byla provedena komparace vysledki

vyzkumu mezi jednotlivymi Skolami.

Prvni kapitola této prace je zaméfena na Bloomovu taxonomii a jeji propojeni
s kartografickymi dovednostmi. Druha kapitola se vénuje kurikularnim dokumentim
— konkrétné¢ Ramcovému vzd€lavacimu programu pro zakladni vzdélavani. V této
kapitole jsou popsany jednotlivé klicové kompetence a oCekavané vystupy zaku, dale také
tematické celky vc¢etné kartografickych dovednosti, které by si zaci méli osvojit. Dalsi
kapitola se zabyva mapami, mapovymi dovednostmi a jejich druhy. V téchto kapitolach

je podrobné popsana feSena problematika.



1 CILE PRACE, VYZKUMNE OTAZKY
A HYPOTEZY

Cile bakalarské prace byly stanoveny na zéaklad¢ literatury Hanus & al. (2020), ve které
jsou popsany ¢tyii kartografické znalosti — ¢teni, analyza, interpretace, tvorba mapy. Dale
také na zaklade disertacni prace Mrazkové (2013). V bakalarské praci bude provedeno
hodnoceni vybranych kartografickych dovednosti (Cteni, analyzy a interpretace) zaku,
které si osvojili v pribéhu vzdélavani od 6. tfidy, kdy se poprvé setkavaji v ramci
vzdélavani s praci s mapou/atlasem. Tyto nabyté dovednosti poté dokazi aplikovat na
praci s mapou. Pro vyzkumné Setfeni byly vytyCeny nasledujici dil¢i cile:
1.1 Zjistit aktualnost osvojeni kartografickych dovednosti 9. rocniku zakladnich skol
a 4. ro¢niku niz§itho gymnazia.
2.1 Zjistit, zda zaci gymnazia dosahuji lepsich kartografickych dovednosti nez zaci
ostatnich skol.
3.1 Zjistit, zda zaci ZS Resslova, Hlinsko dosahuji lepsich vysledk oproti druhé
zakladni Skole z divodu modemi didaktiky.

Pro dosazeni vytyCenych cilt byly stanoveny nasledné vyzkumné otazky:

1.1 Aktualnost osvojeni kartografickych dovednosti.

Oba vysSe uvedeni autori se zabyvali osvojenim kartografickych dovednosti,
z tohoto dirvodu byly stanoveny ndsledujici otazky kovéreni aktudlnosti této
problematiky: Je stdle osvojovani kartografickych dovednosti aktualni? Je skutecné
dosahovano nejlepsich vysledkii kartografickych dovednosti u cteni mapy a ostatni

kompetence (analyza a interpretace mapy) dosahuji mensi uirovné osvojeni?

2.1 Zaci gymnazia dosahuji lepsich vysledkd osvojovani kartografickych

dovednosti nez zaci ostatnich (zakladnich) Skol.

Mrdzkovad (2013) ve své disertacni prdci zkouma viiv véku na kartografické
dovednosti. Bakalarska prace nebyla zamérena na vysledky kartografickych dovednosti
dle véku Zaku, ale byly porovndny vysledky viivu vyuky mezi jednotlivymi druhy Skol. Na
zdklade toho byly stanoveny tyto otdazky: Dosahuji Zdaci gymndzia vzhledem k vy3Sim

pozadavkiim na vzdélavani vyrazné lepSich vysledkit pri osvojovani kartografickych
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dovednosti? Dosahuji zdkladni Skoly niZsich, stejnych nebo lepsich vysledkii v osvojovdni

kartografickych dovednosti?

3.1 Dosahuji zaci ZS Resslova, Hlinsko zd@vodu implementace moderni
didaktiky geografie lepSich vysledkt kartografickych dovednosti nez druha
zakladni Skola?

Po zanalyzovani Skolnich vzdélavacich programii jednotlivych zdkladnich $kol,

dosdhne ZS Resslova, Hlinsko lepsich vysledkii osvojeni kartografickych kompetencich

ve vSech urovnich?

Na zakladé téchto vytyCenych vyzkumnych otazek byly stanoveny nasledujici vyzkumné
hypotézy:
H1: Problematika osvojeni kartografickych dovednosti je stale aktualni.
H2: Gymnazium dosahuje ve vSech tfech kartografickych dovednostech lepSich
vysledki nez ostatni skoly.
H3: Zakladni skoly dosahuji oproti gymnaziu vyrazné nizsich vysledkd pfi
osvojovani kartografickych dovednosti.
H4: Zakladni §kola Resslova, Hlinsko dosahuje ve v§ech urovnich osvojeni

kartografickych kompetenci lepsich vysledk nez Zakladni skola Smetanova.
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2 AKTUALNI STAV RESENE PROBLEMATIKY
KARTOGRAFICKYCH KOMPETENCI

Inspiraci pro vznik kartografickych dovednosti byly Piagetovy, Gravesovy, Catlingovy
a Gerbrerovy studie, které byly zaméfeny na zaky od predskolniho véku az po druhy
stupent zakladni Skoly. Tyto studie inspirovaly kolektiv (jmenovité: J. van der Schee,
T.van der Zijpp, H. van Dijk) zamsterdamské univerzity (Vrije Universiteit
Amsterdam), ktery analyzoval kartografické dovednosti u Zzakd druhého stupné
zakladnich $kol. Vyzkumnici stanovili a rozdélili kartografické dovednosti do tii Grovni

— Cteni, analyza, interpretace (Robertson & Gerber, 2000)

Na vysledky studii kolektivu z amsterdamské univerzity navazal Patrick Wiegand (2006),
ktery jiz mimo tf1 stanovené urovné kartografickych dovednosti stanovil jesté Ctvrtou
urovenn — tvorba mapy. Wiegand, obdobné jako amsterdamsti geografové, definuje
vSechny ¢tyfi urovné kartografickych dovednosti. Wiegand kritizuje systém vzdélavani
po celém svété, uvadi, ze prace s mapou ve vyuce stagnuje, piipadné pomalu upada.
Kritiku sméfuje na mapy malych meéfitek, které zjeho pohledu zaci povazuji za
problematické z divodu velké generalizace. AvSak uvadi, ze ucitelé tento problém
prehlizi a mapy malych méfitek povazuji za bezproblémové. Nicméné mapy malych
meétitek maji prakticky vyznam nejen pro zaky, ale také pro dospélé, ktefi mapy pouzivaji

k navigaci. Tato dovednost se ov§em na §kolach nevyucuje.

Z Ceskych geografii se problematikou kartografickych dovednosti zabyva kolektiv
Martina Hanuse, ktery vydal metodiku (2020) s cilem ,,podporit kvalitativni zménu
procesu rozvoje mapovych dovednosti, kterd by se sekunddrné méla projevit ... u Siroké
verejnosti, ale také v proméné struktury dovednosti prdace s mapou — mensi diiraz na
Jjako je analyza informaci ¢i jejich interpretace — tedy rozvoj mysleni nad mapou “ (Hanus
& al., 2020, str. 7). Tato metodika je zaméfena na zaky zakladnich a stfednich kol a ma
pomoci vyulujicim v rozvoji zakd pii praci s mapou. Metodika je doplnéna
o elektronickou aplikaci a deskovou didaktickou hru, ktera mize poslouzit vyucujicim
pii vyuce. Vyzkum Hanuse & al. (2020) pfinesl zajimavé vysledky, kde vice nez 75 %

zakli nema problém Cist tematické mapy. Problém ovSem nastava v kognitivné
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narocnéj§ich operacich (analyza, interpretace), kde uspéSnost oproti Cteni znacné
poklesla. Zaroven vyzkum poukazuje na vyrazné rozdily pravé u kognitivné narocnéjsich

operaci (Hanus & al., 2020).

Nepfimou studii kartografickych dovednosti provedl kolektiv Pluchackové, Duffka,
Stackeho a Mentlika (2019). Ve svém vyzkumu zkoumali kritickd mista vyuky zemepisu
z pohledu ucitelti. V ramci této studie bylo vyclenéno 13 analytickych jednotek (s Cetnosti
Sest a vice). Mezi tyto analytické jednotky patfily ,,Orientace na mape“ s Cetnosti
11 a ,,Prace s mapou” s Cetnosti 9. Tyto zminéné analytické jednotky byly inspiraci pro
napsani této bakalarské prace. Zaroven lze tento vyzkum pouzit jako zdroj pro potvrzeni,

¢i vyvraceni kritickych mist ve vyuce zemépisu.

Van den Berg a van Dijk (1994) zaméfili sviyj vyzkum na zaky ve veku 12-13 let (nizsi
roCnik) a 14-16 let (vySsi ro€nik). Jejich vyzkum byl orientovan na kartografickou
dovednost Cteni aanalyzu komplexnich map u téchto vybranych ro¢nikd. Zaveéry
vyzkumu ukazaly lepsi vysledky vyssich rocnikii u obou pozorovanych kartografickych
dovednostech. Zaroven vyzkum poukazal na skutecnost, ze kartograficka dovednost Cteni
dosahla u obou ro¢nikt lepsich vysledkl nez v piipadée analyzy mapy. V ptipad¢ analyzy
mapy byli zaci obou rocniki mnohem uspésSn€j§i u map s mensSim mnozstvim

prostorovych vazeb nez u map komplexnéjSich.

Kartografické dovednosti ve vyuce zemépisu zkoumala v disertacni praci Mrazkova
(2013). Nejen ze provedla analyzu tuzemskych a zahrani¢nich kurikularnich dokumentt,
ale také definovala kartografické dovednosti. Vysledkem tohoto vyzkumu bylo Castecné
potvrzeni vysledka kolektivu M. Hanuse. Zavéry disertacni prace potvrdily obdobné
vysledky kartografickych dovednosti (Cteni a analyza), ovSem interpretace se v obou
vyzkumech vyrazné lisi. Vyzkum Mrazkové vykazuje vyssi hodnoty interpretace mapy
nez u analyzy — zaci maji vétsi problém s analyzou nez s interpretaci mapy. Ve vyzkumu
kolektivu M. Hanuse tomu ovSem bylo naopak — nejlepsSich vysledka Zaci dosahuji pii
¢teni mapy, analyza dosahuje o néco nizSich hodnot, nejhorSich hodnot dosahuje

interpretace mapy.
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Osvojeni kartografickych dovednosti zamétenych na pohlavi zkoumal Boardman (2009).
Vysledky tohoto vyzkumu poukazaly na fakt, ze chlapci dosahuji oproti divkam lepsich
znalosti. Obdobny vyzkum provedli Chang a Antes (1987), ktefi dosahli stejnych
vysledki jako Boardman (2009). Vyzkumy byly provedeny pomoci didaktickych testi,
ve kterych se zkoumala pouze jedna kartograficka dovednost, a to cteni mapy. Boardman
(1982) svij vyzkum zaméfil na pouzivani vrstevnic, zatimco Chang a Antes (1987)

zaméfili vyzkum na Cteni mapy s vyuzitim topografické mapy.

Dals$i vyzkum zaméfeny na kartografické dovednosti v souvislosti s pohlavim provedla
Lawton (1994), ktera se zaméfila na vyhledavani cesty a na pouzivani vrstevnic
(zkoumala tedy kartografickou dovednost cteni mapy). Tento vyzkum byl orientovan na
studenty prvniho ro¢niku univerzit. Dosla k vysledku, ktery dokazuje, ze muzi dosahuji
lepsSich kartografickych dovednosti oproti zenam pfi pouzivani vrstevnic a urovani
svétovych stran. Zeny naopak oproti muzim dosahuji lepsich dovednosti pii vyhledavani

cesty mezi dvéma body.
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3 BLOOMOVA TAXONOMIE

Bloomova taxonomie se zabyva klasifikaci cili ve vzdélavani (Bloom & al., 1956).
Pivodné byla publikovana v 50. letech 20. stoleti tymem psychologi pod vedenim
Benjamina S.Blooma (Vévra, 2011). U nas patifi Bloomova taxonomie
k nejvyznamnéj§im a nejpouzivangj§im taxonomiim kognitivnich vzdélavacich cili.
V pedagogice ovliviiuje planovani vyucovacich hodin

a zaroven tvorbu kurikula (Misafova & Hercik, 2013).

V pavodni Bloomove taxonomii rozdé€lujeme Sest irovni vzdélavacich cili dosahovanych
béhem vyucfovani a uc¢eni — téchto urovni je postupné dosahovano od nejnizsi po nejvyssi
(znalost, porozuméni, aplikace, analyza, syntéza, hodnotici posouzeni) (Pasch & al.,
2005). Pivodni Bloomova taxonomie od svého vzniku prosla mnohymi zménami.
Vysledkem téchto zmén (viz Tabulka 1) byla revidovana Bloomova taxonomie (Vavra,

2011).

Tabulka 1: Taxonomie vzdélavacich cilit (nejnizsi hierarchicky stupeii je ve spodni casti tabulky)

Kognitivni Kognitivni revidovana Bloomova
taxonomie

Bloom, 1956 Krathwohl, 2001

Hodnotové Tvorit

posuzovéni\

Syntéza “* Hodnotit

Analyza Analyzovat

Aplikace Aplikovat

Porozuméni Porozumét/chapat

Zapamatovani Zapamatovat

Zdroj: Vavra, 2006; viastni uprava dle Vavra 2011; str. 16

Pozn.: zelené a cervené jsou vyznaceny konkrétni zmény

Jak vyplyva z tabulky (viz Tabulka 1), Bloomova taxonomie se sklada z Sesti rovni, které
jsou definovany pomoci aktivnich sloves (tzn. ze dané dovednosti lze pfiradit
k jednotlivym urovnim). Tato prace se zabyva kartografickymi dovednostmi, které
(obdobné jako u Bloomovy taxonomie) piedstavuji urovné, kterych je pfi praci s mapami
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dosahovano. Pokud porovname aktivni slovesa Bloomovy taxonomie s kartografickymi
kompetencemi, zjistime, Ze jednotliva aktivni slovesa jsou podobna a jednotlivé trovné

se prekryvaji.
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4 KURIKULARNI DOKUMENTY V SOUCASNE
DOBE

V Ceské republice je od roku 2004 ustanoveny ., Skolsky zakon* (zakon &. 561/2004 Sb.),
ktery zavadi viceuroviiovy systém vzdélavacich programu (viz Obrdzek 1) (Misafova &
Hercik, 2013). V soucasné dobé je systém kurikularnich dokumentt rozdélen do dvou
Grovni, a to: statni troveti (Ramcovy vzdélavaci program) a urovei $kolni (Skolni

vzdélavaci program) (Narodni ustav pro vzdélavani, 2021).

4.1 Ramcovy vzdélavaci program (RVP)

Ramcovy vzdélavaci program (RVP) je zavaznym pedagogickym dokumentem
udavajicim ramec pro statem stanovené vzdelavani. Z tohoto dokumentu poté vychazeji
jednotlivé Skoly (predSkolni vzdélavani (RVP PV), zakladni vzdélavani (RVP ZV),
gymnazialni vzdélavani (RVP G*), stiedni odborné vzdélavani (RVP SOV)) pii tvorbé
Skolnich vzdélavacich program@ pro jednotlivé roéniky (Misafova & Hercik, 2013).
Posledni revize RVP ZV byla provedena v roce 2021 a byla zaméfena na modernizaci
obsahu vzdélavani pro potfeby moderni doby. Do RVP ZV byla doplnéna vzdelavaci
oblast Informatika a rozvoj digitdlni gramotnosti, doplnén byl také vzdelavaci obsah
a klicové kompetence. ,, Skoly mohou zacit vyucovat podle SVP upraveného v souladu
s revidovanym RVP ZV od 1. zdri 2021. Nejpozdéji musi zahdjit tuto vyuku 1. zari 2023
ve vSech rocnicich prvniho stupné a 1. zdri 2024 ve vSech rocnicich druhého stupné.

(Narodni ustav pro vzdélavani, 2021)

V soudasné dobé je stanovena tzv. Strategie vzdélavaci politiky CR do roku 2030+, ktera
byla schvalena v roce 2020. Mezi cile této strategie patfi:
e Zaméfit vzdélavani vice na ziskdvani kompetenci potiebnych pro aktivni
obcansky, profesni i osobni zivot.
e Snizit nerovnosti v pfistupu ke kvalitnimu vzdélavani a umoznit maximalni

rozvoj potencialu déti, zakd a studentd (MSMT, 2020).

Na Ramcové vzdélavaci programy navazuji na $kolni urovni Skolni vzdélavaci programy
(SVP), které si skoly samy vytvareji. Stejné tak jako se reviduji RVP, tak i SVP podléhaji
neustalym revizim, aktualizacim a inovacim (Kasparova, 2012).
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RAMCOVE VZDELAVACI PROGRAMY

STATNI predskolni zékladni stiedni ostatni
UROVEN S : :

Y —»| RWG |—
RVP PV RVP 2V RVP GSP RVP ZUV

. RVP 15
[ Rwzss | YT

A4 A4 4 A

SKOLNf  SKOLNI VZDELAVACI PROGRAMY ZPRACOVANE PODLE RVP
UROVEN  SKOLNI VZDELAVACI PROGRAMY, PRO NEZ NEBYL VYDAN RVP

Obrazek 1: Systém kurikuldarnich dokumentii

Zdroj: MSMT, 2021

4.2 Klicové kompetence a oekavané vystupy

RVP stanovuje klicové kompetence, které jsou pro jednotlivé RVP stejné. Klicové
kompetence na sebe navazuji a jejich troven se zvySuje s vyspélosti zakt na jednotlivych
stupnich vzd&lavani (viz Tabulka 2). Urovné jsou detailngji popsané v konkrétnich RVP
(Hucinova, 2005). Kli¢ové kompetence popisuje Marada & al. (2017) ,, ... kazdy Skolni
predmeét, zemépis nevyjimaje, by mél prispét k naplnéni cilit relevantni vzdeéldavaci oblasti,
ale také k osvojeni tzv. klicovych kompetenci a prurezovych témat. Znamend to, Ze
prostrednictvim studia geografickych témat by vyuka zemépisu méla procvicovat také
obecné mezioborové Zivomi dovednosti (tzv. klicové kompetence), zahrnujici predevsim
ndstroje, techniky a mechanismy uceni, prdce s informacemi a zdklady (kritické mysleni),

komunikativni a socidlni dovednosti. “ (Marada & al., 2017, str. 12)

Tabulka 2: Struktura klicovych kompetenci RVP Z17 (2021)

RVP ZV

kompetence k uceni

kompetence komunikativni

kompetence k feseni problému

kompetence socialni a personalni

kompetence obcanské

kompetence pracovni

kompetence digitalni

Zdroj: MSMT, 2021
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Ocekavané vystupy urCuji zpusobilost zakd a studentd, které by méli dosahovat
v jednotlivych rocnicich. Tyto vystupy jsou prakticky zaméfené, aplikovatelné v bézném
zivoté a snadno ovéfitelné (Narodni pedagogicky institut, 2015). Jednotlivé tematické
celky jsou zaméfeny na urcité kartografické kompetence (Cteni, analyza, interpretace
a tvorba mapy). Vybrané priklady, které by mély byt v tomto tematickém celku rozvijeny,

jsou zobrazeny v tabulce (viz Tabulka 3).
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Tabulka 3: Priklady prredpokladaného rozvoje kartografickych dovednosti u Zdkii

Cteni mapy, #ik: pouziva symboly, smluvené znacky,

g 2 vysvétlivky
&
€ &  |Analyza mapy, Zik: pouzivad méfitko a obsah plani a map;
S 8 &g )
E E gﬁ analyzuje mapy a plany
‘@ . ~ ’ ~ o
E :§“ é Interpretace mapy, Zdak: rozumi vyjadfovacim prostredkiim
N
gn 2 = | mapy adokaze ji hodnotit
g 'é Tvorba mapy, Zak: dokaze vytvorit mapu (napf.:. rozmisténi
GRS Py, : vy p pr..
a migrace populace, export a import surovin)
Cteni mapy, %ik: lokalizuje spomoci map jednotlivé staty
<
>§ a objekty v mapé
/]
2 Analyza mapy, Zak: porovnava jednotlivé pomeéry statt
=)
En Interpretace mapy, Zdak: interpretuje zmeény, které nastaly
v regionu
- Cteni mapy, dk: vyhleda na mapach pohyb obyvatelstva
‘O X . ;
== = (migrace, cestovni ruch)
5 S &
)U c : 4 v r . /4 . o
% & ¢© | Analyza mapy, Zdk: analyzuje a porovna strukturu regiont
2 S = . D
n ‘; z pohledu hospodatského a socioekonomického

Zivotni
prostredi

Cteni mapy, Zdak: na mapach vyhleda chranéna krajinna uzemi

Analyza mapy, Zak: porovnava prostorové rozmisténi krajinnych

slozek v pftirodé

v

Ceska republika

Cteni mapy, %ik: popise povrch a Glenitost Ceské republiky

a rozli§i pfirodni podminky

Analyza mapy, Zdk: analyzuje rozmisténi hospodaftstvi, politické

postaveni CR v ramci Evropy a svéta

Interpretace mapy, %dk: kriticky hodnoti zmény v ramci CR

Zdroj: Viastni zpracovani podle RVP ZV a Mrdzkova (2013)

20




GEOGRAFICKE  INFORMACE, ZDROJE DAT, KARTOGRAFIE

A TOPOGRAFIE

Ocekdavané vystupy, Zdk:

» Z-9-1-01 organizuje a primérené hodnoti geografické informace a zdroje dat
zdostupnych kartografickych produkti a elaboratu, z grafii, diagramii,
statistickych a dalSich informacnich zdrojii

» Z-9-1-02 pouziva s porozuménim zdkladni geografickou, topografickou
a kartografickou terminologii (Narodni pedagogicky institut, 2021, str. 75)

REGIONY SVETA

Ocekdavané vystupy, Zdk:

» Z7-9-3-01 lokalizuje na mapach svétadily, ocedany a makroregiony svéta podle
zvolenych kritérii, srovndva jejich postaveni, rozvojovd jadra a periferni zony

» Z7-9-3-02 porovnava a primérené hodnoti polohu, rozlohu, prirodni, kulturni,
spolecenské, politické a hospoddrské pomeéry, zviasmosti a podobnosti, potencidl
a bariéry jednotlivych svétadilu, ocedmi, vybranych makroregiomi svéta
a vybranych (modelovych) stdti

» Z7-9-3-03 zvazuje, jaké zmény ve vybranych regionech svéta nastaly, nastavayji,
mohou nastat a co je pricinou zdsadnich zmén v nich (Narodni pedagogicky

institut, 2021, str. 76)

SPOLECENSKE A HOSPODARSKE PROSTREDI

Ocekdavané vystupy, Zdk:

» Z-9-4-01 posoudi na primérené urovni prostorovou organizaci svétové populace

» Z7-9-4-02 posoudi, jak prirodni podminky souviseji s funkci lidského sidla,
pojmenuje obecné zakladni geografické znaky sidel

» Z-9-4-03 zhodnoti primérené strukturu, slozky a funkce svétového hospodarstvi,
lokalizuje na mapdch hlavni svétové surovinové a energetické zdroje

» Z7-9-4-04 porovnava predpoklady a hlavni faktory pro iizemni rozmisténi
hospodarskych aktivit

» Z-9-4-05 porovndva staty svéta a zdjmové integrace stdtii svéta na zdkladeé

podobnych a odlisnych znakii
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e

Z-9-4-06 lokalizuje na mapdch jednotlivych svétadilit hlavni aktudlni geopolitické
zmény a politické problémy v konkrétnich svétovych regionech (Narodni

pedagogicky institut, 2021, str. 77)

ZIVOTNI PROSTREDI

Ocekdavané vystupy, Zdk:

e

Z-9-5-01 porovndva riizné krajiny jako soucast pevninské casti krajinné sféry,
rozliSuje na konkrétnich prikladech specifické znaky a funkce krajin

Z-9-5-02 wvadi konkrétni priklady prirodnich a kulturnich krajinnych sloZek
a prvkii, prostorové rozmisténi hlavnich ekosystémii (biomit)

Z-9-5-03 uvadi na vybranych prikladech zavaziné disledky a rizika prirodnich
a spolecenskych viivit na Zivotni prostiredi (Narodni pedagogicky institut, 2021,
str. 77)

CESKA REPUBLIKA

Ocekdavané vystupy, Zdk:

e
e

Z-9-6-01 vymezi a lokalizuje mistni oblast (region) podle bydlisté nebo Skoly
Z-9-6-02 hodnoti na primérené urovni prirodni, hospodarské a kulturni poméry
mistniho regionu

Z-9-6-03 hodnoti a porovndva na priméiené urovni polohu, prirodni pomeéry,
prirodni zdroje, lidsky a hospodarsky potencidal Ceské republiky v evropském
a svétovém kontextu

7-9-6-04 lokalizuje na mapdch jednotlivé kraje Ceské republiky a hlavni jadrové
a periferni oblasti z hlediska osidleni a hospodarskych aktivit

7-9-6-05 uvadi priklady icasti a piisobnosti Ceské republiky ve svétovych
mezindrodnich a nadndrodnich institucich, organizacich a integracich stati

(Narodni pedagogicky institut, 2021, str. 78)
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5 MAPY A MAPOVE DOVEDNOSTI
5.1 Definice map

Definice map dle vybranych zdroju:

,Mapa je symbolické zndzornéni geografické reality, predstavujici
vybrané prvky nebo charakteristiky, které jsou vysledkem tviirciho usili
Jjejtho autora pri provadeéni voleb, a je urcena k pouziti v pripadech, kdy
Jsou diilezité predevsim prostorové vztahy (International Cartographic
Association, 2021). “

., Grafické zndzornéni, nakreslené v méritku a obvykle na rovném povrchu,
charakteristickych rysit — napriklad zemépisnych, geologickych nebo
geopolitickych — oblasti Zemé nebo jiného nebeského télesa. Globy jsou
mapy zobrazené na povrchu koule (Fuechsel, 2022).

,, Zmensené, zevSeobecnéné zobrazeni povrchu Zemé, ostatnich nebeskych
téles nebo nebeské sféry sestrojené na zakladé matematickych postupii na
roviné avyjadrujici v konvencni formé, pomoci smluvenych znakii
a v souladu s urcenim mapy rozmisténi a viastnosti objektit vazanych na
prislusné povrchy (Hojovec, 1987, stranky 43-44). “

,,Mapa je zmenSeny a zjednoduseny obraz zemského povrchu. Uchovava
mmnoho potiebnych informaci, které nachazeji pouziti i mnoho let po jejim

vytvoreni (Novak, Stefl, & Weinhofer, 2017, str. 49).

5.2 Mapové dovednosti

Ve vzdélavani je mapa vyuzivana v jednotlivych predmeétech, at’ uz je to zemeépis, dé&jepis,

ptirodopis nebo matematika. AvSak mapam, praci s nimi a rozvoji dovednosti prace

s mapou se vénuje predevsim zemépis (geografie). Dovednosti v souvilosti s mapou se

nazyvaji mapové dovednosti, pfipadné také kartografické dovednosti (Hanus & al., 2020).

Mapové dovednosti zkoumali nepfimo jiz Pluchackova, Duffek, Stacke a Mentlik (2019),

ktefi provadéli vyzkum t&chto dovednosti na 2. stupni ZS (konkrétn& v 6. ro¢niku).

Vysledkem tohoto vyzkumu (viz Tabulka 4) jsou analytické jednotky s Cetnosti 6 a vySsi.

Jak vyplyva z tabulky (viz Tabulka 4), mezi kriticka mista patfi mapy a s nimi spojené

méfitko mapy, orientace na map€ a prace s mapou. Tato kritickd mista 1ze zaradit do

23



terminu mapové dovednosti, které budou ovéfeny v didaktickém testu pro 9. roénik ZS

a 4. roCnik niz§iho gymnazia ve vybraném regionu.

Mapovym dovednostem se vénuje Hanus & al. (2020), ten uvadi, ze: ,,... fermin mapova
dovednost je jednotici pojem pro relativné velkou skupinu dovednosti/cinnosti/operaci,
kterd je vSak vnitiné heterogenni* (Hanus & al., 2020, str. 63). Tato heterogenita vede
k rozdilnosti vymezeni mapovych dovednosti, a to jak v Ceské odborné literatuie, tak
v cizojazyéné literatufe. V Ceské literatufe se lze setkat s oznaCenim mapovych
a kartografickych dovednosti. Jde o dva celky, které jsou si podobné, ne vSak totozné.
V cizojazycné literatufe (napiiklad v anglické terminologii) se oznacuje tento typ
dovednosti hned nékolika terminy: ,map skills, map competencies, map reading,
cartographic skills atd. Hanus & al. (2020) definuje mapové dovednosti takto: ,, Mapové
dovednosti Ize definovat jako komplexnéjsi zpiisobilosti clovéka (podmirniované jeho
individudalnimi charakteristikami, charakteristikami dané mapy i vnéjSimi faktory)
k vyuzivani (Cteni, analyze, a interpretaci) a vytvareni map. “ (Hanus & al., 2020, str. 64).
Mapové a geografické dovednosti spadaji do stejné skupiny dovednosti (Hanus & al.,
2020).
Témito skupinami jsou:

e Psychomotorické dovednosti (do nich fadime: méfeni vzdalenosti na
map€, zorientovani mapy vuci svétovym stranam, nakresleni mentalni
mapy apod.).

e Myslenkové dovednosti (do nich fadime: ziskani informaci z mapy,

vypocteni métitka mapy apod.) (Hanus & al., 2020).
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Tabulka 4: Identifikované analytické jednotky, které byly jako kritické zminény Sest a vicekrat

Analyticka jednotka Cetnost

Zemepisné soutadnice 21
Meéfitko mapy 14
Casova pasma 11
Orientace na mapé 11
Cirkulace v atmosféie 10
Price s mapou 9
Litosférické desky a jejich pohyby 9
Faze Mésice 8
Pohyby Zemé 7
Mapy 7
Urcovani zemepisné polohy 6
Litosféra 6
Horotvorné procesy 6

Zdroj: Pluchackova, Duffek, Stacke a Mentlik, 2019; viastni uiprava; str.: 17

5.2.1 Druhy mapovych dovednosti

Jak vyplyva z definice mapovych dovednosti, Cinnost s mapou lze rozdélit do nékolika
skupin na zakladé znakl, které vykazuji. Pro praci s mapou a vyuziti jejiho plného
potencialu je nezbytné mit dostate¢né mapové dovednosti a znalosti. Mapové dovednosti

1ze rozdélit do ne€kolika skupin (viz Obrdzek 2) (Hanus & al., 2020).

Cteni map
Usivéni map Analyza
Mapové map
dovednosti Interpretace
Tvorba map map

Obrazek 2: Vhitini struktura pro praci s mapou
Zdroj: Hanus & al., 2020; viastni tiprava; str.: 65
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Znalosti map predstavuji vSeobecny ramec obecnych znalosti map, ke kterym fadime
nasledujici znalosti:
e Jedna se o zmenseny, zevSeobecnény obraz znazorfiujici objekty a jevy na
Zemi sestrojené v roviné pomoci matematicky definovanych vztaht.
e Znalost a porozuméni kompozi¢nich prvki — legenda, méfitko apod.
e Znalost kartografickych metod vyuzitych v mapé.
e Predpoklad toho, co mapa muze zobrazovat a co nikoli (Hanus & al.,

2020).

Jak bylo zminéno vySe, mezi prvnimi, kdo se kartografickymi kompetencemi zabyvali,
byli: J. van der Schee, T. van der Zijpp, H. van Dijk, ktefi tyto kompetence nejen rozde¢lili,

ale také definovali.

Do mapovych dovednosti fadime samotnou praci s mapou, v ramci ¢ehoz lze rozlisit
operace vedouci ke vzniku nové mapy (mentalni a nacrtové mapy) a operace provadéné
sjiz vytvofenou mapou (vlastni tvorba, pfevzeti z dostupnych zdroji — atlasy,
geoportaly). S informacemi v mapach lze rozmanité pracovat (Cist, analyzovat
a interpretovat) (Hanus & al., 2020). Jednotlivé operace, které 1ze provadét s mapou, jsou

zobrazeny ve schématu (viz Obrdzek 3).

Wiegand (2006) definuje jednotlivé mapové dovednosti nasledovng. Cteni map je ziskani
informaci z mapy, béhem kterého jsou identifikovany a pojmenovany prvky mapy
a zaznamenany jejich atributy. Analyzu mapy popisuje jako zpracovani informaci
k popisu vzorcu a vztahi nebo k méfeni vzdalenosti mezi misty. Interpretace mapy je
vymezena i mimo ramec toho, co je na mape znazornéno. K interpretaci mapy je nutno
mit jiz predeslé zkuSenosti, ze kterych lze vyvodit zavéry (Wiegand, 2006). Podrobnéjsi
charakteristiku mapovych dovednosti nalezneme u Hanuse & al. (2020), ktera je uvedena

v nasledujicim schématu (viz Obrdzek 3).
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Mapové dovednosti

Cteni mapy Analyza mapy Interpretace mapy Tvorba mapy
vyhleddvani orozumani zakresleni prvkd
detekce prostorového poroz . tematického obsahu
— x — vyjadfovacim N .
symbolu/barvy rozmisténi a Y e do predpfipravené
NS prostiedkdim mapy
usporadani mapy
rozliseni porovnan kritické zhodnoceni sber, priprava
— symbolu/barvy — prostorového — mapy — a kategorizace pro
rozmisténi tvorbu map
Ly oo zhotoveni
(s tvorba zavér( s
. . M vyhledavani M . (topografické/
[— porozuménilegendé | — . . o — apredpovédi na — s P
Uzemnich vztaht L M tematické/ mentalni
zakladé mapy mapy

desifrovani vyznamu . ‘o
— — prace s méfitkem

symbolu/barvy
uréeni zemépisnych lokalizace sebe sama
soufadnic na mapé
uréeni svétovych planovani trasy
stran (navigace)

Cteni vrstevnic
(vyskopisu)

Obrazek 3: Struktura mapovych dovednosti

Zdroj: Hanus & al., 2020; viastni tiprava; str.: 66

Toto rozdéleni na jednotlivé druhy mapovych dovednosti je dulezité pro zarfazeni zakt
do urovné kartografickych dovednosti, které vykazuji pfi praci s mapou. Ze struktury
mapovych cild vyplyva rozdilna kognitivni naro¢nost/komplexita — za nejnizsi stupefi
kognitivni narocCnosti se povazuje Cteni mapy. Pokud ma ovSem uzivatel mapu
analyzovat, musi nejprve z mapy dokazat vycCist potfebné informace a nasledné je
analyzovat — dochézi tedy k narustu komplexity dovednosti. Obdobné tomu je, pokud
chce uzivatel mapu interpretovat — nejprve musi dojit k vycteni informaci z mapy,

nasledné analyze a teprve poté lze mapu kriticky posoudit (tj. interpretovat mapu).
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K tvorbé mapy jiz uzivatel musi znat vSechny tfi druhy mapovych dovednosti a také mit
zkuSenosti se zakladnimi kartografickymi postupy (Wiegand, 2006). Jednotlivé stupné
kognitivni naroc¢nosti/komplexity mapovych dovednosti jsou zachyceny v nasledujici

struktute (viz Obrdzek 4) (Hanus & al., 2020).

Cteni mapy >> A;Z'g;a >> Inte;p;rs;ace>> Tvorba mapy>

Obrazek 4: Zvysujici se kognitivni narocnost/komplexita mapovych dovednosti

Zdroj: Hanus & al, 2020; viastni uprava; str.: 67
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6 PRAKTICKA CAST

6.1 Metody zpracovani

V této bakalarské praci zaméfené na kvantitativni vyzkum byl pouzit didakticky test
(vyzkumna metoda). Vychazi se z problematiky, které se vénovali Pluchackova, Duffek,
Stacke a Mentlik (2019), tito vyzkumnici vymezili kriticka mista kurikula. Problematice
se vtomto tisicileti vénuji napt. Wiegand (2006), van der Schee a Favier (2008),
Mrazkova (2013), Hanus & al. (2020) a dalsi. V této praci byly pouzity vysledky jejich

studii zametujici se na problematiku prace s mapou.

Didakticky test byl sestaven na zakladé analyzy ucebnic od nakladatelstvi: SPN —
pedagogické nakladatelstvi, Nova Skola, Fraus. Tyto ugebnice byly analyzovany napii¢
jednotlivymi roCniky (6.-9. ro¢nik). Zaroveni byla provedena analyza kurikularnich
dokumentt (konkrétné Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani) —
viz kapitola Kurikuldrni dokumenty v soucasnosti. V ramci této kapitoly jsou rozebrany
jednotlivé klicové kompetence a oCekavané vystupy, kterych by mél zak dosahnout dle

Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani.

Nasledné probéhla konzultace ohledné sestaveného didaktického testu s vyucujicimi
zemépisu na jednotlivych Skolach a vedoucim této prace (piidali odborné pfipominky
a komentare, na jejichz zakladé byl didakticky test nasledné upraven). Po zkuSebnim
testovani byl didakticky test jesté jednou konzultovan s vedoucim prace, ktery vznesl
dal§i pfipominky. Tyto pfipominky byly nasledné zapracovany do finalni verze

didaktického testu.

Tato finalni verze byla vyuzita jako hlavni vyzkumny nastroj na jednotlivych Skolach.
V didaktickém testu byly kladeny otazky zabyvajici se praci s atlasem a vybranymi
mapami. VSechny tyto otdzky byly vybrany vyhradné z fyzicko-geografické sféry.
K tomuto opatfeni doslo ze dvou nasledujicich divodi:
e Jednotlivé skoly nedisponuji stejnymi atlasy.
e Vatlasech jsou téméf nemeénné ndzvy jednotlivych slozek z fyzické geografie,
zatimco v socioekonomické (humanni) geografii se jednotlivé slozky a jevy meéni

kazdym rokem.
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Didakticky test byl zadan zakim na jednu vyucovaci hodiny (tedy na 45 minut). Nektefi
zaci zvladli vyplnit test za krat$i dobu nez ostatni. Celkova doba vyplnéni testu u méné
nadanych zakd ovSem nepiesahla stanoveny limit 45 minut. Vysledky didaktického testu
byly vyhodnoceny za pomoci zakladnich statistickych charakteristik — Cetnost, rozptyl.
Cetnosti byly vyuZity jako nastroj k vyhodnoceni procentualni usp&$nosti jednotlivych
kartografickych dovednosti na Skolach. Vysledné procentualni uspésnosti byly nasledné
pouzity na komparaci jednotlivych kartografickych dovednosti mezi jednotlivymi
Skolami a roc¢niky. K porovnani vysledkt zaka didaktického testu byla vyuzita analyza
rozptylu pro zjisténi variability vysledkt od stfedni hodnoty. Analyzu rozptylu ve svém
vyzkumu vyuzila také Mrazkova (2013), kterd navic pouzila metodu ANOVA.
Smérodatna odchylka byla poté vyuzita pro interpretaci vysledkt rozptylu.

6.1.1 ZkuSebni testovani

ZkuSebni testovani bylo provedeno pfed samotnou aplikaci testu dne 21. 12. 2022
v tiidach devétého roéniku na ZS Litovel, Jungmannova 655. Celkové vyplnilo zkusebni
test 43 zaku (22 zaka z tfidy 9. A, 21 zaku z tiidy 9. B). Vysledky tohoto zkusebniho testu
poukazaly na nedostatky (problémy), které byly nasledné odstranény. Nejvétsi problém
zkuSebniho testu byla jeho pfiliSnad délka. Neéktefi zaci béhem vyukové hodiny (za
45 minut) nestihli vyplnit cely didakticky test. Pavodni verze testu obsahovala tii
komplexni ukoly — zatimco vysledna verze ma pouze dva komplexni ukoly. Nasledné
doslo k mensim tpravam — jednalo se o zménu slov (synonym), aby zaci pochopili zadani

ukolu (napt.: vymeéna slova ,, faktor “ za synonymum ,, Cinitel ).

6.1.2 Vyzkumny vzorek

Oblasti vyzkumu bylo mésto Hlinsko, ve kterém se nachazeji tfi zakladni Skoly a jedno
gymnazium. Vyzkumu se ucastnily pouze dvé zakladni Skoly a gymnazium, konkrétné
Gymnazium Karla Vaclava Raise a SOU, Hlinsko, Adamkova 55; ZS Resslova, Hlinsko;
ZS Smetanova. Vyzkumny soubor tvoii celkem 107 zaka (devaty roénik zakladnich §kol
a Ctvrty roCnik viceletého gymnazia). Presné pocty zaka zjednotlivych kol jsou
znazornény v tabulce (viz Tabulka 5). Jak je z tabulky (viz Tabulka 5) patrné, vyzkumny
vzorek Gymnazia K. V. Raise a SOU, Hlinsko, Adamkova 55 tvoti pouze 18 zakt. To je
zapfic¢inéno piitomnosti pouze jedné tfidy (Ctvrtého ro¢niku nizsiho gymnazia) na této

Skole. Didakticky test na této Skole byl zadan vyhradné témto zakam, nikoli Zakiim SOU.
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Tabulka 5: Pocet odpovidajicich Zdkii v jednotlivych skoldch

Nazev skoly Celkovy pocet odpovidajicich zaku
Gymnazium K. V. Raise a SOU, 18
Hlinsko, Adamkova 55

Z8 Resslova, Hlinsko 42
ZS Smetanova 47
Celkovy soubor respondentt 107

Zdroj: Vlastni zpracovani

6.1.3 Didakticky test

Vyzkumna cast byla provedena za pomoci didaktického testu zaméfeného na vybrané
kartografické dovednosti — Cteni, analyza a interpretace mapy. Didakticky test ve svém
vyzkumu vyuzili Boardman (1982), Chang a Antes (1987). Dale van der Schee a Favier
(2008) a Mrazkova (2013), ktefi pouzivali software GIS k osvojeni kartografickych

dovednosti.

Vyzkumné Setfeni bylo realizovano 11. 1. 2023 na Gymnaziu K. V. Raise a SOU,
Hlinsko, Adamkova 55. Na zakladnich Skolach bylo vyzkumné Setfeni posunuto na
mésice leden a unor z diivodu uzavirani klasifikace za prvni pololeti. Na ZS Resslova,
Hlinsko prob&hlo vyzkumné Setfeni 31. 1. 2023, na ZS Smetanova 10. 2. 2023.
Vyzkumné Setfeni bylo realizovano za pfitomnosti vyucujicich v hodiné a za ptitomnosti
autora této prace. Odpovédi v didaktickém testu byly hodnoceny dle stanovenych kritérii
tak, aby doslo k naplnéni vyzkumnych cild. Po vyhodnoceni didaktického testu (viz
Priloha ¢. 2) autorem prace byly testy nabidnuty ke klasifikaci vyucujicim (ti této

moznosti zcela nevyuzili, pouze ohodnotili tfi nejlepsi zaky ze tiid znamkou ,,vyborny*).

Spravné odpovédi byly stanoveny na zakladé€ nejpouzivanéjSich uCebnic a konzultace
s vyucujicimi zemépisu na Skolach, na kterych byl vyzkum realizovan. Jednotlivé tkoly

v testu mély své vlastni bodové ohodnoceni:

Ukol &. 1: Tento tkol se zamé&fuje na kartografickou dovednost &teni mapy a sklada se jak
z uzavienych otazek (ANO/NE), tak z otevienych otazek (zde museli zaci vypsat
odpovédi za pomoci prace s atlasem) (viz Priloha ¢. 1). Tento ukol byl hodnocen
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dohromady, byl tedy udélen celkovy pocet bodi za spravné odpoveédi

k maximalnimu moznému poctu bodu.

Ukol & 2: Tento ukol se zaméfuje na kartografické dovednosti &teni, analyza
a interpretace mapy. Cteni mapy je obsaZeno v uloze jedna tohoto tkolu. Zde 74ci
pomoci piilozenych obrazka fesi ukol: ,, Popiste, v jakém podnebném pdsu se
nachdzi Cerdpundzi a poust Gobi.“ Hodnoceni této ulohy je zobrazeno

v nasledujici tabulce (viz Tabulka 6).

Tabulka 6: Hodnoceni iikolu ¢. 2, nloha ¢. 1

Body | Spravnost odpovédi Priklad odpovédi

0 | Zadna odpoved’, nespravna odpoved | Cerapuridzi se nachazi

v subpolarnim podnebném pasu,

zatimco poust Gobi
v ekvatorialnim podnebném
pasu.

1 | Castena odpovéd — jedna spravna | Cerapuiidzi se nachazi
odpoveéd, druha odpovéd’ | v subekvatorialnim podnebném
nespravna/neuvedena pasu, zatimco poust Gobi

v ekvatorialnim podnebném
pasu.

2 | Zcela spravna odpoved Cerapuiidzi se nachazi

v subekvatorialnim podnebném
pasu, zatimco poust Gobi
v subtropickém a  mirném

podnebném pasu.

Zdroj: Vlastni zpracovani

Druha uloha tohoto ukolu se zabyva kartografickymi dovednostmi — analyza
a interpretace map. Zaci zde odpovidaji na otazku: , Porovnejte poust Gobi
a Cerdpuridzi mezi sebou a zdivodnéte jednotlivé rozdily v podnebi téchto

mist. “ Hodnoceni této ulohy je zobrazeno v tabulce (viz Tabulka 7).
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Tabulka 7: Hodnoceni nikolu ¢. 2, niloha ¢. 2

Body | Spravnost odpovédi Priklad odpovédi

0| Zadna  odpovéd, nespravna | V CerapuiidZi je vice srazek a téméf
odpoved stala teplota béhem roku nez v pousti
Gobi, zde jsou v prubéhu roku srazky

minimalni a je zde velky rozdil teplot.

1 | Zcela spravna odpoved V  Cerapundzi je vice srazek
zapficinéné monzuny béhem roku,

zatimco do pousté Gobi se zadné

monzuny nedostanou. Teplota je dana

vyskytem mist v podnebnych pasech.

2 | Spravna odpovéd nad ramec | V Cerapuiidzi je vice srazek kvili

spravné odpovedi

letnim monzunim, tyto srazky se
zastavuji o  pohofi  Himalaje
a vypadavaji na navétrné stran¢. Do
poust¢ Gobi se zadné monzuny
nedostanou praveé kvuli Himalajim,

které vytvaii srazkovy stin.

Ulohy tii a &tyfi jsou obdobné koncipované jako v piipadé uloh jedna a dva.
Opét se vtomto ukolu ovéfuji kartografické dovednosti Cteni, analyza
a interpretace mapy. Taktéz hodnoceni téchto uloh probihalo podobnym
zpusobem jako u tloh jedna a dva. V uloze tfi (Cteni mapy) zaci odpovidaji na
nasledujici otazku: ,, Najdéte a vyznacte v mapé pét rozdilu, ke kterym doslo na
daném tizemi mezi lety 1836, 1969 a 2022.“ Spravné odpovéedi jsou zobrazeny

na obrazku (viz Priloha ¢. 1) a hodnoceni je zobrazeno v tabulce (viz

Tabulka 8).

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Tabulka 8: Hodnoceni nikolu ¢. 2, niloha ¢. 3

Body | Spravnost odpovédi Priklad odpovédi
0 | Pravé dvé a méné odpovédi, Spatna | - Zmeéna toku
odpovid - Rist obce ...

1 | Pravé tii nebo ctyfi spravné odpovédi | - Zmeéna toku
- Rust obce ...
- Vznik vodni plochy ...
- ZmenSeni plochy lesa

2 | Pravé pét spravnych odpoveédi - Zména pribéehu toku
- Rust obce ...

- Vznik vodni plochy v roce ...
- ZmenSeni plochy lesa
- Zména nazvu obce

Zdroj: Vlastni zpracovdni

Ctvrta Gloha se zaméfuje na kartografické dovednosti analyzu a interpretaci
mapy. V této uloze zaci odpovidaji na otazku: ,, Vyberte si dvé vami uvedené
zmény a detailné je popiste. “ Hodnoceni této tlohy je zobrazeno v tabulce (viz

Tabulka 9).

Tabulka 9: Hodnoceni nikolu ¢. 2, niloha ¢. 4

Body | Spravnost odpovédi Priklad odpovédi
0| Zadna  odpovéd, nespravna | Mezilety ... a ... se zménil tok.
odpoved
1 | Zcela spravna odpoved Mezi lety ... a ... se narovnal tok,

pravdépodobné  z divodu  vlady

minulého rezimu.

Spravna odpovéd nad ramec | Mezi lety ... a ... se narovnal tok,
spravné odpovedi pravdépodobné  z divodu  vlady
minulého rezimu. Narovnani
zpusobuje rychlejsi odtok vody
a nemoznost zachycent vody

v krajing.

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Jak vyplyva zukolu ¢. 2 (iloh ¢. 2 a 4), nejsou tyto ulohy koncipovany jako ulohy
zabyvajici se jednotliveé analyzou a interpretaci mapy. Tyto ulohy jsou koncipovany jako
komplexni tulohy — ulohy spojuji dohromady kartografické dovednosti analyzu
a interpretaci mapy. Proto i v obrazku (viz Obrdzek 6) jsou zobrazeny tyto kartografické

dovednosti dohromady.

6.1.4 Analyza a komparace vysledku didaktického testu jednotlivych
trid
V celkovém prizkumu osvojeni kartografickych dovednosti dosahly vsSechny Skoly
dohromady primérné hodnoty 60,54 %. Tato hodnota odpovida pramérné urovni
osvojeni vSech kartografickych dovednosti. Z jednotlivych urovni kartografickych
dovednosti dosahli Zaci nejlepsi primérné hodnoty v kartografické dovednosti Cteni
mapy. Priumérna hodnota, které zaci dosahli, je 83,83 %. Ve sjednocenych
kartografickych dovednostech (analyza a interpretace mapy) dosahli vSichni Zzaci
spole¢né prumérné hodnoty 37,25 %. Tyto vyse uvedené hodnoty budou nasledné pouzity

jako vychozi prumérné hodnoty pro porovnani jednotlivych skol a tiid.

Jak vyplyva zobrazku €. 5, zaci Gymnazia Karla Vaclava Raise a SOU, Hlinsko,
Adamkova 55 dosahli v kartografické dovednosti ¢teni mapy primérné procentualni
hodnoty 88,89 %. Tato pramérna hodnota je vyssi nez vychozi hodnota 83,83 %, rozdil
ovSem neni vyrazny, proto lze fici, ze zaci v této kartografické dovednosti ¢teni mapy

dosahli lehce nadprimérné hodnoty oproti hodnoté vychozi.

V obou tiidach zaci ZS Resslova, Hlinsko dosahli oproti vychozimu priméru lehce
podpriumérnych hodnot (viz Obrdzek 5). V pripadé tiidy 9. A dosahli zaci v kartografické
dovednosti Cteni mapy hodnoty 76,28 %. Tiida 9. B dosahla v této kartografické
dovednosti praimérné hodnoty 74,16 %, jak vyplyva z téchto hodnot, tfida 9. B vykazuje
zhordeni oproti tiidé 9. A. V piipadé skoly ZS Resslova, Hlinsko Ize tedy konstatovat, Ze
obé¢ tfidy dosahly oproti vychozi hodnoté lehce podpramémych vysledka. Tyto vysledky
se ov§em mezi obéma tiidami vyrazné nelidi, lze tedy fici, ze zaci této Skoly dosahuji

stejnych vysledka v kartografické dovednosti ¢teni mapy.
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Jak vyplyva z obrazku & 5, obé& tiidy ZS Smetanovy dosahly v porovnani s vychozi
prumérnou hodnotou lehce nadprimérnych hodnot. Ttida 9. A dosahla v kartografické
dovednosti Cteni mapy prumémé hodnoty 88,54 %, zatimco tfida 9. B dosahla v této
kartografické dovednosti taktéz lehce nadprimérné hodnoty 91,29 %. Ttida 9. B tedy
dosahla nejlepsiho vysledku ze vSech pozorovanych tfid. Vysledky obou tfid se ale

vyrazné nelisi, proto Ize konstatovat, Ze zaci dosahuji stejnych vysledku pfi Cteni mapy.

Jak je jiz patrné z popisu obrazku €. 5, v kartografické dovednosti ¢teni mapy se nejlépe
umistila ZS Smetanova. Ta v celkovém praméru obou tiid ziskala v kartografické
dovednosti 89,91 %. Na dal§im misté¢ se umistilo Gymnazium Karla Vaclava Raise
a SOU, Hlinsko, Adamkova 55. Gymnazium ziskalo v této kartografické dovednosti
88,89 %. ZS Resslova, Hlinsko se umistila v kartografické dovednosti &teni mapy na
poslednim misté. Celkova primérna hodnota této Skoly byla 75,22 %. Pokud ovSem
budeme porovnavat jednotlivé tfidy, tak na prvnim misté se umistila tfida
9. B (ZS Smetanova) a na druhém misté se umistil 4. ro¢nik niz§iho Gymnazia
K. V. Raise a SOU, Hlinsko, Adamkova 55. Nasledn¢ za gymnaziem se umistila tfida
9. A (ZS Smetanova). Na predposlednim a poslednim misté se umistily tfidy ZS Resslova,
Hlinsko. V porovnani s literaturou, konkrétné napiiklad s metodikou Hanuse & al.
(2020), vSechny tyto Skoly dosahuji vice nez 75% uspé$nost v kartografické dovednosti

Cteni mapy.
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Zdroj: Vlastni zpracovani

Jak vyplyva zobrazku ¢. 6, zaci Gymnazia Karla Vaclava Raise a SOU, Hlinsko,
Adéamkova 55 dosahli v komplexnich ulohach kartografickych dovednosti (analyzy
a interpretace mapy) nadpramérnych vysledkt. Hodnota, které zaci dosahli, byla
41,67 %. V porovnani svychozi primérnou hodnotou 37,25 % se tedy jedna

o nadprumérny vysledek.

Na ZS Resslova, Hlinsko doslo u obou tiid k vyrazné rozdilnym vysledkim mezi
jednotlivymi tfidami. Tfida 9. A dosahla v komplexni Casti didaktického testu primémé
hodnoty 34,78 % (viz Obrdzek 6), coz je oproti vychozi prumérné hodnoté 30,35 % lehce
nadpriméma hodnota. OvSem u tfidy 9. B doslo k vyraznému odliSeni oproti paralelni
tfidé. Trida 9. B v této Casti didaktického testu dosahla primérné hodnoty 18,42 %. Jedna
se tedy o hodnotu podprimérnou oproti vychozi primémé hodnoté. Vyucuyjici na
ZS Resslova, Hlinsko jiz pied didaktickym testem uvedl, Ze tfida 9. A ve
Skolnim predmétu zemépis (geografie) dosahuje vyrazné lepsSich vysledki nez paralelni

ttida 9. B. Toto tvrzeni vyucujiciho dokladaji 1 oba obrazky (viz Obrazek 5, Obrazek 6).
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Stejné jako u vysledk kartografické dovednosti teni mapy doslo na $kole ZS Smetanova
u kartografickych dovednosti analyzy a interpretace mapy k podobnym vysledkiim mezi
jednotlivymi tfidami. Tfida 9. A dosahla v analyze a interpretaci mapy vysledné primérné
hodnoty 43,48 %. Tiida 9. B uspéla jeste 1épe a dosahla primérné hodnoty 47,92 %. Obé
tyto hodnoty 1ze povazovat za nadprimérné. Tyto vysledné hodnoty (at’ uz u cteni mapy,
tak u analyzy ainterpretace mapy) prekvapily vyucujiciho, ktery vysledky
9. A predpokladal vyrazné horsi oproti paralelni tfideé 9. B.

Z popisu obrazku ¢. 6 komplexnich kartografickych dovednosti (analyzy a interpretace
mapy) je patrné, ze obdobné¢ jako v piipadé kartografické dovednosti ¢teni mapy, dopadla
nejlépe ZS Smetanova. Ta v této &asti vyzkumu dosahla celkové primémé hodnoty
45,70 %. Na druhém misté v osvojeni kartografickych dovednosti analyzy a interpretace
mapy se umistilo Gymnazium Karla Vaclava Raise a SOU, Hlinsko, Adamkova 55, které
dosahlo hodnoty 41,67 %. ZS Resslova, Hlinsko se umistila na poslednim mist&. Tato

Skola dosahla v celkovém priméru hodnoty 26,60 %.
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Obrazek 6: Priimérnd procentudini iispésnost analyzy a interpretace mapy

Zdroj: Vlastni zpracovdni
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Vysledky obou zkoumanych kartografickych dovednosti mohou byt ovlivnény nejen
vyukou ucitelt, ale také pristupem zaka k vyuce geografie. Pokud vyucujici zaujme zaky
vyukou predmétu a zaky bude tento predmét napliiovat, je pravdépodobné, ze dana Skola
dopadne 1épe neZ ostatni $koly. Zaroveii si kazda $kola stanovuje své Skolni vzd&lavaci
programy, jejichz vystupy ovSem nemusi byt vzdy naplnény. K tomuto problému
pravdépodobné doslo v piipadé ZS Resslovy, Hlinsko. Zde byly na zakladé analyzy SVP
predpokladany velmi dobré vysledky. Tyto predpoklady ovS§em nebyly naplnény a jednim

z dtvoda téchto vysledkd mize byt nedodrZeni cilt SVP.

Jak jiz bylo v této kapitole popséano, v kartografické dovednosti ¢teni mapy dosahly obé
tiidy ZS Resslova, Hlinsko podobnych vysledki. K extrémni diferenciaci mezi tiidami
této Skoly doslo u vysledkt kartografickych dovednosti analyzy a interpretace mapy.
V téchto dovednostech dosahla tfida 9. A lepSich vysledki nez paralelni tfida
9. B. Z tohoto diivodu byla provedena neformalni konzultace s vyucujicim téchto tfid
ohledné extrémnich rozdili mezi tfidami. Na tuto otazku bylo odpovézeno, ze tfida
9. B je velmi problémovou tfidou nejen v zemépise (geografii), ale i v ostatnich

predmétech.

V této praci byly zjistovany také statistické charakteristiky rozptyl a smérodatna
odchylka. Tyto charakteristiky byly pouzity z davodu zjisténi urovné€ osvojeni mezi
kartografickymi dovednostmi, tedy mezi Ctenim, analyzou a interpretaci mapy.
Nasledujici tabulky (viz Tabulka 10 a Tabulka 11) zobrazuji vysledky kartografickych

dovednosti po aplikovani statistické charakteristiky rozptylu.

Tabulka ¢. 10 se zabyva kartografickou kompetenci ¢teni mapy a zobrazuje vysledky
statistické charakteristiky rozptylu. Pro snadnéjsi definovani zjisténych vysledkt byla
také vypocitana smérodatna odchylka (SD). Ta udava, jak moc jsou jednotlivé hodnoty
souboru rozptyleny od stfedu (Kopecek & Novak, 2010). Smérodatna odchylka také
vyjadiuje vztah v ramci pozorovaného souboru — ¢im mensi je smérodatna odchylka, tim
vice spolu prvky souboru souviseji a naopak. Smérodatna odchylka u gymnazia vykazuje
nejniz§i hodnotu (SD = 0,26) z pozorovanych skol, to ukazuje na odpoveédi zaka, kteti

v ramci tfidy odpovidali velmi obdobné. Podobné hodnoty smérodatné odchylky dosahla
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ZS Smetanova (SD = 0,28). Odpovédi zak ZS Resslova, Hlinsko se v obou ro&nicich

vyrazng li8i, to doklada i hodnota smérodatné odchylky (SD = 0,40).

Tabulka 10: Prehled vysledkii statistickych charakteristik — kartograficka dovednost cteni mapy

Skola Trida | Primémy | Primérny | Priméma | Primérna
rozptyl rozptyl smérodatna | smérodatna
tiidy Skoly odchylka odchylka

tiidy Skoly

Gymnazium Karla 4. A 0,11 0,11 0,26 0,26

Vaclava Raise a SOU,

Hlinsko, Adamkova 55

ZS Resslova, Hlinsko 9. A 0,20 0,20 0,41 0,40

9.B 0,20 0,38
ZS Smetanova 9. A 0,13 0,13 0,30 0,28
9.B 0,12 0,26

Zdroj: Vlastni zpracovdni

Tabulka ¢. 11 zobrazuje vysledky komplexnich kartografickych dovednosti (analyza

a interpretace mapy), na které byly opét aplikovany statistické charakteristiky — rozptyl

a smérodatna odchylka. V piipadé komplexnich kartografickych dovednosti dosahla

nejniz§i hodnoty $kola ZS Resslova, Hlinsko. Smérodatna odchylka v tomto piipadé

doséahla hodnoty SD = 0,49. Pokud se ovSem podivame na uroveni jednotlivych tfid

zjistime, ze z divodu vysledku tfidy 9. B se pruméma hodnota smérodatné odchylky

snizila. Na shodném misté se umistily Skoly Gymnazium Karla Vaclava Raise a SOU,

Hlinsko, Adamkova 55 a ZS Smetanova. Ob& skoly dosahly hodnoty smérodatné

odchylky SD = 0,53. To poukazuje na riznorodost odpovédi v ramci §kol a tfid.

40



Tabulka 11: Prehled vysledkii statistickych charakteristik — kartografické dovednosti analyza a interpretace mapy

Skola Trida | Rozptyl | Primérny | Smérodatna | Primérna
tridy rozptyl odchylka smérodatna
Skoly tridy odchylka
Skoly
Gymnazium Karla 4. A 0,30 0,30 0,53 0,53
Vaclava Raise a SOU,
Hlinsko, Adamkova 55
ZS Resslova, Hlinsko 9. A 0,49 0,31 0,66 0,49
9.B 0,12 0,32
ZS Smetanova 9. A 0,31 0,31 0,52 0,53
9.B 0,31 0,53

Zdroj: Vlastni zpracovani

Jak je patmé zvysledkl, problematika kartografickych dovednosti v porovnani
s literaturou Mrazkové (2013) a Hanuse & al. (2020) je stale aktualni. Vétsina zaku
dokaze Cist v mapée, problém ovSem nastava u kognitivn€ naro¢néjsich ukold zameétenych
na kartografické kompetence. U téchto kognitivné naroc¢né&jsich ukoli ma velky pocet
zaku potize jak s analyzou mapy, tak s jeji interpretaci. Bylo predpokladano, Ze vlivem
vysSich narokd pfi vyuce geografie na gymnaziu bude tato Skola dosahovat vyrazné
lepSich vysledkd, nez zakladni Skoly. Vysledkem bakalaiské prace bylo zjisténo, ze
gymnazium se umistilo ve vech pozorovanych kartografickych dovednostech az za ZS
Smetanova. Nejednalo se piitom o zanedbatelny rozdil. Na zakladé analyzy SVP bylo
také predpokladano, ze diky moderni vyuce na ZS Resslova, Hlinsko bude tato $kola,
oproti ZS Smetanova, dosahovat lepsich vysledkd v feené problematice. Tato domnénka
ovSem nebyla naplnéna. Divodem muze byt rozdilna vyuka ucitele od kurikularniho

dokumentu.

6.1.5 Analyza a komparace kartografickych dovednosti s revidovanou
Bloomovou taxonomii
V této kapitole bude pouzita revidovand Bloomova taxonomie pro komparaci

s kartografickymi dovednostmi, kterych dosahly jednotlivé Skoly. V ukolu ¢. 1 — Cteni

mapy, méli zaci rozhodnout o platnosti tvrzeni a doplnit chybé&jici nazvy objektd
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tfyzickogeografické sféry do volnych poli (viz. Priloha I). V tloze a), b) tohoto tkolu,
meéli zaci rozhodnout (I1épe feCeno vybrat) mezi dichotomickou odpovédi (ANO/NE) za
pomoci atlasu. Zbytek otazek, v tomto ukolu, jsou jiz ulohy oteviené (se strucnou
odpovedi). V téchto ulohach maji zaci doplnit volna pole a za vyuziti atlasu najit a vypsat

odpoveédi na otazky.

Dalsi ulohou ukolu €. 1 je sefazeni vybranych mést Evropy dle zemépisné Sirky (opét za
pomoci prace s atlasem). Jak je patrné, vSechny tyto ulohy spojuje prace s atlasem, ve
kterém zak vycte informaci a nasledné si informaci zapisSe do testu. Z tohoto divodu se
jedna o kartografickou uroveri ¢teni mapy 1 presto, ze v Bloomové taxonomii se vyse

uvedena aktivni slovesa pohybuji na vyssich arovnich.

Ukol ¢. 2 (analyza a interpretace) je vénovan pfimo témto kartografickym dovednostem.
Jsou zde ale pfidany ulohy na kartografickou dovednost ¢teni mapy (ulohy €. 1 a 3).
V tuloze €. 1 maji zaci za pomoci prilozenych map popsat, v jakém podnebném pasu se
nachazeji vybrana mista. V tomto tkolu zakiim postaci pracovat pouze s jednou mapou,
ve které zaci jednotlivé podnebné pasy. Vétsina zakt odpovedéla na tuto otazku spravné,
ptipadné k vybranému mistu Cerapuiidzi piifadili bud’ subtropicky, nebo mirny pas.
Ovsem jedna zdkyné z Gymnazia Karla Vaclava Raise a SOU, Hlinsko, Adamkova 55
v otazce ,, Popiste, ve kterém podnebném pdsu se nachdzi Cerdpuiidzi...?“ uvedla, Ze se
toto misto nachazi v ,, subpoldarnim pasu“. Tato odpovéd’ byla povazovana za extrémni
alze doufat, ze u zadkyné doslo vyhradné k zaméné slova ,,subpoldrni“ za slovo

., subekvatoridlni”.

V ukolu €. 3 maji zaci najit a zaznamenat pét rozdild. Zde uz zaci pracuji s vice mapami
soucasneé, ale stale jde o vycteni rozdila z map. Dle zdroje zabyvajiciho se revidovanou
Bloomovou taxonomii spadaji aktivni slovesa ,,popis“ a , najdi rozdil“ do trovné
porozuméni kognitivnich cili této taxonomie (Bazantova, 2006). Jde tedy o druhou

nejnizsi uroven, které 1ze v revidované Bloomové taxonomii dosahnout.

Jak jiz bylo zminéno, ulohy ¢. 2 a 4 (ukolu €. 2) jsou tlohami komplexnimi — spojuji
kartografické dovednosti analyzu a interpretacti mapy. V tloze €. 2 maji zaci porovnat

a zdivodnit rozdilna podnebi na vybranych mistech za pomoci pfilozenych map
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a klimadiagramt. Pro splnéni tohoto ukolu (pfedevSim pro splnéni dovednosti
interpretace mapy) museli zaci zapojit také dalsi informace, které znaji z hodin zemépisu,
nemohli se tedy spoléhat na pouhé vy&teni informaci z map. Oblast CerapuiidZi se nachazi
v monzunové oblasti a v 1été tyto monzuny pfinaseji od mote Cetné srazky. Na tyto
informace méli zaky navést klimadiagramy a mapa podnebnych pasi. Zaroven zaci méli
za pomoci fyzické mapy vycist, Ze se v této oblasti nachazi pohoii Himalaje, které zde

vytvari srazkovy stin, a proto se na poust Gobi dostane jen minimum srazek.

Nejlepsi odpovéd na tuto otazku uvedl Zak ze ZS Resslova, Hlinsko.

., Na Cerdpuridzi letni monzun prindsi destové srazky. Na poust Gobi nedojdou

Zadné srdzky, protoze Himaldje nepropusti tyto srazky.

Tato odpoveéd’ se nejvice blizila odpovédi uvedené v tabulce (viz Tabulka 7) v kapitole
7.1.3 , Didakticky test“. Lze tedy konstatovat, ze tento zak dosahl kartografické
dovednosti analyzy a interpretace. Na zakladé aktivnich sloves (,,porovnat*
a ,,zdivodnit“) v revidované Bloomové taxonomii lze konstatovat, Ze se tento zak

pohybuje na urovni analyzy.

V uloze €. 4 (Gkol €. 2) si maji zaci z jiz predem vyhledanych rozdila (v uloze ¢. 3 tohoto
tikolu) vybrat dvé z uvedenych zmén a detailng je popsat (Iépe — detailné rozebrat). Zaci
v této uloze méli na zakladé svych interdisciplinarnich znalosti (napf. z déjepisu)

a ptilozenych map popsat zménu krajiny v pribéhu let.

Jednu z nejlepSich odpovédi na tuto ulohu uvedla zékyné z Gymnazia K. V. Raise a SOU,
Hlinsko, Adamkova 55 (viz Priloha ¢. 3). Odpoveéd této zakyné se nejvice blizila
odpovédi uvedené v tabulce (viz Tabulka 9). Tato zakyné uvedla i ,,melioraci “, ke které
dochézelo prave za dob byvalého rezimu na na§em uzemi. Na zakladé aktivniho slovesa
,rozebrat“ 1ze konstatovat, ze tato zakyne dosahla trovné analyzy kognitivnich cilt

v revidované Bloomoveé taxonomii.

,,Mezi roky 1836 a 1969 doslo k melioraci — narovndni reky.
Mezi lety 1836 a 1969 doslo k vysuseni oblasti
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Dalsi odpovédi, ktera neuvadeéla vyhradné teku, ale 1 jiné fyzicko-geografické prvky

v krajing, byla odpovéd, kterou uvedl 74k ze ZS Resslova, Hlinsko.

., V pritbéhu let se vytvorila Zeleznice pro lepsi dostupnost do mésta a pro prepravu.

Upravoval se také raz krajiny, aby mohla byt dobie obhospodarovana.

Zeleznice ve vybrané oblasti jiZz existovala pied rokem mapovani nejstar§i mapy. Tato
odpovéd’ byla uznana za spravnou z divodu rozdilného meéfitka historickych map. Na
nejstarSi mapé se Zeleznice nenachazi, zatimco na nejnovejsi mape ano. Zaroven se tato
oblast nachazi mimo vybrany region této prace a zaci tak nemohou predpokladat, kdy tato
zeleznice vznikla. Na zakladé aktivniho slovesa ,,rozebrat “ 1ze opét konstatovat, ze tento

zak dosahl urovné analyzy kognitivnich cilii v revidované Bloomovy taxonomie.
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ZAVERECNA DISKUZE

Metodika Hanuse & al. (2020) je zaméfena na rozvoj kognitivné naro¢néjsich operaci,
které by meéli zaci spliiovat pii praci s mapou. Za kognitivné narocnéj§i operace jsou
povazovany analyza a interpretace mapy. V metodice jsou popsany také UspeSnosti
u jednotlivych kartografickych dovednosti. S kartografickou dovednosti Ctenim mapy
nema vice nez 75 % zakt problém a dokaze pracovat s legendou, urcit svétové strany
pouzivat vyskopis (vrstevnice) apod. OvSem u kartografickych dovednosti, které jsou
kognitivné slozitéj§imi operacemi dochézi k velkému propadu UspéSnosti oproti Cteni
mapy. Toto tvrzeni Hanuse & al. (2020) potvrzuji i vysledky z didaktickych testu této
bakalarské prace — primémé pres 75 % zaka dokaze Cist v mape. U komplexnich ukolt

dochazi ke znacnému poklesu tspésnosti zaku (zde je primérny vysledek kol 37,25 %).

Podobnych vysledk u kartografickych dovednosti také dosahla ve svém vyzkumu
Mrazkova (2013). Tato autorka stejné tak, jako uvadi Hanus & al. (2020), poukazala na
problematiku pfi feseni komplexnich ukold, zatimco se ¢tenim mapy nemaji zaci témeéf
problém. Vysledky vyzkumu u kognitivné narocnéjsich operaci v ramci kartografickych
dovednosti u Mrazkové (2013) a Hanuse & al. (2020) se lisi. Vysledky vyzkumu
Mrazkové (2013) vykazuji primérné hodnoty vyssi ve prospéch kartografické dovednosti
interpretace mapy. Zatimco vysledky Hanuse & al. (2020) vykazuji praimérné vyssi
hodnoty u kartografické dovednosti analyzy mapy oproti interpretaci mapy. Z divodu
spojeni komplexnich kartografickych dovednosti do jednoho celku vramci této
bakalarské prace, nelze rozhodnout, zda se vysledky didaktického testu shoduji
s vysledky Mrazkové (2013), ¢i Hanuse & al. (2020).

Wiegand (2006) kritizuje systém vzdélavani a také pristup ucitelt k problematice prace
s mapami malych méfitek kvili generalizaci (zobecnéni/zjednoduseni). Z vysledku
didaktického testu je vSak patrné, ze zaci pracovali spiSe s mapami malych méfitek (tkol
¢. 2, uloha 2), nez s mapami velkych méfitek (ukol €. 2, tloha 4). Tyto vysledky ovS§em

mohou byt zapfic¢inény nedostatkem casu na vyplnéni posledni komplexni ulohy.

Van den Berg van Dijk (1994) ve svém vyzkumu porovnavali kartografické dovednosti
¢teni mapy a analyzu komplexnich map. Tento vyzkum vykazuje stejné vysledky jako

jsou popsany u Mrazkové (2013) a Hanus & al. (2020). Stejné vysledky vykazuji
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i vysledky didaktického testu této prace — vétSina zakii nema problém Cist v mapé.
Problém ovSem nastava u kognitivné slozitéjSich kartografickych dovednosti, ve kterych

se uspésnost razantné snizuje.

Na zacatku této prace byly vytyCeny nasledujici cile spole¢né s vyzkumnymi otdzkami.

Tyto cile a otazky byly doplnény o nasledujici vyzkumné hypotézy:

H1: Problematika osvojeni kartografickych dovednosti je stale aktualni.
Dle vysledka didaktického testu je patrné, Ze osvojeni kartografickych dovednosti Ize
povazovat za stale aktualni. Nejlepsi prumérné vysledky vykazuji Zzaci v oblasti
kartografickych dovednosti pii ¢teni mapy, zatimco horsich praimérnych vysledka zaci
dosahuji v kartografickych dovednostech analyzy a interpretace mapy. Ke stejnym
vysledkiim dosly také studie van der Schee & el. (1994), van den Berg a van Dijk (1994)
Mrazkova (2013). Tyto studie také poukazuji na fakt, ze zaci odpovidaji na otazky, které
maji naucené a pamatuji si je ze Skoly, misto toho, aby vyuzili moznosti hledani v atlasu

a mapg.

H2: Zaci gymnazia dosahuji lepSich vysledka osvojovani kartografickych
dovednosti nez zaci ostatnich (zakladnich) skol.
Jak je popsano v kapitole Analyza a komparace vysledkit didaktického testu jednotlivych
r'id Gymnazium K. V. Raise a SOU, Hlinsko, Adamkova 55 dosahlo v pozorovanych
kartografickych dovednostech nadpramérnych vysledki. Hypotézu H2 lze vyvratit,
nebot’ gymnazium nedosahuje lepsich vysledka nez ZS Smetanova. Toto tvrzeni plati jak
pro osvojeni kartografickych dovednosti Cteni mapy, tak pro komplexni dovednosti

analyzu a interpretacit mapy.

H3: Zakladni Skoly dosahuji oproti gymnaziu vyrazné nizsich vysledku pri
osvojovani kartografickych dovednosti.
Pfi porovnani vysledki Gymnazia K. V. Raise a SOU, Hlinsko, Adamkova
55 aZS Resslova, Hlinsko dosahlo gymnazium v obou piipadech kartografickych
dovednosti lepsich vysledkd nez ZS Resslova, Hlinsko. Ov§em pii porovnani vysledkd
Gymnazia K. V. Raise a SOU, Hlinsko, Adamkova 55 a ZS Smetanova dosahla pravé

ZS Smetanova lepsich vysledkd v obou pozorovanych kartografickych dovednostech ne
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gymnazium. Z tohoto divodu je nutno konstatovat, ze hypotéza H3 opét nebyla naplnéna,

respektive byla vyvracena.

H4: Zikladni Skola Resslova, Hlinsko dosahuje ve vSech urovnich osvojeni
kartografickych kompetenci lepSich vysledku nez Zakladni skola
Smetanova.

Pii prvotnim priizkumu Skolnich vzdélavacich programi vech $kol bylo zanalyzovano,
7e ZS Resslova, Hlinsko ma z obou zakladnich kol kurikularni dokument [épe sestaveny.
Na zaklad€ toho bylo shledano, ze prave tato zéakladni Skola by méla ve vysledcich
osvojeni kartografickych dovednosti ve viech urovnich pied¢it ZS Smetanovu. Jak je
oviem patrné z vysledkd didaktického testu, ZS Resslova, Hlinsko se umistila v obou
pozorovanych kartografickych dovednostech az za ZS Smetanova. Z tohoto divodu lze

konstatovat, ze hypotéza H4 byla vyvracena.
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ZAVER

Tato prace je rozdé€lena na dve Casti — ¢ast teoretickou a €ast praktickou. V teoretické Casti
prace byla provedena analyza kurikularnitho dokumentu (Ramcového vzdélavaciho
programu pro zakladni vzdé€lavan) zaméfujici se na kartografické dovednosti.
Kartografickymi dovednostmi, které byly pro tuto praci zasadni, jsou cteni, analyza
a interpretace mapy. Z kurikularniho dokumentu byly vytyCeny tematické celky, které
jsou zameétfeny na vSechny tfi vybrané kartografické dovednosti. Tyto kartografické
dovednosti byly nasledné testovany, analyzovany a porovnavany mezi jednotlivymi
ttidami (9. ro¢nik zakladnich Skol a odpovidajici roénik gymnazia). Déle byla v teoretické

Casti analyzovana Bloomova teorie a jeji Upravy a popsany mapy a mapové dovednosti.

V praktické c¢asti byly rozebrany metody zpracovani didaktického testu. Pro lepsi
prehlednost vysledki byly v praci uvedeny tabulky s piiklady hodnoceni a obrazky
dokladajici vysledky po vyhodnoceni didaktickych testd. Na zakladé téchto vysledkut byla
v posledni ¢asti provedena analyza a komparace vysledk(i mezi Skolami a tfidami. Po
testovani a vyhodnoceni testil probéhla na jednotlivych Skolach konzultace s vyucujicimi
zemeépisu. V piipadé Gymnazia K. V. Raise a SOU, Hlinsko, Adamkova 55 byla tfem
nejlepSim zakum piislibena moznost ucastnit se piisti olympiady. Vyucuyjici jednotlivych
Skol také zduraznili, ze vysledky této prace pouziji ke zlepSeni a zefektivnéni vyuky na
Skolach pfi praci s atlasem ¢i mapou. Na zakladé vysledkd didaktického testu bylo
vyucujicim doporuceno zaméfit se na kartografické dovednosti — analyzu a interpretaci
map. Pravé v téchto kartografickych dovednostech doslo k vyrazné diferenciaci mezi
tfidami. Byla provedena komparace s uvedenou literaturou, ktera se zabyvala podobnym
vyzkumem. Zarovei byla provedena analyza akomparace revidované Bloomovy
taxonomie s kartografickymi dovednostmi. Analyza a komparace jsou uvedeny na konci
vyzkumné Casti této prace. Poznatkem z opravovani didaktickych testl je opakované
nedocitani zadani jednotlivych uloh (zaci bud’ odpovi pouze na cCast otazky, nebo

odpovidaji Spatné).

Pokud by mélo dojit k opétovnému vypracovani této bakalarské prace, bylo by nezbytné,
aby probéhly nasledujici Upravy spojené vyhradné s vyzkumnou Casti této prace. Témito

upravami jsou:
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Nespojovat kartografické dovednosti analyzu a interpretaci do jedné komplexni
dovednosti. Tyto kartografické dovednosti by mély byt oddéleny stejné jako
v odborné literature. Po rozde€leni by bylo pfesnéjsi a snazsi porovnat vysledky
didaktického testu této prace s vysledky vyzkumu v uvedené literature.

Zaroven by bylo tfeba upravit zadani jednotlivych otazek v ukolu ¢. 1. V prvni
uloze tohoto ukolu maji zaci za ukol ,,... rozhodnéte, zda plati tvrzeni, a dopliite
...°. Aktivni sloveso ,,rozhodnout* patii v revidované Bloomové taxonomii do
druhé nejvyssi trovné (hodnot), které v této uloze ovSem zaci nedosahuji. Proto
by bylo lep$i toto zadani opravit na ,,... vyberte, které tvrzeni plati, a dopliite ...
Po této upravé by doslo ke zmén¢€ urovné revidované Bloomovy taxonomie na
patou nejlepsi arover (pochop). Z tohoto divodu by bylo opét jednodussi zaradit
dovednosti jednotlivych zaki do trovni revidované Bloomovy taxonomie,

kterych doséhli.

Po zpracovani této bakalaiské prace vyvstavaji dalsi otazky tykajici se problematiky

kartografickych dovednosti. Tyto otazky se tykaji nejen vysledkd této prace, ale

predev§im vlivu nové vzniklych digitalnich kompetenci (revize RVP, aplikovano od zari

roku 2023) ve spojeni s kartografickymi dovednostmi. Z tohoto divodu pravdépodobné

poslouzi tato bakalafska prace jako vychozi prace pro problematiku, kterou se bude

zabyvat diplomova prace.

Temito otazkami, které vyvstavaji, jsou:

Cim jsou zapfitinény vysledky gymnazia, které by mélo byt ve viech
kartografickych dovednostech lepsi nez zakladni Skoly?

Z jakého divodu se umistila ZS Resslova, Hlinsko ve viech kartografickych
dovednostech na poslednich mistech, kdyz disponuji nejmoderngjsim Skolnim
vzdélavacim programem?

Jak je vniména vySe uvedena problematika z pohledu vyucujicich zemépisu
(geografie)?

Vyuzivaji vyucujici ve vyuce pristupné softwary, za pomoci kterych by doslo

k naplnéni digitalnich kompetenci?
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e ILze vyuzit aplikovanou digitdlni kompetenci v Ramcovych vzdélavacich
programech (od zafi roku 2023) k zefektivnéni vyuky zaméfené na kartografické

dovednosti?
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SHRNUTI

Bakalaiska prace se zabyva komparaci kartografickych dovednosti zakt v 9. ro¢nicich

zakladnich Skol a 4. ro¢niku niz§iho gymnazia ve mésté Hlinsko.

V teoretické casti byly analyzovany kurikularni dokumenty (predev§im Ramcové
vzdélavaci programy pro zékladni vzdélavani a Skolni vzd&lavaci programy jednotlivych
Skol). Vramci téchto dokumentd byly ke kazdym tematickym celkim pfifazeny
kartografické dovednosti, které jsou v daném celku nejvice rozvijeny. Zaroven zde byly
za pomoci literatury definovany pojmy mapy a kartografické dovednosti a jejich déleni.
Byla zde také popsana Bloomova taxonomie a jeji propojeni s osvojenim kartografickych

dovednosti.

Vyzkumna ¢ast byla vénovana predevsim urovnim kartografickych dovednosti, kterych
dosahuji zaci vybranych $kol. Nasledn€ byla provedena analyza jednotlivych vysledka
a komparace téchto vysledk mezi jednotlivymi Skolami a tfidami. Byla také popsana
aktualnost feSené problematiky. Na konci vyzkumné casti byla provedena analyza

vysledk a jejich propojeni s Bloomovou taxonomii.

51



SUMMARY

This bachelor's thesis compares the cartographic skills of pupils in the 9th grade of

primary schools and the 4th gr ade of the eight-year grammar school in Hlinsko.

In the theoretical part, the curriculum documents (mainly the Framework Education
Programme for Elementary Education and School Education Programme of individual
schools) were analyzed. Within these documents, the most developed cartographic skills
in the given unit were assigned to each thematic unit. Simultaneously, the concepts of the
maps, the cartographic skills and their division were defined with the help of the literature.
In addition, Bloom's taxonomy and its connection to the acquisition of cartographic skills

were described.

The research part was devoted to the levels of cartographic skills achieved by pupils of
selected schools. The analysis of individual results and the comparison of these results
between schools and classes were carried out afterwards. The current state of the solved
topic was also described. Finally, the analysis of the results and their connection with

Bloom's taxonomy was made.
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Jméno a prijmeni:

Kterou $kolu a téidu navitévujes?

- Gymnazium K. V. Raise ... D
~ZS8 Resslova ..o D 9 A D 9.B I:I
-Z8 Smetanova ... D 9. A D 9.B |:|

Ukol &. 1. - éteni

S pomoci atlasu rozhodnéte, zda plati tato tvrzeni a dopliite prazdna
pole.

a) Bab-al-Mandah je priliv oddélyjici Rudé mofe od Adénského
zalivu. NE

b) Lezi hlavni mésto Abuja na fece Niger? AN

c) Jmenujte pohofi, ktera se nachazi v jizni a jthovychodni éasti Alzirska.
Pohofi: Hoggar (Ahaggar); Tassili

d) Jak se ymenuje ploina ve Stiedoafrické republice?
Plosin. Azande

g) Jaka uzina (priliv) oddéluje Dansko od Norska (a.), a GZzina (pruliv)
oddglujici Dansko od Svédska (5.)?
@ Skagerrak
b. Kattegat

S pomoci atlasu sefad’te nasledujici mésta (Kyjev, Lucemburk, Pafiz,
Praha) dle zemépisné Siiky (od nejmensi po nejveétsi):

Patiz Lucemburk Praha Kyjev

(neymendi zem. §if.) (nejvetsi zem. §if.)

Ukol &. 2. — analyza, interpretace
Pro nasledujici ikoly pracujte se strankou dvé v testu.
1. PopiSte, v jakém podnebném pdsu se nachazi CerdpuiidZi a

A

[ QeYo[tid

AHO'TIId

poust” Gobi.
Cerapuiidzi: Subekvatoridlni podnebny pas
Gobi: subtropicky/mirny podnebny pas

Porovnejte poust Gobi a Cérapuiidii mezi sebou a zdivodnéte
jednotlivé rozdily v podnebi téchto mist.

V Cerapundzi je vice srazek zapfi¢inéné monzuny b&hem roku, zatimco
do Gobi se zadné monzuny nedostanou. Teplota je ddna vyskytem mist

v podnebnych pasech. (1 bod)

V Cerapundi je vice srazek kviili letnim monzuniim, tyto srazky se
zastavuji o pohoti Himal4je a vypadavaji na navétrné strané. Do Gobi se
zadné monzuny nedostanou prave kvili Himaldjim, které vytvafi

srazkovy stin. (2 body)
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Pro nasledujici otizky pracujte s obriazky na strané étvii.
3. Najdéte a vyznacte v mapé pét rozdili, ke kterym doslo na daném tzemi mezi lety 1836, 1969, 2022.

- zm¢na prub&hu toku, rist obce, vznik vodni plochy v roce ..., zmenseni plochy lesa, zména nazvu obce

4. Vyberte si dvé vami uvedené zmény a detailné je popiste (v éem, proc, apod ).
A (pF : Na obrazku v roce 2022 je zobrazena ddlnice D5, kierd vede mezi mésty Praha-Plzer. Na obrdzcich z let 1836 a 1969 Zddna ddlnice neexisiuje )

Mezi lety ... a ... se narovnal tok, pravdépodobn¢ z divodu vlady minulého rezimu. (1 bod)

Mezi lety ... a ... se narovnal tok, pravdépodobn¢ z divodu vlady minulého rezimu. Narovnani zpusobuje rychlejsi odtok
vody a nemoznost zachyceni vody v krajiné. (2 body)
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€9

L

M N

mGymnazium K. V. Raise a 50U,
Hiinsko, Adémkova 55

=73 Resslova, Hiinsko 9. A

w75 Resslova, Hiinsko 9. B

Z8 smetnova . A

Z8 smetnovad. B

A B c D E F | & | n 1 [ |
1 |Eislo otazky Nazev otazky primér viech KD 60,54 e .. e | .
2 [11a Bab-al-Mandab je priiv oddélujicl Rudé mofe od Adénského zalivu pramér viech Eten’ 33,83 Prim&rnd procentuslni isp&Snost analyzy a interpretace
3 [11b Leii hlavni mésto Abuja na Fece Niger? primér viech A+l 37,25 mapy
4 |lica Jmenujte pohofi, kterd se nachazi v ji#ni a jihowychodni é3sti AlZirska - Hoggar/Ahaggar. 100,00 5129
5 [1.1ch imenujte pohofi, kterd se nachaziv jini a jihowychodni ¢asti Alfirska - Tas 83,83 R
6 |1.1d Jak se jmenuje plodina ve Stiedoafrické republice? @p0 628 1440
7 |l.lea Jaka Uina (priliv) oddéluje Dansko od Norska (a.)? - Skagerrak = "
8 |1.leb Uzina (praliv) oddélujici Dansko od Svédska (b.)? - Kattegrat g’
9 |[12a S pomoci atlasu sefadte nasledujici mésta (Kyjev, Lucemburk, Pafiz, Praha) dle épisné Sifky (od nejmensi po nejvétsi) g 50,00
10 |2.1a Popiste, v jakém podnebném pasu se nachazl Cerdpufidsi §
11 |2.1b Popiste, v jakém podnebném pasu se nachazl pouit Gobi. =
12 |2.2a Porovneijte pouif Gobi a Cérapundii mezi sebou a zdlvodnéte jednotlivé rozdily v podnebi téchto mist. - Analyza 5 4000
13 |2.2b Porovnejte pouif Gobi a Cérapundzi mezi sebou a zdlvodnéte jednotlivé rozdily v podnebi téchto mist. - Interpretace S
14 |3.1a Najdéte a vyznacte v mapé pét rozdild, ke kterym doilo na daném Uzemi mezi lety 1836, 1969, 2022. = 2000
15 |3.2ba \Vyberte si dvé vami uvedené zmény a detailné je popiste (v éem, pro¢, apod.). - Analyza
16 (3.2bb \Vyberte si dvé vami uvedené zmény a detailné je popiste (v éem, proé, apod.). - Interpretace
e o Jednotlivé Skoly
18 |Cislo otdzky Znd ani (otevienych) otdzek
19 [otazka 1.2a 0 = nespravng, 1 = jedna spravné, 2 = dvé spravng, 3 = tfi spravng, 4 = vie spravné
20 |otazka 2.2a analyza: 0 = nespravng, 2 = castecné spravné, 4 = spravné R L , ;
21 |otazka 2.2b interpretace: O = nespravné, 2 = Castecné spravne, 4 = spravné Primérna procentualni Gspésnost analyzy a interpretace
22 |otdzka 3.1a 0 =nespravné, 1 = jedna sprévné, 2 = dvé spravné, 3 = t¥i spravné, 4 = &yfi sprévné, 5 = vie spravné mapy
23 |otdzka 3.2bb analyza: 0 = nespravng, 2 = &3steéné spravné, 4 = spravné 100,00
24 |otazka 3.2ba interpretace: O = nesprévné, 2 = {astedné spravné, 4 =spravné
25
26 | _ oo = Gymnézium K. V. Reise a SOU,
2 Vysvetiivky jednotiivych zkratek : e, Adimiors 55
28 |Celkem Eteni Cetnost spravnych odpovédi na otazky tykajici se kartografické dovednosti Eteni mapy. g 60,00 25 Ressiova, Hinsko 9. A
29 |Cteni (%) Procentualni Uspésnost kartografické dovednosti cteni mapy. _‘n: 4792 " X
30 [Celkem A+l Zetnost sprévnych odpovédi na otazky tykajici se kartografickich dovednosti analyzy a interpretace mapy. (ukol €. 2, Gloha . 2) 2 41,67 348 2 Resslove, Hinsho 5.8
31 [A+11- (%) Procentudlni GspéSnost kartografickych dovednosti analyzy a interpretace mapy. {ikol £ 2, iloha ¢.2) 5 oo 7 .
32 |Cetnost A+l 2 - (%) [Cetnost spravnych odpovédi na otazky tykajici se kartografickych dovednosti analyzy a interpretace mapy. (tkol €. 2, Gloha £. 4) -‘:E_v Bamenond. A
33 |A+1 2- (%) Procentudlni ispéEnost kartografickych dovednosti analyzy a interpretace mapy. (Ukol £. 2, Oloha £. 4) = 2000 1342 2 Smatanoa8. B
34 |Celkem A+l (1+2) |Suma procentualnich GspéSnosti kartografickych dovednosti analyzy a interpretace mapy.
35 |Primér véech KD |Priméréetnosti viech kol ve vEech vybranych kartografickych dovednostech (Eteni, analyza a interpretace).
36 |Pramér viech éteni |Primér éetnosti viech Skol v kartografické dovednosti Cteni mapy. 0,00 Jednotiivé Skoly
37 [Primér viech A+ _|Primér Eetnosti viech Skol v kartografickych dovednastech analyza a interpretace mapy.
38 |
39

‘ Prehled a vysvétlivky [ Gymnédzium | Resslova9.A | Resslova9.B | Smetanova 9. A

Smetanova 9. B

@ K I

C QeYOILd


http://Jak.se
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(RN NENEE- ST RSy SR

P P A P o U
GEERNEERERNEOEERNRBEREN R EBRES

3
i

A g D E F G H I ] K L M N [} P
Cislo respondenta Otazky
lla 1.1b l.1ca L.1cb 1.1d l.lea Lleb 1.2a 2.1a 2.1b 2.2b 2.2b 3.1a 3.2a 3.2b
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| ] 2 0| 0]
2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| ] 2 0| 0]
3 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| 0 2 0| 0]
4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| 0 2 0| 0]
g 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| 0 1 0| 0]
6 1 1 1 1 1 1 0 0 0 1 0| 0 1 0| 0
7 1 0 0 1 1 1 1 0 1 1 0| 0 0 0| 0]
8| 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 1 1 o 0| 0
9 1] 1 1] 1] 1 1] 1] 0 1] 1] 0 0| 0| 0 0f
10| 1] 1 1] 0| 1 1] 1] 0 1] 1] 0 0| 0| 0 0f
11| 1] 1 1] 1] 1 1] 1] 1 1] 0| 0 0| 1] 0 0f
12| 1] 1 1] 1] 1 1] 1] 0 1] 1] 0 0| 1] 0 0f
13 1 1 0 0 1 1 1 0 1 1 0| 0 1 0| 0]
14 1 1 0 1 1 1 1 0 1 1 0| 0 0 0| 0]
15 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2] 2 1 1 1]
16 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2| 2 1 1 1]
17, 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 1]
18 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| 0 1 1 0]
Cetnosti 18 17 15 16 18 18 17 10 17 17 4 4 12 4 3
Uspésnost (%) 100,00 94,44 83,33 28,89 100,00 100,00 94,44 55,56 94,44 94,44 28,57 28,577 66,67 28,57 21,43
Rozptyl 0,00 0,05 0,14 0,10 0,00 0,00 0,05 0,25 0,05 0,05 0,44 0,44 0,56 0,17 0,14
Smérodatna odchylka 0,00 0,23 0,37 0,31 0,00 0,00 0,23 0,50 0,23 0,23 0,67 0,67 0,75 0,42 0,37
Primé&rny rozptyl (Eteni mapy) 0,11
Priimé&rny rozptyl (analyza a interpretace) 0,30
Priimé&rna smé&redatnd odchylka (Eteni mapy) 0,26
Priimé&rny rozptyl (analyza a interpretace) 0,53
Primér celé Skoly (Eteni mapy) 88,89
Pramér celé Skoly {analyza a interpretace mapy) 41,67
Prehled a vysvétlivky | Gymnazium | Resslova 9. A | Resslova9.B | Smetanova 9. A | Smetanova 9. B @

Q

T

u

\

w

Celkem &eni Cteni (%) Celkem AH A+11- (%) Cetnost A+l 2- (%) A+l 2-(%) Celkem A+l (1+2)
r

11 100,00" 0 0 0 0 0
11 100,00 0 o” 0 0 0
11 100,00" 0 o” 0 0 0
11 100,00 0 o” 0 0 0
11 100,00 0 o” 0 0 0
8 7n" 0 o” 0 0 0
7 364" 0 o” 0 0 0
9 8182”7 2 100" ] 0 100
9 8182”7 0 o” 0 0 0
g8 72,737 0 0" 0 0 0
10 9091”7 0 0" 0 0 0
10 50,91" 0 a” o 0 0
8 77" 0 o” 0 0 0
8 77" 0 o” 0 0 0
11 100,00" z 100" 2 100 200
11 100,00 2 100" 2 100 200
11 100,00" 2 100" 2 100 200
11 100,00" 0 o” 1 50 50
Priimér (%) 88,89 1,67
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Cislo respondenta Otazky
1.1a 1.1b 1ica 1.1ch 1.1d 11ea 1.1eb 12a 21a 2.1b 2.2a 2.2b 3.1a 3.2a 3.2b Celkem Zteni Cteni (%) Celkem A+l A+l 1- (%) Cetnost A+l 2-(%) A+l 2-(%) Celkem A+ (1+2)
1] 1 0 1] 0| 0 0 0 0| 0| 0| 0| 1] 1 0| 0f 2 18,18 I o o o o 0
2 1 1 0 1 1 1l o 0| 1 1 0| 0 0| 5] of 6 54.55: o D: ] 0 o
3 1 1 1 1 1 1 1 0| 1 1 0| 0 0| 0 0f g 81,82 o ] ] 0 o
4 1 1 o 0 1 0 0 0 0 1 0| 0 0 0 0l 4 36,36 I o D’ o o )
El 1 0 o 0 1 0 0 0 0 1 0| 0 1 0 0l 4 36,36 I o o o o )
6 1 0 1] 0| 1 0 1 0| 1 1 0| 1] 1 0| 0f 6 54,55 I o o o o 0
7 1 0 1] 0| 1 0 1 0 1 1 0| 1] 1 0| 0f 6 54,55 I o o o o 0
8| 1 1 0 0| o 1 1 0| 0| 1 0| 0 2 0 0f 6 54,55 o o” ] 0 o
9 1 1 o 0| 0 1 1 0 0| 1 0| [*] 2 0 0f (3 54,55 I o D’ o o )
10| 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| 0 2 1 1 11 IUD.UD’ o D’ 2 100 100
11 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| 1] 1 0| 0f 11 IDD,DD' o o o o 0
12 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 2 0| 0f 11 IDD,DD' 2 100" o o 100
13| 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| 0 1 0 0f 11 10000 o o” ] 0 o
14| 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 o 2 2| 2 10 90,91 I o D’ 2 100 100
15 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 1 0 0l 11 IUD.UD’ 2 IUD’ o o 100
16 1 1 1] 0| 1 1 1 1 0| 1 2 2 2 0| 0f 8 72,73 I 2 100" o o 100
17 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 1 0| 0f 11 IDD,DD' 2 100" o o 100
18 1 1 1 1 1 1 1 0| 1 1 2 2 2 0 0f 10 2001" 2 100" ] 0 100
19| 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 1 0 0f 11 10000 2 100" ] 0 100
20 1 0 1 1 1 0 0 1 1 0 0| 0 1 0 0l 7 63.64’ o D’ o o )
21 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| [*] 2 0 0l 11 IDD.DD' o o o o 0
22 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| 1] 2 0| 0f 11 IDD,DD' o o o o 0
23 1 1 1 1 1 1 1 1 0| 1 0| 0 2 0| o 10 20,01" o o” 0 0 o
Cetnosti 23 18 14 15 20 16 18 13 15 21 3 B 20 2 2 Primér (%) 76,28 34,78
Uspéinﬂsl (%) 100,00 78,26 60,87 65,22 86,96 63,57 78,26 56,52 65,22 91,30 26,09 26,09 86,96 3,00 3,00
Rozptyl 0,00 017 0,24 0,23 0,11 0,21 017 0,25 0,23 0,08 0,77 0,77 0,47 0,20 0,20
Smérodatnd odchylka 0,00 041 0,49 0,48 0,34 0,46 041 0,50 0,48 0,28 0,88 0,88 0,69 0,45 0,45
Priimérny rozptyl (Eteni mapy) 0,20
Priimé&rny rozptyl (analyza a interpretace) 0,49
Primérna smérodatna odchylka (éteni mapy) 0,41
Primérny rozptyl (analyza a interpretace) 0,66
Primér celé skoly (Eteni mapy) 75,22
Primér celé skoly (analyza a interpretace mapy) 26,60

Prehled a vysvétlivky Gymnéazium | Resslova 9. A | Resslova 9.B | Smetanova 9. A | Smetanova 9. B @ ]
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A C D E F G H 1 ] K L M N [0} P
Cislo respondenta Otdzky
1.1a 1.1b 1.1ca 1.1cbh 1.1d 1.1ea 1.1eb 1.2a 2.1a 2.1b 2.2a 2.2b 3.1a 3.2ba 3.2bb
1 1 1 0 0 1 1 1 1 1 1 0 0| 0 0 0|
7 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 0| 0 0 0|
3 1] 1] 1] 1 1] 1] 1] 0| 1 1] 0| 0 0| 0 0f
4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0| 0 0 0|
5 1 1 0 0 1 1 1 1 1 1 0 0| 0 0 0|
6| 1] 1] 1] 1 1] 1] 1] 1] 1 1] 1] 1] 1] 1 1
7 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 0| 1 0 0|
8 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0 0| 2 1 0|
9| 1] 1] 0| 0 1] 1] 1] 1] 0 1] 0| 0 1] 1 2
10| 1 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0| 0 0 0|
11| 1 1 o 0 0 o 0 o 1 0 ] 0| 0 0 0|
12| 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0| 0 0 0|
13 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0| 2 0 0|
14 1 1 1 1 0 1 1 1 1 0 ] 0| 0 0 0|
15| 1 1 0 0 0 1 1 o 0 0 0 0| 2 0 0|
16| 1 1 0 0 0 1 1 0 0 0 0 0| 2 0 0|
17| 1 1 0 1 1 1 1 0 1 1 0 0| 1 0 0|
18| 1 1 0 1 1 1 1 o 1 1 0 0| 1 0 0|
19| 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0| 0 0 0|
Cetnosti 19 19 10 12 14 17 17 11 13 14 1 1 9 3 2
l:lspéinost (%) 100,00 100,00 52,63 63,16 73,68 89,47 89,47 57,89 63,42 73,68 5,26 5,26 47,37 15,79 10,53
Rozptyl 0,00 0,00 0,25 0,23 0,19 0,09 0,09 0,24 0,22 0,19 0,05 0,05 0,64 0,13 0,24
smérodatnd odchylka 0,00 0,00 0,50 0,48 0,44 0,31 0,31 0,49 0,46 0,44 0,22 0,22 0,80 0,36 0,49
Prim&rny rozptyl (¢teni mapy) 0,20
Pramérny rozptyl (analyza a interpretace) 0,12
Priimé&rnd smérodatnd odchylka (éteni mapy) 0,38
Priim&rny rozptyl (analyza a interpretace) 0,32
Pramér celé $koly (éteni mapy) 75,22
Priimér celé Zkoly (analyza a interpretace mapy) 26,60
Prehled a vysvétlivky | Gymnézium | Resslova 9. A | Resslova 9.B | Smetanova 9. A | Smetanova 9. B @

Q

T

\

w

Celkem éteni Cteni (%) Celkem A+l A+l 1-(%) Cetnost A+12-(%) A+12- (%) Celkem A+l (1+2)

Primér (%)

8
9
9
10
8
11

10
10

72,737
81,82
81,82
90,91
72,73
100,00
90,91
90,91
72,73
18,18
27,27
90,91
100,00
72,73
45,45
45,45
81,82
81,82
90,91
74,16

TT YT T T T YT YTYYYTYYOYOYOY Y

o

OO0 00000000000 MNOO0O

0"

oo oo

=
=]
=]

T T T T T YT T YT YT YTYTYTYYYYY Y

0000000000000

00000000 00O NKEONODDOO

=)

oo o0 o000 oo

[=RE=RE=RE-N{-]

200

50
100

oo o0 0000 oo

18,42



A B C o E F G H 1 1 K L M N o P Q R S T u v w

[N RENRL. T R TR SR

=
(=]

-
iy

-
5}

-
w

=
Iy

=
n

=
=Y

-
~

.
o

=
)

%]
=]

ra
iy

Pt
[~

ra
W

(%]
£

(SRR
@,

WL WL W WL W R R R
D (B |~ [ |0 B (R OB 0~

Y
=]

Cislo respondenta Otazky
1.1a 1.1b 1.1ca 1.1ch 1.1d 1.1ea 1.1eh 1.2a 2.1a 2.1b 2.2a 2.2b 3.1a 3.2ba 3.2bb Celkem éteni Cteni (%) Celkem A+l A+l 1-(%) Cetnost A+l 2- (%) As12- (%) Celkem A+l (1+2)
1 1 1 1 1 1 1 1 1 o 0| 0 0| ] 0 0O 8 72,73 I ] D' ] 0 o
2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| 2 2 2 11 IDD.DD’ 1 s0” 2 100 150
3 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0| 1 0 0| 11 IDD.DD' o] o’ o] 0 o
4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 o] 1 o 0| 11 lDD,DD’ 1 SD' o 8] 50
5 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0| 1 0 0| 11 IDD.DD' ] o’ ] 0 o
6 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 o o] 1 o 0| plo) 50,91 r s} D' s} 0 o
7 1 1 1 1 1 1 1 0 1 0| 0 0| 1 0 0| 9 81,82 I ] o’ ] 0 o
8 1 1 1 ] 1 o 1 0 1 0| 0 0| 2 0 0f 7 63.54' o] o’ o] 0 o
o0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0| 2 0 0l 11 IDD.DD’ ] o’ ] 0 o
10 1 o 1 1 1 1 1 1 o 1 0 0| 1 0 0| 9 81,82 i ] o’ ] 0 i}
11 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 ] o 0| 10 50,91 I 1 SD' 8} 0 50
12 1 1 1 1 o 1 1 1 1 1 0 0| 0 0 0| 9 81,82 I ] o’ ] 0 o
13 1 1 1 1 1 1 1 1 o 0| 0 0| 2 1 0O 9 81,82 i ] o’ 1 50 50
14 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 0| 2 2 2 10 50,91 ] o’ 2 100 100
15 1 1 0| ] 1 1 1 1 1 1 1 0| 1 1 0f 9 81,82 1 so” 1 50 100
16 1 1 0| 1 1 1 1 1 0o 1 0 0| 2 1 1 9 81.82' ] o’ 2 100 100
17 1 1 1 1 1 1 1 1 o 1 0 0| 2 2 0| 10 90,91 I ] o’ 1 50 50
18 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 1 o 0| 11 1DD,DD’ 1 SD' 8} 0 50
19 1 1 0| 0 1 1 1 0 1 1 1 0| 2 1 1 8 72.73' 1 so” 2 100 150
20 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| 1 0 0O 11 IDD.DD' 1 so” ] 0 50
21 1 1 1 1 1 1 1 0 1 1 0 0| 0 0 [ 9 81,82 ] o’ ] 0 0o
22 1 1 1 ] 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 0| 10 90,91 2 1007 o] 0 100
23 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 o 0| 2 o 0| 11 100,00 o D' o 0 o
Cetnosti 23 22 15 15 22 22 23 18 18 15 8 1 15 7 4 Primér (%) 88,54 43,48
Uspéinost (%) 100,00 95,65 82,61 82,61 95,65 95,65 100,00 78,26 78,26 82,61 3478 4,35 82,61 30,43 17,39
Rozptyl 0,00 0,04 0,14 0,14 0,04 0,04 0,00 0,17 017 0,14 0,33 0,04 0,52 0,51 0,37
Smérodatna odchylka 0,00 0,20 0,38 0,38 0,20 0,20 0,00 0,41 0,41 0,38 0,57 0,20 0,72 0,71 0,61
Primérny rozptyl (Eteni mapy) 0,13
Primérny rozptyl (analyza a interpretace) 0,31
Primérna smérodatnd odchylka (éteni mapy) 0,30
Priimérny rozptyl (analyza a interpretace) 0,52
Primér celé skoly (Eteni mapy) 89,91
Primeér celé skoly [analyza a interpretace mapy) 45,70

Prehled a vysvétlivky | Gymnazium | Resslova9.A | Resslova9.B | Smetanova 9. A | Smetanova 9. B
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Cislo respondenta Otazky
11a 11b 1ica 1ich 1.1d 11ea 1.1eb 12a 2.1a 2.1b 2.2a 2.2b 3.1a 3.2ba 3.2bb
1 1 1 1 1 1 1 1 o 1 1 0| 0 2 8] 0f
2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 0f
3 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 2 8] 0f
4 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 2 8] 0f
5 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 2 8] 0f
6 1 1 1 o 1 1 1 1 1 1 0| 0 1 8] 0f
7 1 1 1 o 1 1 1 1 1 1 0| 0 2 8] 0f
8 1 1 1 1 1 1 1 1 ] 1 0| 0 2 1 0f
9 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 ] 8] 0f
10 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| 0 ] 8] 0f
11 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 o 2 1 0O
12 1 1 0 o 1 1 1 o 1 1 0 o 2 8] 0l
13 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 o o 1 0l
14 1 1 1 o 1 o 0 1 1 1 0 o o o 0l
15 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 o 1 o 0l
16 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 o 2 o 0l
17 1 1 0 o 1 1 1 1 1 1 0 o o o] 0
18 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 0
19 1 1 0 1 1 1 1 1 1 1 0 o 1 o] 0
20 1 1 1 1 1 1 1 o 1 1 0 o 1 1 1
21 o 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0 o 2 o 0
22 1 1 1 0o 1 1 1 0o 1 1 0| 0 2 8] [
23 0 1 1 1 1 1 1 1 1 1 0| 0 1 1 1
24 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 2 0 0f
Cetnosti 22 24 21 18 24 23 23 el a3 2a 9 E 19 7 2
ﬂspéino;t (%) 91,67 100,00 87,50 75,00 100,00 95,83 95,83 83,33 95,83 100,00 37,50 20,83 79,17 2917 8,33
Rozptyl 0,08 0,00 011 0,19 0,00 0,04 0,04 0,14 0,04 0,00 0,50 0,47 0,65 0,21 0,08
smérodatnd odchylka 0,28 0,00 0,33 0,43 0,00 0,20 0,20 0,37 0,20 0,00 0,71 0,69 0,81 0,45 0,28
Primérny rozptyl (Eteni mapy) 0,12
Primérny rozptyl (analyza a interpretace) 0,31
Primérna smérodatna odchylka (Eteni mapy) 0,26
Primérny rozptyl (analyza a interpretace) 0,53
Primér celé skoly (Eteni mapy) 89,91
Primér celé $koly (analyza a interpretace mapy) 45,70
Prehled a vysvétlivky | Gymnazium | Resslova 9. A | Resslova9.B | Smetanova 9. A | Smetanova 9. B

a R

Celkem éteni

10 9091
11 100,00
11 100,00
11 100,00
11 100,00
10 9091
10 9091
10 9091
10 9091
10 9091
11 100,00
8 7273
10 9091
7 6364
11 100,00
11 100,00
8 7273
11 100,00
10 9091
10 9091
10 9091
9 81,82
10 9091
11 100,00
Primér (%) 91,29

r

r
r
r
r
v
v
v
r
r
r
r
r
r
r
r
r
r
r
r
r
r
r
r

o

2
1
2
2
o
o
o
1
o
1
o
1
o
o
o
o
2
o
o
o
o
o
2

0,00

r

OMOOMNOROOOOKHOROOKROOOOORO

Cteni (%) Celkem A+ A+ 1-(%) Cetnost A+12-(%) A+ 2-(%) Celkem A+ [1+2)

0,00
150,00
50,00
100,00
100,00
0,00
0,00
50,00
50,00
0,00
100,00
0,00
100,00
0,00
0,00
0,00
0,00
150,00
0,00
100,00
0,00
0,00
100,00
100,00
47,92
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Jméno a pFijmeni: Ukol &. 2. — analyza, interpretace
Kieron ikoln a tHidu aavitévajel? Pro nasledu.jvlcl uk‘oly ,pracujte se s’tran!(ou dvéy te’st,u.v R
1. Popiste, v jakém podnebném pasu se nachazi Cerdpuiidzi a

- Gymnazium K. V. Raise ........cccc.c.....

poust’ Gobi.
~ZS RESSIOVA .....oeeeeeeeeeereeeensenes e e ’ B
‘ Cerapundzi: <.4 /W a b pes GD.n-’Lott obksh) o
=S STNCTANOV A .53 ofaseintirissisaizsszsiooss Gobis ki /

h";'i\b’pa(i (Su:‘_ll::]l.' Pl‘.’dh.q;/.\)‘/
2. Porovnejte poust’ Gobi a Cérapuiidzi mezi sebou a zduvodnéte

Ukol Z. 1. - Eteni jednotlivé rozdily v podnebi téchto mist.

S pomoci atl hodnéte, zda plati tato tvrzeni a dopliite prazdna Uy i A N
p asu rozho plati pinte p &2 v Cop -lduwer i L hai
pole. :
a) Bab-al-Mandab je priliv oddélujici Rudé moie od Adénského v G CPhh o fljwéa g 36 v ‘?5'/0 Ml Loovenz
v  Fo, b Cerven,
zalivu. NO)/ NE L
. : / >Jc !;tho yoz{) (ge«jc/sﬁ n',_../) o
b) Lezi hlavni mésto Abuja na fece Niger? ANO /{NE) ¢ J / mw
ere ¢ - ncle °
¢) Jmenujte pohofi, ktera se nachazi v jizni a jihovychodni ¢asti Alzirska. E- - e i kér lob (75 25 )
Pohott:....... Ha.gﬁw ......... il Ta. 5.5/ .......... l"\ OLN & «J:sr o z//.’(j l,gp /ol 2ina = 10°C
d) Jak se jmenuje plosina ve Stiedoafrické republice? / telo agm/ b 30
Plosina: '410"“‘["- ................... \\/ j‘ 2¢, "*DIJEu sy
Sva ILo l h oz {‘.

e) Jaka azina (pruliv) oddéluje Dansko od Norska (a.), a (zina (pruliv) . / °2epe ‘L—/
J‘ “U"c < 'ﬂcj fevnin

oddélujici Dansko od §védska (b.)? / )

B SLq e’rr, S
N /

S pomoci atlasu seiad’te naslcdujlcl mésta (Kyjev, Lucemburk, Pa¥iz

Praha) dle zemépisné Siiky (od nejmensi po nejvétsi): /
...... Pori.... . leakbod o Pesha ../(ﬁ;'.e.v.‘....
(nejmensi zem. Sit.) (nejvetsi zem. Sif.)

€ 9 ByOIHId
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- Arkticky, antarkticky gas iﬁ%' Subtropicky pas

- subarkticky, subantarkticky pas - top cky pas

- mirny pas “ SubeEatorain pas

0 4

z

Hochstwerte [°C)
e

gl
0 & g £ 2 =
i ¥ ™ A v ' ' A s o N 0
RRO192 0 S1LS 21 684 BRI WS %2 VmS N1 w8 &3 1S
— B Wl 04 NS NA N4 DA nI » ns  ma wa

- ekvatoraini pas

g
Niederschlag [mm]

°C Wauste Gobi
50 .

401
30

10

39 m

10.0 °C

34 mm

=]

-10
-20
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Pro nasledujici otazky pracujte s obrazky na strané ¢tyFi.
3. Najdéte a vyznalte v mapé pét rozdilu, ke kterym doslo na daném dzemi mezi lety 1836, 1969, 2022.

3/5

4. Vyberte si dvé vami uvedené zmény a detailné je popiste (v cem. proc. apod.).
(pr.: Na obrazku v roce 2022 je zobrazena dalnice D3, kterd vede mezi mésty Praha-Plzen. Na obrazcich z let 1836 a 1969 Zadna dalnice neexistuje.)

ool
—>
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