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Cilem prace H. Buresové bylo popsat technologické retézce vyroby keramiky v obdobi kultury

s vypichanou keramikou na lokalitach Turnov-Maskovy zahrady a Ohrazenice. Zakladni metodou byla
makroskopicka analyza okem pozorovatelnych znak( odrazZejicich uplatnéné technologické postupy.
Sledované znaky odrazeji cely technologicky retézec: sledovani pritomnosti podilu a distribuce
aplastickych castic vypovida o vybéru surovin a jejich zpracovani, morfologie a textura lomu a
povrchu keramiky odrazi techniky vytvareni a jednou z pficin barevnosti je technika vypalu.

Hlavni dliraz pfi analyze byl ovSsem kladem na identifikaci technik vytvareni. Ve sméru této analyzy
byl samotny popis a vyhodnoceni znaku souvisejicich s vytvarenim nadob doplnén o replikativni
experimenty, které ovérovaly hypotézy stanovené na zdkladé vyhodnoceni archeologického
materialu. Nasledné byly znaky sledované na experimentalni a archeologické keramice srovnany.

Smyslem préace nebylo zpracovat veskery material datovany do daného obdobi na obou lokalitach,
ale vybrat objekty s nejpocetnéjsimi soubory a vzdjemné porovnat variabilitu technologickych retézct
na obou lokalitach. Takto bylo zpracovano 339 keramickych jedincl z péti objektd na lokalité Turnov-
Maskovy zahrady a 797 jedincl z jediného objektu s po¢etnymi nalezy z daného obdobi z Ohrazenic.
Z nich bylo ovsem moZno pro detailni analyzu pouzit pouze 371 jedincl velikosti presahujicich 3 cm.
Ostatni stfepy byly popsany pouze souhrnné.

Prace md jasnou strukturu odpovidajici postupu prace. V Uvodnich kapitolach autorka poddava
prehled o zakladnich tématech, kterd s praci souvisi.

Prvnim tématem uvodnich kapitol je technologie keramiky. Autorka podava prehled mapuijici
jednotlivé faze technologického retézce. V kapitole prokazuje prehled o technologickém retézci
vyroby keramiky a zdkladni orientaci v pojmech a principech s tématem souvisejicich. Najdeme zde
vsak vétsi mnozstvi terminologickych nejednoznacnosti a nepresnosti vyjadiovani, které jsou dané
omezenim autorky na velmi limitovanou ¢eskou literaturu k tématu. Kvalita textu odrazi téz
narocnost technologického tématu, vzdaleného béznému diskurzu archeologie.

V dalsi uvodni kapitole najdeme prehled o obdobi neolitu a kultufe s vypichanou keramikou. Pfehled
je strucny, jeho cilem neni syntéza, ale vykresleni kontextu tématu prace. Autorka v kapitole
nezabiha do nepodstatnych detail(l a klade diraz na poznatky o keramice, ktera je hlavnim ndmétem
prace. Soucasti kapitoly je i syntéza dosavadnich poznatk( o technologii vyroby keramiky

s vypichanou keramikou omezend na ¢eské prostredi.



V kapitole 5 ,,Sidlisté StK v Turnové — Maskovych zahradach a Ohrazenicich” informuje autorka o
archeologické situaci na vybranych lokalitach a nalezovych okolnostech a zaroven vysvétluje vybér
keramickych soubort pro analyzu s popisem vybranych archeologickych objekt(.

V kap. 6 najdeme metodologii prace. Pfehledné je predstaven popisny systém keramiky s vysvétlenim
jednotlivych deskriptor(i a hodnot, kterych nabyvaji. Popisny systém je doprovozen téZ o vhodné
grafické znazornéni nékterych znakd.

Pred vyhodnocenim technologie autorka provadi stru¢nou chronologickou analyzu. Nasledné
vyhodnocuje keramiku na obou lokalitach a systematicky sleduje variabilitu materidlovych
charakteristik, znak( vytvareni, Upravy povrchu a vyzdoby a barevnosti. Nasledné vyhodnocuje téz
nékteré potencialné zajimavé bivariacni kombinace znaka.

Pti experimentu autorka replikovala 4 hypotetické techniky vytvareni na dvou typech keramické
hmoty, pfipravenych dle poznatki ziskanych studiem experimentalni keramiky.

V zavérecné diskuzi autorka integruje poznatky z jednotlivych fazi analyzy. Diskuze shrnuje nékteré
zajimavé vysledky predevsim experimentalniho studia, ale postradam v ni schopnost integrovat
poznatky a zasadit je do kontextu.

Obrazové prilohy, mimo ty obsazené v textu, jsou bohuzel pouze na pfilozeném CD. Jejich kvalita je
rozpacitd. Prevzaté pfilohy jsou ¢asto nekvalitné reprodukovany, vliastni fotodokumentace je velmi
nekvalitni.

Celkové lze Fici, Ze prace splnila sv(j cil a Ize ji doporucit k obhajobé. Potyka se ovsem s nékterymi
zasadnéjSimi problémy:

1) text prace je mnohdy nekultivovany s nepfesnym vyjadfovanim,
2) autorka pracuje pouze s omezenym repertoarem literatury a

3) dokumentace jevd, které jsou predmétem prace je nekvalitni.





