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Hodnoceni formulace hlavniho cile prace:
ABCDETFE (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odtvodnéni:

Hlavni cil prace je pomérné jasné formulovan jak v 1. Casti, tak ve III. Jednotlivé dil¢i cile z néj
opét pomérné vyplyvaji. Pro jasnéj$i ndvaznost a propojenost se smyslem cilii by mozna bylo
adekvatnéjsi namisto ,,jak funguje* formulovat HVC ,,jakym zptisobem funguje*.

U DC4 bych preferoval lepsi formulaci — stavajici pisobi jako konstatovani, ze vedeni reagovalo
na zmény vlivem tzv. pandemie zavedenim ¢i zvySenim terénni prace.

Pro jasngjsi orientaci ve sméru a pifinosu prace by bylo uzitecné zahrnout do nézvu prace i
geografické ohraniceni zdbéru prace — tj. Kralovehradecky kraj. Stavajici formulace nabada
Ctenafe/ku k domnénce, ze prace bude obecnéjSiho formatu a cilit na otazky spojené s online
socialni praci jako takovou.

Hodnoceni struktury prace:
ABCDETF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odtivodnéni:

Prace je pomérné srozumiteln¢ strukturovana, c¢tenai/ka se dobfe zorientuje jak v
postupu teoretické, tak v praktické casti.
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Hodnoceni teoretické ¢asti prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)
Odiavodnéni:

Teoreticka ¢ast prace zahrnuje hlavni dilezité aspekty spojené s tématem.

Hodnoceni metodické ¢asti prace:

ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtivodnéni:

Vsechny patficné aspekty metodologie vyzkumu jsou jmenovany, pouzitd opérnd literatura je
adekvatni.

Jednotlivé tazatelské otazky jsou adekvatni jednotlivym DC. Za sebe bych ocenil i dotdzani se,
jaké vyhody respondenti/ky spatiuji v online socidlni praci v ptipadé NZDM. To souvisi i s absenci

! Nehodici se skrtnéte.



zdtraznéni adekvatnosti prace s klienty/kami v online prostfedi — napt. do jaké miry je mozné
zapojeni rodi¢t (a do jaké miry je vhodné). Tento druh prace mél jist€ i své vyhody oproti
kontaktnimu, vzhledem ke smyslu prace a moznosti vyuziti jedineCnych tzv. pandemickych
podminek by vySly najevo a pro evaluaci a ptipadna doporuceni pro praxi by byly obrovsky
uziteénymi. Celkové na m¢ otazky pusobi jako sméfované Cisté na organizacni rovinu online
socialni prace, nikoliv na metodologii tohoto typu prace.

Hodnoceni zpracovani vysledki vyzkumu:
ABCDEFTF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Oduvodnénti:

Interpretace jsou provedeny vesmés dikladné, ve vétsiné piipadii se nejednd o pouhé shrnovani
¢i vycet tezi z rozhovort. Je patrné, Ze kolegyné provadi peclivou komparaci a zdiraziuje, co
z vypovédi povazuje na obecné rovin€ pro dany DC za dulezité.

Co m¢ vsak udivuje je, ze kolegyné Chaloupska pouziva v interpretaci kvalitativniho vyzkumu
formulace, zdiraznujici kvantitativni vychodiskovou hypoteti¢nost (napt. s. 54: ,,Vyzkum
vychazi z predpokladu, Ze NZDM pracuji online alespont v minimdlni mife). S tim souvisi 1 diraz
na méfitelnost, ktery kolegyné zminuje (naptf. s. 54: ,,Tato mira byla stanovena plnénim
informacni funkce, kterou spliiuji veskera nizkoprahové zatizeni, kde byl realizovan vyzkum.) —
tato méfitelnost vsak neni z formulace TO odvoditelna. Zadné predpoklady/hypotézy nebyly
V metodologickém nastinu vyzkumu jmenovéany, proto milj udiv nad jejich vyskytem
V interpreta¢nim tvodu.

i éni cili a z vani zavéru prace:
Hodnoceni naplnéni cilu a zpracovani zavériu prace
ABCDEFTF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Oduvodnénti:

Stanovenych cili bylo vyzkumem dosazeno.

Hodnoceni formalni stranky prace:
ABCDEF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Oduvodnénti:

Stylistika odpovidd urovni diplomové prace, jak sémanticka, tak syntaktickd stranka jsou
adekvatni. Citacni Gizus je drZen napfi¢ praci jednotny.

Hodnoceni piinosu prace pro praxi socialni prace ¢i socialni politiky:
ABCDEFTF (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Odtvodnéni:

Prace kolegyné Chaloupské je rozhodné ptinosnou sondou do netradi¢ni podoby terénni socialni
prace. Zapracovani tzv. pandemického rozméru je vzhledem k moZnostem adekvatni. AvSak aby
prace nebyla pouze sondou, ale davala skutecné praktickd metodologicka doporuceni pro
budouci aplikaci, stanovené TO nedostacuji (napf. absentuji otdzky po pozitivnich aspektech
online terénni prace). Hodnoceni piinosnosti prace je tak ambivalentni — na jedné stran¢ prace
podava ptiklad toho, jak se to délalo beéhem tzv. pandemie covidu, na druhé stran¢ vSak nedava
doporuceni toho, jak by se to mohlo délat i mimo tuto vyjimecnou dobu. Protoze vSak samotny



nazev celé prace stanovuje rozsah i do druhé stranky (,,...nejen v dobé pandemie®), musim
hodnoceni pfinosu prace snizit.

Dalsi pFipominky:

Dalsi pfipominky k praci nemam.

Otazky k obhajobé:

1) Vjakém smyslu a zjakého duvodu kolegyné Chaloupska zahrnuje formulace
predpokladii/hypotéz, typickych pro kvantitativni vyzkum, tyto do kvalitativniho
vyzkumu?

2) Jaké vyhody kolegyné Chaloupska spatfuje v online terénni praci NZDM vzhledem ke
zkusenostem z tzv. pandemie?

3) Jaké moznosti pro dalsi rozvoj online terénni prace v NZDM kolegyné diky vyzkumu a
vlastnim zkusenostem nachazi?

Celkové zhodnoceni prace:

ABCDEFTFE (hodici se potrhnéte nebo zakrouzkujte)

Oduvodnénti:

Préci kolegyné Chaloupské hodnotim jako préci na vysoké urovni. Zminéné nedostatky jsou
dany specificnosti tématu, které je rozhodné¢ nestandardni a — stejné jako cely typ online terénni
prace — inovativni. Proto i zpracovani prace je tieba hodnotit adekvatné této nestandardnosti a
ocenit odvahu pustit se do tématu, navic jesté zkoumaného v dobé¢, kterd sama o sobé je
nestandardni. VySe zminéné vytky jsou tak spiSe formalniho razu. Pfestoze mi v praci chybi
zahrnuti otdzek umoznujicich metodu online terénni prace v piipadé NZDM dale rozpracovat,
piedlozena diplomova prace rozhodné splituje kritéria kladena na tento typ prace. Praci kolegyné
Chaloupské tedy navrhuji hodnotit stupném B.
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