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Umely odchov teteva hlusce(Tetrao urogallus)na Sumay se zanmifenim na

odchovnu v Mlynéovicich

Anderlova Lucie

Diplomova prace se zabyva obecnou charakteristidouhu, shrnuje
dostupné znalosti o rozhi, vyskytu a vyvoji péetnosti populace na Sumav
Ceské republice a v Evrép
Prace jetlenéna do dvowasti. Prvnicast je zarsfena na zpracovani dostupnych
informaci o tetevu hluSci a fehledu sotasného stavu problematiky vlivu
magnetorecepce.

Druhacést je zansfena na odchovnu tewi v Mlynarovicich. Popisuje odchovnu
od paétku zaloZeni do s@asnosti, technologii chovu, ¥aeni odchovny, piy
chovnych jeding, kazdor@ni snmiSky a pdty odchovanych a vypuStych
tettevi. Jsou zde uvedeny vysledky vlastniho pozorovarnéhoe procesu
odchovani té¢evi. Je popsana metodikaéteni ve vybraném u&em chovu a
zdokumentovany sény postaveni téevi pri odpaiinku a @gijmu potravy.

Z nametenych a statisticky vyhodnocenych dat nebyla préakazpreference

severojizniho siru pii piijmu potravy a odpéinku.
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The artificial rearing of the Western Capercailiiethe Sumava Mts. With the
intention of the rearing house in Mlyioaice

Anderlova Lucie

This thesis deals with the general characterisb€sthe species ,
summarizes current knowledge about the distributiaccurrence and
development of their population in Sumava in thee&r Republic and in the
Europe.

The work is divided into two parts. The first pdoicuses on the analysis of
available information on the capercaillie and ov@mwof the current state of the
problem of influence magnetoreception .

The second part focuses on the rearing of capkecailMlynéaiovice . Describes
rearing from the very beginning to the present tdafinology of breeding, rearing
facilities , the number of breeding individual$e tannual number of broods and
reared and released capercaillie . There are pesbdhe results of my own
observation of the entire process of breding capiec . It describes the
methodology of measurement in selected artificisdeding and documented
directions capercaillie position at rest and fooke.

From the measured and statistically evaluated\datanot prooved preference of

north-south direction during food intake and rest.
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1. Uvod

Tetrev hluSec pat mezi nejetsi kurovité ptaky \Ceské republice a twb
nedilnou sotast Sumavské ifrody. Tetev setadi mezi druhy pték s velmi
rychlym poklesem pietnosti.

Diive se vyskytoval téit ve vSechteskych a moravskych pohranich horach a
ve vnitrozemi. Bblizné od 40. let 20. stoleti Zali tetrevi v nékterych oblastech
mizet. V 80. letech byl vyskyt tetva vCeské republice omezen na nejvy3si
polohy se zachovalymi horskymi séirami.

V souwasné dob existuje jedina Zivotaschopna populace na S¥mBumava se
tak stava velmi vyznamnou lokalitou proéepiti druhu. Mezi druhovou ochranu
pati vypouséni tetevi z umglych chowi, které napomahaji zastavit pokles
pocetnosti populace a vytiigopopulaci novou.

Orientace zvht v pirok je zaloZzena na vyuzivani vSech snysl
Schopnost vnimat geomagnetické pole nazyvame mageepce. Vyznam studia
magnetorecepce sfiwa v ziskavani informaci o dosud neznamych
fyziologickych procesech odehravajicich se v é&i$0é {iSi. Vnimani
geomagnetického pole umaje Zivatichim orientaci na kratké i dlouhé
vzdalenosti. Nové vyzkumy uvé&d Ze zvftata po celou dobuédi, kde se
nachazeji. Mezi nejvice prostudované obratlovcéi geéci, ale i jini zastupci
ZivocisSné fise, jako napklad hmyz, savci a ryby. Z doposud provedenych
vyzkumi je vliv magnetorecepcergmy, ale neni zndmo, zda timto smyslem
disponuji vSichni Zivéichové. Vyznam studia a vyzkumu v magnetorecepci

spaiva v ziskavani novych informaci o tomto smyslu.



2. Cil prace

V prvé iak je cilem této diplomové prace shrnuti obecnyclormici,
tykajicich se té¢eva hluscgTetrao urogallu}.

DalSim cilem prace je zhodnoceni dé@mo chovu téewi, popis
technologii chovu, Z&zeni vybrané odchovny, pty odchovanych a vypuStych
jedinai. Jsou zde popsany a zhodnoceny vysledky vlaspohorovani.

Tato prace zaznamenava orientadieted ve vybraném u&ém chovu pi
odpaiinku a gijmu potravy ve vztahu k magnetorecepci. N&gna data jsou

statisticky vyhodnocena.



3. Literarni piehled

3.1. Tetev hluSec

Trida: ptaci (Aves)

Rad: hrabavi (Galliformes)

Celed”: tetrevoviti (Tetraonide)

Rod: tetev (Tetrao)

Druh: tetev hluSedTetrao urogallud.innaeus 1758

3.1.1. Obecny popis

Tetrev hluSec je neptSi zastupce Zeledi tetevovitych (Hell, Hromas
2004). Zbarveni sanicje Sedderné s jemnymi davymi a tmavohadymi
skvrnami a s kovovym leskemiidla a p& nohou maji kastanévhnéde, kozni
vyrastky nad okentervené. Samice jsou skvrnité,saé. Ocas u obou pohlavi je
véjirovity (Andéra et al. 2001). Tairse sklada ohejn¢ z 16 aZz 18 rydovacich
per, ¢ernych nebo bile Skanych. Jeho zobak je silny, &k Sedy a hakowt
zahnuty. Kolem sstel macervené pousky a pod zobakem bradu z delSitio pe
Stojaky ma az po prsty ofgé a v zimnim obdobi prsty lemované rohovitymi
ttdsntkami. Slepice ma vyslovené ochranné zbarveni (Ha2@@8). Zbarveni
mladat je stejné jako u samic, ale skémh zvlaS€ na spodia téla neni tak
kontrastni. P prachové, vrch éta okrow hnédy, temeno miré skvrrené,
spodina nazloutlda (Hudec,t&stny 2005). Kohout dosahuje t&mvelikosti
krocana, hmotnost 3-6 kg. Délk&a od klovce aZz po konec tagr meii az 112
cm, rozgti kiidel az 140 cm. Slepice je asi o 1/3 menSsi, vazi,8ddo 3 kg,
dlouhé jsou 60 az 70 cm a r@tipkiidel meti 95 az 105 cm (Hanzal 2008).
Hmotnost kidat po vylihnuti se pohybuje v rapod 4 do 7 graiin Po 3 tydnech
vSak jejich hmotnost fZecinit az 100 gram (Aschenbrenner 1985).



3.1.2. Tok a rozmnozovani

v

Tetrev je aktivni pedevSim ve dne. @kpohlavi Ziji cely rok odéer¢ a
setkavaji se &tSinou jen v obdobi toku. Pouze v zimnim obdobimsdou tvdit
malé skupinky roz¢élené podle pohlavi (Aschenbrenner 1985).

Tok probiha od polovinyilezna do konce K¥na na stromech. Tok probih&a
na paezu nebo na zemi (Gtanek et al. 2003). Tok &aa velmi brzy za
rozednivani, &kdy jeSt za tmy. Kohout nejdve toka na sil§Sich Wtvich na
strome, kam zased! jiz veer. KdyZz se vice rozedni, slétd obvykle na zem a
pokraiuje v toku. Nkdy dochazi mezi kohouty k prudkym soulnj Slepice se
zdrzuji opodal a po skoani toku k nim kohout fidetuje. K p&eni dochazi na
zemi (Bufka 2005). Zgv je rozdtlen doctyt fazi. Prvni z nich je "klepani”, které
postup® zrychluje v ,trylek, navazuje "vylousknuti", poHdajici se svym
zvukem vylétnuti zatky z lahve a uk@mo je ,brousenim®, které svym zvukem
piipomind rychlé pejizdéni brousku po kose. Préav této posledni fazi, ktera tva
asi 3 az 5 sekund, maite¥ sniZzenou zrakovou i sluchovou schopnastifa oci,
zuZuje se mu zvukovod a dochaziikkyveni sluchového Ustroji. V plném toku se
tato faze opakuje 200 az 300 kratibpzné osmkrat za minutu. Pokud kohouti
zpozoruji nebez@® varuji ostatni kratkym ostrym zvukem a d¢n@ odletuji
(Klaus et al. 1986). Kohouti vyuZivaji jedno tok&ttipo cely Zivot. Velikost
tokanist je zna&n¢ variabilni, pamérné 4 az 5 hektdr na jednoho kohouta
(Cramp 1980).

Slepice stavi jednoduché hnizdo na zemi, sna&i ¥ajec a sedi na nich
26-28 dni (Kdera a kol. 1984). Slepice po oplozeniérm se stavbou hnizda,
zpravidla ke konci dubna. Za hnizdo slouzi malélutoer mezi kdeny stroni
nebo v hustSim krytu. Hnizdo je vzdy na zemi a isdas®j kazdy druhy den po
jednom vejci. Vejce jsou pa¥mé mald, s¥tlehnidé nebocervenozlut zbarvena
a poseta drobnymi tmavymi skvrnkami. Slepice sediejcich velmi pevh Fi
odchodu z hnizda, Kemuz dochazi zpravidla jednou deénrvejce zakryva
(Hanzal 2008). Ml&ata odvadi slepice velmi brzy z hnizda na mistassatkem



potravy, kterou jim sama odkryva hrabanim. V priandmech jsou kitata velmi
choulostivd na vlhkost, chlad a nedostatek potrelygpivaji vSak velice rychle a
jiz 8 dni po vylihnuti jsou schopna kratkycteleti, po 14 dnech jizigkonavaji i
delSi vzdalenosti. Ptnse opéuji ve stdi 30-40 dni (Bufka 2005). Vytina pée o

kurata je pouze na slepici, kdy odrostlaidta s ni Ziji ve spot@ém hejnu do
podzimu (S¥panek et al. 2003).

3.1.3. Potrava

Potravu hleda t&tv v lese. Je jednak zZi¥iéna, jednak rostlinna (Kera a
kol. 1984). Potrava je velmi pestréast sloZzek je ijimana periodicky v
zavislostech na tmim obdobi a daob zrani plod (Anderle 1991). V jarnim
obdobi se téev Zivi pupeny jehtinatych i listnatych strofy které osStipuji v
korunach. V lét trvi vicec¢asu na zemi, kde segqvazrie Zivi listy, pupenyci
kvéty bylin a nizkych k#&ika a stromk, bobulemi, bukvicemi, drol&simi listky
a vyhonky rostlin, ale také hmyzem, pavouky a st&ami. Zivaisna potrava v
lété tvori az 10% jejich jidelrtku. Oblibenou a energeticky vyznamnou potravou
jsou kwty a bobule brusnicovych rostlinfguevsim batvky. Od podzimu do
¢asného jara se Zivi jebiim, hlavre smrkovym (Mélkova 2012).
Zivogisnou slozku tvii predevsim drobny hmyz, ktery tevi sbiraji na povrchu
pady, pipadré jej ziskavaji rozhrabovanim hrabankgasti potravy jsou v
Zaludku rozmslinovany pomoci kamerik tzv. gastrolili, které tetevi vyhledavaji
(Hudec, $astny 2005).
Potrava taevich kuat je zp@atku sloZzena pouze z hmyzuiedevsSim pak z
raznych larev, housenek @rvi. Lezouci hmyz ktata vyhledavaji jak na zemi,
tak i na stoncich rostlin, kde jej dokdZou ve skokwatr zachytit. Tato potrava
je s postupentasu doplana o fizné bobule a semena. Faita vody je u kitat i
dosglych jedindi velika. Z tohoto dvodu se teéevi pohybuji v blizkosti vodnich
zdroji. V zimé pak konzumuji snih (Klaus et al. 1986)ratk rozbok potravy se
zduraziuje vyznam hmyzu Zijiciho na hiofci, zejména housenek maoiy{Wegge,
Kastdalen 2008).



3.1.4. Nemoci

Charakteristickou vlastnosti rgnosnych onemoéni je moZnost
nekontrolovatelného &ni @i vzajemném kontaktu mezi postizenymi a zdravimi

jedinci (Havranek, Bukovjan 1997).

Prijem - téngf vSechna systémova onemeéghjsou spojena s timto syndromem
onemockni. Aby bylo mozné odhalit enteritidu, o&mtatel potebuje ¥dét, jak
vypada zdrava stolice (Aschenbrenner 1985).

Aspergiléza — plisové onemockni, které secasto vyskytuje ve voliérovych
chovech a odchovnach iai. K tomuto onemocmi dochazi dsledkem snizeného

veterinarg-hygienického rezimu.

Virova onemocani

NeStovice — fivodcem tohoto onemoéni jsou velmi odolné poxoviry.
Onemocgni s inkub&ni dobou 4 — 14 dni, probiha ve farrkozni, sliznéni a
smisSené.

Z dalSich virovych onemoeéni Ize u tetevovitych gedpokladat leukozu a

ornitézu.

Parazitarni onemoéni

tato skupina onemo¢ni ma genosny charakter a je uitetovitych dolse znama.
Kokcidi6za — u taevovitych parazituji ve s#w dva rody kokcidii, jedna se o rod
Eimeria a Isospora (Havranek, Bukovjan 1997). Rtrarodukuji ve stevni
sliznici tzv. oocysty, které jsou vylavany vykaly. Tyto faze jsou velmi odolné
proti béZznym desinfeknim prostedkim. Charakteristické jsou tytotignaky:
priajem, apatie, vyhublost, anémie a smrt (Aschenbreh®@5).

Toxoplazmdza — u t&#v se tato nemoc projevuje zpravidla ve férpseodocyst

v jatrech, mozku a plicich (Havranek, Bukovjan 1997

Bakterialni onemoami
Infekce escheria coli - pro definitivni diagnézu ¢alezité bakteriologické
vySeteni stolice. V poslednich letech jsou bakterie &desvice odolné i



mnoha vyvinutym Iékm.

Kromé strevnich zasta mohou také zjsobit:

Wsokou umrtnost embryi éhem inkubace, fignos bakterie fies skdapku do
vajicka a umrti now¥ vylihnutych ml@'at rekolik dni po vylihnuti (Aschenbrenner
1985).

Salmoneléza - toto onemasgr maze byt akutni, tj. Ze zkdta umiraji Bhem
n¢kolika hodin, nebo chronické. Vejceiie byt napadeno jiz ve vé@ku nebo
pii prichodu kloakou (Aschenbrenner 1985).

Z bakteridlnich onemoéni mize napadat t&tvovité jest tuberkuléza a

mykoplazma, jejich vyskyt je vSak vzacny.

Endoparazitalni onemoéni:

Strevni parazitozy - ggvni parazity Ize dle tvaru paraziozlenit na obl&ervy a
ploché tasemnice. Z oblych pardzibyly u tetevovitych zastizeny Skrkavky
druhuAscaridia compar, A. Magnipapilla, A. Galli, A. @wria.

Z tasemnic se u tdva vyskytujeRaillietina urogalli. Tasemnice jsou nebezpe
zejmeéna u ktat, neb@ produkuji endotoxiny a Zgobuji ucpani gev (Havranek,
Bukovjan 1997)

3.1.5. Biotop

Tetrev hluSec je znamy svymi velmi vyhgarymi naroky na biotop, ve
kterém Zziji. Diky svému ekologickému konservatismeni schopen se v
dostaténé mfe pizpisobovat negativnim znam prostedi Cerveny et al.
1996). Domovem téeva hlusSce jsou rozsahlé plochy lesa s velkym niaiis
raSelini¥. Pochazi se skandinavské tajgy ai®il§Storch 1995). Obyva celaia
rozsahlé komplexy léss mytinami a oteenymi plochami raseliniSa wesovi§
(Vach et al. 1999). Severskeé lesy jsou protkanglmaisti, ale i bohatou nabidkou
rostlinné potravy ve forghvétvicek jehlicnatych i listnatych strotn PredevSim se
jedna o smrk, borovici artzu, bobule z brusnicovych rostlin i drobna zi¥ma
potrava (Bufka 2004). Typickym biotopem v naSichdpdnk&ch jsou lesy na



extréemnich stanovistich chudych Zivinami. Jsourey@Zrié prirozené zbytky les

v pasmu horskych siin na chudém kyselém podlozi, kterd&ippminaji
druhovym slozenim a strukturou borealni tajgovéoptyt V reékterych oblastech
se tetev vyskytuje také na stanovistich chudychdbara kyselych piscich a na
viesovistich. Sekund&fnvznikla wesovis¢ a pastevni lesy mohou vyted
optimalni podminky pro tégva (Bufka 2005).

Obr.¢. 1: Biotop teteva hluSce. Foto: L. Anderlova

NejvhodrjSimi stanovisti pro téeva na Sumavjsou rozsahlé rozvotmé
staré smrkové porosty s bohatym zmlazenim a destabotivky a brusinky (obr.
&. 1). Clenité bylinné patro jetezité z hlediska mikroklimatického i potravniho
(Bufka 2004).



3.1.6. Vyskyt a rozateni

Tettev hluSec obyva souvislé jetiiaté a smiSené lesy s pasekami,
raSelinisti, mokady a s bohatym podrostem zejménaibky. V poslednich letech
se ve zvySené i@ vyskytuje i na kalamitnich holinach. Pod®ljako tetivek
obyval jest v 50. letech 20. stoleti zér@ou ¢ast les CR, v 70. letech pak jiZ jen
pohranéni hory. Dnes se jedina Zivotaschopna populaceujglria Sumay; a to
piedevsim v jeji $edni a zapadnicasti, zejména v centralnich planich
modravskych, kvildskych a v oblastidibene Krélovského hvozdu (Burger et al.
2009).

3.1.6.1. Roz%eniv Evropé a EU

Tetrev hluSec je druh s palearktickym rde&im. Wskytuje se v
rozsahlych oblastech Evropy a Asie. Jeho domovemn jehlicnaté lesy od
zapadni Evropy na vychod po horni Lenu a okoli Blajk na jihu po
Kantrabrijska pohth a Pyreneje, Alpy, polto Balkanu, Karpaty (Hudec et al.
1977). Tetev je roz&en hlavé v pasmu jehtinatych led od Skandinavie po
sttedni Sibi. Na jiznim a zapadnim okraji arealuresini Evropy vytve
ostrivkovité, ¢asto izolované populace, které jsou {miatkem z chladnych
obdobi (Bufka 2004).

PredevSim vlivem rdieni vhodného pro&tdi a pronasledovagiovekem vymizel
v Evrop z mnoha nize poloZzenych oblasti. Areal vyskytarsensil natolik, Ze se
stal silré rozélenény a jednotlivé populace nabyvaji reliktniho chaealk (Hudec,
Stastny 2005). Teev vyhynul v Déansku, Makedonii, Anglii, Irsku, Bélg
Portugalsku a na&adé dalSich mist jsou jiz jen zbytkové populace blize
vyhynuti (Malkova 2012).

Evropska populace telva hlusce je poémné velika, k roku 200CGinila
760 tisic az 1 milion pér Klicové populace se nachézeji ve Finsku, Norsku,
Rusku a Svédsku. Zatimco v obdobi od roku 1970 240 1byla evropskéa
populace té¢eva hluSce stabilni, v letech 1990 az 2000 doSlect&@ne arealu,

zejména pak ve Finsku a Svédsku, k Ubytku. V toatitdobi viak zaznamenala



narist populace v Rusku. Na uzemi EU Zije zhruba 40wWbpské populace
(Hora et al. 2010).

Souasny vyskyt je velmi roiSteny a je sousedkn zejména v Alpskych zemich,
Skotsku, Ceské republice, na Slovensku a vkterych zemich Balkanského

poloostrova (Kumstatova 2005).

3.1.6.2. Roz¥eni vCeské republice

V Ceské republice byl v minulosti te hojnym druhem, ktery se
vyskytoval ve vSech pohramich horach a ve&Sin¢ rozsahlych vnitrozemskych
lesnich  komplek (Doupovské hory, Kvoklatsko, Brdy, Ceskolipsko,
Ceskomoravska vrchovina a dalsi). V 19. stoletitablev tetevii spol&enskou
zalezitosti a jenom v roce 1892 bylo oloveno naspach 95 kohotit (Jasso
2013).

UZ od p@atku minulého stoleti, zviaSale od 40. let stavy teva hluSce
v Ceské republice prudce klesaly. Vymizetarly tradénich mist vyskytu, zvlast
v nizSich polohach. Mezi lety 1955-1977 se zmerndid@ha obyvané t&gvem na
10% pivodni rozlohy a pokles stale pokewal. Ri mapovani v letech 1985-1989
zmizel tetev z vnitrozemi a jeho vyskyt byl omezen jen narpokini horstva
(Stastny et. al. 2006). V tomto obdobi bylatpmost tetevi odhadnuta jiz jen na
100 aZ 150 kohout(Stastny et al. 1996).

V Ceské republice se vyskytujeitat v nadmeskych vySkach od 900 do
1350 m. n. m. (Mélkova et al. 2012). V gasnosti je centrem vyskytu Sumava.
Ani ta vSak nebyla uSetna ubytku téeva, nejvyssi pokles petnosti se datuje
do konce 70. a zatku 80. let (Bufka et al. 2000). Jiz od roku 1980@egistrovan
mirny nafist populace, ktery se projevuje tim, Ze nedoch&ziziensSovani
celkového areéalu vyskytu (Bufka 2004).

Na Sumav se nachéazi vice nez 90 % celkové populaeské republiky, ktera v
roce 2007%inila asi 280 kus (Hora et al. 2010).



3.1.6.2. Roz¥eni na Sumav

Prvni pisemna zminka z naSeho uUzemi je zpravéithea BN Jakuba,
ktery navstivilcesky stat v letech 965-966. DalSi zminky éete¢ch pochazi z 15.
a 16. stoleti, kdy byl tegv oblibenou lovnou 2¥i. V 17. stoleti a prvni polovin
18. stoleti se t&tvi vyskytovali ve vSech horskych lesnich a vnigomich
lesnich komplexech (Baldrian 1999).

Od paéatku 20. stoleti dochazi témna Uzemi celé Evropy k poklesu
potetnosti teteva hlusce (Cramp 1980). Ani Sumava nebylaiagat Gbytek, i
kdyZz nebyl tak dramaticky jako na zbytkieské republiky. K nejprudSimu
poklesu poetnosti pravépodobré doSlo na gelomu 70. a 80. let, kdy tetw
vymizel z podiiti Sumavy a jeji jihovychodniasti (Bufka et al. 2000). Od roku
1955 do roku 1977 seQeské republice zmensila plocha obyvangetetm o 90%
puavodni rozlohy (FiSer et al. 1979). Od rokul980 d&ur 1990 se pimtnost
Sumavskeé populace jiz nijak vyrazmesnizovala, ale naopak jéegne, Ze se
vicemér stabilizovala na urovni okolo 100 jedin@ nevyraznou tendenci ke
zvySovani stal (Bufka et al. 2000). Tégv se po delSi déhobjevuje také vice v
okrajovychéastech pohié a jihovychodni Sumay V nékterych lokalitach se i po
dlouhé dob opstovné rozmnozZuje, coz bylo prokazano vicerym pozorovanim
kurat. Nejkompakt§si je vyskyt v centralni a zapadni Sumawstatnigasti
populace jsou mensi a piud izolované (Bufka 2004). Jadrem rdesi teteva
jsou hlave centralni plad modravské a kvildské a vysoké polohy Zeleznorudskeé
hornatiny.

Pravidelny vyskyt wetn® reprodukce je zjigh od roku 2000 v
Trojmezenské hornatin Ojedirtly vyskyt je z Boubinské a Zeletavské hornatiny.
N¢kterd pozorovéani v okoli Strazného a Borovych Laaviseji i s vypou$nhim
umeéle odchovanych jediricv ramci projektu posileni populace (Hlavata 2002).

K roku 2011 je zoology Spravy NP a CHKO Sumava ddiana velikost
populace te¢eva hlusce WCeskécasti Sumavy na cca. 300 jedin¢Lorenc in

verb.). Ri¢iny opstovného Feni tefeva hlusce na Sumé&ysou diskutabilni a
t¢Zko hodnotitelné, fx¢emz pozitivni vlivy Ize sp#bvat ve zlepSeni biotopové



ochrarg a ochran druhu vibec, v piznivych klimatickych podminkach v déb
vyvadkni kurat, vnitro populani dynamice druhu a rozpadu lesnich parost
horskych smtin pasobenim ¥trnych disturbanci atkovcovych gradaci (Hora et
al. 2010).

3.1.7. Reintrodukce

Jednou z mala reélnych moznosti zachranievat hluSce je prové&da
reintrodukce. Hlavnim zdrojem ptélpro reintrodukci WCeské republice jsouit
uznané urdé chovy, a to odchovna Mlymdvice, Vidly a KRNAP. DalSim
zdrojem je dovoz dospivajicichilat z unglych chowvi ze zahrari, predevsim ze
SRN. V Ceské republice byl Zachranny programidea hlusce vyhladen
Ministerstvem Zivotniho prosdi dne 19. 8. 1998 (Jirat 2003).

Reintrodukce na Sumavaaly na Nmecké stra#y v Bavorském lese. Od
roku 1985 byly v narodnim parku vypo&isy pres givykajici voliéry ptaci z
vlastniho chovu, pozgl zakoupeni ptaci. V mibéhu experimentu, trvajiciho 16
let, se poddlo zvysit stav tatva v oblasti ndrodniho parkufigemz 50 ks
Zijicich v tomto parku, ktery je centrem celéholomla, je geneticky provdzano s
asi 150 ptaky zijicimi ¢eskéasti Sumavy (Siano, Klaus 2011).

Na Sumav zatal s unélym odchovem lesni zavod Prachatice v chovném
zaizeni v Mlyn&ovicich. V obdobi 1994-1996 bylo na lokalivelkd Niva u
Volar vypuséno celkem 40 jedinc Z vysledki projektu vyplyva, Ze bylo
odvraceno nebezpemoznéeho fimeho zaniku populace, efektivnost vyp@ast
v3ak byly velice mala({erveny 1996). V letech 1997-1999 bylo v Narodnim
parku Sumava, v oblasti Strazného, vypndt 121 jedind umile odchovnych
tetrevii. V této dold se pod#lo ziskat 42 zptnych Udaj o plimém pozorovani
téchto jedind.

Wpouseni umeéle odchovanych téevii do girody je jednou z moznosti zachrany
¢i posilovani volg Zijicich populaci. Znmé potiZzecini biologické zapojeni
vypoustnych jediné do reprodukce ve volnétippdé a ochrana jediric pred
predatory Cerveny et al. 1996).



3.1.8. Legislativni status

Diive byl tetev lovnou z¥fi, lovil se pouze kohout, a to v obdobi toku
(Mélkova et al. 2012). Lov t&va byl zastaven v roce 1978efveny et al. 1996)
a od roku 1988 je tento druh celdn® hajen a od roku 1996 néie byt na lov
ani uctlena vyjimky (Hudec, Sastny 2005).

V souwastné dob pati mezi kriticky ohroZzené druhy ptaknasi fauny dle
vyhladky ¢. 395/1992 Sb. (Méalkova et al. 2012). &t je veden WCerveném
seznamu pt&dkCeské republiky, taxon kriticky ohrozenytéstny a Bejek 2003).

3.1.9. Dotace na vypoushi tetifeva hluSce

Zavaznd pravidla poskytovani fiaich Fispivka na vybrané myslivecké
¢innosti podle zakona o myslivosti,igob kontroly jejich vyuZiti a vzory Zadosti o
poskytnuti finatinich @ispivkt upravuje nézeni vliadyc. 30/2014 ze dne 19. 2.
2014.

Obecné podminky pro poskytnuti fidach gispsvku:
- Finartni prispevky lze poskytnout uzivateli honitby.

- Zadost o poskytnuti fingnich gispsvka dorwi Zadatel Ministerstvu ze¥dglstvi
do 30. z& kalendéniho roku, ve kterém doSlo k realizadiegn®tu finartniho

prispevku.

- Zadost o poskytnuti fingnich gispsvka se podava na formulajehoz vzor je

uveden v filoze tohoto nézeni; Zadost se podava za kazdou honitbu sambéstatn

- Sazby finatinich @ispivka jsou uvedeny vifloze k tomuto nézeni.

Finareni prispsvek na podporu ohroZzenych dtubhie:

Prednetem finargniho @ispsvku na podporu ohroZenych diukvere je vypu&ini



nakoupenych nebo odchovanych jedinbrozenych druhzveie, kterymi jsou téev

hluSec, tefvek obecny a koroptev polni, v lokalitach jejidirgzeného vyskytu.

K Zadosti o0 poskytnuti fin&niho gispivku se pikladaji:

a)

koncepce podpory ohrozeného druhtiev

b) zpracovany plan ogeni pée o ohroZzeny druh 2Zie a zgisob vypouni

ohrozeného druhu ke

c) pravomoct uckleny souhlas k vypudti do girody nebo pravomoemovolena

vyjimka ze zakak podle zakona o ochrapiirody a krajiny

d) kopie statistického vykazu ,Rnoi vykaz o honith, stavu a lovu zsfe" pro
danou honitbu nebo kopie rozhodnuti o uznani hgnitb
Prilohy Zadosti
Kopie Vykaz §38 ozn&eni Plan §38+39 Vyjimka Zapis o
najemni MYSL 1- a evidence opateni a Koncepce | chovudle 8| vypustnise
Prednit Climity smlouvy a 01 nebo po 5 let, §39 zpisob podpory 54¢i 56 zastupcem
dotace souhlas rozhodnuti evidence vypuseni ohroz. zak. MZe
(mnoZstvi) viastnika 0 uznani jeding druhu | 11411992
s poskytnutim honitby a §5 zake.
fin. piisp. 449/2001
Wpoustni — | Porér pohlavi
N ANO ANO ANO ANO ANO ANO ANO
tetrev hluSec min. 1:1

Finartni prispivek Ize poskytnout, jestlize:

a)

lokalitach jejich pirozeného vyskytu

b) @i vypouseni tekeva hlusSce byl dodrzen pénpohlavi 1:1,

nakoupeni nebo odchovani jedinci ohroZzenyciidmwie byli vypustni v

c) chov a vypughi zwie sphuje podminky zakona o ochgaprirody a krajiny a

zakona o myslivosti

let

zemedélstvi a o provedeném vypesi byl proveden zapis.

vSichni jedinci jsou trvale ozteni zngkami, které budou evidovany po dobu 5

vypustni jedindi do honitby bylo provedeno zaasti zastupce Ministerstva




Sazba finaéniho pispévku poskytovaného uzivateh honiteb

Cisl Technicke | 'dentifikace v
.« | Predmet prispsvku . programu Sazba
rad. jednotky
Dotace
Wpuseni nakoupenych nebo odchovanych jedlimaste v lokalitach
2. | jejich prirozeného vyskytu Kelks G b 1 5000
- tetrev hlusec

3.2. Magnetorecepce

Magenetorecepce je schopnost #Zigbi zaznamenavat a vyuzZivat
informace poskytnuté magnetickym polem zZertWiltschko, Wiltschko 2006).
Mangnetorecepce byla prokadzana u vSeisd bbratlovét i u bezobratlych
(mekkysa, korydi a hmyzu), pevazr u migrujicich drub. Nemér podstatnou
skupinu tvdéi nemigrujici zvifata (mouchy, kiata). Také dobytek a jelenovitacgv
vyuziva magnetické pole k p&nimu chovani. U Zadného Zgioha vSak neni

dokonale jasné jakym apobem (Lochman 2010).

Magnetorecepce se éa zkoumat v 19. stoleti a prvni experimenty se
objevily ve druhé polovié 20. stoleti (Phillips et al. 2010). Od tohoto obilo
zatala byt magnetorecepce intenzivistudovana a posledni dobou se jeji
podstatou zabyvaji getna vyzkumnda pracoviStpo celém s§té. U ptaki se
magnetorecepce zkouma jiyii desetileti a jsou bezpochyby nejzkourgjan
modely obratlove (Wiltschko, Wiltschko 1972). Magnetoreceptory sehou
vyskytovat na mnoha mistechla, mohou to byt nap tkare, ale i chemické
reakce stimulované geomagnetickym polem Zggdohnsen, Lochmann 2005).
Ptaci se orientuji v krajinnejen podle vyraznych boadpodle polohy slunce,
hvézd a polarizovaného &tla oblohy. Svou pozici @éuji také pomocéichovych,

sluchovych a zrakovych voditek (Vachaimec 2007).



3.2.1. Magnetické pole Zeré

Magnetické pole Zetnvznikd pravdpodobré jako disledek interakce
rychlejSiho rotaniho pohybu polotekutého Zelezoniklového jadra gtanici
pomaleji se otéejici pevné kie. Zent je tedy velkym magnetem se svym
severnim a jiznim magnetickym polem, které wibghu ¢asu méni jak svou
intenzitu, tak i polohu (Gubbins 2008). ProtozeZsan® ot&i kolem své osy,
tekuta vrstva v&Siho jadra umaiuje plasti a pevnétke, aby se otily relativre
rychleji nez vnitni jadro (obr.¢. 2). Pr&¢ tento pohyb elektrantvori jakési
piirodni dynamo a vysledkem je magnetické pole, ppddbmu, které vyvolava
elektricka civka (Beazley, Mitchell 1983).

Relativni pohyb jadra

Obr.¢. 2: Fedstava vzniku magnetického pole ZefBratrych 2004)

Geomagnetické pole je slirv ¢ase promnlivé, a to nejen v sile, ale i v
polarit, ktera se v minulosttasto ngnila. Podle vyzkumu paleomagnetismu
hornin se pedpoklada existence magnetického pole ted 8,9 miliardami let.
Fakt, Ze v utitych ¢asovych intervalech dochazelo a bude dochazet ke&m

polarity magnetického pole, umoznil vytiotzv. paleomagnetickéasové Skaly



sahajici az do obdobi juryigd 160 miliony let. Tyto metody byly jednim z
dukazi pohybu kontinerit a umoZnily vznik teorie deskové tektoniky (Wilt&oh
Wiltschko 1995). V sotasné dob jsou magnetické polyiblizné v severojiznim
smeru. Alespa to tak ukazuje magnetka kompasu (Bratrych 2004gméticky
jih a sever jsou migh posunuty od pdl geografickych (Wiltschko, Wiltschko
2010). Rozdil mezi magnetickym a pravym geografickpdlem se nazyva
deklinace neboli sklon a jet&inou mensSi nez 20°. Viehu nékolika set tisic
let dochazi k pepolovani neboli k zaémé magnetického jizniho polu se severnim
(Fraser 2010).

3.2.2. Magneticky kompas

Zvirata schopna orientaceéi®r magnetickému poli maji tzv. magneticky
kompas. Ten seéd do dvou skupin podle slozek magnetického polré
vyuZivaji k uteni polarity magnetického vektoru. Mira zapojenosporovée
orientace jetzna, zahrnuje orientaci od vzdalenosti menSichjedgn metr do
vzdalenosti ®kolika tisic kilometfi (Dommer 2008). feklapnim vertikélni
sloZzky neboli obracenim inklinace magnetického E#ezjistilo, Ze existuji dva

zakladni magnetické kompasy, a to inkéinea polaritni (Phillips at al. 2010).

Ptaci byli prvnim druhem, u kterého byl magnetiéompas prokazan jiz
pied vice nez 40 lety (Wiltschko 1968). P&tdoyl prokdzan u tért vSech
Zivogich, jako jsou nap korySi, hmyz, mkkysi a wtSina obratlovci (Johnsen,
Lohmann 2005).

3.2.2.1. Kompas inklin&ni

Wuziti inklinaéniho kompasu je ménprozkoumano, dde byl popsan u
n¢kterych druli migrujicich ptak (Phillips 1986). Ftomnost inklingniho
kompasu je prokdzana hlavo plazi a ptak (Wiltschko, Wiltschko 2005). U
obojzivelnili se gedpoklada inklinani kompas zavisly na &tle, steji jako u
ptaki (Némec, Vacha 2007)



Inklinatni kompas neni schopertipo ugit polaritu magnetického pole,
odvozuje ji sekundéaen ze sklonu celkového vektoru k Zemi. Pohybujici se
Zivocichoveé i své orientaci odliSuji severni §mod sngru jizniho jen podle
zaporné nebo kladné hodnoty inklinace (Wiltschkdisthko 2005).

3.2.2.2. Kompas polaritni

Polaritni kompas rozpoznava &nmez polarity horizontalni slozky pole,
stanovuje Uhel mezi severojizni osou amm trasy (Wang et al. 2007). Testy
podle magnetického pole odhalily, Ze jeden mageet@ni mechanismus
umoziuje Zivaiichim péimo ukit polohu severniho, resp. jizniho magnetického
polu. Ritomnost polaritniho kompasu byla prokazangedevsim u savg
podzemnich hlodavic(Wiltschko, Wiltschko 2006), losésa langust (Lohmann
et al. 2008).



4. Metodika

4.1. Popis odchovny

41.1. Historie

Vzhledem k rapidnimu poklesu statetreva hlusce na Sum&vozhodlo v
roce 1988 tehdejSi Ministerstvo lesniho a vodnitaspbdéstvi o zizeni
zachranného chovu teva hlusce, ktery bude realizovan u LZ Prachatidelita
Mlynarovice. Divodem byla snaha o udrzefiznovu zavedeni tigva hluSce do
zdejSich oblasti, ze kterych tak vymizel. Ve stejném roce doslo k vystavb
odchovny a dalSiho p@bného z&zeni. Tyto objekty byly umishy do prostoru
byvalé Skolky v osa#l Mlynérovice. Mlyn&ovice je osada v okrese Prachatice.
Nachazi se na vychodnim okraji Boubinské hornatiay Upati Bobiku, nad
udolim Kremenného potoka v nadis&é vySce 790 m.n.m. (oldt. 3).

Na podzim roku 1988 bylo ze SRN dovezeno z&kladrvné hejno
tettevi v paitu 4 kohout a 4 slepic. Bezprosdre po dovozu doslo k Uhynu 2
kohouti a 2 slepic na pligejater. V roce 1989 se &ai se zbylym chovnym
hejnem a bez jakychkoliv zkuSenosti ziskavat infimenod Dr. Aschenbrenera ze
SRN. Naléhavou nutnosti bylo rohi chovného hejna. Na podzim roku 1989
byly ze SRN 4 slepice, z nichz 2 uhynuly po narhzeea pletivo odchovny
vlivem Skodné z#fe. Rok 1990 proihl rovrez bez wtSich vysledk. Dilci
uspechy se dostavily az v roce 1992. Chovné hejno tdkdily 4 slepice a 2
kohouti. SriSku ¢inilo jiz 18 vajec, z nichZz bylo vylihnuto a odchkino 13 kiiat.
Cast byla ponechana pro vlastni chov a nadnuma 5 kug dosglych kukat bylo
poprvé vypu&tno do volné firody ve vybrané lokaktna polesi Zati

V roce 1996 pozadaly Lesyeské republiky s.p., Lesni zavod Prachatice,
Ministerstvo Zivotniho progdi o udleni vyjimky ze zakladnich ochrannych
podminek kriticky ohrozeného druhu f@ta hluSce (Tetrao urogallus),
stanovenych v 8§ 56 zakorga 114/1992 Sbh., o ochrarptirody a krajiny. Tato



vyjimka se konkrét&tyka chovu v zajeti tohoto druhu z&elem rozmnozovani a
vypouséni do volné pirody.

Béhem 25 let provozovani odchovny bylo ziskano mrhgenosti atdezitych
poznatk.

Obr.¢. 3: Umiseni odchovny Mlynéovice, zdroj:maps.google.cz
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4.1.2. Zaizeni

Zatizeni tvdi odchovna se 13 boxy pro chovné hejno a dospiviajiata
(obr. ¢&. 4). V arealu odchovny se nachazi chata se zazgrdrpersonal, kde je

umisena liheén a malé penosné odchovny pro fata. Dale je zde vybudovan



sklad krmiv.

Soustava voliér pro chovné hejno a dospivaji¢ateuje tvéena ze zagSenych
boxi s prednimi celopletivovymi vyéhy o celkové plose 350 Areal odchovny
je zabezp#&n dvojitym ochrannym plotem a je umdistna klidném mist v
prostoru byvalé lesni Skolky v blizkosti polesi k#ovice (obr.¢. 5 a 6).

Obr.¢. 4: Boxy pro chovné hejno a dospivajici&a, Foto: L. Anderlova

Odchovnu ma na starost odb®mroskoleny personal, ktery zodpovida za
bezchybny pibéh celého chovu. flezitym aspektem vedoucim k @shu je
klidova stabilita, ktera imo souvisi pr& s obsluhujici personalemiiRymeéne
oSetovatele bylo vysledovano, Ze feti Spaté snaSi veSkeré zmy, které
zagicinily slabé vysledky v letech 2010 a 2011.



Obr.¢. 5: Nakres umighi zaizeni Obg. 6: Ortofoto mapa

odchovny zdrampaps.google.cz
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4.1.3. Chovné hejno

V roce 1988 z&la odchovna s chovnym hejnem 2 kohouti a 2 slepice
Postupg byli dokupovani dalSi jedinci. Jako optimalni bydtanoveno chovné
hejno v pdétu 3 kohouti a 10 slepic (oht. 7). Z tab.¢. 3 je patrné, Ze v séasné
doke dochazi k zhruba 40 % lihnuti z celkovéh@tpesnesenych vajec. Z tohoto
duvodu byl navySen gt kohoul v chovném hejnu na 6 kiis
Celkové sloZeni chovného hejna se ulbghu let neénilo dle poteb odchovny
(tab.¢. 1). Mezi tyto pateby pati nag. zraréni, uhyn i nakup.



Tab.¢. 1: SloZeni chovného hejna vapéhu let

rok kohouti slepice celkem

1995 3 10 13
1996 3 10 13
1997 3 11 14
1998 3 14 17
1999 3 14 17
2000 2 15 17
2001 2 13 15
2002 2 10 12
2003 5 9 14
2004 3 7 10
2005 2 7 9

2006 2 7 9

2007 2 8 10
2008 4 12 16
2009 3 11 14
2010 5 9 14
2011 5 13
2012 8 9 17
2013 6 10 16




V sowasné dobje chovné hejno ve sloZzeni 6 kohibat10 slepic (takt. 2).

Tab.¢. 2: Chovné hejno v roce 2013

Pohlavi Rivod Rok narozeni
Kohout Odchovna Mlyn@vice 2012
Kohout Odchovna Pisek 2010
Kohout Odchovna Mlyn@vice 2012
Kohout Odchovna Velké Karlovice 2008
Kohout Odchovna Polsko 2011
Kohout Odchovna Mlyn@vice 2010
Slepice Odchovna Mlyrtévice 2013
Slepice Odchovna Mlyrtévice 2013
Slepice Odchovna Mlyrtavice 2013
Slepice Odchovna Mlyrtavice 2012
Slepice Odchovna Mlyrtavice 2012
Slepice Odchovna Mlyrtavice 2011
Slepice Odchovna Pisek 2010
Slepice Odchovna Mlyrtévice 2010
Slepice Odchovna Velké Karlovice 2008
Slepice Odchovna Velké Karlovice 2008




Obr.¢. 7: Chovné hejno, Foto: L. Anderlova

4.1.4. Tok

s oas

narozeni. Vzhledem ke konkurenci starSichreiét se tSinou mladi ptaci
neltastni rozmnozovani. Odchované samice jsou schapmyrozovani jiz psti
hnizdni sezénu, al&tgina se hniz#hi neastni.

Intenzita toku samic stoupd s jejich stam. Za&inaji tokat starSi samci,
mladi samci tokaji ke konci hnizdni sezény. N&jV intenzita je pozorovana u
ptaki v patém roce zivota a v dalSich letech. Naznalk &a@mé Ize pozorovat jiz
pocatkem ledna. Tok je vyraZrovlivnén klimatickymi podminkami. Chladysi
pocasi odsouva Zatek toku na pozgBi dobu. \&tSina teteva zatina tokat az od
pocatku rezna, i kdyZz s mensSi intenzitou. Obdobi rozmnozbwaistava kazdy
rok ténei ve stejnou dobu. Ret tokajicich samica intenzita klesaji v obdobi



snaseni poslednich vajec samicemi.
V doke rozmnozovani jsou kohouti umdst v samostatnych boxech, kdy se slysi,

ale nemohou k s@b Slepice mohou prochazet vSemi boxy.

Obr.¢. 8: Takajici samec, Foto: L. Anderlova

4.1.5. Sriska

Datum prvnich sisek je ovlivién klimatickymi podminkami, je &Sinou
zahajena naiplomu dubna a Kina. Red sriSkou jsou ve volie gipravena
unmgle vytvaiena hnizda, ktera jsou umdiséa pod stromky nebo podfrisky
vytvorené ze smrkovychéwi. Hnizdo je vystlano listy, jedlovymiétwvickami
nebo suchou travou.dkteré samice si je upravuji nebo si vyivdnizdni kotlinky
v pisku a umld hnizda nevyuzivaji. iP sniSce je nutné v odchowvna jejim
blizkém okoli udrzovat maximalni klid. VSechna sres vejce jsou po sneseni

odebrana a skladovana maximalt0 dri. Poté inkubovana domacimi slepicemi



nebo v undlé lihni. VhodrgjSi je nasadit vajka pod doméci slepice, &V
rychlejSimu biologickému oziveni va&eého zarodku. Vajka je mozné nechat
dolihnout pod slepici nebo po 10 dne¢hmistit do elektrické likh V lihni musi
byt optimalni podminky pro vylihnuti, coz je te@o87,6 — 37,8°C a vzduSna
vihkost 40 — 50 %.

Na konci roku 2008 byla zakoupena nova iil&rumbach s regulaci teploty a

vzdusné vihkosti (obg. 9)

Obr.¢&. 9: Lihal Grunbach, Foto: L. Anderlova

Po Spatnych vysledcichiiplihnuti v elektrické lihni se snazimeétsinu
odebranych vajec davat vysegod domaci slepice.

Mnozstvi snesenych vagk, pdty vylihnutych a uhynulych Kat i procento
lihnuti je podrob# uvedeno v tabulce (tab. 3).



Tab¢. 3: Sriska, vylihnuta a uhynula kata

rok sniSka vylihnuto Uhyn % lihnuti
1995 30 20 2 67
1996 35 27 3 77
1997 41 25 1 61
1998 46 38 11 83
1999 24 15 3 63
2000 48 37 5 77
2001 49 33 9 67
2002 74 31 10 42
2003 44 5 1 11
2004 34 8 2 24
2005 44 33 10 75
2006 91 34 8 37
2007 67 23 3 34
2008 76 20 5 26
2009 94 34 18 44
2010 73 6 2 8
2011 58 8 7 14
2012 101 37 9 37
2013 82 33 10 40

Rapidni pokles vylihnutych kat v roce 2010 — 2011 byl @goben vyminou

personalu.

4.1.6. Pée o kurata

Po vylihnuti jsou kiata po dobu 10 dni v malycligmosnych odchovnéach,
kde je zaji&tna stala teplota 39 - 40°C na podloZce (6brl0). Kuata jsou

krmena véenym vajékem, drcenymi granulemighkrickem, kogiivou a pazitkou.



Od druhého dne jsou fkata krmeny motnymi ¢ervy a mrave&imi kuklami. Do
piti je pidavan mangan, Kdi dobrému vyvoji stojékt a fytovet na posileni
imunity. Dale jsou podavanyétwicky modinu, jivy a osiky k oStipu. Kiata
dostavaji celé trsy bovky zawSené ve volige uz od prvniho dne od narozeni.
Dulezité je za¥Seni, je vypozorovano, Ze ilata fijimaji potravu radji z vysky.
DalSim dilezitoucasti stravy je jemny pisek jako gastrolit.

Obr.¢&. 10: Kute teteva hluSce, Foto: L. Anderlova

Po deseti dnech jsou iata gesthovana do venkovnich voliér pro iatia
s dratnym roStem fi stalém zaji&ini sejného teplotniho rezimu. Ve Wiu je
umiseéna bedynka s hrabankou, do které se sypou kuklyegenci. Kuata se @i
vyhrabovat potravu. &kolikrat deng se musi rnit vétve na oStip. Krmivo je
doplnéno drcenou granulovou si.

Po 25 dnech jsou kata festhovana do bok pro dospivajici kiata, aby

méla dostatek prostoru k pohybu a omezenému létémiqoll).



Po gepéeni, coZz pipada na druhou polovinu srpna az prvni polovinii, za
jsou kurata schopna samostatného Zivota ve votirég.

Obr.¢. 11: Kuata ve venkovni voli@, Foto: Ing. P. Jirkovsky

V roce 2013 bylo vylihnuto 33 kat z 82 snesenych v&gk, podrobny soupis je

uveden v filoze¢. 3.
4.1.7. Potrava

Spektrum potravy fiedkladané téevam je velmi Siroké, takZze s
vyzivou a udrZenim dobré kondice ptadky nebyly vigdsich letech problémy. Je
nutné dodrzet podil rostlinné a zs®né slozky potravy. Tétvi jsou celoréng
krmeny granulemi, ovsem, slufméci, mrkvi a jablky. Sezanjefabinami, listy
pampeliSky,ietricku a bofivky. Jsou pedkladany wtve smrku, jedle, borovice,
modtinu, osiky, jivy, lisky pro ostip. V letnim obdojsbu podavany pro zpéehi
boravky a malinik. Z bolivky jsou gedkladany jak plody, tak celé trsy i si&ny,



s L

kde jsou drobnécasteky tlejicich listi a dalSi komponenty f&vi vyzivy.
Konzumace uvedenych rostlinnych diufe kombinovana s ziwisnou slozkou.
V kazdé voliée je umistna bedynka s hrabankou, kde stéet mohou vyhrabat
mravergi kukly a mowné cervy (obr¢. 12). Tetevi maji staly pisun vody, v
zimnim obdobi téevi prijimaji misto vody snih. V obdobi snizenéhtispnu
kvalitni, cerstvé potravy nebo zvySené faiity vitaminovych a mineralnich slozek
jsou podavany preparaty uzivané ve veterinarniipgeixchovech diibeze a to
Fytovet a Kingvet. Bpravek Fytovet je vhodny jako doghkmineralu i sniSce

a pro gepgovani. Ripravek Kingvet vybornym prasdkem pro zlepSeni fyzické
kondice zviat, zesiluje vykonnost sarin@ zkvalitiuje jejich sperma. Ve vyhu

je podlaha tviena hrubozrnnym piskem.




4.1.8.  VWypousSkci voliéra

\oliéra pro vypou&ni odchovanych kit byla do roku 2011 umista v
lokalit¢ Velka Niva u Volar, v roce 2012 byla voliéraepthovana do lokality
Bazum.

Whpouskci voliéra je asi hektarovd plocha sigtteSkem, do niZ jsou
odchovani ptaci igvezeni a kde je proces jejich osamdstaéni bedliv
sledovan. Oploceni chranigul predatory a brani tetim v predcasném opushi
vypoustci lokality. Voliéra je umisina uvnit porostu, aby nedochazelo k ruseni
umiseénych jediné a aby ngli moznost se plaaklimatizovat ve volnéijrodé. Ve
voliéfe je zaji&n piisun potravy a vody. Jsou zde ponechany tyden & pot

vypuseni.

Obr.¢. 13: Odchovani jedinci ve vyposst voliée, Foto: Ing. P. Jirkovsky

ROOAN
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WpouseEni se provadi na podzim, od roku 2012 bylo zavedgami
vypoustni. Paty odchovanych a vypudtych kuat v piibéhu let jsou
zaznamenany v tabulee 4. Nevyhodou vypou&ti voliéry je jeji vzdalenost od
vlastni odchovny. # odchytu a naslednémigvazeni do vypoudti voliéry
dochazi k stresovému zatizeni jedinc

V praibéhu chovu bylo provedeno i telemetrické sledovarPtaci
uréeni k vypousdini jsou ged umistnim do vypousici voliéry vybaveni vysil&.
Wsilace byly nainstalovany na krk jako obojek z jednoductmyky. Fi
umiseéni vysila&e musi byt zaji$#ha dostatena \ile pro gijem potravy a
souwasrt nesmi byt {liS velka, aby nebyl omezen pohyb a ohrozena jeho
bezpé&nost. Tato sledovani éppotvrdila, Ze ihned po vypusti dochazi k silné
predaci.

Z tohoto divodu byly v oblasti voliéry nainstalovdny sklopceo podchyt

predatod a zangiili jsme se i na odlo¥erné zvie.




V breznu roku 2010 byl pod vrcholem Boubina v bezpedlsti blizkosti
turistické trasy odchycen jeden z kohowuypuseny podle kidelniho oznéeni v
roce 2008. Jelikoz bylipd tokem diky svému agresivhimu chovani a &trat
plachosti ohrozen na Zzivgt byl po dobu toku umish do odchovny v
Mlynaiovicich. Poté byl s vysitem vypu&n do volné pirody. Je zajimave, Ze se
béhem 3 tydi piesunul zpt do oblasti Velké nivy (okoli vypouitiho zdizeni),
kde se zdrzoval do konce roku 2010 (@brl4). Koncem roku 2011 byl bohuzel

nalezen kadaver teva na jedné z lesnich skladek.

Tab.¢. 4 Pdaty vypuSenych jedindé v pribéhu let

vypusgno
rok . .
podzim jaro
1995 12
1996 23
1997 20
1998 27
1999 12
2000 30
2001 23
2002 18
2003 0
2004 5
2005 23
2006 26
2007 19
2008 15
2009 16
2010 0
2011 0
2012 16
2013 14 6
2014




4.1.9. Cerpani dotaci

Kazdor@né zada LZ Boubin o dotaci na podporu ohroZenychidmwtie.
Predmétem finaréniho @ispsvku na podporu ohrozenych diukavere je vypusni
odchovanych jedirictereva hlusce. Zadatel musi splnit podminky pro poskit
financnich gispsvka dle n&izeni viady. 30/2014 ze dne 19. 2. 2014.

VySe giznaného fispivku je zavisla na pidu odchovanych a vypustych jeding.
Samotné vypou&hi se provadi zafftomnosti po¥ieného pracovnika Ministerstva

zentdélstvi, ktery provede zapis o vypolsi (pilohac. 4)

Jedinci uéeni k vypu&ini jsou ozné&eny Kidelni zngkou a jsou pemisény do

vypousStci voliéry (obr.¢. 15). Zde jsou ponechany tyden a poté jsou vypust

Obr.¢. 15: Umistni kiidelni zn&ky na slepici, Foto: L. Anderlova




4.2. Popis sledovanych téevii

V dokg pozorovani téevi bylo v odchovi 16 tetewvi, z toho 6 kohotit a
10 slepic. Byl vybran vzorek pro pozorovani slozendvou pdr tetevi. Slepice
ozna&ena jako S1 pochazi z vlastniho odchovu z roku 2@it@ha slepice
ozna&ena jako S2 pochazi také z vlastniho chovu z rdkil 2Kohout ozn&eny
jako K1 pochazi z vlastniho chovu z roku 2010 agirkohout oznéeny jako K2

je dovezen z chovu v Polsku z roku 2011.

4.3. Popis terénniho sledovani a statistického vytinoceni

Z divodu zn&né plachosti téeva byly do odchovny nainstalovany &v
fotopasti. Fotopasti byly nainstalovany &kolika etapach a to v obdobi od 23. 10.
2013 do 6. 2. 2014, vzdy byly umisy do voliéry na &kolik dni. Whodnoceni
pozic natdeni €la tetevi a n®feni @ piijmu potravy a odpéinku bylo
provedeno naslednz pdizenych fotografii. Mieni bylo provagno pomoci
buzoly a hodnoty byly zaznamenavany dipmavenych tabulek.#Pmeieni pozic
natateni €la pri ptijimani potravy byly v odchovnach umisy nddoby s vodou a
krmenim tak, aby byl umo#Zn pristup ze vSech stran.

K vyhodnoceni nagtenych dat byl pouzit program Oriana, ktery se
zan®iuje na analyzu a vizualizaci $m a dalSich kruhovych dat. Pomoci tohoto
programu se vypstava cel&ada specialnich typstatistik potebnych pro praci s
nantienymi daty ve stupnich,ébem dne nebo v jinych kruhovych stupnich a
vypccitavaji se zakladni statistické udaje: kruhovinpdr a median, sedni délka
vektoru (r), koncentrace, kruhovy rozptyl, kruhogé&¥rodatn4 odchylka a
interval spolehlivosti. Existuje celéada test, jako napiklad Rayleighov test
jednotnosti a Rav test. Vzorky mohou byt srovnangznymi zkouSkami, jako je
Watson-Williams test nebo Marnii-Watson-Wheelet.tes

Pro vyhodnoceni dat je k dispozi@da tym grafi. Varianty zobrazeni
histogramu pro kruhova daté&etne rose histogramu.



5. Vysledky

5.1. Zhodnoceni chovu v odchownMlynarovice

Z&kladem uasgBnosti jsou odchovand, zdrava a Zivotaschopniat&u ale o
kone&ném vysledku celé snahy chovétetozhoduje vypughi a z&lereni
odchovanych téevi do divoké populace.

PredloZzend prace hodnoti zachranny chovietet hluSce v odchoen
v Mlynarovicich s uvedenymi vysledky celéhaipghu hnizdniho obdobi i Zivota
tetreva hluSce v zajeti. Chov makolik pfednosti a to dostate¢ prostorné
voliéry, minimalni ruSeni chovného hejna, dodrzgdadby pedkladané potravy,
snizeni parazitarnich onemeain a gFirozeny biotop pro vypoushi. Uvedené
vyhody spolu se spravnou dézarwuji usmsSny odchov jedint VSechny
poznatky v odchovu t&via v Mlynarovicich ukazuiji, Ze tento chov Ize dopétu
pro reintrodukci.

Priblizné polovina odchovanych ptakbyla v letech 1997 - 2002
vypousStna v souladu s dohodou o dlouhodobé spolupraci mav8u NP a
CHKO Sumava na Gzemi narodniho parku (polesi SpjaZetevi z odchovu
pomohli rozvinout a posilit vymirajici populaci f®ta i v jihovychodnic¢asti
Narodniho parku Sumava.

Dosavadni vypoushi na Uzemi LZ Boubin vedlo na Uzemi CHKO
Sumava k vytvieni dvou subpopulaci teva hlusce, a to v lokalitvelka niva a
PazZeni (obk. 16).

Velikost kazdé subpopulace se odhaduje na ccad2fde pricemz ol v terénu
piezivaji po ®kolik let. Chovani jedint obou subpopulaci vykazuje parametry
divoce Zijicich jeding tetteva hluSce, samostétrvyhledavaji vhodné biotopy,
které osidluji a v poslednich letech &S hnizdi.

Vyskyt tefeva hluSce ve voln&ipodk je pozorovan a zdokumentovan, viZlgha

¢. b.



Obr.¢. 16. Oblasti vyskytu tédva ve volnosti, zdromaps.google.cz




5.2. Zhodnoceni magnetorecepce

Mnozstvi nandifenych dat z pozorovani orientace ®atd €l tetrevii v odchove,

ktera byla pouzita pro statistické zpracovani paoggm, jsou uvedena v tabh.5.

Tab.¢. 5: MnoZstvi narrenych dat

Jedinec Prijem potravy ~ Odpainek \ Celkem
S1 - slepicé. 1 68 52 | 120
S2 — slepicé. 2 53 36 | 89
K1 — kohout¢. 1 97 51 \ 148
K2 — kohout¢. 2 51 41 | 92

5.2.1. Orientace &la p¥i p¥ijmu potravy

Pozorovani a gfeni orientace tegwva pri prijmu potravy bylo provatho v
n¢kolika etapach v gibéhu celého dne. Bbézné v obdobi od 23. 10. 2013 do
6. 2. 2014. Teevi meli moznost pijmu potravy cely den.

P¥i cinnosti @ijem potravy bylo zr¥eno a nasledn zpracovano 120
zaznani tykajicich se samic. Slepice S1+S2 byly statigtick/hodnoceny
dohromady s vyslednym vektorem 51°, ktery je siekig mére signifikantni. Z
vysledku vypliva preference severo-vychodningésm (tab¢. 6, obre. 17).



Tab.¢. 6 : Udaje zkladni statistikyfppiijmu potravy- slepice.

Variable Axial
Data Type Axial
Number of Observations 120
Data Grouped? Yes
Group Width (& Number of Groups) 10° (18)
Mean Vector (L) 51,124°
Length of Mean Vector (r) 0,203
Concentration 0,414
Circular Variance 0,399
Circular Standard Deviation 51,166°
One Sample Tests

Rayleigh Test (2) 4,941
Rayleigh Test (p) 0,007
Rao's Spacing Test(U) | -
Rao's Spacing Test(p) | -

270

90

180

Obr.¢. 17: Axialni vyjadeni orientace osyla teteva hlusce

pfi ptijmu potravy u slepic.




Pri ¢innosti @ijem potravy bylo zrfeno a nésledn zpracovano 148
zaznand tykajicich se sanic Kohouti K1+K2 byly statisticky vyhodnoceni
dohromady s vyslednym vektorem 59°, ktery je diakig mére signifikantni. Z

vysledku vypliva preference severo-vychodningram (tab¢. 7, obr.g. 18).

Tab.¢. 7 : Udaje zkladni statistikyfppiijmu potravy- kohouti.

Variable Axial
Data Type Axial
Number of Observations 148
Data Grouped? Yes
Group Width (& Number of Groups) 10° (18)
Mean Vector (W) 59,092°
Length of Mean Vector (r) 0,211
Concentration 0,432
Circular Variance 0,394
Circular Standard Deviation 50,535°
One Sample Tests

Rayleigh Test (2) 6,59
Rayleigh Test (p) 0,001
Rao's Spacing Test(U) | -
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Obr.¢. 18: Axialni vyjadeni orientace osyla teteva hluSce

pii piijmu potravy u kohouit



5.2.2. Orientace &la pii odpocinku

Pozorovani a #feni orientace tétvi pii odpcatinku bylo provadno v
n¢kolika etapach v gibéhu celého dne. Bbézné v obdobi od 23. 10. 2013 do
6. 2. 2014.

P¥i ¢innosti odpdinek bylo znéteno a naslednzpracovano 88 zaznam
tykajicich se samic. Slepice S1+S2 bhyly statistigkfrodnoceny dohromady s
vyslednym vektorem 35°, ktery je statisticky nedigantni. Z vysledku vypliva
preference severo-vychodnim&eam (tabg. 8, obr.g. 19)

Tab.¢. 8 : Udaje zkladni statistikyfpodpazinku- slepice.

Variable Axial
Data Type Axial
Number of Observations 88
Data Grouped? Yes
Group Width (& Number of Groups) 10° (18)
Mean Vector (l) 35,044°
Length of Mean Vector (r) 0,12
Concentration 0,242
Circular Variance 0,44
Circular Standard Deviation 58,998°
One Sample Tests

Rayleigh Test (2) 1,266
Rayleigh Test (p) 0,282
Rao's Spacing Test(U) | -
Rao's Spacing Test(p) | -
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Obr.¢. 19: Axialni vyjadeni orientace osyla teteva hluSce

pii odpcaiinku u slepic.

P¥i ¢innosti odpdinek bylo znéteno a naslednzpracovano 92 zaznam

tykajicich se samic Kohouti K1+K2 byly statisticky vyhodnoceni dohrady s

vyslednym vektorem 62°, ktery je statisticky raésignifikantni. Z vysledku

vypliva preference severo-vychodnimésem (tabg. 9, obr.¢. 20).



Tab.¢. 9 : Udaje zkladni statistikyfpodpazinku- kohouti.

Variable Axial
Data Type Axial
Number of Observations 92
Data Grouped? Yes
Group Width (& Number of Groups) 10° (18)
Mean Vector () 62,671°
Length of Mean Vector (r) 0,211
Concentration 0,432
Circular Variance 0,394
Circular Standard Deviation 50,532°
One Sample Tests

Rayleigh Test (2) 4,098
Rayleigh Test (p) 0,017
Rao's Spacing Test(U) | -
Rao's Spacing Test(p) | -
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Obr.¢. 20: Axialni vyjadeni orientace osyla teteva hluSce

pii odpaiinku u kohoui.




6. Diskuze

Chov teteva hluSceTetrao urogallu} a jeho vypoughi jsou v sotdasné dob velice
dulezité ¢innosti. Jelikoz stavy t&#wvi v poslednich letech vyraziklesaji, je ochrana
a podpora zbytkovych populaci druhu nezbytna. Clobwoto naréného druhu je
vysoce nakladny a dotovawéstka 5 000 K na vypustného jedince pokryje pouze
cast naklad spojenych s jeho chovem. Ne&jsi podil na finaéni nar@nosti chovu
ma vybudovani a nakup vSech igiinych objekt ¢i zatizeni, bez kterych je chov
prakticky nemozny.

Chov tetevi v odchove Mlynérovice z p@éatku nevykazoval prakticky
Zzadné usgchy. Pimeérna lihnivost je v tomto chovu za celou dobu jebhogovani
47%, cozZ je v porovnani s ostatnimi chovy nadgrna hodnota. Rmeérna lihnivost
v obae Bahanec je za celou dobu jeho fungovani 18 %yidich byla po dobu
pusobnosti chovu 43 %. Toto poukazuje na fakt, Zevch@dchovi Mlynérovice
dosahuje dobrych vysledloproti ostatnim chaim.

V odchovrg Mlynérovice slepice snasi {omérné 5,7 vejce. Ve Vidlich se tato
hodnota rovnala 6,4 vejce. Obora Bahanec je riadjpna co se t§e smisSky
vajec na jednu slepici. Je zde dosazeno dlouhodolpéiméru 7,4 vejce na
slepici. Maximalni sriSka na jednu slepigini v odchovi Mlynarovice 13 vajec a
minimalni 1,7 vajec. Obora Bahanec ma maximalaskn podobnou. Ato 13,5 vejce
na slepici, ovSem minimalni &$ka c¢inila 6 vejce na slepici. Ve Vidlich byla
maximalni siiSka 22,8 vejce na slepici a minimalnaska byla 1,8 vejce na slepici.
Konkrétni pordr odchovanych kiat je v odchové Mlynérovice dlouhodob 36%
odchovanych jedincz celé sasky vajec, zatimco v Obe Bahanec jsou tattisla
znané nizsi. Konkrétni porr odchovanych kitat je v obde Bahenec @meérné
9,9%. Odchové ve Vidlich se poddo odchovavat pimérné 21,8% jedind ze
smiSky. Vysledky z urdého odchovu v odchovrvidly a obde Bahanec popisuje ve
své bakal&ské praci Pryzba (2012).

Od roku 1995 do roku 2009 bylo v odchévNllynérovice celkem vypugho 269
jedinai. V letech 2010 a 2011 nebyl vyp&istzadny jedinec. Neusph v €chto

Nt

roce 2012 bylo off vypusSeno 16 jediné a v roce 2013 20 jedifc



Vysledky chovu v pibéhu let jsou podrobin uvedeny v tabé. 10 a graficky

znézorgno v grafug. 5.

Tab.&. 10: Zhodnoceni chovu v letech 1995 — 2013

rok 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004

pohlavi | 3| 9 |sa|d | |sa|ld|@ |sa|d|2|sa|d|@|sa|ld | |sald|@|sa|ld| 2| sald|?|sa]cd]|?

pocate’ni
stav

dovoz + 1 1 1 1l 2 4 ¢ 1 3

prodej - 1 1

uhyn
dosplych -

anik - B

ponechano
z vlast 2 2 1 1] 1| 3 4 p [L 1 3 B 3 14 1
odchovu +

dospli (chovné hejno)

kone’ny
stav

sniska

. 30 35] 4 4
vajec

N
=
©

49 74 44

vylihnuto 20 27| 24 38 15 7 33 31 5

% lihnuti 67 7] 6 8 q3 7 67 41,9 11

vypuseno - 12 23] 2 2y 2 19 11 BO |13 (1B |6 | 12| 18 of 3 2

ponechéno
k vypustni

nésledujici
rok

kurata

vymena 1

prodej 3

Ghyn kuat 2 3 1 1 Y 10 1

rok 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

pohlavi d12|sald|Q|Ssald| @ |sald| @ |sald| @ |Sald| @ |Sald|Q|sSald| Q| Sald|@|[Sald|?

pocateni
stav

dovoz + 2| 6| 8

prode;j -

uhyn
dosplych -

anik -

ponechano
z vlast 1 1
odchovu +

dospli (chovné hejno)

INY
I
=
=
~
N

33

kone’ny
stav

snisSka ' ]
vajec 44 91 6 7

vylihnuto 33 34 23 2 34 6 8 37 33

% lihnuti 75 37| 34 2 44 B 14 36,6 40

o)
[
=
i
T
=7
oo}
(5]
e}
[ee]

vypuséno- | 7 | 16| 23| 12| 14 24 16 0 8| 8 16 | 10| 100 24 3 3

ponechano
k vypus&tn
nasledujici
rok

kurata

vymena

prodej

Ghyn kuat 10 8 3 5 1B




Obr.¢. 5: Grafické znazogmi vysledki
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Z vysledki statisticky vyhodnocenych dat ¢beni magnetorecepce u
tetrevi ve vybraném uriém chovu nelze vyjatt odliSnost orientace nateni €l
tetrev pii ptijmu potravy a odp&nku.

Smer orientace fi odpaiinku u slepic byl statistickym programem
vyhodnocen na severo-vychod s vyslednym vektorem. 3Bysledek byl
vyhodnocen jako nesignifikantni. $morientace fi odpcaiinku u kohout byl
statistickym programem vyhodnocen na severo-vychodyslednym vektorem
62°. Vysledek byl vyhodnocen jako n#signifikantni. Tyto vysledky popiraji
vSechny doposud publikované prace na ¢apk (Begall et al. 2008, Hart et al.
2012). Autorka Oliveriusova (2008) zjistila prefece orientace na zipad
s vektorem 270°ipvolbé mista ke spanku u rypoSeibktitého.

Studovanim pozniho chovani  odpaiinku u Zivaiichia se zabyvali Begall et al.



(2008). Jednalo se o n@&mé sledovani chovani skotii past¥ a odpd@inku ze
satelitnich snimk v riznych lokalitach po celém &¢ a v tiznychcéasech a také
bylo provedeno {imé pozorovani jelenich a sfoh zaleld ve srhu. Bylo
prokazano, Ze velci byloZravci davajiegnost poloze, ip niz osa &la probiha
severojiznim sirem. U srii zwie pi past¥ a odpginku bylo prokdzano
smerovani tla piimo k severu (Burda et al. 2008).

Smer orientace fi piijmu potravy u slepic byl statistickym programem
vyhodnocen na severo-vychod s vyslednym vektorem. 34ysledek byl
vyhodnocen jako mérsignifikantni. Sndr orientace §i piijmu potravy u kohouit
byl statistickym programem vyhodnocen na severdiagics vyslednym vektorem
59°. Vysledek byl vyhodnocen jako mgésignifikantni.

Mé zjiS&ni se neshoduje s dosud publikovanymi vysledky cimyautot.
Novékova (2013) zjistila ve své diplomové praci odiy @istup u teteva ze
vSech stran k nadebs vodou. B piijmu potravy slepice preferovaly orientaci
nataieni €l na sever s vyslednym faktorem 8° a kohouti naadap vektorem
270°.

Ve sledovaném obdobi, kdy bylo pro¥ad pozorovani téevi v unglém chovu,

nebyly zaznamenany Zadné vykyvypsi, ktery by réfeni mohly ovlivnit.



7. Zawr

Zachranny program (ZP) bude pokwaat:

e pro poteby ZP je nutno zavést pouze takové chovy, kterdolu
zaji¥ovat produkci a nasledné vypodst jen kvalitnich jeding
schopnych vytviit Zivotaschopnou populaci (mohou se vyuZit i
legalre dovezeni jedinci z volnéipody) — stanovit jasna pravidla
(metodika chovu, evidencegyod jeding atd.)

» zasadnim problémem je, Ze nejsou zpracovany diethién zachranné
programy pro jednotlivé oblasti

* prestane se vypoudtv lokalitAch, kde je stabilni populace a ochrana
této populace se zatii na ochranu a zlepSovani biotopu

e v ostatnich oblastech, kde se doposud vygtnyStse bude ve
vypousEni pokraovat spoléné s Upravou biotopu

* problém, ktery lze&Zko ieSit, je podavani nepravdivych Utlaj

* nutno zavést iklednou kontrolu fijatych opateni (spoluprace
s odbornikyCIZP apod.)

e nutno zabezpgdt pravidelna jednani v regionu vSechéastrénych
subjekfi

* nutno feSit otdzku financovani s resortem 2zdihstvi (zajistit vice

zdroji a moznost financovani jarniho vypatrta péi o biotop)

Prosadit specifické zasady lesnického hospadaspdivajici v:
» preference maloplodych, p&sech a podrostnich forem hospoelai
* vc¢asneé a silné probirkové zasahy snizujici hustotagtio
» preference listnatychrevin ve smrkovych porostech
« preference borovice a jedlégal smrkem
e ponechani drobnych mytinek a ekaioifo Sice cca 5 m) mezi
raznowkymi porosty
* ochrana porogtborivky

» prodlouzeni obmyti



* vylouceni pouzivani biocidnich latek a @hych hnojiv

» omezit tlak predatdr

» omezit rekre&ni a hospod&ké aktivity

* v nejpihodrejSich lokalitdch umistit vypoudti zaizeni

* dlouhodobé a systematické monitorovaahto center

Reintrodukce:

Preferovat sedoevropskou subspeciiiteta hlusc&etrao urogallus major.
Zajistit doplreni chovnych hejnek na optimalni stav a dosaZzenhmdc kuat
vlastnimi nebo adoptivnimi matkami v podminkactzklch girodk ve vysi min.
50 jedind@ na odchovnu.

Provadt tizenou vynénu chovnych jedint pro udrZeni genetické diverzity
chovnych hejnek.

Tetrev hluSec je prioritni druh, jehoz zachrana je mMezajmu resoit Zivotniho
prostedi i myslivosti, ¥etné pozitivniho vnimani v@jnosti. Finadni podpora je
zajiStna pro rktera opateni (zejména v souvislosti se ziskavanim jedipoo
reintrodukce), finaéni zajiSeéni nekterych opateni je nedostat@é (monitoring,

apravy lesniho hospotkni apod.).

Z vysledki zakladni statistiky vSech na&menych dat nebylo prokazano, ze
tetrevi v unmélém chovu, kde byla monitorovana orientace &ad €la péi ptijmu
potravy a odpéinku, Ze dochazi kizné preferenci sémi z hlediska pohlavi
sledovanych téew.

Smér orientace f odpcaiinku u slepic byl statistickym programem
vyhodnocen na severo-vychod s vyslednym vektorefh S&®r orientace f
odpatinku u kohout byl statistickym programem vyhodnocen na severoy
s vyslednym vektorem 62°.

Smer orientace fi piijmu potravy u slepic byl statistickym programem
vyhodnocen na severo-vychod s vyslednym vektorefh Sier orientace f
piijmu potravy u kohouit byl statistickym programem vyhodnocen na severo-
vychod s vyslednym vektorem 59°.



V zadném nareni se vysledky neshoduji s vysledky afitaabyvajicich se
magnetorecepci. Je tak obtizné mluvit 0 magnetpoeabecr. Tyto vysledky

mohou napomoci k diimu porozumini Zivota &chto ptakk a mozna také ke
zlepSeni chovatelskych podminek.
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9. Prilohy

Priloha¢.1: Historické roz§eni teteva hluce na Gzer@ieské republiky
(Baldrian, 1999)

pavocdnicblst reztifeni [ ]

rozfifeni okolor 1965 [
roziifeni okolo r. 1985
mista, itiichZ nazvy upominail na tetieva »

Prilohag.2: Roz&feni teteva hlusce eské republice (@stny et al., 2006)




Prilohac¢. 3: Pabéh smisky a lihnuti v roce 2013

Kurata 2013

do
Cislo | sneseno | lihné | pod kvocnu |rozbito | vylihnuto | nevylihnuto | voliéra | thyn
1 2.5. 29.5. 12.5. 0 0 1 0 0
2 4.5. 29.5. 12.5. 0 0 1 0 0
3 6.5. 29.5. 12.5. 0 7.6. 0 1 0
4 7.5. 29.5. 12.5. 0 0 1 0 0
5 7.5. 29.5. 12.5. 0 0 1 0 0
6 8.5. 29.5. 12.5. 0 7.6. 0 1 0
7 8.5. 29.5. 12.5. 0 0 1 0 0
8 10.5. 29.5. 12.5. 0 7.6. 0 1 0
9 11.5. 29.5. 12.5. 0 7.6. 0 1 0
10 12.5. 19.5. 0 14.6. 0 0 1
11 14.5. 19.5. 0 0 1 0 0
12 14.5. 19.5. 0 0 1 0 0
13 14.5. 19.5. 0 14.6. 0 0 1
14 14.5. 19.5. 0 14.6. 0 1 0
15 15.5. 19.5. 0 0 1 0 0
16 16.5. 19.5. 0 14.6. 0 1 0
17 18.5. 19.5. 0 14.6. 0 0 1
18 18.5. 19.5. 0 0 1 0 0
19 18.5. 19.5. 0 14.6. 0 0 1
20 19.5. 24.5. 0 0 1 0 0
21 19.5. 24.5. 0 18.6. 0 1 0
22 20.5. 24.5. 0 0 1 0 0
23 21.5. 24.5. 0 0 1 0 0
24 21.5. 24.5 0 0 1 0 0
25 22.5. 24.5. 0 18.6. 0 1 0
26 22.5 24.5. 0 18.6. 0 0 1
27 22.5. 24.5. 0 18.6. 0 1 0
28 22.5 24.5. 0 18.6 0 1 0
29 24.5, 29.5. 1 0 0 0 0
30 24.5, 29.5. 0 0 1 0 0
31 24.5. 29.5. 0 25.6. 0 1 0
32 26.5. 29.5. 0 0 1 0 0
33 26.5. 29.5. 0 0 1 0 0
34 26.5. 29.5. 0 25.6. 0 0 1
35 27.5. 29.5. 0 25.6. 0 1 0
36 28.5. 29.5. 0 0 1 0 0
37 29.5. 29.5. 1 0 0 0 0
38 29.5. 5.6. 0 1.7. 0 1 0
39 29.5. 5.6. 0 1.7 0 1 0
40 29.5. 5.6. 0 1.7. 0 0 1




41 29.5. 5.6. 0 0 1 0 0
42 29.5. 5.6. 0 0 1 0 0
43 30.5. 5.6. 0 0 1 0 0
44 31.5. 5.6. 0 0 1 0 0
45 1.6. 5.6. 0 0 1 0 0
46 2.6. 5.6. 0 0 1 0 0
47 3.6. 5.6. 0 1.7. 0 1 0
48 3.6. 9.6. 0 4.7. 0 1 0
49 3.6. 9.6. 0 4.7. 0 1 0
50 4.6. 9.6. 0 0 1 0 0
51 4.6. 9.6. 0 4.7. 0 1 0
52 5.6. 9.6. 0 4.7. 0 1 0
53 6.6. 9.6. 0 4.7. 0 1 0
54 6.6. 9.6. 0 4.7. 0 1 0
55 8.6. 9.6. 0 4.7. 0 1 1
56 8.6. 9.6. 0 4.7. 0 1 0
57 10.6. 17.6. 0 12.7. 0 0 0
58 10.6. 17.6. 0 0 1 0 0
59 11.6. 17.6. 0 0 1 0 0
60 13.6. 17.6. 0 0 1 0 1
61 13.6. 17.6. 0 0 1 0 0
62 14.6. 17.6. 0 12.7. 0 0 0
63 15.6. 17.6. 0 0 1 0 0
64 16.6. 17.6. 0 0 1 0 0
65 17.6. 24.6. 0 0 1 0 0
66 18.6. 24.6. 0 19.7. 0 0 1
67 19.6. 24.6. 0 0 1 0 0
68 20.6. 24.6. 1 0 0 0 0
69 20.6. 24.6. 0 0 1 0 0
70 23.6. 24.6. 0 0 1 0 0
71 29.6. 30.6. 0 0 1 0 0
72 3.7. 4.7. 0 0 1 0 0
73 3.5. 1 0 0 0
74 8.5. 1 0 0 0
75 10.5. 1 0 0 0
76 11.5. 1 0 0 0
77 14.5. 1 0 0 0
78 16.5. 1 0 0 0
79 17.5. 1 0 0 0
80 19.5. 1 0 0 0
81 20.5. 1 0 0 0
82 24.5. 1 0 0 0
suma: 0 0 13 0 36 23 10




Prilohac. 4 Zapis o vypudni teteva hluSce

KRAJSKY URAD T JIHOCESKY KRAJ

" ‘ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI, ZEME‘DELS:TV! A,LE'SN]CTVT’.

Cj KUJCK 22363/2013/0ZZL datum; 22.4.2013 vyfizuje: Be. Jan Némec telefon: 386 720 724
Sp.zn.: 0ZZL 13824/2013/Janeme SO/6

Zapis k protokolu €. 1/G/2013 - 1
o vypousténi ohroZzeného druhu zvére

k Zadosti o piispévek na vybrané ginnosti mysliveckéne hospodateni podle pfilohy &. 9 k zakonu ¢&. 504/2011 Sb.,
Zavazna pravidla poskytovani finangnich piispévkd na hospodafeni v lesich v rece 2013 a zplsobu kontroly jejich
vyuZiti.

Z&dost registra&ni &islo: 3/2013 ze dne 6.3.2013 o piispévek ve vy3i 280 000,- K& na vypousténi 40 ks tetfeva
hiudce.

Jméno zadatele: LCR, s.p., Lesni zavod Boubin, Zamecka alej 254, 385 01 Vimperk;
1ICO: 42196451
Nazev honitby: Zatof

Podet vypusténych kus( tetfeva hiusce:
. } . e
2242008 JARKY VI TOLETE /U,/
Vy$e pfiznaného piispévku celkem: 7 000,-KEx 6 = 42000,- K¢
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Prilohac. 5: Fotodokumentace vyskytuitta hluSce ve volné&ipod,
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