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Tereza Charova predlozila k hodnoceni diplomovou praci na téma Vysivka jako prostredek

k individualnimu uméleckému vyjadreni. Cilem diplomové prace je zmapovani techniky vysivky,
ktera je propojena s technikou digitalni ilustrace. Teoreticka ¢ast se vénuje fenoménu vysivky.
Prakticka cast se zabyva kombinaci ilustrace a vysSivky. Struktura pisemné ¢asti diplomové prace je
vyvazena, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Kvalitu textu snizuje formalni stranka
pisemné prace. Mensi nedostatky vidim ve stylistice 1 slabsi trovni jazykového vyjadreni. Tyto
nedostatky vSak vyvazuje obsahova stranka diplomové prace. Nejvétsim piinosem pisemné ¢asti je
rozhovor s americkym umélcem Shmoxdem (Bryan Perrenoud). Autorka se nespokoji jen

s mapovanim dostupné literatury, aktivné hleda ptimé zdroje, kde si ovéiuje své hypotézy.

V praktické casti se Tereza Charova zameéfila na hledani vlastniho uméleckého vyjadieni,
zmapovani procesu poznavani fenoménu vysivky, hledani umélecké formy v propojeni grafické a
textilni interpretace digitalnich ilustraci pomoci vysivky. Predstavuje vybér 9 ilustraci
interpretovanych autorskou vysivkou. Velmi ocenuji upfimnou vypovéd autorky a jeji popis
objevovani vytvarnych moznosti vysivky. Vysoce hodnotim schopnost studentky reagovat na tvaréi
podnéty bez predsudki a zapojeni ziskanych poznatkt do didaktického projektu. V didaktickém
projektu aplikuje propojeni digitalni ilustrace a autorské vysivky a velmi kreativné je ovétuje v
pedagogické praxi. Vyuziva zde vlastni zkuSenost z grafické tvorby a nalezenych moznosti vyuziti
vysivka jako prostfedku k individualnimu uméleckému vyjadieni. Cile, které si studentka zvolila,



splnila. Celkové hodnotim diplomovou praci Terezy Charové velmi kladné az na malé vytky, které
jsem zminila.
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Budete dale pokracovat ve vyuziti vySivky ve vlastni tvorbe?
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bodit, D = 35-31, E =30-26, F = 25 a méné, prdce je nevispésnd. V Zddném bodé hodnoceni nesmi byt hodnoceni 0, v tom
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Oznacte body v jednotlivych kritériich hodnoceni (vyznacenim prislusné Cislice tucné, nebo zaskrtnutim) a dopliite Shrnuti a
zavér — doporuceny rozsah max. 1 normostrana textu, zdiraznéte hlavni kvality / nedostatky prdace. Oponent navrhne dva
tematické okruhy nebo dvé otazky k diskusi pri obhajobé. Na zdveér napiste, zda prdaci doporucujete k obhajobé.

Vytisknéte, pFipojte podpis a dopiste stupeii celkového hodnoceni. Viastnorucné podepsany original odevzdejte na
sekretaridtu katedry. Externi vedouci ¢i oponenti zasilaji posudek na sekretariat katedry i v elektronické verzi.



