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Vyjadieni k vysledku anti-plagiatorské kontroly
Prace v ramci kontroly anti-plagidtorskym systémem nevykazuje Zzadné nedostatky.
Dil¢i pfipominky a naméty:

Nelze napsat, ze po vstupu do EU doslo k zaloZeni ekologické dané.(str. 10) Navic ekologické dané
byly zavedeny az v roce 2008 v souvislosti s reformou verejnych financi.

O jakych negativnich a pozitivnich dopadech dani pise autor na str. 10? Ma na mysli ddchodovy a
substitucni efekt dani?

Popis vybéru dani (str. 11) je Usmévny.

Danova Uspora neni nemoralni (str. 11), ale naopak je to ddlezity nastroj darové politiky statu.
Nemoralni je vyhnuti se dani, trestné jsou pak danové Uniky.

Pouzivat Udaje o vybéru dani z roku 1995 (str. 14) je nesmysIné. V soucasné dobé je struktura
danového inkasa podstatné odlisna. Napf. podil DPH na vybranych danich neni 40 % (str. 17), ale jen
22,9% v roce 2016. Rovnéz je v soucasné dobé jednotna sazba dané z ptijma fyzickych osob.
Bezuplatné prijmy (dédictvi a dary) jsou nyni soucasti dané z prijm0.

Co vede autora k tvrzeni, Ze platcem dané z pridané hodnoty se stava osoba, ktera dobrovolné vede
ucetnictvi? (str. 17)



Povinnost podavat kontrolni hlaseni se nevztahuje na vSechny platce dané (str. 28), ale jen na platce
DPH, ktefi uskutecnili pInéni v rezimu preneseni dariové povinnosti (tento termin neni v praci vibec
zminén) nebo uskutecnili pInéni pro jiné platce DPH vy33i nez 10.000 K¢. Je mozné jej podavat i
Ctvrtletné.

Celkové posouzeni prace a zdGvodnéni vysledné znamky:

Cil prace, uvedeny v zadani prace se zcela lisi od vlastniho obsahu prace, takze nelze konstatovat nic
jiného, nez Ze vytceny cil prace nebyl spInén.

Teoreticka cast prace je zcela nezvladnuta, zakladni terminy darové teorie jsou vysvétleny
nedostatecné nebo i chybné.

V praktické ¢asti autor nepracuje se hodnovérnymi statistickymi Udaji (OECD, Eurostat, CSU), ale
Udaji z denniho tisku a Ucelovych prohlaseni ministerstva financi.

Nardst vybéru dani neni vztazen k rOstu HDP, takze zavéry o zvysujici se Uspésnosti vybéru dani
zavedenim EET a kontrolniho hlaseni jsou pfinejmensim neprikazné. (ProC tedy rostou i vybéry
jinych dani?)

Jazykova Uroven je na Urovni popularniho ¢lanku a nikoli odborného textu.

Formalni Uprava a naleZitosti prace odpovidaji normé. Prace je vsak nadmérné ¢lenéna a budi dojem
heslovitosti.

Vlastni pfinos studenta neni ziejmy.

Vyuzitelnost zavérd prace v teorii a praxi je nulova.

Otazky k obhajobé:
1. Je mozné kvantifikovat miru korelace mezi ristem darového inkasa a ristem HDP v CR a
Chorvatsku?
2. Jaké diovody vedly Ustavni soud k pozastaveni platnosti zékona o elektronické evidenci
trzeb.

Praci nedoporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: F
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