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Abstrakt

V préci je vyhodnocena zranitelnost vybranych katastralnich azemi Usteckého kraje
a tim ovéfena metodika dle MartiSe a kol. (2011, 2012) k posouzeni negativnich 1
pozitivnich vlivii ¢innosti na vlastnosti krajiny. Na zaklad¢ terénniho prazkumu
soucasn¢ho stavu krajiny v katastralnich tzemich: Havran, Balazim, Tiiskolupy,
Pocerady, Vyskov u Pocerad, Vidovle, Bitozeves, Seménkovice, Rvenice, a
Postoloprty a antropogennich ¢innosti posuzuji zranitelnost krajiny. Vysledkem
prace jsou syntetické maticové tabulky, vyjadiujici vliv antropogennich ¢innosti na

vlastnosti krajiny, vytvoiené podle certifikované metodiky.
Klicova slova

Ekologicka zranitelnost, ekologicka tnosnost krajiny, rozvojové aktivity, krajinné

prostiedi

Abstract

My work evaluates the vulnerability of selected cadastral areas of region Usti and
these verified the methodology according to Martis et al. (2011, 2012) to assess the
negative and positive impacts of activities on properties of the landscape. Based on
field survey of the current state of the landscape in land register areas: Havran,
Balazim, Triskolupy, Pocerady, VySkov u Pocerad, Vidovle, Bitozeves,
Seménkovice, Rvenice, and Postoloprty and anthropogenic activities judge the
vulnerability landscape. Results of this work are synthetic matrix table showing
effect of anthropogenic activities on the properties of the landscape, created by

certified methodology.
Keywords

ecological wvulnerability, environmental compatibility landscape, development

activities, landscape environment
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1. UVOD
Ekologicka zranitelnost udava miru schopnosti pfizptisobovat se a odolavat
vnéj$im vliviim prostiedi. V klasifikace ekologické zranitelnosti se hodnoti vzajemné

vlivy vlastnosti krajiny a &innosti v ni provadénych (MARTIS, 2012).

Vybrané zajmové uzemi (obr. & 1) se nachazi v severnich Cechach, zaujimé
plochu deseti katastralnich i1zemi — Havran, Balazim, Ttiskolupy, Pocerady, Vyskov
u Pocerad, Vidovle, Bitozeves, Seménkovice, Rvenice, a Postoloprty. Katastry se
nachdzi prevazné v severozapadni casti okresu Louny, pouze katastralni uzemi

Havran lezi v jizni ¢asti okresu Most.

0 -hmnn

Obr. €. 1: Zajmové uzemi (zdroj: geoportal.gov.cz)

V Setfeném uzemi se nevyskytuje zadné velké povrchové lomy, které jsou typické
pro severni Cechy. Nachazi se zde pouze mensi Stérkopiskovy lom. Také zde
nalezneme uhelnou elektrarnu Pocerady, kterd je jednozna¢né nejvyraznéjSim

prvkem ve zkoumaném uzemi.



2. CIL PRACE

Cilem mé bakalarské prace je ovéfit metodiku dle MartiSe a kol (2011).
Prostorovy ramec metodiky dovoluje porovnavat rtzné vécné alternativy feSeni.
Metodiku ovéfim tim, ze vyhodnotim vzijemné vlivy vlastnosti krajiny a
antropogennich Cinnosti ve vybranych katastralnich tzemi. Pro spravné vyuziti
metodiky musim brat vavahu limity krajiny zhlediska ochrany pfirodniho a
krajinného prosttedi, ekologické unosnosti izemi, ochrany nerostného bohatstvi,

vodnich zdroja a dal$ich faktord.
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3. LITERARNI RESERSE

Na svété je mnoho problémil v oblasti Zivotniho prostiedi, ptikladem mohou byt:
ztrata biologické rozmanitosti, degradace ekosystémi, fragmentace krajiny,
klimatické zmény a dalsi (WU, 2010). Proto je posuzovani ekologickych funkci
krajiny dflezit¢ zhlediska péfe o krajinu a environmentdlniho vyzkumu

(PECHAROVA, 2011).

Rovnovaha ptirody byva vétSinou chapana tak, ze bude udrZzovat svou integritu 1
pi1 né¢jakém druhu naruseni. Pfedpoklada se, Ze se krajina bude dale vyvijet vice ¢i
mén¢ stejna jako pred narusenim a Ze odezva bude imérné naruseni. Vzdy se vrati do
puvodniho stavu, bez ohledu na to, jak moc byla vyvedena z rovnovahy (LUDWIG,
1997).

Odolnost krajiny byla definovéana v ekologické literatufe dvéma riznymi zptisoby.
Kazdy znich odrazi rGzné aspekty stability (GUNDERSON, 2000). Jeden ze
zpusobll vnima miru odolnosti, jako vychyleni rovnovahy (v Case). A jak se rychle
dokéze vratit do pivodniho stavu (LUDWIG, 1997). Druhy typ definice odolnosti
zduraziuje, ze mize dojit k takovému vychyleni od ustalen¢ho stavu, Ze se krajina
pfizplisobi a nastavi si jiny reZim chovani a vytvofi tak jinou novou rovnovahu

(HOLLING, 1973).

Nekteré ekosystémy reaguji plynule a postupné na zmény v krajin€, jiné mohou
byt celkem necinné po urcitou mez zmeén a poté, kdyz je prekrocena urcitd kriticka

hladina, miZe reagovat silngji (BOHAC, 2003).

Pti pomalych zménéch v krajn€ nemusi dojit k velkému naruseni, protoze pomala
dynamika zmén muaze dovolit Gpravy nového chovani. Nahla ztrata stability mlze

wevr

varovani Ci prilezitost se na zménu ptipravit (PETERSON a kol., 1998).

Holling (1973) zduraziiuje razné aspekty stability. Upozorfiuje piedevSim na
rozdily mezi efektivnosti a vytrvalosti, mezi stdlosti a zménou a mezi
predvidatelnosti a neptfedvidatelnosti. Charakterizuje stabilitu jako pietrvavani

krajiny v blizkosti rovnovazného stavu (HOLLING, 1973).
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Pti hodnoceni krajiny neni mozné piebirat pouze zahrani¢ni zkuSenosti, ale kazdy
stat si musi zajiStovat vlastni vyzkum odolnosti krajiny. Dtsledky lidské ¢innosti a
jejich bezprostiedni dopady se odrazeji na regionalni urovni. A tyto regiondlni

podminky jsou velmi rozmanité (PECHAROVA, 2011).

Studie s bioindikatory vnimé biologickou rozmanitost jako hlavni nastroj pro
vyhodnoceni rovnovahy krajiny. Bioindikatory pomahaji hodnotit rizné dopady a
sanacni procesy. Pfi pouZzivani bioindikatorii pro zjiSténi stavu krajiny je nutné
opakovani terénnich praci, pouziti vhodné statistick¢ metody a vhodna interpretace

zjisténych dat (PAOLETTL, 1999).

Pro Ceskou republiku je zavazna Evropska imluva o krajing, ktera u nas vstoupila
v platnost po vstoupeni do Evropské unie. Umluva uklddd povinnost realizovat
ohleduplné a udrzitelné izemni planovani z hlediska charakteru krajiny. Klade diraz
na maximalni zapojeni vefejnosti do diskuze o pldnovani krajiny. AvSak s ohledem
na slozitost krajiny neurcuje jednotnou metodiku pro provadéni umluvy

(KOTTOVA, 2011).

Vzhledem na negativni vlivy a dopady lidské ¢innosti na krajinu, by dnes$ni
spoleCnost méla zajiStovat udrzitelny rozvoj Zzivotniho prostiedi, ktery umozni
budouci rozvoj lidské populace. Dulezité je vytvofit a spolehlivé realizovat

environmentalni politiku (PROCHAZKOVA, 1993).

Nicméné podle WU (2010) bychom se neméli zaméfovat pouze na stabilitu
krajiny, ale také mést. Méstské oblasti se staly hlavnim mistem, kde lidé Ziji. Musi

byt také kladen diiraz na udrzZitelnou méstskou aglomeraci.

Monitorovani Zivotniho prostiedi pfedstavuje pozorovani riznych stupiii promén
v krajin€. Hledaji se odezvy na mechanismy Zivotniho prostfedni v misté a Case

s cilem nalézt odchylky od pozadovaného stavu (PROCHAZKOVA, 1993).
3.1 Hlavni metodické p¥istupy k hodnoceni krajiny v CR
3.1.1 Klasifikace ekologické zranitelnosti

Klasifikace ekologické zranitelnosti a proveditelnosti rozvojovych zadméra a
koncepci je zaloZzena na vyhodnoceni vzajemného vlivu vlastnosti krajiny a ¢innosti

v krajing. Certifikovand metodika klasifikace ekologické zranitelnosti krajiny a
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proveditelnosti rozvojovych zamért vychazi z konceptu navrzené metody (MARTIS,
2006). Klasifikace poskytuje veérohodnou expertni zakladnu pro standardni
povolovaci procedury napi. ve sféfe stavebniho, vodniho a horniho prava, pro
formalizované procesy posuzovani vlivii zamérli a koncepci zivotni prostiedi (EIA,
SEA), stejné jako pro rutinni rozhodovaci postupy ve vefejné spravé a v

hospodaiském Zivoté (MARTIS, 2006; MARTIS, 2012).

Vyhodnoceni ekologické zranitelnosti krajiny zpohledu vlivu vymezenych
¢innosti na sledované vlastnosti krajiny vede krozliSeni bezkonfliktnich vztaht
(napft. lesni hospodafstvi, rybni¢ni hospodateni, vojenské prostory) a kontroverznich
vztaht (napf. tézba a zpracovani nerostii, odpadové hospodarstvi, urbanisticky

rozvoj) (MARTIS, 2012).

Zranitelnosti krajiny se rozumi mira kiehkosti, resp. jeji schopnost strukturalnich
slozek a funk¢nich vztahli prvkl krajiny odolavat vnéjSim tlakiim. V zavislosti na
schopnosti krajinného subsystému vyrovnavat ptisobeni zvenci se rozliSuje: pruznost
vratit se do pivodniho stavu (residence) a schopnost vyhnout se naruseni a odolat

vnéjdimu tlaku (resistence) (MICHAL, 1994).

Proveditelnost vyjadfuje miru redlnosti uskute¢néni rozvojové koncepce nebo
zaméru. Pfitom je kladen diiraz na dimenzi trvalé udrzitelnosti. Trvale udrZitelny
rozvoj zahrnuje cerpani obnovitelnych zdroji, cerpani neobnovitelnych zdroji
s ohleduplnosti vii¢i potfebam a zdjmim budoucich generaci, ochranu a podporu
biotické a krajinné rozmanitosti a ochranu a podporu historick¢ého a kulturniho
dédictvi a socialni prosperity. Cilem je udrzeni a posileni dynamické odolnosti

krajinnych systémi (MARTIS, 2012).

Pro aplikaci metodiky zvolil MARTIS (2012) nasledujici zakladni kategorie —

charakteristické vlastnosti krajiny a ¢innosti v ni uvazované.

Vlastnosti krajiny je charakteristika z pohledu jejich pfirodovédnych atributi,
legislativné chranénych nebo lokalit vyzadujicich zvlastni pozornost a zptisobii
vyuzivani krajiny. Je zde posuzovana jeji zranitelnost, resp. citlivost ¢i odolnost

krajiny z pohledu té které vlastnosti (MARTIS, 2012).

Cinnost je aktivita v krajing. Je posuzovana jeji proveditelnost, resp. piijatelnost

nebo piipustnost té které ¢innosti v krajing (MARTIS, 2012).
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Zakladem Kklasifikace ekologické zranitelnosti krajiny je matice, ve které se
stfetavaji  jednotlivé kategorie vlastnosti krajiny s jednotlivymi kategoriemi
rozvojovych c¢innosti. Kazda vlastnost stejné jako kazda cinnost je pfimérend
zpodrobilovdna do té miry, ktera jiz dovoluje zvaZovat zobecnitelnost soudld o

mozném vlivu &innosti na krajinu (MARTIS, 2012).

V priseciku zvolené ¢innosti a vlastnosti krajiny se projevuje jejich vzajemny
vztah — vliv. Vlivem se rozumi pisobeni dané ¢innosti na zvolené vlastnosti krajiny.
Charakter vlivu a jeho miru lze vyhodnotit jak z pohledu dané ¢innosti tak dané
vlastnosti. Diky vzdjemné skloubenym vyjadfenim Grovné zranitelnosti krajiny
z pohledu zvolené jeji vlastnosti a stupné proveditelnosti zvoleného rozvojového

zaméru nebo koncepce (vécné a mistné konkretizované ¢innosti) (MARTIS, 2012).

Predpokladem naplnéni systému klasifikace krajiny je nalézt zplsoby
vyhodnoceni a stanoveni zranitelnosti krajiny v mife podrobnosti odpovidajici

povaze rozvojového zdméru nebo koncepce a charakteru a rozloze dotéen¢ho tizemi

(MARTIS, 2012).

Klasifikace ekologické zranitelnosti respektuje limity zranitelnosti krajiny
z hlediska ochrany ptirodniho a krajinného prostfedi, ochrany nerostného bohatstvi,
vodnich zdrojt, ekologické tinosnosti uzemi, a dalSich faktort. Pfitom soucasné bere
v tvahu moZnosti krajiny a uzemni rezervy pro ramcoveé definované rozvojové

aktivity (MARTIS, 2012).

Klasifikace ekologické zranitelnosti krajiny a proveditelnosti rozvojovych aktivit
vytvaii podporu pro lepSi vystizeni specifik izemi a jeho jedine¢nych hodnot a
sméfuje k podpoie dalSiho rozvoje v duchu realné ekologické uinosnosti a genia loci

(MARTIS, 2012).
3.1.2 Hodnoceni ekologickych zatézi

Hodnoceni ekologickych zatézi je zaméteno predevSim na takové zatéze, které se
tykaji ptirodnich zdroji. Nékteré zdroje maji pro fungovani krajiny prioritni vyznam.
Musi se brat v avahu, ze ptirodni slozka, potencidl, ma specifické vlastnosti. Pro
hodnoceni ekologickych zatézi se vybiraji tii zakladni funkce krajiny — funkce
obytna, vyrobni (produk¢ni) a regeneracni. Tyto funkce maji napliovat zakladni

potfeby lidi (HAVRLANT, 1998).
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Ekologické zatéze jsou jevy s devastacnimi ucinky, poskozuji kvalitu a snizuji
vyuZitelnost krajiny. NaruSuji zdkladni funkce krajiny a to dlouhodobé
(HAVRLANT, 1998).

Hodnoceni ekologickych zatézi ma tfi faze:

Prvni faze se tykd analyz zmén ve sledovanych piirodnich slozkach (pida,
morfologie, reliéf, vody atd.). Vyuziva se funk¢ni a faktorova analyza. Uplatituje se 1
matemeticko-statisticka, kartografickd, komparativni analyza ¢i expertni odhad

(HAVRLANT, 1998).

V druhé¢ fazi se hodnoti ziskané poznatky. Veérohodnost a zodpovédnost
hodnoceni je podminéna: hodnotou orientaci, vhodnym vybérem analytickych
metod, normami, kritérii, ukazateli a znalosti o unosnosti daného jevu a zatizeni
krajiny. Zatéze se promitaji také do spole€nosti. Z toho divodu se uplatiuji aspekty —

ekologické, socialni, zdravotni, psychické a také ekonomické (HAVRLANT, 1998).

Posledni fazi hodnoceni je samotny vystup. Ma prakticky vyznam, obsahuje nejen

charakteristiku a hodnoceni zatézi, ale i navrh opatfeni (HAVRLANT, 1998).

Hodnoceni ekologickych zatézi smétuje k relativné komplexnimu posuzovani
vlivl, jevit a disledkll ve vztahu k funkcim krajiny, jejich vnitfnim vazbam a

zménam potencialu véetné dopadi na spole¢nosti (HAVRLANT, 1998).
3.1.3 Ekonomické hodnoceni krajiny

Ekonomické hodnoceni systémi a jejich mimo produkénich funkei se mize stat
dalezitym ndstrojem k ochrané ptirody. Umoziuje porovnavat ekologické hodnoty a
ekonomické zisky ve stejnych jednotkdch. Da se proto vyuzit 1 pro urceni

konkrétniho rozsahu ekologické jmy a vyc¢isleni jeji nahrady (ANONYM, 2009).

Nejpouzivan€jsi jsou metody preferencni (hédonické ocenovani a metody
kontingentniho ocefiovani) a nepreferencni. Preferenéni metody vychazi z ochoty lidi
zaplatit za ur€itou hodnotu environmentédlnich statkii a sluzeb. U nepreferencni
metody se zjiStuji ndklady na obnovu krajiny a na odvraceni Skod (ANONYM,
2009).
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Do nepreferenéniho ptistupu hodnoceni patii 1 modifikovand Hessenska metoda
hodnoceni biotoptl. Pro tuto metodu bylo rozlisSeno 192 biotopt a ke kazdému z nich
byla vypocitana jeho relativni ekonomickd hodnota. Musi se provést samoziejmé
terénni prizkum a zhodnotit krajinu v konkrétnim misté a Case. Piipadna korekce

bodové hodnoty se provani pomoci koeficientii (ANONYM, 2009).

Postup pro zjiStovani hodnoty urcitého tizemi je nasledujici: urci se jednotlivé
typy biotopi a jejich rozloha, zjisti se bodové hodnoty, které se vynasobi
koeficientem pro korekci individualniho hodnoceni, tyto hodnoty se vynasobi

rozlohou jednotlivych biotopli a finan¢ni hodnotou jednoho bodu (ANONYM, 2009).
3.1.4 Hodnoceni ekologické sité v krajiné

Hodnoceni ekologické sité¢ se zamétuje a odliSuje od sebe specifika jednotlivych
prvkl v krajin€, které vyplyvaji z odliSného zpisobu vyuziti, ochrany a zejména

predpokladi jejich budouciho vyvoje (DROBILOVA, 2010).
Hodnoceni ekologické sité je rozdéleno do dvou samostatnych ¢asti.

Prvni ¢ast se zabyva hodnocenim existujicich ekologicky vyznamnych segmentt
krajiny. Ekologicky vyznamny segment je naptiklad: moktad, vodni tok, lesni porost
se zastoupenim dfevin odpovidajicich pfirozené druhové skladbé, trvaly travni porost
s ptirozené rostoucimi druhy. Vyznacuji se vysokou ekologickou stabilitou. Jeho stav
a funk¢nost je hodnocen pomoci 15 kritérii, které jsou rozdéleny do 4 skupin. Jedna
se napiiklad o — prostorové parametry, rozmanitost biotoptli, stupen antropického
ovlivnéni, biogeograficky vyznam, zajiSténi ochrany atd. Souftem bodl
z ptiftazenych kritérii se ziska vysledna informace o redlném stavu a funkénosti

ekologicky vyznamného segmentu krajiny (DROBILOVA, 2010).

Druha c¢ast hodnoti stav a funkénost nové zaloZenych prvkl systému ekologické

stability (DROBILOVA, 2010).

Cilem tohoto hodnoceni je rychlé a aktualni ziskdvani informaci o stavu
jednotlivych  skladebnich prvkli Gzemniho systému ekologické stability

(DROBILOVA, 2010).
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3.1.5 Hodnoceni krajinného razu

W

Krajinny raz je v zékoné ¢. 114/1992 Sb. definovan velice obSirn€, proto bylo
vytvofilo n¢kolik metodickych postupti pro jeho hodnoceni. Hodnocenim krajinného
rdzu se zabyvaji napt.: Michal, Low, Vorel, Bukacek a Matéjka. Jejich metodické

postupy jsou obecné doporu¢ované a b&zné pouzivané (SVOBODOVA, 2011).

VSsichni autofi se shoduji, ze krajinny raz je soubor piirodnich a antropogennich
vlastnosti krajiny typickych pro danou lokalitu. Li§i se pfistupem k hodnocené
krajiné. Michal a Low povazuji krajinny rdz za vysledek subjektivniho pusobeni
krajiny na lidi. Krajinny rdz pro lidi identifikuje urcity prostor. Kdez to Vorel
s Bukackem a Matéjkou povazuji krajinny raz za objektivni prvek. Tento prvek je

v kazdé krajing a tvofi jeji charakter (SVOBODOVA, 2011).

Podle MICHALA (1999) je potiebné rozlisit podklady pro prevenci a pro
hodnoceni konkrétnich zamér. Nezbytny je celoplosny podklad pro preventivni
ochranu krajiny. Ztohoto podkladu se ur¢i zakladni ramce pro hodnoceni
jednotlivych piipadi. Dle metodiky MICHALA (1999) se nejprve vymezi §irsi
krajinny prostor a poté jeho dil¢i ¢asti. Krajina miize zahrnout riiznad mista a oblasti
krajinného razu. Z toho divodu je dilezity vlastni terénni prizkum. Identifikuji se
esteticka, pfirodni, historicka a dal§i mista, kterd spoluurcuji krajinny raz a to jak
negativng, pozitivné, vyjimecné nebo bézné. Posuzuje se, zda a jak vyrazné miize
posuzovany zamér ovlivilovat hodnoty krajinného rdazu. Stanovi se, zda se jedna o
silné, slabé nebo Zadné ovlivnéni. Na zavér se doporuci povoleni nebo zamitnuti
zaméru, popiipad¢é navrh na opatfeni minimalizace negativniho ovlivnéni krajinného

razu (MICHAL, 1999).

Metodika podle BUKACKA A MATEJKY (1999) vznikla z podnétu feditele
Spravy CHKO CR. Zahrnuje tfi formy ochrany krajinného razu — preventivni,

kauzalni a tvurci.

Samotnad metodika vychdzi zurCeni zékladnich charakteristik izemi, rozdéleni
daného uzemi na specifické celky, sestaveni seznamu vlastnosti krajinného razu
tvofen¢ho krajinnymi sloZzkami, prvky nebo jejich soubory. Stanoveni vyznamu a

projevu kazdé charakteristiky, v hodnoceni prostorovych vztahii charakteristik
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krajinného razu a v neposledni fadé stanoveni navrhu ochrany a ochrannych limitt

(BUKACEK, MATEJKA, 1999).

Zpracovani hodnoceni je podle BUKACKA A MATEJKY (1999) rozdéleno do
dvou Urovni — rdmcové hodnoceni vétStho uzemi a hodnoceni vyznamného
krajinného prostoru. R&mcové hodnoceni vétsiho uzemi se tyka oblasti vétsi nez 50
km’ a miZe dosahovat az 1000 km’. Slouzi k preventivni ochrand i tvorb&
krajinného razu velkych tzemi. Hodnoceni vyznamného krajinného prostoru se
pouziva k ochrané 1 tvorbé krajinného rdzu se specifickymi vlastnostmi. Jednd se o
izemi malé velikosti (n&kolik stovek m’ aZ n&kolik desitek km?) kde se nevyplati

nebo nelze udélat hodnoceni rdmcové. Vystup je vice orientovan na detail.

Hodnoceni krajinného razu vychazi ze skutecnosti, ze ve vétsing feSenych lokalit
nelze presné stanovit obecnd kritéria pro hodnoceni a tim i obecné limity pro

zajisténi ochrany krajinného razu (BUKACEK, MATEJKA, 1999).
3.1.6 Komplexni hodnoceni krajiny

Komplexni hodnoceni krajiny je podstatou discipliny uzemniho planovani. Jedna
se o cely proces uplatiovani vlivu tizemniho pldnovani na regulaci tizemniho
rozvoje. Metodika komplexniho hodnoceni krajiny se neustale vyviji (BERANEK,
2009).

Metodika ma tfi etapy. Prvni etapa je analytickd a rozborova. Vyuzivaji se zde
uzemn¢ analytické podklady, doplikové prizkumy a rozbory, podklady a
vychodiska. Nasleduje navrhova etapa praci, vytvoii se uzemni plan, zésady
uzemniho rozvoje kraje, regulacni pldn a izemni studie. Posledni je kontrolni a
opravna faze praci. Jejim vysledkem je vyhodnoceni vlivli ur€ité dokumentace na
udrzitelny rozvoj Uzemi a formulace poZadavki na eventuelni korekce zdmérl a

opatieni (BERANEK, 2009).

Rozsah vyuziti metodiky je rozdélen do ¢Etyf Grovni zdjmu — uzemi v rozsahu
obce, Gzemi obce s rozSifenou plsobnosti, Uzemi kraje a tzemi CR (BERANEK,

2009).
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3.2 Charakteristika zajmového izemi

Zajmové uzemi, které jsem si vybrala, tvofi deset katastralnich izemi. Patii, do
hercynské podprovincie. Reliéf hercynské podprovincie tvofi vétSinou vrchoviny a
zdvizené pahorkatiny. Vegetace je ovlivnéna podlozim Ceského masivu. Na podnebi
pusobi oceansky vliv a od vychodu kontinentalni vliv. Casto se zde vyskytuji
regionalni klimatické zvlastnosti, naptiklad srazkovy stin nebo teplotni inverze

(CULEK, 1996).

Prevlada zde zemédélska polni krajina. Orna pida zde zaujima nejvétsi plochu
(obr. ¢. 2). Na orné pid¢ se péstuji prevazné obiloviny, fepa cukrovka a také se
vyskytuje zna¢ny podil chmelnic. Lesy téméf vymizely. Pokud se n¢kde vyskytuje
stromova zelen, je slozena ze stanovistné neptivodnich dievin (CULEK, 1996;

BUCEK, LACINA, 1999).

Jt, \ \{‘ y : A 5 ‘ —t E

Obr. €. 2: Pohled z vrchu Na Bab¢ na zajmove uzemi (zdroj: autor)

Hercynska podpovincie se déli na 70 podprovincii. Zkoumané uzemi spada do

Mosteckého bioregionu, dle Culka (1996).
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Mostecky bioregion lezi v severnich Cechéch a ma rozlohu 1301 km?. Shoduje se
s geomorfologickym celkem Mostecké panve. Pro Mostecky bioregion jsou typickeé
ploSiny neogennich sedimentt, jako jsou jily a pisky a velka loziska hnédého uhli, s

pokryvem sprasi a teplomilnymi doubravami (CULEK, 1996).

Ve stiedni ¢asti Mostecka se nachazi hnédouhelna mostecka panev, kterd spolu s
Zateckou tabuli tvo¥i Mosteckou kotlinu. Nezachovaly se téméf zadné pivodni
krajinné tvary. Tato Cast je vyrazn¢ ovlivnéna antropogenni ¢innosti. Dfivéjsi reliéf
tvofila nizkd pahorkatina na nezpevnénych neogennich a polygenetickych

kvartérnich sedimentech (BARTA a kol., 1973).

Lomové dobyvani vytvaii v krajiné béhem velmi kratkého obdobi vyrazné
povrchové tvary. Holy, neosdzeny povrch lomt a vysypek i povrch okolnich suchych
svahil je samoziejmé¢ vystaven rozsahlé plosné a vymolné erozi a ohrozen vétrnou

erozi (BARTA a kol., 1973).

Cely Mostecky bioregion je velice ovlivnén antropogenni Cinnosti. Zejména
vseverni a stfedni Casti jsou pfitomny povrchové doly, vysypky a odkalisté

(CULEK, 1996; BUCEK, LACINA, 1999).
3.2.1 Geologie

Podlozi Severoceské hnédouhelné panve a KruSné hory jsou svym vznikem a
vyvojem tzce spjaty s Ceskym masivem. Cesky masiv je v podstaté samostatnou

stavebni jednotkou stfedni Evropy (BARTA a kol., 1973).

Podle staii horninovych komplexti se Cesky masiv ¢leni na nékolik kernych
jednotek. Uzemi Severodeské panve spada do arealu kry saskodurynské, téz nékdy
krusnohorsko-durynské. Tato kra je budovana preménénymi horninami a zulovymi

masivy rizné velikosti. Jedna se o rizné ruly, svory a fylity (BARTA a kol., 1973).

Béhem karbonu se vytvofily rozsédhlé cernouhlené panve. Sedimentace
pokracovala az do permu. Na tizemi Mostecka zasahuji od jihu stfedoCeské panve

(okoli Havrang) a od severu saské panve (BARTA a kol., 1973).

Diky tektonickym pohyblim se vytvarela sopecnd Cinnost. K erupcim dochéazelo
predev§im v prostoru dne$nich Doupovskych hor a Ceského stiedohoti (BARTA a
kol., 1973).
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V prostoru mezi Doupovskymi vrchy a Ceskym stfedohofim vznikala rozsahla
jezerni oblast. Vodni proudy s sebou pfinadSely pisCity a jilovy materidl. Timto se
rozstépila jednotna sloj na né€kolik slojovych pasem. Diky tehdej$sim vodnim

plocham vznikly jezerni sedimenty (BARTA a kol., 1973).

Plochy reliéf krajiny, po ustéleni fi¢nich koryt, byl roz¢lenén mélkymi tdolimi
Ohie a jejich pritok, Liboce, BlSanky a Chomutovky, a také feky Biliny v

severovychodni ¢asti.

Hlavnim pldnim typem jsou cernozemé v riznych variantach. VétSinou jsou
vyvinuty na zahlinéném povrchu Stérkopiskii. Piidy ¢ernice jsou vzacnéjsi a vyskytuji

se zvlasté podél Srpiny. Misty mohou byt zasolené¢ (CULEK, 1996).
3.2.2 Podnebi

Klimatické poméry na Mostecku jsou velmi vyrazné ovlivnény polohou tizemi a
krajinnymi tvary (BARTA, 1973; CULEK, 1996). Diky tvaru Krusnych hor se
vytvaii pfi zépadnim proudéni vétru anemo-orograficky systém, ktery zplsobuje

mimotadné silny srazkovy stin (CULEK, 1996).

Poohii a Mostecka panev se fadi do teplé oblasti T2. Jedna se o oblast, pro kterou
je typické dlouhé¢, teplé a suché Iéto, velmi kratké prechodné obdobi, s teplym az
mirné teplym jarem a podzimem, kratkou, mirné teplou a suchou az velmi suchou
zimou. Sn¢hova pokryvka se zde vyskytuje velmi kratce (QUITT, 1971; TOLASZ a
kol., 2007).

Priimérna roc¢ni teplota se pohybuje mezi 8 - 10°C (TOLASZ a kol., 2007). Srazky
se pochybuji kolem 480- 500 mm (CULEK, 1996; TOLASZ a kol., 2007).

Mostecky bioregion je nejteplejsi v udoli Ohte. Nachdzi se zde nejsussi misto v
Ceské republice, srazky u Zatce jsou pouze 441 mm a v Libédicich rekordnich 410
mm za rok. Mezi Kru§nymi horami a Ceskych stiedohoiim se ¢asto vyskytuje znaéna
teplotni inverze, ktera se projevuje mlhami prosycenymi primyslovymi exhalaty
(CULEK, 1996).
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3.2.3 Vodstvo

Zajmové uzemi spadd do povodi Ohfe, kterd je po Vltavé druhym nejvétsim
pritokem feky Labe. Plocha povodi Ohte je 5 613,7 km?, délka toku je 300,2 km.
Reka Ohfe prameni ve Smréinach v Némecku ve vyice 757 m n. m. Po soutoku
s pravostrannym pfitokem Roslau piitéka do Chebu na tzemi Ceské republiky.
Protékd Chebskou a Sokolovsku panvi, okrajovou c¢asti Doupovskych hor a dale
pritéka na Mosteckou panev. Protéka mésty Zatec a Louny. U Litoméfic usti z leva
do Labe v nad moiské vysce 143 m (VLCEK, 1984). Reka Ohfe se fadi do cejnového
pasma (CULEK, 1996). Jedna o vyznamny vodohospodarsky tok, jehoz vodnatost je
uméle snizovana. Voda z Ohie je pfevadeéna, napt. Podkrusnohorskym piivadééem

pro zasobovani prumyslovych zavodi na Mostecku a Chomutovksku, tj. do povodi

Biliny. Na Ohfi je vybudovana Nechranicka piehrada, je vzdéalena asi 12 km zapadné
od Zatce. Ohie je oblibenou vodackou destinaci (VLCEK, 1984).

x .‘k»ﬂ-,.g‘i? e ~la 5 :
Obr. €. 3: Soutok Chomutovky s Ohfi (zdroj: autor)

e
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Dalsim vyznamnym tokem v ziajmovém tUzemi je Chomutovka (obr. ¢. 4).
Chomutovka prameni ve vyice 835 m n. m. u Hory Sv. Sebestiana. Je dlouha 45,2
km a jeji povodi ma plochu 160,4 km®. Usti zleva do Ohie u Postoloprt (obr. &. 3)
v 181m n. m. V horni ¢asti toku se vyskytuje pstruhova voda. Horni usek toku az po
soutok s Kameni¢kou je chranén. Chomutovka je také vodacky vyuzivana (VLCEK,

1984).

Obr. ¢. 4: Chomutovka v obci Rvenie (zdroj: autor)
Na severu zajmového izemi protéka Srpina, kterd prameni v Okofiné ve vysce
292 m n. m. Srpina se vléva zprava do Biliny u Obrnice. Je dlouha 25,4 km. Jedna o

vyznamny vodohospodaisky tok s mimopstruhovou vodou (VLCEK, 1984).

Do Srpiny se z levé stany vlévaji SusSansky a Poceradsky potok. Poc¢eradsky potok
prameni v Moravévsi a do Srpiny se vléva po 8,9 km u Polerad (VLCEK, 1984).
Potok netece svym pivodnim korytem. Smér toku byl zménén kvili Poceradské

elektrarné.

A¢ neprotéka pfimo mym vybranym Gzemim, vyznamnym tokem na Mostecku je

jednoznaéné Bilina. Je nejvodnatéjsim a nejdel$im tokem Mostecka (BARTA a kol.,
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1973). Prameni ve vySce 785 m n. m. v Klinovecké hornatiné. Protéka napfic

Mosteckou panvi a u Usti nad Labem se vlévéa do Labe z levé stany (VLCEK, 1984).
3.2.4 Flora

Ptevazuje zde 2. vegetatni stupenn tj. bukodubovy vegetacni stupen.(CULEK,
1996; BUCEK, LACINA, 2000). Mostecka panev se fadi do tzv. suché (xerické)
varianty bukodubového vegeta¢niho stupné. Jednd se o uzemi s nedostatkem
srazkové vody, ktery zptsobuje desStny stin. Vyskyt buku v piirodni skladbé je
problematicky a pravdépodobné by se neprosadil. Hlavnimi dfevinami jsou duby,
piredevSim dub zimni (Quercus petrae sagg.) a habr obecny (Carpinus betulus)
(BUCEK, LACINA, 2000). Také se zde hojné vyskytuji borovice, smrky, btizy,
topoly a olse (CULEK, 1996).

Vyskytuji se zde bézné rostliny, jako jsou naptiklad: jitrocel vétSi (Plantago
major), truskavec ptaci (Polygonum aviculare), sléz piehlizeny (Malva meglecta),
merlik vSedobr (Chenopodium bonus-henricus) atd. Na rumiStich, naspech a
navazkach nalezneme rizné druhy svetepu, Stoviku, lebedy, kopiivy a také bodlak

obecny (Carduus acanthoides), pchaé oset (Cirsium arvense) (BARTA, 1973).

Mezi hodnotna spolecenstvi patii teplomilné lady a slaniska, v soucasné dob¢

ovSem dominuje postindustridlni lada po tézb¢ a orna ptida (CULEK, 1996).

Slanomilné rostliny jsou specialitou kvéteny Mostecka. Mnozstvi lokalit a pocet

druhti téchto rostlin bychom jinde v Cechach tézko hledali.

Slanomilné rostliny, odborné halofyty, rostou na padach s vysokym obsahem soli.
Jsou to napiiklad mochna husi (Potentilla anserina), sivénka piimoiskd (Glaux
maritima), jitrocel ptimotisky (Plantago maritima), komonice zubatd (Meliotus
dentatus), kuiinka solna (Spergularia salina). S regulaci Srpiny pravdépodobné
zmizely nékteré rostliny, jako prustka obecnd (Hippurus vulgarit), smetanka bahenni
(Taraxacum balustre), hadi mord malokvéty (Scorzonera parviflora) (BARTA,

1973).
3.2.5 Fauna

Piiroda Ceské republiky je velmi rozmaniti. Zoologové zatim napoéitali okolo

40 000 druhtt mnohobunéénych zivoCicht a né€kolik tisic jednobunéénych prvoki a
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praprvokil. Je to dano tim, Ze se nachdzime uprostied kontinentu a to umoziuje
setkavani raznych druhti. Dostdvaji se k nam 1 neptvodni zivocichové, nékteré
samovolnym zptisobem (krysa, potkan), jiné druhy byly vysazeny uméle (dangk,
norek, paovce). Jako nové druhy piibyvaly, tak jiné naopak vymizely a mizeji.
Zpocatku v disledku nadmérného lovu, pozdé¢ji hraje hlavni roli zejména devastace
krajiny a pfirodnich stanovist. Pfes zmény, které Clov€k v ptirodé zplsobil, si
souCasna zvifena uchovava urcity rdz. Podle hrubého odhadu patii asi 70% druht
naSich ZivoCichii do lesni fauny, asi 20% druhtt ma stepni pivod a zbytek tvori

horské nebo neptivodni druhy (ANDERA, 2003).

Fauna mosteckého bioregionu je hercynského ptivodu. Je zde patrny zapadni vliv.
Na zachovalych stanovistich pfevazuji ochuzena teplomilnd spolecenstva stfedoceské
zviteny. Vysypky osidlily specifické druhy (lindugka ahorni, strnad lu¢ni). Reka
Ohfte patii do cejnového pasma. Specifickym biotopem jsou vodni nadrze a moktady,
jsou vyznamné pro hnizdéni nékterych druht ptakd - racek bouini (Larus canus),

moudivlacek luzni (Remiz pendulinus) (CULEK, 1996).

Mezi vyznamné druhy v mosteckém bioregionu patii: jezek zapadni (Erinaceus
europaeus), mysice malookd (Apodemu smecrops), racek bouini (Larus canus),
rybadk obecny (Sterna hirundo), biehule ti¢ni (Riparia riparia), linduska Uhorni
(Anthus campestris), cvréilka slavikova (Locustella luscinioides), moudivlacek luzni
(Remiz pendulinus), strnad luéni (Miliaria calandra), ropucha kratkonoha (Bufo
calamita), mlok skvrnity (Salamandra salamandra). Z mékkysti mizeme jmenovat
napt.: trojzubka stepni (Chondrula tridens), udolni¢ek drobny (Vallonia pulchella),
suchomilka obecnd (Helicella obvia) a z hmyzu: nesytka Ceska (Pennisetia
bohemica), krasec trojsky (Cylindromorphus bohemicus), srpice komarovec (Bittacus

italicus) (CULEK, 1996).

Ze savcu se zde vyskytuji bézné druhy, jako je myS domaci (Mus mutulus), krysa
obecna (Rattus norvegicus), kteCek polni (Cricetus cricetus), kralik divoky
(Oryctolagus cinuculus), zajic polni (Lepus europaeus), n€kolik druhli netopyri,
liska obecna (Vulpes vulpes), kuna skalni (Martes foina) a srn¢i a mufloni zvéfte.
Také nalezneme nékolik druhti ptaku, vyskytujici se b&zné po celé Ceské republice

(BARTA, 1973).
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3.3 Elektrarna Pocerady

Elektrarna Pocerady (obr. €. 5) patii mezi nejvyuZzivanéj§i uhelné elektrarny
v Ceské republice. LeZi piiblizné uprostied trojiihelniku mést Most, Louny a Zatec.

Patti spole¢nosti CEZ. Svym vykonem a pomérné vysokym vytézovanim ovlivituje

vyznamnym zptisobem ekonomiku a Zivotni prostfedi celého okolniho regionu (CEZ,
2013a).

Obr. €. 5: Elektrarna Pocerady (zdroj: autor)

Stavba elektrarny probihala ve dvou fazich. Nejprve byla vybudovana elektrarna
Pocerady I (bloky €. 1 az 4). Bloky byly uvedeny do provozu v letech 1970 a 1971.
V druhé fazi byla postavena elektrarna Pocerady II (bloky €. 5 a 6). Provoz v téchto
blocich byl zahajen v roce 1977 (CEZ, 2013a).

K 1. 1. 1994 byl vramci Gtlumového programu uhelnych elektraren odstaven
z provozu vyrobni blok €. 1. V fijnu roku 1994 byly v elektrarné uvedeny do provozu
prvni dva odsifené 200 MW bloky (8.5 a 6) v Ceské republice. Odsifovaci zafizeni
je provadeéno na principu mokré vapencoveé vypirky. Na podzim roku 1996 byly dany
do provozu zbyvajici tfi odsifené bloky (¢.2, 3 a 4). VSechny bloky, kromé

odstaveného bloku ¢. 1, prosly mezi lety 1990 az 2000 rozsahlym moderniza¢nimi a
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ekologickymi zménami. Od roku 1997 se zaCalo ptechiazet z ptivodniho
hydraulického odpopilkovani a odstruskovani na suchy odbér popilku a jeho

nasledné zpracovani na stabilizat (CEZ, 2013a).

Od konce roku 2001 jsou vSechny vyrobni bloky fizeny ze spole¢né technologické
dozorny (STD). Z STD jsou fizeny i spolecné provozy odsifovani a chemickeé
upravny vody. Provozy odsifovani, zauhlovani a vodniho hospodafstvi jsou fizeny

systémem finské firmy METSO (CEZ, 2013a).

Pouzivané kotle PG 640 jsou postaveny v polovenkovnim provedeni. Jedna se o
kotle pratlacné, s ptihfivanim pary, dvoutahove¢, granulacni a s umélym tahem. Jsou
od firmy Vitkovice. Turbiny vyrobila Skoda Plzefi. Maji jmenovity vykon 200 MW.
Jsou to tii télesové rovnotlaké kondenzacni turbiny s pfihfivanim pary mezi
vysokotlakym a sttedotlakym dilem a osmi neregulovanymi odbéry pary pro ohiivani
turbinového kondenzatu a napajeci vody. Alternatory o vykonu 200 MW (235 MVA,
15 kV) jsou vyrobeny jako tfifazové s piimym chlazenim statorového vinuti

kondenzatem. Chlazeni rotoru je zajistovano vodikovym chlazenim (CEZ, 2013a).

Palivem elektrarny je hnéd¢ uhli z povrchovych doli mostecké panve. Vyuziva se
zejména lom Hrabak. Uhli se sem dopravuje po Zelezni¢ni trati. V roce 2007 bylo
spotfebovano asi 6,2 milioni tun hnédého uhli. Elektrarna je zasobovana vodou

z feky Ohie. Vtokovy objekt nalezneme u obce Bfezno pobliz Loun (CEZ, 2013a).
V roce 2010 bylo vyrobeno 7091 GWh brutto elektrické energie.
3.3.1 Paroplynovy cyklus

Paroplynovy cyklus je modernim zdrojem elektrické energie. NejCastéjSim
palivem je zemni plyn, mén& &asto olej, biomasa, plyny po zplynovani uhli (CEZ,
2013b). Pfi zplynovani uhli se G¢inné snizi mnozstvi $kodlivin (KADRNOZKA,
1984). Vyraznym rysem paroplynového cyklu je zavislost vykonu na teploté
vzduchu, nadmotské vyice a relativni vlhkosti (CEZ, 2013b). Uginnost tepelnych

vvvvv

odvodu tepla je stiedni teplota niz§i (KADRNOZKA, 1984; CEZ, 2013b).

V aredlu elektrarny byla v roce 2011 zahajena vystavba paroplynového zdroje.

Jedna se o prvni projekt v Ceské republice. Piedpokladany vykon je 838MW. Jako

27



palivo bude pouzivan zemni plyn. Paroplynovy zdroj se stavi v zakladnim
uspofadani paroplynového cyklu v podobé vice hiidelového feSeni se dvéma
plynovymi turbinami (GT) a jednou turbinou parni (ST). Prvni vyrobena elekttina by
mohla byt v roce 2013 (CEZ, 2013c).

3.4 Odkalisté

Odkalisté slozi k uskladiiovani dalnich a primyslovych odpadia v podobé kalu.
Jedna se o vodohospodatské dilo s pfirodnim nebo uméle ohraniCenym prostorem
pro ukladani odpadu. Kazdé odkalisté¢ se fidi manipulacnim fadem (VOTRUBA,
1981). Odkalisté v Ttiskolupech vzniklo v prostoru vytéZzené¢ho lomu. Jeho hlavnim
tikolem je plaveni hydrosmési — strusky (VEREJNA VYHLASKA, 2013). Struska
vzniké z tuhych zbytkl, které se ve vysokém zaru roztavi. Popilek je sypky zbytek
jemnych piski (VOTRUBA, 1981). Smési z odkalis§té se spolu se stabilizatem
pouzivaji k technické rekultivaci odkalisté (VEREJNA VYHLASKA, 2013).

3.5 Historie katastralnich Gzemi

Uzemi Havrané bylo osidleno jiz v mlad§i dob& kamenné. Dokazuji to odkryta
pohiebisté v prostoru cihelny nedaleko nadrazi v roce 1900. Prvni pisemné zminka o
vsi pochazi jiz zroku 1281. V historii obec spadala pod mésto Most. Posléze se
osamostatnila a v 60. letech minulého stoleti se jejimi mistnimi ¢astmi staly osady

Sabénice a Moravéves (SYKOROVA, 2006).

Nejstarsi zprava o vsi Blazim je z roku 1183, kdy ji vlastnil ¥ad Johanitt. V roce
1629 Pavel Michna z Vacinova ptipojil tvrz 1 se vsi k postoloprtskému panstvi. Tvrz
se zachovala v pivodni dispozici byvalého dvora uprostied navsi. V jeji blizkosti
stoji barokni kostel svatého Prokopa. Nedaleko kostela stoji fara, ktera dnes chatra.
Na biehu rybnika (obr. €. 6) stoji socha svatého Jana Nepomuckého (blazim.cz,

2013).

Obec Ttiskolupy je ndm znama od roku 1207, kdy patfila pod majetek
Milevského klastera. Také patila k postoloprtskému panstvi. Stala zde barokni kaple
Nanebevzeti Panny Marie. Obec byla zniena v dusledku tézby v Severoceském
hnédouhelném reviru. Otvirka separatni panve tohoto lomu byla podminéna potiebou
energetického uhli pro zasobovani elektrarny Pocerady 1 az do doby jejiho

zasobovani uhlim z lomu VrSany. TéZebni Cinnost lomu Ttiskolupy byla ukoncena
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roku 1982. Tvarovani vysypkovych etazi bylo provadéno tak, aby byla na vychodnim

okraji vytvotfena hraz budouci popelové skladky. Vyuhleny lom se vyuziva jako
odkalité popilku pro elektrarnu Pogerady (PETROVKY, NOVAK, 2001; vyskov-
obec.cz, 2013).

TR T T

Obr. €. 6: Rybnik v obci Blazim (zdroj: autor)

Poprvé se jméno obce Pocerady objevuje vroce 1209. V pribéhu historie
Pocerady spadali pod Louny, Most a Postoloprty. V 17. stoleti zde fungovala celnice,
kde se na zemské cesté mezi Louny a Mostem vybiralo clo. Od roku 1981 jsou
Pocerady pod spravou obce Vyskov. V seznamu pamatek je uveden kostel svaté

Anny (vyskov-obec.cz, 2013).

Prvni pisemna zminka o vsi VySkov pochazi zroku 1392. Vyskov ve své
minulosti patfil pod bohaty postoloprtsky benediktynsky klaster. Po husitskych
valkéach byl pridélen k majetku mésta Louny. Do roku 1848 spadal pro Postoloprty
(vyskov-obec.cz, 2013).

Z roku 1388 pochazi prvni pisemna zprava o obci Vidovle. V 16. stoleti zde byla
vybudovana tvrz. Ve tficetileté valce vyhotela a byla zbotfena. Nejsou zde zadné

kulturné pozoruhodné cennosti (bitozeves.cz, 2013).
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Nejstarsi zprava o Bitozevsi pochazi z roku 1318 nebo z roku 1361. Obec mél
v drzeni Dalibor z Bitozevsi. Pavel Michna z Vacinova pftipojil ves roku 1630
k postoloprstkému panstvi. K tomuto panstvi Bitozeves patfila az do roku 1920

(bitozeves.cz, 2013).

Osady Seménkovice a Seletice pochazi zlet 1384 a 1238 (CESKY
STATISTICKY URAD, 2006). Kulturnd hodnotné pamatky jsou socha sv. Josefa,
malé kaplicka a venkovsky diim ¢&islo popisné 1 (NEMOVITE PAMATKY, 2003).

Prvni pisemna zminka o osad¢ Rvenice pochazi z roku 1460. Osada je dulezitym
centrem zamé&stnanosti, diky tézb¢ pisku. Prochéazi zde vyznacena cyklotrasa vedouci
dale do Postoloprt. Za pamétihodnosti se d4 povazovat most pfes Chomutovku a

zemédeélsky dvir ¢p. 1 (postoloprty.cz, 2007).

Jizné od mésta Postoloprty bylo nalezeno rané stfedoveéké hradisté. Podle
Kosmovi kroniky se nazyvalo DrahuS. V Kosmové kronice nalezneme také prvni
pisemnou zminku o obci, ktera pochdzi z roku 1125. Na misté€ dneSniho zdmku kdysi
stal benediktinsky klaSter Brana ApoStoli, jeden z nejbohatSich ve své dobé. Pod
klaSter spadalo n¢kolik okolnich vesnic. V dobé husitskych valek byl klaster zni¢en a
Postoloprty 1 s majetkem ptipadli pod kralovské mésto Louny. Za vlady Jitiho
z Podébrad se mésto vymanilo zmoci Loun a stalo se samostatnym panstvim.
Postoloprty se déale rozvijeli a postupem c¢asu pod né patiili okolni vesnice

(postoloprty.cz, 2008).
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4. METODIKA

Zvolené zajmové Uzemi jsem rozdélila podle katastralnich tizemi. Kazdé toto

katastralni izemi budu hodnotit jednotlive.

Nejprve jsem prostudovala certifikovanou metodiku klasifikace ekologické
zranitelnosti a proveditelnosti rozvojovych zamérii a koncepci podle MARTISE

(2012). Poté jsem postupovala nadsledujicim zptisobem.

Nejprve jsem se zaméfila na shromazd’ovani potiebnych dat. Sam MARTIS
(2012) ve své certifikované metodice uvadi, ze jedinym vychodiskem je analyza dat,

u kterych je mozné zpétné ovétit uvedené zdroje a jin€ zptlisoby.

Pottebnd data pro klasifikaci ekologické zranitelnosti jsem shromazdovala
z n€¢kolika raznych zdroji. U shromazd’ovani mapovych podklada jsem vyuzila pro

vefejnost volné dostupné geoportaly: CUZK  (http://sgi.nahlizenidokn.cuzk.cz/

marushka/), INSPIRE (http://geoportal.gov.cz/web/guest/map) a mapovy server

Ceské geologické sluzby — Geofond (http://www.geofond.cz/mapsphere/). Déle jsem

pouzila odbornou literaturu, vypracovan¢ posudky charakteristik vlastnosti
v dokumentech EIA, tGzemni plany. RovnéZz jsem provedla terénni prizkum,

z kterého jsem Cerpala potiebnd data.

Upravila jsem také metodiku klasifikace ekologické zranitelnosti tak, aby byla co

nejlépe postihnuta specifika vybranych katastralnich tzemi.

U vlastnosti krajiny jsem provedla jen malou zménu a to slouenim lokality
zv1asté chranéné a evidované podle pamatkového zakona a archeologicky, historicky
a kulturné¢ pozoruhodné lokality do jedné vlastnosti, a to kulturné¢ pozoruhodné

lokality. Jinak jsem ponechala stejné vlastnosti, jako uvadi MARTIS (2012).

Cinnosti krajiny jsem upravila tak, aby co nejlépe vyjadfovala specifika Gizemi.
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CINNOSTI V KRAJINE

1. Zemédé€lstvi — rostlinna produkce

2. Zeméd¢elstvi - chov hospodaiskych zvirat
3. Zemé&dé€lstvi - rybni¢ni hospodaieni

4. Lesni hospodatstvi

5. Tézba nerostl — probihajici, dokoncena
6. TéZzba nerostil - budouci

7. Zpracovani nerostl

8. Energetika

9. Metalurgie

10. Liniové stavby

11. Dopravni infrastruktura (polygony)
12. Vodohospodarské objekty

13. Cestovni ruch

14. Primyslova zona

Také jsem poupravila sedmidilnou stupnici citlivosti krajiny, ktera slouzi jako
vyslednice vybrané vlastnosti krajiny a navrhované cinnosti nebo rozvojového
zdméru. Stupnice zahrnuje Skalu hodnot od +3 — velka odolnost do -3 — mala
odolnost. Stupnice je doplnéna stupném vystihujicim irelevanci vztahu (X) a
stupném vystihujici nedostatek znalosti k vyjadieni sledovaného vztahu (?). Zménila
jsem zejména uzitou barevnou Skalu kviili programu Microsoft Execl. V tabulce ¢. 1

jsem zvyraznila zmény oproti navrhované tabulce v MARTISOVI (2012).
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Stupnice citlivosti krajiny

stupeni mira stupeni . .
o : - : ; : mira vlivu barva
citlivosti citlivosti zranitelnosti
silné velmi odolny | MaX pozitivni
+3 pozitivni y vliv
e . rimérny .
ozitivni In prumerny
+2 P odolny pozitivni vliv zelena
slabé mirné min pozitivni svétle
+1 pozitivni odolny vliv zelena
0 neutralni neutralni neutralni vliv Zluta
slabé mirné min negativni < s
- Lo 9 oranzova
-1 negativni zranitelny vliv
negativni zranitelny pramérny Bl
2 9 y negativni vliv | cervena
silné velmi max negativni
-3 negativni zranitelny vliv

Tabulka ¢. 1:

Stupnice citlivosti krajiny (zdroj: upraveno dle Martise, 2012).

Nasledné¢ v posledni fazi jsem pfistoupila k samotné klasifikaci ekologické

zranitelnosti krajiny v mnou zvolenych katastralnich tizemich. Vlastni klasifikace

vychazi z certifikované metody MARTIS (2012). Pruseéiky zvolené vlastnosti se

zvolenou ¢innosti v krajin€ vyjadiuji jejich vzdjemny vztah — vliv.
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5. VYSLEDKY

5.1 Katastralni izemi Havran - 638021

Katastralni uzemi Havran je nejsevernéji poloZenym tzemim v feSené lokalit¢.
S rozlohou 17,16 km® je nejvét§im katastralnim Gzemim v zajmové lokalité.
V katastru se nachazi jedna obec Havran a dvé osady Sabénice a Moravéves. Osady
Sabénice a Moravéves jsou mistnimi ¢astmi obce Havran.Obec Havran jako jediné
z feSenych ki spada do okresu Most, nachazi se v jeho jizni ¢asti. Od Mostu je

vzdalena ptiblizné€ 8 km. Je ¢lenem Mikroregionu Most.

Nejvétsi podil z celkové rozlohy katastru ma orna ptda. Jeji vyméra ¢inni 14,23
km’, tj. 83,3%. Les nalezneme na zapadni stran& obce Havraii. A¢ se jednd o les o

rozloze témét 15 hektart, jeho podil na celkovou vymeéru je necelé 1%.

Podil zastavéné a ostatni plochy obci je 6% zcelého katastralniho Uzemi.
V jihovychodni ¢asti katastru se nachazi prtimyslova zona Joseph. V primyslové
z6n& najdeme nékolik firem. Zabyvaji se vyrobou hlinikovych komponentt a odlitki
pro automobily, olejovych a palivovych filtrG. V primyslové zoné se také nachazi
CistiCka odpadnich vod a tranzistorova stanice. V obci Havran diive fungoval
cukrovar. Dnes v jeho aredlu funguje nckolik firem, zabyvajicich se opravou
silni¢nich vozidel, opravou a montazi elektronickych zatizeni, vyrobou dievénych

vyrobkil a provozovanim raznych druhti sluzeb. V obci funguji jatky.
Obci Havran prochézi silnice 1/27, vedouci z Mostu do Zatce.

Geologické podlozi tvofi z vétSi Casti sprase a spraSové hliny. V okoli obce
Havrani a Sabénice se nachdzeji jezerni sedimenty typu jild, uhelnych jila a uhli.
Témé na celém uzemi katastru je chranéné loZiskové uzemi. LoZisko se tyka
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hnédé uhli, ale jen v ojedinélém rozsahu.

Na severu obce Havran jsou vybudovany tii velké rybniky, nesouci ndzev
Havranské rybniky (obr. €. 7). V jejich blizkosti protéka ficka Srpina. Pred rybniky
se vytvaii moktadni plocha. Srpina prameni u Chomutova a v Most¢ se vléva do feky
Biliny. Do Srpiny se pfed obci vléva SuSancky potok, ktery tece kolem osady

Sabénice. V Havranskych rybnicich se chovaji ryby. V osadich Moravéves a
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Sabénice je také vybudovano nékolik menSich rybnikli. Obec Havranh ma u rybnika

vybudovanou ¢isticku odpadnich vod.

Obr. ¢. 7: Havransky rybnik (zdroj: autor)

Obec Havran ma vybudovany a platny tizemni systém ekologické stability.
Nachazi se zde regionalni biocentrum RBC 1331 — Niva Srpiny, které zaujima
plochu o 40,2 ha na severovychodé od obce. Jedna se pfedevsim o plochy mokftadi,
rékosin, vlhkych ruderalnich luk, remizkl s vlhkomilnou vegetaci. Vzacné muzeme
nalézt slanomilné rostliny. Biocentrum se napojuje na regionalni biokoridor RBK
580 kratkym zatim navrzenym RBK 579. Systémy lokélniho USES se zde také
vyskytuji a to jak lokdlni koridory (LBK Hav5, LBK Hav6, LBK Hav7) tak i lokalni
biocentra (LBC Hav2, LBC Hav3, LBC Hav5, LBC Hav6). Lokalni biokoridory
vedou na okraji primyslové zony Joseph. Lokalni biocentra jsou navrZzena nebo
funguji na regionalnich biokoridorech nebo jako minimalni ochranna zeleni
v priumyslovych zoénach. V osadé¢ Moravéves je jako vyznamny krajinny prvek

navrzena naves s rybnicky na pramennych vyvérech.

V katastralnim izemni Havraii se nenachazi zadna piirodni chranénd lokalita

ani evropsky vyznamna lokalita (EVL) a ptaci oblast.
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Na navrsi nad obci Havran stoji goticky kostel svatého Vaniince. Nalezneme

zde také barokni farni komplex. Na ndvsi Moravévsi stoji barokni kaple se

zvoni¢kou.

Podle klasifikace ekologické zranitelnosti krajiny vzhledem k soucasnym

antropogennim aktivitdm a vlastnostem krajiny jsem vyhodnotila jako nejvice

problematicky vliv primyslové zony, jako nejvice pozitivni vliv budouci tézby

nerostll (chranéné loZiskové tizemi — pod pravni ochranou).

Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. . Havran
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S &8 2le|P |82 |R|E|x
°le|a 26| |e|le|e|F|E
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CINNOSTI V KRAJINE A|B |C |DJ|E|F |G|H]|I |J |K|L |[M|N
1. | zemédélstvi - rostlinna produkce +1|+1]0 |-1 [-2 |-1 |+2 +1 +2 | +2
2. | zemédélstvi - chov hospod. zvifat -1 | +1 +2 | +1 +1|+2
3. | zemédélstvi - rybni¢ni hospod. 0 |+2|-1 |+2|+2
4. | lesni hospodafstvi 2|0 +2 +2. +2 +2
tézba nerostl - probihajici,
5. | dokonéena
6. | t&Zba nerostl - budouci - +2 | +2 | +2 . +2 .+2
7. | zpracovani nerostl
8. | energetika
9. | metalurgie -2 | -1 -2 | -2 -1 -2 | -2
10. | liniové stavby (silnice) -1 11210 [-2]-1[41 -2 -1 -2 |1
11. | dopravni infrastruktura -2 101 1-1 |1 -1 +1
12. | vodohospodaiské objekty -1 [+1]-1 |+2|-1 -1 +2 +2 | +2
13. | cestovni ruch -1 +1 +1 +1 +2 +1
14. | primyslova zéna -11-2 10 |-2[-2|-2 -1 -2 .-2

Tabulka ¢. 2: Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 0. Havran (zdroj: autor)
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5.2 Katastralni izemi BlaZim - 605549

Katastralni izemi Blazim o rozloze 9,63 km” je vzdaleno 6 km jihovychodn& od

Havrang. Obec je jednou ze zakladajicich obci Mikroregionu Zatecko.

Orna puda tvoii 73,9% z celkové vyméry katastru. Lest je zde velice mélo a to

pouze necelych 15 arti. Najdeme ho vychodné od obce. Les neni hospodarsky.

Zastavénd a ostatni plocha zaujima 23.8% z celkové rozlohy. Z toho manipula¢ni
plocha tvoii 21,8%. Manipulaéni plocha lezi na ve vychodni ¢asti katastru a slouzi

pro ucely elektrarny.

Podlozi je zgeologického hlediska nejvice tvofeno sprasemi a sprasovymi
hlinami. Na vychod od obce se vyskytuji antropogenni usazeniny, vytézené prostory
a pyroklastika, to jsou horniny sopec¢ného ptivodu. Od jihu zasahuje do katastralniho
uzemi poddolovany prostor s nazvem Vyskov. Na severozdpad¢ se nachazi chranéné

loZiskové uzemni Havran. Jedna se o zdroj hnédého uhli a jilu.

V Blazimi jsou vybudovany 3 rybniky. Obci protéka Blazimsky potok, na jehoz

konci se vytvari moktadni plocha. Za obci u potoka najdeme Cisticku odpadnich vod.

Obec Blazim nema vybudovany tzemni systém ekologické stability. Nenachézi se

zde Zadna chranéna lokalita ve smyslu zakona ¢. 114/1992 Sb.
Obci Blazim vede cyklostezka Cislo 3034.

Podle Kklasifikace ekologické zranitelnosti krajiny vzhledem k soucasnym
antropogennim aktivitdm a vlastnostem krajiny jsem vyhodnotila jako nejvice
problematicky vliv dokonfené té€zby nerostli, jako nejvice pozitivni vliv lesniho

hospodafstvi.
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Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. . Blazim
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CINNOSTI V KRAJINE AlBlcIiDlEIFEIcIH I |J lklL IM|oO
1. | zemédélstvi - rostlinna produkce +1 | +2 -1 | +1]-2 +2 | +2
2. | zemédélstvi - chov hospod. zvifat
3. | zemédélstvi - rybni¢ni hospod. +2 | +1|-1 | +2 +2 | +2
4. |lesni hospodarstvi +2 +2 | +2 | +2 -
tézba nerostl - probihajici,
5. |dokonena 0 -1 0| -2
6. |téZba nerostd - budouci +1]+2 +2 +2.
7. | zpracovani nerostu
8. |energetika
9. | metalurgie
10. | liniové stavby 1112 11 ]-2 +1 -1 -1
11. | dopravni infrastruktura -1 0 -1 +2 +1
12. | vodohospodaiské objekty +2 | +1|-1 |+2|-1 +1[+2
13. | cestovni ruch -1 +1 41 [+2 +2 +2 | +1
14. | primyslova zéna -1 -1 0 |-2 -2 |-2

Tabulka ¢. 3: Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 0. Blazim (zdroj: autor)
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5.3 Katastralni uizemi Triskolupy - 771139

Katastralni izemi Ttiskolupy se nachazi v zapadni casti okresu Louny mezi
katastry Havrai a Pocerady. Celkova vyméra &inni 3,38 km’. V katastru

nenalezneme zadnou obec.

Ornou piidu najdeme v zapadni casti katastralniho uzemi. Jeji podil na celkové

vymeéte je 27,5%. Nenachdzeji se zde zadné lesy jen travnaté porosty.

Nejvetsi oblast izemni naleZi tak zvané manipulaéni ploge o vyméte 2,3 km?, coz
je 68,1% z celkové rozlohy. Jedna se o plochu byvalého lomu, ktery dnes slouzi

elektrarné Pocerady jako odkalisté popilku (obr. €. 8).

........
e

Obr. €. 8: Byvaly lom Ttiskolupy z vrchu Na Babé (zdroj: autor)

Nejvetsi ¢ast geologického podlozi antropogenni uloZeniny nebo vytézené
prostory. Do severozapadniho cipu katastru zasahuje chranéné loziskové Uzemi

Havran 1.

Nenachazi se zde zadny prvek uzemniho systému ekologické stability ani
chranéné uzemi ve smyslu zdkona ¢. 114/1992 Sb., evropsky vyznamna lokalita a

ptaci oblast.
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Podle Kklasifikace ekologické zranitelnosti krajiny vzhledem k soucasnym

antropogennim aktivitdm a vlastnostem krajiny jsem vyhodnotila jako nejvice

problematicky vliv dokoncené tézby nerostii a primyslové zony. V soucasné dobé

ma na uzemi nejvetsi pozitivni vliv budouci téZby nerostii. Jednd se o chranéné

loziskové uzemi, které je pod pravni ochranou.

Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 0. Ttiskolupy
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1. | zemé&délstvi - rostlinng produkce +2.0 +2. +2 +2-
2. | zemé&délstvi - chov hospod. zvifat
3. | zemédélstvi - rybni¢ni hospod.
4. | lesni hospodafrstvi
tézba nerostl - probihajici,
5. | dokonéena -2 -2 -2 -2
6. | téZba nerostl - budouci +2 +2 +1
7. | zpracovani nerostl
8. | energetika
9. | metalurgie
10. | liniové stavby 0 -1 -1 2 |-2
11. | dopravni infrastruktura . -2
12. | vodohospodaiské objekty
13. | cestovni ruch
14. | prmyslové zéna .-2 -11-2 (-2 .-1

Tabulka ¢. 4: Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. u. Ttiskolupy (zdroj: autor)
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5.4 Katastralni uzemi Pocerady - 723185

Obec Pocerady se nachazi 14 km jizné od mésta Most. V soucasné dob&é ma statut
¢asti obce Vyskov. Od Vyskova jsou Pocerady vzdaleny necelych 5 km severnim

smérem. Vyméra katastralniho uzemi &inni 4,4 km’.

Vice jak polovinu Gzemi konkrétné 58,8% zaujima orna ptuda. Lezi na sever od
vsi. Na vychodé obce se nachazi les o rozloze 1,8 hektaru. Cést lesa je ne

hospodatského typu.

Druhé nejvétsi plosné zastoupeni patfi manipulacni plose s podilem 22,9%. Ze
zapadu do katastru zasahuje vytézeny lom Triskolupy, ktery dnes slouzi elektrarné
Pocerady jako odkalisté popilku. Elektrarna Pocerady (obr. ¢. 9) se nachazi na
hranici s katastralnim tzemim Volev¢ice. V obci sidli nebo ma pobocku nékolik
firem, zabyvajicich se energetikou, vyrobu generatord, sadrokartonu, klempifstvim a

stavebni ¢innosti.

Obr. €. 9: Elektrarna Pocerady z vrchu Na Babé (zdroj: autor)

Uzemim probihd Zelezniéni trat’ 123 spojujici Postoloprty s Mostem. Trat je

dalezitym prvkem pro zasobovani elektrarny uhlim z loma.
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Geologické podlozi katastralniho uzemi Pocerady je velmi riznorodé¢. Nejvice zde
nalezneme sprasi a sprasové hliny, ale 1 svahové, ficni a splachové sedimenty. Dale
se zde vyskytuji vulkanity (bazaltoid a foidit), slinovec a vapenec. V jihozépadni
casti se tézilo v 18. stoleti hnéd¢ uhli. Nezasahuje sem zadné chranéné loziskové

tzemi.

Katastralnim tzemim protéka Poceradsky potok. Potok byl odklonén tak aby
obtékal aredl elektrarny. Casteéné ma vybetonované koryto, zejména na zagatku toku

a v okoli elektrarny. Potok se vléva do Srpiny.

Na uzemi Pocerad se nevyskytuje zadné chranéné uzemi nebo evropsky

vyznamna lokalita. Také zde nenalezneme Zadny prvek USES.

Podle Kklasifikace ekologické zranitelnosti krajiny vzhledem k soucasnym
antropogennim aktivitdm a vlastnostem krajiny jsem vyhodnotila jako nejvice
problematicky vliv zpracovani nerostii a priimyslové zony, jako nejvice pozitivni vliv

lesniho hospodéfstvi.
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Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 0. PoCerady

B 2 o |8 8> QP LN >
glw(282|2| 2 ela|ls|FElSlF
12| 8 2le|P |32 |R|E|x

% |8 216| |22\t TR
o2 3 | 2 8|8 |®|¥2|3
2 TS 2|5 S
£ D | X 20 2 Q
c £l o 6| o o
VLASTNOSTI KRAJINY o) 9] N|N 2
< N 8_ b3 %
>qC_) ’GEJ
D | 2
3|2
o
5
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1. | zemédélstvi - rostlinna produkce +1|+1]0 |+1|+1 +2 | +2

2. | zemédélstvi - chov hospod. zvifat

3. | zemédélstvi - rybni¢ni hospod.

4. | lesni hospodafstvi .+2 +2 | +2 | +2

tézba nerostl - probihajici,

5. | dokonéena

6. | téZba nerostl - budouci

7. | zpracovani nerostud - 2 |-2 |-2

8. | energetika -2 -2 -11-2 |-1

9. | metalurgie

10. | liniové stavby -1 11 -2 -2 |1

11. | dopravni infrastruktura -2 -1 -1 -1 -1 +1 -2

12. | vodohospodaiské objekty 0 |1 -1 .-1 -1

13. | cestovni ruch

14. | primyslova zéna -1 .0 -2 . e -1 -

Tabulka ¢. 5: Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 0. Po¢erady (zdroj: autor)
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5.5 Katastralni uzemi VysSkov - 788554

Vyskov, nékdy téz nazyvan jako VySkov u Pocerad, lezi 12 km severovychodné
od Zatce. Je jednou ze zakladajicich obci Mikroregionu Zatecko. Soudasti obce jsou
Pocerady a také katastralni izemi Ttiskolupy. Katastralni izemi VySkov u Pocerad

ma rozlohu 6,51 knr’.

Z celkové rozlohy tvoti nejvetsi ¢ast s podilem 87,7% orna pida. Rozklada se na

vSechny svétoveé stany okolo obce. Lesy se zde nevyskytuyji.

Zastavéna plocha tvoii téméf cely zbytek rozlohy. V obci stoji velky zemédélsky
statek, na jehoz uzemi pracuje nékolik firem zabyvajicich se zemédélstvim (Funus
Vidovle, s. r. 0., Spadix, s. r. 0.). Vychodnim smérem dal od hlavni ¢asti obce stoji
trafostanice. Elektrickou rozvodnu vlastni spole¢nost CEPS (Ceskad energetick
prenosova soustava). Radi se mezi nejvétsi rozvodny v regionu a je vyznamnym
uzlem ceské energetické prenosové soustavy. Elektfinu do trafostanice dodava

elektrarna Pocerady (obr. €. 10).

Obr. ¢. 10: Elektrické vedeni u obce Vyskov (zdroj: autor)
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Katastralnim tzemim VySkov vede Zeleznicni trat’ 123 spojujici Postoloprty

s Mostem.

Pidy v katastralnim uzemi VysSkov tvoii vétSinou sprasové hliny. Nékde se v
podlozi vyskytuji pisky a Stérk. V zapadni Casti izemi se nachazely hnédouhelné
doly. Nejblizsi chranéné loziskové tizemi jsou Rvenice, avSak na katastr VySkova jiz

nezasahuje.

V obci jsou postaveny tii rybniky, které slouzi k chovu ryb a k zachytu odtékajici
destové vody. Kousek za obci byla postavena cisticka odpadnich vod s jednou

venkovni usazovaci nadrzi.

Obec nemd vytvoreny izemni systém ekologické stability. V katastrdlnim uzemi
Vyskov u Pocerad se nenachazeji zadné ptirodné¢ chranéné lokality ve smyslu zakona

¢. 114/1992 Sb.

Podle Kklasifikace ekologické zranitelnosti krajiny vzhledem k soucasnym
antropogennim aktivitdm a vlastnostem krajiny jsem vyhodnotila jako nejvice
problematicky vliv energetiky a primyslové zony, jako nejvice pozitivni vliv

zemedélstvi.
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Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 1. VySkov
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CINNOSTI V KRAJINE AlBlcIiDlElFlcglH I |y lKIL IMIN
1. | zemédélstvi - rostlinna produkce +1|0 -1 +2 +2 | +2
2. | zemédélstvi - chov hospod. zvifat -1 | +1 +1 +1]-1
3. | zemédélstvi - rybni¢ni hospod. 0 |+1]-1 |+1|+1 +1 +2 | +2
4. |lesni hospodarstvi
tézba nerostl - probihajici,
5. |dokonena -1 -2 |1 -1 -1 -2
6. |tézba nerostu - budouci
7. | zpracovani nerostu
8. | energetika -2 iO -2 -2 i
9. | metalurgie
10. | liniové stavby 0 |1]-2]|0 [-2 -1 11
11. | dopravni infrastruktura -1 -1 +1 -1
12. | vodohospodaiské objekty -1 -1 |1 [+2 ] +1 +2 | +1
13. | cestovni ruch
14. | prmyslové zéna -1 . 0 [-2 -

Tabulka ¢. 6: Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 0. Vyskov (zdroj: autor)
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5.6 Katastralni uzemi Vidovle - 604933

Vidovle je mala vesnice, ktera je soucasti obce Bitozeves, od které je vzdalena asi

2,5 km severnim smérem. Katastralni uzemi Vidovle je velké 3,44 km’.

Nejvetsi ¢ast katastru zaujima orna pada a to rozlohou o velikosti 3,22 km®. To je

93,6% celkové plochy. Lesy se zde nenachdzeji.

5% rozlohy patii zastavéné ploSe. Ve vesnici sidli firma Faunus Vidovle s. r. o.,

ktera se zabyva rostlinnou vyrobou.

Z nejvetsi Casti tvori geologické podlozi navaté sedimenty — sprase a spraSoveé
hliny. Maly uasek tvofi fi€ni sedimenty. V severnim cipu se nachazi loZiskovy zdroj
cihlafské suroviny. V evidenci je veden pod ndzvem Vidovle. Na hranici
s Vyskovem je poddolované uzemni. Vzniklo tézbou hnédého uhli v 19. stoleti. Jinak

se zde nenachazeji chranéna loziskova izemi.
V obci se nachazeji dva rybniky.

Uzemni systém ekologické stability neni vybudovan. Chranéné lokality, ptadi

oblasti ani EVL se v katastralnim Gizemi Vidovle nenachazeji.

Podle Kklasifikace ekologické zranitelnosti krajiny vzhledem k soucasnym
antropogennim aktivitdm a vlastnostem krajiny jsem vyhodnotila jako nejvice

problematicky vliv primyslové zony, jako nejvice pozitivni vliv zemé&d¢€lstvi.
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Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 0. Vidovle
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1. | zemédélstvi - rostlinna produkce +1 | +1 -1 +2 +1]-1
2. | zemédélstvi - chov hospod. zvifat
3. | zemédélstvi - rybni¢ni hospod.
4. |lesni hospodarstvi
tézba nerostl - probihajici,
5. | dokonCena
6. |tézba nerostu - budouci
7. | zpracovani nerostu
8. |energetika
9. | metalurgie
10. | liniové stavby -1 11 -2 -1 11
11. | dopravni infrastruktura -1 -1 -1
12. | vodohospodaiské objekty
13. | cestovni ruch -1 | +1 +1 +1]+2
14. | primyslova zéna -1 -1 -2 +1 -2 |1

Tabulka ¢. 7: Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 0. Vidovle (zdroj: autor)
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5.7 Katastralni uzemi Bitozeves - 604925

Obec Bitozeves lezi 9 km severovychodné od Zatce v okrese Louny na ficce
Chomutovce. Soucésti obce jsou casti Vidole, Nehasice a Tatinnd. Je jednou ze

zakladajicich obci Mikroregionu Zatecko. Katastralni uzemi ma rozlohu 8,58 km’.

Podil orné piidy na celkovou vyméru je 78,8%. Pole se rozkladaji jak na sever, tak
na jih od obce. Okolo Chomutovky se nachazi lesy, kterym ptipada 3,1% z vyméry

katastru.

Podil 14,2% z celkové vyméry katastru piipadd na zastavénou a ostatni plochu
podle Ceského zeméméiiéského a katastralniho tfadu. V jizni &asti obce, v byvalém
statku, se nachazi nové vybudované golfové htisté s deviti jamkami. V obci miizeme
najit nc¢kolik statkd. Jezdeckd spolecnost Bitozeves o. s. pofadnd o prazdninach

tabory a chovaji nejen bézny dobytek, ale 1 lamy alpaky.

Uzemi katastru protind rychlostni komunikace R 7, vedouci zPrahy do

Chomutova. Lezi zde také dopravni uzel silnic R 7 a 250, tvotici n€kolik najezdu.

Geologické podlozi tvotfi na vétSin¢ katastru fi¢ni a navaté sedimenty, to jsou
pisky a sprase a spraSova hlina. Také zde nalezneme v hojné mife svahové
sedimenty. Ve vychodni ¢asti ki je poddolované tizemi z 19. stoleti, vzniklé tézbou

hnédého uhli. Zasahuje sem ¢ast chrdnéného loZiska LiSany, tykajici se Stérkopisku.

Obci Bitozeves protéka ticka Chomutovka. Diky golfovému hiisti zde byla

vybudovana dvé mensi jezirka. Obec mé postavenou Cisticku odpadnich vod.

Bitozeves ma vytvofeny uzemni systém ekologické stability. Okolo Chomutonky

je funk¢ni regionalni biokoridor 1077 — Tatinnd — DrahuZzsky luh.

Na uzemi katastru se nenachdzi zadnd chranénd lokalita ve smyslu zakona ¢.

114/1992 Sb.

Uprostted hibitova stoji kostel svatého Michala. Nachazi se zde vyklenkova
kaple, kterd je statem chranénou kulturni pamatkou. A nedaleko za vsi jsou bozi

muka.

Podle Kklasifikace ekologické zranitelnosti krajiny vzhledem k soucasnym

antropogennim aktivitdm a vlastnostem krajiny jsem vyhodnotila jako nejvice
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problematicky vliv dokonfené tézby nerostli. Nejvice pozitivni vliv hodnotim

v soucasnosti jako budouci téZbu nerostii (chranéné loziskové uzemi — pod pravni

ochranou).

Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 0. Bitozeves
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1. | zemédélstvi - rostlinna produkce +1 | +1 -1 (-1 -1 [+1 -1 +2 | +1
2. | zemédélstvi - chov hospod. zvifat -1 [ +2 +2 | +1 +1 +2 +2 | +2
3. | zemédélstvi - rybni¢ni hospod.
4. |lesni hospodéfstvi .
tézba nerostl - probihajici,
5. |dokonéena
6. |tézba nerostu - budouci
7. | zpracovani nerostu
8. |energetika
9. | metalurgie
10. | liniové stavby -2 |-1]-2 2 |0 -1 -2 |-2
11. | dopravni infrastruktura -2 -1 -1 -1 |1 -1 -1
12. | vodohospodaiské objekty +1|+1|-2 | +2 +1 +1
13. | cestovni ruch +1 ] +1 (-1 [+2 |42 | +1 +2 . +2
14. | primyslova zéna -1 |1 -1 -1 +1 +2

Tabulka ¢. 8: Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 0. Bitozeves (zdroj: autor)
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5.8 Katastralni izemi Seménkovice - 747203

Katastralni izemi Seménkovice se nachazi mezi katastry Bitozeves a Postoloprty.
S rozlohou 1,05 km® je nejmen$im katastralnim tzemim v feSené lokalité. Osada
Seménkovice tvofi s osadou Seletice prakticky jeden sidelni Gtvar. Osady jsou od
sebe oddéleny pouze mostem pies fiCku Chomutovku. Vesnice jsou méstskou ¢asti

meésta Postoloprty, které je vzdaleno asi 4 km vychodnim smérem.

Nejveétsi podil z celkové vyméry zaujima ornd puda. Ptipada ji 64,8% rozlohy
katastru. Nemaly podil patfi také lesim a stromovym uskupenim, které se nachazeji

zejména kolem ticky Chomutovky.

Veskerd zastavéna plocha zaujima 21,5% celkové vyméry katastru. Nejveétsi Cast

ze zastavéné plochy samoziejmé patii obytnym budovam, ale také neplodné ptde.

Pidu tvoti okolo Chomutovky nivni a jezerni sedimenty, jako jsou: jily, uhelné
jily, hlina, pisek a Stérk. Dale od ticky se vyskytuje pisek, Stérk a sprasova hlina.
V tésném sousedstvi s katastrem Seménkovice se nachazi chrdnéné loziskoveé uzemi

Rvenice.

Vyznamnym prvkem tohoto katastrdlniho uzemi je ficka Chomutovka. Dno a

biehy potoka jsou v okoli mostu zpevnény betonem.

Z uzemniho systému ekologické stability se zde nachdzi regionalni biokoridor
1077 — Tatinnd — Drahuzsky luh. Okolo osady se vyskytuje lokalni biocentrum LBCl1
— Udoli Chomutovky.

V katastralnim uzemni Seménkovice se nenachazi Zaddna chranénd lokalita podle

zakona ¢. 114/1992 Sb.

Podle Kklasifikace ekologické zranitelnosti krajiny vzhledem k soucasnym
antropogennim aktivitdm a vlastnostem krajiny jsem vyhodnotila jako nejvice

problematicky vliv liniové stavby, jako nejvice pozitivni vliv lesniho hospodafstvi.
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Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. i. Seménkovice
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1. | zemédélstvi - rostlinna produkce +1 | +2 +1]-1 [-2 | +2 -1 +2 | +1
2. | zemédélstvi - chov hospod. zvifat
3. | zemédélstvi - rybni¢ni hospod.
4. |lesni hospodéfstvi +2 | +2 .+2 +2 . -
tézba nerostl - probihajici,
5. |dokonena
6. |tézba nerostu - budouci
7. | zpracovani nerostu
8. |energetika
9. | metalurgie
10. | liniové stavby -1 0-2 (-2 (-2 |-2 |1 -1 -2
11. | dopravni infrastruktura -2 |1 2 -1 [-1 -1 +2
12. | vodohospodaiské objekty
13. | cestovni ruch
14. | primyslova zéna

Tabulka ¢. 9: Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 0. Seménkovice (zdroj: autor)
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5.9 Katastralni uzemi Rvenice - 747190

Rvenice jsou méstskou casti mésta Postoloprty. Nachazi se asi dva kilometry
severozapadné od mésta Postoloprty na levém biechu ficky Chomutovky. Osadu
Rvenice déli od méstské casti rychlostni komunikace R 7. Vymeéra katastralniho

{izemi &inni 4,41 km’.

Podle Ceského zeméméficského a katastralniho ufadu je zastoupeni orné pudy
3,72 km®. To je podil 84,3% na celkovou vyméru katastru. Lesnaty porost, ktery se
nachazi zejména kolem ficky Chomutovky, zaujima pouze 2,8% rozlohy. Jedna se

zejména o listnaté stromy typu topol, jetab, habr, dub.

Zastavéna ¢ast osady Rvenice se nachazi na obou strandich Chomutovky. Severné
a severovychodné¢ od vsi lezi lomy, kde se tézi Stérkopisky (obr. ¢. 11). Rozloha
lomi je 0,25 km” tj. 5,7% rozlohy katastralniho uzemi. Lomy jsou z &asti zatopeny,
ale poradd zde probiha povrchova tézba. VEtsi severni piskovna patfi spolecnosti
Eutopia Kamenolomy, a. s. V severovychodni piskovné tézila spolecnost Pisky —

J.Elsnic, s. r. 0.

Obr. &. 11: Stérkopiskovy lom u obce Rvenice (zdroj: autor)
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Pidy v okoli Rvenic jsou pievazné stérkopiskového typu, to je také divod tézby.

V ki Rvenice se nachdzi chranénd loziskova uzemni. Lezi severné a
severovychodné od osady, nesou nazvy Rvenice a Vrbka u Postoloprt. V obou
ptipadech chranénych loZiskovych Gizemi se jedna o hnédé uhli. Severni ¢ast katastru

je poddolovana a to v diisledku tézby hnédého uhli v 19. stoleti.
Ri¢ka Chomutovka vytvaii krasné udoli a stagi se smérem k jihu k fece Ohfi.

Uzemni systém ekologické stability je vytvofen vramci mésta Postoloprty.
Katastrem prochdzi regionalni biokoridor 1077- Tatinnd — Drahuzsky luh. Na jeho
tizemi je vybudovano lokéalni biocentrum LBC1 — Udoli Chomutovky, které lezi
zédpadn€ od obce a pokraCuje az za Seménkovice. Mezi Rvenice a Postoloprty

funguje regiondlni biocentrum RBC 1511- Drahuzsky luh.

V katastralnim uzemni Rvenice se nenachazi Zadna chranéna lokalita ani evropsky

vyznamna lokalita nebo ptaci oblast.

Podle Kklasifikace ekologické zranitelnosti krajiny vzhledem k soucasnym
antropogennim aktivitdm a vlastnostem krajiny jsem vyhodnotila jako nejvice
problematicky vliv dokoncené té€zby nerostl, jako nejvice pozitivni vliv lesniho

hospodafstvi.
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Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 1. Rvenice
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CINNOSTI V KRAJINE AlBlcIiDIEIEIcIH I |J IKIL IMIN
1. | zemédélstvi - rostlinna produkce +1 | +2 +2 | +2 |1 +1 +1[+2
2. | zemédélstvi - chov hospod. zvifat
3. | zemédélstvi - rybni¢ni hospod.
4. |lesni hospodafstvi -2 |0 |+2|+2 | +2 .
tézba nerostl - probihajici,
5. |dokonena +1
6. |tézba nerostu - budouci
7. | zpracovani nerostu
8. |energetika
9. | metalurgie
10. | liniové stavby O |-1]-1]0 |-2 |-1 -1
11. | dopravni infrastruktura -2 0 |11 -1 +2
12. | vodohospodaiské objekty
13. | cestovni ruch +1]+2 +1 . +1 42
14. | primyslova zéna -2 |-2 -2 |-1]-2 1|0 -1 -2 |-2

Tabulka ¢. 10: Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 4. Rvenice (zdroj: autor)

55



5.10 Katastralni izemi Postoloprty - 726117

Meésto Postoloprty najdeme mezi fekou Ohfi na jihu a fickou Chomutovkou na
severu. Od mésta Louny je vzdalené necelych 10 km a od mésta Zatec 15 km.
Postoloptry jsou obci s rozsifenou piisobnosti a maji 11 méstskych ¢asti, jako jsou
naptiklad: Seménkovice, Seletice, Rvenice, Vrbka, Bfezno a dal§i. Samostatny

katastr Postoloprty mé rozlohu o 10,03 knr’.

Orna puda je zde zastoupena 46,4% zcelkové vyméry katastrdlniho tzemi,
nachazi se zejména v zapadni ¢asti. Okolo Ohie jsou postaveny chmelnice, jejich
podil na rozloze ¢ini 10,4%. Lesy, které zaujimaji 6,3% plochy, nalezneme

pfedevsim severné od mésta v okoli Chomutovky.

Zastavéné tzemni v ki1 Postoloprty ¢inni téméf 20%. V zapadni Casti mésta se
nachdzi vétsi primyslova zona. Sidli zde stavebni firma K-B BLOK Systém, s. r. 0.,
kterd se zabyva vyrobou a prodejem zdicich materidlti a doplikii ke zdéni. Druha
vetsi primyslova zona lezi za rychlostni silnici R 7, dale od mésta. Objekty zde
vlastni napi: Majority Petrol, s. r. 0., Kamenictvi u Krupickid, Emil Bure§ Hopservis,
s. 1. 0., ktery se zabyva rostlinou a zeméd¢lskou vyrobou. Nalezneme zde 1 bytové

jednoty. Diive v Postoloprtech fungoval pivovar, ktery dnes bohuzel chatra.

Nad méstem vede rychlostni komunikace R 7, kterd spojuje Prahu s Chomutovem.
Jedna o velmi vyznamnou dopravni tepnu severnich Cech. Méstem vede Zelezniéni

trat’.

Geologické podlozi katastralniho izemi vétSinou tvofi nivni a fi€ni sedimenty,
jako jsou hlina, pisek a Stérk. Velkou ¢ast izemi také tvofi antropogenni uloZeniny a

vytézené prostory.

Do zépadniho cipu katastru zasahuje chranéné loziskové izemi LiSany. Jednd se
o lozisko Stérkopisku. V severozapadni ¢asti se diive povrchové tézil Stérkopisek,

momentalné je zde orna plda.

Reka Ohfe tvofi na jihu hranici katastru. Ohie je nejvétsim tokem severnich Cech.
Jedna se také o Evropsky vyznamnou lokalitu. Druhym tokem v lokalit¢ je ticka
Chomutovka. Ta se vléva z levé strany do Ohie pod Zelezni¢nim a silni¢nim mostem.

Nad méstem na pravém biehu Chomutovky jsou dva rybniky. Vyuzivaji se k chovu
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ryb. Pod primyslovou zénou v zahradkaiské kolonii prosakuji spodni vody a vytvaii

se mokiad a mala studdnka, o kterou se staraji majitelé zahradek.

V Postoloprtech maji zfizenou Ccisticku odpadnich vod se dvéma venkovnimi

odkalovacimi nadrzemi.

Mésto Postoloprty ma vytvoieny a platny zemni systém ekologické stability.
Mezi Postoloprty a jeho mistni ¢asti Rvenicemi lezi regiondlni biocentrum RBC
1511 — Drahuzsky luh, jedna se o piidoochranny listnaty les. Od severozapadu je
napojen na regionalni biokoridor RBK 1077 — Tatinna — Drahuzsky luh. Z RBC 1511
vede podél Chomutovky, prozatim nefunk¢ni regionalni biokoridor 1097 az po
soutok s Ohii. Reka Ohie je evropskou vyznamnou lokalitou a tvofi nadregionalni
biokoridor 20. Nadregionalni biokoridor m4 ochranné pasmo o S§ifi 2 km.

Jihozapadné od Postoloprt se nachdzi regiondlni biocentrum RBC 1510 BaZantnice.

Diilezitou pamatkou mésta je zdmek, ktery je bohuzel opustény a zacina pomalu
chatrat. Dale zde nalezneme krasny kostel Nanebevzeti Panny Marie, sochy svatého
Véclava, svatého Jana Nepomuckého a na namésti sloup se sousoSim Piety. Za
technickou pamatku lze povazovat zaplavovy most pies feku Ohfi se tftemi klenbami.

Most je zapsan do seznamu chranénych pamatek (postoloprty.cz, 2008).

Ptfes mésto vede cyklotrasa z Loun, kterd vede do Rvenic, BlaZzimi a staci se dol

k Chomutovce. V Iété feku Ohfi sjizd€ji s oblibou vodaci.

Podle Kklasifikace ekologické zranitelnosti krajiny vzhledem k soucasnym
antropogennim aktivitdm a vlastnostem krajiny jsem vyhodnotila jako nejvice
problematicky vliv pramyslové zony, jako nejvice pozitivni vliv lesniho

hospodafstvi.
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Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. . Postoloprty
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CINNOSTI V KRAJINE AlBlcIiDlElFlcglH I |y lKIL IMIN
1. | zemédélstvi - rostlinna produkce +2|+1]|0 |-1 | +1 -1 | +1 +2 | +2
2. | zemédélstvi - chov hospod. zvifat
3. | zemédélstvi - rybni¢ni hospod. +2 -1 +2 +2
4. |lesni hospodarstvi +2 | +1 +2 +1[+2
tézba nerostl - probihajici,
5. |dokonena
6. |téZba nerostd - budouci - +2 | +2 .+2
7. | zpracovani nerostu
8. |energetika
9. | metalurgie
10. | liniové stavby 11141 -1 -2 -2 -2
11. | dopravni infrastruktura -2 -1 -2 -1 +1
12. | vodohospodarské objekty +2 +1 -1 | +2
13. | cestovni ruch -1 +2-1 |+ +2 . +2 | +2
14. | prdmyslova zona .-1 0 [-2 .-2 -1 i .

Tabulka ¢. 11: Klasifikace ekologické zranitelnosti — k. 1.

Postoloprty (zdroj: autor)
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6. DISKUZE

Ve své bakalatské praci jsem ovéfovala certifikovanou metodiku ekologické
zranitelnosti a proveditelnosti rozvojovych zamérl vytvofenou MARTISEM (2012)

na vybranych katastralnich zemi v oblasti Mosteckého bioregionu.

Certifikovand metodika klasifikace ekologické zranitelnosti vychazi z konceptu
navrzené metody (MARTIS, 2006). V certifikované metodice se hodnoti rtizné
antropogenni vlivy na razné vlastnosti krajiny. Klasifikace poskytuje vérohodnou
expertni zakladnu pro standardni povolovaci procedury napt. ve sféfe stavebniho,
vodniho a horniho préva, pro formalizované procesy posuzovani vlivii zamérti a
koncepci Zivotni prostiedi (EIA, SEA), stejn¢ jako pro rutinni rozhodovaci postupy

ve vefejné spravé a v hospodaiském zivoté (MARTIS, 2006; MARTIS, 2012).

V bakalatské praci jsem ovetovala metodiku klasifikace ekologické zranitelnosti,
ale existuji 1 jiné metody pro hodnoceni krajiny. Jedna se napiiklad o hodnoceni
ekologickych zatézi, hodnoceni ekologickych siti v krajin€, hodnoceni krajinného

razu, ekonomické hodnoceni krajiny atd.

Hodnoceni ekologickych zatéZi se zaméfuje predevsim na takoveé zatéze, které se
tykaji ptirodnich zdroji. Posuzuje vlivy, jevy a disledky ve vztahu k funkcim
krajiny, jejich vnitinim vazbam a zméndm potencialu véetné dopadl na spole€nost
(HAVRLANT, 1998). Jind metoda se zabyva hodnocenim ekologické sité, zamétuje
se na specifika jednotlivych prvka v krajin€. Tyto specifika vyplyvaji z odlisného
zpusobu vyuziti, ochrany a zejména piedpokladi budouciho vyvoje krajiny. Hlavnim
cilem hodnoceni ekologickych siti je rychlé a aktudlni ziskdni informaci o stavu

jednotlivych prvkt tzemniho systému ekologické stability (DROBILOVA, 2010).

Porovnavat ekologickou hodnotu s ekonomickymi zisky ve stejnych jednotkach
umoznuje ekonomické hodnoceni systémi. Toto hodnoceni se vyuZziva pro stanoveni
konkrétniho rozsahu ekologické tijmy a vycisleni jeji nahrady. V budoucnu mize byt
ekonomické hodnoceni krajiny dilezitym néstrojem v ochrané ptirody (ANONYM,

2009).

Pro hodnoceni krajinného rdazu bylo vytvoteno nékolik postuptll. Zabyvaji se jim
napt.: Michal, Low, Vorel, Bukacek a Mat¢jka. VSichni autofi se shoduji v tom, Ze

krajinny raz je soubor piirodnich a antropogennich vlastnosti krajiny typickych pro
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danou lokalitu. OdliSuji se od sebe piistupek k hodnocené krajiné. Michal a Low
povazuji krajinny raz za vysledek subjektivniho ptisobeni krajiny na lidi. Na rozdil
od Vorla a Bukacka s Matéjkou, ktefi ho povazuji za objektivni prvek. VSechny
jejich  metodické postupy jsou obecné doporucované a bézné pouzivané

(SVOBODOVA, 2011).

Uvedené piiklady metodickych ptistupti hodnoceni krajiny se vétSinou zabyvaji
jednotlivymi prvky a vlastnostmi krajiny. Bylo ale také vytvofeno komplexni

hodnoceni krajiny.

Komplexni hodnoceni krajiny je podstatou discipliny uzemniho planovani. Jedna
se o cely proces uplatiovani vlivu tizemniho pldnovani na regulaci tizemniho
rozvoje. Tato metodika komplexniho hodnoceni krajiny se neustidle vyviji

(BERANEK, 2009).
Nejenom u nas, ale 1 v zahranici se hodnoti krajiny a jeji prvky riznymi zptsoby.

V jizni Anglii naptiklad srovnavali riizné stupné biodiverzity v fekach, potocich,
ptikopech a rybnicich na plode o 80 km® v zemé&d&lské krajing. Vyhodnotili, Ze na
fece jsou jednotlivd mista bohata, ale s jednotnym druhovym sloZzenim. Jednotlivé
rybniky se od sebe li§i v druhové rozmanitosti. Nékteré patfi mezi nejbohatsi
stanovisté, jin€é naopak k nejchud$im. Na regiondlni wrovni pfispivaji nejvice
k biologické rozmanitosti (WILLIAMS a kol., 2003). Podle klasifikace ekologické
zranitelnosti hodnotim rybni¢ni hospodateni ve zkoumaném twzemi pozitivnim

vlivem na rizné vlastnosti krajiny. Zranitelnost krajiny z tohoto pohledu je odolna.

WILLIAMS a kol. (2003) dale uvadi, ze potoky obvykle podporuji mén¢ druh,
jak na mistni tak regiondlni Grovni, nez u fek a rybnikd. Ptikopy, vétSina z nich je
sezonnich, se projevili jako nejméné bohaté stanoviSté, ale nékteré podporuji
nevSedni druhy. Vicerozmérna analyza ukazala, ze stalost, hloubka, pritok a vyska
vodniho toku, jsou vyznamné pro vyskyt druhd. I pfes riznou biologickou
rozmanitost v riznych druzich vodnich ploch, vSechny vodni plochy pfispivaji
k biologické rozmanitosti v regionu. Z této studie vyplyva, Ze rybniky mohou byt
velmi dilezité pro udrZovani regionalni sladkovodni biodiverzity. Ma to prakticky

vyznam pro ochranu ptirody (WILLIAMS a kol., 2003).
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V zapadni &asti ostrova Hainan v Ciné byla ekologickd zranitelnost hodnocena
pomoci kombinovaného ptistupu — vzory krajiny a citlivosti ekosystémui. Zkoumané
uzemi ostrova rozdé¢lili do sedmi typt krajiny, podle jejiho soucasné¢ho vyuzivani —
zemédélska puda, zahrady, lesni piida, travni porosty, stavebni pozemky, vodni
plochy, nevyuzitelnd ptida (QIU a kol, 2007). MARTIS (2012) nepouZiva pro
hodnoceni zranitelnosti krajiny typy krajiny, podle vyuzivani, ale vlastnosti krajiny
(napt.: reliéf krajiny, horninové prostiedi, chranéné lokality, USES, krajinny raz
atd.). V Ciné hodnotili citlivost ekosystémi pomoci péti faktord: vzajemné fraktalni
dimenze, izolace, fragmentace, citlivost pudy na desertifikaci a erozi. Zjistili
nachylnost rGznych krajinnych typt. Zemédélské pidy a lesni pozemky jsou
nestabilngjsi a citlivéjSi na vnéjSi naruSeni nez vodni plochy. Vyhodnotili riizné
pozitivni vztahy mezi zranitelnosti krajinnych typl a faktory, ncékterymi faktory
navzajem a fragmentaci a regionalni eko-environmentalni zranitelnosti. Fragmentace
krajiny a citlivost pidy na desertifikaci maji znacny dopad na zranitelnost krajinnych
typll a regionalni zranitelnost. Hodnota regiondlni zranitelnosti v zapadni Casti
ostrova Hainan ma tendenci klesat s rostouci vzdalenosti od pobiezi a zvySuje se
s rostouci nadmotskou vyskou. Je tedy také ovliviiovana topografii a oceanem, nejen

antropogennimi vlivy (QIU a kol., 2007).

Historickym vyvojem krajiny se zabyva se své praci WALZ (2008). Pievadi
historické mapy c¢asti Saska do vektorovych dat a tim hodnoti land use, vyuzivani
pudy a krajinnych funkci (obr. &. 12). MARTIS (2012) ve své klasifikaci srovnava
zranitelnost krajiny okolo lomu Medard z minulosti, soucasnosti a jeji budouci
potencial (obr. ¢. 13). Walz (2008) na rozdil od MartiSe (2012) nepouziva
miizkovany podklad a proto vysledné mapy nejsou pftili§ prehledné. Také neuvadi

budouci potencial krajiny.
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Obr. &. 13: Historicka a sou¢asna mapa okoli lomu Medard (zdroj: MARTIS, 2012)

MartiSova klasifikace ekologické zranitelnosti je vytvoiena jako komplexni dilo,
pouzitelné pro jakékoliv typy krajiny rizné velkého rozsahu. Pfi posuzovani
zranitelnosti krajiny, muze dojit k chybé pti subjektivnim pohledu na urcité

hodnocené prvky.
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7. ZAVER

Na zékladn€ terénniho prizkumu soucasného stavu krajiny a analyzy
antropogennich vlivi v katastralnich tzemich - Havrai, Balazim, Ttiskolupy,
Pocerady, Vyskov u Pocerad, Vidovle, Bitozeves, Seménkovice, Rvenice, a
Postoloprty jsem vyhodnotila podle certifikované metodiky ekologickou zranitelnost

téchto tizemi.

Z vysledkl vyplyva, Ze se jedna celkové o mirn€ odolnou krajinu. V nékterych
Castech vybranych katastradlnich Uzemi vSak zranitelnou aZ velmi zranitelnou,
zejména v prumyslovych zondch a v mistech probihajici tézby Stérkopisku. Na
nekterych mistech se naopak vyskytuji velmi odolné az odolné oblasti. Jedna se o
mista, kde se nachdzeji lesy, rybniky, prvky uzemniho systému ekologické stability

(biocentra a biokoridory) a vyznamné lokality.

Vysledky prace jsou zaloZeny na verifikaci metodiky Marti§ (2012), jejiz pouZiti

v husté osidlené, industrialni krajin€ potvrzuji jako vhodné.
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