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AUTORSKY REFERAT

Travnaté plochy jsou jednim z kompozi¢nich prvkl zelené tvofici podstatnou cast
sadovnickych ploch. Okrasné travniky maji predevs§im funkci estetickou a jejich vzhled byva
znacn¢ ovlivnén Urovni jejich oSetfovani. Cilem prace je zhodnotit souCasny stav
travnikovych ploch zameckého parku v Ceském Krumlové. Na vybranych plochach posoudit
uroven jejich oSetfovani, druhové sloZeni porostu a navrhnout opatfeni pro zlepseni stavu
porostu.

Zamecka zahrada zamku Cesky Krumlov se nachazi v nadmotské vysce 517 m n. m. —
552 m n.m. a rozklad4d se na Uzemi 10 875 ha. Z klimatického hlediska lze tuto oblast
charakterizovat jako mirn¢ teplé izemi jehoz priimérna teplota vzduchu podle dlouhodobého
normalu dosahuje hodnoty 8,25 °C a thrn srazek se pohybuje kolem 580 mm za rok.

Zamecky park se sklada ze tii Casti a to terasy Letni jizdarny, terasy Dolniho parteru a
terasy Horni zahrady. Tyto plochy byly ohodnoceny z hlediska oSetfovani travnika a v zafi
2008 byla provedena inventarizace porostu. Pro celkové hodnoceni kvality porostu byla
pouzita metoda hodnoceni okrasnych travnika dle F. BureSe. Soucasné byla navrZzena opatieni
na zlepSeni kvality travniku a zpracovana fotograficka dokumentace. Na zakladé klimatickych
tdaji z Ceského hydrometeorologického tstavu byl proveden vypocet hodnot
evapotranspirace a vypracovan klimagram.

Ze zjisténych hodnot evapotraspirace a thrnu srazek byla vypocitdna chybégjici zavlaha
potiebna ke kvalitnimu rustu travniku. Mnozstvi vody, které by bylo potieba dodat ve formé
zavlahy se pohybuje primérné ve vysi 90 - 190 mm vody rocné.

Dle hodnoceni kvality travnikl byla travnata plocha Letni Jizdarny a Dolniho parteru
zatazena do kategorie ,,Okrasné parkové a pietni®, pficemz v celkovém hodnoceni byl travnik
Letni jizdarny ohodnocen jako kvalitni a travnatd plocha Dolniho parteru byla ohodnocena
jako primérnd. Pric¢inou niZsi kvality travniku Dolniho parteru bylo vétsi procento prazdnych
Horni zahrady resp. okoli letohradku Bellaria bylo zafazeno do kategorie ,,Reprezentacni® a v
celkovém vysledku dosahlo ohodnoceni jako kvalitni. Tato plocha se vyznacovala nejvyssim
zastoupenim kulturnich druhti trav (92 %) a nizkou zaplevelenosti (pod 5%).

Navrhovana opatfeni na zlepSeni kvality travniku se tykala zejména zlepSeni
zavlazovani porostu a jeho vyzivy, odstranéni plevele, vyhrabavani listi a vertikutace. V

souvislosti s navrzenymi opatfenimi bylo provedeno 1 jejich ekonomické zhodnoceni.



Celkové naklady na navrhovanou udrzbu by dosahly ¢astky 509 975,-K¢, coz je o 176 975,-
K& vice nez je souasny rozpolet na udrzbu travnaté plochy zameckého parku v Ceském
Krumlové. Naklady na zabudovéani automatického zavlazovaciho systému by se pohybovaly

ve vysi 2 150 000,-K¢.

Klicova slova:
travnik, caespestechnika, plevele, zavlaha, evapotranspirace,



SUMMARY

Grassy areas are one of the composite elements in creating green spaces and are an
elementary part of every landscape. Decorative lawns can provide esthetic vistas but the
overall quality of these grassy areas depends most of all on the level of professional care it
receives. The aim of the work is to evaluate the current state of grass areas in the castle
garden in Cesky Krumlov, the way they are kept and to suggest arrangements to improve the
state of the grass area.

The park around castle Cesky Krumlov is situated 517 to 552 meters above sea level
covering an area of 10.875ha. From the aspect of climate, the location could be characterized
as a mild territory. The average temperature reaches 8.23 degrees Celsius and the amount of
precipitation is about 580mm per year.

The castle park consists of three parts: the Summer Terrace with the equestrian center,
the Terrace of Lower Park and the Terrace of The Upper Grounds. In September 2008, the
growth on the grounds of all three sections were inspected, evaluated and inventoried. The
property appraisal was based on the method of F. Bures for decorative lawns. In the same
time an arrangement was proposed to improve the quality of the lawn areas and photographic
documentation was complied. Evaporation levels were calculated and assessed and climatic
diagrams were generated based on the data from Czech Hydro-meteorologist Institute.

The difference between the calculated values for evaporation and the amount of yearly
precipitation established the volume of water required to guarantee high lawn quality. The
amount of water required for proper care of the grass areas was about 90 - 190mm per year.
Summer Terrace by the equestrian center and the Park on the Lower level were categorized as
decorative and memorial gardens. High quality lawns were found at the equestrian center and
average lawn quality was found on the lower grounds. The reasons for the average quality of
the lawn on the Lower grounds were number of bare spots (17 %) and high concentrated
amounts of weeds (20 %). The grassy areas of the higher grounds, namely the ones
surroundings the summer residences Bellaria were qualified as exquisite and overall high
quality grounds. This location was most richly populated with varieties of different quality of
grasses ( 92 %) and generally low content of weeds, less than 5%.

Proposed recommendations to improve the lawn’s quality were mostly to improve
irrigation, fertilization, and weed removal. The recommendations also proposed an increased
frequency of lawn mowing, aerating, and the raking and removal of leaves. In conjunction

with the proposed treatments, a cost evaluation was performed; the total maintenance expense



including installation of automated irrigation system reached the amount of 509 975,-Kc. That
was higher by 176 975,-Kc than the current financial budget for maintenance of the castle
grounds in Cesky Krumlov. The estimate for the new irrigation system would be in the area

of 2 150 000,-Kc.
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1.UVOD

Travnik je jednim z kompozicnich prvkil zelen¢ a tvofi podstatnou ¢ast sadovnickych
ploch. Piedevsim u nové zalozenych ploch zelené se velkou mérou podili na funkénim i
estetickém putisobeni sadovnické plochy, nez za¢nou plnit funkci ostatni biotické prvky.
Travniky jsou na vétSiné uzemi biotopem umélym, protoze piirodni a klimatické podminky
vSude neodpovidaji podminkam vhodnym pro pfirozena travnatd spolecenstva.

Travnik jako sadovnicky prvek evidujeme v historii uzZ od starovéku. Jiz v antickém
Recku se vyskytuje sadovnicky prvek nazyvany ,peristyl“, kdy se pravidelna Gtvercova
plocha rozdélila cestickami na Ctyfi stejné casti. Do pruseciku cest byla umisténa kasna nebo
fontana. Jednotlivé Ctverce byly lemované stithanym zivym plotem a plochy c¢tverch byly
osety trdvou a udrZzované jako nizko stfihany travnik. Pozdé&ji se tento sadovnicky prvek stal
zakladem renesanc¢ni zahrady.

Vzhledem k estetické funkci jsou Casto vyzdvihovany vlastnosti anglickych travnikd.
Velké Britanie je zemi s dlouholetou travnikatskou tradici, jejimz vysledkem je komplexnéjsi
pfistup k této problematice. Na pocatku 20. stoleti se ve Velké Britanii a USA zacina
formovat travnikarsky vyzkum orientovany na Slechténi vhodnych odrid, techniku zakladani
a udrzby; v ostatnich zemich se poznatky odvozu;ji spiSe od klasického picninafstvi. V tomto
piipadé je vSak na misté zdlraznit, ze piirodni podminky v Anglii i jinych zemich s vlivem
oceanského podnebi plisobi ptiznivéji na rist nizkych trav nez klimatické podminky u nas.

U nés zatim neni travnikovym plochdm vénovana takovéa pozornost jako v travnikarsky
vyspélejSich zemich. Piestoze v soucasné dobé existuje mnoho metod a prosttedki na spravné
oSetfovani travniki, je na n¢ nahlizeno jako na méné hodnotné plochy a vétsi dil péce je
vénovan ostatnim sadovnickym upravdm. Doufejme tedy, Ze tradvnikovym plocham bude do
budoucna vénovana vétsi péce nez nyni, aby v disledku zhorSujiciho se stavu nedochazelo ke

sniZeni jejich estetické, obytné a hygienické funkce.

2. CIL

Cilem této bakalaiské prace je struéné¢ zhodnotit soucasny stav travnikovych ploch
zameckého parku v Ceském Krumlové, jelikoZ zejména okrasné travniky byvaji Gasto
nedostateCné nebo nespravné osetfovany. Na vybranych plochach bude posuzovan zpusob a
uroven jejich oSetfovani, druhové sloZeni porostu a navrzena opatfeni ke zlepSeni stavu

travniku.



3. LITERARNI RESERSE
3.1. Historicky vyvoj zameckych parki

Vznik prvnich zahrad byl u nds zaznamendn ve stfedovéku a souvisel s pocateénim
rozvojem osidleni. V pfevazné mite Slo o zahrady klastert, které zahrnovaly standardni typy
zahradnich prostor jako jsou rajsky dvir, kuchyniskd zahrada, Stépnice a hibitov. Také
renesancni zahrada se vyvijela ze zasad antického uméni. Pidorys renesancni zahrady
vychézel zuzitkového charakteru stfedoveéké zahrady a mél vzhled Sachovnice. Zakladni
prvek kompozice zahrady tvofila voda. Clenity terén modelovany pomoci terasovych stén,
schodist’ a ramp poskytoval prostor pro uplatnéni Siroké Skaly vodnich prvki. Kolem roku
1610 zacina nova éra zahrad a objevuje se nizko seeny anglicky travnik. Barokné klasicistni
velkorysé kompozice zahrnuji hloubkovou krajinnou osu vychézejici ze stavby a perspektivné
pokracujici do krajiny a téz kontrast rozsadhlych parter, bo¢nich bosketli a monumentalni
bazény a kandly. Novy trend ve vyvoji zahradni tvorby piedstavovany anglickym
krajinafskym parkem se rozvijel od konce 18. stoleti. Charakterizovala jej znacnd bohatost
forem, kterou podpoftila rozmanitost prostiedi. Pod jeho vlivem byla upravovana predevsim
Slechticka sidla a jejich Siroké okoli. Anglickd krajinafskd zahrada byla mistem Sirokych
zelenych zvinénych travniki s ladnymi trsy a skupinami stroml sazenych tak aby poskytly
dojem romantické pfirodni scény. Klasicistni typ zahrady sestdval z harmonicky provézané
architektonické a krajindiské casti. Architektonickd osnova prostoru zistala zachovana
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plocha bez dekorativnich parterti (Pavlatova, Ehrlich, 2004).

3.2. Rozdéleni travniku a travnich porosti

Travnik je zpravidla uméle sestavené spoleCenstvo rostlin pokryvajicich stejnomérné
pudu, vnémz jednoznacné ptevazuji druhy trav s malou produkci zelené hmoty, bohaté
odnoZzujici, intenzivné prokofenujici vegetacni vrstvu pudy, vytvarejici husty, pevny a pruzny
travni drn, ktery zpravidla neni zeméd€lsky vyuzivan. Pravidelnym kosenim a dal§imi
kultivaénimi zasahy se péstuje a udrzuje v ndlezitém vzhledu a stavu, aby co nejlépe plnil
pozadované hygienické, estetické, rekreacni, biotechnické a meliora¢né rekultivacni funkce
(Ondfej a kol., 1997).

Jednou z vyznamnych ptednosti travnikii je jejich plasticita a adaptabilita, které
umoziuji jejich mnohostranné pouziti, tvarnost a efektivnost (Bures, 1995).

Travni porosty mizeme délit na produkéni, které slouzi hlavné pro zemédélské ucely



(produkce pice, vyziva hospodarskych zvitat) a neprodukéni. Do neprodukénich travnich
porostll zafazujeme travniky komunikacni, travniky piirodnich rezervaci, meliora¢ni,
htistové, rekreacni a parkové, pietni, okrasné a ostatni technické (parkovisté, travniky letist,
travniky kolem komunikaci, protierozni porosty). Zjednodusené lze travniky rozdélit podle
jejich naroka na oSetfovani na travniky intenzivni (kosi se béhem roku velmi Casto 6-20x,
intenzivnéji jsou provadeény 1 dalsi zasahy) a trdvniky extenzivni, u kterych se¢ probiha 1-3x
ro¢n¢ a také ostatni oSetfeni jsou minimalizovana (Ondfej, 1993).

Do intenzivnich travnik patii skupina okrasnych travnikii, které mizeme dale rozd¢lit
na travniky atriové a travniky pomniki a parterti, parkové travniky, pietni travniky a travniky
krematorii, dale travniky piedzahradek a stfeSni travniky. Tyto travniky maji spiSe funkci
reprezentacni, nejedna se tedy o provozem zatézované plochy. Z trav se zde uplatiiuji hlavné
kostrava Cervena ovci, lipnice luéni, psineCek vybézkaty a metlice trsnatd, kosi se 20-30x
ro¢né na vysku 30-40 mm, je u nich zajiSténa zavlaha a pravidelnd vyZziva. DalSi skupinu
okrasnych travnikl tvoii travniky sidlist, parkt a zahrad, které urcitym zpiisobem vyuzivame
a zatézujeme (tzv. rekreaéni travniky). Nosné druhy trav tvofii jilek vytrvaly, lipnice lu¢ni a
kostrava Cervend, seC je zajiStovana 8-10x ro¢né na vysku 40-50mm, v ptipadé potieby se
provadi hnojeni a zavlaha (Brookes, 2000). K intenzivné oSetfovanym travnikim tfadime 1
travniky urcené pro provozovani riznych sportt a her.

U extenzivnich travniki je oSetfovani minimalizovdno a vice si ceni mohutnost
kotenového systému nez pfilisné tvorby zelené nadzemni hmoty. Do této skupiny fadime
travniky lu¢niho charakteru, kvétnaté travniky, travniky ovocnych sadi, travniky biehové,

travniky doprovazejici silnice a dalnice (Ondtej, 1997).

3.3. Funkce a vyznam travniki

Vyznam travnatych ploch, které nemaji picninaiské vyuziti spoc¢iva v jejich funkci
estetické, rekreacné obytné a hygienické.

Funk¢nost okrasnych travnikii spociva predevSim v jejich estetickém pulsobeni a
vytvafeni vhodného prostfedi (Bures, Hrabé, 1996). Ptirozend krajina v naSich
sttedoevropskych oblastech je tvofena partiemi lesi a luk eventuelné¢ vodnimi plochami.
Travnaté porosty mezi lesy nebo skupinami dievin vytvafeji svétlejsi plochy a zmékcuji
konturu krajiny. Ur€ity pomér plochy, kterou zaujimaji dfeviny a plochy luk by mél byt 2 : 3.
Prilis velka plocha lesa pisobi stisiiujicim dojmem a pftilis velkd plocha bez dievin naopak
bez(téSna plan bez stinu a moznosti ukrytu. Parky, které vytvaiime jsou kopii pfirozené

krajiny v menS$ich rozmérech. At uz je v parku vétsi nebo mensi podil stromil v zavislosti na



jeho ucelu a slohu, vzdycky spojujicim prvkem mezi zahony kvétin, skupinami dievin a
stavbami bude travnik (Svobodova, 1998). Dalsi dilleZitou estetickou vlastnosti je jeho zelena
barva, kterd ma na psychiku clovéka velmi pozitivni G€inek. Dal§i vyznam maé i Casova
dynamika estetické ptisobnosti travniku. Uréujici vyznam ma travnik naptiklad po zalozeni
zahrady jako celku. Travnik tak plisobi na vyvazenost a dojmovou jednotnost prostiedi. Dalsi
estetickou vlastnosti je uplatiovani tvarové a Casové proménlivosti a pohybu, napiiklad u
nizce sekanych travnikli maji vysokou ucinnost vrzené stiny, které pak harmonicky dopliiuji
svétle zelené odstiny.

Z estetického hlediska pak mizeme rozliSovat dvé krajni estetické polohy zahradnich
travnikii. Tyto polohy udavaji stupeii dojmové jednotnosti plochy a mohou se uplatnit v
parkové zeleni. K prvni z nich zafazujeme jednotné zelené okrasné a reprezentacni travniky,
které jsou slozeny vyhradné z trav a jsou velmi nizce a pravidelné¢ sekany, hnojeny a

zavlazovany. Diky této kvalitni 0drzbé vznikd plocha s jednotnou barevnosti a texturou,
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zahrada barevnéj$i a tvarové rozmanit&j$i. Druhou polohu pak tvofi kvétnaté travniky, kde
jsou zastoupeny jak traviny, tak kvetouci byliny. Jedna se vlastné o samostatny vytvarny
prvek, jako jsou kvetouci louky, pastviny a okrasné ¢asti zahrad s pohledovou névaznosti na
okolni krajinu. Je zde vyuzita barevnost vSech rostlin a druhova rozmanitost tu piisobi na
barvu, tvar a texturu tohoto zahradniho prvku (Marecek, 1992).

S funkci estetickou souvisi funkce rekreacni a obytna. Celkovy esteticky vjem
napomaha odpocinku a odreagovani. Vzhledem k habitu trav a rychlosti obristani, tj. velké
regeneraCni schopnosti trav, moznosti sesekdvani na urcitou vysSku a vzhledem k tomu, Ze
snaseji seSlapavani jsou nejvhodnéj$imi rostlinami pro vytvareni travnikil a travnik ndm muze
slouzit k nejrizn€jsim aktivitdm (Svobodova, 1998).

Jako posledni a na prvni pohled skrytd funkce travniho porostu je funkce biologicko-
hygienicka. Patii sem protierozni U¢inky travniho pokryvu v souvislosti se stavbou svych
nadzemnich i podzemnich ¢asti. Soucasné kofenovy systém trav mechanicky zpeviiuje padni
profil. Travy také svym ristem a odbérem Zzivin zabraiiuji jejich proplavovani do podzemnich
vod a zaroven umoziuji prasak vody do pudy a snizuji tak naklady na budovani kanalizace a
pfitom umoziuji dopliiovani zasob spodni vody pro ostatni rostliny. Dale zachycuji rosu a
transpiraci zvySuji vzduSnou vlhkost prostiedi a pti vysokych teplotach plisobi na ochlazovani
mikroklimatu (Svobodova, 1998). Dale travniky snizuji hlu¢nost prostiedi, pohlcuji prachové
Castice, poutaji vzdusné exhalace a vyznamny podil maji i na produkci kysliku (Ondfe;,

1993).



Vsechny funkce travniku se navzajem prolinaji a jsou zavislé na kvalité travniku, jeho
celistvosti, druhovém sloZzeni a oSetfovani. Zanedbany okrasny travnik nemd spravny
esteticky ucinek, ani neldka k odpocinku, ani neplni pozadované biologicko-hygienické
funkce. Naopak mize vyvolavat vétSi prasnost a zvySovat produkci pylu. Travy patii do
skupiny alergogennich rostlin v zivotnim prostiedi. Koncentrace alergent se zvySuje hlavné
pfi vétru za suchého a slunného dne, nebo pii zméné pocasi (Janecek a kol., 1993). Stejné tak
protierozni plsobeni travnatych ploch je vys8i v porostech s vyrovnanou vyzivou, nez tam

kde se nehnoji viibec a rostliny zivoii (Svobodova, 1998).

3.4. Morfologické a biologické vlastnosti trav

Jiz ve tfetihorach piedstavovaly travy vyznamnou ¢ast spolecenstvech suchozemskych
rostlin. V tomto obdobi se také rozviji savci, kteti jsou vyraznymi konzumenty trav. Travy se
pred spasanim savci zacaly branit ukladanim pevné kyseliny kiemicité a postupné si vytvoftily
odolnost proti seSlapavani a zatézovani stady bylozravcli a rychlou schopnost regenerace.
Mezi dalsi dialezité biologické vlastnosti patii konkurenceschopnost, tedy rychlost vyvinu po
zaseti a intenzita rdstu trav. Intenzita ristu zavisi na nékolika faktorech a to na stanovistnich
podminkach, dusikatém hnojeni, ro¢nim obdobi (Steinbach, 1998).

Travy patfi mezi rostliny jednodélozné. U jednod€loznych rostlin se délohou rozumi
prvni list kli¢ku. Po vzejiti semen trav se u jednotlivych druhii za¢nou vytvaiet vyhonky,
priemz travy vytvareji 5 typt vyhonkli a to kratké sterilni vyhonky, stébelné fertilni
vyhonky, stébelné sterilni vyhonky, nadzemni vybézky a podzemni vybézky. VSechny druhy
vyhonktli a vybézkil vyristaji z uzlabi ptizemnich listi. Dle zplisobu odnozovani délime travy
na travy volné trsnaté, husté trsnaté a vyb&zkaté s nadzemnimi vybézky nebo podzemnimi
vybézky (Ondiej, 1997). U travnikarsky vyuzivanych trav jsou dilezité nékteré morfologické
znaky listl, jako je Sifka, barva vysSka nasazeni nejspodnéjSich praporcovych listi,
morfologicka stavba listovych cepeli, pevnost. Jednotlivé znaky jsou dany druhem a odriidou,

ale také vyskou seceni, stanoviStnimi podminkami, oSetfovanim travniku (Svobodova, 1998).

3.5. Ekologické pozadavky trav

Vsechny rostlinné kultury maji urcité pozadavky na ekologické podminky jako ptdu,
vodu a teplotu. Jednotlivé faktory se navzajem ovliviiuji a miZeme je rozdélit podle jejich
ovlivnitelnosti technikou na neovlivnitelné (klimatické a orografické podminky, pidni druhy)
a ovlivnitelné (vodni a vyzivny rezim, ptidni reakce, humus).

V ptipad¢ klimatickych podminek musime zhodnotit cely komplex faktori, do kterého



zahrnujeme atmosférické srazky, vlhkost a proudéni vzduchu, teplotu a slune¢ni zéteni. V
naSich podminkéch jsou optimalni podminky pro travni porosty nad 700 mm srazek, pticemz
takovy thrn srazek je u nas pouze v horském vyrobnim typu (Steinbach, 1998). Ale i tam, kde
jsou sumy srazek dostateéné se setkavame s jejich nerovnomérnym rozlozZenim, nebot za
vegetaci €ini srazky v priméru 2/3 potieby trav. Nékteré¢ druhy maji sice mechanismy slouzici
k ptekonani susSich obdobi jako napt. zasychéani listl a ndslednd rychla regenerace, avSak
kazi esteticky vzhled travniku.

Velky vliv na kvalitu a vzhled trdvniku mé také vlhkost vzduchu, kdy jeji vyssi
hodnoty plisobi pozitivné na evapotranspiraci, teplotu porostu a Usporu vody. Naopak
nadmérna vlhkost vzduchu a jeho malé cirkulace mize vést k rozvoji houbovych chorob.

Dalsim faktorem ptlisobicim na vzhled a kvalitu travniku je teplota. Mezi travnimi
druhy jsou velké rozdily v naroc¢nosti na teploty a také ve schopnosti odolavat extremnim
teplotdm. Odolnost vi¢i mrazu nebo vysokym teplotdm by méla byt jednim z rozhodujicich
faktort pro jejich vybér do konkrétnich podminek.

Co se tykd naroku na délku slunecniho svitu, tak vétSina trav je na osvétleni narocna,
docasné zastinéni naopak dobfe snasi metlice trsnatd, kostfava Cervend a lipnice hajni, ktera
snese 1 trvalé mirné zastinéni (Svobodova, 1998).
nadmotskd vyska, svazitost terénu, reliéf a expozice terénu, pfi¢emz expozice ma podstatny
vliv na vlahové a teplotni podminky stanovisté a svételny rezim (Hrab¢ a kol. 2003). Dle (
CSN 839031) sledujeme v komplexu edafickych podminek hlavné vlastnosti vegeta¢ni
vrstvy, kterd nejvice ovliviiuje vypestovani kvalitniho travniku. Dulezité je také zrnitostni
sloZeni pldy, ta by mé¢la podle normy obsahovat 70-80% pis€itych ¢astic o rozméru 0,25-2,00
mm, hmotnostni podil zrn s primérem 0,1-0,25 by nemél piekrocit 12% a hmotnostni podil
zrn nad 2mm by mél byt pod 10%. Mezi nejvhodnéjs$i pidni typy s ptiznivou chemickou
reakei patii nivni a luzni piidy, rendziny a hnédé pidy (Svobodova, 1998). Pro travniky je
optimalni pH 5,5-7,0. Obsah organické hmoty v pide¢, by se mél pohybovat okolo 5 %
(Dubsky, 1998). Dalsimi dtlezitymi faktory je vodni a vyzivovy rezim a pudni edafon.
Nadbytek vody v ptidé zplisobuje degeneraci porostu, proplavovani zivin, mél¢i zakotfenéni,
vetsi napadeni chorobami. Naopak pii nedostatku vody porost zZloutne, zasycha, vadne a
snizuje se tvorba zasobnich latek. Edafon pfedstavuje vyznamny ale obtizn¢ sledovatelny
bioticky faktor. Soucasti pidniho edafonu je mikroflora slozend z dekompozitor
mineralizujici odumfelou organickou hmotu a mikrofaunu, kterd rovnéz pfispiva

k mineralizaci. U travnikovych druhii jsou dualezit¢é i rGzné mykorhitické houby, které



rozkladaji organickou hmotu a fixuji vzdusny dusik, nékteré dokonce systémem hyf zasahuji
z kotene do pidy a zvétSuji objem pludy, z néhoz rostlina ziskdva potiebné ziviny

(Svobodova, 1998).

3.6. Travnikarské druhy, odridy a smési

Zacatky svétového travnikarstvi jsou datovany jiz od roku 1885, u nas se toto odvétvi
zacalo rozvijet az v 70. letech 20. stoleti. Pomohlo tomu i zavedeni jednotné metodiky pro
ovéiovani travnikovych druht a odriid ve statnich odridovych zkouskach roku 1970 (Bures,
Fadrny, 1994). Vzhledem k ucelu a vyuZziti travniho porostu se miizeme na nékterych travnich
plochach setkat s vyuzitim specidlnich tak i picninafskych druht trav. U trav pro okrasné
travniky se poZzaduje dostate¢nd hustota porostu, vytrvalost, mensi tvorba nadzemni hmoty,
dostate¢nd rychlost obriistani po seich, odolnost viici chorobam a Skidcim a dobra

schopnost regenerace (Svobodova, 1998).

Druhy a odrudy

vvvvvv

niz$i, viceleta, volné trsnatd trava, kterd vytvari sterilni stébelné vyhonky, ale znacny pocet
plodnych stébel. V kyprych pisc€itych ptidach snadno vymrza na t€zSich pudach je vytrvalejsi.
Nesnasi plidy zamokiené ani vysychavé. Vynika silnou konkurenéni schopnosti, odolnosti k
seSlapu a rychlym vyvojem (Ondfej, 1993). Existuji varianty Sirokolisté, u specialnich
travnikaiskych odrid jsou listy uzsi (Sulzberger, 2005). Vyzaduje Casté seceni, protoze jinak
hire obrhstd. Snasi seCeni piiblizn¢ na vysku porostu 25-30mm, pii niz§im sesekavani z
travniku mizi (Cernoch, 2001). Jeho nevyhodou je mensi odolnost proti plisni snézné,
zejména u zahrani¢nich odriid. Vzhledem ke svym vlastnostem se pouziva pro béznou
parkovou a rekreacni zelen a zejména pro siln€ zatézované sportovni travniky (Svobodova,
1998).

Kostfava Cervend (Festuca rubra L.) je vytrvald trava nizSiho vzristu s uzkymi listy.

Vyskytuje se v nékolika velmi rozdilnych ekotypech. Festuca rubra ssp. rubra (dlouze
vybézkatd), Festuca rubra ssp. trichophylla (kratce vybeézkatd) a Festuca rubra ssp. fallax
velice ptizpisobiva. Snasi mirné zastinéni, obfasné seslapavani a Casté sekani (Ondiej, 1997).
Rychle regeneruje a tim se podili na pékném vzhledu travniku na po¢atku vegetace (Cernoch,
2001). Kratce vybézkaté a trsnaté odrudy jsou predevsim vhodné pro okrasné, reprezentacni a

rekreacni trdvniky v mensi mife také pro mén€ namahané sportovni travniky (Ondtej, 1993).



Kosttava ov¢i (Festuca ovina L.) patii mezi trsnaté travy, nizkého vzristu se stale

zelenou barvou 1 pfes zimu. M4 Ziv€ zelené nebo Sedozelené Uzké $tétinovité listy. Snasi
suché podminky, mirné zastinéni ale nesndsi pfili§ zatizeni. Kostfava ovéi ma nékolik
poddruhi, které se mezi sebou mohou kiizit. Festuca ovina ssp. tenuifolia - vhodna do
extenzivné udrzovanych travnikl, Festuca ovina ssp. duriuscula - vyuzivand pro okrasné
travniky a 1 jako solitera, a déale travnikafsky nevyznamna Festuca ovina ssp. vulgaris

(Svobodova, 1998).

Zakladnim druhem vhodnym témét do vSech travniki je lipnice luéni (Poa pratensis).
Je to vybéZzkata trava nizkého vzrstu vytvarejici podzemni vybézky. Jeji nevyhodou je
pomaly vyvoj po zaseti a slabd konkuren¢ni schopnost v prvnich tfech letech travniku. Svymi
vybézky zapliuje prazdna a poSkozend mista v travniku (Hrabé a kol., 2003). Dobte snasi
zatizeni a pti Castém sekani vytvaii velmi husty porost. Vyskytuje se ve dvou formach jako
Poa pratensis ssp. eupratensis (Sirokolistd) a Poa pratensis ssp. angustifolia (zkolista)
(Ondiej, 1993). Pouziva se hlavné pro sportovni a rekreacni ucely. Nehodi se pro jemné
okrasné travniky.

Pievazné pro okrasné travniky se pouziva metlice trsnatd (Deschampsia caespitosa L.)

Je to husté trsnatd, vytrvald trava stvrdymi listy. Roste na suchych 1 zamokienych
stanoviStich a dobfe snasi zastinéni, seSlapavani i Casté sekani. Rovnéz ma nizké naroky na
ziviny, které dokdze Cerpat i z méné piistupnych forem (Svobodova, 1998). Ve srovnani
s ostatnimi travnikovymi druhy vykazuje nejlepsi svézest béhem zimy i v pribéhu vegetace,
hustéjsi drn, dobry zdravotni stav a dobie snasi seSlapavani.

Psinecek tenky (Agrostis tenuis Sibth.) vytvaii mimoradné husty, jemny a pruzny

travni drn, jehoZ nejveétsi prednosti je tolerance k extrémné nizkému koseni. Vzhledem k jeho
agresivité by podil psinecku v travnikovych smésich nemél presahnout 5%. V letnim a
podzimnim obdobi byva napadan listovymi skvrnitostmi a rzi. Pfi vyS$Sim zastoupeni
v travniku je jeho dalSi nevyhodou sklon k plstnaténi. Z tohoto diivodu jsou psineckové
greeny a rovné€Zz se pouziva pro nejjemnéjsi okrasné travniky (Svobodova, 1998).

Bojinek cibulkaty (Phleum nodosum L.) patii mezi kratce vybézkaté travy nizkého

vzristu, rychle rostouci se zapojovanim drnu jiz v prvnim roce po vysevu. Kofenovy systém
je mélky a citlivé reaguje na vyschnuti vrchni vrstvy pldy, avSak pii dostatku vldhy rychle
obnovuje vegetaci. Snasi seSlapavani a s nizkou produkci zelené hmoty je vhodny pro
zatézované travniky (Ondiej, 1997).

Kromé jiz jmenovanych trav se miZzeme setkat také s trdvami, které jsou pouzivané



jako okrasné travy. Jejich vyhodou je, Ze jejich estetické piisobeni neni vazano jen na obdobi
kvétu, ale trva po celé vegetacni obdobi. Okrasné trdvy se uplatituji lépe v zahradach
s volnou, nepravidelnou kompozici, dobie plisobi na okrajich vodnich jezirek a lze je pouzit
k lemovani zahonii nebo k vytvoreni pozadi urcitych partii v zahradach. Mezi okrasné travy
patii bika lesni (Luzula sylvatica), bér vlassky (Setaria italica), tieslice prosttedni (Briza
media), ,,pampova trava‘“ (Cortaderia selloana), je¢men hiivnaty (Hordeum jubatum), ,,zajeci

ocasek* (Lagurus ovatus), ,,Cinsky rdkos (Miscanthus sp.) atd. (Ondiej a kol., 1997).

Travni smési pro okrasné travniky

travnich druhli. Smyslem sestavovani smési je docileni optimalniho zastoupeni travnich druht
a odrud, které vytvoii porost pozadovanych parametri s ohledem na zpiisob vyuziti travniku,
biologické a morfologické vlastnosti jednotlivych druhii a ekologické podminky stanovisté.
SloZeni travni smési by vSak mélo odpovidat ucelu travniku a podminkam stanovisté (Ondfej,
1993).

V soucasné dobé je nabidka trhu bohata, avSak v minulosti tomu tak nebylo. V
sedmdesatych letech se pti zaklddani travniku pouzivala jedind universalni parkova smes,
kterd obsahovala 59% jilku vytrvalého, 18% jilku mnohokvétého, 10% kostravy Cervené
trsnaté, 10% kostravy ovci a 3% psinecku vybézkatého. Dnes si miizeme vybrat z nabidky
riznych smési, které se deli na 4 zékladni typy. Prvnim typem jsou smési pro reprezentacni
travniky, kde jsou zastoupeny druhy, které tvoii husty, jemny koberec s intenzivni zelenou
barvou. DalSim typem je smés pro travniky vetejné zelené, kde se klade diiraz na snadnou
udrZzbu porostu a odolnost rostlin k suchu. Tfetim typem je smés pro sportovni travniky, kde
je uptednostnovana odolnost trav k zatézi a posledni typ zastupuji smési pro volnou krajinu s
protierozni funkci porostu (Ondrej, 1982).

Kvalitni travni smés pro konkrétni ti€el pouziti je charakteristickd jednak vhodnym
zastoupenim travnich druhd a soucasné pouzitim kvalitnich odrid kazdého zastoupeného
druhu. Po vstupu Ceské republiky do Evropské unie je mozné na trhu vyuzivat viechny
odridy zapsané ve Spole¢ném katalogu odriid druhii zemédélskych rostlin Evropské unie.
Krom¢ kvalitniho druhového a odrtidového slozeni musi osivo travni smési spliiovat i dalsi
kvalitativni ukazatele jako je kli¢ivost, Cistota, hmotnost tisice semen aj. stanovené normou
CSN 461060 (Oteviel a kol., 2006).

Okrasné travniky musi splinovat mimofadné naroky na kvalitu a esteticky vzhled

travniku jako je hustota a jemnost, homogenita porostu, piijemny barevny odstin po celé



vegetacni obdobi. Zakladnim druhem okrasnych travnikl je kostfava cervena, zejména jeji
trsnaté a kratce vybézkaté odridy. Z dalSich druhti se ptidavé psinecek tenky, zejména na
vlh¢ich stanovistich a je-li zajiSténo pravidelné koseni. Na sus$Sich stanovistich 1ze naopak
pridat suchovzdornou kosttavu ov¢i. V piipadé, ze je travnik mirné zatéZovan muize se pridat i

nektera z uzkolistych odriid lipnice lucni (Hrabé a kol., 2003).

3.7. ZaloZeni nového travniku
Stanovistni podminky

Diilezitou ulohu pro budouci travnik hraje stanovisté, na kterém chceme travnik
zalozit. Kazdy typ travniku ma rozdilné pozadavky na kvalitu stanovisté, proto je dilezité
zjistit jaké podminky stanoviSt€ nabizi. Pro travy jsou Zivotné dllezitymi faktory svétlo,
teplota, voda a ziviny (Otevtel a kol., 2006). Zcela nevhodna jsou stanovisté trvale zastinéna
stromy, kefi, zdmi, €i jinou pirekazkou. VéEtSina trav nepatii ke stinomilnym druhtim a travnik
reaguje na takové podminky slabym rlstem, ziidnutim porostu, ztratou vitality, ktera se
projevuje niz$imi pfiristky, vyskytem mechu a zvySenym vyskytem listovych onemocnéni.
Podobné¢ nevhodna jsou i stanovisté s nizkou vrstvou ornice, nebo kameny ¢i sutinami
umisténymi mélce pod povrchem. Ty se za vysokych teplot rychle zahtivaji a tim pfispivaji
k rychlému vysuseni stanovist¢ a k vaznému poskozeni travniku (Cagas, Machac, 2005).
Travniky jsou rostlinna spolecenstva, kterd jsou zavisla na pid€. BéZna ornice neni témét
nikdy vhodna pro ucely zakladani naro¢néjsich travniki. Jejim hlavnim nedostatkem je pfili§
vysoky obsah jilovych ¢astic, které zpusobuji jeji nedostateCnou propustnost. Je proto nutné ji
michat se zlepSujicimi materialy, které maji upravit zrnitostni sloZzeni a obsah organické
hmoty. ZlepSujici komponenty lze rozd¢lit na substraty mineralni s obsahem nebo bez obsahu
organickych latek a substraty organické nebo syntetické. Substraty mineralni bez organickych
latek se pouzivaji pro zvysSeni vodopropustnosti téZkych slévavych substratii a mohou tvofit
zaklad vegetaCnich substrati nebo drenaznich vrstev. Mezi tyto substraty miizeme zafadit
pisky, Stérky, Skvaru, zeolity a mletou lavu. Do substrati mineralnich s obsahem organickych
latek patii zemina, cukrovarské kaly, kaly z méstskych c¢istiren, rybni¢ni bahno. Soucasti
substratl organickych jsou rasSeliny a raSelinné zeminy. Jsou to pfirodni organické hmoty
vzniklé pochodem raSelinéni. Mimo rasSeliny mohou byt zdrojem organické hmoty i jiné
materidly jako dievéné piliny, stromovd kira a komposty. Mezi syntetické zlepSujici
materialy mizeme zaradit agroperlit, granulovany polystyren a piidni kondicionéry.

Travnik je mozno zakladat na piirozeném nebo uméle vytvoreném pidnim profilu

Zalezi na ucelu travniku a pldnich podminkach. Hristové travniky se zakladaji vZzdy na uméle
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navrstveném piidnim profilu s drendznim systémem. Oproti tomu mén¢ namahané parkové a
okrasné travniky mohou byt zaloZzeny i na pfirozeném pudnim profilu, je-li dostate¢né
propustny a upraveny vegetacnim substratem. Vicevrstevny uméle utvaieny pudni profil se

sklada ze zakladu, drenazni, filtra¢ni a vegetacni vrstvy (Svobodova, 1998).

Postup praci pri zakladani travniku

Komplexni a pecliva pfiprava plidy stanovisté pied vysevem travnich semen znamena
témet tfi Ctvrtiny uspéchu pii zakladani travniku (Ondfej, 1997). Nejprve je potieba vytvofit
celkovou modulaci terénu. Povrch miZe byt rovny nebo zvinény podle ucelu a
architektonického zaméru. M¢l by co nejvice sledovat pfirozené spadové poméry, aby se v
nékterych mistech nehromadila voda. V ptipad¢ zakladani travniku po dokonceni stavby je
potieba pted jejim zapocetim skryt ornici. Po ukoncéeni stavby se ze zdkladu odstrani veskeré
stavebni odpad a ma-li byt zdklad rovny vyrovna se podle lati a srovné se ve vSech smérech
smykovacim naradim (Svobodova, 1998). V lokalitach, které jsou trvale podmaceny vysokou
hladinou spodni vody nebo se do nich stahuje povrchova voda je potteba vybudovat drenazni
vrstvu. Naopak v piipad¢ zaloZeni travniku na suchém stanovisti je nezbytné ztidit zdvlahovy
systétm (Ondfej, 1993). Dale nasleduje odpleveleni vrchni a spodni vrstvy plidy herbicidy
(Roundup, Lontrel 300) s naslednym rozprostienim ornice. Dal$im krokem je uprava
fyzikélnich vlastnosti plidy a zapravenim hnojiva s obsahem zakladnich latek a to pfedevsim
fosforu, drasliku, hotc¢iku. Substrat se mulze zlepSit zapravenim pisku a raseliny. Po této
upraveé vegetacni vrstvy je vhodné ponechat pozemek nékolik tydni v klidu a to z divoda
sesedani zeminy, stabilizace vlahovych poméri, stabilizace fyzikalné-chemickych procest.
Pted vlastnim zaloZenim trdvniku je nutné plochy peclivé urovnat a aplikovat startovaci
davku dusikatého hnojiva NPK (Oteviel a kol., 2006).

Nejvhodnéjsi termin vysevu je od poloviny dubna do poloviny kvétna, kdy je ptda jiz
dostateéné prohfatd a nasycena vldhou. Vysev v pozdnim 1ét€¢ je mén¢ obvykly a o néco
rizikov¢j$i. Pfi stanoveni vysevku bereme v tivahu kli¢ivost osiva, druh trav, druh a tcel
travniku a stanoviStni podminky. Pokud je dobie pfipravend ptida, osivo neni starsi vice nez
jeden rok a jsou pfiznivé povétrnostni podminky vysévame 1 az 3 kg na m? travni smési
(Ondfej, 1997). Na vétsich plochach mizeme vyuZit seci stroje, u kterych rozliSujeme stroje
ruéni nebo samojizdné a fadkové nebo vysévaci na Siroko. Na téZko pfistupnych mistech a pfi
zatravilovani svahll se pouziva metoda hydroosevu, kterd vyuziva hydraulického rozprostreni
smesi semen, vody, organického materidlu a protierozni piisady. Nenahrazuje vSak

humusovou vrstvu, kterd ¢asto na téchto mistech chybi (Hessayon, 2002). Malé plochy se
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obvykle vysévaji rucné. Osivo je vhodné rozd€lit na dvé ¢asti a vysev provést nadvakrat
kiizem, tak aby byl zajistén rovnomérny rozhoz na celé plose. Po vysevu ru¢né€ nebo strojem
je nutné aby se semena spojila s pidou, jinak by byla odvata nebo vyplaven a rychle by se
vysusila. Nejprve by se méla semena mirn¢€ zapravit do piidy do hloubky 5-10mm a poté
plochu utuzit obvykle zavalenim lehkym valcem. Po celou dobu kli¢eni a vzchazeni je nutné
udrzovat ptudu vlhkou (Sulzberger, 2005). Dal$i moznou metodou je instalace suchych rohoZi.
Podstatou této metody je z Casti nebo zcela rozlozitelna textilie, na které je pfipevnéno osivo.
Tato metoda je vhodna pro zakladani travnatych ploch na svazich i na rovinach.

Chceme-li rychle ziskat zelenou plochu s okamzZitym efektem a pozadovanou kvalitou
muzeme vyuzit metodu pokladky predpéstovaného travniho porostu. Pokladka travnikového
koberce se vyuzivd prevazné na sportovnich travnicich, ale také na svazitych terénech.
Nevyhodou této metody je vSak vyssi cena travnich kobercli nez vysev travniku na stejné

plose (Oteviel a kol., 2006).

3.8. Oseti'ovani okrasnych travniku

Okrasny travnik by mél byt pfimefené husty, jednotny, syté zeleny a s tim také souvisi
vysoké naroky na uroven jeho oSetfovani (Turgeon, 2002). Samoziejmosti by mélo byt
dostateCné piihnojovani, zavlazovani, pravidelné¢ koseni, provzdusiovani, profezavani,
vyhrabadvani, ochrana proti chorobdm a $kiidcim. Mira intenzity provadéni téchto operaci je
zavisla predevs§im na pozadavcich na kvalitu travniku a také na casovych a finanénich

moznostech (Otevftel a kol., 2006).

VyZiva

Abychom dosahli kvalitniho travniku je jeho predpokladem dostatecnd a vyrovnana
vyziva. Zejména intenzivni Casto sekané okrasné travniky jsou na hnojeni velmi narocné.
VyZaduji pfimetené, spravné rozdélené a aplikované davky N, P, Ca, K, Mg a mikroelementii
Fe, S, Cu, B, Mn, Na (Svobodova, 1998). Castym sekanim travniku s néslednym
vyhrabdvanim a odstranovanim posekané travni hmoty stile odebirame z pidy prvky

rostlinné vyzivy, které pak zpé€t musime vratit dostatenym a vyrovnanym hnojenim.

wewvr

vvvvvv

dusik (N). Pfi nedostatku dusiku je travnik svétle zeleny, snasi hiife seSlapavani, fidne a

snizuje se jeho odolnost proti chorobam (Svobodova, 1998). Naopak nadbytek dusiku
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zpusobuje nadmérny rast, pletiva jsou fidsi a pfistupné&jsi pro choroby, ¢imz se v zim¢ zvySuje
nachylnost k napadeni plisni snéZnou (Caga$, Machag, 2005). Podle typu travniku se stupiiuje
1 intenzita jeho hnojeni dusikem. Zatimco pro extenzivni travnik je doporucend davka dusiku
60 — 120 kg.ha™!, pro intenzivné oSetfovany okrasny travnik se tato davka zvysuje na 200 —
250 kg.ha! (Vangk, 1999). Aplikaci dusiku je tfeba provadét za sucha a poté provést zavlahu,
aby se rozpusténé ziviny dostaly ke kofenlim trav. Maximalni jednordzova davka dusiku je
100 kg.ha™' jinak hrozi nebezpeci popaleni travniku.

Fosfor (P) se podili na tvorbé kofenového systému, zkracuje dobu vyzravani travniku
a vyrovnava jednostranné ptisobeni dusiku. Pfi jeho nedostatku jsou listy trav kiehké, ztraceji
pruznost a jsou snadnéji poskozovany (Hessayon, 2002). Nadbytek fosforu podporuje
v travniku zvySeny vyskyt jetelovin, které jsou v okrasnych travnicich nezadouci (Ondfej,
1987). Doporucena davka fosforu se pohybuje mezi 20 — 50 kg.ha' a upravuje se dle
aktualniho stavu (Vanék, 1999).

Dalsim dilezitym prvkem je draslik (K), ktery zpeviiuje pletiva a tim zvySuje odolnost
proti chorobam, vyzimovani a odolnost proti mrazu a suchu. Za desté¢ se snadno a rychle
vyplavuje z pudy. Doporucena davka drasliku se pohybuje kolem 70 — 140 kg.ha™'.

Vépnik (Ca) je vétSinou dodavan spolu v ostatnich hnojivech a ovlivituje pidni reakci.
Véapnénim se odstranuje nizka hodnota pH piidy, vétSinou aplikaci paleného vapna piipadné
vapenného hydratu (Vanck, 1999).

Spole¢né s draslikem mutze byt do piidy v nékterych hnojivech dodavan hoicik (Mg),
ktery je dilezity pro tvorbu chlorofylu.

Na podzim nebo na jafe je také vhodné aplikovat hnojeni kompostem v davce cca 40
t.ha™'. Dalsi moznosti je také pouzit viceslozkové kombinované hnojivo NPK, NK, PK s
riznym pomérem zakladnich prvka a mikroelementt v davce cca 500 kg.ha vzdy jednou za
dva az tfi roky. Pro hnojeni okrasnych travnikii jsou vyrabéna specialni hnojiva s pozvolnym
pusobenim jako napf. Osmocote, Plancote, Floranid. Tato hnojiva jsou vyrdbéna s riznym
pomérem zivin nebo s piidavky mikroelementii a maji rozdilnou dobu pisobeni (Vanék,

1999).

Zavilaha

Dostatek vody je pro spravnou funkci a vzhled okrasnych travniki jednim

vvvvvv

dostat kazdy mésic kolem 60 mm vodnich srazek rovhomérné rozlozenych, coz znamena 2 -3

mm denné. Pravidlem je zavlazovat méné Casto, ale zato vydatné. Kratkodobé postiikovani
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provlh¢i padu obvykle jen do malé hloubky a voda se nedostane az ke kofentim trav (Ondiej a
kol., 1997). Nedostatek vody zplsobuje sniZzeni obsahu vody v bunééné protoplazmé, snizeni
asimila¢niho efektu a sniZenou tvorbu a zasobu rezervnich latek. To vSe pak vede ke sniZeni
regeneracni schopnosti trav a vadnuti listd. Naopak nadbytek vody je pfi¢inou méknuti listd,
které jsou pak snadno nieny tlakem, nasledné je utlumena tvorba kofenil, zvySuje se prusak
zivin z vegetacniho profilu a dochédzi k sekunddrnimu utuzeni plidy, vzniku mecht a
infek¢nich chorob (Hrabé a kol., 2003).

Zdrojem vody pro zdvlahu mize byt voda destova, studniéni, z vodnich tokii a nadrzi
nebo z vodovodniho fadu. Zavlahova voda by méla mit odpovidajici teplotu a musi spliovat
limitni obsahy Skodlivin a tézkych kovii. Nejjednodussim zptisobem zavlahy je pouziti
zahradni hadice. Na koncovky hadi 1ze pfipojovat rizné typy zavlazovacii rozstiikujicich
vodu v kruzich nebo rovnobéznicich. NejefektivnéjSim zplisobem je provadéni zavlahy
pomoci podzemniho zavlahového systému. Tyto systémy zavlazuji piidu bud’ pifimo pod
povrchem a nebo se jedna o podzemni rozvody hadic, na kterych jsou umistény jednotlivé
postiikovace zajistujici povrchovou zavlahu. Pocet a typ postiikovacli se urcuje podle
charakteru a podminek stanovisté a predevsim podle vlastniho vodniho zdroje. Postfikovace
jsou umistény v travniku tak, aby bylo umoznéno bezproblémové koseni. K vysunuti
postiikovacl dochazi pouze pii zavlazovani a po ukonceni se opét zasouvaji pod povrch

travniku (Otevtel a kol., 2006).

Seceni

Pravdépodobné nejcastéji provadénou praci pii oSetfovani travniku je jeho sekani.
Okrasné travniky jsou na sekéni ndro¢né, musi byt provadéno pravidelné aby byly dodrzeny
zasady spravného sekani a zachoval se pékny vzhled travniku. Doba koseni ptipada na 6 z 7
meésict v roce a to od dubna do fijna a jeho Cetnost se fidi podle vzristnosti porostu a podle
samotné funkce travniku. Intenzivni druhy travniku sekdme nejméné 6x za rok a nejvice 1x az
2x za tyden. Vyska sece je vétSinou 30 az 40 mm. Pfi jednom sekani by se neméla odstiihovat
vice nez tfetina, maximaln¢ dvé pétiny narostlych nadzemnich Casti trav (Ondiej, 1993).
Problémem byvaji drobné ¢lenité plochy mezi kvétinovymi zdhony a ornamentélni vysadbou,
ktera se Casto musi dosekavat strunovou sekackou, u kterych nelze piesné dodrzet vysku
sekani a také je horsi kvalita fezu (Svobodova, 1998).

Typ sekacky je tfeba zvolit podle pozadavkl na kvalitu sekéani, velikosti a umisténi
pozemku. Sekacky muzeme rozdé€lit podle pohonu na rucni, elektrické, s akumuldtorem a

benzinové a podle zaciho Ustroji na sekacky liStové, vietenové a rotacni (Thma, 2006). V
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souvislosti se sekdnim Zzacimi stroji muze dojit k tzv. skalpovani travniku. Jedna se o
mechanické poSkozeni travniku Zacim Ustrojim, které zasahuje pfili§ nizko k pidnimu
povrchu. Ke skalpovani obvykle dochdzi v mistech ndhlého prechodu z roviny do svahu nebo
pfi nerovnosti terénu. Timto dochazi k poskozeni odnozovacich uzlin a naslednému usychéani

a znehodnoceni travniku (Ondfej, 1997).

Ochrana proti chorobam a Skidcim

Travnik nepodléha sklidclim a chorobam tak snadno jako ostatni rostliny, presto ale
pro n¢j mohou piedstavovat znacné nebezpeci a obtizné se s nimi bojuje (Courtier, 2002).
Choroby a Skudci zptsobuji na okrasnych travnicich znatelnd poskozeni, kterd souvisi
pfedevsim s estetickou hodnotou (Turgeon, 2002). Opatieni proti vyskytu chorob spociva
pfevazné v preventivni ochran¢ jako je vyuziti novych odolngjSich odrid trav, vyrovnana
vyziva, pravidelné provzduSnovani pldy, pifiméfena zéavlaha v dobé sucha, pravidelné
odstranovani travni plsti a omezovani zhutnéni pidy a nadmérné vlhkosti. Dalsi moznosti
ochrany proti chorobdm je chemickéd ochrana, ktera zahrnuje pouziti chemickych pfipravki
(Oteviel a kol., 2006).

Mezi nejbéznéjsi choroby naSich travnikl patii plisent snézna (Fusarium nivale), ktera
se rozviji na vlhkych mistech se Spatnou vyménou vzduchu napft. na travniku s neodklizenou
organickou hmotou, je-li travnik pokryt sn¢hovou pokryvkou bez pfedchoziho promrznuti
pudy atd.. Poznd se podle mrtvych vybélenych ploch pokrytych Sedobilym plisiovym
povlakem. Nejvice napadanou travou v porostu byva jilek vytrvaly, naopak odolné&jsi byvaji
kosttfavy. Rez travni (Puccinia graminis) se vykytuje v podzimnim lét€¢ a pozna se podle
Zlutooranzovych praskovitych kupek na listech trav. Vyskyt zplsobuje teplé pocasi,
nedostatek vody, vysokd vzdusna vlhkost a zastinéné stanovisté. Tzv. ,.Carod€jné kruhy*
pak vyvijeji po obvodech téchto kruhovych ploch (Cagas, Machac, 2005).

Mezi béZzné Skldce travnikl patii rizny hmyz a hmyzi larvy, n¢které druhy cerva,
mravenci, krtci, ptaci, psi a ko¢ky. Zizaly nelze poéitat mezi $ktidce travniku. Jejich ¢innosti
se puda obohacuje o humus, vytvafenymi chodbickami pronika Iépe do plidy srazkova voda,
ziviny 1 vzduch. Zaroven pokud zizaly vylézaji ve vétSi mife na povrch pudy travniku,
zanechavaji po sobé charakteristické hrudkovité¢ exkrementy, ¢imz poskozuji esteticky vzhled
travniku. Ke snizeni povrchové aktivity zizal postaci provzdusnéni svrchni vrstvy pidy a

pfihnojeni dusikem (Ondiej, 1993).
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Ochrana proti pleveliim

I pfi dodrzovani vSech zasad udrzby se v trdvniku mohou vyskytnout dvoud€lozné
Sirokolisté plevele, které jsou v travniku nezadouci, protoZe odlisSny vzhled jejich listh a jejich
barva narusuji homogenni vzhled a texturu travniho koberce. Travé rovnéz konkuruji z
hlediska spotieby zivin a vody, a tim travni porost oslabuji. Mezi nejbéznéjsi travnikoveé
plevele patii febfiCek obecny, sedmikraska chudobka, jetel plazivy, jitrocel, smetanka
1€katskd, rozec obecny, rdesno ptaci, rozrazil a dalsi (Courtier, 2001).

Vyskyt plevelt 1ze omezit kombinaci mechanickych i chemickych opatfeni. Mezi
chemické opatieni patii pouziti totalnich a selektivnich herbicidi (Roundup, Starane, Lontrel,
Bofix, Aminex Pur). Pfi chemickém hubeni plevelt v travnicich je tfeba dbat na jejich
spravnou aplikaci (Svobodova, 1998). V souvislosti s prosazovanim ekologickych zasad se
za¢ind mluvit i o nechemické ochrané travniho drnu, kterd spociva v ¢aste€ném odstranéni
Sirokolistych plevelt v nové zakladanych travnatych plochach a vhodnymi mechanickymi
zasahy (vlaceni specialnimi branami v kombinaci s mineralnim hnojenim) (Cagas, Machac,
2005).

Mech v travniku se vyskytne jako dusledek pfilisSného zastinéni plochy, pfilisSného
zamokieni nebo pfilisné kyselosti pudy pod pH 5,5 a z nedostatku zivin v pid€. Odstranuje se
bud mechanicky (vyhrabdvanim hrabémi, vertikutaci) nebo chemicky vapnénim na kyselé

pudé nebo pouzitim piipravku ANTI-MECH (Ondfej a kol., 1997).

Mechanicka udriba travniku

Do mechanickych zésahli, které se provadéji v ramci oSetfovani travniki b&hem
vegetace patii predevSim valeni, vertikutace, aerofikace, smykovani, zarovnavani okraju,
hrabani, ale také piskovani, stirdni rosy a pfisevy.

Vertikutace se provadi soustavou vertikalné postavenych ocelovych nozii motorového
nebo bezmotorového protfezdvace. Z travniho drnu se odstraniuje zplstnatéld vrstva a mech.
Provzdusiovani travniku je dalsi prospéSnou praci. Jedna se o propichovani nebo profezavani
pudy travniku az do hloubky 8 cm specidlnim naradim majicim charakter jezkovych valca
s ocelovymi hroty, bfity nebo prabojniky. ProvzduSnénim se dostane do pudy vzduch a tak se
urychli rozklad organickych zbytkll a zlepsi se zasakovani vody ke kotfeniim (Ondiej a kol.,
1997). Rozdilné nazory jsou v uéelnosti provadéni tzv. valeni travniku. Uelem valeni je
pfimefené zhutnit povrch pudy, pfitisknout po seCi povytazené rostliny a srovnat drobné
nerovnosti terénu. Naopak za vlhka muze tato operace travniku spise usSkodit. Muze tak dojit

ke Skodlivému utuZeni vegetacniho substratu za které se povazuje odpor 2,5 MPa zjistény
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penetrometrem do hloubky 10 cm (Courtier, 2002). U okrasnych travnika, kde nejsou
zabudovany obrubniky kolem cest a tam kde travnik sousedi se zahony se provadi
zarovnavani okrajii. Tento zasah lze provadét ruénim ndfadim nebo motorovou travni
hranovackou, ktera ptrerostly drn kolmo i od spodu odieze (Svobodova, 1998).

Pravidelnym piskovanim docilime zvySeni propustnosti svrchni vrstvy pro vodu a
vzduch, rychlejsi odbourdvani travni plsti a vyrovnani drobnych nerovnosti. V piipad¢, Ze
v travniku vzniknou v disledku mechanického posSkozeni, nadmérné zatéze nebo jako
dasledek vyzimovani mezery a hold mista je vhodné tyto plochy dosévat (Oteviel a kol.,

2006).
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4. MATERIAL A METODY
4.1. Charakteristika zamku Cesky Krumlov a zimeckého parku

Statni hrad a zamek Cesky Krumlov patii svou architektonickou trovni, kulturni
tradici i svou rozlohou mezi nejvyznamnéjsi pamatky stiedoevropské oblasti. V ptivodni
pudorysné dispozici a architektonickém detailu je dochovan stavebni vyvoj od 14. do 19.
stoleti. V roce 1992 byl cely historicky komplex zapsdn do Seznamu pamatek svétového
kulturniho a pfirodniho dédictvi UNESCO. Monumentalni komplex hradu a zamku Cesky
Krumlov je situovan na protdhlém a vysokém skalnim ostrohu, ktery z jihu obtéka teka
Vltava a na severni strané potok Polecnice. Areal zamku je jednim z nejrozsahlejSich ve
sttedni Evropé. Zahrnuje 40 budov a palacovych staveni soustiedénych kolem péti zameckych
nadvofi.

Nedilnou soucésti zdmeckého aredlu je barokni zahrada, kterd se nachazi na zapadnim
okraji historického jadra mésta Cesky Krumlov. Rozklada se na ploginé vysoko nad tudolim
Vltavy a na svahu klesajicim ve sméru zapad — vychod k patému zameckému nadvofi.
Zameckd zahrada byla zaloZena za panovéani posledniho z ¢eskokrumlovskych knizat
z Eggenberku, Jana Kristidna ve druhé poloviné 17 stoleti, kdy byl nerovny terén na navrsi
nad zdmkem vyrovnan do teras, postaveny ohradni zdi po obvodu zahrady a ztizen zamecky
rybnik.

Zameckad zahrada lezi na pozemku ve tvaru protahlého obdélnika o rozmérech 150 x
750 metra a je situovana na navrsi ve tfrech odliSnych vyskovych trovnich. Celkova plocha
zahrady ¢ini 10,875 hektaru. Cesta sledujici podélnou osu zahrady vede ve sméru
Terén zahrady poté stoupd do hloubky zahrady smérem jihozapadnim dvéma terasami az
k z&véru zahrady zdmeckému rybniku v nadmotské vysce 552 m n. m. Celé Gzemi zamecké
zahrady je obehndno zahradni zdi. Mezi zdkladni Casti zdmecké zahrady patii terasa tzv. Letni
jizdarny (obdélnikovy prostor lemovany kulisami vzrostlych lip), terasa tzv. Dolniho parteru
(rozsahla ¢tvercova plocha v jejiz horni ¢asti se nachazi rokokové kaskadova fontana) a terasa
tzv. Horni zahrady se zameckym rybnikem a Letohrddkem Bellaria (Pavlatova, Ehrlich,

2004).

4.2. Stanovistni podminky
Pred zalozenim zahrady ptedstavovaly plivodni pidy na polnostech na pararuldch
kambizem¢é a na vapencich rendzinové kambizemé. Stavajici reliéf terénu je umély a vznikl

béhem rozsahlych terénnich uprav zaklddani zamecké zahrady mezi lety 1678 az 1683.
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Stavajici pudni profil je vysledkem odkopavek skalniho podlozi z krystalického véapence a
pararul a naslednych navazek rtizného piivodu véetné zeminy z ptivodnich polnosti. Mocnost
vrstvy navazek dosahuje 0,2 m az n€kolik metri, pfedev§im v mistech zvySeni nivelety terénu
za opérnymi zdmi zahradnich teras. Mocnost horni humozni vrstvy kolisa od 0,25 m do 0,15
m v mistech pivodnich skalnich vychozl. Ptiznatny je vySSi obsah skeletu, zbytkl
stavebniho rumu a $térku. Piidy jsou lehké a propustné, pH je neutralni ,v mistech s vyskytem
past pararul az slabé kyselé. Hladina spodni vody je pfevazné zaklesld do puklin horniho

skalniho podkladu.

Tabulka €. 1 - Primérny ptdni profil

Vrstva 1 Hlinito-pisc¢ito-kamenita navazka

Vrstva 2 Svahov4 hlina sut€ ¢tvrtohorniho stafi

Vrstva 3 Fluviélni naplavy tietihorni

Vrstva 4 Horniny skalniho podkladu (vépence, slidnaté paruly)

Aredl zamku ma vlastni zamecky vodovod. Jedna se o gravitacni vodovod, jenz
privadi uzitkovou vodu z lesa Dubik, ktery se nachazi 1 km jihozapadné od zamecké zahrady.
Prvni zpravy o tomto dile pochazi jiz z 16. stoleti. Jimajicim objektem byla pivodné jen
studna, protoze vsak mnozstvi jimané vody nebylo dostatecné, byl ptitok do studny posilen
dotaci z povrchového toku ptes piskové filtry. Litinové potrubi dlouhé 1,5 km vede do
zahrady, rybnika v zahrad¢ a dale do vlastniho zdmku. Primérny priatok potrubim ¢ini 5,1 1/s
= 0,0051 m3/s = 308 lI/min. Voda je z vodovodu odebirana a rozvadéna k jednotlivym
odbérnym mistlim - Sachticim se zahradnimi ventily.

Uzemi se nachazi v nadmoiské vysce okolo 500 m n.m.. Vzhledem k vyvysenému
terénu zde dochazi k dobrému provétravani s pievahou zéapadnich vétri. Z klimatického
hlediska lze tuto oblast charakterizovat jako mirné teplé uzemi. Primérna teplota vzduchu
podle dlouhodobého teplotniho normélu zde dosahuje hodnoty 8,25 °C a ihrn srazek za rok se

pohybuje v rozmezi 570 - 590 mm.
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Graf €. 1 - Teplota vzduchu dlouhodobého teplotniho
normalu 1961 -1990 a pro rok 2008
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Graf €. 2 - Uhrn srazek dlouhodobého normalu 1961 -1990 a
pro rok 2008
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Tabulka €. 2 - Teplota a thrn srazek dlouhodobého normalu 1961 — 1990

1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10. | 11. | 12. | rok

t(°C) -1,8 {-03 |34 (81 |13 16,2 | 17,7 | 17,1 | 13,5 84 |33 | -0,3 | 825

srazky (mm) | 22,6 | 23,4 | 32,0 | 46,5 | 70,1 | 93,0 | 77,8 | 78,8 | 47,5 | 32,0 | 34,7 | 24,5 | 582,9
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Tabulka ¢. 3 - Teplota a uhrn sradzek pro rok 2008

1. 2. | 3. | 4 5. 6. 7. 8. 9. 10. | 11. | 12. | rok

t (°C) 24 (28144192 |15 | 18,7 | 18,8 | 18,6 | 12,8 9,1 |49 |15 |98

srazky (mm) | 18,9 | 10 | 32 | 55,7 | 109 | 78,4 | 66,2 | 60 46,7 | 22,5 | 45,0 | 24,7 | 569.,8

4.3. Postup prace

Pro hodnoceni stavu travnikil v zameckém parku v Ceském Krumlové byly vybrany tii
Casti zdmecké zahrady. Jednd se o plochu Letni jizdarny, Dolniho parteru a Horni
zahrady resp. okoli letohradku Bellaria. Na téchto tfech vybranych plochach byla v zati roku
2008 provedena inventarizace porostu.

K urcovani botanického sloZeni trav byla pouzita odhadovaci metoda a nasledné
stanoveni projektivni dominance jednotlivych rostlinnych druht (Vesela, 1998). Dale byly
shromdzdény udaje o charakteru pozemku a o oSetfovani a vyuziti travniku. VesSkeré tdaje
byly ziskany od spravy zamku Cesky Krumlov a od zaméstnanci, ktefi se staraji o zameckou
zahradu. K celkovému zhodnoceni stavu travnikl bude pouzita metoda dle BureSe (1996).

Na zékladé udaji Ceského hydrometeorologického ustavu naslednd vypracujeme
klimagramy a vypocitdme hodnoty pro evapotranspiraci, podle kterych stanovime potiebu

vody pro zavlahu.

4.3.1. Vypracovani klimagramu a vypocet evapotranspirace
K vypoctu evapotranspirace ETP potiebujeme znat zakladni klimatické udaje jako
primérnou mésicni teplotu vzduchu, primérnou mésicni relativni vlhkost vzduchu a sumu

pramérnych dennich teplot za mésic.

Vypocet provedeme podle vzorce: ETP=0,1.T(0,1.t+ (1 —a/100))
| T suma prumérnych dennich teplot za mésic °C

| PO primérnd mésicni teplota vzduchu °C

Qi prumérna mesicni relativni vlhkost vzduchu (%)

K vypracovani klimagramu potiebujeme jesté¢ znat mési¢ni thrn srazek, pticemz z rozdilu

hodnot evapotranspirace a uhrnu srazek mizeme stanovit potiebu vody pro zavlahu.
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4.3.2. Metodika rozboru a hodnoceni okrasnych travniki dle F. BureSe (1996)

Jednotlivé body tabulky popisuji urcité vlastnosti travniku a kazdé vlastnosti piislusi
odpovidajici hodnota vyjadiend koeficientem. Na zavér se tyto koeficienty seCtou a zapiSe se
vysledna bodova kvalita okrasného travniku a navrhnou vhodna opatteni.

Body a hodnoty tabulky jsou nasledujici:

1. Obec
2. Misto
3. Okres

4. Kategorie
4.1 — 4.3 vybereme kategorii travniku (reprezentacni, okrasné parkové a pietni,
okrasné pouZzivan¢)

5. Popis travniku

pfes Sha....k=1

5.2 Roztfisténost plochy: do 5ti ¢asti...... k=1,vicenez5 ....... k=0,7
5.3 Reliéf: rovny a zvinény............... k=1
svahovy do 1:2,25-1,5...k=1
stupfovity...........oenennn. k=0,5
svazit¢jsido 1 :1,5-1,0....k=0,5
piikiejSi.......ooviiiiial. k=0
5.4. Esteticky vzhled: stejnomérné zeleny....... k=1
svétle zeleny............... k=0,8
barevna mozaika.......... k=0,5

6. Vlastnosti stanovisté
6.1. Vegetacni substrat: stiedni...... k=1
lehky........ k=0,8
tézky........ k=0,7
6.2. Pozadované hodnoty zésobeni Zivinami vegetacnich substrati:
pH=5,5-7
K =25-35ppm, P =95 - 120ppm, Mg = 80 — 100ppm, Ca = 2000ppm
Tyto hodnoty se pozaduji u stfedné tézkého vegetacniho substratu. Pak se k = 1.
Za kazdou hodnotu niz$i nez je uvedeno se odpocitava 0,2 bodu a za kazdou vyssi

hodnotu se odpocitava 0,1 bodu.
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6.3. Rovina povrchu: rovny.......cccceevveeeevveencneeenneeenne k=1
nerovny, rozdil do 50 mm....... k=0,7

nad 50 mm........ooeeevvveeeneiinnnnnn. k=0,5

7. Odbornost péstovani

7.1. Koseni: reprezentacni travnik se kosi na 20mm pii vysce 40 — 60mm....... k=1
dalsi kategorie se kosi na 40 — 50mm pfi vySce 80 — 100mm........ k=1
ostatni alternativy..........coooiiiii i k=0,7

7.2. Zavlaha: stabilni podpovrchova, automaticka....... k=1

jinym zpusobem, ojedinéle.................. k=0,7
bez zavlahy...................oo k=0,5

7.3. Projektivni dominance: 90 — 100%........ k=
70 — 89%.......... k=10,8
do 69%............ k=0,5
7.4. Absolutni trdvnikové plevele a mech: do 10%............. k=0,7
11% a vice...... k=0,4
8. Floristické slozeni travniku
Urcuje se na prumérnych plochach 3 x 1m2 nebo pochiizkou na celé plose, kdy se
odhaduje procentické zastoupeni jednotlivych rostlinnych druhi, které se vynasobi
koeficientem pro odpovidajici kategorii rostliny
8.1. Travy
8.2. Vikvovité rostliny
8.3. Ostatni byliny
9. Zpracovani a vyhodnoceni
9.1. Soucet koeficientu rubrik 5.,6. a 7. a vypocet pruméru koeficientu
9.2. Soucet bodu rubriky 8.
9.3. Bodova hodnota travniku: 0 — 25 bodd....... neuspokojivy (navrzeni rekonstrukce)
26 — 50 bodu......pramérny (zlepsit osetfovani)
51 -75 bodu...... kvalitni (péce o vyzivu)
76 — 100 bodu....vynikajici (dal odborné péstovat)
10. Navrh opatteni
11. Datum a podpis
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5. ZHODNOCENI PODKLADOVYCH UDAJU
5.1. Soucasné oSetiovani travnaté plochy zameckého parku

Jednotlivé travnaté plochy zdmecké zahrady jsou od sebe oddéleny siti cest a
tvarovanym zivym plotem. Travniky jsou sekdny 8 — 10x ro¢n¢€, v obdobi jara na vysku 50
mm a v 1éte¢ (v obdobi sucha) na 70 mm. Na sekdni se pouZzivaji profesiondlni vietenové
sekacky zn. Doder John Deere 1435, Kubota W621HTC a strunové vyzinace zn. Husqvarna.
PoseCena trava je zporostu odstranovana a kompostuje se na kompostu v zameckém
zahradnictvi. Dle potfeby se provadi dal$i mechanické udrzba travniku jako, vertikutace ( 1x
za dva az tfi roky), jarni vyhrabavani ( 2x do roka), sfukovani a vyhrabavani listi ( 4x do
roka). Travnatd plocha se hnoji 1x za rok mletym dolomitickym vapencem s obsahem Mg
v dadvce 60 g.m? a granulovanym travnikovym hnojivem SCOTTS Greenmaster Allround (23
+ 5+ 10 + MgO v déavce 25 — 35 g.m? Hnojeni se provadi v piedjafi jednou aplikaci pomoci
rozmetadla na malotraktoru a hnojiciho voziku.

Jako ochrana proti plevelim, chorobdm a Skidcim je uplathovana predevSim
preventivni ochrana a to provedeni posledni sece v roce na 50 mm, pravidelné vyhrabavani
listi na podzim a skarifikace po skonceni vegetace nebo na jafe. V piipadé¢ chemickych
opatfeni se proti plevelim pouzivaji selektivni herbicidy Banvel, Lontrel, Starane, Bofix
pouzivané 1x za dva roky v davkach (Lontrel —0,4-1 Lha™!, Banvel 1 -2 ml/ 2 — 4 ml/100m?).
Proti zamechovani tradvniku mechem se pouziva piipravek Antimech a to 1x do roka. Proti
zasazeni travniku plisni snéznou a paluskou travni se zatim uplatiiuje skarifikace, fungicidy se
nepouzivaji.

Na terase Horni zahrady je umisténé otacivé hlediste, které ma kapacitu 650 divakda.
Piedstaveni se konaji od ¢ervna do poloviny zaii 4x tydné. Cast divadelnich piedstaveni se
hraje na pddiu pied letohradkem Bellaria a ¢ast na travnaté plose okolo otacivého hledisté.
Divaci vstupuji do hledisté pouze po piskovych cestach, na travnaté ploSe se pohybuji pouze
herci. Z divodu velké zatéze travnaté plochy v jeho okoli se kazdorocné provadi piisevy
poskozenych mist s podilem nizkych odriid kostfavy ¢ervené z hiistové travni smési. Piisev
se provadi v zafi po skarifikaci dosevem a piekrytim 1 cm vrstvou ptesaté kompostované
zeminy s naslednym ptivalcovanim, po skonceni divadelni sezony.

Automaticky zavlahovy systém vybudovany z komponentii spol. Rainbird je zalozen
pouze na travnatych plochach prvniho a patého zameckého nadvoii, mimo vlastni lokalitu
zdmecké zahrady (viz. ptilohy - obrazek ¢. 10). Travnaté plochy v zamecké zahradé se pro

nedostatek vody nezavlazuji — vyjimkou je pouze okoli otaCivého hledisté, kde je to nutné
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vzhledem k extrémni zatézi travnik béhem divadelnich piedstaveni. Zavlaha v okoli
ota¢ivého hledisté je provaddénd nepravidelné v letnich mésicich zahradnimi hadicemi.
Automaticky zavlahovy systém pro prvni ¢ast zahrady bude projektové piripraven v poloving
roku 2009.

O travnatou plochu zamecké zahrady se v dobé sezony behem seCeni a
mechanizovaném uklidu ploch staraji 2 -3 pracovnici, ale celkem za 12 pracovnich mésict je
to jeden pfepocteny pracovnik. V nasledujici tabulce jsou uvedeny ro¢ni ndklady péce o

travnatou plochu zamecké zahrady v Ceském Krumlové.

Tabulka ¢. 4 - Ro¢ni néklady udrzby travnaté plochy

zameckého parku v Ceském Krumlové

jednotlivé operace K¢ za rok
postrik herbicidem provadény dodavatelsky 45 000,-

postiik herbicidem vlastnimi silami 5 000,-

travni smeési 4 000,- az 5 000,-
hnojivo 30 000,-
pohonné hmoty a maziva 23 000,-

naklady na udrzbu techniky 5 000,-

zévlaha 0,-

mzdovy fond na jednoho pracovnika 225 000,-

celkem za rok 333 000,-

5.2. Klimagram a evapotranspirace
Na zékladé udaji  Ceského hydrometeorologického ustavu byla vypoétena
evapotranspirace a vypracovan klimagram pro dlouhodoby normal 1961 — 1990 a pro rok

v

2008 (viz. graf €. 5, 6). Podrobné&;jsi tidaje jsou uvedeny v tabulkach €. 5, 6).
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v letnich mésicich je potieba vody zvySena s ohledem na vyssi teploty a sluneéni svit. Rok
2008 byl srazkové 1 teplotné v normalu. Primérny thrn srazek v roce 2008 ¢inil 569,8 mm.
Z rozdilu hodnot evapotranspirace a uhrnu srazek byla vypoctena potieba vody pro zavlahu.
Zatimco z hodnot dlouhodobého normalu 1961 — 1990 byla stanovena potieba vody pro
zavlahu v obdobi od ¢ervna do zafi cca 90 mm v roce 2008 byla potieba vody pro zavlahu o
100 mm vys$i. Divodem jsou zfejmé vyssi teploty vzduchu v priabéhu celého roku (viz. graf

¢. 1). Aby byla travnikiim poskytnuta dostate¢na péce musely by v obdobi od ¢ervna do fijna

Z grafl je patrné, Ze srazky jsou b&hem roku nerovnomérné rozlozeny. Obzvlasté

dostat cca 190 mm zavlahové davky vody.

Tabulka €. 5 - Klimatické udaje dlouhodobého norméalu 1961 — 1990

mes. | t(°C) | T(°C) | a% | ETP srazky | deficit
(mm) | (mm) | vody
(mm)
1. -1,8 -55.,8 84 0,11 22,6 -22.49
2. -0,3 -8,4 81 0 23,4 -23.4
3. 3.4 1054 | 74 6,32 32 -25,68
4. 8,1 243 68 27,46 | 46,5 -19
5. 13 403 65 66,5 70,1 -3,6
6. 16,2 486 66 95,26 | 93 2,26
7. 17,7 548,7 | 65 116,32 | 77,8 38,52
8. 17,1 530,1 | 69 107,1 | 78,8 28,3
0. 13,5 405 76 64,4 47,5 16,9
10. 8,4 260,1 | 79 27,34 | 32 -4,66
11. 3,3 99 83 4,95 34,7 -29.75
12. -0,3 -9.3 85 0,05 24,5 -24,45
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Tabulka ¢. 6 — Klimatické udaje pro rok 2008

més. | t(°C) | T(C°C) | a% ETP | srazky | deficit
(mm) | (mm) | vody
(mm)
1. 2,4 74,4 86 2,83 18,9 -16,07
2. 2,8 81,2 76 4,22 10 -5,78
3. 4.4 1364 | 79 8,87 32,4 -23,53
4. 9,2 276 73 32,84 | 55,7 -22,86
5. 15 465 70 83,7 108,8 | -25,1
6. 18,7 561 68 116,69 | 78,4 38,29
7. 18,8 582,8 | 65 129,96 | 66,2 63,76
8. 18,6 576,6 | 65 127,43 | 60 67,43
9. 12,8 384 73 59,52 | 46,7 12,82
10. 9,1 273 82 29,76 | 22,5 7,26
11. 4,9 147 84 9,56 45 -35,44
12. 1,5 46,5 86 1,35 24,7 -23,35

5.3. Zhodnoceni vybranych ploch a inventarizace
5.3.1. Terasa Letni jizdarny

Tato ¢ast zahrady mé obdélnikovy tvar, ktery je lemovany kulisami vzrostlych lip,
pochazejici jesté ze zaCatku 18. stoleti. Travnata plocha slouZila od svého zfizeni jako prostor
pro mi¢ové hry, stal zde kryty kule¢nik a cvicila se zde jizda na koni.

Pravidelna a intenzivni udrzba zadmecké zahrady trvala do konce schwarzenberské
spravy zamku v roce 1940. Po druhé svétové valce se stav zahrady postupné zhorSoval a to
pfedev§im z diivodu nedostatku pracovnich sil. Z tohoto divodu bylo na konci 60let
prikroceno ke komplexni pamatkové obnové zahrady dle projektu Ing. Hofmana, ktery
vychézel ze stavu zahrady dolozené planem z roku 1779. Z diivodu existence hodnotnych
vzrostlych stromil mé Letni jizddrna zcela jiné proporce nez ptivodni rokokova uprava.

Letni jizdarna je nejmenSi Casti zamecké zahrady, travnatd plocha je ohranicena
cestami tvofenymi z pisku, travnik je od cest oddélen obrubniky a jeho okraje jsou zarovnané.
Reliéf terénu je rovny. Na zdklad€¢ hodnoceni okrasnych travnikli metodou dle F. BureSe
byl tento travnik zatfazen do kategorie ,,Okrasné parkové a pietni“ a ve vysledku dosahl
kvalitnich hodnot a to pfedevsim z diivodl nizSiho podilu plevelnych dvoudéloZnych rostlin
a pravidelnym dodrzovanim caespestechnickych zasaht (viz ptilohy - tabulka ¢. 13). Celkova
pokryvnost porostu byla vice jak 90 %, pticemz travy zaujimaji 75 % plochy, jeteloviny 8 %

a dvoudélozné plevele také 8 % (viz. tabulka €. 7).
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Tabulka ¢. 7 — Zastoupeni jednotlivych

druhil rostlin na terase Letni jizdarny

pokrytost (%) 91 Z jedné strany je plocha ohrani¢ena zdi a
procento prazdnych 9 kolem dokola lemovana vzrostlymi stromy. Z tohoto
mist

trdvy 75 % ditvodu nedochazi v letnich mésicich k nadmérnému
}:ostf;a’va Cervena 30 prosychani pidy a travnik z estetického hlediska
rsnata

kostfava  Cervena 23 pusobi pomérné stejnomérné zelenym dojmem.
kratce vyb. T , ‘¥ ‘s

Kostfava ovel 10 Travnik je sekdn 8 x rocné¢ na vysku 50 mm.
jilek vytrvaly 12 Pravidelné jsou dodrzovany 1 ostatni
Jjeteloviny 8% S

etel plazivy | 2 caespestechnické zasahy.

ostatni dvoudéloiné 8%

sedmikraska 3

febri¢ek obecny 2

jitrocel uzkolisty 1

rozrazil 2

5.3.2. Terasa Dolniho parteru

Na terasu Dolniho parteru se vstupuje z Letni jizdarny schodistém, které je pfipevnéno
k opérné zdi. Pficnd cesta, kterd vede nad schodistém je zakoncena vyhlidkovymi okny
umoznujici prithled do okolni krajiny. V zahradni Gpravé terasy piiblizné ¢tvercového tvaru
dominuji mohutné solitérni stromy. Travnatému svahu mezi Dolnim parterem a vySe
poloZenou Horni zahradou vévodi kaskddova fontana s balustradou.

Dle projektu Ing. Hofmana byla na Dolnim parteru navrzena rozsédhla redukce
stromové zelené a obnova plvodnich bazénl. Zrealizované Upravy a pfedevSim s nimi
spojené kaceni vzrostlych stromi vzbudily nesouhlas u ¢eskokrumlovské vetejnosti.

Dolni parter se nachazi v prostfedni ¢asti zahrady. Plocha o rozmérech 150 x 150m je
rozdélena na Ctyfi ¢tverce, po jejichz obvodu jsou piskové cesty. Dolnimu parteru vévodi
kaskadova fontana, pticemz vyskovy rozdil mezi Dolnim parterem a Horni zahradou tvoii
zatravnény svah. Soucasti travniku jsou ornamentalni kvétinové zdhony a dominantni soliterni
stromy. Piskové cesty jsou upravené a okraje travniku zarovnané. Vzhledem k velikosti
stromd, je trdvnik Caste¢né ve stinu. Metoda hodnoceni kvality travniku dle F. BureSe
pfisuzuje travniku pouze primérnou hodnotu (viz. pfilohy - tabulka ¢. 14). Travnik byl

zafazen do kategorie ,,Okrasné parkové a pietni® a v celkovém hodnoceni ziskal 48 bodi.
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Pfi¢inou pouze priméerné kvality je veétsi zaplevelenost porostu dvoudéloznymi rostlinami,

vétsi procento prazdnych mist a chybéjici zavlaha. Na této ploSe zaujimaji travy 55 %

plochy, plevele pies 20 % a jeteloviny 7 %. Procento prazdnych mist se pohybuje kolem 17

% (viz. tabulka ¢. 8).

Tabulka €. 8 — Zastoupeni jednotlivych

druhti rostlin na Dolnim parteru

pokrytost (%) 83
procento 17
prazdnych mist

travy 55 %
kosttava  Cervena 17
trsnatd

kostrava  Cervena 12
vybé&zkata

kostrava ov¢i 8
jilek vytrvaly 8
lipnice lucni 10
jeteloviny 7%
jetel plazivy 5
tolice dételova 2
ostatni dvoudéloZné 21%
febficek obecny 4
jitrocel kopinaty 2
pampeliska 3
podzimni

mochna plaziva 7
Cernohlavek 5
obecny

5.3.3. Terasa Horni zahrady

Travnik ve svahu vedle kaSny trpi v letnim
obdobi suchem a je nestejnomérné vybarveny.
Zavlazovanim kvétinovych zahont dochazi k tomu,
ze trava je v okoli zahonu tmavé zelena a dale od
kvétin z divodu nedostatku vody viditelné svétlejsi.

Seceni se provadi dle nartistu travni hmoty,
optimalni je seCeni o 1/3 délky porostu. Intervaly
mezi jednotlivymi seCemi se prodluzuji v letnim
obdobi, protoze travniky nejsou zavlazovany.
Posekana hmota je z plochy dikladné odstranovana
stejné tak jako spadané listi, které se odstraiiuje

nékolikrat do roka.

Horni zahrada je ze vSech teras zamecké zahrady nejrozsahlejsi. Je Siroka cca 150 m a

je dlouhd vice nez 500m. Na kaskadovou fontanou s balustradou navazuji dva tisové boskety.

Z veétsi casti zde prevladd volngj$i romantickd zahradni uprava. Ptesto je z pldorysu cest

patrna jesté barokni kompozi¢ni osnova této casti zahrady. Soucasti Horni zahrady je Hudebni

pavilon zroku 1752 a letohradek Bellaria postaveny v letech 1690 — 1692. Pfed nim se

nachazi novodoba konstrukce otac¢ivého hledisté pro exteriérova divadelni predstaveni.

Neuvazen¢ situované¢ divadlo sotaCivym hledisttm do stfedu zahrady znemoziuje

odpovidajici uplatnéni letohradku Bellaria a dalsi restauratorské prace a uplatnéni travnatych

ploch v této ¢asti zahrady. Hlavni osova cesta vede dal mezi dvéma c¢tvercovymi boskety az

k zdmeckému rybniku. Tato Cast zahrady by se dala rozde¢lit na né€kolik menSich casti,
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pficemz v prvni ¢asti jsou dva ¢tvercoveé boskety, kde je travnik ohrani¢en tvarovanym zivym

plotem. Dalsi ¢asti je travnatd plocha v okoli ota¢ivého hledisté a letohradku Bellaria, ktera

plynule pfechazi v prostor na kterém se nachdzi tzv. Hudebni pavilon a v jeho zadni ¢asti

zamecky rybnik.

Tabulka €. 9 — Zastoupeni jednotlivych

druht rostlin u letohradku Bellaria

pokrytost (%) 92
procento 8
prazdnych mist
travy 85 %
kosttava  Cervena 18
trsnatd
kostrava  Cervena 30
kratce vyb.
kostrava ov¢i 15
psinecek 5
vybézkaty
lipnice lu¢ni 17
Jjeteloviny 3%
jetel plazivy 3
ostatni dvoudéloiné 4%
sedmikraska 2
tebticek obecny 2

V okoli letohradku Bellaria je travnata plocha
oSetfovana pfedevSim s ohledem na konajici se
divadelni predstaveni. V pfipad¢ konani né&jaké
kulturni nebo spolecenské akce je sekani travniku
nutnou soucasti piipravy zahrady bez ohledu na
vysSku porostu. Déle jsou provadény dalsi
caespestechnické zasahy jako, hnojeni, chemicka
ochrana proti mechu, vertikutace, odpleveleni
pomoci herbicidl a dosev. Vzhledem k vétsi zatézi
travniku jsou zatézované plochy na slunci vydupané
a proto je jednou do roka  provadén piisev
poskozenych mist spodilem kostravy cervené

z hiiStové travni smési. Travnata plocha je také

v dob¢ konani divadelnich ptedstaveni dle potieby zavlazovana. V roce 2008 byla provedena

rekonstrukce ¢asti parterového travniku u letohradku Bellaria poloZenim travniho koberce od

firmy AGRO CS Ceska skalice.

Procento prazdnych mist je 8 % a na ploSe maji nejvétsi procentuelni zastoupeni

travy ptres 80 %, dale plevele 4 % a jeteloviny 3% (viz. tabulka ¢. 9). Dle metody hodnoceni

kvality travniku dle F. Burese byl travnik zatazen do kategorie ,,Reprezentacni“ a v celkovém

hodnoceni dosahl travnik v okoli letohradku Bellaria 68 bodtli, coz znamena, ze travnik je

ohodnocen jako kvalitni (viz. pfilohy - tabulka ¢. 15 ). Vzhledem k tomu, Ze se jedna o

reprezentativni trdvnik nemély by se zde vyskytovat Zadné plevele a stejné tak by méla byt

vys$§i pokryvnost porostu. Do niz§itho bodového ohodnoceni travniku se také promitla

nepravidelna zavlaha a nepravidelné koseni.
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6. Navrh opatfeni a nasledné udrzby

Névrhy na zlepSeni kvality trdvniku byly vypracovany na zidkladé ptedchozich
vyhodnoceni ploch a dale na zaklad¢ ziskanych informaci o dosavadni udrzbé. Navrzena
opatieni by méla vést ke zvyseni kvality porostu, ale neobejdou se bez dostate¢né nasledné

udrzby.

Terasa Letni jizdarny

Kvalitativni hodnotu travniku mizeme zlepsit ¢astéjSim sekanim travniku alespon 10x
ro¢né, tim také preventivné omezime vyskyt dvoudéloznych pleveli. K omezeni plevela
muzeme také pouzit chemické ptipravky napt. Lontrel 300 + Starane 250 EC v davce 0,5 + 1-
2 Lha. Po 10 dnech pusobeni travnik poseceme a posekanou hmotu odstranime. Na jafe
travnik pohnojime viceslozkovym hnojivem NPK Cererit (10 — 9 — 14 + 1,3 % MgO) v dévce
60 kg N.ha'!. Pfevazné v letnim obdobi je potieba travniku dodat minimalné 5 1 vody na m?

v tydnu, rozdélenych do dvou davek.

Terasa Dolniho parteru
Abychom mohli zlepsit kvalitu travniku je potieba se zaméfit na pravidelné a Castéjsi

hnojeni travniku 2x az 3x do roka pomoci viceslozkovych hnojiv s riznym pomérem
zakladnich prvkil a mikroelementi — NPK, Cererit. Zakladnim problémem je opét
nedostate¢na zavlaha, nebot’ travnik v letnich mésicich trpi nedostatkem vody a jeho esteticka
hodnota se podstatn¢ snizuje. V piipad¢ zabudovani automatické zavlahy by bylo potfeba v
obdobi od Cervna do zaii dodat travniku 2x tydné cca 6 1 vody na m? Z divodu vyssiho
podilu dvoudéloznych pleveld je potfeba na jafe aplikovat selektivni herbicid napt. Bofix v
davce 40 — 60 ml/41/100 m?. Vzhledem k tomu, Ze soucasti travnaté plochy jsou soliterni
stromy je potfeba zvysSit vyhrabavani listi alespon 6x do roka. Pod stromy vznikla z
nedostatku svétla a zavlahy hold mista, proto by bylo potieba tato mista dosit travni smési do
stinu ve sloZeni: kostfava ¢ervena trsnata ............ 33% odrtida Ferota

kosttava Cervena vybézkata ......33% odrtida Pernille

kostfava OVEel ...eeeveenieeniieenee 34% odrtida Ridu

Na dosev je mozné pouzit travni smés do stinu VV - 3/1 od spol. Agrostis Travniky s r.o..

Terasa Horni zahrady
Navrhovana opatfeni by méla byt zamétfena na odstranéni plevelnych rostlin pomoci

chemickych prostiedki spocivajicich v aplikaci selektivnich herbicid typu Starane, Lontrel,
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Bofix. V zadni C¢asti zahrady se v jarnim obdobi zaméfit na odstranéni mechu pomoci
pfipravku Antimech v davce 3 — 6 kg/m>. Chemické odstranéni mechu je potieba spojit
s dal$imi zé&sahy jako je vyhrabavani, pfisev, pfihnojeni. Travnik v okoli letohradku Bellaria
je sice prilezitostné zavlazovan zahradnimi hadicemi, ale neni mu poskytnuto dostatecné
mnozstvi vody pro udrZeni kvality trav. Travniku by bylo potieba v letnich mésicich dodat 2x
tydné cca 6 1 vody na m? V zafi po skonCeni divadelni sezény provedeme piisev
poskozenych mist ruéné zplsobem nadvakrat kiizem v mnozstvi 2,5 kg/100m?. Osivo
smichdme s dvou ndsobnym mnozstvim substratu a startovaci davkou hnojiva 60 kg N.ha™'.
Poté pravideln€ a intenzivné zalévame po dobu 2 -3 tydnd.

Na piisev je mozno pouzit smes do sucha a vétsi zatéze ve slozeni:

kostrava Cervend trsnata ........................ 10% odrtida Waldorf
15% odrtda Barborka
kostrava ¢ervena kratce vybézkata ........ 10% odrtida Viktorka
kosttava Cervena dlouze vybézkata ...... 15% odrtida Barustic
kostfava OVET ..cveeeeeeniieeiieiecieeee 20% odrtda Jana
lipnice TuCni .....cceevevvvciieiiieiieeieeeee, 30% odriida Limousine

6.1. Ekonomické zhodnoceni

Na zékladé navrZenych opatieni ke zlepSeni stavu travnikli byly v nésledujici tabulce
zpracovany piiblizné naklady na navrhovanou ro¢ni udrzbu jednotlivych ploch. Orienta¢ni
ceny jednotlivych tukont byly pouzity z dostupnych materidli zahradnickych firem

(Barenbrug, Brat, atd.).

Tabulka ¢. 10 - Néklady na navrhovana opatfeni Udrzby travnaté plochy na terase Letni

jizdarny o rozloze cca 2500 m?

osetfeni cetnost | cena za jednotku celkem K¢
seceni 10x 1,-K¢ 1 m? 25 000,-
postiik herbicidem 1x 90,-K¢ 100 m? 2 250,-
hrabani travniku 6x 15,-K¢ 100 m? 2 250,-
hnojeni (Cererit) 3x 55,-K¢ 100 m? 4 125,-
zavlaha z vodovodniho fadu 600 m? 190 mm | 50,-K¢ Im? 5 700,-
celkem za udrZzbu za rok 39 325,-
zabudovani automatické zavlahy 600 m? 250,-K¢ 1m? 150 000,-
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Tabulka ¢. 11 - Néaklady na navrhovana opatfeni udrzby travnaté plochy na terase Dolniho

parteru o rozloze cca 12 000 m?

oSetfeni Cetnost cena za celkem K¢
jednotku

seéeni 10x 1,-K¢ 1 m? 120 000,-
hnojeni (Cererit) 3x 55,-K¢ 100 m? 19 800,-
postiik herbicidem 1x 90,-K¢ 100 m? 10 800,-
hrabani listi 6x 15,-K¢ 100 m? 10 800,-
vertikutace 1x 1,-K¢ 1 m? 12 000,-
zavlaha z vodovodniho fadu 5 000 m? 190 mm | 50,-K¢ 1 m? 47 500,-
celkem za udrzbu za rok 220 900,-
zabudovani automatické zavlahy 5000 m? 250,-K¢ 1 m? 1 250 000,

v

Tabulka ¢. 12 - Néaklady na navrhovana opatfeni udrzby travnaté plochy na terase Horni

zahrady v okoli letohradku Bellaria o rozloze cca 15 000 m?

oSetreni Cetnost cena za celkem K¢
jednotku
seceni 12x 1,-K¢ 1 m? 150 000,-
travni smes 2x 2250,-K¢ | 25 kg 4 500,-
hnojeni 3x 55,-K¢ 100 m? 24 750, -
postiik herbicidem 1x 90,-K¢ 100 m? 13 500,-
hrabani listi 6x 15,-K¢ 100 m? 13 500,-
vertikutace 1x 1,-K¢ 1 m? 15 000,-
zéavlaha z vodovodniho #adu 3000 m? 190 mm | 50,-K¢& 1 m 28 500,-
celkem za udrzbu za rok 249 750,-
zabudovani automat. zavlahy 3000 m? 250,-K¢ 1 m? 750 000,-

Celkové vydaje za navrhovana opatieni pii ro¢ni udrzbé se pohybuji ve vysi 509 975.,-
K¢.  Vybudovani automatického zdvlahového systému na casti zahrady by stdlo cca
2 150 000,-K¢. Avsak investice do automatického zavlazovaciho systému je vyhodné nejen
pro jednoduchou obsluhu systému, kterou se podstatné snizuji ndklady na praci, ale i pro jeho
pfesnost a moznosti naprogramovani. Celkové zfizovaci nadklady pak mohou byt niZs§i nez
naklady na jinou formu zavlahy, nehledé na celkové zlepSeni kvality travniku, kterd vyrazné
snizi naklady na préci a podstatné zlepsi kvalitu travniku.

Néklady na navrzenou udrzbu zahrady jsou o 176 975,-K¢ vys$i nez je soucasny
rozpocet a to predev§im z toho diivodu, ze nékteré tikony jako seCeni, hnojeni, hrabani listi
jsou pro zlepseni kvality porostu navrzeny provadét Castéji do roka nez jsou provadény nyni a

do nakladt je zapocitana spotieba vody z vodovodniho fadu na zavlahu (viz. tabulka €. 4).
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7. ZAVER

Zamecka zahrada v Ceském Krumlové je tvofena z cca 1/3 travnatou plochou a 2/3 jsou
tvofeny ostatni zeleni (stromy, kefi, kvétinovymi zdhony), stavbami a cestni siti.

V celkovém hodnoceni kvality okrasnych travnikii ziskala nejméné bodt terasa Dolniho
parteru, kterd spada do kategorie ,,Okrasné parkové a pietni* a s vyslednym poctem 48 bodl
byla ohodnocena jako primérna. Pfi¢inou nizsi kvality travniku byla vétsi zaplevelenost
porostll dvoud€loznymi druhy rostlin (cca 20 %), vétsi procento prazdnych mist (17 %) a
predevs§im nedostatecné respektive zddné zavlazovani. LepSiho ohodnoceni dosédhly terasa
Letni jizdarny a terasa Horni zahrady, které byly ohodnoceny jako kvalitni. Terasa Horni
zahrady byla zatfazena do kategorie ,,Reprezentacni® s vyslednym poctem 68 bodit a Letni
jizdarna byla zarazena do kategorie ,,Okrasné parkové a pietni“ s poc¢tem bodi 64. Zde bylo
zjisténo nejvetsi zastoupeni kulturnich druhti trav (75 — 85 %) a nejvyssi celkova pokryvnost
porostu nad 90%.

Ve vSech piipadech se objevuji stejné nedostatky tykajici se cetnosti seci, nizsi
pokryvnost v podrostu stromu, vétsi zaplevelenost dvoudéloznymi rostlinami. Ostatni
caespestechnické zasahy jsou provadény pouze v rozsahu udrzeni urcité kvality travniku. V
soucasné dob¢ je velkym problémem zavlaha, kdy jsou zavlazovany pouze kvétinové zahony
a travnik je nepravidelné zavlazovan pouze v okoli letohradku Bellaria. Tuto situaci by mélo
do budoucna vyftesit planované vybudovani automatického zavlahového systému po celé
plose zahrady, ¢imZ by se méla zlepsit celkova kvalita travniku.

Navrzend opatfeni na zlepSeni kvality travniki se tykaji pfedevSim zlepSeni
zavlazovani porostu a jeho vyzivy, odstranéni plevele a mechu v zadni Casti zahrady a
vyhrabavani listi. Abychom podstatné zlepsili kvalitu travniku bylo navrzeno zabudovani
automatického zavlahového systému na Casti zahrady, které by stalo cca 2 150 000,-K¢.

S ohledem na reprezentativni vzhled zdmecké zahrady je bohuzel vétsi péce vénovéana
kvétinovym zdhoniim, stromim a zZivym plotim a oSetfovani travnaté plochy je az

druhotadou zalezitosti, pestoze travnaté plochy jsou nedilnou souc¢ésti zahrady.
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Tabulka ¢. 13 - Hodnoceni okrasného parkového travniku Letni jizdarny

1. Obec - mésto : Cesky Krumlov

2. Misto: Terasa Letni jizdamy

3. Okres: Cesky Krumlov

4. Kategorie: 4.1 Reprezentacni 4.2 Okrasné parkové a pietni 4.3. Okrasné pouzivané
5. Popis travniku k | 6. Vlastnosti stanovisté 7. Odbormost péstovani k
5.1 Vymeéra travniku 0,5 | 6.1 Vegetacni substrat 7.1 Koseni 1
5.2. Roztti§ténost plochy 1 | 62pH=P=K=K=Ca=Mg= 7.2. Zéavlaha 0,5
5.3. Relié¢f 1 | 6.3 Rovinapovrchu 7.3 Projektivni dominance |
5.4 Esteticky vzhled 1 | 64 Okraje apeSinky 74. Absolutni trdv. plevele a 0,7
mech
8. Floristické slozeni travin | D koeficient body | 8.3 Ostatni byliny D | Koeficient body
8.1.Travy % 414 |4 %414 |4
I | |1 [ | I |10
1. Psinedek rozkladity 1 1] 08 1. Rebiicek obecny 210|104] 06| 08
2. PsineCek vybézkaty 1 1] 08 2 .Sedmikraskachudobka | 3 | 0| 02| 04 | 06
pravy
3. Pyr plazivy 0] 05| 07 3. Chrpa luéni 0102 05
4. Srha lalo¢nata 0 0 0 4. Kopretina bila 01021 05
5. Kostrava rakosovita 0] 08 1 5. Skarada dvouletd 01021 05
6. Kostrava lu¢ni 0 03] 05 6. Mrkev obecna 0| 0] 05
7. Kostiava Cervena trs. 30 1 1 1 30 | 7.Popenec biectanolisty 0102 05
8. Kostiava ¢ervena vyb. 23 1 1 1 23 | 8. Jestrabnik ssp. 0]02]| 04
9. Kostiava ov¢i 10 1 1| 08 10 | 9.Pampeliska podzimni 0102 04
10. Medynek vinaty a 0] 03| 05 10. Jitrocel kopin., prostt., | 1 | O 0| O 0
mekky vetsi
11. Smelek stihly 1 1 1 11. Rdesno ptaci 0 0|03
12. Jilek vytrvaly 12 |0 1 1 12 | 12.Mochna ssp. 0 0| 03
13. Jilek mnohokvéty 0 0| 03 13. Cernohlavek obecny 01021 05
14. Lipnice ro¢ni 10505 14. Pryskymnik plazivy 0 0| 03
15. Lipnice lu¢ni 1 1 1 15. Salvéj luéni 0]02]|03
16. Lipnice obecna 1 1] 06 16. Smetanka Iékarska 0| 0] 03
17. Lipnice nizka 1 1 1 17. Rozrazil ssp. 210041 05 0,8
18. Ovsik vyvyseny 0 0] 03 18. Starcek r.d. 0 0| 03
Travy celkem 75 75 Ostatni byliny celkem 8 22
8.2 Vikvovité D body | 9.Zpracovani a vyhodnoceni
1. Cicorka pestra 0 0] 03 9.1 soucet koef. rubrik 5.,6.,7. = 9,6:12=0,8
2. Stirovnik rizkaty ol 03] 05 9.2. soucet bodu rubrik 8. =79,6
3 Tolice dételova 0] 04 04 9.3 hodnota travniku: 64 bodu
4. Jetel luéni 0 0] 03 Kvalitni
5. Jetel rolni 0 0| 03 10. Navrh opatfeni: zlepsit zavlahu a caespestechniku
6. Jetel plazivy 8 0] 03] 05 24
7. Vikve 0] 03| 03
8. Hrachory 0 0 03 11. Datum a podpis: 6.9.2008
9. Jetel pochybny 0 0| 03
Vikvovité celkem 8 24




Tabulka ¢. 14 - Hodnoceni okrasného parkového travniku Dolniho parteru

1. Obec - mésto : Cesky Krumlov

2. Misto: Terasa Dolniho parteru

3. Okres: Cesky Krumlov

4. Kategorie: 4.1 Reprezentacni 4.2 Okrasné parkové a pietni 4.3. Okrasné pouzivané
5. Popis travniku k | 6. Vlastnosti stanovisté k | 7.0dbomost péstovani k
5.1 Vymeéra travniku 0,8 | 6.1 Vegetacni substrat 1 | 7.1 Koseni 1
5.2. Roztiisténost plochy 6.2 pH=P=K=K=Ca=Mg= - | 72.Zavlaha 0,5
5.3. Relié¢f 1 | 6.3 Rovina povrchu 1 | 7.3 Projektivni dominance 0,8
5.4 Esteticky vzhled 0,8 | 6.4 Okraje a peSinky 1 74. Absolutni trdv. plevele a 0,7
mech
8. Floristicke slozeni travin D | koeficient body | 8.3 Ostatni byliny D | Koeficient bod
8.1.Travy % [4]4 |4 % (4 [4 |4
I | |1 I | |1
1. Psinecek rozkladity 1 1108 1. Rebficek obecny 4 10041 06 1,6
2. Psinecek vybezkaty pravy 1 1|08 2 Sedmikraska chudobka 0102 04
3. Pyr plazivy 0 0507 3. Chrpa luéni 0102105
4. Srha lalo¢nata 0 0] O 4. Kopretina bila 0102105
5. Kostrava rakosovita 0| 08 1 5. Skarada dvouleta 010205
6. Kostrava lucni 0 03105 6. Mrkev obecna 0 005
7. Kostiava Cervena trs. 171 1 1 1] 17 7. Popenec brectanolisty 002105
8. Kostiava ¢ervena vyb. 121 1 1] 12 8. Jestrabnik ssp. 00204
9. Kostrava ovci 8 |1 11081 8 9. Pampeliska podzimni 31010204 0,6
10. Medynek vinaty a 0| 03105 10. Jitrocel kopin., prostf., | 2 | 0 0 0 0
mekky Vesi
11. Smélek stihly 1 1 1 11. Rdesno ptaci 0 0 03
12. Jilek vytrvaly 8 10 1 1 8 12. Mochna ssp. 710 0| 03 0
13. Jilek mnohokvéty 0 0103 13. Cernohlavek obecny 5 0102 05 1
14. Lipnice rocni 1105]05 14. Pryskyinik plazivy 0 0 03
15. Lipnice lu¢ni 10 | 1 1 1 10 | 15. Salvgj luéni 01]02]| 03
16. Lipnice obecna 1 1106 16. Smetanka 1ékaiska 0 0| 03
17. Lipnice nizka 1 1 1 17. Rozrazil ssp. 0 ]04]| 05
18. Ovsik vyvyseny 0 0103 18. Starcek r.d. 0] 0] 03
Trévy celkem 55 55 | Ostatni byliny celkem 21 32
8.2 Vikvovité D body | 9.Zpracovani a vyhodnoceni
1. Cicorka pestra 0 01]03 9.1 soucet koef. rubrik 5.,6.,7.=9,6:12=0,8
2. Stirovnik rézkaty 0] 0305 9.2. soucet bodt rubrik 8. = 60,5
3 Tolice dételova 2 [ 0] 04]04] 08 9.3 hodnota travniku: 48 bodt
4. Jetel lucni 0 0103 Priméma
5. Jetel rolni 0 003 10. Navrh opatfeni: odstranit plevel a Zlepsit oSetfovani
6. Jetel plazivy 5 10| 03]05 1,5
7. Vikve 0] 03]03
8. Hrachory 0 0103 11. Datum a podpis: 6.9.2008
9. Jetel pochybny 0 0103
Vikvovité celkem 7 23
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Tabulka €. 15 - Hodnoceni okrasného parkového travniku okoli letohradku Bellaria

1. Obec - mésto : Cesky Krumlov

2. Misto: Terasa Horni zahrady - okoli letohradku Bellaria

3. Okres: Cesky Krumlov

4. Kategorie: 4.1 Reprezentacni 4.2 Okrasné parkové a pietni 4.3. Okrasné pouzivané
5. Popis travniku k | 6. Vlastnosti stanovisté 7. Odbornost péstovani k
5.1 Vymeéra travniku 0,5 | 6.1 Vegetacni substrat 7.1 Koseni 0,7
5.2. Roztisténost plochy 1 | 6.2 pH=P=K=K=Ca=Mg= 7.2. Zavlaha 0,7
5.3. Reliéf 1 | 6.3 Rovina povrchu 7.3 Projektivni dominance 1
5.4 Esteticky vzhled 1 | 6.4 Okraje a p&Sinky 1 74. Absolutni trdv. plevele a 0,7
mech
8. Floristické sloZeni travin D | koeficient body | 8.3 Ostatni byliny D| Koeficient bod
8.1.Travy % 4]4 |4 % 4. 14 |4
I | |1II [ | I | .10
1. Psine¢ek rozkladity 1 1|08 1. Rebicek obecny 21 0]04]| 06 0
2. Psinecek vybezkaty pravy | 5 1 1108 5 2 Sedmikraska chudobka 21 0(02| 04 0
3. Pyr plazivy 0 0507 3. Chrpa luéni 0102 05
4. Srha lalo¢nata 0 0| 0 4. Kopretina bila 0102] 05
5. Kostrava rakosovita 0| 08 1 5. Skarada dvouleta 01021 05
6. Kostfava lucni 0] 03]05 6. Mrkev obecna 0O 0| 05
7. Kostiava Cervena trs. 18] 1 1 1 18 | 7.Popenec biectanolisty 0]102] 05
8. Kostiava ¢ervena vyb. 30| 1 1 1 30 | 8.Jestrabnik ssp. 0]02]| 04
9. Kostrava ov¢i 5] 1 11]08 15 | 9. Pampeliska podzimni 0]102]| 04
10. Medynék vinaty a 0] 03105 10. Jitrocel kopin., prosti., 0] 0| O
mekky vetsi
11. Smélek $tihly 1 1 1 11. Rdesno ptaci 0 0| 03
12. Jilek vytrvaly 0 1 1 12. Mochna ssp. 0] 0] 03
13. Jilek mnohokvéty 0 01]03 13. Cernohlavek obecny 01021 05
14. Lipnice ro¢ni 110505 14. Pryskyinik plazivy 0 0| 03
15. Lipnice lu¢ni 1711 1 1 17 | 15. Salvéj luéni 0[02| 03
16. Lipnice obecna 1 1106 16. Smetanka Iékarska 0] 0] 03
17. Lipnice nizka 1 1 1 17. Rozrazil ssp. 0]041] 05
18. Ovsik vyvyseny 0 0103 18. Starcek r.d. 0 0| 03
Travy celkem 85 85 | Ostatni byliny celkem 4 0
8.2 Vikvovité D body | 9.Zpracovani a vyhodnoceni
1. Cicorka pestra 0 01]03 9.1 soucet koef. rubrik 5.,6.,7.=9,6:12=0,8
2. Stirovnik rézkaty 0] 0305 9.2. soucet bodii rubrik 8. =85
3 Tolice detelova 0] 04| 04 9.3 hodnota travniku: 68 boda
4. Jetel lucni 0 0103 Kvalitni
5. Jetel rolni 0 0103 10. Navrh opatfeni: zlepsit zavlahu a caespestechniku
6. Jetel plazivy 310[03[05] 0
7. Vikve 0] 03]03
8. Hrachory 0 003 11. Datum a podpis: 6.9.2008
9. Jetel pochybny 0 003
Vikvovité celkem 3 0
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Graf €. 5 - Zastoupeni trav, jetelovin a dvoudéloznych rostlin v

porostu
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Tabulka €. 16 — Zastoupeni trav, jetelovin a ostatnich dvoudéloznych rostlin v porostu




Graf. ¢. 6 - Zastoupeni jednotlivych druht rostlin na terase Letni
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Graf ¢. 7 - Zastoupeni jednotlivych druhi rostlin na Dolnim parteru
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Graf €. 8 - Zastoupeni jednotlivych druhti rostlin u letohradku
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Obréazek ¢. 1 — Letecky snimek zamku v Ceském Krumlové
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Obrazek ¢&. 3, 4, 5 — Zamecka zahrada zamku v Ceském Krumlové
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Obrazek ¢. 6 — Okoli kaskaddové fontany
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Obrazek €. 8,9 — Travnata plocha v okoli otacivého hledisté
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Obrazek €. 10, 11 — Poskozeny travnik v disledku nedostatku zavlahy
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Obréazek ¢. 12 — Planek zameckého parku v Ceském Krumlové
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Obréazek ¢. 13 - Senzitivni mapa zamku v Ceském Krumlové
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Obrazek ¢&. 14 — Planek arealu zamku v Ceském Krumlové
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