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Diplomovou praci Sultanistické rezimy v Africe autora Mgr. Daniela Svobody k obhajobé
nedoporucuji. Povazuji za nepfijatelné, Ze ¢ast predkladané prace je slovo od slova totoZzna s praci
Sultanistické reZimy v Latinské Americe stejného autora, obhajenou v roce 2017. Jedna se o
prevaznou vétsinu prvni kapitoly Teoreticky ramec — od str. 18 do str. 32 (celkem cca 1/5 celého
textu). Poradi nékterych kapitol je mirné zménéné, napf. podkapitola 1.2.2 predkladané prace je
identicka s 1.3.1 obhajené DP, kapitola 1.3 predkladané prace odpovida 1.2.2 obhajené DP.

Pfejimani textu (byt vlastniho) v tomto rozsahu je podle mého nazoru nepfipustné, nota bene bez
radného odkazu na plvodni text, a napliiuje podstatu autoplagiatorstvi.

Co se tyce dalSich ¢asti textu:

Ackoli ocenuji autorovu snahu vyuzit vysledkd svého zkoumani k reformulaci/revizi stavajici
typologie sultanismi, a domnivam se, Ze zpracovani pfipadd celkové svédci o jeho zajmu o
studovanou problematiku, ma prace nékolik dalsich vyznamnych nedostatk(:

Autor oznacuje svou praci za komparativni pripadovou studii (KPS), nicméné jeji rdmec a aplikace
jsou nedotaZzené. Z teoretického ramce sice identifikuje osm ,atribut”, ty ale déle systematicky
nespecifikuje do podoby konkrétnich proménnych, a predevsim je neoperacionalizuje. Neni tak vidy
zcela zfejmé, co si pod nimi predstavit, co a jak bude posuzovano a jakych hodnot mohou nabyvat.
Stru¢na charakteristika kazdého z ,,atribut“ v ivodu pfislusnych podkapitol jasnou specifikaci a
operacionalizaci nenahrazuje. Hlavnim nastrojem hodnoceni , atribut(” je pak proto predevsim
autor(iv subjektivni pocit (evidentni i v pouZitém jazyce — ,se nam nezdalo”, , nespatfujeme”, ,jelikoz
ale tuto ideologii spatfujeme jako méné propracovanou [...], ddvame pouze 2 body*“...) a namisto
systematického vyhodnocovani vysledk( analyzy podle predem jasné definovanych a
operacionalizovanych proménnych. Dalsim dlisledkem nedostatecné specifikovanych proménnych je
Casté opakovani tychz informaci u fady ,atribut(”.

Neni mi také ziejmy smysl zafazeni pfikladd typologii africkych rezim( na zavér teoretické ¢asti,
protoZe autor s nimi jiz dal v textu nijak nepracuje a v kontextu cild prace neni jejich vycet relevantni.

Celkové hodnoceni: Nedoporucuji k obhajobé.



