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Pisemna Cast:

1. Téma: mira respektovani, odtivodnéni ptipadnych odchylek 0 1 2 3
od zadaného tématu

2. Struktura prace: logika ¢lenéni jednotlivych ¢asti 0 1 2 3

3. Obsah prace a prinos pro obor: kvalita, naro¢nost a originalita 0 1 2 3
feSeni ukolu, splnéni cild prace, autorsky pfinos

4. Kvalita textu: respektovani stanovené normy / rozsahu 0 1 2 3
stylistika a gramatika, uroven jazykového vyjadreni

5. Préce s literaturou: kvalita a kvantita, etika préace s literaturou 0 1 2 3

Realizace:

6. Téma: mira respektovani, odivodnéni ptipadnych odchylek 0 1 2 3

od zadan¢ho tématu
7. Obsah prace: vytvarna kvalita, narocnost a originalita feseni tkolu 0
8. Forma prace: femeslna kvalita prace 0
9. Prinos pro obor: splnéni cilt prace, autorsky piinos 0
10. Dokumentace: kvalita, vytvarné dokumentace 0
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Pocet bodi: 29
Shrnuti a zavér:
Jana Rabova ptredklada bakalaiskou praci na téma Vysivka v sou¢asném odévu. Inspiraci ¢erpa
v dobé& rokoka. Autorka si za hlavni cil vyty¢ila cituji: ,, seznameni se s vySivkou, s jejimi
moznostmi a uplatnénim, charakteristickymi vlastnostmi.“ Myslim si, Ze vyty€eni si takového cile
pro bakalarskou praci je ptili§ nizkou metou. Nastésti se ji podafilo dosdhnout vic, nez vyty¢ené¢ho
cile. Struktura textu je logicka. Stylistika a gramatika pfehledna.
Teoreticka ¢ast pojednava o vyvoji odivani v obdobi rokoka. Na pozadi obrazu dobového
politického déni a panovani krali Ludvika XV. a Ludvika XVI. v 18. stoleti ve Francii a Zivot
francouzského dvora, popisuje pouzivani a vzhled jednotlivych ¢asti damského 1 panského
odévu. Exkurz do historie je strucny, ale piehledny. Zajimavé jsou ukazky soucasnych
modnich tvirel, pouzivajicich vysivku v odévu.
V praktické ¢asti vytvoftila kolekci autorskych spolecenskych Sati s ndzvem Flower Power.
Odévy maji ambici nabidnout $ir$i §kdlu rtiznych kust ddmského spoloc¢enského odévu.
Hlavnim nosnym prvkem kolekce je strojova vysivka, kterd se odvoldva na zdobnost rokoka.
Studentka ptehledné dokumentuje proces vzniku celé kolekce. Skici navrhy,stfithova
dokumentace, technologie vyroby, postup prace ,popis modelll a fotodokumentce ,to v§echno
tvofi vytvarnou dokumentaci na velmi dobré vytvarné i grafické urovni. Co se ty¢e fotografické
dokumentace, vyhrady mam vici nasilné snaze o rokokovy uces a liceni modelky. Plisobi to
zbytecné teatraln€, popisné a mluvi jinym vytvarnym jazykem, nez prezentovany odév.
Piinosem pro prezentaci kolekce by mohlo byt foceni hotovych modeli na civilng
stylizovanych modelkéach v rtiznych prostiedich.



Samotné odévy jsou technicky dobfe vypracované, vySivka jim dodava nadech luxusu.
Jednotlivé kusy odévu jsou kombinovatelné, coz dava kolekci hravost.

Autorsky ptinos vidim v pouziti strojové vysivky tzv.volnym kreslenym stehem. Tato
technologie nastifiuje dal$i moznosti origindlniho autorského rukopisu. Z vysledku je zfejmé, ze
Jana Rébova prosla poctivym tviiréim hleddnim a odvedla poctivou praci.Jeji bakalaraka prace
by mohla byt prvnim krokem k vytvofeni si vlastniho autorského stylu, ve kterém je strojova
vySivka charakteristickym prvkem.

Otazky pro studentku:
1. Jakého cile jste podle Vas nakonec v této praci dosahla?
2. Jak by byste tuto kolekci nabidla zdkaznikovi, aby byla komeréné spésna?

Doporucuji praci k obhajobé.

Navrhuji hodnoceni: vyborné

Datum: 12. 8. 2015

Vedouci/oponent* bakalarské prace (*spravnou variantu zvyraznéte) Podpis:

Vysvétlivky:

V kazdé kategorii Ize udelit max. 3 body Hodnoceni: vyborné (1) = 30-24 bodi, velmi dobre (2) = 23-17 bodu, dobre
(3) = 16-10 bodii, nevyhovujici (4) = 9 a méné, prdce je neuspésnd.

Oznacte v jednotlivych kategoriich stupen hodnoceni (vyznacenim prislusné cislice tucné, nebo zasSkrtnutim) a

v zavérecném ,, Shrnuti a zaver* cca v péti Fadcich plynulého textu zduraznéte hlavni kvality resp. nedostatky prace.
Oponent navrhne dva tematické okruhy nebo dvé otazky k diskusi pri obhajobé. Na zavér napiste, zda praci
doporucujete k obhajobé. Vytisknéte dvakrat! Pripojte podpis a viastni rukou dopiSte stupeii celkového hodnoceni. Oba
vlastnorucné podepsané origindly odevzdejte na sekretariat katedry vytvarné kultury a textilni tvorby. Externi vedouci
¢i oponenti zasilaji posudek na sekretariat katedry i v elektronické verzi.






