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Abstrakt:

Cilem prace bylo zminit myslivecké zvyky, tradice, pouZzivané zbrang,
zékony fidici mysliveckou Cinnost a struéné piiblizeni udalosti odehravajicich se
v obdobi druhé svétové valky. Prioritni cil se zaméfoval na piiblizeni myslivecké
legislativy Vv jiz zminéném vale¢ném obdobi v Evropé v Protektoratu Cechy a
Morava, jenz byl soucasti Tteti fiSe.

Informace, vzpominky a fakta byly zjiStovany pomoci zdroji z knizni
literatury a také osobnim sdéleni pamétniki valky nebo lidi pohybujicich se delsi
dobu ve sférach stielnych zbrani, které byly vyuzivany pro myslivecké a valecné

r~r

usili. Déle prace pifinasi poznatky o vyhodnoceni kvality a pfesnosti stielnych zbrani,
které byly osobné vyzkouseny v prostorech legitimnich stielnic na tzemi Ceské

republiky.

Kli¢ova slova: myslivci, 2. svétova valka, $lechténi zvéte, Blut und Boden, zakony

Ceskoslovenské, zikony Protektoratu Cechy a Morava



Abstract:

The aim of the work was to mention playful customs, traditions, weapons
used, laws governing hunting activities and a brief approach to the events that took
place during the second world war. The priority objective focused on the
approximation of hunting legislation in the aforementioned period of war in Europe
in the Protectorate of Bohemia and Moravia, which was part of the Third Reich.

Information, memories, and facts have been gathered from sources in the
literature, as well as personal memoirs of wartime witnesses or people who have
been in the field of firearms for a long time, used for hunting and war effort. Further,
the work brings knowledge about the quality and accuracy assessment of firearms
that have been personally tested in the premises of legitimate shooting ranges in the

Czech Republic.

The key words: hunters, word war Il, game breeding, Blut und Boden,

Czechoslovak laws, laws of Protectorate of Bohemia and Moravia
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1 Uvod

V nartstajici popularit¢ nacismu v Evropé dochazi K riznym zménam
tykajici se vSech odvétvi bézného zivota. V Némecku probihajici teror proti zidim,
nejvice stupnovany od roku 1933, zafal poznamenavat i pohrani¢ni oblasti
sousedicich statd, kde vSak nachazel i obéti nezidovské. Po vypuknuti druhé svétové
valky spadla oblast stiedni Evropy pod vliv nacistického Némecka (Ohler, 2016).

Historie se neopakuje, ale klade stejné otazky, proto je dilezité
ptipomenout si jakoukoliv stranku této doby. Skvélé ndpady mizeme zuzitkovat pro
nas prospéch a zdokonalovat je a ty Spatné odsoudit a vyvarovat se jich.

Osvoboditelé, jak si fikali Némci, zacali pfebudovévat Evropu dle pohledu
svého. At si pripouStime riznd fakta o nacistech nebo ne, tak v dnesni dobé¢
vyuzivame spousty jejich vymyslenych nebo podporovanych produkta. Pigula (2017)
informuje, Ze jde napiiklad o0 napoj Fanta, obleky Hugo Boss, parfémy Coco Chanel.
Jiny zdroj uvadi i firmu IG farben, kterd vymyslela igelitovou tasku (Ohler, 2016).
Sportovni obuv Puma, ktera se snazila prorazit na olympijskych hrach v Berliné
konané roku 1936, byla taktéz vyhotovena Némci.

Dulezitym poznatkem jsou vSak nacistické zakony, které pretrvavaji dodnes
nejen v Némecku. Mozna se daji spocitat na prstech jedné ruky, ale napiiklad v nasi
republice vznikl chvili po vpadu vojsk Wehrmachtu zakon o myslivosti. Jeho
zaklady tvoii podobu legislativy dnesniho zdkona o myslivosti. Zadkony ptiblizovaly
mysliveiim zplsoby lovu, stopovani zvéfe a oSetfeni zvéfiny, tvoieni honebnich
pozemku, tresty a naptiklad zajimavost, kterou je zakaz lovu zvéte z letadel (vladni
nafizeni ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti).

Nejen zakony, ale i stielné zbrané byly dilezité po vykon myslivosti. Rika
se, ze v rukdch Ameri¢ani byla nejlepsi puska pro odstielovani Springfield. Dle
ndzoru mého a Svobody (Gstni sdéleni) byla nejlepsi puska Mauser, ale ta se
vyskytovala ptredevSim v Evrop€. Zajimavosti je, ze Springfield celil pied valkou
zalobé ze strany spolecnosti Mauser kvili okopirovani funkci zbran€, informoval
Svoboda (2018). V Evropé jsme mohli najit skvélé pusky nejen pro valecné ucely,
ale 1 k vykonu myslivosti. Nejobliben¢jsi byla jiz zminéna puSka Mauser, ktera vSak
nebyla dostupna vsem, dodal Svoboda (2018).

Némecka tyranie, zakony, probihajici valka a zbran¢ daly vzniknout mnoha

ptibéhtim. Moje bakalaiska prace je zaméfena piedevsim na tato téma, ale obsahuje i
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hrdinské piibéhy myslived a lesnikt, ktefi byli v obdobi druhé svétové valky
povazovani za ,,skoro myslivce.

Motivaci pro zhotoveni prace byl zajem o historii a chybé&jici zpracované
téma o myslivosti z druhé svétové valky. Prace zvysSuje povédomi o legislativé
urCujici ¢innost myslivecké aktivité v tomto obdobi. Dalsim pfinosem je popis
stfelnych zbrani uzivanymi myslivci a stru¢ny piehled mysliveckych zvyku, tradic
dané doby a odbojové ¢innosti, do které se dobrovolné zapojili myslivci s lesnici a

pomohli svymi hrdinskymi Ciny pfiblizit konec okupace.
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2 Cile prace

Cilem bakalaiské prace je priblizit myslivecké zakony v obdobi druhé
svétové valky, predevsim v Protektoratu Cechy a Morava.

Dalsim cilem je informovat o mysliveckych tradicich, zvycich a stielnych
lovnych zbranich pouzivanymi myslivei v tomto obdobi.

Dil¢im cilem bylo piiblizit vybrané myslivecké pribéhy a stielné zbrané.
Dalsim cilem bylo u dobovych stielnych zbrani shrnout, na zakladé testovani

Vv prostorach stielnice, jejich obsluhu a manipulaci, v¢etné osobniho zhodnoceni.
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3 Literarni reSerse
3.1 Historické udalosti v obdobi druhé svétové valky

3.1.1 Druha svétova valka

V mezivale¢ném konfliktu se velké staty baly nového vale¢ného konfliktu.
Malé staty se baly o svoji existenci, ale kazdy byl ochoten bojovat. Tyto pocity
pfindSela tficatad 1éta dvacatého stoleti. Rany po prohrané prvni svétové valce se v
Némecku stale nehojily a fasismus s nacismem byl na svém vrcholu (Ohler, 2016).

Adolf Hitler, po vyhranych volbach roku 1933, stél jiz v ¢ele Némecka a
svymi agresivnimi i chytrymi diplomatickymi kroky se stal neomezenym vladcem
zemé& (Kershaw, 2017). Ovladal politickou, ekonomickou a ¢asem i vojenskou
slozku. Anglie a Francie nevéticné piehlizely porusovani Versailleské smlouvy ze
strany Némecka a jeho nardstajici armadu nebraly vazné (Ohler, 2016). Prvnim
naznakem bylo vojenské obsazeni demilitarizovaného Poryni a to bez jediného
vystielu vroce 1936 (Cejka & Richter, 1979). Proto si Hitler mohl dale dovolit
anektovat Rakousko a pfipravovat se na mobilizacni vyhldskou odhodlané
Ceskoslovensko (Ohler, 2016).

Spatné vztahy Cechoslovakii s Mad’arskem a hlavné s Polskem zpusobily
znacné taktické a logistické problémy pii planovani obrany zemé. Za par mésicl
vsak Polsko poznalo svoji chybu. Diky Mnichovské dohodé v zati 1938 ziskalo také
sice znaéna Uzemi Ceskoslovenska, ale neuzivalo si je dlouho. Nasledné odtrzeni
Slovenska a jeho zacinajici kolaboraci s nacisty v bfeznu roku 1939 dohnalo Cesko-
Slovensko k rozpadu zcela definitivn€. Po vpadu vojsk Wehrmachtu na ¢eské uzemi
a vyhlaseni Protektoratu Cechy a Morava, taktéz v bfeznu 1939, mohl Hitler
planovat dalsi invazi (Kershaw, 2017).

Cejka & Richter (1979) informuji, Ze pod némeckym ospravedinénim z
falesného ttoku na vysila¢ v Gliwicich vtrhla 1. 9. 1939 vojska Wehrmachtu pies
polskou hranici a zacal nejkrvavéjsi konflikt v d€jinach lidstva, druha svétova valka,
neboli Velka vlastenecka valka.

Anglie, zarucujici nezavislost Polska se ocitla ve véaleném stavu s
Némeckem a pocet dalSich val¢icich stata, naptiklad Francie a Kanada, nartistal dle
spojeneckych zavazkl. AvSak k napadeni Némecka ze zapadu nedoslo. Polsko do

jednoho mésice padlo a metamfetaminem posileni vojaci Wehrmachtu pomohli
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stvotit zadkladnu pro dalsi rostouci zloCinecké slozky, jako byly Einsatzgruppe a
Totenkopfverbandeatd (Ohler, 2016).

Dalsim cilem Hitlerovych plant byl sever a zapad. V dubnu 1940 bylo
k Tteti fi3i pfipojeno Dansko a po bojich i Norsko (Cejka & Richter, 1979). Diky jiz
zminovanému metamfetaminu béhem kvétna roku 1940 dobil Wehrmacht Belgii,
Nizozemsko a potupné porazil papirové nejsiln€j§i armadu svéta, tu francouzskou
(Cejka & Richter, 1979). Vse diky Gspé$nému tazeni generadla Guderiana a jeho
,,blitzkriegu* neboli bleskoveé valce (Ohler, 2016).

Po porazce Francie zacala historicky nejvétsi vojenska evakuace v déjinach.
Anglicti vojaci byli evakuovani z plazi ve francouzském Dunkerque zpét do své
vlasti, kterd se pfipravovala na bitvu o ostrov (Kershaw, 2017). I diky spojeneckému
paktu o nettoc¢eni Ribbentrop-Molotov mezi Sovétskym svazem a Némeckem,
zustala Anglie v Evropé na Hitlerovo Némecko Uplné samotna (Ohler, 2016).
V Cervenci roku 1940 zahgjila Luftwaffe letecké Gtoky o vzdu$ny prostor Britanie
(Cejka & Richter, 1979), aby mohla némecka arméada provést bezpeéné vylodéni a
nasledné dobyti ostrova. Némci v srpnu letecky boj prohréli i diky odvaze letct
z Ceskoslovenska (Dowswell, 2009).

Dalsi netispéchy némecké armady piichazely i diky zpravam zasilanych do
Londyna ceskymi odbojati Masina, Moravka a Balabana, kteti spolupracovali
s agentem A54 (Padevét, 2017). Po neuspéSich s Angli¢any obratil Hitler svilj zrak
na Sovétsky svaz. 22. 6. 1941 jej napadl a Wehrmacht uspésné postupoval zemi
(Ohler, 2016). ,,Nejvétsim nepritelem je pocasi a bahno®, hlasali némecti vojaci
(Ohler, 2016). OvSem to se zménilo v zim¢€. Rudé4 armada piesla kousek od Moskvy
proti postupujicimu Wehrmachtu do protiGtoku a do ledna 1942 jej vytlagila (Cejka
&Richter, 1979). Piekvapeni a zimou oslabeni Némci ustupovali a zacatkem unora
1943 utrpéli druhou porazku u Stalingradu, kde pfisli o Sestou armadu vedenou
polnim marSalem Paulusem (Dowswell, 2009). Tyto dvé bitvy, pied Moskvou a o
Stalingrad, byly rozhodujici a Wehrmacht uz jen pomalu ustupoval pied drtivym
tlakem Rudé armady. Tvrdé a zndmé obléhéni Leningradu vsak trvalo do roku 1944
(Cejka & Richter, 1979).

Od roku 1937 s Cinou valéici Japonsko se do véalky se spojenci zapojilo
v prosinci 1941 utokem na Pearl Harbor a rozpoutalo krvaveé boje se Spojenymi staty
v Pacifiku (Cejka & Richter, 1979). Tento rok se také odehrala nékolik mésict

trvajici dilezitd bitva o africké mésto Tobruk, ve kterém bojoval 1 ¢eskoslovensky
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prapor (Cejka & Richter, 1979). Dlouhym udrzenim Tobruku zabranili spojenci v
rychlém postupu némeckym Africa Korps a zabrénili obsazeni dulezitych pozic
severni afriky pro Tteti 1iSi. Mésto sice roku 1942 padlo, ale nasledna bitva u
egyptského EI — Alameinu, Némce definitivné vycerpala a donutila stahnout se az do
Tuniska (Lopez & Wieviorka, 2015).

Némci obsazena faSisticka Italie, z obav sympatizovani se spojenci, se

Vv Cervenci 1943 stala dalS$im bojistém. Spojenci se vylodili za tvrdé palby Némcii a
bez podateéni podpory letectva zahajili taZeni za osvobozenim Evropy (Cejka &
Richter, 1979).
Po dlouhém zadani Stalina se 6. 6. 1944 oteviela dalsi fronta a to vylodénim
v Normandii. Zde se Spojenci poucili a za letecké podpory a po naro¢nych no¢nich
vysadkovych operacich, par hodin pted vylodénim, vytvoftili bezpecné piredmosti po
dalsi postup armad, tentyz rok doslo k osvobozeni Patize (Cejka & Richter, 1979).

Rychlost vSech front postupovala obrovskou rychlosti. Odhodlanost Némct
branit svoji vlast neznala mezi a jen v lednu 1945 pfisli o jeden milion vojakd,
zminuje se Overmans (1999).

Vojska Spojencu se blizila k Berlinu, ale demarkac¢ni ¢ara, rozdélujici zony
vlivu, nedovolila Ameri¢anim dal$i postup a de facto své posledni boje v Evropé
uskutecnili osvobozenim Plzné, kde padlo cca dvé sté stateCnych muzi, uvedl
valecny veteran Thompson (2018). V dubnu jiz tvrdé rozstiileny Berlin beznadé&jné
odolaval s poslednimi slozkami branné moci Rudé armadé. Hitler spachal 30. dubna
1945 sebevrazdu a Berlin za¢atkem kvétna padl (Cejka & Richter, 1979). Vélka
v Evropé skoncila 8. kvétna 1945 (Kershaw, 2017).

Boje v ne¢kterych oblastech Evropy ale stale pokracovaly a dal se bojovalo i
Vv Pacifiku. Vojska Spojenych stath obsadila ostrovy IwodZimu a Okinawu se
znamym hradem Suri, kde se vylodilo o jednu divizi vice nez v Normandii (Henry,
2000). Fanaticky bojujici Japonsko, do posledniho muze, donutilo ke kapitulaci az
svrzeni atomovych bomb 6. 8. a 9. 8. 1945 na Hiro§imu a Nagasaki (Cejka &
Richter, 1979). Japonsko kapitulovalo 2. zafi a druhad svétovd valka skoncila i
v Pacifiku, uvedli Cejka & Richter (1979).

Vélka piinesla mnoho nestésti, které je vyjadieno 1 statisticky. Celkovy
pocet obéti se vySplhal na 64 000 000. Padli vojaci c¢itali 23 000 000, civilni obéti
35 000 000 a 6 000 000 obéti holocaustu (Hernandez, 2011).
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3.1.2 Protektorat Cechy a Morava

Cesko-Slovensko mésic po Mnichovské dohodg, tedy 28. fijna 1938,
netusilo, jaké bude jeho budoucnost ve svéts. Ceskoslovensko pii§lo o sva pohrani¢ni
uzemi, ktera si rozdé€lila Némecka fiSe, Polsko a Mad’arsko. 14. biezna 1939 doslo k
odtrzeni Slovenska a o den pozdéji vtrhla vojska Némecka na tizemi Ceské zemé
(Cejka & Richter, 1979).

16. bfezna 1939 wvyhlasil fissky vidce Adolf Hitler, s opomenutim na
Slezsko, Protektorat Cechy a Morava (Michlova, 2012).

Obyvatelstvo se, mimo jiné krom¢ okupantii, potykalo se zménou statni
vlajky, symboli a sméru jizdy, ktery byl zavadén na pravostranny provoz. Dochazi
tedy k razantnim zménam v chodu statu. Jak informoval zakon o Fi§ském obcanstvi
z roku 1935, n¢kterého obyvatelstva se postupem ¢asu tykaji také tyto zakony, jinak
fe¢eno, rasové Norimberské zakony. Pro Némce nevhodné obyvatelstvo bylo
posilano do znamého koncentra¢niho tabora Terezin, ktery byl pfestupni stanici do
vyhlazovaciho tdbora Auschwitz (Cilek, 2018).

Prezidentem protektoratu byla ztizena loutkova postava Emil Hacha. Moc
udrzoval protektor Konstantin VVon Neurath se zastupcem K. H. Frankem. Po
nespokojenosti Hitlera byl Von Neurath odvolan a misto ného dosazen zastupujici
protektor Reinhard Heydrich. Po smrti Heydricha nastoupil Kurt Dalegue a po jeho
odstoupeni Wilhelm Frick az do zaniku protektoratu. VSichni zminovani, mimo
Emila Hachy, zastavali hodnost SS-Obergruppenfuhrer (Adamova et. al., 2017).

Protektorat Cechy a Morava zanikl kapitulaci Némecka (Cilek, 2018).

Obr. ¢&. 1 Vlajka Protektoratu Cechy a Morava (www.vlast.cz, 2007)
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3.2 Legislativa tykajici se myslivosti v Protektoratu

Cechy a Morava

Zakony byly, jsou a budou dulezitou soucasti statu a spolecnosti. Informuji
obyvatelstvo o jejich povinnostech a zaroven uréuji, jak se tyto povinnosti musi
vykondavat v mezich zakona, tedy povolenym zptsobem, ktery nepovoluje napiiklad
podvody, Skody na majetku a pfedevsim neohrozuje bezpecnost osob a chod statu.
Pii poruseni zdkona hrozi tresty jak penézité, tak omezujici lidskou svobodu
Vv podobé nastupu kazenského trestu do véznice. Zakony o vSech téchto

skute¢nostech informuji.

3.2.1 Vladni nafizeni ¢. 205/1939 Sb., o fadném vykonu

myslivosti

Vlada Protektoratu Cechy a Morava vydala 22. zaii 1939 sbirku zakont a
nafizeni v Protektoratu Cechy a Morava. Jednalo se o jeden z prvnich
zakoni/nafizeni tykajici se fadného vykonu myslivosti, jak se lze docist v tomto
dokumentu s celym nazvem vladni nafizeni ¢. 205/1939 Sb., vladni nafizeni o
fadném vykonu myslivosti.

Toto vladni nafizeni v prvnich paragrafech informovalo obyvatelstvo,
pfedev§im myslivce, o povinnosti pfiméfeného krmeni zvéfe a péci o krmeni
Vv tézkych zimnich obdobich a naslednych odstielech pii trpéni zvéte i na naklady
vykonavatele honitby. Vyskytly-li se v honitbé¢ nakazlivé nemoci zvéfe, byla
povinnost opravnéné¢ho k vykonu honitby, hléasit udalost neprodlené¢ uradim.
Oznameni ovSem patii i k povinnostem v dnesni dobé&. Jednalo se o doc¢asné vydané
nafizeni ¢. 127/1941 Sh., o myslivosti.

Dle etiky a spravného usudku muselo a stile musi kazdému myslivci
ptirozené dojit, které zplisoby lovu jsou zakdzané, ale pro jistotu zdkon zakazané
zplisoby pfipominal. Zakon definoval nejen zakdzané zplisoby lovu, tykajici se tieba
1 chytani zajicli a baZantli pouze s povolenim okresniho Ufadu, ale pfestupky a Ciny
trestné postihujici osobu v urcité vysi pokuty nebo odnétim svobody (vladni nafizeni

¢. 205/1939 Sb., o fadném vykonu myslivosti).

16



3.2.2 Tresty a postihy dle nafizeni ¢. 206/1939 Sbh.

Cely nazev vladniho natizeni ¢. 206/1939 Sb. znél: Vladni nafizeni, kterym
se zmociuje ministerstvo zemé&délstvi k upraveé hospodaieni nékterymi potravinami a
krmivy ,,(dale jen vladni natizeni ¢. 206/1939 Sb.)*.

Diilezitost tohoto nafizeni spocivalo hlavné v ujasnéni zajisténi zasobovani
obyvatelstva vyrobky, které byly v zakoné¢ vyjmenovany, opravnéni jinych
ministerstev anebo pravomoci kontrolnich organd. Naptiklad dle 8§ 5 bylo mozno
uleh¢eni prace Ministerstvu zemédélstvi diky pieneseni pravomoci na jina mista.
Avsak vladni nafizeni ¢. 206/1939 Sb. nabylo dulezitosti i pro ostatni vladni nafizeni,
napiiklad ty myslivecké, a to diky § 9.

Dle tohoto paragrafu mohl ob&an porusujici zakon zjistit, jaky postih mu
hrozi. V ptipadé ptestupku se jednalo o pokuty obrovské vyse az do 1,000.000 korun.
V ptipadé soudniho stihani hrozilo vézeni do jednoho roku. Zikon myslel i na
piipadné neplatice. V nedobytnosti pokuty z neplati¢e byl afadem ulozen trest vézeni
do jednoho roku. Penézité tresty a tresty odnéti svobody mohly byt ulozeny
souCasn¢. Véci, jimiz byl trestny ¢in spachdn, Slo prohldsit za propadlé a
neopravnéné vydélky také, kdyZz nemohl byt pachatel stihan. Trestné Ciny se
promlcely v dob¢ Sesti mésicti po jejich spachani (vladni natizeni ¢. 206/1939 Sh.).

Dnes se za opakovany spachany ptestupek povazuje ten prestupek, ktery
byl spachan vicekrat v rozmezi dvanacti mésicti. Promléeci lhita zstava tedy stejna,
ale vySe trestll je mirn¢jsi. Pokuty se pohybuji ve vysi 10 000 K¢ az 30 000 K¢ u
fyzickych osob. U pravnickych osob se vySe pokut pohybuje taktéz od hranice
10 000 K¢, ale kon¢i u hranice 200 000 K¢&. O trestny ¢in se jedna pouze, pokud
spachand $koda dosahla ¢astky 5000 K& a vySe (zdkon ¢.449/2001 Sb., o

myslivosti).

3.2.3 Vyhlaska ¢. 365/1940 Sb., o doprave zvéie

Dalsim zdkonem, kterym byla Protektoratni sbirka obohacena, byl zdkon o
dopravé zvéfe z Protektoratu Cechy a Morava ménici piedpis z roku 1934. Vyhlasil
jej ministr zemédelstvi v roce 1940 a ihned v prvnim paragrafu natizoval, ze zver pii
vyvozu z okupovaného Uzemi Protektoratu Cechy a Morava, musi byt opatiena

listem o puvodu zvéie (vyhlaska ¢. 365/1940 Sb., o dopravé zvéie z Protektoratu
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Cechy a Morava), coz v Ceské republice plati i v dobé dnesni (vyhlaska ministerstva
zem&d¢€lstvi ¢. 244/2002 Sb., kterou se provadi nékterd ustanoveni zakona <.
449/2001 Sh.).

Ve vyhlasce ¢. 365/1940 Sb., o dopravé zvéie z Protektoratu Cechy a
Morava ,,(dale jen vyhlaska ¢. 365/1941 Sh.)“, se objevily vzory listu ptivodu
S ostatnimi soucastmi, kterymi byla napfiklad i plomba na vrchnim okraji listu o
puvodu. Kladl se diraz na peclivé a poctivé zdznamy pouze inkoustovou tuzkou a
jakékoliv mazani v textu bylo nepiipustné. Vypliovat list o puvodu byl opravnén a
povinen lovec, myslivecka strdz nebo osoba opravnéna k vykonu honitby a néasledné
jej zaslat do uradovny po odevzdani dopravované zvéie. List o pivodu zvére mél dva
vzory. Vzor A, Zluté barvy, se pouzival pro soukromé honitby a vzor B, zelené
barvy, se pouzival pro honitby Protektoratu Cechy a Morava a pro honitby pronajaté.

Zajimavosti je, ze se oproti dne$ni dobé plomboval ulovek zcela jinak.
Plomba s kovovym jazyckem se protahovala na krku zvéfe neporuSenou kuzi a
spojovala se s listem o pivodu tak, Ze po stisku obou konci plomby se nedal jeji hrot
jiz vytdhnout. Pfi plombovani sparkaté zvétre v kiizi musela byt plomba pfipevnéna
tak, Ze 1 po vyjmuti ¢asti zvéte drzela pevné v kiizi. Zver pernata mohla byt opatfena
plombou jejim protazenim v zobdku nebo nosnimi dirkami. Zvéfina k vafeni se
neplombovala a zajic musel mit plombu upevnénou mezi Slachou a kosti na dolni
¢asti behu. Piipeviiovani plomby provadél obecni Gfad nebo mistni policejni urad
(vyhlaska ¢. 365/1941 Sb.). Dnes je povinnost plombovat nalezenou zvéf ihned na
misté a véts§inou mezi Achillovou §lachou a holenni kosti nebo za prvni zebra
hrudniho kose v ptipadé poskozeni béhu zvére. Popis dnesni plomby najdeme v § 25
vyhlasky ¢. 244/2002 Sb.

Za zvéfinu bylo dle vyhlasky ¢. 365/1940 Sbh. povazovana jakéakoliv
ulovend zvef neruSena nebo rusend, ¢imz se rozumi jeji celé ¢asti nebo délené Casti.
Za ulovenou zvét se povazovala 1 zveét usmrcend automobily.

Dle § 14, téze vyhlasky, musi byt pii vyvozu kazda cast sparkaté zvére
opatfena plombou. Pfi dopravé ¢asti zvéte, jako byla hlava nebo krk ¢i béhy, do
Velkonémecké tise nepodléhaly ustanoveni § 14. Dalsim dulezitym faktem byla
moznost vyvazet zvéf, mimo zvéf sparkatou, z Protektoratu Cechy a Morava, jen
s opatfenou plombou s ndpisem Protektorat Bohmen und Mahren, ale pouze pocinaje

tticatym dnem po uplynuti doby lovu.
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Ve vyhlasce ministra Bubna samoziejmé nechybi ani vySe povinnych
poplatkli za plombovani a, nebo odkaz na 8 9 vladniho nafizeni ¢. 206/1939 Sb., o
pfestupcich a trestech.

V § 21 vyhlasky €. 365/1940 Sb. je psano, Ze za piipevnéni plomby plati
povinny plombovanim obci nebo policejnimu Ufadu u sparkaté zvére za kus 1
korunu, u ostatni zvéte 50 haléfd, pii soucasném plombovani vice kust zvéte plati

povinny plombovanim nejvyssi poplatek 30 korun.

3.2.4 Vladni nafizeni ¢. 127/1941 Sbh., o myslivosti

Kdyz se v 20. stoleti zménila doba z ttetiho desetileti do ¢tvrtého, tak se
pfisnost zakonii stupfiovala. Norimberské zakony platily de facto od zacatku
Protektoratu Cechy a Morava, ale den po dni pfichazely tvrd$i a nepifjemngjsi
podminky pro obyvatelstvo. Dle vyhlasky ze dne 14. srpna 1939 ¢islo jedna. 19.334
pres. ohledné styku mezi obyvatelstvem nezidovskym a zidovskym, kterd byla
vyhlaSena na zaklad¢ ¢lanku 2. a 3. zakona o organizaci politické spravy ze dne 14.
Cervence 1927 ¢. 125 Sb., nemohli zidé vstupovat do vefejnych dopravnich
prostiedkil, navstévovat biografy atd.

"Pro¢ by na mé¢ Cesi stiileli? nebo ,,Ceskému délnikovi sta¢i dat nazrat i
tohle prohlasoval Reinhard Heydrich, ktery byl ptesvédc¢eny, Ze mu nehrozi Zadné
nebezpeci. Byla to jeho reakce na upozoriiovani bezpecnostnimi slozkami, po
vyhlaseni prvniho stanného prava, o vysadcich parasutistd v Protektoratu Cechy a
Morava a mozném nebezpeéi (Solc, 2005). Nasledné druhé stanné pravo piislo uz po
slavném atentatu na samotného Heydricha, kdy paraskupina Anthropoid spachala
atentat na tohoto zastupujiciho fisského protektora.

Utok byl nesmirng state¢ny, a i pres selhdni samopalu Sten Gun uspé&sny.
Nasledné vhozeni vybusného granatu pod automobil smrteln¢ poranilo Heydricha i
kvali poruseni nésledujicich piedpisi. Ano, 1 pro némecké vlivné lidi platily
pravidla, naptiklad: jezdit s ochrankou, nepouZzivat automobil bez stiechy a bez
pancéfovani a pii atentdtu okamzité¢ opustit misto ¢inu. Naslednd prestielka po
explozi uz byla pouze vysledkem nervli a zmatkil, kdy samotny Heydrich nemé¢l ve
sveé osobni pistoli zdsobnik a nemohl se ithned branit. Jeho fidi¢ Klein promackaval v

pocatku pronasledovani atentatnikd spoust’ své zbrané bez jediného vystielu, mél
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Spatné¢ zandany zéasobnik. Po odstranéni zavady Klein chvili pokracoval
Vv pronasledovani a stfelbé do doby, nez mu byla prostielena stehenni kost (Ivanov,
2008).

Heydrich zemfel 4. ¢ervna 1942 (Sys, 2008). Stanna prava vyhlasené Némci
vymazaly veskeré dosud platné zakony. Mohl byt popraven kdokoliv, také se tak
stavalo. Vypaleni obce Lidice 10. ¢ervna 1942 a 24. Cervna 1942 vypaleni obce
Lezaky jsou nejznaméjsi némeckou odplatou za tento atentat, ale ne jedinou (Cejka
&Richter, 1979). Nesmi se zapominat i na ostatni ob¢ti hrdelnich trestli, poprav
zastfelenim nebo deportaci do koncentra¢niho tabora Mathausen. Obéti némecké
okupace, v Protektoratu Cechy a Morava, se dle statistik Vojenského ustfedniho
archivu v Praze vy$plhaly na 343 000 osob.

Vladni nafizeni ¢. 127/1941 Sb., o muyslivosti, které vydala vlada
Protektoratu Cechy a Morava na zakladé natizeni fi§ského protektora v Cechach a na
Moravé, byl ustanovenim ménici ¢aste¢né zakony piedchozi. O jeho vydani se
zaslouzil 1i8sky protektor. Ministii Dr. Hacha, Dr. Krej¢i, Dr. Karpas, Ing Elid$ atd.
byl prostudovan z protektoratni sbirky zakont.

Prvni oddil vladniho nafizeni ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti pojednéval o
pravu myslivosti. Prdvo myslivosti bylo definovédno, jako opradvnéni stihat lovnou
zvef, chytat ji a pfivlastnit si ji. Déle bylo moZzné pfivlastiiovani nékterych trofeji.
Nechybéla pravomoc ni€it hnizda nechranénych dravych ptakt. Samoziejmé zakon
také myslel na péfi o zveét a zakazoval jeji nepfiméfeny odstiel nebo dokonce
vyhubeni. V 8 2 byl vypsan seznam lovnych zvitat (zvéie) s informaci, ze vladnim
nafizenim mohou byt dalsi zvifata prohlasena za lovna. 8 2 je vlozen v ptiloze
bakalaiské prace.

Prdvo myslivosti smi byt vykonavano jen na honebnich pozemcich
vlastnich nebo spolecenstevnich. Opravnéni vykonéavat myslivost ma vlastnik nebo
uzivatel pozemku. Pfi situaci, ve které se nachazi vice vlastnikii pozemku, musi byt
uréena pouze jedna osoba niz§imu mysliveckému ufadu a pouze tato osoba smi
vykonavat pravo myslivosti. Jedna se o vykon prava myslivosti a honebni pozemky.
O tomto vSeobecné hovotil oddil druhy ve vladnim nafizeni ¢. 127/1941 Sbh., o
myslivosti.

Honebni pozemky, dle nového natizeni vlady, musely byt zaokrouhlovény.

To znamend, Ze mohlo dochazet k odd¢€leni nebo pficlenéni pozemkl k sobé nebo od
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sebe. Obcas bylo tfeba vyuzivat soudy. Pfi pficlenéni pozemku k jiné honitbé se na
tuto skutecnost hledélo jako na pomér pachtovni a dohoda musela byt uzaviena
pisemné¢. Obcas selhala, a proto pfiSel na fadu soud. Vytézek z vyuziti honitby mél
byt rozdélen mezi vSechny cleny ¢i vlastniky podle plo$né vymeéry jejich
zucastnénych pozemku (vladni nafizeni ¢. 127/1941 Sh., o myslivosti).

V § 6, stale druhého oddilu vladniho natizeni ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti,
se hovotilo 1 o pfirozenych a umélych vodnich tocich s cestami a zelezni¢nimi télesy.
Ty se nepovazovaly za soucast honitby, jestlize oddélovaly honebni pozemky a
nedovolovaly fadny vykon myslivosti. V ptipadé budovy slouzici k pobytu lidi,
domovnich zahrad, silnic, cest nebo i hibitovii se musel udrzovat myslivecky klid,
ale vlastnikim pozemkl mohla byt ud€lena vyjimka a povolen omezeny vykon
myslivosti.

Vlastni honebni pozemky musely ¢init minimalné 115 ha. Nejmensi
vymeéra ale mohla byt navySena na 300 ha. O tom rozhodoval nejvyssi myslivecky
ufad. Spolecenstevni honebni pozemky musely tvofit souvislou plochu o velikosti
250 ha, ale opét platilo, Ze nejvyssi myslivecky Gfad mize zvysit jejich velikost a to
az na 500 ha (vladni natizeni ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti).

Tteti oddil téze a samého vladniho nafizeni se vénoval ucasti tfetich osob
pfi vykonu prava myslivosti. Povoleni k lovu mohlo byt udéleno tieti osobé, ale
pouze pisemné a vétSinou za plat. Pfenechani tohoto povoleni spadd pod oznamovaci
povinnost. Niz§i myslivecky ufad mohl z divodu péce o myslivost nebo ohrozeni
vefejné bezpe€nosti Gcast jinych osob zakazat. Lovecky host byl opravnén vykonavat
myslivost bez doprovodu, ale pouze s platnou povolenkou.

DalSimi paragrafy, kterym se tieti oddil vénoval, byly opét pachtovni
smlouvy, neplatnost smluv a jejich zanik a zména vlastnikii pozemku. Se vS§im
zminénym se lze sezndmit v ptiloze bakalarské prace, ve které je vloZeny i tento
rozsahly zékon.

Ctvrty oddil vladniho nafizeni ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti se vieobecné a
srozumiteln€ vénoval honebnim listkim, které musel nosit kazdy, kdo vykonaval
myslivost. Honebni listky se neliSili od dneSnich az tak mnoho. Jejich podobu tvofilo
jméno a podobenka (fotografie). Platnost honebniho listku byla omezena pouze na
Protektorat Cechy a Morava. Vlastnik tohoto listku byl opravnén prokazat se jim
nejen bezpe€nostnim organiim, ale také opravnénym osobam, které vykonavaly

ochranu myslivosti.
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Honebni listek byl vydavan osobé se zkouskami pro vykon myslivosti a po
dobu honebniho roku v dobé od 1. dubna az do 31. bfezna, jak uvadélo vladni
nafizeni ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti. Pfi vlastnéni ro¢niho honebniho listku jej $lo
povazovat zaroven za zbrojni pas. Jelikoz doba byla slozita, tak zbrain mohl vétSinou
nosit pouze predstavitel nékteré z némecké moci, kterou byl Wehrmacht a gestapo
(Svoboda, 2018) nebo &len Ceskomoravské myslivecké jednoty (Hanak, 2011).
Honebni listky vydaval niz$i spravni Gfad za poplatky. Myslivci nebo osoby v oboru
s vyjimkami platit nemuseli. Ufad mohl udélit také honebni listek na p&t po sobd
jdoucich dnti. Honebni listek bylo mozné obdrzet od 21 let nebo od 14. roku véku,
ale pouze somezenim pro mladistvé. Toto omezeni se vztahovalo na dospély
doprovod povétené osoby (vladni nafizeni ¢. 127/1941 Sh., o myslivosti).

Ctvrty oddil nafizeni vlady ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti dale informoval
zajemce o povinnostech pro splnéni vydani honebniho listku. Nedosazeni veku
¢trnacti let, osoby, proti kterym byly vedeny némitky, osoby s vadami, osoby
s minulosti kdzenského trestu a, nebo zidiim byl listek odepten. V pfiloze bakalaiské
prace, kde je plné znéni zakona, se muzeme docist v 8 23 plného seznamu, komu
musel byt honebni listek odepien, v¢etné seznamu v § 24, kterym osobam mohl byt
honebni listek odepten. Jednalo se predev§im o osoby, které nemaji bydlisté ve
Velkonémecké Fisi, Protektoratu Cechy a Morava nebo napiiklad mohly ohrozovat
mysliveckou cest.

Oddilem patym byla zminéna zvlaStni prava a povinnosti pii vykonu
myslivosti. Do téchto prav patfil naptiklad vstup s loveckou vyzbroji po ceste
K obecnému uzivani, ale za ptedpokladu, ze byla stielna zbran nenabita a pes na
Snife za dohledu majitele. Pfi priichodu ptes soukromy pozemek, mél vlastnik
pozemku narok na poplatek, ktery ur€il niz$i spravni ufad (vladni nafizeni ¢.
127/1941 Sb., o myslivosti).

K vykonavani prava myslivosti, dle 8 29 vladniho natizeni ¢. 127/1941 Sb.,
0 myslivosti, patfilo také zfizovani krmelct a posedi nebo dokonce loveckych chat.
Samoziejmé& pouze opét se souhlasem vlastnika pozemku. Tento paragraf se také
zminoval o osobach, které pravo myslivosti nevykonavaji (nepovolané osoby).
Ptistup do posedd, loveckych chat nebo je jakkoliv jinak uzivat, bylo pfisné
zakazano.

Po ujasnéni prav a povinnosti v uzivani majetku nasledovaly paragrafy

vénované postielené zvéti a sledovani zvéie. Presla-li postielena zvétr z honebniho
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pozemku do sousedniho pozemku, byl stfelec povinen tuto skute¢nost oznamit a
navrhnout sam sebe nebo osobu s piipadem obeznamenou k dohledavce zvéte.
Sledovani zvére do sousedniho pozemku bylo tedy piipustné jen po oznamovaci
povinnosti a pouze na zaklad¢ povoleni. Stejnd povinnost platila i pii prechodu
hranic Protektoratu Cechy a Morava na jakékoliv tizemi Velkondmecké fise
S povinnosti nepfendset stielnou zbran za hranice, nepovoloval ji ani pisemny
souhlas. Vladni nafizeni ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti se také zminovalo 0
vyjimkach, kdy vykonavatel myslivosti mohl ihned ptekro¢it hranice pozemku nebo
statu. Jednalo se o vyjimky, kdy postielena zvétr zhasla v dohledu stelce. Stielec ji
mohl oSetfit a vyvrhnout vnitfnosti. Oznamovaci povinnost byla ovSem
bezprostfedné nezbytna po téchto tkonech, stejn€ jako oznamovat ndkazy zvéere. Pii
vykonu myslivosti mohla byt uloZena povinnost drzet psa.

Sesty oddil natizeni vlady &. 127/1941 Sb., o myslivosti byl vénovan
omezeni lovu. Zakazano bylo stfilet broky na zvér sparkatou, béhouny nebo sekanym
olovem. Nahdnéni zvéte se zvonky nebo pifi mési¢nim svétle bylo také povazovéano
za lov nelegalni. Lovit v noci zvét pernatou bylo zakazano, az na vyjimky hus,
kachen a orli. Pfisnym zékazem, uz jen kvuli mysliveckym tradicim bylo i kladeni
pasti, loveni sumélymi svétly nebo pfijimat ¢i vyplacet odmény za odstiel.
Zajimavosti je, ze se zakon zminoval i o zakazu lovu z letadel. Tato omezeni se
tykala i vykonu myslivosti v mistech, kde by honba mohla rusit vetejny klid, pofadek
a bezpeénost nebo na zafizenich slouZicich k obrané Rise a letectvi, kde mohla byt
ziizena zvlastni omezeni. Zakazy jsou podobné tém dne$nim a je mozno se s nimi
seznamit v 8 35 v pfiloze bakalaiské prace, kde je uvedeno vladni nafizeni ¢.
127/1941 Sh., o myslivosti.

Ochrana myslivosti byla dal§im oddilem tohoto vladniho nafizeni. Jednalo
se 0 oddil sedmy, ktery informoval Zadatele o pracovni pozici mysliveckého dozorce.
Tato pozice byla ptisahou vzata a vykonavat ji smély 1 bezpecnostni organy. Pfi
vykonu ochrany myslivosti musel dozorce nosit odznak (odznak na klobouku) nebo
sluzebni odév. Odznak byl vzdy schvalovan mysliveckym svazem. Prava dozorce pfi
ochran¢ myslivosti zahrnovala ochranu zvéfe pred pytldky, dravou zveéfi a
dodrZovani ptedpisi k ochrané zvéte a myslivosti. Pravomoc usmrcovat psy a kocky,
zadrZet osoby, které neopravnéné lovi nebo protipravné jednaji, mel myslivecky
dozorce stejné, jako dnesni myslivecka straz dle zakona ¢. 449/2001 Sb., o

myslivosti.
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Vétsi Skody zplisobené zvetri mohly mit 1 za nasledek snizovani stavu zvéte.
Rikalo se ji ochrana pred $kodami ptisobené zvéfi. Nahrada $kod a povinnosti
k ndhradé i s péstitelskymi omezenimi, mezi které patiil tieba zakaz vysazovani
cizokrajnych rostlin, byly zahrnuty v osmém oddile. Povinnost nahradit Skodu
vlastnikovi pozemku pfipadala v obdobi Protektoratu Cechy a Morava honebnimu
spoleCenstvu (vladni nafizeni ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti). Dnes povinnost
nahrazovani Skody pripada statu, ale pouze za danych okolnosti (zakon ¢. 449/2001
Sb., o myslivosti).

Finance z pokladnice, na uhrazeni §kody, se rozdélovaly v uréitych vysich.
Kazdy ¢len spoleCenstva platit uréité mnozstvi penéz, které se odvijelo od jeho
pomé&ru honebni plochy ziéastnéného pozemku. Dle nafizeni vlady ¢. 127/1941 Sh.,
0 myslivosti se jednalo o skody zptusobené sparkatou zvéfi, zajici, bazanty nebo
neopatrnym pohybem vykonavatele myslivosti v nesklizenych polich, zarostlych luk
a pozemkl osazenych vinem od 1. kvétna do konce sklizn€. Zvér a dalsi Skody
mohly byt rozsifeny. Za uniknuti zvéfe z obory a zptisobenou $kodu byl odpovédny
majitel obory povinen tuto Skodu uhradit. Dle zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti
tomu dnes neni jinak. Vyjimkou byl unik zvéte zplisobené treti osobou. Pii prokazani
tohoto ¢inu nendlezela majiteli obory povinnost penézité ndhrady poSkozenému.

V devatém oddile bylo psdno o obchodu zvéfe. Pro plné znéni nafizeni
vlady ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti je moznost nahlédnuti v ptiloze bakalatské prace.

Desaty oddil vysvétloval vystavbu a fizeni myslivecké spravy. Napftiklad i
lesnické ukoly podléhaly urfadim myslivosti. VySe zminované nizsi, Vy$si a nejvyssi
myslivecké ufady byly rozmistény na tzemi Protektoratu Cechy a Morava na
myslivecké dohlédaci Uzemi. 8 54 sdé€loval, Ze po dobu mimofadnych pomért
vyvolanych vélkou nemaji lidé zatézovat ufady stiznostmi (vladni nafizeni ¢.
127/1941 Sb., o myslivosti).

Desaty oddil myslel i na ¢estné myslivecké soudy nebo myslivecké svazy a
jejich vychovu svych ¢lent, ale zajimavéjsi je 8 58 vladniho natfizeni ¢. 127/1941
Sb., o myslivosti, ve kterém se pojednavalo o trestech. V § 9 vladniho nafizeni ¢.
206/1939 Sb. jiz byly tresty zminény, ale novy zakon o myslivosti z roku 1941 je m¢l
zménit nebo svoji povinnosti opétovné zminit. Provinéni proti myslivecké cti se
trestalo ditkou nebo penézitym trestem do 30.000 korun. Neobvyklé nebylo ani

ptilezitostné odnéti honebniho listku, coz zakon umoznoval také. Vyrok vinen vSak
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nebyl jedinym. Tézky Zivot v Protektoratu Cechy a Morava mohl pfinaset i vyroky
nevinen, kdy nasledovalo osvobozeni (vladni nafizeni ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti).

Nejen desaty oddil, ale 1 oddil jedenacty se vénuje trestnimu ustanoveni.
V jedenactém oddile stale stejného vladniho nafizeni jsou tresty piisnéjsi, se sazbou
od ¢trnacti dnt do tii let, pro osoby, které slovné napadly osoby opravnéné k vykonu
myslivosti. Vézenim od tii mésict do péti let byla potrestana osoba vinna z ¢inu
ohroZeni stfelnou zbrani nebo nasilim za pomoci jiného pfedmétu. Doslo-li vSak pii
nasili k t€lesné ijme na zdravi, ¢eka Gto¢nika tézky zalaf az do deseti let.

Pytlactvi je vyznamnd kapitola dopliujici mysliveckou legislativu. Lov
pomoci pasti, lov v dobé hajeni nebo nelegalné drzenych stielnych zbrani do ni
spada. Osobam zde hrozilo nebezpeci zranéni kladenim pasti nebo poranéni stéelnou
zbrani. U téchto nemysliveckych praktik se vySe trestu pohybovala kolem péti let
odnétim svobody (vladni nafizeni ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti). Pravda byla vsak
jind. Zakon o myslivosti ukladal mozné penézité postihy nebo omezeni na osobni
svobod¢ v zalafich, ale pti vyhlaseni, jiz vySe zmifiovaného prvniho stanného prava
od 28. zaii 1941 do 20. ledna 1942 (Vasek & Stépanek, 2001) a nasledné po, jiz
taktéz zminéném, atentditu na zastupujiciho fiSského protektora Heydricha,
vyhlaSenim druhého stanného prava ve dnech 27. kvétna az 3. Cervence 1942 (Sys,
2008), se jednalo s osobami vétsinou tvrdé, a nejen pii stannych pravech. Némci se
bali nelegalné drzenych zbrani a jakéhokoliv odporu proti Risi, a proto vétsinou
ptichazely popravy na stielnicich nebo transporty do koncentra¢nich, pracovnich
nebo vyhlazovacich tabord. Dle dalsich slov Svobody (2018) se objevil i vzacny
ptipad, kdy Némci pfi domovni prohlidce odhalili v jednom protektoratnim byté na
zdi vystavenou znehodnocenou zbran. Z divodu jejiho znehodnoceni, coz zakon
umozioval, netusili, jak maji s nahldSenou osobou jednat a zlstala bez vazné&jSiho
spoluobcana.

S ostatnimi spravnimi pfestupky a jaké dosavadni ptedpisy byly zruSeny
vydanim nového vladniho nafizeni ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti se je mozné
seznamit v piiloze bakalaiské prace, kde je cely zakon k nahlédnuti v jeho plném

znéni.
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3.3 Pytlactvi

Dle § 304 trestniho zakona ¢. 40/2009 Sh. se trestného ¢inu pytlactvi dopusti
ten, kdo neopravnéné lovi zvéf nebo ryby v hodnoté nikoli nepatrné nebo ukryje, na
sebe nebo jiné¢ prevede nebo prechovava neopravnéné ulovenou zvét nebo ryby
V hodnot¢ nikoli nepatrné, bude potrestdn odnétim svobody az na dvé 1éta, zakazem
¢innosti nebo propadnutim véci.

Za zv&F je u nas povazovana jen urCitd skupina zivocichi. Tuto skupinu
muzeme vyhledat v zakon¢. Dle zékona je ale zakazano stiilet na cokoliv zivého.
Trest za stielbu na zvér nebo Cloveka se lisi ptisnéjsi sazbou v zakoné. Stielba na
zivoCicha, ktery neni zvéfi, muze byt brat jako prestupek (Liska, 2008). Pro
zajimavost, hmyz neni dle zakona povazovan za zivocicha.

Liska (2018) se zmituje, ze s pytlactvim se lidstvo potyka od davnych dob,
kdy se z lovu stala zabava pro bohatsi vrstvy, jakési Slechtické tradice. Poddani tedy
ztratili pravo lovit zveéf pro obzivu a tim padem lovili nelegalné. Rostl i ¢erny trh
S masem, takze vznikajici organizace provozovali pytlactvi kviili vydéleéné Cinnosti.

Pytlactvi je neopravnéné provozovani myslivosti v cizim honebnim pozemku
a na rozdil od dnesni doby byl za tento ¢in udélovan jen jediny trest a to hrdelni. To
znamenalo pro pytléka jistou smrt, proto se snazili branit. Hajni se také bali o Zivot a
radgji vystielili prvni, pokud pytlaka spatfili. Tresty se netykaly jen lidi z niz8ich
vrstev, ale i z vrstev vys$Sich. Odnaseli si tresty potupné. Zametani ulic s pfidélanym
umélym parozim na zadech byl jednim z nich. Ani tresty nejvyssi v§ak nezamezily
pytléactvi, které trva do dob dnesnich (Liska, 2008).

Trestani pytlactvi se tedy projevovalo rliznym zplisobem. Urozend osoba
nebo i Zena nebyla uSetiena ponizujicich tresti s vyjimkou i trestd hrdelnich.
V podobé dalsiho trestu byl pytlak polozen pfes uloveny kus zvéte a spraskan (Hart,
2014).
nepfiiSlo jim spravné popravit clovéka odpovédného za imyslnou smrt zvéte, ac uz
z hladu nebo kvuli penézitému zisku. Pytlaci se zacali délit do dvou neoficialnich
skupin. Do jedné spadaji pytlaci Cestni a do druhé necestni. Necestny pytldk nehledi
na myslivecké tradice, utrpeni zvifat nebo dokonce lidi. N¢kdy az bezhlavé umist'uje

nebezpecné pasti. Zatimco pytlakovi ¢estnému neni lhostejnd myslivecka tradice a
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utrpeni zvéfe. Vyhyba se okoli svého bydlisté a stietim s hajnym. AvSak i ve 20.
stoleti, v obdobi druhé svétové valky, zbrané obou skupin zistaly zakeiné kvuli
prizptisobeni pro skryté nosSeni. Nejvetsi pocet pytlactvi v tomto obdobi smétuje
k oblasti jihu Slovenska a Podkarpatské Rusi. Pytlackych tmrti ¢i vrazd hajnych, jiz
vyse zminovanych, neubylo. Posledni pytlackd vrazda je datovana do roku 1954

Vv oblasti Brnénska, kdy pfistizeny pytlak zabil ¢lena myslivecké straze (Liska, 2008).

3.4 Myslivost, jeji zvyky a tradice

Mezi zakladni myslivecké tradice patii nepochybné odivani. Je zcela
nevhodné nedodrzovat tento zvyk a dostavit se k mysliveckym srazim nepatii¢né
oblecen. Myslivecké tradice maji ale i jiné zvyklosti a jimi jsou naptiklad néstupy,
polozena zvér na vyradu nebo tlomek davajici se na stranu klobouku. Tyto tradice se
vyvijely nekratkou dobu a modernéj$i doba nékdy zasahla ke zméng, ale mnoho
tradic se zachovalo, tak jak je vykonavali nasi piedci i pied stovkami let (Hanék,
2011).

Myslivecké odivani

Odivani mysliveli ma svoje kofeny hluboko pied vypuknutim druhé svétové
valky. Myslivecky odév nosil kazdy lovec, ale jeho noSeni nebylo povoleno zcela
vSem. Neopravnéné obléknuti mysliveckého odévu bylo trestano velikou pokutou.
Nosit myslivecké uniformy mély povolené jen osoby s mysliveckym vzdélanim,
kromé& Slechtici. Toto pravidlo bylo usneseno ceskym snémem v roce 1681 a
nasledné i roku 1713. Zelend barva uniforem patfila tedy pouze lovcim neboli
mysliveim. Dokonce lesnici méli zakazano nosit zelenou kamizolu. Uniformy byly
bohaté¢ zdobené, aby zapadaly do renesancniho a barokniho stylu. Prioritné se
vyS$ivaly zelené uniformy a po zméné ro¢niho obdobi, po opadu listi, vétSinou Sedivé
(Hanak, 2011).

Ve 20. stoleti proSly uniformy nékolika zménami. Tyto zmény urcovala
samoziejm¢ dobova modda. Jednotlivda panstvi svlij styl stfihu a barev uniforem
pozmeénila, a tak bylo moZzné rozpoznat uniformy schwarzenberské (zelené) nebo

z panstvi Kinskych (hnéd¢). Vyjimkou byly uniformy slavnostni. VétSinou se
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dodrzovaly barvy tmavé se zelenymi nebo cervenymi dopliiky. VSechny uniformy
musely spliiovat sviij prakticky ucel (Hanék, 2011).

Odivani je dlouholetd myslivecka tradice, a proto byl ve 20. stoleti kladen
vetsi diiraz na vhodny oblek projevujici uctu k mysliveim a zvéti. Napiiklad pii
stavbé posedll 1 krmeni zvefe bylo vhodné pouzit zeleny oblek, nikoliv jiné obleceni.
Lovecky odév byl ptizptisobeny ro¢nimu obdobi a spole¢nym nebo individudlnim
loviim. Soucasti uniformy byla i1 pokryvka hlavy ve tvaru klobouku a v zimé
beranice. Tolerovana barva uniformy byla zelend, Sedd a hnéda. Vyrazné barvy a
dopliiky byly neptipustné, jak se zminiuje Hanak (2011).

Avsak i pres dlouhé myslivecké tradice nebylo v Némecku a v Rakousku, a
dodnes stale neni, uzédkonéno noSeni mysliveckych uniforem. Dnes v Ceské
republice, Slovenské republice, Polsku a dalsich zemich, maji myslivci ve vystroji
doporucenou jednotnou uniformu. Neni povinné dodrzovat, diive ptisné, myslivecké
typy odévi. Lze kombinovat rizné odstiny zelené, Sedé, hnédé a dokonce i zeleno

¢ervené (Hanak, 2011).

Lovecké signaly

Lovecké signaly se pouzivaji uz od starovéku, naptiklad zvifeci roh. Dnesni
moderni signaly byly upraveny prof. Dykem kréatce pied okupaci Cesko-Slovenska.
K jejich vydani se pouziva nejcastéji signalni trubka, ale vyjimkou nejsou lovecké a
lesni rohy. Pravidlem ptfed honem je ozndmit ucastnikiim vyznam signali. Naptiklad
jedno zatroubeni = zahajeni, troji zatroubeni = konec (Hanak, 2011).

Cilem mysliveckych signdlu je zvySovat esteticky dojem, ale hlavné

organizovanost pii lovech, na kterych musi lovec dbat urcité bezpe€nosti (Hart,

2014).

Mysliveckd mluva

Mysliveckd mluva se vyvijela od stiedovéku. BéZné obyvatelstvo jejim
vyrazim nerozumélo a diky literatufe se zachovala dodnes (Hart, 2014).
Diivodem vzniku myslivecké mluvy je pojmenovani cCinnosti a véci

v myslivecké ¢innosti. Jiz v dobach kolem druhé svétové valky se tyto vyrazy staly
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symbolem cti k historii myslivosti a ticté k pfirodé. Myslivecka mluva oznacuje ¢asti
tél zvéte, druh zvéfe, pohlavi, stafi, mysliveckou vystroj a vyzbroj, zpiisoby lovu,
popis ¢innosti atd. Vyrazy jsou oficialni a timto i zavazné. V 19. stoleti se pouzivala
mluva némecka, ale B. Brandejs a F. Spatny vydali slovnik ¢eskych vyrazt z oboru
puskafistvi a spis ,,Mluva myslivecka* (Hanak, 2011).

Hart (2014) informuje, ze v roce 1977 byla vydana kniha ,,ABC myslivost®
doc. Wolfem, ktera obsahovala mysliveckou mluvu. Ceska mysliveckda mluva
v porovnani s mluvou jinych mysliveckych narodt je unikatni. Jeji bohatost a
jednoznacnost vyjadiuje citovy vztah k ptirodé a zvéEri.

Ceska myslivost vynikd nad ostatni myslivosti v Evropé svoji slovni
bohatosti, ¢itd ptes 1000 slov. Mimo odbornych vyrazi existuje i myslivecky
pozdrav. Od pocatku myslivecké mluvy se zdravilo: ,,Lovu, lesu, licbé, ¢izné,
brtnictvi zdar!“. Pozdravy se postupné¢ ménily a vétSinou uctivaly bozstva. ,,Zdar
bth* je typicka ticta a od dob valky se postupné ménily az k pozdraviim dne$nim a to

,Lovu zdar!* nebo ,,Myslivosti zdar!* (Hanék, 2011).

Vztah myslivei ke zbrani

Hanédk (2011) piSe, ze soucasti myslivecké vyzbroje byla a stale je stielna
zbran. Pfistup k ni by mél byt zodpovédny a s citem. Neslouzi pouze jako nastroj pro
zabijeni, ale je vizitkou kazdého myslivce. Obdivu a hlavn& ucty se nedocka
myslivec, ktery pouziva vojenské samonabijeci zbrané, nebo jesté hlife, samocinné
zbrang. Myslivec by mél byt, 1 dle své etiky, vybaveny kulovnici nebo zbrani
vyrobenou dle mysliveckych tradic. Myslivei nosi zbrain vzdy ke vzdéani holdu
ulovené zvéti pii ndstupu anebo vytadu.

U mysliveckych slavnosti nesmi na stole chybét palnd zbran doplnéna
loveckym tesakem. Pfi mysliveckych akcich neni vhodné zbraii kdekoliv nedtstojné
odkladat nebo povésit na vésak, neplati pro pouzdra. Zbrail nikdy v pfitomnosti
myslivel neopirame o zed’, aby nedoslo k jejimu padu na zem a poSkozeni. Drzet
zbran bylo pro myslivce vzdy celoZivotni investici, zdroj obZivy a pocit cti. Myslivec
nosi zbrail na levé stran¢ a vzdy nenabitou. Tradice noSeni zbran¢ na levé strané
vznikla uz za dob rytifskych jezdcu, ktetfi nasedaly na koné¢ z pravé strany. Ma to

svilj diivod, zbran v pouzdie na téZe stran¢ by jim prekazela. Lovecka zbrai se nese
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hlavni vzhiru a pted télem. V pfipad¢ desté a snéZeni se sklapi hlaven k zemi. Pravo

nosit zbran je velka myslivecka tradice a ¢est udrzujici se stovky let (Hanék, 2011).

Zvyklosti pted lovem

Byvalo zvykem zvét na lovy pisemnou formou v dopise. Uvedené datum
konani lovu, misto srazu, pozadované obleeni, program a typ zbrani v pozvance
nechybélo. Zasadou bylo vzdy pfijit véas a bez nezvanych hosti. Lovci se zdravili
zvednutim klobouku. Kazdy poté obdrzel pfed zahajenim naramek pro $tésti (Hanék,

2011).

Nastup na lov a lov

Stielci prichazeli vzdy s pokryvkou hlavy a zbrani na levém rameni. Radili
se do jedné tady a pfi vétSim poctu ucastniku do dvojfadu. Proti stfelcim stal
vedouci honu, truba¢ a myslivecky hospodat. Pii zaznéni fanfary trubacem, ucastnici
smekli klobouky. Po ukonceni fanfary se pokryvka hlavy vracela na hlavu a
nastavala informacni chvilka pro vSechny t¢astniky (Hanak, 2011).

Po néstupu zacal lov. Lovit zvéf bylo a stale je mozno nékolika zpusoby.
Odstiel nebo odchyt do pasti jsou jedny z moznosti. Predatofi se nejcastéji lovi
lapanim do pasti. Pasti ov§em neslouzi jen k odchytu Zivé zvéte, ale také k zabijeni.
V Ceské republice je takto mozno ulovit ondatru. Zvéf mizeme lovit i za pomoci
dravcd, které cvici sokolnici (Hart, 2014).

Hart (2014) dale informuje, Ze je dilezité dodrzovat rizné zasady, kterymi je
napiiklad lov neohroZujici pocetnost zvéte, nelovit zveét v dobé chovu mlad’at nebo
jakkoliv naruSovat biorytmus zvéfe. Samoziejmé nezpisobovat zvéti utrpeni nebo
prebyte¢nou bolest nepatii jen k myslivecké etice, ale humannosti.

Zpusoby lovu délime na lovy individualni, spolecné a zvlastni. Kazdy ze

zminénych lovi se déli na dalsi typy lovu, které probihaji zcela odlisné (Hart, 2014).
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Vyloz a vyiad

Ulovena zver se po leci usporddala na vylozi pro piehled o poctu ulovené
zvéie (Kovarik, 2007). Sparkata a drobna zvéf se vzdy polozila na pravy bok (Hanék,
2011). Pravy bok ma historicky vyznam. Stielci s luky a $ipy zasadili zvéfi vzdy ranu
do levé strany a tudiz se zvér pokladala na stranu pravou, aby byl Sip vidét. Kazdy
deséaty kus byl povytazen z divodu lep$iho poéitani (Hart, 2014).

Zv¢ti byla projevena patti¢nd Ucta smeknutim pokryvky hlavy. Uloveny kus
vzdy patfil stfelci, ktery vysttelil prvni smrtelnou ranu. Jelikoz myslivecké tradice
zahrnuji mnoho zvyklosti, tak se nestavalo, aby se stielci o zvef a prvni stielu
pretahovali. Platila jasnd pravidla, napiiklad star$i lovec dostavd moznost prvni
stielby z Gcty. 1 timto pravidlem bylo dopomozZeno, ke snadnéjSimu urcéeni, z jaké
pusky vysla smrtelna rana (Hanék, 2011).

Po ukonceni lovu byl vybran prostor vyfadu (Kovatik, 2007). Z dalSich
dlouholetych tradic se muselo jednat o distojné misto. VétSinou se vybrala
zatravnénd plocha v ptirod€. Misto pro vyrad se obkladalo chvojim a na kazdém rohu
mohl popiipadé plapolat ohent. Prostor vyfadu se nesmél piekracovat a lovci staly u
hlav vyskladané zvétfe. Po honu na drobnou zvéf se nejdiive skladali predatofi a poté
samci a samice. U sparkaté zvéie dochazelo ke kladeni dle velikosti a predatofi se
nachdzeli aZz na konci. Déle nechybélo informovani o ulovené zvéfi a nasledné
gratulovani. Lovci dostavali ocenéni v podobé Cestnych difevénym tlomki za kazdy

druh ulovené zvéte. Po konci vyfadu dochézelo k rozdélovani zvétre (Hanék, 2011).

Cestné ulomky

Po skonceni lovu obdrzel lovec Cestny ulomek na pocest ulovené zvéfi.
Kovaiik (2007) piSe, ze ulomek déale symbolizoval spojeni myslivce s ptirodou.
Ulomky pochazely z jehli¢natych stromii. Neodfezavali se, zasadné jen ulamovali
(Hanak, 2011). Ulomky se déli na ulomky tiivyhonkové, jednovyhonkové a
pétivyhonkové. Ulomky by mély byt o velikosti dlang, ale p&tivyhonkovy mize byt
vetsi (Hart, 2014).

Tradice ulomkii se datuje az k 17. stol., kdy si hrabé Spork vkladal alomky za
klobouk (Hanak, 2011). Noseni ulomku za kloboukem na pravé strané probihalo po

cely den a noc (Kovaiik, 2007). Zasadné€ se nosily na pravé strané, leva strana byla
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pouzivana k noSeni ulomku pii pohibu myslivce. Zvéti byl i tlomek vkladan do
stielné rany po jejim uloveni, na pocest jejimu hrdému skonu. Takto to bylo
oduvodnovano, i kdyz §lo o praktické opatieni proti vniku hmyzu do rany (Hanak,
2011).

Zalomek

Ulomky dievin se nepouZivaly jen ke vzdani pocty, ale i k znatkovani a
komunikaci (Hanak, 2011). Hart (2014) informuje, ze se dnes zalomky pouzivaji
ziidka. Zalomek stopovy byl zalomek s ostrouhanou ktirou, aby nedoslo k zdmén¢ se
spadlou vétvickou, a vlozil se do zemé u mista néstfelu a po trase Uniku postrelené
zvéte. Dva zalomky ve tvaru kiize symbolizovaly misto ¢ekéani pro lovce, ktery nam
mohl byt v patach. Zalomek vystrazny byl zalomkem ohnutym do kruhu a
Umisténym na viditelném misté. Varoval ptichozi na mozné nebezpeci, tfeba pied
Utokem postielené a schovavajici se zvéte (Hanak, 2011). Dal$im zalomkem muze
byt zalomek stanovistni, coz je zapichnutd vétvicka na stanovisti stielce po vystielu
(Hart, 2014). Vyse uvedené zvyky a tradice se dochovaly do soucasné doby a jsou

soucasti ¢eského nehmotného kulturniho dédictvi.

Trofeje

Lovecka trofej je upominka pro lovce a jeho uspéSny lov. Trofeje si lovcei
nechavali odjakziva, ale jejich popularita vzrostla az od 17. stoleti. Pojem trofej je
Siroky. Diive se mohlo jednat jen o parohy nebo toulce, ale dnes jsou jimi i zbrané a
rizné Casti téla zvéfe (Hanak, 2011). Marsal Hermann Goring byl posedly shiranim
trofeji. Jeho sobeckost a touha po vlastnictvi dala trofejim Cernou tvar, ktera se §ifi 1
V dnesnim svété, kdy je zver lovena pro penize, hrdost a pychu bez etickych hodnot.
Avsak GoOring nebyl posedly jen myslivosti, ale uménim celkové. Jeho uchvatna
sbirka nakradenych uméleckych dé€l, na kterych byla mnohdy i krev, ¢inila stovky

kusti z riznych koutt svéta (Maser, 2004).
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3.5 Dobové myslivecké organizace

Jiz pted prvni svétovou valkou vzniklo desitky mysliveckych organizaci.
Vznik prvniho mysliveckého sdruzeni se datuje az do roku 1692, jak uvedl Hanak
(2011). Jednalo se o sdruzeni Myslivecka loveckd pokladna. Dalsi spolky,
inspirované pravé timto spolkem, vznikaly velkou rychlosti a s nadSenim. Myslivost
se stala hodn¢ Zzaddanym povolanim, proto i Marie Terezie ziidila spolek
Spolecenstvo pro orbu a svobodna uméni v Kralovstvi ¢eském. Josef II. vSak nechal
nahradit tuto spole¢nost spoleCnosti jinou a dal vzniknout Cisafské a kralovské
vlastenecké hospodaiské spole¢nosti pro Kralovstvi ¢eské (Hanék, 2011).

Jedna myslivecké organizace blizici se 20. stoleti vznikla naptiklad v Mélniku
(Spolek &eskych myslivei). V roce 1883 byl zalozen dalsi spolek Ustiedni spolek pro
ochranu honby a chov loveckych psi. Ve 20. stoleti nebyla také vzacnost vzniku
nového spolku. V roce 1904 vznikl prvni ¢isté ¢esky spolek Lovecky klub v Litovli.
Tyto spolky, a mnoho dalSich, maji nepochybné svoji historii. Zacala se ovSem
projevovat nespokojenost myslivel a rivalita. Jediné feSeni bylo vytvofit jednotnou
organizaci, kterou se méla stat Ceskomoravska myslivecké jednota, ale proti jejimu
vzniku vystupoval Ceskoslovensky lovecky a kynologicky fissky svaz s datem
vzniku v roce 1919. Jedna z dalSich nejznaméjsi mysliveckych organizaci vznikla
v roce 1923 v Brné, kde se sjednotilo devét mysliveckych spolkil a daly vzniknout
Ceskoslovenské myslivecké jednoté (Hanak, 2011).

Prvnim piedsedou Ceskoslovenské myslivecké jednoty byl Zdenko Slanina.
Po jeho zvoleni se zahdjil tisk ¢asopisu Straz myslivosti (Hart, 2014). Oba svazy,
Ceskoslovensky lovecky a kynologicky #iisky svaz a Ceskoslovenska myslivecka
jednota (CSMYJ), si konkurovali jako nejznamé;jsi spolky v zemi, ale rok po okupaci
Némci, v roce 1940, nastal zlom. Ceskoslovensky lovecky a kynologicky ¥i§sky svaz
byl nasilné rozpustén a zruSen. Nebyla to vSak jedina organizace nebo spolek, ktery
podlehl okupantim. Lovecké, stielecké, myslivecké a honebni spolky byly také
zruSeny. Jedind povolena organizace byla Ceska myslivecka jednota (CMI), diive
Ceskoslovenska myslivecka jednota, kterda musela v roce 1941 zménit sviij nazev
nejen kvili rozpadu Cesko-Slovenské republiky, ale hlavné pro lepsi kontrolu
nacistickym rezimem. Clenstvi v této organizaci bylo povinné pro viechny myslivce,
kteii mohli vlastnit palné zbrané (Hanak, 2011). Piedsedou Ceské myslivecké

jednoty se stal A. Schwarzenberg (Hart, 2014).

33



Nejen na tizemi Ceského kralovstvi az do dob dnesni Ceské republiky
vznikaly myslivecké organizace. Jedna z nejznaméjsich ve svété byla zalozena roku
1930 v Paftizi. Byla jim organizace CIC (Mezinarodni rada pro lov a ochranu zvére).
Zakladajicimi zemé&mi byla Francie, Ceskoslovenska republika, Polsko a Rumunsko.
Organizace dnes ¢itd pfes 80 statl a t&€$i se muzeem ve slovenském Palarikové
(Handk, 2011). Dalsi znamou organizaci je organizace Federation Cynologique
International, zkracené FCI, zaloZena v roce 1911 Francii, Neméckem, Rakousko-
Uherskem, Belgii a Nizozemskem. Pro obtiznost doby, po vypuknuti prvni svétové
valky v roce 1914, dobova organizace zanikla. Jeji obnoveni pfislo az roku 1921 se
sidlem v Belgii. 84 ¢lenskych stata, které vstoupily do organizace, ¢itaji 339 plemen
pst (Hart, 2014).

3.6 Nejvyznamnéjsi myslivecké osobnosti historie

Prof. Ing. Antonin Dyk

Uznéni si zaslouzi zakladatel ceské moderni myslivosti. Je jim povaZovan
profesor Dyk. Narodil se roku 1871 a vystudoval Lesni inzenyrstvi. Po studiu
vyucoval na lesnické fakulté Zemédélské univerzity v Brné. Napsal mnoho ¢lanku a
publikaci, ve kterych zmitioval sviij boj pro uplatnéni mravnich hodnot pii vykonu
myslivosti. Byl obdivovan pro organizovani mysliveckych seSlosti a nasledné se
zaslouzil o zalozeni Ceskoslovenské myslivecké jednoty. ZaloZena organizace
V tuzemsku nebyla jeho poslednim uspéchem. V roce 1910 ve Vidni, na vystavé
loveckych trofeji, prohlasil potfebu vymeény zkuSenosti a stanoveni loveckych
jednotnych principli v rdmci mezindrodni spoluprace. ZaloZeni této organizace
branila prvni svétova valka, ale po jejim ukonceni dal vzniknout organizaci CIC.

Zemfel roku 1952 (Hanak, 2011).

Jaroslav Béza

Narozen vroce 1918 v Hulicich. Za jeho zivota neptlisobil jen jako
myslivecky grafik a spolupracovnik Ceskoslovenské myslivecké organizace a

organizator vystav, ale také jako vytvarnik. Vytvarné zpracovaval rizné mezinarodni

34



vystavy a dokonce v roce 1945 vytvotil odznak Ceskoslovenské myslivecké jednoty.
Rizné umélecké ceny, vérnostni medaile nebo medaile Ministerstva zemédélstvi
sved¢i o velkych zasluhach Jaroslava Bézy. Po jeho smrti, ktera nastala v roce 2008,

byla vyhlaSena vytvarna soutéz k ucténi jeho pamatky (Hart, 2014).

Richard Knoll
V Rouchovanech, roku 1893, se narodil Richard Knoll. Byl to hlavni

predstavitel Ceské lovecké kynologie, ale hlavné spoluzakladatel Ceskoslovenské
myslivecké jednoty. Jeho ¢innost vedla pfedev§im k chovu kratkosrstych ohaid,
kterym zalozil klub. Zviditelnoval se v mysliveckych casopisech a publikacich.
Zemftel roku 1973 v Brné€. Na jeho pocest se kazdoroéné poiadéa kynologicka soutéz

Memorial Richarda Knolla (Hart, 2014).

3.7 Zbran¢ a naboje z doby vale¢ného konfliktu

Déleni loveckych zbrani musime posuzovat podle provedeni vyvrtu hlavné.
Zbrang s hladkym vyvrtem se nazyvaji zbrané brokové. Zbrané s drazkovym
vyvrtem hlavné jsou zbrané kulové. Dle poctu hlavni mizeme rozlisit stielné zbrané
na zbran€ jednohlaviiové a vicehlaviiové. Déleni zbrani se dale rozSifuje 1 podle
konstrukce na zbrané jednoranové, opakovaci a samonabijeci. Hlavni ¢asti loveckych
zbrani jsou: hlaven, zavér, spoustové Tustroji, bici ustroji, pazba, vytahovaci,
vyhazovaci a zasobovaci Ustroji a mifidla (Kiibek, 1994).

Zbran¢ pouZivané myslivci a vojaky v obdobi druhé svétové valky mohou za
svoji existenci vdé€it 1 poslednim 1étim pred revoluénim rokem 1848, zmitiuje se
Lotosnikova (1980). Podnikatelskd produkce zbrani a stfeliva 1 honebni prava a
myslivost piinesly v této dobé zmény. Tyto zmény rozvazaly konstruktérim a
podnikatelim ruce, protoze rakouskd zdkonnd ustanoveni se stdvala
benevolentnéj$imi, napiiklad k jiz zmiflovanym zbranim a stielivu, zejména zapalek
pro perkusni zbrané. Na nové vyrobky zareagoval i prusky myslivecky oddil, ktery
zacal ve velkém pouzivat zapalky pro perkusni zbrané (LotoSnikova, 1980).

Vyroba zbrani pievazné spadala pod Jana Nowotného, ktery v Praze roku

1865 zalozil puskatskou tovarnu. Zbrané dodaval vyznamnych osobdm, kterymi byl
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italsky kral Viktor Emanuel, rusky car nebo dvir cisafe Frantiska Ferdinanda d Este.
Jeho vyrdbéné zbrané pouzivali pro velkou oblibenost i samotni myslivci jesté
V dobach druhé svétové valky, tedy do roku 1945, mozna i déle. Znama je predevsim
dvojka, coz je dvouhlaviiova brokovnice, kterd se zacala inzerovat kolem roku 1890.
Ovsem nezaostavaly ani zbran¢ jiného typu. Kolem roku 1900 nabizel prodejni
inzerat Jana Nowotného i kulovnici. Jednalo se o zbrai srazi 6 mm a délkou
dosahujici az 100 cm (Lotosnikova, 1980). Petzal & Bourjaily (2013) informuji, ze
na zbrani se objevil valcovy mechanicky zavér typu Mauser, kterym zdokonalil svoji
pusku uz v roce 1898 Petr Paul Mauser. Pro zajimavost, dale informuji, Ze dokonce o
rok dfive patentoval automatickou pusku mexicky generdl Mondragon. Ani puskaii
za oceanem tedy nezahaleli a Ameri¢an Browning vynalezl prvni samonabijeci
brokovnici (Petzal & Bourjaily, 2013). O této brokovnici informoval roku 1905
v ¢asopise ,,Ceska myslivost* Jan Nowotny, ktery jiz ziskal monopolni postaveni pro
svoji firmu (Lotosnikova, 1980).

Jan Nowotny nebyl jedinym puskafem nebo podnikatelem v Cechach. Dal§im
znamym puskafem byl Bedfich Brandejs, jehoz praci ovlivnily zkuSenosti ze
zahrani¢nich tovaren. Znal napiiklad Vetterliho, Mausera, Werdera a dalSi zndmé

konstruktéry zbrani (Loto$nikova, 1980).

3.7.1 Stieln¢ zbran¢ uzivané myslivci

Mauser model Gew. 98

Jednda se o opakovaci pusku sestrojenou vyhradné pro vojenské
idely némecké armady v druhé svétové valce (Dolinek & Sach, 2018). Puska oviem
nestrada ani v loveckych potfebach myslivced, ktefi si ji oblibili kvili jeji robustnosti,
elegantnosti, ale hlavné funk¢nosti ve ztizenych podminkéch (Svoboda, 2018).

Prvni vyrobeny typ této zbrané se datuje k roku 1898. Zasahla do prvni
sveétové valky a pfes svoji uspésnost i do té druhé. Zbran je pro svoji skvélou
funk¢nost a odolnost vyrabéna v obménach do dnes (Svoboda, 2018).

Dle dalsich slov Svobody (2018) byla dlouha hlaven zbrané ptvodné
konstruovana pro vyssi presnost. Z poznatkli z prvni svétové valky vSak dochazela
armada k zavéru, Ze tomu tak neni, a proto se za druhé svétové valky vyrabéla ve

verzi 98K (K v némcing jako kurz, v ¢eském jazyce kratky).
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Jeji délka hlavné dosahuje 740 mm, hmotnost 4,09 kg a raze zbrané je 7,92
mm. Pavod zbran¢ Némecko (Stronge, 2011). Petzal & Bourjaily (2013) pisi, ze
jejim konkurentem byl model Springfield 1903 ve vyzbroji armady USA.

Mosin — Nagant 1891

Tyto pusky byly konstruovany za carského Ruska. Mély nahradit zastaralou
pusku Berdan 2, coz byla cernopracha zbran s valcovitym odsuvnym zavérem.
Pouzivali ji i Ceskoslovensti myslivci, protoze po prvni svétové vélce ji dovazeli
legionafi jako kofistni zbran. Zbran se odliSovala od pozdéjsich modeld hranatym
zavérem a hledim schodovitého vzhledu. Pusek bylo bohuzel vyrobeno pfili§ malo
pomoci pasku, ktery pojal pét nabojt raze 7,62 x 54R (Svoboda, 2018).

Béhem druhé svétové valky vyroba této zbrané prudce vzrostla a byla
k vidéni jak ve Finsku, tak i ve Spanélsku. Mysliveim vyhovovala i z dalsich
duvodu. Jeji zavér byl upraven specialné pro odstielovace, zaméfova¢ a zavér Si
vzajemné¢ nepiekazeli. Déalka zbran€ dosahovala 1287 mm, hlaveii byla krat$i nez u
pusky Mauser a to o pouhych 10 cm. Hmotnost sahala k rovnym 4 kg (Stronge,
2011).

Werndl M.1873/77

Po rozpadu Rakouska-Uherska na naSem tizemi ziistalo mnoho téchto zbrani,
které se pouzivaly v prvni svétové valce. PuSka byla tedy levna a dostupna, proto jeji
oblibenost vzrostla jak pro vykon myslivosti, tak pro pytlaky (Svoboda, 2018). Zbran
méla parametry o délce 1285 mm, hlaven 845 mm a hmotnosti 4,3 kg (Stronge,
2011).

Ceskoslovenska zbrojovka a.s. Brno vz. 24

Po konci prvni svétové valky se nachdzelo na naSem tzemi velké mnozstvi
kofistnich zbrani z mnoha zemich Evropy. Nejpocetnéjsi byly zbrané Carcano model

1891, Mosin-Nagant, Gehewr 98 a Mannlicher M95. Zasedajici vojenskd komise
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rozhodla, Ze je potfeba vyrabét jen jediny typ pusky a nejlepsi moznosti byl dle
zkousek a vyhodnoceni Mauser. Pfedchiidce pusky vz. 24 byla vz. 23. Impuls
k zdokonaleni pusky vz. 23 byla nevyvazenost pii stielbach. Prvni objednavka pusek
vZ. 24 byla udinéna v roce 1924 pro Ceskoslovenskou armadu, kterd si objednala
40 000 kust a 50 000 bodakii s pochvami, které bylo mozno na pusku nasadit.
Pozdéjsi objednavky dosahovaly sta tisicovych &isel (Smid, 2016).

Tato zbran byla bezpochyby jednou z nejpouzivanéjsi v fadach myslivct.
Ptistup k ni, par mésicti pfed vypuknutim valky, byl velice snadny, protoze mnoho
lidi odmitlo pusku po demobilizaci v roce 1938 odevzdat. Myslivci pusku vz. 24
obdivovali pro jeji razi a krat$i hlaven, ktera si zachovavala svoji dokonalou pfesnost
(Svoboda, 2018).

Puska pro svoji oblibenost sahala az za hranice Evropy. Ceska zbrojovka
vyvazela desitky tisic kust pfes Rumunsko az do franu. Zivotnost hlavné se udévala
kolem 10 000 vystelt. Raze pusky byla 7,92 mm, délka pusky Cinila 1110 mm,
délka hlavné 590 mm s celkovou véhou pusky bez bodéku 4,08 kg. Pro zajimavost,
vaha s bodakem ¢inila 4,48 kg. Nejcastéjsi vyrobni material pro té€lo pusky byl
z dubového dieva (Smid, 2016).

Hammerless model ,,second to none*

Tento brokovy vykonny model stavél myslivce do vyborné pozice pii lovu
ptactva. Jeji elegantni a zdobeny vzhled se hodil k mysliveckym uniformam. Zavér
zbran¢ byl vyrabén se ¢tythrannymi krytymi nyty. Hlaven byla zhotovena z oceli a
pazbou anglického typu. Dv€ ndbojové komory pojmuly dva broky s razi 16/16. J.
Nowotny tuto pusku prodaval v roce 1938 v Prazskych pobockach za 4 200 K.
Udavana hmotnost této brokové zbrané ¢inila 2,9 kg s celkovou délkou 112 cm a
délkou hlavné 72 cm (Slanina, 2012).
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3.7.2 Konstrukce naboju

Stirela pro puskové zbrané

Petzal & Bourjaily (2013) informuji, ze stfela pro puSkové zbrané se sklada
z n¢kolika ¢asti, ale prvni nejpodstatn€jsi vliv na Gcinnosti stiely ma jeji konstrukce.
Stielu drzi kréek nabojnice, pod kterym se nachézi dosedaci kuzel, ktery slouzi
k dosednuti néaboje v komoife. Samotna nabojnice, nachazejici se pod vyse
popsanymi ¢astmi naboje, je mosaznd. V dobach druhé svétové valky se vyrabéla
vétsinou z oceli. V nabojnici se nachazi stielny prach a zapalka. Nabojnice se
rozd€luji na nabojnice s okrajovym a sttedovym zapalem. Popularnéjsi byly a stale
jsou nabojnice se zapalem stfedovym, ktery se nachazi ve stfedu nabojnice na jejim
konci. Zapalka se sklada z kalisku a malého mnozstvi tfaskavé smési. Stisknutim
spousté zbran¢ se spusti bici mechanismus a udernik udefi na zapalku. Traskava
smés zazehne stielny prach a zplsobena chemicka reakce nasledné vystieli hlavni
zbran¢ stielu z nabojnice. Nabojnice zbran opusti jen ve stavu prazdné konstrukce.
Jeji vyhozeni se déje ru¢nim pohybem mechanického zavéru nebo povysticlovym
automatickym pohybem zavéru u konstrukce samonabijeci palné zbrané (Petzal &
Bourjaily, 2013). U samocinnych zbrani se opétovny vystiel a vyhozeni nabojnice
déje v disledku ptedchoziho vystielu a nahromadénych plyni ve zbrani (zékon ¢&.
119/2002 Sh., o stielnych zbranich a stielivu).

V USA byl oblibeny a do dne$ni doby oblibenym zlstava, naboj .30-06
Springfield s hmotnosti 14,2 g. Roku 1905 pfisla némecka armada s nabojem vétsi
raze, ktery byl i leh¢i a rychlejsi s vétsim dostielem. Jednalo se o razi 7,92 mm, ktery
si thned oblibili 1 myslivci v Evropé. USA reagovala na tuto stielu novou sttelou,
které klesla hmotnost na 9,7 g s primérem 7,62 mm. Témito naboji ziskaly nejen
arméady, ale i myslivci ndboj s idealni rovnovahou mezi vykonem a zpétnym razem
(Petzal & Bourjaily, 2013).

Stiely s 7,8 g a 8,4 g se pouzivaji pro lov Skodné zvéte. Pro ekonomictéjsi lov
z hlediska pen¢z se doporucuje pouziti naboje s 9,7 g, ktery 1éta rychle a vétSinou
skoli zvife na misté. Spousta stielct je ale pfesvédcena, Ze nejlepsi stiela vazi 10,7 g,
1 kdyZ se Casto udava, ze nejlepSiho ucinku dosidhne lovec se sttelou o vaze 11,6 g.
Stiela s vahou 12,9 g se pouziva pro stiely na velkd zvitata, protoze si drzi vétsi Cast

energie, ktera se projevuje na samotné prubojnosti stiely (Petzal & Bourjaily, 2013).
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Obr. ¢. 2 Prifez naboje pro puskové zbrané (Petzal & Bourjaily, 2013)

Stiela pro brokové zbrané

Petzal & Bourjaily (2013) informuji, Ze naboj pro brokové zbrané umoziiuje
stielci pokryt vétsi cilovy prostor diky jeji konstrukci. Pouziva se pro lov ptactva,
kdy je zasah prakticky zaru€en pfi vystielu spravnym smérem.

Rezem brokového naboje mizeme nahlédnout do jeho sloZeni. Plast, ktery je
Z papirli nebo plastu ukryva rizné prostory v naboji. Ocelové stfely, jinym slovem
broky, o priméru od 1,5 mm azZ po 8,4 mm se nachazeji na opacném konci nédboje,
nez je zéapalka. Pod broky se nachazi prostor zvany kontejner. Kontejner brani
brokiim v kontaktu s hlavni a zaroven utésnuje prachovou napln, ktera se nachazi
pod kontejnerem. Prachova ndplii ndm zaruCuje urychleni brokové naplné na
ustovou rychlost. Dalsi podstatnou soucasti naboje je jiz zmiflovana zapalka, ktera
obsahuje tfaskavinu pro zaZehnuti prachové naplné. Zapalka se nachazi v kovani, coz

je zadni konec naboje lemujici papirovy plast’ (Petzal & Bourjaily, 2013).
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Obr. ¢. 3 Prifez brokového naboje (Petzal & Bourjaily, 2013)
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4 Metodika

Pti kompletaci prace byly pouzity zdroje z knizni literatury, sbirky zakont
zlet 1939 az 1941, souCasné zakony a osobni sd€leni pamétniki valky. DalSim
nutnym krokem k plnému zhotoveni prace, dle zadani, byla manipulace a stielba se
stielnymi dobovymi zbranémi, které jsem si zakoupil nebo vyptjcil od kamarada a
znalce stelnych zbrani Jakuba Svobody.

Pii ziskavani zdroji bylo také komunikovani s pamétniky druhé svétové
valky, ktefi mi poskytli plno zajimavych informaci. Bylo navstiveno napiiklad mésto
Plzen, kde jsem se setkal s valenym veteranem panem Thompsonem, ktery toto
mésto v roce 1945 osvobozoval. U mésta Plzen vsak setkani nekoncila, napiiklad pan
Kuéera ze Slaného taktéz vypravél piihody z okoli severozapadnich Cech, naptiklad
i jednu smutnou mysliveckou, kterou jsem struéné piiblizil v piiloze bakalaiské
prace.

Dalsi dilezitou aktivitou pro kompletaci prace byla nutnost navstiveni
méstskych knihoven a knihkupectvi pro pofizeni kvalitni literatury. Zakony
z Protektoratu Cechy a Morava nebo Ceské republiky jsou k dispozici online.

Jednim z dal$ich cili prace bylo shrnout myslivecké hrdinské ¢innosti, které
podporovaly odbojovou ¢innost. Na zaklad¢ knizni literatury a osobniho sdéleni bylo
toto téma vypracovano a zahrnuto do pfilohy bakalarské prace. V piiloze bakalarské
prace se lze docist 1 o zemé&d¢lske politice Blut und Boden, ktera byla ze zajimavosti
doplnéna z Casopisu. Priloha bakalaiské prace obsahuje 1 informace o Slechténi zvéte,
o kterém byly informace Cerpany z dokumenti Cerpajiciho z archivnich patranich.

Vsechny vyse uvedené informace z kniZznich publikaci, osobnich sdéleni nebo

internetu byly shrnuty a zahrnuty do prace.
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5 Vysledky prace

Z prostudované literatury bylo zjisténo, ze dosazené vysledky druhé svétové
valky se neobesly bez zna¢nych lidskych ztrat. At se jedna o napadeni Polska v roce
1939 az pies vylodéni v Normandii v roce 1944 a padu Berlina v roce 1945. Ztraty
na zivotech Cinily desitky miliont.

Predevsim zakony obsahuji vétsi Cast prace, z nichz byly Cerpany informace
z prvnich vydanych nafizeni kratce po okupaci Vv roce 1939. 22. zati bylo vydano
vladni nafizeni ¢. 205/1939 Sb., o fadném vykonu myslivosti a nasledn¢ doplnéno o
vladni natfizeni ¢. 206/1939 Sb., které obCany informovalo o trestech a postihach
v myslivecké ¢innosti. Tresty byvaly dle legislativy pomérné mirné, i kdyz pravda
mohla byt jina z dtivodu etnickych Cistek a budovani koncentra¢nich a vyhlazovacich
taborti. Myslivei nosivali stfelné zbrané a tim padem museli byt soucasti
mysliveckého spolku Ceskomoravska mysliveckd jednota a tim padem byli pod lepsi
kontrolou Némct. Pokuty mohly dosahovat astronomické vyse 1,000.000 korun nebo
odnéti svobody. Tresty mohly byt ulozeny soucasné, tika legislativa.

Dal$im diilezitym nafizenim byla vyhlaska ¢. 365/1940 Sb., o dopravé zvéie
z Protektoratu Cechy a Morava. Informovala, Ze existuji dva vzory formulait
pouzivanych v souvislosti s honitbami. Vzor A, Zluté barvy, se pouzival pro
soukromé honitby a vzor B, zelené barvy, se pouzival pro honitby Protektoratu
Cechy a Morava a pro honitby pronajaté.

Plombovani probihalo taktéz zcela jinak, nez je tomu v dobé dne$ni. Plomba
s kovovym jazyckem se protahovala na krku zvéfe neporusenou kiizi a spojovala se
s listem o pivodu tak, Ze po stisku obou koncli plomby se nedal jeji hrot jiz
vytahnout. Pfi plombovani sparkaté zvéte v kiizi musela byt plomba pfipevnéna tak,
ze 1 po vyjmuti ¢asti zvéte drzela pevné v kiizi. ZvEf pernatd mohla byt opatiena
plombou jejim protazenim v zobdku nebo nosnimi dirkami. Ptipeviiovani plomby
provadél obecni Gfad nebo mistni policejni Gfad.

127/1941 Sb., o myslivosti. Tento zakon nahrazoval zdkony piedeslé nebo pouze
informativné opakoval, co v nich bylo zahrnuto.

Zékon zaCinal pravy myslivei a seznamem lovné zvéfe nebo vlastnim
honebnim pozemku. Velikost honebniho pozemku musela ¢init minimalné 115 ha,

ale mohla byt navySena na 300 ha. Dal$i pojednani se tykalo honebniho listku, ktery
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byl vydavan osob¢é se zkouSkami pro vykon myslivosti a po dobu honebniho roku
v dobé od 1. dubna az do 31. bfezna. Honebni listek nemohl byt vydavan napiiklad
zidim nebo osobam nespolehlivym. Vladni nafizeni ¢. 127/1941 Sh., o myslivosti se
zminovalo i 0 moznosti piekroceni hranic. Hranice §lo piekro¢it pouze v pfipad¢,
kdy lovec vidél zhaslou zvér a mohl ji neodkladné osetfit. Nahlasovaci povinnost ale
stale platila a ptekroCeni se stielnou zbrani nebylo mozné i s piipadnym pisemnym
souhlasem.

Dalsim dulezitym vystupem jsou omezeni tykajici se myslivecké ¢innosti,
konkrétn¢ lovu. Tyto omezeni byly zédkladem téch dneSnich. Jedna se o zakazané
zpusoby lovu, které zahrnuji naptiklad lov z letadel, pouzivani svitilen, loveni u
krmelct atd. Dalsi zminény trest byl plnény pokutou ve vysi 30.000 korun za
poruseni myslivecké cti, konkrétné v desatém oddile.

Piiloha prace je obohacena i 0 zajimavosti spojené s myslivci a lesniky. Tyto
zajimavosti informuji o aktivnich bojich a spolupraci mezi myslivci, lesniky a
odbojafi, avSak nezlstavaji jen u statecnych a kladnych ¢inti. Naptiklad pan Brazda
zradil kvuli chamtivosti svoje pratele v zavéru valky a nahlasil kolegu hroziciho
gestem Némcum. Kolega byl nasledné zavrazdén ve vyhlazovacim tabote. V ptiloze
je mozn¢ docist se 1 o politice Blut und Boden, kterd méla prinést silnou rasu délnikt
a dostatek potravin v ptipadné krizi. Nova zemédélska oblast méla vzniknout na
uzemi dneSniho Ruska. Dal§im poznatkem, kterym je ptiloha obohacena je Slechténi
zvéfe. Tyto zajimavosti informuji a zdiraznuji propracovanou myslenku a posedlost
nacistického rezimu nejen vést vale¢né usili, ale zahdjit a GspéSné dokoncit boje proti
nezadoucim s cilem stvofit i rasové Cistou fi$i zvifat S Zivotnim prostorem Ppro
myslivecké zajmy.

Praci vyhodnocuji jako ptinosnou i pro nezaujatého ¢tenate, ktery se struéné
do¢te o valeéné historii, myslivecké legislativeé, tradicich nebo pro nékoho
zajimav¢jsich akénich udalosti spojenych s bojem na Zivot a na smrt. Nicméné prace
se nezmifluje jen o stru¢né historii druhé svétové valky nebo zminénych akénich
udalosti.

Dalsi dtlezitou soucasti mysliveli nebo bojujicich hrdint jsou zbran€ uzivané
v dobé vale¢ného konfliktu. Nize uvedené vysledky vychazi z vlastniho vyhodnoceni
v prostorech stielnice. Moje vyhodnoceni, napiiklad modelu Mauser Gew. 98,
nepfineslo Zadné piekvapeni. Zbran je perfektni od své funkénosti az pies vzhled,

24

coz se neda fici o pusce Mosin-Nagant, ktera nepiijemné kopala a zplsobovala
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bolesti ramena pfi stielbé. Moje vyhodnoceni zni jasng, Ceskoslovenska zbrojovka
Brno a.s. vyrobila vynikajici pusku vz. 24, kterou od srdce vyhodnocuji jako zbran

24

valky. Kompletni vyhodnoceni zkousenych stielnych zbrani je mozné ptecist nize.

Mauser model Gew. 98

Zbran mé na prvni pohled zaujala svoji délkou hlavné. Jeji zachovaly vzhled,
piesnéji feceno kvalita dfeva a kovu nezanechal na tvafi ismév jen jednoho nadSence
pro zbrang pfitomnych v mistnosti. Zbrai je po levé stran¢ na pazb¢ bohaté znacena.
Klika z&véru je prekvapive rovna a tim padem se musi ovladat hranou ruky, coz je i
vyhodné pfi pouziti rukavic, které jsem mél pii stielbé na sobé. Jedind neptijemnost
této zbrané je ta, Ze pii stfelbé s rukavicemi se Spatné macka spoust’ kviili malému
lu¢iku. Némci si na tuto neptijemnost velmi stézovali, informoval Svoboda (2018).

Zbran jsem nabijel naboji jednotlive, i kdyz byl pfi ruce nabojovy pasek. Pét
naboji jsem hladce vloZil do nabojové schranky a nasledné jiz zminénym zavérem
uvedl do komory prvni ndboj. Pfi liceni zbrané bylo pfijemné jeji drZeni a ohnisko
musky se nachéazelo pfiméfené ke vzdalenosti mého oka. Vystiely jsem byl velmi

ptijemné prekvapen piesnosti pusky a kultivovanym chovani pfi zpétném razu.

Obr. ¢. 4 Gew.98 (Svoboda, 2019)
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Mosin — Nagant 1891

Zbran m¢ zaujala svym vzhledem a dievem. Na zbran, ktera si prosla krutou a
krvavou historii, konstatuji velice pékny stav. Nabojova schranka vycniva ze zbrané
u luciku. Dodéava zbrani netradi¢niho vzhledu. Na dotek zbran putsobila horSim
zpracovanim, nez jiné evropské zbran¢. Manipulace byla velice obtiznd, pfirovnavam
Ji K pravdépodobnému zlomeni ruky pfi obsluze zavéru, takze pro nezkusené strelce
je 1 tfeba sanitniho vozu s posaddkou, komicky podotknuto. Mij nazor je, ze s touto
zbrani se musi zachazet tvrdé a rychle.

Zbraini jsem nabijel jednotlivé bez pasku a musel jsem klast diraz na spravné
vkladani nabojli, aby se nezachytily okrajem ndbojnic jedna o sebe. Pii pokracujici
stielbé a bliz§im zkoumani nabojového pasku, ktery jsem mél pfi ruce a nasledné jej
pouzil pro piebijeni zbrané, jsem si vSiml, Ze je velice jednoduché zaménit smér
fazeni nabojnic vklddanych do zbrané¢ za pomoci tohoto pasku, ve kterém byly
nabojnice fazené. Tim padem je vétsi pravdépodobnost vyskytu zavady. Zbran pfi
stielb¢é byla nepiijemna, citil jsem nepiijemnou bolest v rameni kvili okované botce
na pazbé, ktera je spiSe vhodna pro Gspésné biti vojakt nepfitele, za predpokladu, Ze
neni nasazen efektivnéj$i bodak a ve zbrani se nenachazi naboje pro jesté efektivngjsi
vyfazeni nepfitele stielbou. Je pravdou, Ze svij podil na vystiileni miru v Evropé

proti Némctim ma4, ale upiimné do bitvy a ani pro lovecké ucely bych si ji nezvolil.

Obr. ¢. 5 Mosin-Nagant (Svoboda, 2019)
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Ceskoslovenska zbrojovka a.s. Brno vz. 24

vvvvvv

prvni pohled mé zaujalo zpracovani s krdsnym dievem anédpisem u zavéru
Ceskoslovenska zbrojovka a.s. Brno vz. 24 svyrazenym lvickem, ktery je dnes
silnou vzacnosti, protoze jej Némci pii okupaci pirebruSovali a zbrai oznacovali
pouze oznacenim verze zbran¢ anebo razenim nového lvicka bez slovenského
symbolu na S§titu. Pokazdé jsem ztéto zbrané uchvacen a pii jejim drzeni si
uvédomuji jeji historii, kterou bezpochyby zazila.

Zbran je lehkd, zavér funguje bez vili a celkové se se zbrani velmi jemné a
snadno manipuluje. Zbran jsem opét nabijel jednotlivé, bez zadnych problémd.
Zamifeni na ter¢ probehlo velmi rychle kvili kratké délce zbrané. Zpétny raz byl
veétsi nez u zbrané Geweher 98, ale piijemnéjsi nez u Mosina. Pfi pfiblizeni K terci
jsem zjistil, Ze vSech pét naboji bylo ve stfedu terce, tim pddem vyhodnocuji tuto
zbran jako nejlepsi z pouzivanych a nejdostupnéjsich pro myslivecké ucéely v obdobi
druhé svétové valky. Nejdostupnéjsich i z toho divodu, Ze po demobilizaci v roce

1938 hodné lidi odmitalo tyto stfelné zbran€ odevzdat.

Obr. €. 6 CZ vz. 24 s boddkem (Kotéanek, 2019)

Hammerless model ,,second to none*

Citovou vazbu k brokovym zbranim pfiilis nechovam, ale detailnost

zpracovani této zbrané je zde znat a jeji dfevo bylo ve velmi dobrém stavu. I pies
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mensi citovou vazbu k brokovym zbranim musim usoudit, Ze tato zbrai musela ve
své dobé priedstavovat vrchol puSkaiské prace a v mém trezoru by se zajisté
neztratila.

Zbran jsem musel zlomit v bodu mezi hlavnémi a pazbou (baskuli), abych
mohl provést nabiti. Brokové ndboje jsem vkladal pfimo do dvou nabojovych komor
a nasledné jsem uzaviel zbrain pohybem hlaviiového svazku vzhiru. Brokovnice je
téz81, nez vypada, ale pii vystielech se tato skute¢nost nejevi obtizné, protoze cil
dokonale smrteln¢ pokryje broky. Bylo pfijemné, Ze néboje na sebe navazuji
mackéanim dvou spousti pii vystielu a nemusel jsem manipulovat se zdvérem. Zbran

vyhodnocuji jako skvélou pro lovecké ucely, konkrétné ptactva.

Obr. ¢. 7 Brokova zbrain Hammerless (doublegunshop.com, 2019)
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6 Diskuze

vvvvvv

misty odli$né, ale v oblasti myslivosti tvofi vladni nafizeni ¢. 127/1941 Sb., o
myslivosti zéklad zdkona dne$niho.

Zékon €. 449/2001 Sb., o myslivosti s platnosti od 31. 12. 2001 pojedndva v §
1 o pfedmétech a ucelech Gpravy a v § 2 o vymezeni pojmi. Dle tohoto zakona je
myslivost ¢innosti provadéna Vv ptirod¢ ve vztahu k voln¢ Zzijici zveéti jako soucasti
ekosystému a ¢innost smétujici k udrzeni a rozvijeni mysliveckych tradic a zvykt
jakou soucasti ¢eského narodniho kulturniho dédictvi. Druhy zvéte, které dnes nelze
lovit, se taktéz nachazeji v 8 2. Jsou jimi zvlasté chranéni Zivocichové: bobr
evropsky, kocka divoka, los evropsky, medvéd hnédy, rys ostrovid, vlk evropsky a
vydra fi¢ni. Zvét je doplnéna o své latinské nazvy.

Ve vladnim natizeni ¢. 127/1941 Sh., o myslivosti se psalo v § 1 o pravu
myslivosti. Definice znéla: ,,Prdvo myslivosti je vylucné oprdvnéni loviti lovnou
zvef, ji chytati, sloziti a sobé piivlastniti.“ Druhy odstavec stejného paragrafu
pojednaval o pfivlastiiovani zvéfe zhaslé, padlé a taktéz parozi. V 8§ 2 zakona ¢.
449/2001 Sh., o myslivosti, ktery je v platném znéni se pojednava o zvlasté
chranénych Zivoéisich, zatimco v zakoné vydaném v Protektoratu Cechy a Morava se
V tomtéZ paragfaru vyjmenovavala zvef lovna, kterou byl naptiklad jelen, danék,
muflon, srnec, dnes chranény rys a kocka divoka nebo i koroptev.

Lovit zv&f mohla jen osoba vykonavajici myslivost nebo vlastnik honebniho
listku s podobenkou, ktery je platny v Protektoratu Cechy a Morava. Honebni listky
vydaval niz$i myslivecky fad na cely honebni rok od 1. dubna aZ k 31. bfeznu aneb
jako denni honebni listek na pét po sobé& jdoucich dnl. Ro¢ni honebni listek mohl
zaroven platit jako zbrojni pas, uvadelo vladni nafizeni ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti.

Dnesni platny zakon ¢. 449/2001 Sb., 0 myslivosti pojednava o dob¢ lovu a
podminkach v paragrafu § 42 zcela odlisné. Je mozné se docist pouze o moznosti
lovu zvéte, ktera neni hajena podle 8 2 a to ve stanovené dobé¢ lovu. Dobu lovu
jednotlivych druht zvéfe stanovuji vyhlasky a blizsi podminky provadéni lovu. Zvér
usmrcena a dohledand naleZzi uZivateli honitby a zvéf nalezend na nehonebnim
pozemku nélezi uzivateli nejbliZsi honitby.

vvvvvv

naptiklad tykajici se zadkazu lovu. V dob& Protektoratu Cechy a Morava bylo
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zakazéano strilet na zver sparkatou broky, béhouny a sekanym olovem, kdyz §lo o
ranu dostfelnou. Dalsi zakaz myslel na lov s ndboji s okrajovym zépalem, lov se
zvonky a nadhankach pii mési¢nim svétle. Lov v noci se nevztahoval na lov hus,
kachen, tetfev, fi¢nich orla a rackl. Zakaz lovu s umélym zdrojem svétla bylo taktéz
zakazéano, to plati i dnes dle zakona ¢. 449/2001 Sb., 0 myslivosti. Klast oka a rizné
ranivé zelezné soucasti, samostfily, vykondvat lov Stvanim zvéfe nebo ji lovit
Z letadel je jen par vyjmenovanych zakazi vladniho natizeni ¢. 127/1941 Sb., o
myslivosti, ktery se dale zminiuje 1 o lapacich na Cernou zvér, které bylo mozné
umistit jen se souhlasem niz§iho mysliveckého tfadu. VIadni natfizeni ¢. 127/1941
Sb., o myslivosti je zakladem zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, ktery pojednava
o podobnych zakazech, naptiklad o zakazu lovu do zelez, ok, pouzivat olovnéné
naboje na vodni ptactvo v blizkosti vody a to v§e za pomoci umélych zdroju svétla,
které jsou samoziejme taktéz zakdzany i v dobé dneSni. Zakon ¢. 449/2001 Sb., o
myslivosti, se dnes vSak nezmifiuje o zajimavosti s lovenim z letadel. MozZna tento
zpusob lovu by byl ofiSkem 1 pro pravnika, ale dle myslivecké etiky a omezenych
zdroju financi pro pofizeni letadla, si myslim, Ze se jednd o zplsob lovu zcela
nepravdépodobny pro vétsSinu populace.

Dle vladniho nafizeni ¢. 127/1941 Sb., 0 myslivosti, mohla prdvo myslivosti
vykonévat jen osoba na honebnich okrscich. VSe se muselo projednavat s niz§im
mysliveckym ufadem. Honebni okrsky byly soukromnikiim zaokrouhlovany.
Nejmens$i vyména byla 115 ha, mohla byt v§ak navySena az na 300 ha. Zakon ¢.
449/2001 Sh., o myslivosti taktéz pojednava o pravu myslivosti, které 1ze vykonavat
jen na uznané honitbé. Minimalni vyméra je dnes pro oboru 50 ha a pro ostatni
honitby 500 ha. Zakon se nezmifiuje o pravomoci organu, ktery by minimalni
vyméru mohl pozménit (zékon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti).

Na vykon myslivosti bylo tfeba dohlizet, dnes tomu neni jinak. DneSni
mysliveckou straz muze vykonavat osoba star$i 21 let strestni bezUhonnosti,
bydlistém na tizemi Ceské republiky, s pravni zptisobilosti, loveckym listkem a
zbrojnim pritkazem. UZivatel honitby musi za kazdych 500 ha ustanovit mysliveckou
strdz a oznamit jméno osoby prislusnému organu. Lze tedy chapat, Ze mysliveckou
straz uzivatel honitby navrhuje za kazdych 500 ha a organ jej ustanovuje. Myslivecka
straz disponuje opravnénim ke kontrole zbrojniho priikkazu, loveckého listku nebo
prikazu totoZnosti. Mezi dal§i pravomoci patfi napiiklad 1 zastavovani vozidel

podezielych z trestné Cinnosti v sektoru myslivosti nebo zadrzeni osob pfistizenych
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pfi pytlactvi. Prava nesou vSak i povinnosti, kterymi jsou prokazani se odznakem a
prikazem, dohlizenim na plnéni povinnosti spojenych svykonem myslivosti a
oznamovat zavady. Sluzebni odznak a prikaz je majitel povinen zabezpecit proti
odcizeni a ztraté (zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti). Vladni nafizeni ¢. 127/1941
Sb., o myslivosti definoval ochranu myslivosti zmate¢néji. Ochranu myslivosti mohl
vykonavat, kromé& bezpe€nostnich slozek, opravnény k vykonu myslivosti, ma-li
honebni listek, a pfiseznému mysliveckému ochrannému personalu. Chapat tuto vétu
1ze tak, ze niz§i myslivecky urad vzal do piisahy myslivecké dozorce. Nosit odznak
na klobouku, byla jedna z povinnosti mysliveckého dozorce. Prava vsak tato pozice
nesla taktéz, byla jimi pravomoc zadrZet osoby, usmrcovat zvifata jmenovana
v zékoné. Usmrcovani zvifat je jednou z mnoha pravomoci i dneSnich vykonavateli
ochrany myslivosti, dle zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti.

Tresty v dobé Protektoratu Cechy a Morava byly definovany jako zprotiveni
opravnénému k ochrané¢ myslivosti nebo dokonce tézka zprotiveni ¢i spolecné
zprotiveni. Timto zprotivenim se mysli pohrtizka nebo fyzické nasili. Tresty sahaly
az k 10 letim tézkého zalafe, dle vladniho nafizeni ¢. 127/1941 Sb., o myslivosti.
Samoziejmé byly i penézité tresty, naptiklad vstup na cizi honebni okrsek, vyjimkou
nebyly ani tresty odnéti svobody za tento piestupek, jak se taktéz zminuje zakon.
Pokuty za prestupky, jak udavalo vladni nafizeni ¢. 127/1941 Sh., o myslivosti se
pohybovaly ve vysi 1.500 korun nebo 5.000 korun. Tresty dnesni, ty piestupkové,
znaji vyse trestll od 10 000 K¢ az do 30 000 K¢ pro fyzické osoby a pro pravnické
0soby jsou hranice pokuty od ¢astky 10 000 K¢ az do 200 000 K¢ (zakon ¢. 449/2001
Sb., o myslivosti).

V 8§ 57 zakona ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, se mizeme docist, Ze Gstfednim
organem statni spravy myslivosti v Ceské republice je Ministerstvo zem&délstvi. Na
Uzemi narodnich parkt je organem Ministerstvo Zivotniho prostiedi. Na uzemi kraja
jsou povéteny statni spravou krajské ufady v pfenesené pisobnosti, na uzemi obci
zase obecni ufady srozSifenou pusobnosti. Vroce 1941 byl povéfen vykonem
nejvyssi myslivecky ufad a niz8i myslivecké ufady, informuje vladni nafizeni ¢.
127/1941 Sh., o myslivosti.

Zakony vSak nejsou jedinou dulezitou véci pro vykon myslivosti. Ty nejlepsi
stfelné zbrané z doby druhé svétové valky, dle slov Svobody (2018), dosahuji kvalit
stielnych zbrani doby dnesni. Pro vykon myslivosti se dnes uzivaji taktéZ opakovaci

zbrané, protoZe staci jeden vystiel, ale ve valecném konfliktu nikoliv. Vé&c nazoru,
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zda v bitveé prevlada palebna sila pred taktikou. Dalsi véc nazoru, zda je efektivngjsi
nepfitele vyradit pouze stfelnym zranénim a zaméstnat muze nepfitele, aby poskytli
prvni pomoc ranénému nebo bezhlavé zabijet. V pfipadé mezinarodniho terorizmu a
boji proti nému se pravdépodobnéji vyplati zabijet a pouzivat vétsi razi. Palebna
pfevaha nastésti ve vykonu myslivosti neni dulezita, proto opakovaci pusky z doby
vykonu myslivosti v Protektoratu Cechy a Morava dosahovali podobné efektivity
jako ty dne$ni, na tom jsem se Vv prostorach sticlnice shodl se Svobodou a nasledn¢ i
presvedcil.

Moderni zbrané pro vykon valky vSak disponuji jinou kvalitou a pro
zajimavost ohledné palebné pievahy, kdyz jsem zvolil téma druha svétova valky,
americka strana disponovala pouze s jednim kulometem BAR na 12 muzi, zatimco
némecka strana jednim kulometem MG-42 na kazdych 9 muzi, uvedli Lopez &
Wieviorka (2017).

Dle slov Svobody (2018), se kulomety BAR a MG-42 nedaji vibec
srovnavat, s tim vlastn¢ dokaze souhlasit kde kdo. Pokud zajdeme do dramati¢nosti a
vétsich boju, tak némecka pievaha Cinila az 28 samopald a 15 kulomett proti 2
lehkym kulometim na americké strané, povazovano na Urovni roty. Spojenci valku
vyhrali, ale na vét$in¢ mistech palebnou pievahu neméli, i kdyz v Cachach dobylo 2
000 Americant presilu 5 400 Némct. 90. pési divize Spojenych stati vystiilela ptes

5 miliont naboji do pusky M1 (Lopez & Wieviorka, 2017).
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[ Zaveér

Vypracovana bakalafska prace shrnuje mysliveckou legislativu v obdobi
druhé svétové valky. Déle je doplnéna o myslivecké zvyky, tradice a skutecné
ptribéhy lidi, ktefi zili v této dobé&. D4 se fici, ze stielné zbrané psaly déjiny dvacatého
stoleti, a proto se cil bakalaiské prace vénuje taktéz jim.

V porovnani legislativy bylo dosazeno zavéru, ze myslivecka legislativa
vznikajici v Protektoratu Cechy a Morava je zakladem legislativy dne$ni. Konkrétné
vladni nafizeni ¢ 127/1941 Sb., o myslivosti z Protektoratu Cechy a Morava
poskytlo nejvice zékladii pro jiz zminénou dnesni legislativu. OvSem vladni nafizeni
¢. 127/1941 Sb., o myslivosti, nebylo jedinym zakonem. Pfedchazely jej nebo
dopliovaly dalsi zdkony ¢i vyhlasky. Ve vécech tykajicich se vykonu a prava
myslivosti byly ovSem skoro totozné, dnes tomu opét neni jinak. Zakony ukladajici
povinnosti a prava se lii predev§im politickym rezimem, ktery za doby Némecké
okupace byl jednozna¢né diktatorsky a tvrdy.

Pro kompletaci zdvéru bylo ucinéno par pokust se stfelnymi zbranémi
v prostorach strelnice. Jednalo se o zbrané vale¢né, ale pouzivané myslivci. Byl
uéinén vybér téch nejlepsich zbrani, které bych si v dobé druhé svétové valky vybral
pro lovecké tcely, s vyjimkou Mosin-Nagant. Musim ale zminit i jejich omezenou
dostupnost kvili valeénému konfliktu, ktery probihal. VétSinou si myslivci nemohli
sttelnou zbran vybrat, ale vyuzivali dostupné zbrang, které tfeba odmitli odevzdat pti
demobilizaci v roce 1938. Nékdo miize namitat mdj vybér, ale byl taktéz omezen
dostupnosti zbrani na trhu, protoZe se z v&tsi ¢asti povazuji za zbrané sbératelské a
s historickou hodnotou. Jednalo se ptedevsim o vybér zbrani uspé$nych nejen ve
vale¢ném Usili, ale pfedev§im k vykonu myslivosti. Podotykdm, Ze pro valecny
uspéch v druhé poloviné druhé svétoveé valce bylo tieba dosahnout palebné ptevahy,
takze uzitim kulometti a samopalll nebo tézSich zbrani k destrukci budov a mést.

Zjisténé informace o myslivecké legislativé, historii a stfelnych zbrani
vyhodnocuji jako pfinosné. Zaklady myslivecké etiky a zplisoby lovu se datuji do
dob ptedeslych pted druhou svétovou valkou. Zbrané uzivané myslivei v dobach
vale¢ného konfliktu byly popsany a testovany na stielnici. Popis umoziuje lepsi
pfedstavu o funk¢nosti a zachazeni s nimi.

V posledni fadé¢ je prace rozsifena o pfilohu, ve které se je mozno docist o

zemedelské politice Blut und Boden a Slechténi zvére, coz bylo disledkem posedlosti
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pro zivotni prostor a rasové Cistoty. Zajimavosti jsou i zminéné piib&hy myslivcd,
kterym je vénovana kapitola, taktéz v ptiloze prace, pro jejich state¢nost pii pomoci
odboji.

Jak jiz bylo zminéno v Uvodu, historie se neopakuje, ale klade stejné otazky,
proto je dilezité pfipomenout si jakoukoliv stranku této doby. Skvé€lé napady
muzeme zuzitkovat pro na$ prospéch a zdokonalovat je a ty Spatné odsoudit a

vyvarovat se jich.
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1 Vale¢né zajimavosti spojené s myslivci a lesniky

13. dubna zpozorovala Ill. rota partyzanske skupiny Olga pod vedenim pana
Matouska zhruba tiicet némeckych vojaki v Kudlovické doling€, ktera se nachazi
mezi Novou Dédinou a Kudlovicemi. 14.dubna, kratce po pllnoci, zahajila rota utok,
ale némecké sily v poslednich hodinach planovani utoku zvysily svoje pocetni sily.
Boj netrval dlouho, protoZe se rota kviili pievaze nepfitele musela stahnout. Citala tfi
zranéné muze, se kterymi se piesunuli do Divok. V nedaleké myslivné poskytl mistni
myslivec utoCist€ zranénym partyzanim a s piivolanym Ilékafem Zlamalem
zachranili nejvazné&ji ranénému Zzivot. Ze strachu z odhaleni, po pfevozu ranéného do
nemocnice, byli pfedtim informovani Cetnici o pfepadu neznamymi muzi v lese.
Nasledné bylo zranénému partyzanovi povoleno oSetieni v nemocnici bez
jakéhokoliv podezieni (Pesa, 1974).

15. dubna dorazila nové skupina partyzanské skupiny Olga do Kudlovické
doliny. Po seskupeni muzii, a poskytnuti informaci od mistnich obyvatel, zjistili, Ze
nedaleké skladisté, které méli v umyslu obsadit, je hlidané némeckymi vojaky. Po
vypracovani planu v noci skupina obkli¢ila skladisté a zaujala postaveni. Jeden Clen
skupiny vlezl na pozemek skladisté a dostal se do kontaktu s némeckym vojakem,
ktery zacal kticet. Némecky vojak byl partyzany eliminovan vystfelem do prsou a
nasledné chvile ptinesly uZz jen prudkou palbu partyzani do budovy skladisté¢ a
opctovanou palbu némeckych vojaki ze skladisté. Ani partyzany vhozené granaty
dovnitt skladisté nezastavily némeckou stielbu. Partyzani méli k dispozici i
pancéfovou pést, ktera ale selhala stejn¢ jako celd akce. Blizici se nakladni
automobily vylekaly partyzany v domnéni, ze se jedna o némecké posily a stahli se
s jednim zranénym. Na misté zanechali jednoho mrtvého spolubojovnika ve zbrani.
Pozdé€ji v okoli nalezli hajenku s hajnym, ktery partyzanim poskytl utocisté a
pomahal s oSetfenim zranéného. Nasledné hajny, které spadal i s lesniky v dobéach
druhé svétové valky pod myslivost, nahldsil némctim vymysleny pfibéh o mladenci a
jeho milence. ,,Mladenec byl po cesté od divky v lese postielen banditou a ja hajny
jsem ho po nalezeni odnesl ihned k oSetfeni domii.* Némci historce uvétili a povolili
oSetfeni v nemocnici (Zamecnicek, 2018).

Stale a ta sama partyzanska skupina, uvadi Zameénicek (2018), narazela na
pohostinnost a nelhostejnost ostatnich lidi. 24. dubna dorazila skupina do myslivny u

Kosikt, kde jim byl poskytnut azyl a také strava. Dal$iho dne doslo k rozkazu a



ptresunu k hjence pana Tomanka, kde bylo ziizeno hlavni partyzanské stanovisté. Na
budové zavlaly i Ceskoslovenské vlajky. Zde se prevazné zdrzovali partyzani, ktei
nedavno bojovali v sousednich dédinach, kde 17 stateénych partyzand, zastielilo
v tvrdém boji za n¢kolik minut 34 Némcu. Novi partyzani piichazeli a podavali
informace o Uustupu némeckych vojsk a postupu rudé armady, kterd prave
osvobozovala Brno. Nejdulezit¢jsi informaci vSak podala Rusim samotnd
partyzanska skupina vysilackou, kterou poskytli parasutistické skupiny vysazené u
Salase. Zprava sec tykala zajatého generalmajora Millera, ktery se proslavil
obléhanim Stalingradu. Tento generdl byl zajal 19. dubna 1945 v Hostickém
zamecku. Pii pfesunu némeckych vojsk tento general odjel se svymi strdznymi
pozdravit pritele, majitele zamku, hrabéte Dubského, kde jiz nahodou cekali
pfekvapeni a o ni¢em netusici partyzani. Generalmajor byl zajat a ostatni Némecti
zajatci postiileni ve sklepé. Tato vyznamnd operace prinesla i jednu dalsi
spravedlnost. Lsti a nucenou spolupréci rodiny hrabéte Dubského, piijel na zamek
okresni hejtman Koblischek. Hejtman byl nasledujici dny partyzanskym soudem
obvinén z velezrady kvili spolupraci s Némci a z udavani ¢eského obyvatelstva.
Rozsudek partyzanského soudu byl jednozna¢ny: ,,bodnuti boddkem do srdce, a to
ihned.“ Rodina hrabéte Dubského byla partyzany usetfena, ale zlincovana a nakonec
se spravné postavila némeckym sildm pfii ptipravé vyhlazeni obce Hostice. Obec a
jeji obyvatelé byli usetfeni jen diky vystoupeni hrabéte a ptedanim dopisu, ve kterém
partyzani vyhrozovali Némcim odplatou na jejich rodinach ubytovanych podél
Kroméfize. Némci ze strachu odjeli a vesnici zanechali bez krvavého potrestani za
posttilené Némce ve sklepé a za zajeti generadlmajora. I tyto ¢iny nesly obdiv a touhu
spolupracovat s partyzany, proto myslivci a lesnici poskytovali Ukryty a svoji
pohostinnost. Tomankova héjenka byla v nebezpeci a i pies to poskytl Tomanek
pristiesi partyzanim. 27. dubna na hajenku zattocili Némci s kulometem a tfi byli
zajati. Partyzan Ladislav Vykoukal byl postielen do plice a ruky. Par dni po valce
podlehl svému zranéni i pies zasah 1ékait (Zameénicek, 2018).

Jak uvadi Zamec¢nicek (2018), dalsi myslivei pomahali partyzanim s velikym
odhodlanim. K Tomankové hajence dorazil uficeny nadlesni Kovaf, ktery informoval
o faleSnych partyzdnech v SalaSi, ktefi seskupovali Vv jeho myslivné dobrovolné
pfichazejici muze v domnéni, ze budou bojovat proti Némctim jako Ccleni
partyzanského oddilu Olga. Byli na pozddani odvedeni do lesa, kde je faleSni

partyzani zmasakrovali stfelnymi zbranémi. Dvacata obét’ masakru byla Aloisie



Spi¢akova, ktera jako ogita svédkyné zahynula na nasledky bodnych zranéni.
Soucasné na Tomankovu hajenku ttocil jiny oddil s muzem v bilém plasti, kteti po
kratké palbé utekli. Rozzufeni partyzani v hajence u Tomanka vyrazili k Salasi, kde
zacalo pronasledovani aktérti masakru. Cca z 800 metra spustili partyzani na valecné
zlocince palbu z kulometu a nékteré zasahly pti utéku na louce. Zbylé dohnali a
svrouci krvi v zilach utloukli, ubodaly nebo jinak umucili. Fale$ni partyzani byli
soucasti rozsahlejsiho planu na osvobozeni generalmajora Millera. Dale Zame¢nic¢ek
(2018) uvadi, ze pfi této akci zemfel i hlida¢ hajenky pan Véaclav Ranc, ktery byl
Némci upalen.

Dalsiho dne se nadlesni Kovar vyznamenal, kdyz informoval postupujici rumunskou
armadu, ze v Salasi pobyvaji partyzani, nikoliv Némci. Zabranil tim zbyte¢né
prestielce spratelenych uniforem, které o sob¢ viibec netusili (Zamec¢nicek, 2018).

V Protektoratu Cechy a Morava bychom nasli mnoho jmen myslivcil, hajnych
nebo lesniki, ktefi aktivné pomahali partyzanim nebo odboji proti némecké okupaci.
Nejzajimavéjsi piibehy, které byly dohledany, jsou zminéné vyse, ale za své zasluhy
si zaslouzi vzdani tcty jesté minimalné tfi jména. Beskydy, toto misto bylo plisobisté
paraskupiny Wolfram a také partyzanské brigady Jana Zizky, ktera by se neobesla
bez pomoci hajnych nesouci jména Josef Faldyna, FrantiSek Kubala a Karel Kurecka.
Ti byli bohuzel 9. 11. 1944 za svoji protinacistickou ¢innost ob&Seni v Kunovicich na
ValaSskomezifi¢sku na lipdich Svobody. Dle nafizeni musela na navsi jejich téla
zustat viset 48 hodin pro vystrahu (Klinka, et. al., 2007).

Pfes tyto statecné skutky se bohuzel najdou i ty zbab¢lé a temné. Nekteti
ob&ané zijici v Protektoratu Cechy a Morava bohuZel poSpinili mysliveckou &est
svymi ¢iny. Dle vypravéni Kucery (2018), pamétnika valky, v Panenském Tynci Zil
sobecky myslivec pan Brdzda se silnou touhou po legalnim vlastnictvi stfelné zbrang,
kterou z neznamych divodt doma nemél. Vsichni v Panenském Tynci o jeho touze
veédéli, veetné vrchniho cetnika Skuhravého. Nikdo vSak netusil, Ze by mohl né&jak
kolaborovat s Némci. Pii prujezdu vojenského transportu némecké armady
v Panenském Tynci, vrchni Cetnik Skuhravy zahrozil pésti na projizdéjici vojaky,
ktefi jej nechali bez povSimnuti. Brazda vSak tento ¢in bez povSimnuti nenechal a
ohlasil jej na gestapu, které vrchniho cetnika Skuhravého zatklo a poslalo do
vyhlazovaciho tabora, kde zemfel. Brazda se stal kolaborantem, ale to mu nevadilo,

povoleni na svoji pusku obdrZel, jako vérna osoba fiSe. Tomuto ¢inu pftihlizel i pan



Kopecky, podfizeny Skuhravého, ktery po valce o zradé Brazdy vypravél panu

Kucerovi.

2 Nacisticke Slechténi zvéte a jeho pribeh

Nacisticky experiment, o kterém National Geographic Channel (2014)
natoCil dokument, ktery de facto umoznoval vratit ¢as o devét tisic let zpét a stvofit
Pratura. Pratar, dle archeologickych vykopavek, byl silné a az dva metry vysoké
zvite, které se podobalo zubrovi evropskému. Védci SS se nezaméfovali pouze na
pratura, ale chtéli vyslechtit vice prastarych zvifat, které by mohli vasnivi nacisticti
myslivci lovit.

Prvnim krokem bylo zbavit se v Bélovézském lese a jeho okoli vSech
nezéadoucich, a proto v Cervenci roku 1941 vyrazil 322. prapor potfadkové policie
zatykat a nasledné deportovavat obyvatelstvo do koncentra¢nich tabort. Kazdy kdo
kladl sebemensi odpor, byl zastielen a pohiben v jednom z mnoha masovych hrobt.
Odhaduje se, Ze bylo vypaleno 34 vesnic a usmrceno pies 7 000 lidi. Vé&tSina téchto
zvérstev byla dikladné zaznamenana v zachovaném deniku 322. praporu potadkové
policie s odtvodnénim, Ze se prales stane piirodni rezervaci Risského marsala
Hermanna Goring, jak uvedl dokument National Geographic Channel (2014).

HermannGoring, po pozvani Polské vlady, lovil v Bélovézském pralese
jesté pred valkou a ucastnil se riaznych loveckych vystav, soutézi a akci. Jednou z
nich byla schiizka loveckych funkcionaiti v Berling v listopadu 1937, kde obdivoval
roh pratura a model Bé&lovéZzského pralesa. Pravdépodobné v tento moment si
uvédomil, Ze tato oblast by byla vhodna pro vyc¢isténi od nezadoucich obyvatel a
znovuosidleni divokou lovnou zvéfi pro vlastni i Ri§ské potieby. Jesté pied invazi do
Polska a nasledn¢ 1 Sovétského svazu tedy touzil po osobnim vlastnictvi
Bélovézského pralesa. V Béloveézském pralese nachéazel posledni utocisté vik, rys
ostrovid, los evropsky a dosud Zzijici zubr evropsky. Posedlost nacisti po tomto
uzemi ma i historické kofeny. Germani byli mnohdy v fimském obdobi nazyvani
2014).

Dr. Lutz Heck, zoolog, se snazil proménit vizi pro zatim nic netusiciho

Goringa v realitu. V zahajeni prace mu pomahal jiz v roce 1925 jeho bratranec Heinz



Heck a planovali vyslechtit tvory, ktefi vymfteli pted staletimi. Rodina Heckti méla k
ptirodé hodné blizko, protoze samotny Lutz a jeho bratr byli feditelé zoologickych
zahrad v Berlin¢ a Mnichové. Zajimali se o vyzkum bizontl a praci s nimi a rozhodli
se spole¢né posunout tyto zvifata na novou troven. Nejen Hermanna Goringa, ale i je
udivovaly pfibéhy o lovcich, ktefi nahanéli a lovili zvitata, jako byl napiiklad visent
a jiz zminovany pratur. Visent neboli zubr evropsky v Bélovézském pralese piezil,
ale pratur davno vyhynul a cilem bylo toto obrovské zvife znovu ozivit. Zacali
zkoumat davné popisy praturd, jejich zbarveni a tvar rohd napiiklad i z jeskynich
maleb ve Spanélskych horach. Heckovi se domnivali, ze kazdy domestifikovany
dobytek a skot uchovava cast genetické Casti pratura a vSechny tyto ¢asti musi
sjednotit v jediném zviteti a dale jej Slechtit tak, aby byly eliminovany vSechny
znaky domestifikovaného zvifete. Zpétné $lechténi se jevilo jako spravna volba a
cestovani po Evropé pfineslo prvni uspéchy v objevu plemen se specidlnimi znaky.
Na Korsice byli objeveni divoci byci, ve Francii zase byci svalnati a ve Spanélsku
byci bojovi. Zvitata spliiovala pozadavky v uréitém chovani, zbarveni i typu rohi a
chovny program praturu se mohl plné rozjet, informace z National Geographic
Channel (2014).

Program Hecki byl v souladu s ideoologii Hitlerovy strany NSDAP, ktera
se dostala k moci v roce 1933 a zacala zavadét zakony s Grovni rasové Cistoty a ¢asto
pouzivala vyraz ,kiiZeni“ v souvislosti s détmi smiSené¢ho ptivodu. Heckovi se s
touto ideologii ztotoziiovali a uvédomovali si v ni velikou ptileZitost. Lutz Heck se
proto pfidal ke ¢lenim SS a navazal kontakt s Hermannem Goringem, ktery
neskryval obdiv pro zvifeci predatory. Lutz si byl védom potiebné podpory
nacistické strany, kterou mohl Goring zafidit, proto mu dodaval lvi¢ata a kdyz ptili§
vyrostla, odvezl je zpét do zoo. Stali se piateli a po par spole¢nych lovech, Goring
souhlasil s podporou programu vSech zvifat, kterd méla byt vysazena do
Bélovézského pralesa. Napiiklad 1 Tarpana, coz je divoky a agresivni predchiidce
koné, program zpétného Slechténi zvifat také zahrnoval. Finanéni piispévky
umoznily dovéazet bizony a losy z Ameriky, jejichz geny mély dodat vétsi silu
Slechténé zvéti. Cilem byl odchov divokych a agresivnich zvifat pro lov a uplné
vylou€eni domacich nebo lidskou rukou krmenych zvitat, kterd byla nazyvéna jako
zdegenerovana a pro lov nevhodna. Také zplozeni slabych potomkti samcem a
samici, znamenal vyfazeni z programu. Projekt tykajici se praturu se potykal s

problémy. Vyslechténd zvitata sice vzhledem piipominala svoje pfedchtidce, ale stale



byla zavisla na lidech, ktefi je krmili. Byla tim padem i neschopna samostatného
Zivota ve volné piirodé a nemohla se zatim stat zviraty hodnymi nacistického lovce
Hermana Goringa (National Geographic Channel, 2014).

Na podzim roku 1938 byly vlakem po Zeleznici pfevezeny do vychodni
casti Némecka zvifata Lutze Hecka a vypusténa do lesa, aby se ukézalo, jak si
povedou v divocing. Energetické pohyby vyslechténych a silnych zvifat pfinesly
prvni vysledky po dlouhém ¢ekani od pocatku experimentu. Lutz byl nadSeny, ale ve
skutecnosti, z vypoveédi mistnich obyvatel, pfestalo byt bezpecné se do lesti vydavat.
Argesivita vaci lidskym navstévnikim a ruSeni krmeni vysoké zvéfe znepokojovala
mnoho lovet véetné Goringa (National Geographic Channel, 2014).

1. zari 1939 Némecko napadlo Polsko a rozpoutalo druhou svétovou valku.
Hitlerova smlouva se Stalinovym Sovétskym svazem urCovala uzemi, které si tyto
dvé zemé po dobiti Polska rozeberou. Pod Sovétsky svaz spadala vychodni ¢ast
zemg¢, véetné Béloveézského pralesa. Goring stale nemohl uskuteéiiovat svoje plany s
touto piirodni rezervaci. Valka vSak pfinesla pozitiva pro Lutze Hecka. Vstup do
okupovaného uzemi a moznost odvozu zvifat z mistnich zoologickych zahrad pro
podporu svych chovnych programi. Znamy je smutny ptipad z VarSavské zoologické
zahrady manzeli Zabinskych, kterym byla zvitata Némeckymi okupanty ukradena a
nepotfebna pozabijena. NaSté€sti hrdinsky a odhodlany postoj manzZeli pomohl
zachranit mnoho zidovskych rodin, které ukryvali ve sklepé svého domu v aredlu
zoologické zahrady, ze které byla zfizena chovnd stanice pro dobytek (National
Geographic Channel, 2014).

22. Cervna 1941 Némecka invaze, po obsazeni zipadni strany Evropy,
pokracovala do Sovétského svazu porusenim mirového paktu Ribbentrop-Molotov.
Od léta az ke konci podzimu se Némecku podafilo obsadit rozlehla tzemi, mezi
kterymi byl koneéné¢ GoOringiv vytouzeny Bélovézsky prales. Dle némecké
propagandy a Heckovu nazoru, ptida ve vychodni ¢asti Evropy zdegenerovala kvili
mistnimu typu obyvatel a lze ji zachrani pouze jeho projektem vysazovani zvitat,
lesti a celkové germanizace oblasti. Bélovézsky prales znamenal v o€ich Hermanna
Goringa a Lutze Hecka opravdu hodné a spojenim s pralesem Rominskym a
Augustovskym chtéli vytvofit jeden obrovsky ptirodni prales, v jehoz okoli by
nebylo misto pro zadné Polaky ani Bélorusy (National Geographic Channel, 2014).

Plan na vytvofeni pfirodni rezervace, za kterou se samoziejmé skryvaly

etnické Cistky obyvatel, zacal podporovat i Heinrich Himmler, ktery vyslal do oblasti



svoje jednotky. Obyvatelstvo v Bélovézském pralese bylo posilano do
koncentracnich tabori, vyhlazovacich tdbori nebo na misté ihned zastfeleno. Tyto
zverstva v oblasti poznamenaly béhem tii let desetitisice lidi. Zacaly zde jedny z
prvnich dolozenych ptipadi holocaustu. Némecka posedlost svymi predky se nyni
stala skute¢nosti a mohlo zalit pfemistovani medvédl, vyslechténych bizonl a
planovani vysazeni Tarpanti do oblasti pralesa (National Geographic Channel, 2014).

Hermann Goéring béhem vysazovani zvéfe nahradil policejni oddily svymi
jednotkami Luftwaffe, aby pronasledovali opakované se vyskytujici partyzany v
oblasti pralesa. 30. bfezna 1943 se odehréla lovecka vyprava némeckych jednotek na
partyzanské zidy, které po zastieleni nechali pro vystrahu lezet mrtvé v pralese. Ve
skuteCnosti se Némci nikdy plné nezmocnili pralesa ani po tfech letech boji
(National Geographic Channel, 2014).

Po zméné vyvoje valky bylo v Berliné zniceno Heckovo chovné zatizeni
disledkem bombardovani. Nékterd zvirata ovSem prezila a Heckiv vySlechtény skot
je do dnes mozny zahlédnout na ran¢ich. VnéjSim vzhledem se podoba praturum, ale
geneticky se jim nejspiSe nepodobd, tvrdi védci. Vysazend zvifata v Bélovézském
pralese byla vystiilena partyzany a vojaky rudé armady, aby na osvobozeném Gzemi
nezlstala zdegradovana zvifata, ktera jsou vytvorem Némcl. Zubr evropsky je
stalym obyvatelem pralesa, uvedl dokument National Geographic Channel (2014),

jako posledni informaci.

3 Bélovézsky prales

Turisty oznaované misto, které je ukazkovym piikladem ptirody a
divoCiny. Zachovaly les pralesovitého typu, ktery v minulosti pokryval vétsi Cast
nizin v Evropgé. Bélovézsky prales se mizZe pochlubit nékolika mezindrodnimi
ocenénimi. Organizace Spojenych ndrodl pro vychovu, védu a kulturu (UNESCO)
jej zaradilo do seznamu svétového dédictvi 1 mezi biosférické rezervace. Belovézsky
prales se stal 1 souc¢asti soustavy chranénych uzemi Evropskych spoleCenstvi Natura
2 000. Jako by toho nebylo malo, tak Rada Evropy udg¢lila pralesu Evropsky diplom,
ktery se udéluje od roku 1965 chranénym a mimofadné spravovanym Uzemim od

Azorskych ostrovii az po Ural (Safai & Plesnik, 2009).



Historie pralesa je rozsahlejsi nez jeho obrovska plocha, ale prvni lidské
zminky sahaji az do 14. stoleti, kdy lidé putovali uzemim Bélovézského pralesa
podél vodnich tokt. Jednalo se o polského krale Vladislava II, ktery potieboval
obcerstvit svoje vojsko pied bitvou u Grunwaldu. Les poskytoval i1 utocisté pro
ustrasené lidi z morové epidemie, ktera se Evropou S§ifila velikou rychlosti. Lid si
lesa ohromn¢ vazil a na oplatku jim byl od panovnika zemé vydéan dekret, ktery kraj
osvobodil od placeni dani, ovSem za povinnost les udrzovat a pecovat o n¢j. Pralesa
si vazili 1 rusti carové, ktefi postupujicim Casem ziskali nad izemim moc, ale az
teprve kabinet varSavsky vyhlasil v izemi narodni pfirodni rezervaci. Stalo se tak v
roce 1923. Zajimavy fakt je i ten, ze v pribéhu druhé svétové valky se o prales
urputné bojovalo. Nacisti¢ti pohlavaii chtéli les pro osobni ucely k vykonu
myslivosti, ale Wehrmacht pfi vedeni valky nutné potfeboval zdroj surovin, kterym
bylo i dfevo. Od zacatku valky do dob, kdy Némecko ztratilo nad spravou kontrolu,
se v pralese vytézilo pfiblizng 5 000 000 m® dieva. Némecko tedy neprojevovalo
neudctu jen k lidskému Zzivotu, ale i k této pfirodni rezervaci, uvedli Safai & Plesnik
(2009).

Dal3i zajimavosti, kterou uvadgji Safai & Plesnik (2009), byla na b&loruské
stran¢ roku 1991 podepsana dohoda mezi Ruskou federaci, Ukrajinou a Béloruskem,
ktera rozpustila tuto velmoc. Ale dost jiz o historii.

Poloha pralesa nezasahuje pouze do uzemi jednoho statu. Zapadni ¢ast lesa
spada Polsku a zabira pfiblizné 100 km2. Vychodni ¢ast nalezi Bélorusku a rozklada
se na vetsi ploSe. Plocha Cini podstatné vétsi rozlohu nez strana polska. Jedna se o 1
770 km?. V Bélorusku je park parkem narodnim a piisné chrani jen 157km?. Zbytek
je povazovan za prechodnou zénu, ale to neznamend, Ze nespadd k ochrannému
pasmu. Bélovézsky prales se nachazi v nadmotské vySce 150 — 170 metrti a je tvofen
v jedné tfetin€ jehlicnany nachazejici se na jeho okraji. Srdce pralesa je z vétSiny
tvotené listnatymi stromy s dosahujicim primérnym vékem 130 let. Samoziejmée
vzacné duby, které prales zdobi i svymi obdrZzenymi jmény jsou bez pochyb starsi.
Dokazuje to i jejich vyska &inici 40 metrt (Safai & Plesnik, 2009).

Obyvatelé pralesa jsou peclivé zdokumentovani ve védeckych institucich.
V Bélovézském pralese mizeme narazit na 1 100 druhl rostlin, 11 000 druht
bezobratlého hmyzu a 335 druhti obratloveli. S témito pocty je prales oblasti s
nejvetsim vyskytem druhti v Evropskych niZinach. Nejzndméjsi a nejveétsi evropsky

savec, zubr evropsky, obyva prales v mnozstvi ¢itajici 620 jedinct. Tento pocet je



povazovan za hranicni, takze bylo rozhodnuto regulovat jejich pocet piilezitostnym
odstielem. Bélovézska genetické linie zubra se odvozuje jen ze sedmi zvifat, z toho
tfi samice. Pfibuzenské plemenitbé castecné zamezuje plot na hranici Polska a
Béloruska (Safat & Plesnik, 2009).

Jiz zminované kaceni Wehrmachtem, je i dneSnim problémem. Némecko
sice prohralo valku a Wehrmacht zanikl, ale to nezamezilo pokracovéani kéaceni. V
dne$ni dob& dokonce vysek podporuje Evropska unie svymi dotacemi (Safat &
Plesnik, 2009).

Béloveézsky prales l1ze navstivit s privodcem, ale na Béloruské strané je
tieba opatieni viza a pifi pobytu del$im nez tii dny, také registrace na policejni stanici
(Safaf & Plesnik, 2009).

4 Blut und Boden

Nacisticka politika, ktera mohla v budoucnu splnit i potfeby myslivci, ale

prevazné se tykala zeméd¢lstvi. Pies jeji zajimavost, i kdyz neni spjata s tématem
prace, ji zminim.
Néazev Blut und bodem byl vybran zamémé, v ptekladu znamena krev a pida. Krev
znamena odhodlanost a symbol cisté némecké krve a puda jako Zivotni prostor.
Zivotni prostor, v tématice krve a pudy byl jednoznaény, némecky farmaf bude
obhospodatovat pudu piedevsim v Polsku, které v o¢ich Némcu patii jim (Bramwell,
1985).

Ptfednim pfedstavitelem této politiky byl Richard Walther Darré, ktery se
narodil v Buenos Aires, ale pted svoji nacistickou kariérou, se vénoval plemenitbé
dobytka a jeho chovu. Tvrdil, Ze Némecko musi najit svoji zaSlou slavu a obnovit ji
tvrdou praci. Vystéhovanim nékterého obyvatelstva na venkov udrzi zemédélstvi
Némecka a upevni tvrdé rolniky ve své praci. Jenze se Darré dostal do konfliktu
s Paulem Schultze-Naurburgem, ktery zastaval jiné nazory, ale Hitlerovi se zalibila
politika Darrého, ktery dostal ukolem vybudovat ufad a plan s kampani. Tti hlavni
ukoly Darré vymyslel v jejim pocatku, témito ukoly bylo: vyuzit nespokojenosti
venkovského obyvatelstva, ziskat rolniky pro nacistickou podporu a pii obsazovani

uzemi tyto rolniky vyuzit k vytlacovani slovanského naroda. S témito myslenkami se



ztotoznioval 1 Heinrich Himmler, $¢f SS, ktery dostal ukolem vytvotil Lebensraum,
coz je zivotni prostor (Bramwell, 1985).

Ve volbach roku 1930 zaznamenali nacisté vyznamnou podporu obyvatel
z venkova, politika krve a piidy zaznamenala pravdépodobné tspéch. V roce 1933
nacisté prevzali moc a Darré se definitivn¢ chopil Gifadu jako agrarni politik s titulem
Rissky selsky viidce. Byl jim sjednocen zemédélsky primysl ve spolky a podilel se
na distribuci viech zemé&délskych produkti. Utad byl rozdélen na tfi &asti, prvni
Znich bylo oddé€leni vychovy a ocisty rolnické krve, dalsim bylo odd¢leni
zemé&d¢€lské vyroby a prostfedky a poslednim bylo oddéleni pro kontrolovani cen,
nabidku a poptavku (Bramwell, 1985).

Corni & Gies (1994) informuji, ze politika Blut und Boden se vSak potykala i
s kritiky v armadnich i statkarskych sférach. Obavali se pozemkové reformy i pies
kladeni diirazii na to, Zze za vSe mohou zidé a ptida jim byla z vétsi ¢asti zabavena.
Zakon o dédi¢nych statcich byl pteci jen vydan a urcoval vyméry 7,5 a 125 hektarti
jako dédi¢né a nezcizitelné. Pozemek nesméla rodina prodat ani zastavit a majitelim
byl udélen titul sedlak, ktery mél byt Cestnym titulem. Mensi zemédé€lec byl jen
rolnikem, ale ob& pozice mohla vykonavat jen osoba Cisté némecké krve. Majitelem
pudy nemohl byt i duSevné nebo fyzicky nemocny. Zakon se potykal s dal§im
problémem. Majitelé pozemkl se nemohli rozvijet, protoze ubyla moznost skupovat
jiné pozemky a musely pfijit rlizné novelizace a az roku 1943 se dosédhlo patfi¢nych
uspokojeni. Praktické vyuziti nachazeli nacisté i v mladé krvi, kterou posilali na rok
povinné na vypomoc. Objevili tak pracovni silu, kterou nemuseli vyplacet a
efektivné mohla pomahat s orbou a udrZzovanim zemédé€lskych statkli. Nacisticka
armada rostla a tento krok byl tedy nevyhnutelny.

V roce 1933 se poprvé uskutecnily Dozinkové slavnosti, kterych se ti€astnilo
statisice lidi. Lidé s nacistickymi symboly tvofili takzvanou ,,viidcovu cesticku®,
kterou Hitler prochazel az k oltafi, kde jej selka korunovala na jakéhosi pohanského
boha sklizné (Corni & Gies, 1994).

Vsechny tyto kroky vedly i ke statistikam. Nova zeméd¢€lska politika zvedla
zamé&stnanost v zemé&délském odvétvi z 440000 na 1,4 milionu obsazenych
pracovnich mist. Produkce potravin stoupla z 68% na 83%. Dulezité vSak bylo
nesejit z kontaktu krve a pidy jinak program selze a zdegeneruje, hlasali nacisté
(Corni & Gies, 1994).



Zkracené feceno, program mél pifinést novou a silnou rasu rolnikl, ktefi
vyprodukuji dostatek potravin pro pfipadnou krizi a Némecko tak opét nespadne
k hladomoru jako po Velké valce. Mladi lidé byli vyuzivani k pracim a Wehrmacht
mohl vést rozsahlé valecné operace s dostatecnou lidskou silou. Poslednim faktem je
i krajina, ktera mé¢la byt v Rusku srovnana se zemi a znovuvybudovana se
zemé&délskymi dvorcemi, tvofici jakysi stfedoveéky hrad slouZzici jako opevnéni proti

nepftiteli, zminuji se Corni & Gies (1994).

Obr. ¢. 9 Oficiélni znak Blut und Boden (occultthirdreich.wordpress.com)

5 Ostatni

Posledni dilezity fakt, ktery bych rad zminil je ten, Ze horSti myslivci nebyli
klasicti myslivei, jak se lidé moznd domnivaji. Byla to elitni vysadkova jednotka
Hitlera, o kterou de facto pfiSel pii utoku na ostrov Kréta. Od té doby déaval za vinu
toto selhani letectvu, a proto se projevilo i pti bojich ve Stalingradu. Platil zakaz
startu letadel, které dopravovali horské myslivce na Krétu. Tim padem nebylo
dostatek stroju, které by zasobovaly bojujici ve Stalingradu. Hor$ti myslivci jsou

stale aktivni jednotkou némecké armady (A&E Television Networks, 2006).



6 Vladni natizeni 127/1941 Sb., o myslivosti

127/1941 Sb.

Vladni nafizeni
ze dne 31. bfezna 1941
o myslivosti.

. Vlada Protektoratu Cechy a Morava nafizuje podle § 1, odst. 1 nafizeni Fidského protektora v
Cechach a na Moravé ze dne 12. prosince 1940, Véstn. str. 604, kterym se prodluzuji a méni néktera
ustanoveni Ustavniho zakona zmocnovaciho ze dne 15. prosince 1938, ¢. 330 Sb.:
Prvni oddil.
Pravo myslivosti.
§ 1
Obsah prava myslivosti.

(1) Pravo myslivosti je vylucné opravnéni stihati lovnou zveér, ji chytati, sloZiti a sobé pfivlastniti.

(2) Pravo myslivosti obsahuje také vylucné opravnéni privlastiiovati si lovnou zvér zhaslou, padlou
a shozy paroZi, jakoZ i vejce lovné zvéfe pernaté a opravnéni niciti hnizda nechranénych pernatych
dravcd.

(3) Pravo myslivosti je podrobeno omezenim tohoto nafizeni.

§2
Lovna zveér.

(1) Lovna zvirata (zvér) jsou:

a) zvér jeleni, dandi, jeleni Dybowského, sika, virzinska, mufloni, srnci, kamzi¢i a Cerna, svisti,
zajici, divoci kralici, vydry, jezevci, lisky, rysi, divoké kocky, kuny lesni, kuny skalni, norkové, tchofi,
hranostajové, lasicky, veverky (srstnata zver);

b) zvér tetfevi a tetfivei, jefabdi, divoci krocani, koroptve, kiepelky, bazanti, divoci holubi, drozdi,
sluky, dropi, brodivi ptaci, chiastalové, jefabi, denni a nocni dravci, havrani, vrany, straky, sojky,
divoké labuté, divoké husy, divoké kachny a vsichni ostatni bahnaci a vodni ptactvo (pernata zvér).

(2) VIadnim nafizenim mohou byti dalsi zvirata prohlasena za lovna.

(3) K vysoké zvéri podle tohoto vladniho natizeni patfi: zvér jeleni, dandi, jeleni Dybowského, sika,
virZinska, mufloni, kamzici, Cerna a tettevi. VSechny ostatni druhy zvéfe patfi ke zvéfi drobné.

§3
Pravo myslivosti vlastnika pozemku.

Pravo myslivosti prislusi vlastniku na jeho pozemku. Je nerozluéné spojeno s vlastnictvim k

pozemku. Jako samostatné vécné pravo nemdze byti zfizeno.
§4
Myslivecké zasady a povinnost péce.

Myslivost je vykonavati jen podle vSeobecné uznanych mysliveckych zasad (myslivecky obycej).
Myslivec ma pravo a povinnost pecovati o zvéf. Je zapovédéno ohroZovati stav zvéfe neprimérenym
odstrelem nebo néktery druh zvére vyhubiti.

Druhy oddil.
Vykon prava myslivosti a honebni okrsky.
1.
VSeobecné.
§5
Honebni okrsky.

(1) Pravo myslivosti smi byti vykonavano jen na honebnich okrscich (vlastnich honebnich okrscich
a spolecenstevnich honebnich okrscich) a na pozemcich, které jsou priclenény k vlastnim honebnim
okrskim nebo k spolecenstevnim honebnim okrskim.

(2) Na vlastnim honebnim okrsku je opravnén k vykonu myslivosti vlastnik nebo uZzivatel pozemku.
Je-li vlastnikem nebo uZivatelem nékolik osob nebo pravnickd osoba, a ani nebude vykon myslivosti
propachtovan, ani myslivost nebude vykondvana ustanovenym myslivcem, je opravnén k vykonu
myslivosti ten, koho vlastnik (uzivatel) honebniho okrsku oznaci nizSimu mysliveckému Gradu. Pocet
osob opravnénych k vykonu myslivosti v jednom vlastnim honebnim okrsku mliZze byti omezen.

(3) Na spoleCenstevnich honebnich okrscich pfislusi vykon prava myslivosti honebnimu
spolecenstvu.

§6
Tvoreni honebnich okrskd.



(1) Aby utvorfeni honebnich okrskd bylo v souladu se zasadami péce o myslivost, budou honebni
okrsky zaokrouhlovany. K tomuto ucelu mohou byti pozemky od nékterého honebniho okrsku oddéleny
nebo k nékterému honebnimu okrsku pficlenény. To se miZze stati také vyménou pozemkd sousednich
honebnich okrskd.

(2) Pfirozené a umélé vodni toky, cesty, prihony a Zelezni¢ni télesa, jakoZ i jiné Uzké pozemky
netvofi honebni okrsek, jestlize nedovoluji podle svého rozsahu a povahy samy o sobé fadny vykon
myslivosti, a stejné tak neprerusuji souvislost honebniho okrsku a nezakladaji souvislost ke tvoreni
honebniho okrsku mezi pozemky leZicimi oddélené.

(3) Byly-li k vlastnimu honebnimu okrsku pfi¢lenény pozemky cizi, hledi se na to jako na pomér
pachtovni. Dohody o vysi pachtovného vyZzaduji pisemné formy. Nedojde-li k dohodé o pachtovném,
rozhodne o ném v nesporném fizeni okresni soud, v jehoZ obvodu lezi honebni okrsek nebo prevazna
jeho cast.

§7
Zahajené okrsky; klid myslivosti.

(1) Na pozemcich, které nenalezi k zadnému honebnimu okrsku, a na zahajenych okrscich je
myslivost v klidu.

(2) Zahajené okrsky jsou:

1. budovy, slouzici k pobytu lidi, a budovy, které s takovymi budovami prostorové souvisi,

2. nadvofi a domovni zahrady, které pfimo souvisi s domem a jsou jakymkoli plotem ohrazeny
anebo dokonale uzavieny,

3. silnice, cesty a prostranstvi v uzavienych osadach,

4. hrbitovy.

(3) Zcela nebo casti plochy mohou byti zahajeny:

1. vefejna zafizeni,

2. pozemky jakéhokoli druhu v zastavéném (zemi, na kterych by lov ohroZoval vefejny pofadek a
bezpecnost,

3. pozemky, které jsou oplocenim nebo jinak uzavreny pristupu lidi a jejichz vchody a zaskoky se
daji uzavriti.

(4) Vlastnikm pozemk(, na kterych je myslivost v klidu (odstavec 1), m{ze byti povolen omezeny
vykon myslivosti.

2.
Vlastni honebni okrsky.
§8

(1) Vlastni honebni okrsky jsou souvislé pozemky, jejichz vlastnikem nebo uZivatelem je taZ osoba
nebo totéz sdruzeni osob a které maji vyméru nejméné 115 ha.

(2) Nejmensi vyméra vlastnich honebnich okrskd mlize byti zvySena az na 300 ha. Nejvyssi
myslivecky Gfad m@ze nejmensi vyméru vlastnich honebnich okrskd stanoviti také jinak.

(3) Pozemky dokonale uzaviené ploty, zdmi a pod., jakoz i pozemky s vymérou pod 115 ha, lezici
pfi hranicich Némecké fise, mlze nejvyssi myslivecky Ufad prohlasiti vSeobecné nebo za urcitych
podminek za vlastni honebni okrsky. Pfi tom mlze stanoviti, ze myslivost v téchto okrscich smi byti
vykonavana toliko omezené.

3.
Spolecenstevni honebni okrsky.
§9
Utvoreni.

(1) VSechny pozemky jedné obce (politické obce), které nendlezi k vlastnimu honebnimu okrsku,
tvori spolecenstevni honebni okrsek, jsou-li souvislé a maji-li nejméné 250 ha honebni plochy.

(2) Nejmensi vyméra spolecenstevnich honebnich okrské mdze byti zvySena az na 500 ha plochy.
Nejvyssi myslivecky Ufad mlze nejmensi vyméru spolecenstevnich honebnich okrsk{i stanoviti také
jinak.

(3) Déleni spolecenstevnich honebnich okrskli na nékolik samostatnych okrskd Ize pfipustiti.
Souvislé pozemky rlznych obci, které jinak vyhovuji podminkam pro spolecenstevni honebni okrsek,
mohou byti spojeny ve spoleCenstevni honebni okrsky.

§ 10
Honebni spolecenstvo.

(1) Opravnéni k myslivosti v jednom spoleCenstevnim honebnim okrsku tvofi honebni
spolecenstvo, zplsobilé jako vefejnopravni korporace k pravim.

(2) Zalezitosti honebniho spoleCenstva spravuje honebni starosta. Zastupuje spolecenstvo pred
soudem i mimo soud. Ma k ruce tficlenny honebni vybor, jehoz ¢innost je poradni.

(3) Honebniho starostu, jeho zastupce a ¢leny honebniho vyboru jmenuje dohlédaci Gfad nad obci.
Maji byti ¢leny honebniho spolecenstva.

(4) Pricleni-li se pozemky nékolika opravnénych k myslivosti k vlastnimu honebnimu okrsku, tvofi
vlastnici pozemk& honebni spolec¢enstvo podle odstavce 1.

§ 11



VyuZiti honitby.

(1) Honebni spoleCenstvo vyuziva honitby zpravidla propachtovanim.

(2) Honebni starosta mlze se souhlasem nizsiho mysliveckého Ufadu myslivost ponechat v klidu
nebo ji dat na Gcet spolecenstva vykonavat ustanovenym myslivcem.

(3) Honitba musi byti propachtovana, pozadaji-li o to ¢lenové honebniho spoleCenstva, kterym
prislusi pravo myslivosti dohromady vice neZ na poloviné spolecenstevniho honebniho okrsku.

(4) VytéZzek z vyuziti honitby se rozdéli ¢lendm spoleCenstva zasadné podle plosné vyméry jejich
zUcastnénych pozemkd. Blizsi ustanoveni o rozdéleni vytézku a o uplatnéni naroku budou vydana
zvlastnim natizenim.

Treti oddil.
Ucast tretich osob pfi vykonu prava myslivosti.
§ 12
Pacht honitby.

(1) Vykon prava myslivosti ve svém celku méze byti propachtovan tfetim osobam. Pfedmétem
smlouvy o propachtovani honitby nemiZe byti ¢ast vykonu prava myslivosti. Propachtovatel si vsak
mize vyhraditi z vyuziti honitby ¢ast, vztahuijici se na urcité druhy zvére.

(2) Propachtovani casti honebniho okrsku je pfipustné jen tehdy, je-li v souladu s udrzenim
priméreného stavu zvére jak na propachtované, tak i na zbyvajici ¢asti honebniho okrsku.

(3) Smilouva o propachtovani honitby musi byti schvalena nizSim mysliveckym Gfadem. Musi byti
uzaviena pisemné. Pachtovni doba musi Ciniti pro honitby se zvéfi drobnou nejméné 9 rokd, pro
honitby se zvéfi vysokou nejméné 12 rokd. V pochybnostech rozhodne nizsi myslivecky Gfad, je-li
honitba honitbou se zvéfi vysokou ¢i se zvéfi drobnou.

(4) Pachtyfem mize byti jen ten, kdo mél nejméné 3 roky rocni honebni listek v Gzemi
Velkonémecké Fise a prokaze, ze je ¢lenem mysliveckého svazu uznaného nejvyssim mysliveckym
Uradem. Nejvyssi myslivecky Gfad mliZe pripustiti vyjimky.

(5) Pachtovni smlouvy je uzaviiti podle vzoru, ktery vyda nejvyssi myslivecky Grad.

(6) PFi propachtovani honebnich okrskd, které pfimo sousedi s v&tSi pfirodni reservaci, méze
Protektorat Cechy a Morava uplatfiovati narok na pacht téchto okrsk(l za pachtovné v misté pfimérené.
Ustanoveni § 6, odst. 3, véty druhé a tfeti plati obdobné.

§ 13
Spolupacht, dalsi propachtovani a podpacht.

(1) PoCet pachtyi@ honitby, které Ize soucasné pripustiti na jednom honebnim okrsku
(spolupacht), mize byti omezen.

(2) K platnosti smlouvy, podle které ma pravo vykonu myslivosti prejiti za plat s pachtyfe honitby
na nékoho jiného (dalSi propachtovani), je potrebi schvéleni nizSiho mysliveckého Uradu, a to i tehdy,
kdyZ prvni pachtyf i nadale z{stava propachtovateli ze smlouvy zavazan. Schvaleni je i tehdy tfeba,
jestlize vedle pachtyfe ma byti nékdo jiny jako spolupachtyf opravnén k vykonu myslivosti.

(3) Smlouva, podle které pachtyi na nékoho jiného prevede vykon prava myslivosti za plat tak, ze
propachtovatel nevstoupi do primého pravniho poméru k oné osobé (podpachtovani), je bez Ujmy
ustanoveni § 14, odst. 2, véty druhé prfipustna jen se schvalenim nizSiho mysliveckého Gradu a jen
tehdy, je-li na to v pachtovni smlouvé pamatovano.

§ 14
Povoleni k lovu.

(1) Opravnény k vykonu myslivosti mlze udéliti tfeti osobé (loveckému hostu) povoleni k lovu.
Udéleni tohoto povoleni vyZaduje pisemné formy.

(2) Udéleni povoleni k lovu za plat a jiné preneseni vykonu myslivosti za plat jsou podrobena tymz
omezenim jako podpacht, pokud nejde o prechodné prenechani. Prechodné prenechani vykonu
myslivosti za plat upravi provadéci nafizeni.

(3) Nizsi myslivecky Gfad mlze z dlvodd péce o myslivost nebo z dlvodl vefejné bezpeénosti
bezplatné vydavani povolenek k lovu anebo jinou bezplatnou ucast jinych osob na lovu uciniti zavislym
na svém schvaleni, je omeziti nebo docela zakazati.

(4) Lovecky host smi vykonavati myslivost bez doprovodu opravnéného k vykonu myslivosti jen
tehdy, ma-li pti sobé povolenku, kterou mu vydal opravnény k vykonu myslivosti.

(5) Lovecky host neni opravnénym k vykonu myslivosti podle tohoto natizeni.

§ 15
Neplatnost smluv o honbe.

(1) Smlouvy, které se pfici ustanovenim §§ 12 aZ 14 nebo predpisim podle nich vydanym, jsou
neplatné.

(2) Nizsi myslivecky Gfad mize po dobu zahdjené pravni rozepfe o neplatnost pachtovni smlouvy
zakazati pachtyfi vykon myslivosti a svéfiti ochranu a vyuziti myslivosti myslivci jim ustanovenému.

§ 16
Zména vlastnika pozemku.

(1) Zcizitel pozemku, nalezejiciho k propachtovanému vlastnimu honebnimu okrsku, je povinen

zcizeni oznamiti neprodlené pachtyfi honitby. Nabyvatel propachtovaného vlastniho honebniho okrsku



nebo takovych jeho &asti, které maji nejmensi vyméru vlastniho honebniho okrsku, vstupuje vici
pachtyfi honitby v prava a povinnosti zcizitele. Nabyvatel a pachtyf vSak mohou smlouvu o pachtu
honitby vypovédéti ke konci pachtovniho roku s pololetni Ihétou.

(2) Zcizi-li se pozemky propachtovaného spolecenstevniho honebniho okrsku, které maji samy o
sobé nebo spolu se sousednimi pozemky nabyvatelovymi nejmensi vyméru predepsanou pro vlastni
honebni okrsky a utvofi-li se tak vlastni honebni okrsek, zanika co do zcizenych pozemk{ smlouva o
pachtu honitby koncem honebniho roku. Honebni starosta je povinen neprodlené oznamiti pachtyfi
honitby Ubytek plochy spolecenstevniho honebniho okrsku.

§17
Zmény honebniho okrsku.

(1) Vylouci-li se z propachtovaného honebniho okrsku néjaky pozemek, snizi se pachtovné
pfimérené k velikosti vyloucené honebni plochy.

(2) Pripoji-li se néjaky pozemek k propachtovanému honebnimu okrsku, zvysi se pachtovné
primérené k velikosti pFipojené honebni plochy.

(3) Zvétsi-li nebo zmensi-li se honebni okrsek na honebni plose o vice nez jednu pétinu, mdze
pachtyf smlouvu ke konci pachtovniho roku s pololetni lhltou vypovédéti. Stejné plati, zplsobi-li
mimofadna zména ve zplsobu a moznosti vyuziti honbisté trvalé a tak podstatné omezeni vykonu
myslivosti, Ze nelze na pachtyfi se zfetelem ke zméné zakladd smlouvy zadati, aby ve smluvnim
poméru setrval.

(4) Prestane-li byti propachtovany honebni okrsek samostatnym honebnim okrskem, protoze
néktery pozemek byl vyloucen, zanika pachtovni smlouva.

§ 18
Umrti pachtyFe honitby.

(1) Zemfe-li pachtyf pred uplynutim pachtovniho obdobi, mize dédic vypovédéti pachtovni
smlouvu s pololetni Ihditou ke konci pachtovniho roku.

(2) Je-li dédicd nékolik, smi vykonavati prava z pachtovni smlouvy jen tolik z nich, kolik pachtyfd
je pripustno podle § 13, odst. 1. Opravnéni k vykonu myslivosti jsou v tomto pFipadé ti dédicové, ktefi
byli od spoludédicti oznaceni nizSimu mysliveckému Ufadu. Neoznadi-li dédicové ve Ihité stanovené
nizsSim mysliveckym Uradem tomuto Ufadu ani dédice jako opravnéné k vykonu myslivosti ani neoznami
své rozhodnuti, zda hodlaji myslivost vykonavati sami, zda ji hodlaji dale propachtovati, dati do
podpachtu nebo dati vykonavat ustanovenym myslivcem, pachtovni smlouva zanika.

(3) Zanik osoby pravnické rovna se smrti osoby fysické.

§ 19
Zanik pachtovni smlouvy.

(1) Kromé pripadu § 18, odst. 2 pachtovni smlouva zanika, bude-li pachtyf vyloucen z uznaného
mysliveckého svazu (§ 56) nebude-li mu honebni listek vydan nebo bude-li mu odiat. Nejvyssi
myslivecky Gfad m@ze pfipustiti vyjimky.

(2) Zanikne-li pachtovni smlouva podle § 18, odst. 2 nebo podle odstavce 1, nahradi pachtyf
naklady nového propachtovani.

(3) Nehledic k zaniku smlouvy zlstava pachtyf povinen platiti pachtovné dale az do doby, kdy se
honitba znovu propachtuje nebo kdy by mohla byti pfiméfené propachtovana. Tato povinnost zanika
Sest mésicd po zaniku smlouvy.

§ 20
Vypovéd’ pachtovni smlouvy.

(1) Propachtovatel mize pachtovni smlouvu pred uplynutim pachtovni doby zrusiti bez dodrzeni
vypovédni Ihity, jestlize pachtyf:

a) opétovné nebo hrubé jedna proti zakonnym nebo smluvnim ustanovenim o vykonu myslivosti,

b) po predchozi vyzvé k placeni je déle nez 3 mésice v prodleni s placenim pachtovného.

(2) Propachtovatel méze vypovédéti pachtovni smlouvu s pololetni |hiitou ke konci pachtovniho
roku, je-li pachtyf déle nez 3 mésice v prodleni se splnénim povinnosti k nahradé sSkody zplsobené
zvéti nebo honbou na pozemku, nalezejicim k honebnimu okrsku, kterd mu byla pravoplatné uloZena.

(3) V pripadé vypovédi podle odstavce 1 nebo odstavce 2 nahradi naklady nového propachtovani
pachtyf. V pfipadé odstavce 1 plati kromé toho pro povinnost pachtyfovu k dalSimu placeni
pachtovného obdobné ustanoveni § 19, odst. 3.

(4) Pachtyf mdze, kromé pFipadd § 17, odst. 3, vypovédéti pachtovni smlouvu s pololetni Ihiitou
ke konci pachtovniho roku i tehdy, prokaze-li vysvédcenim Uredniho lékare, Zze je pro télesny nebo
duSevni neduh trvale neschopen k vykonu myslivosti.

(5) Pololetni vypovédni Ihiita ke konci pachtovniho roku plati také v pfipadech §§ 25 a 26
konkursniho fadu.

§ 21
Pravni postaveni spolupachtyfd.

(1) Spolupachtyfi odpovidaji propachtovateli z pachtovni smlouvy jako spoludluznici rukou
spolecnou a nerozdilnou. Je-li na pachtovni smlouvé zdcastnéno nékolik spolupachtyfll a smlouva se
viici jednomu pachtyfi vypovi nebo zanikne, mlZe propachtovatel pachtovni smlouvu vypovédéti i vici



ostatnim spolupachtyifm ke dni ke kterému nejpozdé&ji zanikne povinnost vylouceného spolupachtyre.
Propachtovatel musi dati vypovéd neprodlené, jakmile smlouva byla vypovédéna nebo zanikla v
poméru k spolupachtyfi, ktery ma byti vyloucen.

(2) Nepouzije-li propachtovatel prava vypovédi, které mu prislusi podle odstavce 1, zmensuje se
zavazek zbyvajicich spolupachtyill ze smlouvy pfiméfené k podilu vylouceného spolupachtyre.

Ctvrty oddil.
Honebni listek.
§ 22
VSeobecné. 5

(1) Kdo vykonava myslivost, musi s sebou nositi honebni listek, platny v Protektoraté Cechy a
Morava, znéjici na jeho jméno, opatfeny podobenkou z posledni doby, a ukazati jej na pozadani
vefejnym bezpeCnostnim organlim, jakoZ i opravnénym k ochrané myslivosti.

(2) Honebni listek pro Protektorat Cechy a Morava vydava nizsi spravni Ufad jako rocni honebni
listek na cely honebni rok (1. duben az 31. bfezen) anebo jako denni honebni listek na pét po sobé
jdoucich dnd. .

(3) Protektoratni honebni listek plati na celém Uzemi Protektoratu Cechy a Morava. Platnost
fisskych honebnich listkd v Protektoratu Cechy a Morava vyhrazuje se zvlastni Upravé.

(4) Vydani protektoratniho honebniho listku mdze byti ucinéno zavislym na vykonani myslivecké
zkousky uchazecem.

(5) Rocni honebni listek mlze byti zaroven zbrojnim pasem.

(6) Platnost honebnich listkd vydanych pred Gcinnosti tohoto nafizeni upravi zviastni vladni
nafizeni.

§ 23
Komu musi byti honebni listek odepren.

(1) Honebni listek musi byti odepren:

1. osobam, proti kterym jsou namitky,

2. osobam, kterym jesté neni 14 let,

3. osobam zbavenym svépravnosti,

4. osobam, které pro télesné nebo dusevni vady nejsou zplsobilé bezpe¢né ovladati pusku,

5. osobam, jejichz dosavadni chovani vzbuzuje obavy, Ze budou zachazeti neopatrné se stielnou
zbrani,

6. osobam, kterym byl odnat honebni listek, po dobu odnéti (§ 58, odst. 2),

7. osobam pravoplatné odsouzenym k trestdm kaznice, tézkého Zaldfe nebo Zalafe anebo
postavenym pod policejni dozor, dale osobam, kterym byla odfnata Cestna prava obcanska nebo které
byly odsouzeny ke ztraté volebniho prava do obci, jestlize od vykonani, prominuti nebo promiceni
vykonu trestu nebo ode dne, do kdy trval policejni dozor nebo ztrata Cestnych prav obcanskych nebo
ztrata volebniho prava do obci, neuplynulo dosud 10 let,

8. osobam, které neprokazi dostate¢né pojisténi proti nasledklim odpovédnosti z vykonu
myslivosti,

9. Ziddm vcetné osob pokladanych za Zidy,

10. osobam, které byly pravoplatné odsouzeny pro umysiné trestné Ciny proti bezpecnosti téla a
Zivota, pro zprotiveni nebo nasili na verejnopravnich organech, pocitajic v to osoby opravnéné k
ochrané myslivosti, nebo pro UmysIné jednani proti pfedpisdim o zbranich, stfelivu a tfaskavinach.

(2) Denni honebni listek musi byti odepfen kromé pfipadd odstavce 1 osobam, které nemaji fadny
zbrojni pas.

§ 24
Komu mZe byti honebni listek odepren.

Honebni listek m{ze byti odepren zejména:

1. osobam, kterym jesté neni 18 let,

2. osobam, které byly pravoplatné odsouzeny pro kradez, pytlactvi nebo drzeni pytlackého nadini,
pro zpronevéru, podilnictvi na kradezi nebo na zpronevére, prechovavani, podvod, pro trestny cin
spachany z nedbalosti stfelnou zbrani nebo pro jednani z nedbalosti proti predpisim o zbranich,
stelivu a tfaskavinach,

3. osobam, které byly pravoplatné odsouzeny pro padélani honebniho listku nebo povolenky k
lovu,

4. osobam, které byly v poslednich péti letech pravoplatné odsouzeny soudem nebo v fizeni
spravnim pro lesni nebo polni kradez, pro jednani trestné podle jinych pfedpisi o lesnim a polnim
pychu, pro jednani proti pfedpisim na ochranu myslivosti nebo na ochranu druhd zvifat, nebo pro
tyrani zvirat,

5. osobam, které nemaiji bydlisté na Uzemi Velkonémecké fise,

6. osobam, které nemaji némeckou statni nebo protektoratni prislusnost,

7. osobam, které ohrozuji ¢est myslivectva nebo proti kterym jsou namitky razu mysliveckého,

8. osobam, proti kterym se vede fizeni u Cestného soudu nebo soudni Fizeni trestni, pokud pfi
odsouzeni honebni listek musi nebo mdze byti odepren.



§ 25
Honebni listek pro mladistvé.

(1) Osobam, kterym jesté neni 21 let, mlze byti vydan honebni listek pro mladistvé. Tento
honebni listek opraviiuje jen k vykonu myslivosti za doprovodu osoby, opravnéné k vychové nebo za
dozoru osoby, pisemné povérené od osoby opravnéné k vychoveé; neopraviuje k Ucasti na spolecnych
honech.

(2) Osobam, které dokonaly 14. rok véku, nedosahly vSak jesté 16. roku, smi byti vydan jen
honebni listek pro mladistvé.

§ 26
Odnéti honebniho listku.

Jestlize skuteCnosti, za kterych je honebni listek odepfiti, nastanou teprve po vydani honebniho
listku anebo se Ufad, ktery honebni listek vydal, o nich dovi, je tento Ufad v pripadech § 23 a § 25,
odst. 2 povinen a v pfipadech § 24 a § 25, odst. 1 opravnén prohlasiti honebni listek za neplatny a
odejmouti jej.

§ 27
Davky za honebni listky.

(1) Za vydani honebniho listku vybira se davka za Gfedni Gkony ve vécech spravnich.

(2) Lesnim UFednikdm a zfizencm, myslivedm z povolani a osobam v radném lesnickém nebo
mysliveckém Skoleni mohou byti vydavany honebni listky bezplatné.

Paty oddil.
Zvlastni prava a povinnosti pii vykonu myslivosti.
§ 28
Pravo cesty.

Kdo vykonava myslivost, ale nema pristup k honbisti po cesté uréené k obecnému uZivani, anebo
jen s priliSnou oklikou, je opravnén vstoupiti s loveckou vyzbroji na cizi honebni okrsek také po cest€,
ktera neni urena k obecnému uzivani (nutna myslivecka cesta); tuto cestu urdi, je-li tfeba, nizsi
spravni Urad. PFi uzivani nutné cesty sméji byti noSeny stfelné zbrané jen nenabité a v pouzdfe nebo se
zavazanym zamkem, psi musi byti vodéni jen na $idire. Vlastnik pozemku, pres ktery vede nutna cesta,
mdze pozadovati pfiméfeny uznavaci poplatek, ktery stanovi na navrh jednoho z Gcastnik@l nizsi spravni
Urad.

§ 29
Lovecka zafizeni.

(1) Kdo vykonava myslivost, smi v honebnim okrsku zfizovati zvlastni zafizeni, jako krmelce,
posedy a lovecké chaty, jen se souhlasem vlastnika pozemku. Vlastnik je povinen dati souhlas, Ize-li na
ném zadati, aby zafizeni trpél, a dostane-li pfimérené odskodnéni, které stanovi na navrh jednoho z
Ucastnikd niZsi spravni Gfad.

(2) Ve spoleCenstevnich honebnich okrscich je zafizeni zfizena podle odstavce 1 prenechati
nastupci v myslivosti, zZada-li o to, za pfimérené odskodnéni. Nedojde-li k dohod€, rozhodne v
nesporném fizeni okresni soud, v jehoz obvodu lezi honebni okrsek nebo prevazna jeho cast.

(3) Nepovolanym osobam je zakazano vystupovati do vysokych posedll, vstupovati do zastit,
posedd a loveckych chat a jinak uzivati loveckych zafizeni.

§ 30
Postrelena zvér sparkata.

(1) Prejde-li postielena zvér sparkata do sousedniho honebniho okrsku, ma stielec podle moznosti
zfetelné oznaciti misto nastfelu a prechodu zvére. Kromé toho ma prechod zvére neprodlené ohlasiti
opravnénému k vykonu myslivosti v sousednim honebnim okrsku nebo jeho zastupci. K dohledavce ma
nabidnouti bud’ sdm sebe nebo osobu, ktera pripad zna.

(2) Stejnou povinnost ma opravnény k vykonu myslivosti, jakmile se o pfechodu postielené zvére
sparkaté dovi. Povinnost ohlaSovaci je také pfi pfechodu postfelené zvéfe sparkaté do sousednich
honebnich okrskd na Uzemi Velkonémecké Fise hranicicich s Protektoratem Cechy a Morava.

§31
Sledovani zvére.

(1) Sledovati postrelenou zvér sparkatou do ciziho honebniho okrsku (§ 30) jest pfipustné jen na
zakladé zvlastniho pisemného ujednani.

(2) Neni-li o sledovani zvére ujednano néco jiného, plati tato ustanoveni:

a) bude-li postrelen kus sparkaté zvéere a prejde-li pres hranici, avsak zhasne v dohledu, je strelec
opravnén, aniz napred uvédomi sousedniho opravnéného k vykonu myslivosti nebo jeho zastupce, kus
na misté vyvrhnout a osetfit. Odklidit kus neni pripustné. Uvédomeni se ma stati neprodlené. Neni-li
jinych ujednani, patfi trofej strelci a zvéfina tomu, kdo je opravnén k vykonu myslivosti na misté
nalezu;

b) prejde-li kus sparkaté zvére pres hranici, aniz zhasne v dohledu, je zietelné oznaciti nastiel a
misto prechodu; jinak se vSak postupuje podle § 30. Pfijde-li kus pfi dohledavce na vyrad, plati
ustanoveni pod pism. a). Bude-li od dohledavky upusténo, nema stfelec zadny narok. Bude-li



dohledavka prerusena pro tmu nebo pro neprfiznivé pocasi, a bude-li v ni pokraovano pristiho rana
nebo za pfiznivého pocasi, nema se za to, Ze bylo od ni upusténo.

(3) Pri prekracovani hranic nesmi byti stfelna zbran vzata s sebou, pokud to pisemné ujednani o
sledovani zvére vyslovné nedovoluje.

§32
Nékazy zvére.

(1) Objevi-li se nakaza zvére, musi to opravnény k vykonu myslivosti neprodlené oznamit nizSimu
mysliveckému Uradu. Nizsi myslivecky Ufad vyda po slySeni prislusného Gfedniho veterinafe osobam
opravnénym k vykonu myslivosti pokyny potfebné k potirani nakazy.

(2) Objevi-li se dobytci nakazy, které prokazatelné mohou byti prenaseny zvéfi nebo lidmi, nebo
nemoci, které jsou prenosné na lidi, ucini pfislusné Urady potfebné opatieni k potirani nakaz zvére v
dohodé s mysliveckymi Grady.

§33
Krmeni zvére.

(1) Opravnény k vykonu myslivosti je povinen starati se v dobé& nouze o pfimérené krmeni zvére.

(2) Nesplni-li opravnény k vykonu myslivosti tuto povinnost pres vyzvu nizSiho mysliveckého
Uradu, mizZe tento Grad obstarati krmeni sam na jeho Ucet.

(3) Zjisti-li se, Ze zvéfF zavinénim opravnéného k vykonu myslivosti trpi nouzi, mlze nizsi
myslivecky Ufad sniziti odstiel zvéfe sparkaté a zastaviti na urcitou dobu odstfel zvére drobné.

§34
Drzeni loveckych psd.
Pro vétsi honebni okrsky mlze byti uloZzena opravnénému k vykonu myslivosti povinnost drzeti
lovecke psy.
Sesty oddil.
Omezeni lovu.
§ 35
Vécné zakazy.

(1) Je zakazano:

1. stiileti na zvér sparkatou broky, béhounky a sekanym olovem, i kdyZ jde o ranu dostfelnou,

2. stiileti na zvér sparkatou naboji s okrajovym zapalem nebo naboji, jejichz dutinka je kratsi nez
40 mm,

3. honiti se zradidly jakéhokoli druhu v pasmu 300 m od hranic honebniho okrsku (pro lov lisek
mohou byti dovoleny vyjimky), honiti se zvonky na polich a nadhanéti pfi mésicnim svétle,

4. loviti zvéf pernatou za noci; zakaz se nevztahuje na lov hus, kachen, sluk, tetfeva a tetfivka a
na umélych rybnicich na lov volavky popelavé, fi¢niho orla, rack{l a potaplic,

5. pouzivat umélych zdrojl svétla k chytani nebo k sloZeni veliké zvére,

6. vypisovati, vyplaceti nebo pfijimati odmény za odstfel nebo chytani dravcd; pokyny vydané
opravnénymi k myslivosti nebo k rybarstvi jejich zmocnénclim zdstavaji tim nedotceny,

7. bez dovoleni nizSiho mysliveckého Ufadu zfizovati nebo v provozu udrzovati lapaky na cernou
zvét, chytaci a padaci jamy,

8. bez dovoleni nizsiho mysliveckého Uradu chytati divoké kachny v kacenarnach (kachni lapaky),

9. klasti oka nebo talifova zeleza jakéhokoli druhu, do kterych by se mohla chytiti zveér,

10. uzivati lapacich zafizeni, umisténych na kllech, na stromech, na jinych vycnivajicich
predmétech nebo na vyvySeninach pldy; to neplati pro chytani na umélych, intensivné
obhospodarenych rybnicich a pro uZiti zafizeni na lapani ptactva, ktera nejsou zakazana podle ¢. 13,

11. klasti ostre nabité samostfily,

12. v Cas nouze sloziti zvéf sparkatou v okruhu 200 m od krmelc@; nizs$i myslivecky Gfad mize v
odAvodnénych pfipadech vyjimecné povoliti odstiel nemocné zvére,

13. uZzivati zafizeni na lapani ptactva, ktera ani nelapi ptactvo neporusené, ani je hned neusmrti,

14. vykonavati lov s letadel,

15. stvati a nadhanéti zvér nebo se Ucastniti na takovych lovech o nedélich a svatcich zakonem
uznanych, a to po dobu hlavnich sluzeb bozich v misté obvyklou, pokud by se tim sluzby boZi pfimo
rusily,

16. otravovati lovnou zvéf, vyjimajic otravovani vran, strak a sojek fosforetnym téstem v
uzavrenych vejcich,

17. vykonavati honbu s brakyfi v honebnim okrsku pod 1000 ha plochy,

18. pii lovu zvéf bez potreby trapiti,

19. nabizeti ke koupi lapaci zafizeni, které neni dovoleno podle ¢. 9 a 13.

(2) Nejvyssi myslivecky Gfad mize predchozi zakazy rozsititi nebo omeziti.

§ 36
Mistni zékazy.

(1) Na mistech, na kterych by honba rusila verejny klid, poradek a bezpecnost, nebo ohrozovala

Zivot lidi, nesmi se loviti.



(2) Vykon myslivosti na zafizenich slouZicich obrané Rie nebo letectvi a v okoli téchto zafizeni
mdZe byti podroben zvlastnim omezenim.

(3) Nejvyssi myslivecky Gfad mdZe vykon myslivosti v pFirodnich a stromovych reservacich a v
reservacich pro zvéf upraviti zvlast. Budou-li Zivotni podminky lovné zvére trvale nebo prechodné
vazné dotceny nebo ohrozeny, mize nejvyssi myslivecky Gfad uciniti opatfeni nutna k ochrané zvére;
mdZe zejména za tim Ucelem zfiditi reservace pro zvér.

. §37
Uprava odstfelu.

(1) Odstiel zvéfe je upraviti tak, aby nebyly dotCeny opravnéné naroky polniho a lesniho
hospodafstvi na ochranu proti skodam zplisobenym zvéfi. V mezich tim danych ma se odstfel upraviti
tak, aby stav vSech domacich druhl zvéfe, zdravy ve svych jednotlivcich, zlstal zachovan v
pfiméfeném poctu pfistim pokolenim.

(2) Odstrel zvére sparkaté, vyjma odstrel zvéfe Cerné ve volném honbisti, jakoZ i odstrel tetfevi a
tetfivk& smi se provadéti jen na zakladé a v mezich planu odstrelu, schvaleného nizsim mysliveckym
Ufadem; nejvyssi myslivecky Urfad m@ze okruh téchto druh zvéfe rozsifiti. Plan odstfelu se stanovi
kazdy rok poctem, oddélené podle druhl zvéfe a pohlavi. Zméni-li se mimoradnymi poméry podstatné
stav zvére sparkaté v honebnim okrsku v dobé platnosti schvaleného planu odstfelu, mize nizsi
myslivecky Ufad schvaleny odsttel upraviti nové. O provedeném odsttelu je vésti listinu odstrelu; listina
se musi na pozadani predloZiti nizSimu mysliveckému Uradu.

(3) Nejvyssi myslivecky Urad mlze v nékterych okresech docasné nebo trvale omeziti nebo zcela
zakazati odstrel jistych druhl zvéfe, jejichZ stav se zda byti ohrozen.

(4) Pfi mimoradné nizkém stavu nebo pti prilisSném vyuziti drobné zvére, jejiz odstiel neni vazan
planem odstfelu, mze nizsi myslivecky Ufad pro takova honbisté zakazati nebo omeziti az na dobu
jednoho roku odstfel nebo chytani takovych druhd zvefe.

(5) Odstfel v honitbach naleZejicich Protektoratu Cechy a Morava a v honitbach, které jsou
Protektoratem Cechy a Morava propachtovany, Fidi se podle § 55. Pro honitby, které jsou pachtovany
od lesni spravy Protektoratu Cechy a Morava, stanovi odstrel lesni sprava v dohodé s nizSim
mysliveckym Gradem.

(6) Nejvyssi myslivecky Ufad mdze ze zvlastnich ddvodd, zejména pro odvraceni znacnych
hospodarskych Skod, pro Ucely chovu zvéfe a pro Ucely védecké nebo ucebné pripustiti vyjimky z
ustanoveni tohoto paragrafu. Zejména mize nariditi také nuceny odstrel. V tomto pfipadé je priméfrené
uZziti § 42, odst. 2.

§ 38
Doby lovu a hajeni.

(1) Podle zdsad mysliveckého pésténi zvéfe a se zietelem k pozadavklm zemédélstvi
(zemédélského, lesniho a rybarského hospodarstvi) uréi se pro lovnou zvér doby, v kterych smi byti
lovena (doby lovu). Mimo tyto doby lovu je tfeba lovné zvére Setfiti (doby hajen).

(2) Lovna zveér, pro kterou neni stanovena doba lovu, ma byti Setfena po cely rok.

(3) Se zretelem k zemédélstvi mohou byti doby hajeni pro lovnou zvér zcela zruseny (lovna zvér
bez doby héjeni).

(4) Opravnéni povolovati vyjimky vyhrazené v § 37, odst. 6 nejvyssimu mysliveckému Gfadu, plati
také ohledné ustanoveni tohoto paragrafu.

Sedmy oddil.
Ochrana myslivosti
§ 39
Opravnény k ochrané myslivosti.

(1) Ochrana myslivosti v honebnim okrsku pfislusi - kromé bezpecnostnich organl - opravnénému
k vykonu myslivosti, ma-li honebni listek, a pfiseznému mysliveckému ochrannému personalu.

(2) Opravnény k vykonu myslivosti mze ustanoviti se schvalenim nizsiho mysliveckého Gfadu k
dozoru na myslivost osoby do pfisahy vzaté jako myslivecké dozorce. Nékolik opravnénych k vykonu
myslivosti mze se schvalenim nizsiho mysliveckého Ufadu ustanoviti jednoho pFisezného mysliveckého
dozorce pro své spolu sousedici honebni okrsky.

(3) Myslivecky dozorce musi byti ustanoven, jestlize toho vyzaduji mistni poméry. Zda je toho
tfeba, rozhodne nizsi myslivecky urad.

(4) Nizsi spravni Gfad vezme za souhlasu nizSiho mysliveckého ufadu myslivecky ochranny
personal do pfisahy. O pfisaze vyda nizsi spravni Ufad osvédceni; myslivecky ochranny personal musi
osvédceni miti ve sluzbé s sebou a pfi Ufednich zakrocich se jim na pozadani prokazati.

(5) Prisezny myslivecky ochranny personal ma ve svém sluzebnim obvodu v zaleZitostech ochrany
myslivosti prdva a povinnosti verejné straze. Pfi vykonu ochrany myslivosti musi nositi predepsany
sluzebni odznak nebo sluzebni odév.

(6) Nizsi myslivecky Ufad vykonava v dohodé s nizSim spravnim Gfadem dozor na osoby, které
byly vzaty do pfisahy pro mysliveckou ochrannou sluzbu.

(7) Opravnéni k vykonu myslivosti musi pfi vykonu ochrany myslivosti ve svém honebnim okrsku
nositi odznak ochrany myslivosti uznanych mysliveckych svazd (velky odznak na klobouku). Pokud byli



vzati do pfisahy pro ochranu myslivosti, plati odstavec 5, véta druha. Nizsi myslivecky Gfad vyda
potvrzeni o opravnéni nositi odznak ochrany myslivosti uznanych mysliveckych svazll; potvrzeni je
nositi pfi vykonu ochrany myslivosti s sebou a pfi zakroku se jim na pozadani prokazati.

(8) Predpisy odstavcli 2 a 4 az 6 plati obdobné pro myslivce z povolani. Vzeti do pfisahy myslivce z
povolani podle odstavce 4 mlize byti ucinéno zavislym na priikazu o Uspésném vykonani zkousky.

§40
Prava opravnénych k ochrané myslivosti.

(1) Ochrana myslivosti zahrnuje ochranu zvéfe pred pytlaky, dravou zvéfi a dravymi zvitaty, jakoz
i péCi o dodrzovani predpisd, vydanych k ochrané zvére a myslivosti.

(2) Osoby opravnéné k vykonu ochrany myslivosti jsou opravnény zejména:

1. zadrzeti osoby, které v honebnim okrsku neopravnéné lovi, nebo jinak jednaji proti predpisiim o
myslivosti, nebo které budou s loveckou vyzbroji pfistizeny mimo cesty uréené k vefejnému uzivani,
odebrati jim chycenou a sloZzenou zvér, stfelné a jiné zbrané, lovecké a lapaci nastroje, psy a fretky a
zZjistiti jejich totoZnost,

2. usmrcovati psy, ktefi budou pristiZzeni pfi pytlaceni nebo v honebnim okrsku mimo vliv svého
pana, a kocky, které budou pristizeny prfi pytlaeni nebo ve vzdalenosti vice nez 200 m od nejblizsiho
obydleného domu. Toto pravo se vztahuje téZ na psy a kocky, chytivsi se do pasti. Nevztahuje se na
ovCacké, lovecké, slepecké, zdravotnické a zpravodajské psy branné moci a policejni psy, pokud jsou
jako takovi k rozeznani a pokud jich opravnény k jejich sluzbé pouZiva nebo pokud se pfi vykonu
sluzby pfechodné vzdali z vlivu svého vodice,

3. hubiti se schvalenim nizsiho mysliveckého Ufadu bez honebniho listku dravou zveér.

(3) Opravnény k vykonu myslivosti mize pravo usmrcovati psy a kocky, pfislusejici mu podle
odstavce 2, C. 2, prenésti téZ na loveckého hosta. Povoleni musi byti dano pisemné. Lovecky host musi
pfi vykonu myslivosti miti toto povoleni s sebou.

(4) Vlastnik psa nebo kocky usmrcenych v honebnim okrsku mize za usmrceni a odklizeni
pozadovati nahradu skody, jen dokaZe-li, Ze nebylo zakonnych podminek pro pfipustnost usmrceni.
Osmy oddil.

Skody plsobené zvéfi a honbou.
1.
Ochrana pred skodami plsobenymi zvéri.
§ 41
Zahanéni zvére.

(1) Opravnény k vykonu myslivosti, jakoz i vlastnik nebo uzivatel pozemku jsou opravnéni
zadrzovati nebo zahanéti zvéf od pozemkd, aby se zabranilo Skodam pdsobenym zvéfi. Opravnény k
vykonu myslivosti nesmi pfi tom pozemek poskoditi, vlastnik nebo uzivatel nesmi pfi tom zvér ani
ohrozovati ani zraniti.

(2) Vlastnik nebo uZivatel pozemku nesmi zvéf plasiti, je-li opravnény k vykonu myslivosti
pfitomen v okrsku, aby zvéf odstrelil.

(3) Nizsi spravni Gfad mlze nafiditi, aby vlastnik nebo uZivatel pozemku ucinil opatfeni proti
vzmahajicim se Skodam pdsobenym zvéfi. Nizsi myslivecky Ufad mdZe pridrzeti také opravnéného k
vykonu myslivosti, aby k tomu prispél.

§ 42
Snizeni prilis vysokého stavu zvére.

(1) Nizsi myslivecky Ufad mlze nafiditi, aby opravnény k vykonu myslivosti, nezavisle na dobach
hajeni, v urcité |h{té snizil stav zvéfe v urcitém rozsahu, jestlize je to nutné vzhledem na obecné
blaho, zvlasté na zajmy lesniho, polniho nebo rybarského hospodarstvi.

(2) Neuposlechne-li opravnény k vykonu myslivosti nafizeni, mlze nizsi myslivecky Gfad dat sniZiti
stav zvéfe na jeho Ucet. SloZenou zvéf je prenechati za primérené zastfelné opravnénému k vykonu
myslivosti.

§43
Jina péstitelskd omezeni.

(1) Chovati Cernou zvér ve vétsim rozsahu je dovoleno jen za takovym oplocenim, které zabranuje
uniknuti Cerné zvére.

(2) Vysazovat ¢ernou zveér ve volnosti a divoké kraliky je zakazano.

(3) Vysazovat cizokrajné druhy zvéfe ve volnosti je pfipustné jen s pisemnym schvalenim
nejvyssiho mysliveckého Uradu.

(4) Péstovat nebo vysazovat dalsi druhy zvéfe midze byti omezeno nebo zakazano.

(5) Dovoz zivé zvéfe k vysazovani z Uzemi, kterd nendlezeji k Velkonémecké fisi, potfebuje
schvaleni nejvyssiho mysliveckého uradu.

2.
Nahrada skod, zplisobenych zvéri.
§ 44
Povinnost k nahradé skody.



(1) Poskodi-li sparkata zvéf, zaijici, divoci kralici nebo bazanti honebni pozemek, nalezejici k
spolecenstevnimu honebnimu okrsku, nebo k spolecenstevnimu honebnimu okrsku priclenény (§ 6,
odst. 1), odpovida poskozenému za nahradu Skody zplsobené zvéfi honebni spolec¢enstvo. Za Skody
zplsobené zajici a bazanty se vSak odpovida jen tehdy, jestlize to je vyslovné pisemné ujednano.
Nahradu vyplacenou z pokladny spolecenstva nesou jednotlivi ¢clenové honebniho spolecenstva podle
pomeéru honebni plochy svych zl(c¢astnénych pozemkd. Ve smlouvé o propachtovani honitby mize byti
ujednano, ze nahradu Skody zplisobené zvéfi prevezme zcela nebo zcasti pachtyf honitby. V tomto
pripadé postihuje povinnost k nahradé pachtyfe. Honebni spoleCenstvo ruci dale, pokud opravnény
nem({iZe obdrzeti nahradu na pachtyfi.

(2) Skodu zplsobenou zvéfi (odstavec 1) na honebnich pozemcich, pfi¢lenénych k vlastnimu
honebnimu okrsku (§ 6, odst. 1), nahradi opravnény k vykonu myslivosti. Nelze-li ndahradu dosahnouti
na opravnéném k vykonu myslivosti ru¢i za nahradu skody, je-li honitba propachtovéna a v pripadé §
5, odst. 2, véty druhé za nahradu Skody také vlastnik nebo uZivatel vlastniho honebniho okrsku.

(3) U pozemkd, které nalezi k vlastnimu honebnimu okrsku, fidi se, nehledic k pripadfim odstavce
2, povinnost k nahradé skody zplsobené zvérfi (odstavec 1) podle pravniho poméru mezi poskozenym
a opravnénym k vykonu myslivosti. Pokud neni stanoveno nic jiného, je opravnény k vykonu myslivosti
povinen k nahradé jen tehdy, jestlize zavinil Skodu nedostateCnym odstfelem nebo tim, Ze se
nepostaral o provedeni ochrannych opatfeni podle § 41, odst. 3.

(4) Povinnost k nahradé skody zplisobené zvéfi mlze byti rozsifena i na dalsi druhy zvére.

§45
Skoda zplisobend zvéfi z obor.

(1) Zpisobi-li skodu sparkata zvéf uniknuvsi z obory, ve které je chovana v rozsahu prevysujicim
obvyklou miru, je k nahradé sSkody povinen vyhradné ten, komu jako opravnénému k vykonu
myslivosti, vlastniku, uZivateli, pachtyfi nebo z podobného poméru uzivatelského nalezi dohled nad
oborou.

(2) Povinnost k nahradé neni, prokaze-li se, Ze obora byla poskozena vySsi moci nebo tretimi
osobami a ze to umoznilo zvéfi uniknout. To plati také, nechala-li tfeti osoba oteviena vrata obory.

§ 46
Rozsah povinnosti k nahradé.

(1) Povinnost k nahradé podle §§ 44 a 45 zahrnuje také Skodu na oddélenych, ale dosud
nesklizenych plodinach pozemku.

(2) Poskodi-li zvér plodiny, jejichZ plna hodnota se da urditi teprve v dobé sklizné, pred tou dobou,
nahradi se Skoda zplisobena zvéfi v takovém rozsahu, v jakém se ukaze v dobé sklizné. PFi uréeni vyse
Skody je vsak miti na zfeteli, zda Skoda mlze byti vyrovnana v témz hospodarském roce podle zasad
fadného hospodareni novym obdélanim.

§ 47
Ochranna zafizeni.

(1) Naroku na nahradu Skody zplsobené zvéfi neni, jestlize poskozeny ucini opatfeni, kterd k
odvraceni Skody zvéfi zplisobené proved| opravnény k vykonu myslivosti, neicinnymi, nebo neprovede-
li vCas opatfeni, ktera mu byla nafizena podle § 41, odst. 3.

(2) Skoda, kterou zvéF zplsobi na zahradach, ovocnych zahradach, vinicich, Skolkach,
stromofadich, na jednotlivé stojicich stromech, na lesnich kulturach, nebo na zahradnich nebo jinych
zvlast’ cennych rostlinach, péstovanych ve volnosti, se nehradi, jestlize bylo opominuto zfidit obvykla
ochranna opatfeni, ktera za obycejnych okolnosti vystaCuji k odvraceni skody.

3.
Skody zplisobené honbou.
§ 48

(1) Kdo vykonava myslivost, je povinen pfi tom dbati opravnénych zajmé vlastnikl pozemkd,
zejména Setfiti co nejvice osetych poli a nepokosenych luk. Nadhanéti na polich se zrajicimi
stébelninami nebo s porosty semennymi nebo s tabakem je bez svoleni vlastnika nebo uzivatele
zakazano. Stejné plati pro pozemky osazené vinem v dobé od 1. kvétna az do skonceni sklizné. Slidéni
je pripustné, jen pokud je mozné bez skody na zrajicich plodinach.

(2) Opravnény k vykonu myslivosti odpovida vlastniku nebo uZzivateli pozemku za vSechnu Skodu,
kterd povstane nenaleZitym vykonem myslivosti; odpovidd téZ za Skodu, kterou honbou zpdsobi
myslivec z povolani jim ustanoveny nebo myslivecky dozorce nebo lovecky host.

4,
Spolecné predpisy.
§ 49
Uplatnéni Skody.

Narok na nahradu Skody zplsobené zvéfi nebo honbou zanika, jestlize opravnény do tfi dnll ode
dne, kdy se o Skodé dovédél nebo pfi naleZité péci dovédéti mohl, neohlasi svlij narok u pfislusného
starosty obce, a v pripadé jeho zaneprazdnéni u jeho zastupce. Ohlaska ma obsahovati oznaceni
osoby, ktera je povinna k nahradé.

§ 50



y Rizeni ve vécech kod zplisobenych zvéfi a honbou.

Rizeni, ve kterém je zjistiti povinnost k nahradé Skody zplisobené zvéfi nebo honbou, upravi se
zvlastnim vladnim nafizenim.

Devaty oddil.
Obchod se zvéfi.
§51

(1) Po dobu hajeni stanovenou pro néktery druh zvéfe mohou byti obchod se zvéfi hajeného
druhu a jeji doprava podrobeny omezenim.

(2) Pro obchod se zvéfi sparkatou zavadéji se a predepisuiji listy o plivodu a obchodni knihy o
2Zvéfi.

Desaty oddil.
Viystavba a fizeni spravy myslivosti.
§ 52
) 5 Myslivecké dohlédaci okresy.
Uzemi Protektoratu Cechy a Morava rozdéluje se na myslivecké dohlédaci okresy.
§ 53
Myslivecké GFady.

(1) Mysliveckymi Gfady v Protektoratu Cechy a Morava jsou:

1. nejvyssi myslivecky Urad,

2. vyssi myslivecké Urady,

3. ni,iél' myinvecké OFady.

(2) Urady povéfené lesnimi Ukoly vykonavaiji Ukoly Gfadd mysliveckych.

(3) Nejvyssimu mysliveckému Ufadu stoji po boku s hlasem poradmm Myslivecka rada pro Cechy a
Moravu. NejvySsi myslivecky Gfad jmenuje a odvolava jeji cleny. Clenstvi je Cestné. Clenm Ize
poskytnouti nahradu hotovych vyloh, které jim vzesly ¢innosti jako ¢lenlim myslivecké rady.

§ 54
Rizeni ve vécech mysliveckych.

Proti rozhodnutim a opatfenim v mysliveckych zalezitostech, které jsou preneseny na myslivecké
Urady timto nafizenim nebo provadécimi predpisy k nému vydanymi, je opravny prostfedek stiznosti
pfipustny toliko v pfipadech 3, § 37, odst. 4, § 39, odst. 3, § 41, odst. 3, § 42, odst. 1 a 2. Po dobu
mimoradnych pomér{ vyvolanych valkou jsou stiznosti vylouceny z prislusnosti nejvyssiho spravniho
soudu. Konec tohoto obdobi stanovi predseda viady.

§ 55
Honitby nalezejici Protektoratu Cechy a Morava.

V honebnich okrscich nalezejicich Protektordtu Cechy a Morava, pfislusi spravni plsobnost
mysliveckych Gfadd nejvyssimu lesnimu Uradu Protektoratu; tento Ufad je miZe prenésti na podfizené
protektoratni Urady.

§ 56
Myslivecké svazy. 5

(1) DrZitelé rocnich honebnich listkd za plat pro tuzemce, platnych v Protektoraté Cechy a Morava,
a bezplatnych ro¢nich honebnich listkd sdruzuji se v mysliveckych svazech. Clenstvi v mysliveckém
svazu zanikd, nevyzada-li si myslivec do tfi mésicd po pocatku honebniho roku anebo po vstupu do
mysliveckého svazu novy rocni honebni listek. Nejvyssi myslivecky Ufad mize pripustiti vyjimky.

(2) Tyto myslivecké svazy maji za Ukol vychovavati své Cleny v fadné myslivce a netrpéti nikoho
ve svych fadach, kdo neni hoden a schopen spolupracovati na cilech, které plynou z tohoto nafizeni:
na péstovani a chovu stavu zvére, bohatého na druhy, silného a zdravého ve svych jedincich, ktery pri
zachovani opravnénych zajmd polniho a lesniho hospodafstvi ma byti na véky zachovan tomuto
prostoru jako cenny statek vSeobecné hodnoty a jako oZivujici soucast krajiny.

(3) Kromé mysliveckych svazll uznanych nejvyssim mysliveckym (fadem nejsou sdruzeni se
stejnymi nebo podobnymi cili pfipustna. Budou rozpusténa na navrh nejvyssiho mysliveckého Uradu
prislusnymi Grady, nebudou-li prevedena do uznaného mysliveckého svazu do dne, ktery urci nejvyssi
myslivecky Gfad.

5 §57
5 Cestné myslivecké soudy.

(1) Clenové uznanych mysliveckych svazll jsou povinni dbati myslivecké cti a vaznosti
mysliveckych svaz(l. Proti ¢lendm, ktefi se proti témto povinnostem prohfesi, bude zakroceno v
Cestném fizeni. K tomuto Gcelu se zfidi ¢estné myslivecké soudy. 5

(2) Prislusnost ¢estnych mysliveckych soudd pro pfislusniky Protektoratu Cechy a Morava upravi
nejvyssi myslivecky Grad.

§ 58
Obsah vyroku a tresty.

(1) Vyrok cestného mysliveckého soudu zni na odsouzeni nebo na osvobozeni. S osvobozenim

mize byti spojeno zjisténi, Ze myslivecka Cest neni porusena.



(2) Provinéni proti myslivecké cti trestaji se dlitkou nebo penézitym trestem az do 30.000 K. Ve
zvlast’ tézkych pripadech mlze byti misto penézitého trestu nebo vedle ného uznano na vylouceni z
mysliveckého svazu nebo na odnéti honebniho listku na urcéitou dobu nebo na trvalo.

(3) Vedle odsouzeni miZe byti zaroven uznano na ztrdtu vyznamenani a Cestnych odznakd
proplj¢enych odsouzenému mysliveckym svazem, na zabaveni zvére, jakoz i na odnéti nebo na
doCasné odnéti trofeji, pokud byly zv&F nebo trofeje ziskany provinénim. Odnéti nebo zabavovani se
stane ve prospéch Protektoratu Cechy a Morava.

(4) V pripadech odstavce 1, véty druhé a odstavce 2, véty druhé mlze byti zaroven nafizeno
uverejnéni ¢asti vyroku obsahujici nalez.

§ 59
Potvrzeni a vykon.

(1) Vyrok Cestného soudu musi byti potvrzen nejvyssim mysliveckym Gradem.

(2) Nejvyssi myslivecky Urfad mize vyrok Cestného soudu zrusiti a nafidit, aby rozhodl jiny estny
soud.

(3) Vyrok cestného soudu potvrzeny nejvyssSim mysliveckym Gfadem lIze vykonati politickou
exekuci.

Jedenacty oddil.
Trestni ustanoveni.
§ 60
Zprotiveni opravnénému k ochrané myslivosti.

(1) Kdo se nebezpecnou pohrlizkou nebo skutecnym nasilim zprotivi osobé opravnéné k ochrané
myslivosti (§ 39, odst. 1) pfi opravnéném vykonu jejiho Ufadu nebo prava nebo kdo takovou osobu pfi
vykonu jejiho Ufadu nebo prava skutkem napadne, bude potrestan, védél-li nebo musil-li podle
okolnosti védéti, ze jde o takovou osobu, pro precin vézenim nebo tuhym vézenim od ¢trnacti dnd do
tii let.

(2) Doslo-li k zprotiveni nebo napadnuti za pohrlizky stfelnou zbrani, sekyrou nebo jinym
nebezpecnym nastrojem, nebo bylo-li pfi tom spachano nasili na takové osobé&, bude vinnik potrestan
pro precin tuhym vézenim od tf mésicll do péti let.

§ 61
Tézké zprotiveni opravnénému k ochrané myslivosti.

Bylo-li zprotivenim nebo napadnutim zplsobeno télesné poskozeni toho, proti komu ¢in sméfoval,
bude vinnik potrestan pro zloCin Zalafem nebo téZkym Zaldfem od Sesti mésicd do péti let a podle
okolnosti do deseti let.

§ 62
Spolecné zprotiveni osobé opravnéné k ochrané myslivosti.

Dopustilo-li se nékterého cinu uvedeného v §§ 60 nebo 61 nékolik osob spolecné, zvysSuje se horni
hranice trestni sazby tam na c¢in uvedené o jednu polovinu, pfi cemZ vSak horni hranice trestu tuhého
vézeni nesmi byti vySsi neZ pét let.

§ 63
Pytlactvi.

(1) Kdo poruse cizi pravo myslivosti, zvér stiha, chyta, slozi nebo si ji privlastni, anebo si pfivlastni,
poskodi nebo zni¢i véc, na kterou se vztahuje pravo myslivosti, bude potrestan soudem pro prestupek
tuhym vézenim od jednoho mésice do Sesti mésica.

(2) V pripadech zvlast’ tézkych, obzvlasté byl-li ¢in spachan za doby nocni, za doby hajeni, s
pouzitim ok nebo jinym zplisobem nemysliveckym, anebo byl-li spachan nékolika pachateli
vyzbrojenymi stfelnymi zbranémi spolecné, anebo byla-li nebo méla-li jim byti zplsobena znacna
Skoda, bude vinnik potrestan pro pfecin tuhym vézenim od t¥i mésict do péti let.

(3) Kdo se dopusti ¢inu ze zvyku nebo kdo jim takika fadnou Zivnost vede, bude potrestan pro
precin tuhym vézenim od tfi mésicl do péti let, v pfipadech zvlast’ t&Zkych pro zlocin zalafem nebo
tézkym Zalafem od Sesti mésicd do péti let, a podle okolnosti do deseti let.

(4) K stihani ¢inu trestného podle odstavce 1 je pottebi navrhu poskozeného, byl-li spachan jeho
prislusnikem nebo na misté, kde pachatel smél vykonavati myslivost v omezeném rozsahu.

§ 64
Propadnuti mysliveckého nadini.

(1) Myslivecké nacini, psi a jina zvifata, které vinnik nebo Ucastnik s sebou vzal k lovu nebo
kterych pfi lovu pouzil, bud'tez prohlaseny za propadlé ve prospéch pokladny Protektoratu Cechy a
Morava, a to i tehdy, jestlize Zddnému z nich nenalezi.

(2) Od propadnuti mlize byti upusténo, bylo-li véci pouZito k cinu bez zavinéni vlastnikova nebo
jestlize by propadnuti bylo prilisnou tvrdosti vici postizenému.

§ 65
Drzeni pytlackého nacini.

(1) Kdo ma v drzbé nebo v Uschové myslivecké nacini nebo si je da jinym pro sebe uschovati, byv
jiz pravoplatné odsouzen pro pytlactvi provozované ze zvyku nebo takika jako fadnou Zivnost (§ 63,
odst. 3), nebo jiz vice nez jednou pro pytlactvi (§ 63, odst. 1 nebo 2), bude potrestan pro precin tuhym



vézenim od tfi mésicl do péti let, pokud z okolnosti neni vidéti, Ze nacini neni urceno k pouziti pfi
pytlactvi.

(2) Kdo pfijme v Uschovu pro jiného myslivecké nacini nebo je jinému prenecha, ackoliv vi nebo
podle okolnosti musi miti za to, ze nacini je ureno pro poufZiti pfi pytlactvi, bude potrestan soudem pro
prestupek tuhym vézenim od jednoho mésice do Sesti mésicli. Védél-li vsak, Ze ten, pro koho je v
Uschovu pfijal nebo komu je pfenechal, byl jiz pravoplatné odsouzen pro pytlactvi provozované ze
zvyku nebo taktka jako fadnou Zivnost (§ 63, odst. 3), nebo jiz vice nez jednou pro pytlactvi (§ 63,
odst. 1 nebo 2), bude potrestan pro precin tuhym vézenim od tfi mésicl do dvou let. 5

(3) Myslivecké nacini budiz prohlaseno za propadlé ve prospéch pokladny Protektoratu Cechy a
Morava, a to i tehdy, kdyz vinniku nenalezi.

(4) V pripadech odstavce 1 a 2, véta druha se neprihlizi k dfivéjsimu odsouzeni, uplynulo-li od jeho
pravni moci do spachani ¢inu trestného podle odstavcd 1 a 2, véta druha vice nez pét let. Do této Ihdty
se nezapocitava doba, po kterou vinnik odpykaval néjaky trest na svobodé nebo byl z Gfedniho pfikazu
zadrZen v n&jakém Ustavu. Odsouzeni v cizin€ rovna se odsouzeni v tuzemsku, jestlize ¢in, na ktery se
odsouzeni vztahuje, by byl podle prava platného v Protektoraté Cechy a Morava zlo¢inem pytlactvi.

§ 66
Neopravnéné vkroceni do ciziho honebniho okrsku.

Kdo s loveckou vyzbroji neopravnéné vkroci do ciziho honebniho okrsku mimo cesty urcené k
vefejnému uzivani, bude potrestan soudem pro prestupek penézitym trestem do 1.500 K nebo vézenim
do ¢trnacti dnd.

§ 67
Spravni prestupky.

(1) Kdo jedna proti predpisim vydanym podle § 38, nebo proti zakazu vydanému podle § 37,
odst. 3, bude potrestan, acli nejde o ¢in trestny soudem, nizSim spravnim Uradem pokutou do 5.000 K
nebo vézenim do jednoho mésice.

(2) Pokutou do 1.500 K nebo vézenim do ¢trnacti dnl bude potrestan nizsim spravnim Ufadem:

1. kdo vykonava na dokonale uzavienych pozemcich myslivost proti omezenim, stanovenym podle
§ 8, odst. 3,

2. kdo jako lovecky host vykonava myslivost bez doprovodu opravnéného k vykonu myslivosti a
nema pfi sobé povolenku (§ 14, odst. 4),

3. kdo vykonava myslivost pres zakaz nizSiho mysliveckého Gfadu podle § 15, odst. 2,

4. kdo vykonava myslivost a nema pfi sobé platny honebni listek nebo se jim na pozadani
neprokaze (§ 22, odst. 1),

5. kdo jako drZitel honebniho listku pro mladistvé vykonava myslivost bez doprovodu osoby
opravnéné k vychové nebo bez dozoru osoby ji povérené (§ 25),

6. kdo, uzivaje nutné myslivecké cesty, jedna proti predpisu § 28, véty druhé,

7. kdo neopravnéné uziva loveckych zafizeni proti predpisu § 29, odst. 3,

8. kdo neprodlené neohlasi prechod postielené zvére sparkaté opravnénému k vykonu myslivosti v
sousednim honebnim okrsku nebo jeho zastupci (§ 30),

9. kdo jako opravnény k vykonu myslivosti neprodlené neoznami nizSimu mysliveckému Gradu, ze
se objevila ndkaza zvéfe nebo neuposlechne jeho pokynd vydanych k potirani nakazy (§ 32, odst. 1),

10. kdo se v dobé nouze nestara o pfimérené krmeni zvére (§ 33, odst. 1),

11. kdo vykonava myslivost zakazanym zpdsobem (§ 35, odst. 1),

12. kdo nabizi ke koupi zakazana lapaci zafizeni (§ 35, odst. 1, €. 19),

13. kdo lovi na mistech, na kterych honba rusi verejny klid, poradek neb bezpecnost nebo
ohrozuje zivot lidi (§ 36, odst. 1), nebo vykonava myslivost proti jinym mistnim zakazdm (§ 36, odst. 2
a3),

14. kdo zvér, ktera se smi loviti jen podle planu odstielu, odstfeluje pred schvalenim tohoto planu,
kdo porusuje schvaleny plan odstfelu nebo jina omezeni odsttelu (§ 37, odst. 2, 3 a 4),

15. kdo nevede predepsanou listinu odstfelu nebo ji vede nelplné nebo provadi v listiné odstrelu
nespravné zaznamy, anebo listinu nepredlozi na pozadani nizSimu mysliveckému Uradu (§ 37, odst. 2,
véta Ctvrtd),

16. kdo osobé opravnéné k vykonu ochrany myslivosti ucini nespravné Gdaje o své osobé nebo
pres vyzvu Udaje odepre (§ 40, odst. 2, ¢. 1),

17. kdo necha bez dozoru pobihati v honebnim okrsku psy a kocky (§ 40, odst. 2, €. 2),

18. kdo uziva k plaseni zvéfe prostfedkd, které zvéF zraruji nebo usmrcuji, anebo kdo zvéF plasi,
je-li opravnény k vykonu myslivosti pfitomen v okrsku, aby zvér odstrelil (§ 41, odst. 1 a 2),

19. kdo vysazuje, dovazi nebo péstuje zvér proti zakazlim podle § 43, odst. 2 az 5,

20. kdo ponecha vrata obory oteviena a tim zvéfi umozni uniknout (§ 45, odst. 2),

21. kdo jednanim, pficicim se predpis@im § 48, odst. 1 zpisobi skodu honbou,

22. kdo jedna proti predpislim o obchodu se zvéfi (§ 51),

23. kdo jinak porusi ustanoveni tohoto vladniho nafizeni nebo pfedpist podle ného vydanych.

(3) Byla-li uloZzena pokuta, bud’ pro pfipad jeji nedobytnosti zaroven uloZzen nahradni trest vézeni
podle miry zavinéni v mezich sazby trestu na svobodé na ¢in stanovené.



§ 68
Rozsah platnosti trestnich ustanoveni.

Trestnich ustanoveni §§ 60 az 67 se uzije jen, neni-li trestny Cin pfisnéji posuzovan podle jinych
ustanoveni. I kdyz se ¢in posuzuje podle prisnéjSich ustanoveni obecného trestniho zakona, jest uZiti
ustanoveni § 64 a § 65, odst. 3 o propadnuti.

§ 69
Prohlaseni za propadlé.

(1) V pfipadé odsouzeni podle § 67, odst. 1 nebo odst. 2, €. 1, 3, 8, 11, 13, 14 a 22 mlze nizsi
spravni Urad vedle trestu uznati na prohlaseni chycené nebo slozené zvéfe nebo Casti takové zvére za
propadlé. Rovnéz Ize prohlasiti za propadlé véci, kterymi byly spachany ciny uvedené v § 67, odst. 2, C.
11 a 12. NemUze-li byti stihana nebo odsouzena urdita osoba, Ize uznati samostatné na prohlaseni za
propadlé, jsou-li dany jinak pro to podminky.

(2) V pripadech uvedenych v odstavci 1 mize nizsi spravni Ufad az do rozhodnuti o prohlaseni za
propadlé vziti zvéf a véci do policejni Uschovy.

(3) Nejvyssi myslivecky Gfad mlze nariditi, aby byla odevzdana trofej zvéfe sparkaté, ktera byla
sloZena proti ustanovenim § 67, odst. 1 nebo odst. 2, ¢. 11 nebo 14, do jeho Uschovy na dobu az do
deseti let.

Dvanacty oddil.
Zavérecna ustanoveni.
§70
Zmény a presuny plisobnosti.

(1) Nejvyssi myslivecky Ufad mize na sebe vztahnouti plisobnost podfizenych mysliveckych Gfadd,
a to v jakémkoli stavu fizeni.

(2) Nejvyssi myslivecky Gfad mize v jednotlivych pripadech prenésti plisobnost, kterd mu pfislusi
podle tohoto nafizeni, na podfizené myslivecké urady.

§71
Prechodna ustanoveni.

(1) Nejvyssi myslivecky Urad mdze do 30. zari 1942 z dGvodl vefejného zajmu zrusiti dosavadni
smlouvy o pronajmu honitby ke dni, ktery stanovi.

(2) Protektoratni honebni listky, jejichZ platnost uplyne v dobé od 1. ledna do 31. kvétna 1941,
plati do 31. kvétna 1941.

§72
Pouziti vytéZzku ze spolecenstevnich honebnich okrskd k Gceldm vseobecné prospésnym.

(1) Bylo-li vytéZku ze spolecenstevni honitby az dosud pouzivano ve prospéch obce, zlistane pfi
tom odchylné od § 11, odst. 4 na prechodnou dobu, kterou urci nejvyssi myslivecky urad. Obec se vsak
mdZe prohlasenim u dohlédaciho Gfadu nad obci s jeho souhlasem zfici této zvIastni Gpravy.

(2) Bylo-li vytéZku ze spoleCenstevni honitby, nehledic k pfipadu odstavce 1, pouzivano aZz dosud k
Gcellim vSeobecné prospésnym, mize tak zlstati na pfechodnou dobu, kterou uréi nejvyssi myslivecky
Urad. Kazdy z ¢lend honebniho spoleCenstva je vSak opravnén poZadovati do tfi mésict vyplatu svého
podilu.

] § 73
Ucinnost nafizeni. Zruseni dosavadnich predpist.

(1) Toto narfizeni nabyva ucinnosti dnem 1. dubna 1941.

(2)

Zaroven timto dnem pozbyvaji platnosti zejména:

zakon ze dne 25. Cervna 1929, ¢. 98 Sb., kterym se doplnuji a ¢astecné méni néktera ustanoveni
honebné-policejni, zejména o hajeni zvére,

vladni nafizeni ze dne 9. ledna 1934, ¢. 7 Sb., o dopravé a prodeji lovné zvére uzitkové,

vladni nafizeni ze dne 10. srpna 1939, ¢. 205 Sb., o fadném vykonu myslivosti,

vladni nafizeni ze dne 23. ledna 1941, €. 85 Sb., o dobé lovu kani

a dale v Cechéch:

zakon o myslivosti ze dne 1. Cervna 1866, C. 49 Ces. z. z.,

zakon ze dne 27. Unora 1870, €. 15 Ces. z. z., 0 zméné § 6 pravé uvedeného zakona,

¢l. 1V cisafského patentu ze dne 1. ervence 1914, ¢. 38 Ces. z.z., tykajiciho se nékterych nutnych
opatreni v zemskych zaleZitostech Ceskych,

fad vydany jako priloha 1 k cisafskému patentu ze dne 29. prosince 1915, ¢. 83 Ces. z. z.,

zakon ze dne 24. Cervence 1919, ¢. 445 Sb., jimz se zruSuje pravo myslivosti vyhrazené koruné v
okoli prazském a

vladni nafizeni ze dne 5. fijna 1920, ¢. 560 Sb., kterym se méni §§ 26 d), 26 €) a 26 g) fadu
vyhlaseného v ptiloze 1 cisafského patentu ze dne 29. prosince 1915, ¢. 83 Ces. z. z.,

na Morave:

zakon ze dne 26. Cervence 1912, €. 4 mor. z. z. z roku 1914, kterym se vydava honebni zakon pro
markrabstvi Moravské a nafizeni mistodrzitele moravského na zakladé tohoto zakona vydana,



zakon ze dne 2. dubna 1899, ¢. 35 mor. z. z., o Upravé doby hajeni v moravskych enklavach ve
Slezsku,

zakon ze dne 2. listopadu 1901, ¢. 1 mor. z. z. z roku 1902, o vykonu honitby v moravskych
enklavach ve Slezsku na zakladé honebnich listkd vydanych pro Slezsko,

zakon ze dne 3. Cervna 1912, ¢. 38 mor. z. z., 0 zavedeni davky z vykonu honebniho prava pro
moravsky zemédélsky fond,

zakon ze dne 26. fijna 1912, ¢. 20 mor. z. z. z roku 1914, 0 zméné § 47 moravského honebniho
zakona,

vladni nafizeni ze dne 5. fijna 1920, ¢. 561 Sb., kterym se méni § 47 moravského honebniho
zakona ve znéni zakona ze dne 26. fijna 1912, ¢. 20 mor. z. z. z roku 1914,

vladni natizeni ze dne 5. fijna 1920, ¢. 562 Sb., kterym se méni §§ 2 a 3 zakona ze dne 3. Cervna
1912, ¢. 38 mor. z. z., o davce z vykonu prava honebniho na Morave,

zakon honebni ze dne 13. ledna 1903, C. 42 slez. z. z., a nafizeni zemského presidenta ve Slezsku
k provedeni jeho vydana,

zakon ze dne 1. Cervna 1913, €. 28 slez. z. z., o davce z vykonu honebniho prava ve Slezsku,

zakon ze dne 3. dubna 1909, ¢. 27 slez. z. z., jimz se méni honebni zakon slezsky ze dne 13. ledna
1903, C. 42 slez. z. z.,

vladni natizeni ze dne 21. ledna 1921, ¢. 22 Sb., 0 zméné §§ 3 a 4 zakona ze dne 1. Cervna 1913,
C. 28 slez. z. z., o davce z vykonu prava honebniho ve Slezsku a

vladni nafizeni ze dne 21. ledna 1921, ¢. 23 Sb., kterym se méni § 42 honebniho zakona slezského
ze dne 13. ledna 1903, €. 42 slez. z. z., a ¢lanek I, § 1 zakona ze dne 4. fijna 1910, C. 55 slez. z. z.,

zakon ze dne 2. listopadu 1901, ¢. 51 slez.z.z., o vykonu honitby ve Slezsku na zakladé honebnich
listkd pro Moravu vydanych.

(3) Pokud jina ustanoveni s ustanovenimi tohoto nafizeni a s predpisy vydanymi k jeho provedeni

a doplInéni souhlasi nebo jsou s nimi v rozporu, pozbyvaji platnosti.
. (4) Vyhlaska ministra zemédélstvi ze dne 30. zafi 1940, . 365 Sb., o dopravé zvéfe z Protektoratu
Cechy a Morava plati do vydani vladniho nafizeni o dopravé zvére, vladni nafizeni ze dne 5. prosince
1940, ¢. 30 z roku 1941 Sb., o zamezeni a potlaceni tularemie zvifat, a vladni nafizeni ze dne 10. Fijna
1940, ¢. 435 Sb., o zevnim oznaceni pfisezné straze, z{stavaji v platnosti.

(5) Ustanoveni vladniho nafizeni ze dne 10. kvétna 1939, ¢. 121 Sb., o zfizeni nejvyssiho Uradu
cenového, ve znéni vladniho nafizeni ze dne 8. kvétna 1940, ¢. 189 Sb., a predpisd podle tohoto
nafizeni vydanych zdstavaji nedotcena.

§ 74

(1) Provadéci predpisy nutné k provedeni tohoto nafizeni vyda vlada.

(2) Toto nafizeni provede ministr zemédeélstvi, a pokud budou dotéena jina ministerstva, v dohodé
s prislusnymi ministry.
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