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Uvod

Tématem mé prace je rodina ve Starém zakoné v historickych knihach.
Zvolila jsem si ho, protoZze v dnesSni dob¢ je rodina Castym namétem zamysleni
a pokust o zlepSeni nastalé situace. Jednim z cili této prace je ukdzat starovékou
rodinu s jeji strukturou, hiearchii, zvyklostmi a problémy a na zdklad¢ toho pak
v zavéru proveést struéné srovnani rodiny v minulosti a soucasnosti s pohledem

do budoucnosti.

Myslim si, ze téma je dobife uchopitelné co se tykd srovnani s dnesni
rodinou, protoZe vétSina z nas pochdzime zrodiny, v rodiné jsme vyrtstali
a pokud nezijeme zasvécenym zivotem, tak i1 zakladame nové rodiny a v nich pak
pokracuje nas zivot. V piipadé, kdy nase rodina nebyla a neni prototypem idealu,
1 tak (podle mého nézoru) v sob¢ kazdy nese vzor, jak by to mélo byt. Proto by
nam toto téma mélo byt blizké a kazdy muize ze své pozice srovnavat situaci

tehdy a dnes.

Dtlezitym aspektem pii tvofeni mé prace byla snaha naucit se blize
pracovat s biblickym textem, ktery tvoii jakysi zaklad, na kterém mizeme
demonstrovat nastudované skutecnosti z dostupné literatury, a tim tak pomysiné

skladat mozaiku danych faktti a zarovei jejich potvrzeni z Bible.

Dalsi motivaci k praci bylo zjisténi, Ze jsem v ¢eStin€ neobjevila odbornou
publikaci zabyvajici se pfimo a obsahleji rodinou ve Starém zakoné
(krom& podobné zaméfenych kvalifika¢nich praci studentll). Je ovSem nutno

zdiiraznit, Ze v cizich jazycich je na internetu dostupné literatury dostatek.

Ptedem bych chtéla podotknout, Ze prace neni zamétena historicky a tak
se zde objevuji jen obcas Casové udaje. Jednim z diivodu je fakt, Ze zvolené téma
vykresluje rodinu a jeji ¢leny v jejich kazdodennim zivoté v zakladnim rysech,
které se ve své podstaté mnoho nelisily, at’ uz byly v jakémkoli obdobi Staré¢ho

zakona.



Ze zvolen¢ho okruhu knih Staré¢ho zékona (historické knihy) jsem v praci
nepouzila a neuvadim Uplné vSechny. Byly vybrany takové, ve kterych se nasly
ptiklady jednotlivych probiranych skute¢nosti. Mym zamérem bylo probrat
rodinu v jejim zékladu, tzn. ustanoveni manzelstvi a tim i1 rodiny na pocatku
Bible a déle rozdé€leni jednotlivych podkapitol prace podle ¢lent rodiny, ke
kterym jsem pfifadila 1 souvisejici obyceje, jevy, problémy apod. Na téma
nahlizim z praktického hlediska, tudiz se nezabyvam hodnocenim, jestli to ¢i ono

bylo dobré¢ a spravne, pouze konstatuji skute¢nosti.

V praci jsem pouzivala systém, kdy jsem si podle dostupné literatury
nastudovala urcitou ¢ast o starovéké roding, které jsem se chtéla vénovat,
a nasledné¢ jsem hledala ve zvoleném okruhu knih Starého zdkona verse
potvrzujici urCitd vybrana tvrzeni. Uvadéné verSe jsou jakymsi vybérem textl
a sondou, nejednd se tedy o vSechny texty, které¢ by se k dané problematice
vztahovaly. Z divodu zabranéni jednostranného zaméfeni a pietéZovani
jednotlivych kapitol a podkapitol, jsem se snazila uvadét (pokud to bylo mozné)
jen nejblizsi verSe Pisma svatého vztahujici se k danému tématu. Tim jsem snad

zamezila pfiliSnému zaméfeni a obsdhlosti skutecnosti, ke kterym se nabizelo

vvvvv

Co se tyka ver$i Pisma svatého, zkratky a verse jsem &erpala z Bible, CEP
zroku 1994. A dale Biblii CEP zroku 2007 (kvili avodu ke kniham
Pentateuchu). Nékdy také na doplnéni Jeruzalémskou Bibli z roku 2009 v¢. jejich
pracovnich verzi. K vysvétleni nékterych verSt Starého zdkona jsem k préci
uzivala dostupné vyklady v CeStiné a slovensting. Z internetovych portali mi

dopomohl k vyhledavani potiebnych versi www.biblenet.cz. U vyznamnych

hesel, ktera byla v praci pouzita, jsem uvedla odkazy na rizné biblické slovniky
(kvali rozsiteni a uceleni informaci jednotlivych hesel). U nekterych cizich slov
v textu jsem uvedla odkaz na internetovy slovnik cizich slov, aby si v piipadé
zajmu Ctenaf mohl slovo vyhledat a oziejmit si tak jeho vyznam. Celkové jsem
pouzivala k ziskani informaci dostupnou ceskou a slovenskou literaturu, ¢lanky
v Casopisech a na internetu jsem si vybrala nékolik volné dostupnych

cizojazy¢nych knih. Ty uvadim v poznamkach 1 bibliografii jako tiStén¢ knihy,


http://www.biblenet.cz/

protoze jsem je sice vyhledala a pracovala s nimi na internetu, ale jedna se
o knihy, které vysly v tisténé podobé a na internet byly jen zaneseny. Jesté bych
chtéla upozornit, ze kiestni jména Ceskych a slovenskych autorti uvadim cela,
u zahrani¢nich se jedna o piepis, jak jsou jejich kiestni jména uvadéna na

ptebalech knih.

U cizojazy¢nych slov, napi. v hebrejsting, jsem pouZzivala jen jednoduché

piepisy, protoZe tyto cizi jazyky neovladam.



1 Historické knihy Starého zakona

ProtoZze jsme si zvolili pro tuto praci o rodiné¢ ve Starém zidkon& okruh
historickych knih, povazujeme za dilezité vénovat se kratce rozdéleni Starého
zakona. PomtiZe to k celkovému pohledu na knihy, kterymi se pozdéji budeme
zabyvat. Stary zakon, ktery je Pismem svatym dohromady s Novym zakonem, se

rozli§uje dvéma zptisoby déleni, a to podle Zidi nebo kiest'ant.

Kiestanské déleni (alexandrijsky typ kanonu) Starého zadkona rozliSuje tii
skupiny knih: d&jepisné' (také nazyvané historické nebo d&jepravné), poudné
a prorocké. Zenger rozliSuje celkové Ctyidilnou strukturu kiest'anského déleni
Starého zékona, pro nase zaméteni jsou dva z nich, a to ,,praddvné zjeveni na
Sinaji (Gn-Dt, Téra) a ,,d&jiny Izraele v zemi* (Joz—2Mak, minulost).” Dohmen
a Stemberger také zachovavaji schéma minulosti, pfitomnosti a budoucnosti,

a nazyvaji ho d&jinné-teologickym.’

Zidovsky kanon (palestinsky) v hebrejské Bibli rozliuje tii skupiny knih, ty
jsou ale odli§né od kiestanského déleni. Zde se jedna o Toru* (Zakon), Neviim’
(Proroci, kteii se dale d&li na diiv&jsi a pozdgjsi) a Ketavim® (Spisy).” Pro tyto tii
oddily dohromady existuji rtizna pojmenovani. Miizeme se setkat s ndzvy Mikra

(hebrejsky ,,Cteni), Tenak nebo Tenach. Posledni dva uvedené nazvy jsou

! Historické knihy stoji v popfedi naseho zajmu a patii mezi né: Pentateuch (p&t knih MojziSovych,
Gn, Ex, Lv, Nm a Dt), Joz, Sd, Rt, 1-2S, 1-2Kr, 1-2Pa (Kron, Letopisti), Ezd, Neh, Est, T6b, Jud
a 1-2Mak. Kurzivou jsou psané tzv. deuterokanonické knihy, které neuznavaji Zidé ani protestanté jako
soudast Pisma svatého. Viz VLKOVA, Gabriela Ivana, Slovo Bozi a slovo lidské, Univerzita Palackého
v Olomouci, Olomouc, 2. upravené vydani, 2007, s. 9-10, ISBN 978-80-244-1587-1. Pravé

STEMBERGER, Giinter, Hermeneutika zidovské Bible a Starého zakona, VySehrad, Praha, 2007, s. 193,
ISBN 978-80-7021-874-7.

2 ZENGER, Erich, Prvni zdkon, Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydii, 1999, s. 135-136,
ISBN 80-7192-401-6.

3 Srov. DOHMEN, Christoph, STEMBERGER, Giinter, Hermeneutika Zidovské Bible a Starého zakona,
s. 195.

* Téra obsahuje p&t knih MojziSovych (Gn, Ex, Lv, Nm a D).

a kniha 12 prorokd.
% Spisy obsahuji Z, Jb, P, Rt, Pis, Kaz, P1, Est, Da, Ezd, Neh, 1-2Pa.
" Viz VLKOVA, Gabriela Ivana, Slovo Bozi a slovo lidské, s. 12.



odvozeny od pocate¢nich pismen oddila (T=Toéra, N=Neviim a K=Ketivim).
Zacatecni pismeno Ketivim ma dvé vyslovnosti, nékdy se ¢te jako K a nékdy
jako CH (odtud tedy dvé& oznaeni, ale pro stejnou véc, Tenak a Tenach)®
Celkové tato oznaceni maji vyjadiovat preferenci jednotlivych c¢asti a jejich
vzajemnou sounaleZitost.” Co se tyka vztahti mezi jednotlivymi skupinami knih,

vvvvv

dva maji vztah. Neviim byli povazovani jako komentaie k Tofe a Ketavim méli

liturgicky vyznam.'”

Pokldadame za dulezité zminit se o tzv. teorii Ctyf prament, tykajici se
Pentateuchu, jeho vzniku a datovéani. V textu Pentateuchu (ktery je nejednotny
a na nekterych mistech si odporuje) ,,byly rozliSovany ¢tyfi proudy a hypoteticky
se uvazovalo o tom, ze Ctyii puvodné nezavislé texty byly zpracovany do

jednoho celku.“!"

Dnes uz se nehovoii o pramenech ve ,,smyslu uzavienych
hotovych dé&l, nybrz o vrstvach, které nartstaly a formovaly se pribéhem
dlouhych stoleti p#i jednotlivych svatynich.“'? Vypovédi celého Pentateuchu jsou
na prvnim misté teologickymi a ne historickymi, 1 kdyz se samoziejm¢ historie
tykaji.

Budeme nyni sledovat tabulku, kterou uvadi Koppova ve své knize, v niz
nastinuje jednotliva obdobi izraelského naroda v souvislosti s udalostmi té doby

a odrazem doby v knihdch Starého zakona. Je to dilezité pro usuzovani

o souvislostech v jednotlivych knihach, kterymi se budeme dale zabyvat."?

8 Srov. VLKOVA, Gabriela Ivana, Slovo Bozi a slovo lidské, s. 12 a také ZENGER, Erich, Prvn{ zdkon,
s. 121.

° Viz DOHMEN, Christoph, STEMBERGER, Giinter, Hermeneutika Zidovské Bible a Starého zakona,
s. 193-195.

10viz ZENGER, Erich, Prvni zdakon, s. 123.
""'VLKOVA, Gabriela Ivana, Slovo Bozi a slovo lidské, s. 21.

12 Bible, CEP, Ceska biblicka spole¢nost, Praha, 13. vydani (4. opravené vydani), 2007, s. 23,
ISBN 978-80-85810-56-1.

3 Viz KOPPOVA, Johanna, Stary zdkon- kniha pro dnesni dobu, Karmelitinské nakladatelstvi,
Kostelni Vyd#i, 2003, s. 140-141, ISBN 80-7192-466-0.
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e Genesis 11-50: doba patriarchli

Buh povoldva Abrama (pozdé¢ji Abrahama), po ném nasleduji dalsi praotcové
Izak a Jakob. VSichni dostavaji pftislib zaslibené zemé Kanadnu, hojného

potomstva a pozehnani. Nékteti z potomki praotcti odchazi do Egypta.
e Exodus, Numeri, Deuteronomium: doba MojziSova—exodus

Izraelci jsou v Egypté utlacovani od faraona, proto je Bohem povolan Mojzi$
jako jejich zachrance, ktery je ma ze zemé vyvést. Tak se stane a pii putovani

pousti lid dostava Desatero a uzavira s Hospodinem smlouvu.
e Jozue, Soudcu, 1S 1-7: obsazeni zemé—doba soudct

Jozue vchézi se zastupem izraelského lidu do zemé& Kanaan, kterou obsazuji
zCasti pokojné a zC€asti pres odpor mistnich obyvatel. Zemé je rozdélena na
dvanict kmenti, kterym jsou dani soudci jako zachranci, hlavné v dobé

nebezpeci.
e 1S 8-31,2S, 1Kr 1-11, 1Pa, 2Pa 1-9: prvni kralové

Prvnim kralem je Saul, poté kral David, ktery sjednocuje kmeny, pfemaha
neptatele, dobyva Sijon a z Jeruzaléma &ini centrum kultu. Salomoun stavi palac
a chram. Je to obdobi kulturniho a hospodéiského rozkvétu, kterému napomaha
panujici mir.

e 1Kr 12-22, 2Kr, 2Pa 10-36: doba kralovska—rozd¢leni riSe

V Severnim kralovstvi (Izraeli) vladnou kralové z deviti dynastii az do doby, kdy
bylo dobyto r. 722 hl. mésto Samati Asyfany. V Jiznim kralovstvi (Judsku)
vladne Davidiv rod do r. 586, kdy Babylonané dobyvaji Jeruzalém a tam nici

chram.
e Neh, Ezd: doba po babylonském vyhnanstvi—doba perska

Mistodrzicim v Jeruzalémé je Nehemjas, ktery obnovuje mésto a chram. Knéz

Ezdras§ znovu obnovuje zidovskou obec.

11



e 1 a2Mak: doba helénisticka

Palestina je pod nadvladou Alexandra Velikého, po jeho smrti (r. 323) nad ni
ziskava vladu Egypt a poté Syrie. Antiochos IV. zakazuje zidovské nabozenstvi,
takze jsou Zidé pronasledovani pro svou viru. Makabejci vybojuji svobodu.
Posledni etapa zidovské samostatnosti je r. 104-63, poté Pompeius dobyva

Jeruzalém a Palestina se tak stava fimskou provincii.

Uz jsme si nastinili, které knihy Starého zdkona patii k historickym
kniham. Jejich pocet je dosti vysoky a tak se zminime jen o n¢kterych. Bude se
jednat o ty, se kterymi budeme v dalSi ¢asti pracovat v souvislosti Cerpani
podkladii o zivot¢ tehdejSich starovékych rodin. Témito knihami jsou: Pentateuch
(Gn az Dt), Jozue, Soudcii, Rut, 1. a 2. Samuelova, 1. a 2. Kralovska, Ezdras,

Nehemjas, Tobijas a 1. a 2. Makabejska.

V knize Genesis hned zpocatku nalézdme pro nas velmi dilezité
teologické ustanoveni manzelstvi a rodiny (Gn 1,27-28 a Gn 2,18-24). Dale zde
nalézdme mnoho piikladii rozmanitosti a problémt rodin, se kterymi se
setkdvame 1 v dneSnich rodinach. Namatkou muizeme uvést alespont problém
neplodnosti a bezdétnosti u zen praotcti (napt. Abram a Saraj, Gn 17). V knize
Exodus se budeme zabyvat vzhledem ke zvolenému tématu dvémi piikazanimi
od Boha, a to o vztahu k druhym lidem (Ex 20,10) a déti k rodi¢im (Ex 20,12).
Kniha Leviticus ukazuje stéZejni ptikdzani upravujici vztahy mezi jednotlivymi
Cleny rodiny, 1 kdyz samoziejm¢ nejen mezi nimi. Jednd se o ptikdzéani lasky
k bliznimu (Lv 19,18). V knize Numeri si vSimneme verSi zdiraziujicich
¢istotu pohlavniho zivota a manzelstvi (Nm 5,1-31), které jsou dulezité
a nezbytné pro dobré fungovani rodiny. A také o néstrahach pro Izraele v podobé
moabskych Zen, které je svedly k priklonéni se kultu Baala'* a odklonu od
Hospodina (Nm 25). V Deuteronomiu jsou dany pokyny, které se tykaji riznych
oblasti spolecenstvi mezi lidmi, a to v¢. rodinnych vztahli. Jozue ukazuje na
soundlezitost rodiny v piipadé Rachab (Joz 2,12). V Knize soudcii si budeme

vS§imat Samsona a jeho Zeny, kde se vykresluji rodinné svazky s jinymi kmeny

4 Nebo také Bala, viz NOVOTNY, Adolf, Bal in Biblicky slovnik A-P, Kalich, Praha, 3. vydani, 1992,
s. 56-57, ISBN 80-7017-528-1.
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(Sd 14-16). V knize Ruat nalézame leviratni manzelstvi, které uzavieli Boaz a Rut
(Rt 2-4). Piiklady nalézdme 1 v Samuelovych knihach, v prvni nahlédneme na
neplodnost paru Elkana a Chany (1S 1-2), druhd ukazuje na cizolozstvi krale
Davida (2S 11). V Kralovskych knihach budeme sledovat Salomouna a jeho
zeny, které ho svadély kuctivani kultu cizich bozstev (1Kr 11) a Achaba
a Jezabel, ktefi také slouzili bohu Baalovi (1Kr 16,29). Kniha Ezdras
a Nehemjas vybizi k propusténi zen a déti z manZelstvi uzavienych s ¢lenkami
jinych narodd. V Tobijasi nalézame nckteré okolnosti uzavirani manzelstvi
(Téb 7,14). A kone¢né v Makabejské knize uvidime piiklad vychovy déti i za
cenu obéti (2Mak 7,22-23).

13



2 Rodina v historickych knihach Starého zakona

ProtoZze v historickych knihdch Starého zdkona mdame dost ptikladii
o rodinach, rodinnych vztazich, zvyklostech a zalezZitostech, pokusime se v této
kapitole ukédzat nékteré znich na ptikladech. Tak jako v dneSni dobé&, tak

1 vminulych dobach, byly rodiny zijici v riznych podminkach, situacich,

okolnostech apod.

Budeme postupovat od prvopocatkii teologickym ustanovenim manzelstvi
a rodiny pfi stvoieni ¢lovéka v knize Genesis, jak to bylo plivodnim zdmérem
Hospodina Stvofitele v jeho lasce k lidstvu, nez lidé zhteSili. Néasledovat bude
struéné rozdéleni tehdejSi spoleCnosti, ktera se skladala zriznych jednotek
(velkorodina, ¢eled’, kmen) pro pochopeni situace, ve které se tehdejsi rodiny
nalézaly. Nésledn¢ si budeme v§imat praktickych zalezitosti vzniku rodiny, tzn.
uzavirani manzelstvi a aspektl s tim spojenych. Poté vyjmenujeme jednotlivé
zékladni ¢leny rodiny, jako jsou otec, matka, déti a otroci.' Nahlédneme na
zvyklosti muzii ohledné poctu jejich Zen, vychovu déti a tctu déti k rodictm.
Uvedeme si ptipady, kdy rodin¢ zemfel otec a matka ziistala vdovou a také kdyz
bylo zapottebi, aby rodinu a jednotlivé jeji ¢leny branili ptibuzni. Neopomeneme
ani n¢které negativni aspekty rodinného Zzivota, jako jsou cizoloZstvi, rozvod

a propusténi manzelky.

2.1 Teologické ustanoveni manzelstvi a rodiny

Je dilezité na zacatku uvést a uvédomit si, jak je v Bibli ztvarnén zéklad
lidského spolecenstvi mezi dvéma pohlavimi. Jiz od zacitku bylo zdmérem
Hospodina stvofit lidstvo v rliznosti pohlavi a umoZznit mu tim vytvofit
spolecenstvi, které by je naplilovalo a pomahalo jim v jejich rozvoji v oblasti
lidské, dusevni i nabozenské. U obou textii nalézame zaklad manzelské instituce.

Jedna se o dva texty nachazejici se v knize Genesis (Gn 1,26-28 a 2,18-24).

! Rozgifena rodina zahrnovala: otce (piip. jesté jeho otce), matku (piip. jeji matku), neprovdané dcery,
syny (zenaté i svobodné), synovy manzelky a jeho déti. V domé dale zili jesté otroci, najemni délnici
a dalsi. Viz BOROWSKI, Oded, Daily Life in Biblical Times, Society of Biblical Literature, Atlanta,
2003, s. 22, ISBN 1-58983-042-3.
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Nejsou to vypraveni historickd, kterd by presné popisovala, jak to bylo na
pocatku dg&jin.” Spise jsou obrazy sv&d&ici o tom, jak si lidé piedstavovali vznik
svéta, jejichz hlavnim cilem je ukézat Stvofiteliv zamér. Oba dva hovorii

o idealu, nez byl zakalen prvnim hiichem.

V Gn 1 je ¢lovek stvofen panem a vladcem zemé, od pocatku jako muz
a Zena, manzelsky par (verS 26). U prvniho paru je plodnost pfirozenym

vytisténim sexuality, ktera je také dobré a zadana (jako celé stvoreni).’

1 7ekl Bih: ,, Ucinme cloveka, aby byl nasim obrazem podle nasi podoby... " Biith
stvoril clovéka, aby byl jeho obrazem®, stvoril ho, aby byl obrazem Bozim, jako

. . 5 . L. o7 .. . . L ) .
muze a zenw je stvoril. A Bith jim pozehnal a vekl jim: , Plodte a mnozte se
a naplnte zemi. Podmaiite ji a panujte nad morskymi rybami, nad nebeskym
ptactvem, nade vsim Zivym, co se na zemi hybe. “ (Gn 1,26-28)

V tomto textu miiZeme najit pro nase téma dilezita sdéleni. Prvnim z nich
je dustojnost Cloveka, protoze ho Buh stvofil ze své vlastni ville a ke svému
obrazu.® Lidé byli od pocatku stvofeni ve své rozdilnosti pohlavi, tj. jako muz
a zena.” Tato podvojnost se piimo piedpokladala p¥i pozehnani Hospodina plodte

a mnozte se, byla Bohem chténa a umoziiovala naplnit tento piikaz.® Jen tak se

* Genese 1 obsahuje tzv. prad&jiny a zpravy o pocatku svéta. Na tyto texty se musime divat pohledem, Ze
jsou ,,odéné do zptisobu mysleni a vyjadfovani minulého véku.” KOPPOVA, Johanna, Stary zakon-kniha
pro dnesni dobu, s. 17.

’ Viz WIENER, Claude, Manzelstvi in Slovnik biblické teologie, Velehrad-Kiestanska akademie, Rim,
1991, s. 210-211.

* Byt k obrazu Bozimu“ vlastné znamend, 7e &lovek dostal za ukol zobrazovat Boha, a to také svym
vztahem ke stvofeni.“ HELLER, Jan, Hlubinné vrty, Kalich, Praha, 2008, s. 242,
ISBN 978-80-7017-083-3.

> ,Mezi muZem a Zenou neni podstatny rozdil, neexistuji ani zcela jednoznaéné rozdily specifické, nybrz
existuji dva jevy a dvé konkretizace lidského rodu, jedné Bozi myslenky; jeden Bozi obraz.
ZVERINA, Josef, Clovék jako muz a Zena in Teologické texty, Zvon, Praha, 1994, rog. 5, &. 5, s. 148,
ISSN 0862-6944.

6 Clovék se podobd Bohu rozumem, svobodnou vili, schopnosti vladnout nad svéfenymi vécmi
a osobnim vztahem ke Stvofiteli. Viz Pentateuch, CKP, Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydii,
2006, s. 38, ISBN 80-7192-638-8. Osobni vztah s Bohem lze také dolozit skutecnosti, ze pfi stvoieni véci
pfed clovékem Buh rozkazuje, ale ¢lovéka tvoii osobnim rozhodnutim (Gn 26). Viz BIC, Milog,
POKORNY, Petr, Co nevis o Bibli, Ceska biblicka spole¢nost, Praha, 1997, s. 24, ISBN 80-85810-15-8.

7 Stvofenim muZe a Zeny vznikd prvni a zékladni forma spoleGenstvi osob. Viz PAVEL IV., GS,
Vysehrad, Praha, 1969, ¢l. 12, s. 19. Lidé tim, Ze je tvofi Laska, jsou stvofeni pro lasku a spolecenstvi.
Viz MTK, Spolecenstvi a sluzba, Karmelitinské nakladatelstvi, Kostelni Vydii, 2005, ¢l. 32, s. 26,
ISBN 80-7192-971-9.

¥ Toto pozehnani Boha lidi uschopiiuje pfedavat zivot détem, aby se mohlo zachovat lidské pokoleni.
Viz Pentateuch, CKP, s. 39.
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mohlo dosahnout Zivého spolecenstvi lidi (manZelstvi a rodina), které¢ se

vz4jemné doplituje a obohacuje.’

,Zivot ve starozdkonnim smyslu neni pojem & princip, nybrz
predev§im... mnozina vSech zivych. Izrael védél, ze nikdo nezije sam sobg¢.
Zivot, jak jej Biih chce mit, je... prostor lasky,“'° kde je jeden pro druhého.
A proto bylo tak dilezité pro muze najit si Zenu a mit s ni potomstvo, aby byl

jeho rod zachovan a dédictvi neptinalezelo nékomu cizimu.

Jednoduchym shrnutim tohoto Uryvku lze fici, Ze ¢Elovék ma velkou
distojnost danou od Boha,'' stvoreni byli zarovei muZ i Zena, plozenim maji

zajistit nové generace a dobfe spravovat svéfenou zemi.

V Gn 2 se dovidame, ze Buh stvofil ¢lovéka a aby nebyl sdm, udélal mu
pomocnika jemu rovného. Dava mu Zenu, ke které se piipoji tim, ze opusti otce
1 matku a stanou se jednim télem. Sexualita je zde vyjadienim télesné jednoty
muze a Zeny, ktefi jsou stvofeni, aby si navzajem v lasce pomahali. Pak ale mezi

né vstupuje hiich, jehoz nasledky si neseme dodnes."

Z nasledujiciho textu jasné vyplyva rovnopravnost muze i zeny, kdyz
Hospodin tvoti ¢lovéku pomoc jemu rovnou. Jediny rozdil mezi nimi je
v ,ptisluSnych nezaménitelnych tkolech, které budou vzdycky odliSovat muze

. 1
a zenu.“"

? Souhrnné miizeme fici, Ze ,,Biih tu chce mit Zivot; Zivot je jadrem stvoieni. Proto jej Biih tvoii a zehna
mu, povéfuje své tvory, aby jej nesli dale...“ HELLER, Jan, Pojeti zivota v Pismu in Teologické texty,
1997, ro¢. 8, ¢. 5, s. 150.

10 Tamtéz, s. 152.

" Cilem stvofeni je <¢&lovék, vném ma stvofeni jako celek sviij vrchol a smysl.

Viz SHMULDERS, Pieter, Stvoteni in Teologické texty, 2001, ro€. 12, ¢. 1, s. 23.
12Viz WIENER, Claude, ManZelstvi in Slovnik biblické teologie, s. 210-213.
1 BIC, Milos, POKORNY, Petr, Co nevis o Bibli, s. 6.

16



1 Fekl Hospodin Biih: ,,Neni dobré, aby clovek byl sam. Ucinim mu pomoc jemu

rovnou ‘... I uvedl Hospodin Biih na ¢lovéka mrikotu, az usnul. Vzal jedno

z jeho Zeber a uzaviel to misto masem. A Hospodin Biith utvoril z Zebra, které
vzal z ¢lovéka, Zenu a prived! ji k nému. Clovék zvolal: , Toto je kost z mych
kosti a télo z mého téla! At muzenou" se nazyvd, vidyt z muze vzata jest.*
Proto opusti muz svého otce i matku'® a prilne ke své Zené a stanou se jednim
télem."” (Gn 2,18-24)

Je dilezité si uvédomit, ze zena uz stvofena byla (Gn 1,27), nejednd se
tedy o jeji nové stvoreni, ale o ,utvofeni vztahu mezi muzem a Zenou.“'® Na
vytvofeni tohoto vztahu ¢loveék nemd zadny vliv a zasluhu, protoze Bith na n¢ho
uvede mrdkotu,” néktefi autofi pouzivaji termin ,tajemny spanek.“** Muz tedy
nebude Zené vladnout jako ostatnimu stvofeni, protoZe uz navzdy bude mit co

délat s tajemstvim.

Pomocnice ¢lovéka neznamena sniZzeni hodnoty Zeny, ale spiSe ukazuje na
vzdjemné dopliiovani a stejnou identitu.”’ Stejnym smérem ukazuje i verd
Gn 2,24, ktery zajisté udivoval ve starozakonnich pomérech. Zené je zde uréeno
vysadni misto, kdyz muz opusti své rodice kvuli ni. Neznamena to opustit své
rodi¢e a zanedbavat starost o n¢, ale je zde posluSnost ke svéfenym ukolim

. . e e, 22 v v v
a odpovédnost za novou rodinu, novou generaci a jeji vychovu.” Samoziejmé, Ze

14 Clovék...je netiplny, potiebuje toho druhého. Ponechat si to, co je mi vlastni a sjednotit se s vlastni
zenou znamena priznat tuto neuplnost a potiebu byt doplinovan. CHIOLERIO, Marco, Blaze tomu, kdo
slysi tato slova, Paulinky, Praha, 1997, s. 53, ISBN 80-86025-10-1.

'S Blizkost muZze a Zeny (t8lesna i vnitini) nam ukazuji pojmenovani muZe (i5) a Zeny (isSa).
Viz SOKOL, Jan, Clovék a ndbozenstvi, Portal., Praha, 2004, s. 109, ISBN 80-7178-886-4. Tento vyraz
se nesnadno preklada do &estiny. CEP uziva vyrazu ,,muzena, v pracovnim vydani Jeruzalémské Bible se
uziva novotvar ,,clovécice.” Viz Jeruzalémska Bible, Pentateuch, prac.vyd., Krystal OP, Praha, 2. vydani,
1995, s. 44, ISBN 80-85929-07-4. Rabinsky vyklad fika, ze kdyz muz (is) zije sdm, nachazi se v krizi
(es, ohenl). KdyZ muz miluje Zenu (isa), dostava pozehnani od Hospodina, ktery je v jejich stfedu
(bejnechem), tzn. mezi nimi. Viz BLAHA, Josef, A Bth vid¢l, Ze neni dobré clovéku samotnému
in Krestanska revue, Oikumené—Akademicka YMCA, Praha, 2003, ro¢. 70, ¢. 4, s. 86-89,
ISSN 0023-4613.

' Aplikace principi prvniho manZzelstvi na vSechny ostatni, vSeobecné platna moralni norma pro cloveka.
Viz DUBOVSKY, Peter (ed.), Komentare k Starému zdkonu 1. Genezis, Dobra kniha, Trnava, 2008,
s. 144, ISBN 978-80-7141-626-5.

'7 Manzelstvi je vrcholem stvofeni, protoze v ném se rozdil pohlavi stava principem touhy, ktera vede
k manzelské smlouvé, jednoté a spolecenstvi. Viz Tamtéz, s. 143.

'8 Tamtéz, s. 27.

' Mrakota je stav, kdy se &lovék odpouté z riiznych divodi (strach, hnév, piekvapeni) od téla a nevnima,
co se kolem ného déje. Viz DUBOVSKY, Peter (ed.), Komentare k Starému zdkonu 1. Genezis, s. 122.

* Viz CROISSANT, Jo, Zena neboli knézstvi srdce, Paulinky, 2005, s. 18, ISBN 80-86025-93-4.
2 Viz DUBOVSKY, Peter (ed.), Komentare k Starému zakonu I. Genezis, s. 139.
22 Viz BIC, Milo§, POKORNY, Petr, Co nevis o Bibli, s. 28.
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muZ jde za rizikem do nezndmého, ale jedin€ tak spolu muz a Zena mohou

vytvorit ,kreativni jednotu téla a ducha.“®? Mizeme rici, ze ,lidské stridani

generaci probiha tak, ze dospivajici prestava byt ,jedno télo* se svymi rodici

L 1z . . . v r qwae: 24
a zaklada svou vlastni rodinu, ,,jedno télo* pro své déti.*

Z tohoto uryvku tedy vyplyva, ze neni dobré ¢lovéku samotnému, Zena je
Cloveéku ptivedena jako dar Hospodina, jsou si navzijem blizci, rovnopravni

a maji spolu vytvofit spoleCenstvi v manzelstvi a rodin¢.

2.2 Struktury spoleénosti, ve které rodiny zily

Jak jiz bylo fecCeno, je dulezité nastinit si alespon v kratkosti strukturu
spolecnosti, ve kterych rodiny Zily. Jedinec a spole¢nost totiz vZzdy jednaji podle
podminek, ve kterych ziji a od toho se odviji také chovéani v jednotlivych

situacich.

Tehdejsi spole¢nost méla dvoji uspotadani, a to mestské staty a kmenovou
spolecnost. StarSim uspofadianim je kmenova spolecnost. Jak uz sam nazev
napovida, v ni bylo rozdéleni spolecnosti podle kmenii, klanti a velkych rodin.
Clenové téchto uspofadani vlastnili ptidu sami, jejim obd&lavanim a chovanim
dobytka si vydélavali na zivobyti. V centru byla vyména zbozi a jeho pfima
spotieba. Existovala rovnost mezi ¢leny kmene, proto tato spole¢nost nebyla
spoleCensky  diferencovand.  Struktura  spoleCnosti  byla  urCovana
genealogickymi” hledisky, tzn. piibuzenskymi vztahy. Hovoii se o tzv.

1.7 2 v 7 <2 v .
¢ a akefalnim® spoledenstvi.“*® Jde tedy o spole¢nosti a ne

’ 72
Lsegmentarnim
o staty. Je to primitivni demokracie, kde rozhodnuti zavisi na vSech, kterych se to

tyka.

2 BALABAN, Milan, Hebrejské clovekoslovi, Hermann & synové, Praha, 1996, s. 48-49.
* SOKOL, Jan, Clovék a ndbozenstvi, s. 109.

% Co je genealogie viz odkaz na internetu: http:/cs.wikipedia.org/wiki/Genealogie [2012-03-25].

e,

26 Segmentarni znamena, e se spole¢nost sklada ze segmenti (&lanki), které Ziji vedle sebe, napf. rodina,
klan nebo kmen.

27 Akefalni znamena spolecnost ,,bez hlavy®, tj. bez krale, hlavniho mésta, centralniho soudnictvi apod.

2 STRUPPE, Ursula, KIRCHSCHLAGER, Walter, Jak porozumeét Bibli, VySehrad, Praha, 2000, s. 43,
ISBN 80-7021-334-5.
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Nejmensim segmentem kmenové spoleénosti byla rodina, velkorodina,”
ktera zahrnovala neyjméné dvé nebo vice generaci. VétSim Clankem byl klan
(Geled),” ktery sdruzoval osm az deset velkorodin, tzn. 50-100 osob, které ili
v jedné vsi nebo jejim nejbliz§im okoli.”' Kolem padesati mistnich klant tvofilo
kmen,”* ktery mél kultické, vojenské a obranné poslani.”” Svazek kmend byl
volngjsi, protoze zahrnoval velké mnozstvi lidu. Celedi si tak mohly vybirat, ke
kterému kmeni budou naleZet. VolnéjSim uspofddanim se kmeny mohly délit

nebo naopak spojovat.

Vurcitém okamziku zacCina organizovani usedlé spoleCnosti, a to
rozdélenim ptidy na kmenové, pozdéji rodové vlastnictvi.** Rostouci bohatstvi
usedlych zemédélcii pfimo vybizi ke vzniku instituce soudct (rozhodcich), kteii
meli zajisStovat ochranu a pravo. Aby byli soudci uznavani, opiraji se
o nabozenskou autoritu, kdy je Blth jmenovité povolava. Dalsi diilezitou soucasti
spoleénosti byla obrana, ktera vyzadovala ustanoveni trvalé moci.”> Tu
predstavoval kral, ktery nebyl odkazan na zdlouhavé rokovani star§ich kment.*

OvSem tim, Ze byl ustanoven kral, omezila se moc ptedstavitelit kment a to

vedlo k pochopitelnym protestim v nekterych kruzich.

¥ Rodina, velkorodina: otcovsky diim (bet ab) nebo jednoduseji dam (bajif). Ve velkoroding Zije muz,
jeho Zena nebo zeny, jeho déti, otroci a otrokyné, Zenati synové a ,,jini zavisli ptibuzni,” jako napt. Lot
vrodiné Abrama (Ex 12). Hospodaisky to byla jednotka schopnd zit z vlastni produktivity.
Viz RENDTOREFF, Rolf, Hebrejska bible a déjiny, VySehrad, Praha, 1996, s. 113, ISBN 80-7021-190-3.

30 Celed (mispacha) jako ochranny svazek, ktery zahrnoval pokrevné piibuzné v $ir§im smyslu.
Viz tamtéz, s. 113.

3! Otcové z téchto klanti — starsi, méli zvlastni funkci pii sporech v ramci velkorodin a klanti, pravni
otazky vramci své velkorodiny si feSil jednotlivy otec sadm. Instituci starSich najdeme napt.
v Dt 21,18-21.

3 Kmen (Sebet nebo matte, oboji znamena také hil) je vétsi solidarni spoleCenstvi, kterému v dobé
ohrozeni nalezel stézejni vyznam. Viz RENDTORFF, Rolf, Hebrejska bible a déjiny, s. 114.

33 Vyroky o kmenech najdeme napt. v Gn 49; Dt 33 a Sd 5
3 Viz SOKOL, Jan, Clovék a ndboZenstvi, s. 122-123.

33 Nebylo nikoho, kdo by je vysvobodil, protoze mésto bylo daleko od Sidénu a s nikym neméli Zidnou
dohodu. (Sd 18,28).

3 Jichtach jim odpovédél: ,,Ja i miy lid jsme méli s Aménovci tézky spor. A¢ jsem vds vpénlivé volal,
nevysvobodili jste mé z jejich rukou. “ (Sd 12,2).
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1,’” ale vyvoj je netprosny.*®

Protestuje 1 posledni soudce Samue
Ustanovenim krale se dostavame do druhého typu uspotfadani spoleCnosti, a to

k méstskym statlim.

Méstské staty v zemi patiily vétSinou krali nebo chramu. Lidé v obcich se
délili na dvé vrstvy, a to na svobodné ob&any (kn&Zi a vojaci) a otroky.*
Ve mésté bylo centrum hospodafeni, femesla, trhu, obchodu, vyroby atd. Padu
m¢eli na starost mali ndjemci nebo délnici za mzdu. Hospodaiské bohatstvi méla

v rukou elita, tim byla spolecnost rozdélena do riznych socialnich vrstev.

2.3 Uzavirani manzelstvi — vznik rodiny

KdyZ uz jsme se v prvnim bod¢ dovédéli, co bylo zdmérem Hospodina
Stvortitele s lidmi (aby vstupovali do manZzelstvi a zakladali rodiny), podivejme
se na to, jak se manzelstvi vlastné uzaviralo. Musime si uvédomit, Ze tehdejsi
spole¢nost byla Cisté patriarchdlni, takze muz byl hlavni postavou v rodiné
1 spole¢nosti. O to vic nds mize udivit vyjimka, kdy o sobé miize rozhodnout

sama zena.

Odvétili: ,, Zavolame divku a zeptame se primo ji.* Zavolali Rebeku a otdzali se
Ji: ,, Pijdes s timto muzem? “ Rekla: ,, Pujdu. “ (Gn 24,57-58)

Tato udélost méla patrné dva diivody. Prvnim mohl byt fakt, ze Rebecin
otec byl mrtvy a jeji bratr mél omezenou moc ohledné svatby své sestry. Druhym
diivodem mohlo byt to, ze Rebeka byla provdana do ciziny, coZ s sebou vzdy

L . .40
neslo sva rizika.

Vybirani budoucich snoubencii nalezelo otcim z obou dvou stran. Pokud

z n¢jakého divodu otec nemohl, povéiil nékoho spolehlivého, aby vybral za

1 Ale Samuelovi se to nelibilo, Ze fekli: ,,Dej nam krdle, aby nds soudil.“ I modlil se Samuel
k Hospodinu. (1S 8,6).

¥ I my chceme byt jako vSechny ostatni ndrody. Nas krdl nds bude soudit a bude pred ndmi vychdzet
a povede nase boje. (1S 8,20).

¥ Viz BIC, Milo§ PFi iekdch babylénskych, Vysehrad, Praha, 1990, s. 179, ISBN 80-7021-032-X.
*Viz SCHERER, Alice, Zeny v Bibli, Kiestanska akademie, Rim, 1973, s. 9.
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ného.*' V tomto piipads vyslal Abraham svého sluZebnika, protoze uz byl velmi

stary, aby naSel nevéstu pro Izaka.

Abraham byl starec pokrocilého véku... I Fekl Abraham sluzebniku, ... “Pijdes
do mé zemée a do mého rodisteé a vezmes odtamtud Zenu pro mého syna Izdka.
(Gn 24,1-5)

V ptipadé, Ze byl otec mrtvy, zastoupili ho v jeho ukolu bratii divky nebo
jeji matka (viz vySe). Stavalo se tak z divodu, Ze si Zena sama nemohla urcit
7enicha. Samy provdat se smély jen dcery s pravem dé&dit,** rozvedené Zeny™
a vdovy. Pokud se tyka synt, ti na tom byli také o néco 1épe. KdyzZ se viile otce

neshodovala s viili syna, mél pravo se ji vzepfit a prosadit si svoji.

Jakob tedy slouzil za Rachel sedm let; bylo to pro ného jako néekolik dni, protoze
ji miloval. (Gn 29,20)

Najdeme 1 ptiklad Zenicht, ktefi si své nevesty vybrali sami. OvSem ne
vzdy to dopadlo dobie, nékdy tim rodice zenicha velmi trpéli, jako v tomto
pripadé¢.

Kdyz bylo Ezauovi ctyFicet let, vzal si za Zenu Jehuditu, dceru Chetejce Beera,

a Basematu, dceru Chetejce Elona. Ty zpiisobily Izakovi a Rebece jen horké
trapeni. (Gn 26,34-35)

2.3.1 Namluvy
Pti ndmluvach mél vedouci ulohu Zenichiiv otec, jak to vidime na ptikladu
Samsona. Ten si v podstaté nevéstu vybral sam, ale silatek domlouval s rodinou

jeho otec, tak jak bylo v tehdejSich dobach zvykem.

Samson vsak svemu otci odpovedél: ,, Vezmi pro mne tuto, protoze to je v mych
ocich ta prava! “ (Sd 14,3)

Rodice byli za své déti odpovédni a méli povinnost je chranit pred
nezaddoucimi snatky. ,,Nezadouci* znamenalo vzit si pfislusnika jiné¢ho naroda, to

bylo povazovano za ptestoupeni Zakona.

Nespriznis se s nimi, svou dceru neprovdads za syna nékoho z nich ani jeho
dceru nevezmes pro svého syna. (Dt 7,3)

1 Viz DUKA, Dominik, Uvod do Pisma svatého Starého zdékona, Editio Sti. Aegidii, Praha, 2. rozsifené
vydani, 1992, s. 104, ISBN 80-901252-5-5.

2 Dédicky pouze v ramci kmene.

# Vdovy si nesmély vzit svého prvniho manzela, pokud Zil jejich druhy muz.
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Zakon také zakazoval snatky do urCitého stupné ptibuznosti. Tim se mélo

zabrénit riznym formam sexuélnich a naboZenskych vztaha.**

Nikdo se nepriblizi k nékteré ze svych blizkych pribuznych, aby odkryl jeji
nahotu. Ja jsem Hospodin. (Lv 18,6)

Pokud 1 pfes zdkaz n€¢kdo pojmul za manzZelku blizkou piibuznou, byl
potrestdn smrti nebo bezdétnosti. V obou dvou pifipadech to byl velky trest,

protoze rod tohoto muze pak nemohl pokracovat.

Kdo by spal s zenou svého otce, odkryl nahotu svého otce. Oba museji zemrit,
Jejich krev padni na né. (Lv 20,11)

Kdo by spal se svou tetou, odkryl nahotu svého stryce. Ponesou nasledky svého
hiichu, zemrou bezdétni. (Lv 20,20)

Miize nas tak velmi udivit manZelstvi Jakoba se sestrami Leou a Rachel.®
Lze to vysvétlit tim, ze pravidla pro tato a jind souziti byla formulovana az
pozdéji.
Nevezmes si za zenu ani sestru své zemny, abys tu prvni souzil tim, Ze bys
odkryval jeji nahotu za jejiho Zivota. (Lv 18,18)
Biblicky vypravé¢ tak neni pohorSen, protoZe Cerpal z pramentl, ze

kterych nebylo toto manzelstvi se dvéma sestrami mozné vylougit.*

Pokud rodi¢e neméli syna a narok na dédictvi méla dcera, bylo zadouci

. v row . roIx 1 ’ v e , 47
vybrat ji muze ze své Celedi, aby otcovské dédictvi nepieslo do jiného néaroda.

Tuto véc prikazal Hospodin o dcerdach Selofchadovych: At se vdaji, za koho se
Jim zIibi, jen at se vdavaji v celedi svého otcovského pokoleni. (Nm 36,6)

Dcetfina vile bezpodminecné spadala pod vili otce, které se musela
podiidit. Pokud neuposlechla, mél otec pravo prodat ji do otroctvi (bohuzel to
nebylo neobvykl€), kde se méla stat druzkou pana nebo jeho syna. NaStésti na

takové ptipady pamatoval Zakon.

Kdyz nékdo proda svou dceru za otrokyni, nebude s ni nakladano jako s jinymi
otroky. (Ex 21,7)

* Viz SPK, Vyklady ke Starému zdkonu I Zdikon (Gn-Dt), Kalich, Praha, 1991, s. 374-375,
ISBN 80-7017-408-0.

* Srov. Gn 29,15-30.
* Viz SCHUBERT, Kurt, Bible a déjiny, Trinitas, Svitavy, 2000, s. 54-55, ISBN 80-86036-42-1.
" Dal§im divodem byla také ochrana viry a tradic. Viz SCHWARTZ, Marco, Laska v Bibli, s. 41.
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Protoze laska je mocna, tak se stavalo, Ze 1 pfes domluvené snatky se do
sebe snoubenci zamilovali. Bylo to pro né zajisté velkym S$téstim, zvlasté pro
zenu v jejim uz tak tézkém spolecenském postaveni. Jesté neobvyklejsi bylo,

kdyz si Zena zamilovala muZze jako prvni.

Izdk pak uvedl Rebeku do stanu své matky Sary. Vzal si ji a stala se jeho Zenou.
A zamiloval si ji. Tak nasel utéchu po smrti své matky. (Gn 24,67)

Davida si vsak zamilovala Saulova dcera Mikal. Oznamili to Saulovi a jemu se
to zamlouvalo. (1S 18,20)

2.3.2 Zasnuby

Po namluvach nasledovaly zasnuby,” které obvykle probihaly v domé
neveésty. Témi se vytvofil pravni predpoklad pro snatek a byly zavazkem
k vzajemné vérnosti. Ze strany Zzenicha mohlo byt zasnoubeni zruSeno

propustnym listem, ze strany nevésty bylo trestano smrti.

Kdyz divku, pannu zasnoubenou muzi, najde nejaky muz v méste a bude s ni
lezet, vyvedete oba dva k brané toho mésta, ukamenujete je a zemrou: divka
proto, ze v mésté nekricela, a muz proto, ze ponizil Zenu svého blizniho. Tak
odstranis zlo ze svého stredu. (Dt 22,23)

Nejdfive se zasnuby stvrzovaly slovem nebo jinym jednoduchym zptisobem.

Reuél zavolal svou dceru Saru. Kdyz k nému prisla, vzal ji za ruku, dal ji
Tobijasovi a prohlasil: ,, Prijmi ji. Podle Zdkona a podle ustanoveni zaspaného
v Mojzisové knize ti ji davame za manzelku. .M¢j ji za Zenu a odved' ji k svému
otci ve zdravi. A nebesky Biih at vas provazi svym pokojem. (Téb 7,13)

V pozdgjsich dobéch se sjednavala soukroma smlouva mezi rodinami (brir).*’

Zavolal jeji matku a ekl ji, aby prinesla list. Sepsal manzelskou smlouvu, Ze mu
Jjidava za zenu podle ustanoveni Mojzisova zakona. Poté zacali jist a pit.
(Tob 7,14)

Snoubenec mél povinnost zaplatit otci vyvolené vykupné (mohar), které

y . 50 ; 51 . . .
predstavovalo kupni cenu,” svatebni dar’ nebo odSkodné. Mohar odrazel

* Srov. NOVOTNY, Adolf, Zasnoubiti in Biblicky slovnik R-Z, Kalich, Praha, 3. vydani, 1992, s. 1284,
ISBN 80-7017-528-1.

* Viz SCHWARTZ, Marco, Léska v Bibli, s. 39.
0 viz BIC, Milos, Ze svéta Starého zdkona L., s. 256.
1 Viz DUKA, Dominik, Uvod do Pisma svatého Starého zdkona, s. 104.
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socialni postaveni Zenicha a jeho rodiny a jeho vySe obvykle Cinila kolem

padesati $ekeli (lotd, zavazi),”* coZ byl také obnos za svedeni panny.

Kdyz nékdo svede pannu, ktera nebyla zasnoubena, a vyspi se s ni, vezme si ji za
Zenu a dd za ni plné véno. (Ex 22,15)

Pokud rodina Zenicha nebyla bohata, mohl si svoji vyvolenou odpracovat

u rodiny jejiho otce, jako napt. Jdkob u Labana za Réchel, kterou velmi miloval.

Jakob si Rachel zamiloval; proto rekl: ,, Budu ti slouzit sedm let za tvou mladsi
dceru Rachel. “ (Gn 29,18)

Nevésta navic dostdvala dar od Zenicha. Nékdy Zenich o nevéstu tak velice

stal a usiloval, ze zddna cena za ni nebyla moc vysoka.

., Urcete mi jakkoli veliké véno i dar. Dam vam, o¢ mé pozaddte, jen mi tu divku
dejte za zenu! “ (Gn 34,12)

Také od otce dostala nevésta dar podle jeho moznosti, napt. otrokyni. Ta
potom odesla jako sluZebnice své pani, kterd nasledovala svého manzela bud’ do
jeho nového domova nebo do domu jeho rodit.™

Za sluzebnici své dceri Leji dal Laban otrokyni Zilpu. (Gn 29,24)

Zaplacenim moharu byly zasnuby zpéCetény a staly se pravoplatnymi,

timto byla dvojice povazovana za sezdanou. Bylo zvykem, Ze nevésta zlstala az

do svatby v dom¢ svych rodici.

Ale jeji bratr a matka odvétili: ,, At s nami divka jeste néjaky cas ziistane, asporn
deset dni; potom pujde. “ (Gn 24,55)

Pted svatbou bylo udileno nevésté¢ pozehnani plodnosti nebo prosby
0 pozehnani pro nevéstu. Souviselo to s jejim novym ukolem jako manzelky

a budouci matky, aby porodila svému muzi hodné€ potomk, zvlasté syni.

Rebece pozehnali slovy: , Sestro nase, bud matkou nescisinych tisicii, tvé
potomstvo at’ obsadi branu téch, kteri je nenavidi! “ (Gn 24,60)

2 Viz NOVOTNY, Adolf, Lot (véha) in Biblicky slovnik A-P, s. 383-384. Jeden 3ekel piedstavoval
hodnotu bezmala 15 gramu stfibra. Viz BALABAN, Milan, Jimavé portréty biblickych Zen, Kalich,
Praha, 2009, s. 15, ISBN 978-80-7017122-6. Pro srovnani mohar nevésty mladsi 20 let byl kolem
20 Sekell, naproti tomu otrok stal 30 Sekeli. Viz DUKA, Dominik, Uvod do Pisma svatého Starého
zdkona, s. 104.

3 Viz SCHWARTZ, Marco, Ldaska v Bibli, s. 55-57.
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2.3.3 Svatba

Svatba® se konala jeding s hlavni, tj. vét§inou prvni manzelkou a trvala
minimalné sedm dnli za doprovodu hudby, zpévu a tance. Svatba totiz byla

velkou spole¢enskou a rodinnou udalosti, podle toho probihaly také oslavy.”

Pak zavolal Tébijase a Fekl mu: “Ctrndct dni odtud nikam nepiijdes, ale
ziistanes tu, budes jist a pit se mnou a potésis dusi mé dcery, kterda zakusila tolik
trapent. “ (Tob 8,20)

Samotnd svatba zaCala tim, Ze Zenich vystrojeny slavnostnimi Saty se
v doprovodu pratel odebral do domu nevésty, kde byl pfijat nevéstinymi
ptitelkynémi. V domé na ného ¢ekala také slavnostn€ nastrojena nevésta, kterou
si odvedl do svého domu nebo domu rodi¢t a tam nastaly oslavy a hodovani.*®
Neékdy se stavalo, ze se svatba konala v domé nevésty, jako v ptipadé Jakoba
a Rachel. Bylo to proto, ze Jakob si Rachel vyslouzil u jejiho otce Labana,

kterému tak nahradil obvykly mohar za nevéstu svoji praci.

Laban shromdzdil vSechny muze toho mista a uspordadal hody. (Gn 29,22)

2.4 Manzelstvi

Vztah muze a Zeny ve Starém zikon¢ je hlavné znamenim osobni lasky
a vernosti, tudiZz to neni jen plozeni a vychova déti, 1 kdyz plodnost je
vyznamnym cilem manzelstvi a zarukou spokojeného a §tastného Zivota.”’ Jak uz
jsme uvedli vyse, Hospodin chtél, aby se lidé slucovali v manZzelstvi a zakladali

tak rodiny.

A Biih jim pozehnal a vekl jim: ,, Plod'te a mnozte se a napliite zemi.“ (Gn 1,28)

V manzelstvi byla Zena zavisla na muzi, ale pfesto s nim byla spojena
zajisStovanim potomstva. Hlavnim ukolem manzelky tedy bylo udrZzovat rod

muze, kterému nalezi. Prava Zen jako lidskych osobnosti zajistovalo Desatero

 Viz NOVOTNY, Adolf, Svatba in Biblicky slovnik R-Z, s. 1016.
55 Viz DUKA, Dominik, Uvod do Pisma svatého Starého zdkona, s. 104.
%6 Viz SCHWARTZ, Marco, Ldska v Bibli, s. 63-68.

*7 Viz SRAJER, Jindfich, Plodnost v kontextu starozakonniho manzelstvi in Teologické texty, 2001,
roC. 12, ¢. 5, s. 184.
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Bozich ptikazani. Zeny, jakmile se provdaly, odchazely z domova a stavaly se

soucasti manzelovy rodiny.

Své dceri Sare vekl: ,,Odejdi ke svému tchanu, protoZe on a jeho Zena budou
nyni tvoji rodice, jako kdyby té zplodili. Jdi v pokoji, dcero. Kéz uslysim o tobe
jen dobrou zpravu, dokud jsem Ziv. *“ Rozloucil se s nimi a propustil je.

(Tob 10,12)

Po svatbé se ovéfovalo panenstvi’® nevésty, aby byla uchranéna pomluv.
Mizeme piedpokladat, Ze pokud se nejednalo o vdovy a propusténé manzelky,
vétSinou mladé divky vstupovaly do manZelstvi jako panny. Pokud se zjistilo, Ze
pannou nebyla, byla za to tvrd€ potrestana smrti ukamenovanim. Zakonem je
chranéno dobré jméno Zeny v piipad€¢, ze byla nevinna, a pravo, které¢ mohl

1. Ukamenovani u otcovského domu symbolizuje to, Ze do

uplatiiovat jeji manze
urCité miry je za situaci odpovédny také otec Zeny a timto trestem se docili

pravni oCista jeho domu.

., Hle, obviniuje ji ze Spatnosti a vika: Zjistil jsem, Ze tvoje dcera nebyla panna.
Tady je ditkaz panenstvi mé dcery. A rozprostFou rousku pred starsimi mésta.
(Dt 22,17)

Jestlize vsak byla ta rec pravdiva a u té divky nebylo shleddno, Ze je panna, tedy
vyvedou divku ke vchodu do domu jejiho otce, muzové jejiho mésta ji ukamenuji
a zemre, nebot tim, zZe smilnila v domé svého otce, dopustila se v Izraeli
hanebnosti. Tak odstranis zlo ze svého stredu. (Dt 22,20-21)

Novomanzelské libanky trvaly po dobu jednoho roku, kdy byl muz
uvolnén ze svych povinnosti. Lze v tom nalézt stopy diistojného postaveni Zeny
v rodiné a spolecnosti. Také to byla ochrana proti tomu, aby se novomanzelka

, . L1 s . . , vo 60
nestala lakavou moznosti k zadostivosti ostatnich muzu.

Kdyz se muz prave ozenil, nebude vychazet do boje a nebude mu ukladan zadny
ukol. Po jeden rok bude uvolnén pro svij diim, aby se radoval se svou Zenou,
kterou si vzal. (Dt 24,5)

8 Viz SCHWARTZ, Marco, Ldaska v Bibli, s. 68-70.
%9 Pentateuch, CKP, s. 511.

0 Tamtéz, s. 515.
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2.4.1 Vérnost a cizolozstvi

Co se tyka vérnosti a cizoloZstvi, Zena byla povinna zachovat svému muzi
vérnost bezpodminetng.®’ Kdyz mu byla nevérna, doplatila na to ona i jeji
milenec, a to svou smrti. Zena proto, Ze se prohfesila proti svému manzelovi,
muz tim, Ze spal s vdanou Zenou. Velikost trestu ukazuje na vdznost prestupku,
které¢ho se oba dopustili tim, Ze narusili oblast Hospodinovy ochrany manzelstvi

(stov. Gn 2,24).%

Kdyz bude pristizen muz, ze lezel s vdanou zenou, oba zemrou: muz, ktery lezel
se Zenou, i ta Zena. Tak odstranis zlo ze svého stiedu. (Dt 22,22)

KdyZz manzel podeziral svou zenu z cizolozstvi, mé¢l pravo dovést ji ke
kné&zi, aby na ni provedl zkouSku neviny. Cela tato zkouska musela byt pro Zenu
velice poniZujici a také ji nékdy pfivodila smrt. OvSem nebylo to z diivodi, na
které se tehdy myslelo. Pokud knéz Zené ptipravil ndpoj, ktery obsahoval kromé
vody jesté prach z podlahy a vylouhovanou barvu z usvédcujici listiny, vétSinou

. . - 63
to nekoncilo dobie, 1 kdyZ Zena byla nevinna.

Muz, jehoz se zmocni Zarlivost a jenz bude na svou Zenu zarlit, postavi ji pred
Hospodina a knéz s ni vykona vse podle tohoto 7adu. (Nm 5,30)

Zajimavy je piiklad jednoho lévijce, kterému zcizolozila jeho Zenina,
odesla do otcova domu a on se piesto vydal v dobrém za ni, aby se s nim
vratila.** Z textu se piesn& nedovidame, z jakého divodu muz chee, aby se Zena
vratila. MiZzeme se domnivat, Zze diivodem nejspiSe nebyla laska k ni, kdyz se
pozd&ji k ni zachoval takovym zptisobem, Ze jeji konec byl tragicky.® Na jeho
obranu musime podotknout, Ze jednal ve jménu zakona, ktery stavél ochranu

cizince nad osud jeho zeny.

61V pasteveckych spolecenskych strukturach starovéku, kde Zena byvala povazovana za majetek muze,
Slo v nejstarSich dobach ziejmé spiSe o to, aby timto zakazem (cizolozstvi) byla chranéna legitimita
muzova potomstva, kterou by mimomanzelsky styk jeho zeny samoziejmé problematizoval.
HELLER, Jan, Hlubinné vrty, s. 215.

52 Viz SPK, Vyklady ke Starému zdkonu I. Zdkon (Gn—-Dt), s. 551.
63 Cely obiad pro osvéd&eni neviny viz Nm 5,11-31.

5 Podle hebrejského textu se Zenina dopustila nevéry, proto utekla do domu svého otce. O to vétsi
piekvapeni, Ze 1évijec ji Sel vyhledat s dobrym imyslem a ne ji potrestat. Viz SPK, Vyklady ke Starému
zakonu II. Knihy vypravné (Joz-Est), Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydii, 2. vydani (v KN 1.),
s. 129-130, ISBN 80-7192-154-8.

5 Srov. Sd 19,22-29.
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Vitech dnech, kdy nemeli v Izraeli krale, pobyval néjaky lévijec jako host
v odlehlych koncindach Efrajimského pohori. Vzal si za zeninu jakousi Zenu
z judského Betléma. Ale Zenina se proti nemu provinila smilstvem a odesla od
ného do otcovského domu, do judského Betléma. Byla tam po dobu ctyr mésicu.
Jeji muz se za ni vypravil, aby ji domluvil a pohnul ji k navratu. (Sd 19,1-3)

Co se tyka vérnosti manzela, musime si uvédomit, v jakém prostredi se
pohybujeme (patriarchat). Muzi méli velkou svobodu ve svém konani a to do
sebe zahrnovalo 1 mimomanzelské styky. Byly ovSem 1 vyjimky, které se trestaly
smrti (styk s vdanou Zenou, zasnoubenou pannou ve mésté a na poli).®® Manzel
tak mohl mit styky s jinymi Zenami, ale nesmél tim narusit pravo jiného muze.
Heller uvadi, ,,muz cizolozi jen pfi styku s Zenou jiného, Zena kdyZ porusuje

vlastni manzelstvi.«®’

Kdo se dopusti cizolozstvi s Zenou nékoho jiného, kdo zcizolozi s Zenou svého
blizniho, musi zemrit, cizoloznik i cizoloznice. (Lv 20,10)

Znéame i piipad, kdy muz zcizolozil s vdanou Zenou a aby nebyl jeho htich
vidét, odstranil manzela Zeny tim, Ze ho poslal do prvni linie boji. Tam m¢l
jistotu, Ze muz zemfe a tak se také stalo. Timto cizoloznikem byl kral David,
ktery lezel®® s Bat-$ebou, manZelkou Davidova vojika Urijae Chetejského.®”

Bat-Seba otchotnéla a David povolal z boje UrijaSe zpét, aby byl se svoji
Zenou, a tim by se dité povazovalo za jeho. Protoze Urijas byl ¢estny muz, ke své
zené nejde, kdyz jsou ostatni vojaci v boji, on se nebude veselit. David poznéva,

ze jeho hiich bude muset skryt jinak.

V tom dopise psal. ,, Postavte Urijase do nejtuzsiho boje a pak od ného ustupte,
at’ je zabit a zemre. " (28 11,15)

Tak se také stane, vdova predpisové truchli za manzela po dobu smutku,”
pak je volna a David si ji miZe vzit za manzelku. | kdyZ je v€c zdanlivé vyfeSena

pfed lidmi, Hospodin o ni vi. Proto za Davidem pfichdzi prorok Natan

5 Srov. Dt 22,22-25.

" HELLER, Jan, Hlubinné vrty, s. 215.

% Viz NOVOTNY, Adolf, Lezeti in Biblicky slovnik A-P, s. 377.
% Srov. 2S 11,1-26.

0 Natek nad mrtvym trval v Izraeli obvykle sedm dni. SPK, Vyklady ke Starému zdkonu II. Knihy
vypravné (Joz—Est), s. 277.
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s podobenstvim,”" ve kterém se David poznava.’”” Davidiav hiich a trest za ngj tak
postihne nejen Bat-Sebu, jeji dité, ale 1 dalsi Zeny v Davidové roding, hlavné jeho

dceru Tamar a dalsi Zeniny.

Vseobecné lze fici, ze se mélo jednat podle dvou Bozich pifikazani, a to
nesesmilnis a nebudes dychtit po Zené svého blizniho.” Oba dva tyto &iny byly
hodnoceny jako ty, které naruSuji instituci rodiny. Byly nahliZzeny jen z pohledu

v . o v . Vel v 74
muze a rodiny, vilbec se neuvazovalo o tom, co si prozila Zena.

2.4.2 Rozvod

Muz mél moznost rozvodu se svou manzelkou a mohl ji propustit.
Siatkem se z muze stal baal,” manzel&in majitel, pan, Zivitel a ochrance. Tim, Ze
Zena byla majetkem muze, mohl se tohoto majetku kdykoli zbavit, svazek byl
rozlucitelny jen z muzovy strany. Stacilo, aby prokazal diivod a vystavil ji

rozlukovy list.”®

Kdyz si muz vezme Zenu a ozeni se s ni, ona vSak u ného nenalezne prizen, nebot
na ni shledal néco odporného, napise ji rozlukovy list, da ji ho do rukou
a vykaze ji ze svého domu. (Dt 24,1)

Pokud Zena neméla dostatecné vlivnou rodinu, kterd by se ji zastala, byla
bezmocna. Bud’ se mohla vratit do domu svého otce nebo se mohla znovu vdat,
ale nemohlo to byt za jejiho prvniho manzela. Po druhém rozvodu byla Zena

povazovana za poskvrnénou a to je také zde nejvice zdtiraznéno.”’

Tu jeji prvni manzel, ktery ji vykdzal, si ji znovu za Zenu vzit nemiize, kdyz byla
poskvrnéna, nebot by to pred Hospodinem byla ohavnost. Neuvali§ h¥ich na
zemi, kterou ti Hospodin, tvij Bith, dava do dédictvi. (Dt 24,4)

"' Srov. 2S 12,1-14.

72 PFiznani viny je prvnim nezbytnym krokem k pokani a napravé...(Kral David) reaguje na pokérani
proroka jedinou vétou, v niz je ale obsazeno toto vyznani v Uplnosti: ,,Zhtesil jsem proti Hospodinu*
(2S 12,13).“ HREBIK, Josef, Téma pokani ve Starém zakon¢ in Teologicke texty, 2007, ro€. 18, ¢. 4,
s. 203.

3 Srov. Ex 20,14 a 17.
™ Viz. BARTON, John, Etika a Stary zékon, MlIyn, Jihlava, 2006, s. 53, ISBN 80-86498-15-8.

” Baal znamené vlastnik, obecné pak i manzel, pan Zeny. Viz TERNANT, Paul, Pan in Slovnik biblické
teologie, s. 311-312.

" Viz SCHWARTZ, Marco, Laska v Bibli, s. 75
" Viz Pentateuch, CKP, s. 514.
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Po rozvodu a propusténi manzelky ji ptipadlo pravo na ¢ast véna, které ji
pied svatbou vénoval budouci manzel, jeho otec nebo jeji otec. Nad timto
jedinym majetkem méla Zena pravomoc.”® Rozvedené, propusténé Zeny od

manzela a vdovy v&. jejich partnerii se nemohly dopustit cizolozstvi.”

Je pozitivni, Ze existovala i velkd manzelskd laska. Tak tomu bylo
1 v ptipad¢ Elkéna a Chany. Ta byla milovanou Zenou, 1 kdyz zprvu neplodnou.
Pak si ale vyprosila u Hospodina muzského potomka a za splnéni jejiho ptani ho

zasvétila Bohu.™
Jeji muz Elkana ji uklidnoval: ,,Chano, proc¢ pldaces? Proc nejis? Proc jsi tak
ztrapena? Coz ja pro tebe neznamendm vic nez deset synit? “ (1S 1,8)

Dokonce najdeme i vyslovnou vyzvu k vzdjemné manzelské lasce.

Adna rekla Tobijasovi: ,,Chlapce a milovany bratre, kéz t¢ Hospodin privede
zpét, abych videla ditky tvé a své dcery Sary, dokud jsem Ziva, ditve nez umru.
Pred tvari Hospodinovou sveruji ti do péce svou dceru, nezarmucuj ji po
vSechny dny svého Zivota. Jdi v pokoji, chlapce. ... Pak oba polibila a nechala
Jje odejit ve zdravi.. (Tob 10,13)

Pozitivnim ptikladem je také piibéh Abigajil, kterd se pfimlouva u kréle
Davida za svého manzela Nébala. V jedndni Abigajil je velky kus odvahy. Nabal
nakonec zemfe, ale ne rukou Davida. Diky odvaze této Zeny si ji pozdé&ji David

vezme za zenu.

Kéz miyj pan nebere toho nicemu Nabala vazné. Vzdyt on je takovy jako jeho
jméno. Jmenuje se Nabal (to je Bloud) a jen blud je v nem. Jd, tva otrokyné,
Jjsem nevidéla mladence svého pana, které poslal. (1S 25,25)

2.4.3 SmiSena manzelstvi

Jak jiz bylo feceno vySe (viz oddil Uzavirdni manzelstvi), velmi se
bojovalo proti smiSenym manzelstvim. ,,Ti, kdo uzavteli snatek s prislusnikem
jiného naroda, byli potrestdni vyloucenim svych potomkd z izraelského

81

shromézdéni, a to bud’ po nékolik generaci, nebo provzdy.” Nikdy tomu vSak

neslo zabranit stoprocentné a tak se kmeny a narody navzajem misily. Negativni

8 Viz SCHWARTZ, Marco, Laska v Bibli, s. 76.

7 Cizolozstvi znamenalo pohlavni styk muze s vdanou Zenou (manzelkou jiného muze). Nebyl jim tedy
styk s pannou, prostitutkou nebo otrokyni. Stykem s pannou se muZz vystavoval jen tomu, Ze si ji bude
muset vzit.

8 Srov. 1S 1,9-20.
81 SCHWARTZ, Marco, Ldska v Bibli, s. 81.
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smysleni o okolnich narodech se riizné liSilo, zaleZelo na blizkosti a Skodlivém
vlivu toho kterého naroda.** Nejhife hodnocené byly zem& kenaanské
(uctivaly Baala, viz niZe), aménské nebo modbské® (Moabci byli uhlavni
neptatelé¢ izraelského naroda). Naproti tomu se toleroval svazek s Edomci
a Egyptany.® Mazeme uvést piiklad Judy, ktery se oZenil se Zenou ze zemé
Kenaan.*” Bylo to §patné, protoze tento lid uctival kult Baala.*® Tim se provinil

proti nafizenim svych piedkd.”’

Stalo se pak vté dobe, ze Juda odesel od svych bratru a pripojil se
k adulamskému muzi jménem Chira. Tam spatril dceru kenaanského muze, ktery
se jmenoval Sua. Vzal si ji za Zenu a vesel k ni. (Gn 38,1-2)

Stejné tak dal Juda za manZelku svému synovi dalsi kenaanskou Zenu,
, r 1w v . v ’ 88 v N
Tamar. Vybér nevésty je snahou otce o udrzeni rodu, coz bylo ve starovéku

velmi diileZité nejen pro pfitomnost, ale hlavné pro jejich budoucnost.

Juda dal Erovi, svéemu prvorozenému, manzelku jménem Tamar. (Gn 38,6)

Josef mél zase za Zenu Egyptanku. Tu dostal od faraona kvili utuzeni
vztahti Egypta s Hospodinovym pozehnanym.” Znakem Josefova zafazeni do
spole¢nosti Egypta se projevuje tiemi stupni: jako prvni je do jeho spravy
svétena egyptska zemé&, druhym je zména Josefova jména a tietim je to, Ze si vzal

za zenu Egyptanku.”

A farao Josefa pojmenoval Safenat Paneach (to je po egyptsku Zachrance
sveta) a dal mu za manzelku Asenatu, dceru Potifery, knéze z Onu. Tak vzesel
Josef nad egyptskou zemi jako slunce. (Gn 41,45)

82 Viz SCHWARTZ, Marco, Laska v Bibli, s. 81.

% Do Hospodinova shromdzdeéni nikdy nevstoupi Aménec nebo Modbec; ani jejich desdté pokoleni
nevstoupi do Hospodinova shromazdeni. (Dt 23,4)

¥ Nebudes si hnusit Edémce, nebot je to tviij bratr. Nebudes si hnusit Egyptana, nebot jsi byl hostem
v jeho zemi. Synové, kteri se jim narodi, sméeji v tretim pokoleni vstoupit do Hospodinova shromdzdeéni.
(Dt 23,8-9)

8 Vice informaci o kenaanské kultute viz DOUEC, Nicole, Kenaanska kultura in Velké udalosti biblické
doby, Slovart, Praha, 1998, s. 50, ISBN 80-7209-087-9.

% Viz SPK, Vyklady ke Starému zdkonu I. Zdkon (Gn-Dt), s. 162. Kult Baala viz NOVOTNY, Adolf,
Bal in Biblicky slovnik A-P, s. 56.

¥” Srov. Gn 24,3.

% Viz DUBOVSKY, Peter (ed.), Komentare k Starému zdakonu I. Genezis, s. 672.

¥ Viz SPK, Vyklady ke Starému zdkonu I. Zdkon (Gn-Dt), s. 172.

% Viz DUBOVSKY, Peter (ed.), Komentdre k Starému zdkonu I. Genezis, s. 716-717.
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Boaz si namluvil Moabku Rut. Byl to druh leviratniho snatku, o kterém
budeme jest¢ hovoftit. Rat byla cizinkou u izraelského naroda, ale ptijala jeho
Boha a tak na ni nebylo nahlizeno negativné. V dne$ni dobé bychom mohli fici,
e se tam dobfe asimilovala.”' Narozeni syna znazoriiuje BoZi zaslibeni a ukazuje

na velké milosrdenstvi Boha.”?

1 vzal si Bodaz Rut a stala se jeho Zenou. VesSel k ni a Hospodin ji dopral, ze
otéhotnéla a porodila syna. (Rt 4,13)

O radikalni ocistu tykajici se nejen smiSenych snatkll se zasadili Ezdras
a Nehemjas.” Pusobili v dobg, kdy lid byl soustfedény kolem obnoveného
chramu a usilovné stiezil svoji odliSnost od okolnich narodu, se kterymi se uz ale
promisil. Nejvyrazngj$im dilkkazem odcizeni naroda je pro EzdraSe praxe
smiSenych snatkii. EzdraS uvad¢l pravidla Zékona do praxe. Dal vzniknout
komisi, kterd pfezkoumavala ptipady smiSenych manzelstvi vedouci k propusténi
cizich manzelek a d&ti.”* Mazeme se jen dohadovat, jestli tak radikalni zasah
a hromadné propousténi pohanskych manzelek v¢. déti neptsobilo véEtsi

v ’ v / rv ’ v r 95
pohorseni, nez samotna smisena manzelstvi.

I pres vSechny negativni aspekty (postaveni Zeny v rodiné nebylo lehké
a rozhodné¢ ne rovnopravné) méla Zena alespon v malé miie n¢kterd prava. Napf.
muZz mohl prodat svou otrokyni nebo dceru, ale manzelku ne. Prodat ,,cizimu*
majiteli (ve smyslu cizince) se nesméla otrokyné ani prodana dcera proto, aby
nepiiSla o spoleCenstvi se svym izraelskym lidem, coZz by pro ni bylo velké
ne§tésti.”

Jestlize se znelibi svéemu panu, ktery si ji vzal za druzku, dovoli ji vyplatit, ale
nemd pravo prodat ji cizimu lidu a nalozit s ni vérolomne. (Ex 21,8)

*! Co je asimilace viz internetovy odkaz slovniku cizich slov:
http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/hledat?typ _hledani=prefix&cizi_slovo=asimilace [2012-03-20].

22 Viz SPK, Vyklady ke Starému zdkonu II. Knihy vypravné (Joz-Est), s. 148.
% Reformnim snaham odpovida Ezd 7 az Neh 13. Viz uvod ke knize Ezdras in Bible, CEP, 1994, s. 390.

* Viz DANIEL-ROPS, Henri, Biblia a jej lud, Dobra kniha, Trnava, 1991, s. 278-280,
ISBN 0-919865-64-X.

% Viz BALABAN, Milan, Bojovnici a trpitelé, Eman, Her$pice, 1994, s. 90, ISBN 80-900696-5-6.
% Viz SPK, Vyklady ke Starému zdkonu I. Zdkon (Gn-Dt), s. 279-280.
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2.5 Otec - hlava rodiny

Ze zemi kolem Izraele se dochovaly stopy po matriarchdlnim uspofadéani
spole¢nosti,”’ kdy hlavni postavou ve spole¢nosti i roding byla Zena. Mizeme
vSak s jistotou fici, Zze v dob¢ patriarchi po tomto uspotfddani nebylo ani
pamatky. Stopou, kterd by mohla ukazovat timto smérem, je jiz nckolikrat
zminovany ver§ zknihy Genesis o stvofeni svéta, Clov€ka a ustanoveni

manzelstvi a rodiny.

Proto opusti muz svého otce i matku a prilne ke své Zené a stanou se jednim
telem. (Gn 2,24)

Ovsem tento pohled je také jednostranné zaméteny, i kdyz presné naopak
nez patriarchalni uspofadani. Nejlépe se jevi rovnopravnost vyjadiena pii slovech
stvoteni: jako muze a Zenu je stvoril (Gn 1,27). Z naSeho pohledu jiz vime, kam
sméfoval vyvoj v pribéhu vEkl a také vime, Ze ne vSude je rovnopravnost mezi
pohlavimi dodrzovdna a kam to vede. V tehdejSi dobé byly jiné poméry

a patriarchalni uspotfadani bylo povazovano za spravedlivé.

Rodina a domécnost predstavovaly ve starovékém Izraeli zakladni socidlni
jednotku spolecnosti. A nejednalo se jen o biologickou rodinu, ale zejména
o rozvétvenou rodinu a osoby pokrevnd piibuzné.”® Rodina byla spolegenstvim
krve a spolecného bydleni, pfedstavovala hlavné spolecny zivotni udél
a nabozenské zamétfeni. D4 se tedy fici, Ze vrodiné se soustfedovalo
nabozenstvi, socialni a ekonomické sféra zivota Izraelith a také jejich historie,
vira a tradice.” Proto bylo postaveni rodiny tak ddlezité a nezbytné pro cely

narod, aby byl zachovan.

Hlavni postavou rodiny a domu byl otec'® (hebr. ab), tudiZ rodina byla

otcovskym domem neboli domem otce (hebr. bet ab). Dim pak neptedstavoval

7 Viz BIC, Milos, Ze svéta Starého zdkona I., Kalich, Praha, 1986, s. 263

% Viz KING, Philip J., STAGER, Lawrence E., Life in Biblical Israel, Westminster John Knox Press,
Louisville, 2001, s. 36, ISBN 0-664-22148-3.

9 Tamtéz, s. 39.

1% Otcem byl dospély Zenaty muz, ktery vlastnil rodinny majetek, podléhala mu jeho manzelka
(popt. manzelky), déti a sluzebnictvo. Tito vSichni ho méli za manzela, otce a pana, leZela na ném
zodpovédnost za celou rodinu. Viz KASNY, Jifi, Biblicka vychodiska instituce manzelstvi in Studia
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jen rodinu, ale mohl zahrnovat dokonce i cely narod.'”" O izraelské roding tedy
102
i

muiZzeme fici, ze byla patrilinearni ™~ (pivod §lo vystopovat po otcové linii),
patrilokalni'® (vdané Zeny se pfipojily k domécnosti jejich manzeld)
a patriarchalni (otec fidil domacnost).'™ V dobte a zdravé fungujici roding otec
nebyl despotou ani diktatorem. Naopak, otcové se snazili o dobré zivotni
podminky celé domdacnosti, protoZze rodinni pfisluSnici byli vnimani jako
roz§iteni jeho Zivota.'”

Jak uz jsme si fekli, v Izraeli méla rodina dileZitou ulohu a vysostné
postaveni, protoze byla zdkladni jednotkou socidlniho a politického fadu.
Vyznam rodiny Ize nalézt ve spoleCenském, nabozenském i kultovnim. Pro Izrael
bylo velmi dilezité pokradovani rodu a zanechani jména.'® Podle otce bylo

v ’ 7 r1 . . ’ . v .
uréovano pribuzenstvi'®’ a podle jeho jména se rodina oznacovala (proto rodinu

oznacujeme jako patriarchalni instituci).

Zene rekl: ,, Velice rozmnozim tvé trapeni i bolesti v tehotenstvi, syny budes

rodit v utrpeni, budes dychtit po svém muzi, ale on nad tebou bude viadnout.,,
(Gn 3,16)

Otec se staral o rodinné zaleZzitosti, ucCastnil se shromazdéni, byl
odpovédny za vychovu synt, sjednaval siatky, fesil spory apod.'™ Celkové byly
doménou muzi rizné aspekty zivota tykajici se valky, ndbozenského uctivani

N f i 109
a fizeni Zivota celé rodiny.

To, ze otec tesil rizné rozpory v rodin€, vidime 1 na piikladu neplodné

Saraj, ktera byla pokofovana od jeji otrokyn¢ Hagar, kterd Abramovi porodila

theologica 28, Cyrilometodéjska fakulta Univerzity Palackého, Olomouc, ro¢. 9., ¢. 2, s. 44,
ISSN 1212-8570.

"' viz BALABAN, Milan, Jimavé portréty biblickych Zen, s. 14.

12 iz JUSTON, Zdengk, Patrilinearita in Velky sociologicky slovnik P-Z, Karolinum, Praha, 1996,
s. 759, ISBN 80-7184-310-5.

19 iz JUSTON, Zdengk, Patrilokalita in Velky sociologicky slovnik P-Z, s. 760.

' Viz CAMPBELL, Ken M. (ed.), Marriage and Family in the Biblical World, InterVarsity Press,
Downers Grove, 2003, s. 33, ISBN 0-8308-2737-4.

193 Viz tamtéz, s. 43.

106 iz DOLISTA, Josef, Nadeéje viozena do manzelstvi, Matice cyrilometodéjska, Olomouc, 1994, s. 34.
197 Srov. Gn 5.

1% Viz SCHWARTZ, Marco, Laska v Bibli, s. 100.

19 viz KING, Philip J., STAGER, Lawrence E., Life in Biblical Israel, s. 49.
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syna. V ptipad¢ Saraj je pro jeji ptikofi pouZzit vyraz nasili nebo zlo, kterée
porusuje pravo a poradek. Jednd se o ndsili, kdyz Abram pfistoupil na navrh
Saraj, at” mu porodi syna jeji otrokyn¢. Tim se zodpovédnost za nastalou situaci

y 110
pienesla na Abrama.

Tu rekla Saraj Abramovi: ,, Mé prikori musis odcinit. Sama jsem ti dala svoji
otrokyni do naruce, ale ona, jakmile uvidéla, Ze je tehotnd, prestala si mé vazit.
At mezi mnou a tebou rozsoudi Hospodin.” Abram Saraji odveétil: ,, Hle,
otrokyné je v tvych rukou, naloz s ni, jak uznds za dobré.” Od té doby ji Saraj
pokorovala tak, ze Hagar od ni uprchla. (Gn 16,5-6)

ProtoZze rodiny tvotily stmelené instituce, projevovala se v nich silna
pouta. Clenové jednotlivych rodin museli prokazovat vérost roding i narodu.
Milosrdenstvi v hebrejstin€ v sobé zahrnuje solidaritu a vérnost znamena
pravdu.'"' Rachab se tedy miZe spolehnout na vérnost téch, co zachranila.

Jednalo se o zachranu zvédu, ale i samotné Rachab a jejiho otcovského domu.

Zavazte se mi nyni prosim prisahou pri Hospodinu, Ze také vy prokdzete
milosrdenstvi domu mého otce, jako jsem ja prokdazala milosrdenstvi vam. Dejte
mi vérohodné znameni, Ze ponechate nazivu mého otce a matku, mé bratry
a sestry i vSe, co jim nalezi, a Ze nas vysvobodite pred smrti. “ (Joz 2,12)

Jak je patrné, pro Izraelitu byl rodinny Zivot zdkladem existence. V rodiné

se slavily svétky, slavnosti, probihala tam rodinna a nabozenska vychova.'"

Mezi rodinné svatky a slavnosti patfily narozeni chlapce, obftizka,
odstaveni (od kojeni), snatek, ndbozenské svatky, pfichod hosta, sklizeni urody
a stithani ovei.'”

Funkce otce v rodiné se v kratkosti da shrnout takto: otce rodu je zdroj, ze
kterého se rodi dalsi pokoleni. V jeho détech je ukryta jeho vlastni podoba.
Spojeni otce s rodinou se projevovalo i tim, Ze jeho hiich mél nésledky i na
dalsich generacich potomki, zaroven i1 pozehnani od Hospodina se projevovalo

na dalSich ¢lenech rodiny (soucasnych i budoucich).

"% Viz DUBOVSKY, Peter (ed.), Komentdre k Starému zdkonu I. Genezis, s. 397.
"'Viz SPK, Vyklady ke Starému zdkonu II. Knihy vypravné (Joz-Est), s. 14.

2 BLAHA, Josef, Pozehnani véfictho muZe v Izracli in Krestanskd revue, Oikumené—Akademicka
YMCA, Praha, ro¢. 70, ¢. 1, s. 4, ISSN 0023-4613.

'3 Viz DUKA, Dominik, Uvod do Pisma svatého Starého zdkona, s.108.
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Ja jsem Hospodin, tviij Biith, Buth zarlivé milujici. Sttham vinu otcit na synech do
tretiho i ctvrtého pokoleni téch, kteri mé nenavidi, ale prokazuji milosrdenstvi

tisiciim pokoleni téch, kteri mé miluji a ma prikazani zachovavaji. (Ex 20,5-6)
Vztah rodiny ke spolecnosti a naopak respekt a uznani spolecnosti
vzhledem k rodiné zalezel na velikosti rodiny. Poc¢et potomki, zejména synti, byl
rozhodujici. Proto byla neplodnost takovym problémem. Na celibat se pohlizelo
stejné¢ negativné jako na neplodnost, protoZze se jimi nezajistilo pokraovani

114
rodu.

Zemtit jesté pred vstupem do manzelstvi bylo povazovano za nesStésti.
Jiftachova dcera si vyprosila u otce odklad doby, kdy bude obétovana
Hospodinu, aby oplakavala své panenstvi ve smyslu, zZe nevstoupi do manzelstvi

a tim z ni nebudou déti.

Pozadala pak svého otce: ,, Necht je mi dovoleno toto: Ponech mi dva mésice.

Rada bych odesla do hor a oplakavala se svymi druzkami své panenstvi.
(Sd 11,37)

Poviimneme si také vztahu Boha k vyvolenému narodu.'”” K piirovnani
tohoto vztahu se nékdy uZziva termini znamych, a tim 1 dobie ptedstavitelnych,
a to vztah v roding.''® Prvofadym oznadenim je otec. Jahve jako otec
vychovava, trestd, nese, slitovava se, ujima se vdov, sirotkli a zachrafuje.

Rodicovska laska Hospodina k narodu se projevuje v praxi, kdy ji lidé

mohou zakusit. Timto vztahem Bih lid vychovava.'

Uznej tedy ve svém srdci, ze t¢ Hospodin, tviij Biih, vychovaval, jako vychovava
muz svého syna. (Dt 8,5)

1 v pousti, kde jsi videl, jak té Hospodin, tvij Biih, nesl, jako nosi muz svého
syna, po celé cesté, kterou jste prosli, az jste dosli k tomuto mistu. (Dt 1,31)

Tyto obrazy mezi Bohem a Izraelem Ize chapat ve smyslu, Ze Jahve ,,neni

otcem svého lidu v genealogické souvislosti, nybrz jeho Stvofitelem

114U proroka Jeremiase miizeme nalézt Hospodinem pozadovany celibat. Srov. Jer 16,1.

5 Viz SCHREINER, Josef, Obrazné vypovédi o vztahu Boha k Izraeli in Teologické texty, 1999,
ro¢. 10, ¢. 1, s. 5-6.

16 Pro vztah k Bohu se uzivaji lidské vazby: manzelstvi a vztah rodica k détem. SCHREINER, Josef,

Obrazné vypovédi o vztahu Boha k Izraeli in Teologické texty, 1999, ro¢. 10, ¢. 1, s. 5. Tato znazornéni
byla vyjadtitelna obrazy vztahi ze Zivota rodiny, protoze lidé v nich ,,zazivali a praktikovali ptivodni
spolecenstvi.“ Viz tamtéz, s. 5.

"7 Viz Pentateuch, CKP, s. 476.
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a Vykupitelem ve smyslu poméhajiciho zasahu ve prospéch svych.“''® Nejstarsi
texty hovotici o Hospodinovi jako o otci ukazuji na krale, protoze vtah mezi
Bohem a kralem je povazovan za vztah otce a syna. V pozd¢jSich textech se
nahled méni, Biih je otcem naroda povazovaného za syna Boha. Kral tak uz neni
jedinym synem Boha, jsou tu i jini. Kdyz je Blh nazvan otcem, znamena to
uznani jeho autority a zavislosti, kdy neni potfeba mit k dosazeni blizkosti Boha

kralovského zprostiedkovatele.''”

DalS§im pouzZitym obrazem je syn, kdy Jahve nazyva lIzraele svym

prvorozenym synem. ,,Hospodin, ktery sdm tento pravni vztah vytvofil, bere

12
Izrael pod svou ochranu.“'*

Potom faraonovi reknes: Toto pravi Hospodin: Izrael je mij prvorozeny syn.
Vzkazal jsem ti: Propust mého syna, aby mi slouzil. Ale ty jsi jej propustit
odmitl. Za to zabiji tvého prvorozeného syna.* (Ex 4,22)

Vyskytuji se i pfirovnani k dcefi a matce, ta je ale dosti spornd, protoze
121

W

s matkou, kterd zivi a nosi dité je srovnavan Mojzi§ a ne Jahve.© Oba pojmy
vystihuji vztah Boha k vyvolenému narodu. Mojzi§ ptes vSechnu svoji slabost

vystupuje jako zastupce Hospodina.'*

Copak jsem vsechen tento lid pocal ja? Copak jsem ho porodil ja, ze mi Fikds:
Nes jej v naruci, jako chiiva nemluvndtko, do zemé, kterou jsi prisahl dat jeho

otcum? (Nm 11,12)
Do popisu vztahu mezi clovékem a Bohem vyjadiujicim se rodinnymi
vztahy nesmime opomenout zafadit to, ze Hospodin je mj. ,zastancem,
vykupujicim jako otec svého prvorozeného syna z otroctvi.“'* Jak dilezity ukol

méli pfibuzni rodiny (viz nize oddil Piibuzni).

Pamatuj, ze jsi byl otrokem v egyptské zemi a zZe té Hospodin, tviij Biih,
vykoupil. (Dt 15,15)

"8 SCHREINER, Josef, Obrazné vypovédi o vztahu Boha k Izraeli in Teologické texty, 1999, roé. 10,
& 1,s. 6.

9 Viz ROMER, Thomas, Skryty Bith, Mlyn, Jihlava, 2006, s. 43-44, ISBN 80-86498-16-6.
120 Pentateuch, CKP, s. 178.

12 Viz SCHREINER, Josef, Obrazné vypovédi o vztahu Boha k Izraeli in Teologické texty, 1999,
ro¢. 10,¢. 1, s. 6.

122 Viz SPK, Vyklady ke Starému zdkonu 1. Zikon (Gn-Dt), s. 433.
123 HREBIK, Josef, N&kolik aspektl starozakonniho exodu in Teologické texty, 1999, ro€. 10, ¢. 1, s. 2.
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Pfirovnani ke ¢lentim rodiny nesou i vypravéni o praotcich jako poc¢atcich

Izraele.'*

Bozi lid odvozuje svilij piivod od muZzi-otcil, ktefi jsou na zacatku
déjin naroda. K pojmenovani souboru Gn 12-36 se uzivd terminli vypravéni
o praotcich, otcich nebo patriarSich. Jsou to tedy vypravéni o muZich
a predstavuji teologické chapani uvedené Casti knihy Genesis. Kdyz Bible hovoti
o otcich, nemysli tim jen z(Zeny pohled na muze. VZzdyt vypravéni o praotcich
nesou vzdy duilezity prvek zensky, protoZze povolan neni jen praotec, ale
i pramatka. Zeny maji také dtleZitou funkci v piib&zich, ukazuje se na nich BoZi
poZzehnéni a ony samy vykladaji své zivotni situace. Z toho lze vyvodit, ze

. . 12
»praotcové jsou rodice Izraele!* >

2.6 Matka

V zasadé¢ méla manzelka a matka v rodiné troji funkci a odpovédnost
svému manzelovi: k prezentaci manzela ho obdarit détmi, starat se o0 domacnost
a zajisfovat manzelovi jeho potfeby.'”® Nejdulezit&jsi funkci z t&chto tfech
vyjmenovanych bylo zajistovani déti (rozeni) a starost o né. Hlavni doménou
aktivit Zeny byla tedy domécnost, kde pozivala a vykonavala svou autoritu v roli
matky.'?’” A protoZe se na matku ve starozdkonnim Izraeli pohliZelo hlavn& skrze
jeji déti (zejména syny), budeme se v této podkapitole zabyvat tématem plodnosti

a neplodnosti.

124 Viz FISCHEROVA, Irmtraud, Praotcové a pocatky Izraele in Teologické texty, 1998, roc. 19, €. 5,
s. 149-151.

125 Tamtéz, s. 150.

126 Viz COSTENBERGER, Andreas J., JONES, David W., God, Marriage, and Family, kapitola
Leaving and Cleaving: Marriage in the Old Testament, The Role and Responsibilities of Wives toward
Their Husbands, Crossway, Wheaton, 2. vydani, 2010, ISBN 978-1-4335-0364-1. V knize nejsou
uvedena ¢isla stran, proto viz odkaz na internetu:

http://books.google.cz/books?id=xK gk X 1ylzBkC&printsec=frontcover&dq=god.marriage,and+family&h
I=cs&redir_esc=y#v=onepage&q&f=false [2012-04-01].

12" KING, Philip J., STAGER, Lawrence E., Life in Biblical Israel, s. 49.
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2.6.1 Plodnost

V Gn 1 se doviddme Hospodinovo pozehnani a ptikaz lidem plodte
a mnozte se."”® Tim, 7e Bih pozehnal prvnimu péru, pozehnal tim a piislibil
plodnost'” manZelstvim po viechny daldi Gasy. ManZelstvi a rodina jsou
spolecenstvim muze a Zeny zaméiené na plozeni nové generace. OvSem 1 piesto,

e vyznam plozeni je veliky, nikdy neni absolutnim ptikazem.'*°

Zplozeni synl bylo nejvétsi touhou a pfanim Zeny. V tomto pifipadé
bigamie byla citit velka rivalita mezi obéma Zenami, Leou i Rachel, zvlasté¢ kdyz

jedna byla neplodna a druha Jakobovi porodila déti."*’

Kdyz Rachel vidéla, ze Jakobovi nerodi, zZarlila na svou sestru a naléhala na
Jakoba: ,,Dej mi syny! Nedas-li, umru.“ (Gn 30,1)

Schopnost mit potomstvo byla zajiSténim lasky muze, a proto Zzeny
s napétim ocekdvaly narozeni ditéte, zvlasté syna. Synové byli pokracovanim
rodu a rozSitovali vliv rodiny. V zapase mezi Leou a Réchel o lasku jejich muze
Jakoba jsou odlisné pfistupy. ,,Rachel az zoufale hled4a prostiedek, aby mohla

132

rodit; Lea rodi proto, aby ziskala muze. To potvrzuje i jméno jejiho Sestého

syna.

Lea otéhotnéla jesté jednou a porodila Jakobovi Sestého syna. Lea opét rekla:
Jak peknym darem obdaroval Bith prave mne! Tentokrat uz bude mij muz

zustavat se mnou. Porodila jsem mu Sest synit!“ A dala mu jméno Zabulon
(to je Zistavajici). (Gn 30,19-20)

Narozeni syna bylo divodem k velké radosti. Byl tak zajistén
pokracovatel rodu a dédictvi ziistalo potomkim otce. V pfipad¢ smichu Sary zde
mame narazku na vyznam jména Izdk nebo to miiZze znamenat to, Ze se Sara

stydéla za porozeni syna v tak vysokém véku. Podle patristického komentate

128 Pozehnani plodnosti v Gn 1,28 bylo tedy prakticky chapano jako piikazani.“ SRAJER, J., Plodnost
v kontextu starozakonniho manzelstvi in Teologické texty, 2001, roc. 12, €. 5, s. 184.
12 viz LEON-DUFOUR, Xavier (ed.), Plodnost in Slovnik biblické teologie, s. 324-325.

30 viz SRAJER, Josef, Plodnost v kontextu starozikonniho manzelstvi in Teologické texty, 2001,
ro¢. 12, 8. 5, s. 184-185.

B1Viz Pentateuch, CKP, s. 108.
132 SPK, Vyklady ke Starému zikonu I. Zdkon (Gn-Dt), s. 136
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tento smich znamena radost, v rabinském jde o vyslySeni neplodnych

a nemocnych od Hospodina, aby na svéts zavladla radost.'>

Tu Sara vekla: ,, Bith mi dopral, Ze se mohu smat. Se mnou at’ se sméje kazdy,
kdo o tom uslysi.“ (Gn 21,6)

Méme piiklad toho, ze plodnost byla obsahem modliteb, napt. u Izéka.
ProtoZe svou Zenu Rachel velice miloval, lezela mu na srdci jeji trdpeni spojend
s neplodnosti. Je to také piiklad toho, Ze Blih zasahuje tam, kde neni mozné

zaséhnout p¥irozenymi prostiedky.'**

Izak prosil Hospodina za svou Zenu, protoze byla neplodna. Hospodin jeho
prosby prijal, a jeho Zena Rebeka otéhotnéla. (Gn 25,21)

Zajimavé¢ se zachovaly Lotovy dcery, které si zatidily otéhotnéni se svym
otcem. Jisté tyto dcery jednaly ve jménu zachovani rodu (jak jim to bylo urcité
v§tépovano odmalitka), ale timto &inem porudily Zakon,'” ktery zakazoval

pohlavni styky s blizkymi ptibuznymi.

Tu rekla prvorozend té mladsi: ,,Nas otec je starec a neni muze v zemi, aby
k nam podle obyceje celé zemé veSel. Pojd, dame otci napit vina a budeme
s nim lezet. Tak dame Zivot potomstvu ze svého otce. *“ (Gn 19,31-32)

Plodnost byla chranéna zdkony, aby nebyla ni¢im narusena. Bylo déano, Ze
pokud clov€k dbal na zdkony, pfineslo mu to pozehnani seslané v détech.
Pozehnani na potomstvu se projevuje v jeho rozmnozeni, protoze pro Izraele je to

viditelny projev Hospodinovy piizng."*

Jestlize bude§ opravdové poslouchat Hospodina, svého Boha, a bedlivé
dodrzovat vsechny jeho prikazy, které ti dnes udilim, vyvysi té Hospodin, tviyj
Biih, nad vsechny pronarody zemé. A spocinou na tobé vsechna tato pozehnani,
kdyz budes poslouchat Hospodina, svého Boha:... Pozehnany bude plod tvého
zZivota.* (Dt 28,1-4)

Bylo by S$patné u tématu plodnosti nezminit plodnost a rozmnoZeni
potomstva v rdmci zaslibeni danych Bohem praotcim. Prvnim z nich byl Abram,
ktery na zacatku svého povolani dostava piikaz opustit svou vlast a rodinu, aby

se na ném mohlo zjevit pfislibeni stat se velkym narodem (Gn 12). Abram

133 Viz DUBOVSKY, Peter (ed.), Komentdre k Starému zdkonu I. Genezis, s. 455.
4 Viz tamté, s. 513.

3 Srov. Lv 18,1-18.

138 Viz SPK, Vyklady ke Starému zdkonu I. Zikon (Gn-Dt), s. 567.
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dostava ujiSténi velkého potomstva, kdyz Hospodin smlouvou stvrzuje sva
zaslibeni (Gn 15)."*” V této chvili je to obtizng pfijatelné, protoZe Abram a jeho
manzelka Séraj uz byli dosti stafi a dit¢ stale nepfichazelo.

[ . v, v1r Sy eev v v , 138
Abraham i Sara byli stari, sesli vekem, a Sare jiz ustal beh Zensky.

(Gn 18,11)

Jak by se mohl pfislib o poCetném potomstvu naplnit, kdyZ nema jeste
zadného syna a piirozené okolnosti nenasvédcuji tomu, Ze by se to mohlo stat?
Praotec ale vklad4a svou divéru do Jahveho, divéfuje Bozimu slovu. Aby ho
Hospodin utvrdil v jeho divéte, obnovuje s Abramem smlouvu, kterd je
zdvaznou piisahou (Gn 17). Proto Hospodin méni i jména Abrama'” a Saraj,'*’
protoze jméno v Bibli mj. odkazovalo bud’ na ukol, ktery byl ¢lovéku svéten,
nebo na podivuhodné ¢iny Jahveho, které s ¢lovékem vykonal. Hospodin
napliiuje své piisliby a Abrahdmovi a Safe se narodi syn 1zdk (Gn 21). Smlouva
s Abrahamem'*' je &istym darem Bozi iniciativy, tim padem se nemiize porusit
nebo znicit. OvSem tak jako smlouva vzdy potiebuje ob& dvé strany, které ji
uzaviraji a dodrzuji, tak 1 BoZi pfislib potfeboval na strané praotcii mimotradnou

- 142
davéru a viru.

B7Viz Gn 15, 9-18. , P¥iprava zvifat se konala na ob&t’ pro piipravu uzavieni smlouvy a v Mezopotamii
se to konalo i pro véstby. V tomto ptipadé ziejmé Slo o uzavieni smlouvy, i kdyz nemtizeme vyloucit
véstbu, protoze ve své podstaté obsahem smlouvy je slib toho, co se stane, coz je vétSinou ve shodé
s v&stbou. Protoze Jahve je ten, ktery slibuje dary, jde tady o smés formy véstby a smluvniho zavazku.*
KOLARCIK, Michael, Zmluvy v Starom zdikone, Dobra kniha, Bratislava, 1996, s. 11,
ISBN 80-7141-133-7.

138 Ustal béh Zensky“ odkazuje na to, 7e Sara uz nemiZe otdhotnét za normalnich okolnosti.
Viz DUBOVSKY, Peter (ed.), Komentare k Starému zakonu 1. Genezis, s. 431.

139 yyznam jména Abram je ,,Otec (je) vyvysen,“ Abraham je ,,Otec mnozstvi.“ Viz HELLER, Jan,
Vykladovy slovnik biblickych jmen, Advent-Orion a VySehrad, Praha, 2003, s. 31-32 (Abram) a s. 31
(Abraham), ISBN 80-7021-725-1 (Vysehrad) a ISBN 80-7121-865-9 (Advent—Orion).

%9 Iméno Saraj znamend ,,Knézna“, ,Ma knézna*“ a Sara je ,Knézna.“ Viz tamtéz, s. 435 (Saraj)
as. 434-435 (Sara).

4! Tzy. abrahdmovska smlouva, ,,otcovstvi Abrahamovo se netyké jen jeho télesného potomstva, jako
spiSe vSech, ktefi po jeho pfikladu jsou vérni Bohu a véfi jeho slovu, at’ jsou z kteréhokoliv naroda.
Ustanovena smlouva plati pro Abrahama i pro cely jeho rod po vSechny véky. HOCHMANN,
Frantisek, Putovini praotcii, Ustfedni cirkevni nakladatelstvi, Praha, 1986, s. 35. ,Bozi naklonnost
k Abrahamovi ma pfitom uz rys vSelidské spasy; Abraham neni jen zastupcem Izraele, nybrz i celého
lidstva.” HRBATA, Josef, Kli¢ ke Starému zdkonu, Cesta, Brno, 2. vydani (v nakladatelstvi Cesta 1.),
s. 43, ISBN 80-85319-28-4.

2 iz KOLARCIK, Michael, Zmluvy v Starom zdkone, s. 22.
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2.6.2 Neplodnost

Tak jako plodnost je dobrem a pozehnanim, neplodnost'® je naproti tomu
zlem, protoze odporuje zakladnimu piikazu Hospodina pii stvofeni. Proti tomuto
zlu nékteré Zeny bojovaly tim, Ze svému muZzi misto sebe poskytly svou otrokyni
jako jeho ,vedlejsi“ Zzenu, aby jim zajistila potomstvo. Byl to jisty druh

adopce,'** protoze syn, ktery se narodil z otrokyn&, byl pfijat za vlastniho.'*
Saraj, zZena Abramova, mu nerodila. Meéla egyptskou otrokyni, kterd se
jmenovala Hagar. Jednou vekla Saraj Abramovi: ,,Hle, Hospodin mi nedopral,

abych rodila, vejdi tedy kmé otrokyni, snad budu mit syna z ni.” Abram
Sarajiny rady uposlechl. (Gn 16,1-2)

Saraj dala Abramovi svou otrokyni Hagar deset let poté, co se usadili
v kenaanské zemi. Talmudi¢ti zdkonodéarci ztoho vyvozovali zavér, ktery
umozioval muZi propustit manZelku po deseti letech manzelstvi, kdyZ mu

146

nerodila déti.”™ V kontextu ptibéhu také vidime, Ze tento ¢in sice vedl k ziskani

v , v . v Y 14
syna od otrokyng, ale byl zaroven zdrojem rozepii mezi Saraji a Hagarou.'*’

Podobné jako Séraj jednaly i1 Réchel a Lea, kdyz nabidly Jakobovy své
otrokyné Bilhu a Zilpu na rozmnozeni potomstva (Gn 30,1-9)."** Tento zvyk
jasn¢é odrazi smlouvu z Nuzi:'¥ | Jestlize manZelka rodi, nevezme si manzel

zadnou dalsi Zenu; kdyZ manZelka nerodi, oZeni se manzel se Zenou ze zemég

' Viz LEON-DUFOUR, Xavier (ed.), Neplodnost in Slovnik biblické teologie, s. 271-272.

144V historickych knihach nenajdeme piiklady adopce v pravém slova smyslu, protoze nebyl rozdil mezi
ditétem narozenym z manzelstvi nebo mimo ného. Takze nemusely byt ustanoveny zvlastni predpisy pro
tuto problematiku a problém $lo vyfesit jinymi zpusoby, nez oficialni adopci (napf. nahradni matefstvi
otrokyné apod.). Viz de VAUX, Roland, Ancient Israel, W. B. Eerdams Publishing Co. A Dove
Booksellers, Michigan, 1997, s. 61, ISBN 0-8028-4278-X..

143 Neplodna Zena tak ziskala pravoplatného potomka zastupnym porodem od otrokyné. Viz Pentateuch,
CKP, s. 108.

146 viz rabinsky komentat in DUBINOVA, Terezie, Zeny v Bibli, Zeny dnes, Zidovské muzeum v Praze,
Praha, 2008, s. 39, ISBN 978-80-86889-69-6.

'47 Hagar si prestala své pani vazit, kdyz othotnéla s Abramem hned na poprvé. Saraj neotéhotnéla po
dlouhda 1éta, z toho Hagar vyvozovala, ze asi na Séaraj bude lezet trest za néjaky htich. Viz rabinsky
komentar tamtéz, s. 39.

148 U Rachel to bylo pochopitelné, protoze zatim byla neplodna, ale u Lei nas to miize udivit Ona uZ
Jakobovi v té dobé porodila Ctyfi syny. Souviselo to patrné s tim, Ze v Izraeli bylo poéetné potomstvo
povazovano za projev Bozi piizné a tak Lea chtéla dat Jakobovi co nejvice potomki.
Viz SRAJER, Jindfich, Plodnost v kontextu starozdkonniho manzelstvi in Teologické texty, 2001,
roC. 12, ¢. 5, s. 185.

149 Nuzi bylo starovéké mésto v Mezopotamii, které se nachazelo v blizkosti feky Tigris. Viz internetovy
odkaz: http://en.wikipedia.org/wiki/Nuzi [2012-03-01].
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Lullu. Potomky (otrokyn&) manzelka nevyzene.“'’ Je dikazem, Ze i kdyz
biblické¢ texty prosly v prubéhu veki rlznym piepracovanim, stale zlstaly

ovlivnéné prostredim.

Bylo ale diilezité si uvédomit a ptijmout fakt, Ze vSechno se zahrnovalo do
plant Hospodina, jen On jediny mohl smutek z neplodnosti obratit v radost

ze zrozeni déti.

Ve tvé zemi nebude zZeny, kterda by potratila nebo ktera by byla neplodna;
obdarim té plnosti let. (Ex 23,26)

Tento fakt potvrzuje ptibéh Zeny, ktera prosila za svou neplodnost na
misté Toho, ktery jediny mohl zvratit jeji dél. Jednalo se o Chanu, ktera se
modlila k Hospodinu, aby ji dal syna. Toho pak jako slib vdécnosti zaslibila
Bohu.

A v horkosti duse se modlila k Hospodinu a usedavé plakala. Slozila slib. Rekla:
,Hospodine zdstupii, jestlize opravdu shlédnes na ponizeni své sluzebnice
a rozpomenes se na mne, jestlize na svou sluzebnici nezapomenes, ale darujes
své sluzebnici muzského potomka, daruji jej tobé, Hospodine, na cely Zivot;
britva se jeho hlavy nedotkne. (1S 1,10-11)

Nyni se podivame, jakymi pojmy lze vystihnout neplodnost Zeny ve
starovéku. V prvni fadé musime uvést pohanu. V piipadé¢ Rachel Bih odnal jeji
pohanéni a ona porodila syna. Ddva mu jméno Josef, ,jeho jméno vyjadiuje

jednak odnéti neplodnosti, jednak nadgji na dal§i potomstvo.“"'

I rozpomenul se Bith na Radchel, vyslysel ji a oteviel jeji liino. Otéhotnéla,
porodila syna a rekla: ,,Buh odnal mé pohanéni.” Dala mu jméno Josef
(to je Pridej-[Buh]) a dodala: ,, Kéz mi Hospodin prida jesté dalsiho syna.

(Gn 30,22-24)

Dale neplodnost pro zenu znamenala neStésti. To bylo opravdu velké
a navic umocnovano posméchem okoli, jako u neplodné Chany, o které jsme jiz
hovotili. Uptimnost Chany je tak piesvédgiva, ze ji Eli ujistuje o vyslySeni jeji
modlitby.'>?

Ale Chana odpoveédéla: ,,Nikoli miij pane; jsem Zena hluboce zarmoucend.
Nepila jsem vino ani jiny opojny ndpoj, pouze jsem vylévala pred Hospodinem
svou dusi. “ (1S 1,15)

10 SCHUBERT, Kurt, Bible a déjiny, s. 54.
B! pentateuch, CKP, s. 109.
132 Viz SPK, Vyklady ke Starému zékonu II. Knihy vypravné (Joz-Est), s. 155.
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Né&kdy se také neplodnost projevovala jako BoZi trest za h¥ich.'”

Trestem byla bezdétnost, tzn., Ze ,,jejich rod je zbaven nadéje Boziho poZehnani

1o w54
pro budoucnost, a proto odsouzen k zahubég.*

Kdo by spal se svou tetou, odkryl nahotu svého stryce. Ponesou nasledky svého
hiichu, zemrou bezdetni. (Lv 20,20)

2.7 Monogamie a polygamie

V tomto oddilu se budeme zabyvat otazkou, kolik manzelek obvykle mivali
muzi tehdejsi doby. Na zacatku si vyjasnime, ze vyslovné nebylo nikde uvedeno
doporugeni o poétu manzelek.'”® ProtoZe je znam fakt, 7e se manzelky kupovaly,
zda se to byt zalezitosti spiSe ekonomickou. Standardni situaci bylo, Ze si
manZzelku kupoval nastavajici Zenich nebo jeho rodina. Mohl mit tedy tolik
manzelek, nakolik silna a bohata byla jeho rodina. Nékdy se stavalo, Ze muz si
mohar odslouzil vlastni praci u otce divky, jako to bylo u Jakoba

(viz podkapitola Uzavirani manzelstvi).

V historickych knihdch najdeme piiklady, které ukazuji na fakt, Ze
v manzelstvi Izraele se uplatiiovala monogamie (muz mé¢l jednu manzelku) nebo
bigamie (dvé manzelky), mimo souziti s otrokynémi, které zaujimaly jiné
postaveni.'”® | Bible tlumo&i jeho starobylost (mnohozenstvi) tim, Ze prvniho

157

polygamistu umistuje do piedpotopni doby. Nachazi se v knize Genesis

o . i
a jedna se o Lamecha.'®

Ldmech pojal dvé Zeny; jedna se jmenovala Ada a druhd se jmenovala Sila.
(Gn 4,19)

'3 viz SRAJER, Jindfich, Plodnost v kontextu starozdkonniho manzelstvi in Tt eologickeé texty, 2001,
ro€. 12, ¢. 5, s. 185.

34 SPK, Vyklady ke Starému zdkonu I. Zdkon( Gn-Dt), s. 382.

5 A7 mnohem pozd&ji Talmud stanovil, Z¢ muz mohl mit &tyii manzelky a osmnact déti.
Viz de VAUX, Roland, Ancient Israel, s. 25.

3¢ Pokud otrokyni vlastnil pan domu, &inil si na ni narok bez vyhrad. Svoje manzelstvi tim nenarugoval,
otrokyné dokonce mohla ziskat i uréitou vaznost, kdyz panovi porodila syna. Viz BIC, Milos, Ze svéta
Starého zdkona I, s. 283.

T SCHWARTZ, Marco, Ldska v Bibli, s. 135.

158 Tim, e jsi vzal Lamech dvé Zeny, tak porusil BoZi fady, protoze Stary zdkon sméfuje k monogamii.
Viz SPK, Vyklady ke Starému zakonu I. Zdakon (Gn-Dt), s. 45.
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Podle Bible bylo manzelstvi piivodné monogamni, protoze verse
o stvoreni lidského paru ukazuji ke Stvofitelové zaméru (Gn 1,27 a Gn 2,24).
Spojeni dvou lidi je kontrastem k tehdej$i situaci, kdy lidé zili v tzv.

. et v x . %\ 159
velkorodinach (souziti tfi az Ctyf generaci pohromadg).

V monogamnim manzelstvi Zili Abram (pozdéji Abraham), jeho syn Izdk
a Josef. U Abrahama je dllezité podotknout, ze se jesté jednou oZenil, ale to bylo

aZ po smrti Sary.

Vzal svou Zenu Saraj a Lota, syna svého bratra, se vsim jménim, jehoz nabyli,
i duse, které ziskali v Charanu. Vysli a ubirali se do zemé kenaanské a prisli

tam. (Gn 12,5)

Abraham si vzal opét zenu,; jmenovala se Ketura. (Gn 25,1)

Izakovi bylo ctyricet let, kdyz si vzal za Zenu Rebeku, dceru Aramejce Betuela
z Rovin aramskych, sestru Aramejce Labana. (Gn 25,20)

A farao Josefa pojmenoval Safenat Paneach (to je po egyptsku Zachrance
sveta) a dal mu za manzelku Asenatu, dceru Potifery, kneze z Onu. Tak vzesel
Josef nad egyptskou zemi jako slunce. (Gn 41,45)

V bigamnim manZelstvi Zil mj. Jakob. Abychom byli pfesni, plivodné si
chtél vzit jen jednu Zenu, ale byl oklaman Labanem (jeho budoucim tchanem),
a tak si musel vzit ob& Labanovy dcery, Réachel i Leu.'” P¥ib&h se li¢i v Bibli
takto: Laban mél dvé dcery, star$i byla Lea a mladsi Rachel. Jakob se zamiloval
do mladsi a slouzil za ni sedm let u jejiho otce. Po této 1hité vecer uvedl Laban
Leu misto Réchel k Jdkobovi a on k ni veSel. Rano Jékob zjistil, ze byl oklaman.
Jako divod lIsti Laban uvedl zvyk, pfi kterém se jako prvni méa vdat starSi dcera
v rodiné a poté az ta mladsi. ProtoZze Jakob Réchel velice miloval, byl ochotny za
ni slouzit u Labana jesté dalSich sedm let, aby si ji vyslouzil. Po této 1hité si ji
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mohl vzit a tak mél manzelky dv€.” Dalsi hlavou rodiny se dvéma manzelkami

byl Elkana.

%9 Velka rodina je zakladni existenni a hospodafskou jednotkou. Viz STRUPPE, Ursula,
KIRCHSLAGER, Walter, Jak porozumeét Bibli, s. 36.

10 Pozdgji dokonce tchan Laban Jakobovi doporuéil, aby si uZ nebral zadné jiné Zeny (Gn 31,50). Chtél
jim tak zajistit ,,vysadni postaveni manzelek v novém prostiedi.“ SPK, Vyklady ke Starému zdkonu
1. Zakon (Gn-Dv), s. 144.

1! Srov. Gn 29,15-30.
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Mel dvé Zeny: jedna se jmenovala Chana, druha Penina. Penina méla déti,
Chana déti neméla. (1S 1,2)

KdyZ jsme si na zacatku tekli, Ze pocet manzelek zavisel na postaveni
muze, jasn¢ nam ztoho vyplyva situace u krala a soudct. Ti byli vysoce
postaveni, bohati a m¢li vliv. Nadto u nich pocet Zen, manzelek a tudiz 1 déti
(hlavng synil) mél zdiiraznit jejich jedinegnost.'® U krald byla jejich plodivost
predpokladem plodivosti a vzkvétani zemé (kenaanské vlivy).'” Kralovu
osobnost, jedine¢nost a zdatnost zdiraziioval jeho harém,'® kde se misily
legitimni Zeny, ostatni Zeny a Zeniny. VétSinou to legitimni kralovy Zeny nemély

lehké v ramci jeho harému, v mnoha ptipadech se nebyly schopné prosadit.'®

Vétsi pocet synll i Zen mel Gededn, v Bibli se dovidame piesné Cislo,

kolik mél synii. PoCet Zen nebyl tak diilezity, ten se tedy presné nedovidame.

Gedeon mél sedmdesat synui, kteri vzesli z jeho beder; mél totiz mnoho Zen.
(Sd 8,30)

Stejné tak soudce Jair oplyval potomstvem. Stejné jako u Gedeodna se

doviddme pocet synl, ale zminka o jeho Zendch chybi uplné.

Mel tricet synii, kteri jezdili na triceti oslatkach a méli tFicet mést,; podle nich se
nazyvaji Jairovy vesnice az podnes, jsou v gileddske zemi. (Sd 10,4)

U vétsiho poctu Zen se nerozliSuje, které z nich byly manzelky, které
zeniny apod. Nebylo to tak dulezité jako pocet synd, které vlivnému muzi

porodily, a tim zajistily pokra¢ovani jeho rodiny a vzkvétani jeho majetku.

ProtoZe doba, ve které se pohybujeme, zahrnovala i n€kolik tisicileti, je
dobré udélat si stru¢ny ndhled do problematiky. ,, Podoba rodinné¢ho Zivota se
béhem tisicileti...zménila pomérmné malo. Zda se, Ze mnohozZenstvi, které je

v pfedexilnim obdobi hojné dosvédceno alespont u kralid a jinych lidi z vyssi

162 | Zeny, manzelstvi a potomci jsou zakladem stability, pokradovanim a efektivni existence kralovstvi.”

DUBINOVA, Terezie, Zeny v Bibli, Zeny dnes, s. 110.
163 viz BIC, Milos, Ze svéta Starého zdkona L., s. 256.

1% Neni jasné, kdy se poprvé toto zafizeni objevilo. Souvisi se spole¢nosti v tehdejsi dobg, ktera byla
zaloZena na patriarchalnim uspofadani. VSechny zeny byly naprosto pod kralovou vuli, netrpély hladem,
ale byly stale pod dohledem strazcti. Cas v harému Zeny travily pii ruénich pracich, zpévem a tancem
a &ekanim, az si je kral da zavolat (srov. Est 2,12-14). Viz BIC, Milos, PFi iekdch babylonskych,
s.211-214.

195 Tamtéz, s. 202.
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spolecenské vrstvy, viceméné vymielo a pozdéjsi knihy, jako naptiklad Tébijas,
popisuji rodinny zivot sice v Siroké rodiné, kterd ovSem spoc¢iva na jednozenstvi.

(Stary zakon viak nikde mnohoZenstvi nezavrhuje).*'%

2.8 Déti — synové a dcery

,DE&t, v patriarchdlni podobé velké rodiny syn, byly hospodaisky
(jako pracovni sily) nezbytné pro preziti Celedi, postaraly se vSak také o své
rodi¢e v jejich stafi i o jejich distojny pohieb. V piipadé bezdétnosti byla

- . y 167
existence rodiny ohrozZena.*

V patriarchalni spole¢nosti se tedy zajem upinal
hlavné na syny, ktefi byli vySe cenéni nez dcery. Déti byly vzdy chapany jako
pozehnani pro své rodice. Izraelska spole¢nost byla celkové pronatalni'®® a brala
vazné¢ Hospodintiv piikaz v Gn 1,28. Proto nepfichdzely v tvahu kontrola

porodnosti a potraty, protoze byly v rozporu s pfikazem Boha.'®

Ve tvé zemi nebude Zeny, kterd by potratila nebo ktera by byla neplodna,
obdarim té plnosti let. (Ex 23,26)

Zde také mtizeme nalézt kofeny polygamie a souZiti s otrokynémi, protoze
hlavni starosti bylo zabezpecit riist rodiny a potomstva, tim padem se nerozlisuji
legitimni a nelegitimni déti, rozdil byl jen mezi détmi hlavnich a vedlejSich
manzelek.'”

Postaveni dcer se odvijelo od celkového postaveni Zeny ve spolecnosti

v r v s o ror 171
a v roding. Svobodné dcery ,.byly souéasti domaci pracovni sily."”

V piipadé,
v s v . . SN , 172 . v ’
ze v rodin€ nebyli otroci na nejtézsi prace, '~ musela je a vSechno ostatni zastat

Zena, at’ to byla dcera nebo manzelka.

1 BARTON, John, Etika a Stary zéikon, s. 61.

' STRUPPE, Ursula, KIRCHSLAGER, Walter, Jak porozumét Bibli, s. 36.
'8 Viz internet http://www.slovnik-cizich-slov.net/natalni/ [2012-04-14].

1 Viz KING, Philip J., STAGER, Lawrence E., Life in Biblical Israel, s. 41.
170 viz DUKA, Dominik Uvod do Pisma svatého Starého zdkona, s. 105.

"' SCHWARTZ, Marco, Léska v Bibli, s. 100.

M 7

172 Bi¢ vyjmenovava nejtézsi prace v domé jako nodeni vody a mleti mouky. Viz BIC,. Milo§, Ze svéta
Starého zdkona 1., s. 259. de Vaux uvadi, ze vSechna prace lezela na Zen¢ a zahrnovala napf. prace na
poli, ptipravu pokrmd, starani se o stada apod. Viz de VAUX, Roland, Ancient Israel, s. 41.
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Pfi porodu pomdhala matce ,porodni baba“, 1 kdyZ to nebylo

173

pravidlem. " I zde se projevovaly rozdily mezi pohlavim ditéte, kdy po narozeni

chlapce se zena ociStovala sedm dni. Po chlapcové obfizce se pak matka
oCist'ovala jesté tricet tfi dni. U narozeni dévcete byly tyto lhity dvakrat delsi
(Lv 12,1-7). Kojeni zajistovala hlavné matka, nékdy trvalo az tfi roky.

Sklonila se knému a s posmechem vuci krutému tyranovi takto promluvila

v rodné reci: ,,Synu, mej se mnou slitovani! Devét mésicii jsem té nosila v liinu,
tri roky té kojila, krmila a vychovavala do nynéjsiho véku. *“ (2Mak 7,27)

Ale Chana s nim neputovala. Rekla svému muzi: Az bude chlapec odstaven,
privedu ho, aby se ukdzal pred Hospodinem a ziistal tam navidy.“'™... Zena
tedy zustala doma a kojila svého synka, dokud ho neodstavila. (1S 1,22-23)

Pokud dité nekojila matka, méla misto sebe kojnou, otrokyni, ,.kterd méla
v roding velmi divérné postaveni.“'” Odstaveni syntl bylo diivodem k obé&tnim
hodiim a rodinnym oslavam.

6

y 17 vt r 7
Jméno " se ditéti davalo hned po narozeni, a to matkou, otcem nebo

piibuznymi.
Lea otehotnéla, porodila syna a pojmenovala ho Ruben (to je Hledte-syn);

rekla totiz: ,, Hospodin videl mé pokoreni; nyni mé uz bude mij muz milovat. *
(Gn 29,32)

Hagar porodila Abramovi syna. Abram nazval svého syna, kterého Hagar
porodila, Izmael. (Gn 16,15)

Pozdéji se chlapci pojmenovéavali pii obfizce. Jméno pro ¢lovéka tehdejsi

doby znamenalo néco jiného nez dnes pro nas. ,,Bylo znamenim, Sifrou povahy

: N , . 1
nositele, ba az v&§tbou o tom, koho mame pied sebou.*'”’

173 Viz DUKA, Dominik, Uvod do Pisma svatého Starého zékona, s. 105.

174 Chana Samuela zasvétila Bohu. Na znameni jeho nazirstvi si nebude stithat vlasy a nebude pit opojné
napoje (srov. Nu 6). Viz SPK, Vyklady ke Starému zdakonu II. Knihy vypravné (Joz-Est), s. 155. Nazirové
byli muzi a Zeny, ktefi se po uréitou dobu nebo na cely jejich Zivot rozhodli slouzit Hospodinu. Viz SPK,
Vyklady ke Starému zdkonu 1. Zakon (Gn-Dt), s. 416-417.

'S DUKA, Dominik, Uvod do Pisma svatého Starého zdkona, s. 105.
176 Viz CAZELLES, Henri, Jméno in Slovnik biblické teologie, s. 162-164.
""HELLER, Jan, Hebrejsky slovnik biblickych jmen, s. 7.
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2.8.1 Obrizka
Obiizka'™ spocivala v ,,odtiznuti pfedkozky na pohlavnim adu,“'” konala

se kratce po narozeni ditéte (osmy den). U MojziSe je znamenim smlouvy
(prolita krev je jejim znamenim) z ptikazu Jahveho.'™

Znamenim mé smlouvy mezi mnou a vami i tvym potomstvem, kterou budete
zachovavat, bude toto: Kazdy mezi vami, kdo je muzského pohlavi, bude
obrezan. Date obrezat své neobrezané télo a to bude znamenim smlouvy mezi
mnou a vami. Po vSechna pokoleni kazdy, kdo je mezi vami muzského pohlavi,
bude osmého dne po narozeni obrezan, doma zrozeny i koupeny za stribro od
kteréhokoli cizince, ktery neni z tvého potomstva. (Gn 17,10-12)

Tento obfad vétSinou vykonavali muzi, bud’ otec ditéte nebo jiny Izraelita.
O misté, kde se méla obiizka konat nebyly zadné piedpisy, jen se nesméla konat
ve svatyni a nesméla byt provadéna knézem.'®' Nalézame i ptiklad (jediny v celé
Bibli), kdy obtizku provadéla zena, a to MojzZiSova manzelka Sipora. Ta byla
nejen Zenou, ale i cizinkou. Timto ¢inem ,,porusuje hned dvoji tabu: provadi Cin,

v v , v . . 182
k némuz nebyla opravnéna, a dovoluje si vzdorovat Bohu Izraele.“'®

Kdyz se na cesté chystali nocovat, stretl se s nim Hospodin a chtel ho usmrtit.
Tu vzala Sipora kamenny niiz, obrezala predkozku svého syna, dotkla se jeho
nohou a rekla: ,,Jsi miij Zenich, je to zpeceteno krvi. “ (Ex 4,24-25)

Obiizku nemuseli podstupovat viichni, vyfazeni z ni byli otroci a proselyté.'®

2.8.2 Prvorozeny syn
Zvlatni postaveni v roding mél prvorozeny syn'** (prvni otctiv), ktery byl
otcovym zastupcem a zaroveil na n¢ho preSly povinnosti k Bohu a k rodiné.

v v v ’ . . ’ v reel
Véiilo se totiz, Ze prvorozeny syn je ,,prvotinou otcovy sily a muZstvi 8

178 Viz DUKA, Dominik, Uvod do Pisma svatého Starého zdkona, s. 105.
' NOVOTNY, Adolf, Obiezani, obiizka in Biblicky slovnik A-P, s. 529-530. A také viz MOTYER, J.

A., Obtizka in Novy biblicky slovnik, Navrat domti, Praha, 1996, s. 689-690, ISBN 80-85495-65-1.

180 Obiizka ztraci sviij vyznam obfadného uvedeni dospivajiciho do dospélosti, jako to bylo mimo Izrael,

stdva se znamenim, kterym je oznaceno télo novorozence jiz osmy den po narozeni, a vyjadiuje tak
absolutni Bozi vladu nad generativnimi schopnostmi lidi.“ CHIOLERIO, Marco, Blaze tomu, kdo slysi
tato slova, s. 68.

181 viz de VAUX, Roland, Ancient Israel, s. 46.
82 ROMER, Thomas, Skryty Biih, s. 70.
'8 STEWART, R. A., Proselyta in Novy biblicky slovnik, s. 826-827.

18 Prvorozeny byl zastupcem i nastupcem otcovym v jeho postaveni obé&tnika a modlitebnika za celou

rodinu.* BIC, Milo§, POKORNY, Petr, Co nevis o Bibli, s. 54.
'S SPK, Vyklady ke Starému zdkonu I. Zikon (Gn-Dt), s.121.
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(Dt 21,17). Co se tyka prav prvorozen¢ho, tak ten obdrzel dvojity podil na
dédictvi, mé¢l pravo na otcovské pozehnani a také autoritu nad vSemi ostatnimi

sourozenci.'®®

Vezme ohled na prvorozeného syna nemilované a da mu dvojndsobny dil vseho,
co md, protoze on je prvotina jeho sily, jemu nalezi pravo prvorozenstvi.
(Dt 21,17)

Prvorozeny matc¢in byl zasvécen Jahvovi a musel byt vykoupen.

, Posvet mi vSechno prvorozené, co mezi Izraelci otvira lino, at z lidi ci
z dobytka. Je to moje! “ (Ex 13,2)

Zname také velice piekvapivé piipady pohrdani prvorozenstvim, 1 kdyZz
samoziejme nejsou Cetné. Prvorozenstvi bylo velice cenéno, a proto je tento fakt

udivujici. Bylo to v pfibéhu dvou synill 1zdka a Rebeky, Ezaua a Jakoba.

Prvni vysel cely cervenohnédy a chlupaty jako kozisek,; toho pojmenovali Ezau.
Potom vysel jeho bratr a rukou drzel Ezaua za patu, ten dostal jméno Jdkob.
Pri jejich narozeni bylo Izakovi Sedesat let. (Gn 25,25-26)

Prvni se tedy narodil Ezau a poté Jakob. Matka Rebeka méla radé¢ji
Jakoba, otec 1zdk zase Ezaua, ktery mél podle prava dostat otcovo pozehnani.

Protoze si toho Ezau ale nevazil, prodal své prvorozenstvi bratrovi.

Jakob vsak 7ekl: ,, Prodej mi dnes své prvorozenstvi!” Ezau na to odvétil:
,Stejné mam blizko k smrti, k cemu je mi prvorozenstvi!“ Jakob rekl:
., Odprisahni mi to dnes!“ A on mu to odprisahl, a tak své prvorozenstvi prodal
Jakobovi. Jakob dal pak Ezauovi chléb a cockovou krmi. Ten pojedl, napil se,
vstal a odesel. Tak Ezau pohrdl prvorozenstvim. (Gn 25,31-34)

V tomto ptibéhu velkou roli sehrdla i Rebeka, matka téchto dvou bratri.
Ta totiz poradila Jakobovi, kterého méla rad¢ji, aby se vydaval za svého bratra,

kdyz chtél 1zak udélit své poZzehnani. Mohli ho oklamat, protoze Izak uz byl
slepy.

Kdyz Izak zestarl, jeho oci vyhasly, takze nevidel. (Gn 27,1)

Na lest se velice dobte ptipravili, aby pozehnani nic nemohlo pokazit.

Potom Rebeka vzala saty svého starsiho syna Ezaua, ty nejlepsi, které méla
doma u sebe, a oblékla svého mladsiho syna Jakoba. Jeho ruce i hladky krk
ovinula kuzlecimi kozkami. (Gn 27,15-16)

A tak se stalo, Ze pozehnani Izdka opravdu obdrZel az druhorozeny syn

Jakob. Ale jak uz bylo n€kolikrat zminéno, nic se nedéje samovolné bez toho, jak

1% Viz DUKA, Dominik, Uvod do Pisma svatého Starého zdkona, s. 105.
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to zamySli Hospodin. V dalsi lini1 pfibéhu vidime, ze Ezau si vzal za Zeny
prislusnice jinych naroda, a tak se provinil proti zédkonu rodu. Jakob byl tim, kdo

zachovaval Zakon a zachoval se jako pravy poslusny syn.'®’

N¢kdy se stalo, Ze syn spachal takovy hiich, kvili kterému ho otec zbavil
jeho prvorozenstvi. To vidime v ptibéhu o Jakobovu synovi Rubenovi, ktery se
dopustil krvesmilstva se svoji matkou. Bylo to tak zavazné provinéni, které

nemohlo spocivat na nastupci otce a tim 1 pokraovatele rodu.

Rubene, tys miij prvorozeny, sila ma a prvotina mého muzstvi; povznesenosti
a mocl prekypujes. Pretekls jak vody; nebudes vsak prvni, protoze jsi vstoupil
na otcovo loze. Tehdy znesvétils je. Na mé lizko vstoupil! (Gn 49,3-4)

KdyZ jsme trochu nahlédli na postaveni prvorozeného syna, zkusme si
nyni nastinit pfibéh obé€ti prvorozené¢ho syna, kterou Hospodin pozadoval po
Abrahamovi. Promitd se zde opét stanovisko osobni viry a posluSnosti. Abraham
nebyl v jednoduché situaci. Po vSech pfislibenich rozmnoZeni jeho potomstva
a naplnéni zem¢ dostavd od Boha piikaz, at ho obétuje a tim jakoby

. b L x . (188
»Zpochybiiuje platnost... zaslibeni a své vérnosti.*

Nam jako ¢tenaitim tohoto
pfibchu je uz od zafatku naznacen BoZi zamér vypravécem, ale i tak se jedna
o dramatické ¢teni a Abrahamova zkouska se ndm zda byt velmi kruta.

Lidské obéti, dosti &asto i détské'™ (jak tomu mélo byt i v tomto piibéhu),

se ptinaSely v mnohych ndbozenstvich starovéku v dobé& krize, kdy lidé nevidéli
jinou moznost, jak si naklonit rizné bohy. Najdeme o nich zminky i ve Starém

r b4 1 *WIrw o 14 W . I4 W .
zékong."”® Mojzistv zakon obéti na lidech vyslovng zakazuje.

At se u tebe nevyskytne nikdo, kdo by provedl svého syna nebo dceru ohnéem, ...
Kazdého, kdo cini tyto veci, ma Hospodin v ohavnosti. Pravé pro tyto ohavnosti
Hospodin, tviij Biih, pred tebou vyhani ony prondrody. Budes se dokonale drzet
Hospodina, svého Boha. (Dt 18,10-13)

87 Viz DANIEL-ROPS, Henri, Biblia a jej lud, s. 35-37.
"% Viz ROMER, Thomas, Skryty Bih, s. 57.

'8 Déti se chapaly jako dar boht, takZe jejich obéti byli povazovany za jejich ,,vyzivu®, kdyZ se bohové
vycCerpali davanim zivota. Nadto byla détska imrtnost velice vysoka a dité se pokladalo za ¢lovéka az od
ur¢itého véku. Viz SOKOL, Jan, Clovek a nabozenstvi, s. 114.

%0 Srov. 2Kr 3,26-27.
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Autor pribéhu védél, Ze Izraelci v krajnich piipadech také praktikovali
lidské obéti, a proto v piibéhu dava ponauceni, Ze Hospodin nechce tyto obéti.
On sam je nahrazuje ob&tmi zvitecimi.'”' Jedinou lidskou ob&t pozadoval ve
zcela zvlastnim kontextu jako zkousku.'”” Muzeme shrnout, Ze zakladnimi
tématy tohoto pfibéhu o obétovani prvorozeného syna jsou ,,hrdinska oddanost

Abrahama*“ a ,,definitivni zrugeni lidskych ob&ti.«'”?

2.8.3 Dédictvi

Co se tyka dedictvi,”* tak samozfejm& d&dil prvorozeny syn. Jak uZ jsme
si tekli, MojziSiv zdkon nerozliSoval syny manzelské a nemanzelské, a tim
vlastn€ ochranoval prava prvorozeného. Z toho vyplyva, ze vSichni synové té¢hoz
otce byli rovnopravni (viz Dt 21,17). Dcery dédily jen v ptipadech, kdy nebyl

74dny dédic muzského pohlavi.'”

Mluv k Izraelcum takto: Kdyz nékdo zemrie a nema syna, prevedete dédictvi po
nem na jeho dceru. (Nm 27,8)

U téchto dcer-dédicek se velmi dbalo na to, aby se vdaly za ptisluSnika

své Geledi, aby tak d&dictvi nepreslo do jiného naroda.'

Dédictvi Izraelcii nesmi prechdzet z pokoleni na pokoleni; Izraelci budou spjati
kazdy s dedictvim svého otcovského pokoleni. Kazda dcera, kterda obdrzi
deédictvi od nékterého izraelského pokoleni, vda se za nékoho z celedi svého
otcovskeho pokoleni, aby Izraelci podrzeli ve viastnictvi dédictvi po svych
otcich, kazdy to sve. (Nm 36,7-8)

Znéame 1 piipady, kdy otec ur€il podil dceram, i kdyz mél syny. Ty ale
nachazime v knize Job, ktera se nenachazi v nasem zvoleném okruhu

historickych knih (viz Jb 42,15).

191 Jahve je zcela jiny nez pohansti bizci, ktefi pripoustéli détské obéti; Jahve je sice Panem nade vim,
inad Zivotem a smrti, ale nechce smrt ¢lovéka. HRBATA, Josef, Kli¢ ke Starému zdkonu, s. 43.

2 ROMER, Thomas, Skryty Biih, s. 61.

19 SOKOL, Jan, Clovék a ndboZenstvi, s. 114.

1% Viz NIXON, R. E., D&dictvi in Novy biblicky slovnik, s. 155-156.

195 Viz DUKA, Dominik, Uvod do Pisma svatého Starého zdkona, s. 106.

1% Viz SPK, Vyklady ke Starému zdkonu I. Zdkon (Gn-Dt), s. 476.
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Pokud se v rodin€ nenachéazely Zadné déti, dédili nejbliz$i muZovi ptibuzni

podle posloupnosti.'®’

Jestlize nema ani dceru, date dédictvi po ném jeho bratrim. Jestlize nemad ani
bratry, date dédictvi po nem bratrim jeho otce. Jestlize nejsou ani bratri po
jeho otci, date dedictvi po nem jeho neblizsimu pribuznému z jeho Celedi, ten je
obdrzi.” To se stalo pro Izraelce pravnim narizenim, jak prikdazal Hospodin
Mojzisovi. (Nm 27,9-11)

Naproti tomu se néktefi praotcové fidili Chammurabiho zakonem,'”® ve
kterém pravo dédit méli ptivodné jen synové hlavni manzelky. Synové vedlejsi
manzelky toto pravo méli jen v pfipad€, Ze byli postaveni na stejnou urovein
synim hlavnim, a to otcovou adopci. Jinak byli odméiovani jesté za Zivota otce,

kdyz opustili rodny dim.

Syniim svych zenin, které mél, dal dary a jeste za sveho Zivota je poslal od svého
syna Izdaka pryc na vychod, do zemé vychodni. (Gn 25,6)

2.8.4 Poslusnost

Déti ve starozdkonnim manZelstvi musely naprosto zachovavat
poslusnost'® k otci, protoZe ten v rodiné piedstavoval nejen autoritu lidskou, ale
1 k Hospodinovu. Lobkowicz hovofti, ze dité¢ (respektive syn), poslouchd svého
otce ne z obavy pfed trestem nebo ztratou dédictvi, ale protoZe otce cti a miluje.
Bible ndm v tomto smyslu hovofi, ze bazen a posluSnost ma ¢lovék projevovat

pred Bohem, ale i pfed matkou a otcem” (viz nize oddil Ucta k rodi¢tim).

Takovou poslu$nost mizeme najit u Jiftichovy dcery. Slo o to, Ze Jiftach
bojoval proti Amoénovciim a jako obét’ v ptipadé€ vitézstvi slibil Hospodinu toho,

kdo mu po boji pijde naproti z vrat jeho domu.

Jiftach slozil Hospodinu slib: ,, Vydas-li mi Amoénovce opravdu do rukou, ten,
kdo mi vyjde naproti zvrat mého domu, az se budu vracet v pokoji od

Amonovcii, bude patiit Hospodinu a toho obétuji v zapalnou obét.
(Sd 11,30-31)

Y7 SPK, Vyklady ke Starému zdkonu I. Zikon (Gn-Dt), s. 475-476.

198 Viz DUKA, Dominik, Uvod do Pisma svatého Starého zdkona, s. 106.

% Viz NOVOTNY, Adolf., Poslechnouti, poslouchati, poslusnost in Biblicky slovnik A-P, s. 687-688.
2 1 OBKOWICZ, Mikulas, Bazeti Bozi/laska k Bohu in Teologické texty, 2010, ro¢. 21, &. 2, s. 59.
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Netusil tehdy, Ze tou obéti se stane pravé jeho dcera,”' ktera navic byla
jedindCkem. V tomto piibéhu se nam vykresluji dva druhy posluSnosti.
Poslusnost k Hospodinu, kterou musel prokdzat Jiftich splnénim svého slibu
Bohu, 1 kdyZ §lo o jeho jediné dité. Dale poslusnost dcery k otci a k Hospodinu,
kterd svlij udél nesla statecné. Muzeme zde hovofit o naprosté poslusnosti,
protoze dcera si vyprosila od otce dvoumésicni odklad své obéti, aby mohla
s druzkami oplakat v horach své panenstvi. Z této cesty se nemusela vratit, ale

ona se vratila a slib Hospodinu byl naplnén.

2.9 Otroci

Zvlastni skupinou osob v roding byli otroci,”® ktefi tvofili pevnou souéast
tehdejSich domécnosti. Byl rozdil, jestli otrokem byla Zena nebo muz a zda se
jednalo o hebrejské otroky.”” Do otroctvi se dostali chudobou, zadluZenim
nebo kradezi a bud’ byli otroky oni sami nebo prodali své déti. I kdyZ byli n&jaky
¢as nesvobodni, méli alespon néjaka prava a nadéji, ze se nekdy z otroctvi
vykoupi nebo je vyplati jejich ptibuzni (viz nize instituce goél). Mezi otroky byly
rozdily, které se tykaly toho, zda Slo o zenu nebo muze a také podle toho, kdo
otroka vlastnil, jestli manZel nebo manzelka. Budeme se nyni kratce zajimat

. S ol S, 204
o postaveni otrokyné jako Zeny.

Pokud byl majitelem otrokyné muZz, otrokyné byla jeho Zeninou
(souloZnici) a manzelstvi tim nebylo naruseno (viz vySe oddil Manzelstvi).
Pokud otrokyni vlastnila Zena, tak se ji manzel nemohl dotknout. Jediné

v pfipadé¢, ze by mu jeho manzZelka nabidla svoji otrokyni, aby panovi

2 yystupuje zde paralela s piibéhem obétovani Izaka jako jediného syna Abrahama, oviem s nékolika
rozdily. Jednim z rozdili je to, Ze u Abrahama si obét voli sam Hospodin, Jiftdich obét’ slibi sam.
Neopominutelné je zakonCeni pribéht, kdy Izdk zistdva nazivu, ale Jiftachova dcera umira. Spolecné
maji tyto pfib¢hy to, ze wukazuji Boha vzdéaleného, logikou c¢lovéka neuchopitelného.
Viz ROMER, Thomas, Skryty Biih, s. 62-65.

292 Otrok byl ,,obvykle povazovéan za osobu, jiZ vlastni nékdo jiny, kterd nema zadna prava a miize byt
vyuzita k ¢emukoli a jakkoli, podle prani majitele, jako kterékoli jiné osobni vlastnictvi.”
KITCHEN, K. A., Otrok, otroctvi in Novy biblicky slovnik, s. 710-714.

23 iz BIC, Milos, Ze svéta Starého zdkona 1., s. 281. Na zaleZitosti tykajici se blize otrokd viz Lv 25,10
(milostivé 1éto), Ex 21 a Dt 15,13-14 (propusténi otrokir).

204 Tamtéz, s. 283.
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v zastupném mateistvi porodila potomka (piiklad Saraj a Hagar viz vySe oddil
Matka u tématu neplodnosti). Ukoly manZel¢iny otrokyné vétsinou souvisely

s détmi, takze bud’ byly kojnymi nebo chtivami.*®

Zajimavym piipadem byla Potifarova Zena. Jeji manzel vlastnil otroka
Josefa, ktery byl velmi schopnym muzem. Zanedlouho jeho sluzby ho pan
povysil a dal mu do spravy vSechno, co mél. A Josef se mu o to dobie staral.
Stalo se, Ze se do n¢ho zamilovala Zena Potifara. MiZeme se jen dohadovat, jestli
to bylo kvili Josefové krasnému vzhledu nebo jeho schopnostem. Protoze byl
ctnostny, odolal pokuSeni prohftesit se proti jeho panovi. Doplatil na to vézenim,
do kterého ho nechal vsadit jeho pan, kdyz mu manzelka navykladala 1zi
o udajnych Josefovym ndvrzich. Pfibéh ma nakonec dobry konec, ktery ma

slouzit pro ponauceni.

S Josefem vsak byl Hospodin, takze ho provazel zdar; byl v domé svého
egyptského pana. Jeho pan videél, zZe je s nim Hospodin a zZe vSemu, co on cini,
doprava Hospodin zdaru. Josef proto ziskal jeho prizeni a posluhoval mu.
Potifar ho ustanovil spravcem svého domu a sveril mu vsechno, co mél. ... Josef
byl krasné postavy, krasného vzhledu. Po téch udalostech se stalo, Ze se Zena
jeho pana do Josefa zahledéla a naléhala: ,,Spi se mnou! “ Ale on odmitl a zené
sveho pana vekl: ,,... Nevynal zmé sprdavy nic, jen tebe, protoze jsi jeho
manzelka. Jak bych se tedy mohl dopustit takové Spatnosti a prohresit se proti
Bohu!* (Gn 39,2-9)

2.10 Vdovy a sirotci

Jak uz jsme si nastinili, hlavni osobou v rodiné byl otec, ktery spravoval
veSkery majetek a mél autoritu. Z toho mlzeme usuzovat, ze pokud Zzena

)
ovdovegla®®

a déti osifely,””” jejich situace ve spole¢nosti byla slozita. V otci m&li
vSichni ¢lenové rodiny ochrdnce a zastdnce. Zakon se zasazuje o ochranu
potiebnych a slabych, mezi kterymi se nachazeli vdovy i sirotci,”® protoze
neméli zastani pred spolecnosti. V patriarchdlnim systému byl pravni osobou

pouze dospély muz (ne otrok nebo Zzena). Za vdanou zenu v pravnich

205 viz de VAUX, Roland., Ancient Israel, s. 86.
2% NOVOTNY, Adolf, Vdova in Biblicky slovnik R-Z, s. 1173.
2T DOUGLAS, J. D., Sirotek in Novy biblicky slovnik, s. 924.

208 Mezi potiebné a opusténé se zahrnovali zapuzena Zena, novomanzel, dluznik, uzdraveny malomocny,
namezdni délnik, vdova a sirotek. Srov. Dt 24.
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zélezitostech vystupoval jeji manzel, tudiz za vdovu nevystupoval nikdo.*”’ Proto

sam Hospodin nad nimi drzi ochrannou ruku.?'”

Ale zjednava pravo sirotku a vdove, miluje hosta a dava mu chléb a sat.

(Dt 10,18)

Pokud se n¢kdo nechoval podle piedpist, které dal Biih, hrozilo potrestani
vinika. Nevime pfesné, jak se v tehdejsi dob& natizeni Zakona dbajici na prava
vdov a sirotki dodrzovalo. Protoze ale vime, Zze celkova situace Zen ve
spolecnosti nebyla idealni a rovnopravna, mizeme usuzovat, ze ne vzdy se na
dodrZovani vSech ustanoveni dbalo. Asi i1 proto jsou tresty za provinéni proti

potiebnym velké (hrozici smrti).

Zadnou vdovu a sirotka nebudete utiskovat. Jestlize je prece budes utiskovat,

a oni budou ke mné upéet, jisté jejich upeni vyslysim Vzplanu hnevem a pobiji
, v v V. v Ve o . - 211
vas mecem, takze zvasSich Zen budou vdovy a zvaSich symii sirotci.

(Ex 22,21-23)
Rozdil mezi vdovami tkvél v tom, jestli byla Zenou s détmi nebo bezdétna.
Pokud vdova déti méla, jeji prvorozeny (pokud uz byl dospély), mél povinnost se
0 ni postarat, protoze byl nastupcem po otci a piebral tim od otce starost
o vSechny ¢leny domacnosti. Pokud déti nebyly dospélé, byla to stejna situace,
jako kdyby je neméla, protoze nedospélé déti nemohly nad ni pfevzit pravni
12

2
ochranu.

Pokud Zena byla vdovou bez d&ti, uplatiovalo se tzv. leviratni*"

manzelstvi. ,,Uéelem leviratniho manZelstvi bylo dat zemielému bratru dédice

214

a pripoutat tim jeho majetek k rodinné skupiné. Proto také toto spojeni

2% viz HELLER, Jan, Znameni odkazujici  k nebi, Vysehrad, Praha, 2007, s. 96-97,
ISBN 978-80-7021-848-8.

219 Je jejich zastancem, protoZe jsou osaméli. Viz PRAT, Maurice, LEON-DUFOUR, Xavier (ed.),
Osamocenost in Slovnik biblické teologie, s. 302.

21T povaha tohoto trestu je ve formé ,,0ko za oko, zub za zub“ a patii do kategorie velkych trestiL.
Viz BARTON, John, Etika a Stary zdkon, s. 80.

212 viz HELLER, Jan, Znameni odkazujici k nebi, s. 97.

23 Nazev od latinského slovo levir, které bylo prekladem hebrejského slova jdbam (§vagr).
Viz SCHWARTZ, Marco, Laska v Bibli, s. 47.

214 Tamtéz, s. 47.
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nafizoval 1 MojZiSiiv zakon. Prvni syn narozeny z tohoto manZelstvi byl pravné

povazovan za syna zemielého muze.””

Kdyz budou bydlet bratii spolu a jeden z nich zemre bez syna, nevda se zZena
zemrelého jinam, za ciziho muze. Vejde k ni jeji Svagr a vezme si ji za Zenu
pravem S$vagrovstvi. Prvorozeny syn, kterého porodi, ponese jméno jeho
zemrelého bratra, aby jeho jméno nebylo z Izraele vymazadno. (Dt 25,5-6)

Tento jediny siatek mezi blizkymi pfibuznymi byl povoleny, ostatni se
piisn¢ zakazovaly. Diivodem byl fakt, Zze podobné svazky byly hojné

praktikovany v kultech zemi okolo Izraele.*'°

Nikdo se nepriblizi k nékteré ze svych blizkych pribuznych, aby odkryl jeji
nahotu. Ja jsem Hospodin. (Lv 18,6)

Musime podotknout, ze se predpokladalo, Ze bratii zili v jedné
domacnosti. Celkové povinnost leviratniho manzelstvi mohla fungovat v ptipade,
kdy byly splnény urcit¢ podminky. Jednou z nich je z Cisté logického hlediska
pfitomnost bratra zemielého nebo jeho nejbliz§iho piibuzného. Dalsi byla
nepiitomnost ekonomickych nebo psychologickych namitek proti tomuto tkolu
zéchrany rodiny.”'” Tim, Ze muzi méli pravo rozhodovat o sob& sami, tak i tato
povinnost mohla byt odmitnuta. Samoziejmé se piredpokladalo, ze se manzelstvi
uskute¢ni a naplni, ale naSly se 1 pfipady odmitnuti. V Deuteronomiu se
dovidame, jaky byl zavedeny zvyk v piipadé, kdyz si muz odmitl vdovu vzit.

Odmitnuti se konalo vefejné, pted star§imi z mésta, ke kterym se vdova
utikala o pomoc v této zalezitosti. Bylo povaZzovano za pohanu nevzit si

Svagrovou kvili zachovani bratrova jména a dédictvi rodiné.

Avsak jestlize si ten muz nebude chtit vzit svou Svagrovou, vystoupi jeho
Svagrova do brany ke starsim a vekne: ,,Muj svagr se zdrahd zachovat svému
bratrovi jméno v Izraeli, neni svolny uzit vici mé prava Svagrovstvi.*
Predvolaji ho tedy starsi jeho mésta a promluvi s nim. Kdyz bude stat na svém
a rekne“ ,, Nechci si ji vzit,  pristoupi k néemu pred starsimi jeho Svagrovd, zuje
mu strevic, plivne mu do tvare a prohlasi: ,, To si zaslouzi muz, ktery nechce
svemu bratru zbudovat dum. *“ (Dt 25,7-9)

215 iz DUKA, Dominik, Uvod do Pisma svatého Starého zdkona, s. 104.
216 viz BIC, Milo§, Ze svéta Starého zdkona 1., s. 258.

7 Viz PERDUE, Leo G., BLENKINSOPP, Joseph, COLLINS, John J., MEYERS, Carol, Families in
Ancient Israel, Westminster John Knox Press, Louisville, 1997, s. 64, ISBN 0-664-25567-1.
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Pokud se stalo, Ze zemfely muZ nemél bratra, mél se vdovy ujmout jeji
nejblizsi ptibuzny.
Otazal se: ,,Kdo jsi?* Odpovédéla: ,,Jsem Rut, tva sluzebnice. Rozprostii nad
svou sluzebnici kiidlo svého plasté,*'® vzdyt jsi zachrdnce. “ (Rt 3,9)
Boaz byl piibuznym R1t, ale existoval 1 jeden muz, ktery byl jesté bliz§im
pfibuznym Rut nez Bodz, a ten m¢l povinnost leviratu jako prvni. A tak se ho
Boéaz musel zeptat, jestli si nechce vzit Rt za Zenu on, aby to bylo podle spravné

posloupnosti.

Ano, jsem vskutku vads zachrance. Je viak jesté jiny zastance, blizsi pribuzny nez
Jja. (Rt3,12)

V knize Rut jsou krasné vyliCeny potieby vdov a cizincl, které jsou
skloubeny v jeden piibéh, a tim v sobé kniha ukryva veliké poselstvi. Jednim
z poselstvi je, ze cizinka Rut z naroda, ktery by mél byt po deset let vyloucen
z Izraele,”” vstupuje do manzelstvi s Boazem, a tak se piirozené zaéletiuje do
Hospodinova naroda. Déle zde nachdzime zminky o prozietelnosti Boha (i kdyz
ne piimo vyjadren¢ho), ktery se ujima vdov, cizincli a vyhnancl a o vzijemné

, . 22
lasce a pomoci.**’

2.11 Pribuzni

Jako dnes, tak 1 v tehdejSich rodindch ncékdy nastaly téZké okolnosti
a situace, ze kterych se rodina sama nedovedla dostat. V ramci rodu byla
nevyhnutelna poslusnost a vzajemna solidarita jednotlivych ¢lenti. Bezpecnost
a zastani ¢lovéka mela zajistovat skupina, jejichz soudasti byl.**' K jejich
uplatnéni byl ustanoven nejblizsi pfibuzny, majici povinnosti vi¢i prisluSnikim

své rodiny zasahnout ,,v situacich, které by bez jeho zasahu byly nefesitelné.«***

18 Rozprostiit kiidlo svého plasté znamena, Ze si Boaz méa vzit Rut pod svou ochranu a pojmout ji za
manzelku. Viz SPK, Vyklady ke Starému zakonu II. (Joz-Est), s. 145.

Y Srov. Dt 23,3
220 iz CHIOLERIO, Marco., Blaze tomu, kdo slysi tato slova., s. 179.

22! viz ROGERSON, John, DAVIES, Philip, The Old Testament World, T&T Clark International,
London, 2. vydani, 2005, s. 25, ISBN 0-567-08488-4.

222 CHIOLERIO, Marco, Blaze tomu, kdo slysi tato slova, s. 155.
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Hebrejstina pro takové ptibuzné pouzivala vyraz goél, jehoz vyznamem bylo

,vykupitel, zastance 1 krevni mstitel.«**

Jednani téchto ochranci mélo mit za nasledek neumensovani rodu
a zjednani prava, protoze ob¢ dvé tyto zalezitosti byly nezbytné nutné pro preziti.
Mezi povinnosti, které goél zajiStoval, patfila povinnost vykoupeni. Ta se
uplatiiovala v ptipad¢€, pokud méla rodina vyvlastnény majetek, osoby ve vézeni

nebo otroctvi kvuli chudobé.

Kdyz tviij bratr zchudne a odproda néco ze svého viastnictvi, prijde k nému jeho
pribuzny jako zastince a vyplati, co jeho bratr prodal. (Lv 25,25)

A¢ se prodal, bude mit pravo se vykoupit. Nekdo z jeho bratrui dad za néj vykupné
nebo ho vykoupi jeho stryc nebo bratranec anebo ho vykoupi nékdo z blizkych
pribuznych jeho celedi anebo si opatFi potiebny obnos a vykoupi se sam.
(Lv 25,48-49)

Druhy uryvek nam sd€luje, Ze pokud ¢lovék nemél nejblizsi piibuzné, tuto
povinnost musel vykonat dalSi ptibuzny v posloupnosti od nejbliz§iho po
vzdalengjsi. Tim se ukazuje velkd provazanost tehdejSich rodin a rodi, kdy byl
bran velky zietel na situaci, ve které se kazdy ¢len skupiny nachézel. Upeviioval
se tim pocit jistoty, zazemi a nadéje, ze v ptipad¢ potieby bude vzdy n¢kdo, kdo
v nouzi pomuze, aby nikdo nemusel trpét a nemél pocit osamoceni a beznad¢je.
Rodiny védeély, ze takovato pomoc je otazkou pteziti celého rodu a ze vSichni

jsou na sobé vzajemné zavisli. OvSem byla to zavislost v pozitivnim smyslu.

Kromé& vykupného mél géél*** jestd povinnost leviratniho manzelstvi
(viz vySe v oddilu Vdovy a sirotci), kdy si mé¢l vzit manzelku svého zemielého
bratra, aby tak zachoval jeho jméno a pokracovani rodiny. Dal§im tkolem bylo
potrestani vinikt, ktefi se prohfesili proti rodu. Roland de Vaux povazuje krevni
mstu za nejzavaznéjsi ukol ptibuzného, jeji kofeny zasahuji do kmenovych zvyka

ot . w22 o NPTV vt
poustni organizace spoleénosti.”> Celkové mizeme fici, Ze existovaly tii socialni

23 VLKOVA, Gabriela Ivana, Slovo Bozi a slovo lidské, s. 25. de Vaux shrnuje, Ze ,,g6él byl vykupitel,
ochrance, obrance zajmu jednotlivce a rodiny.* de VAUX, Roland, Ancient Israel, s. 21.

24 Viz SPK, Vyklady ke Starému zdkonu II. Knihy vypravné (Joz-Est), s. 144.
2% Viz de VAUX, Roland, Ancient Israel, s. 22.
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mechanismy pokrevnich svazki: zajiStovani bezpecnosti ¢lovéka, krevni msta

a vykoupeni pozemki a osob.**®

Ta mésta vam budou utocistem pred mstitelem, tak aby ten, kdo zabil, nemusel
zemrit, dokud nebude stat na soudu pred pospolitosti. (Nm 35,12)

2.12 Ucta k rodi¢um

Ucta k rodi¢im je vyjadiena vjednom z deseti Bozich ptikazani.?’ Ty

8 h 229

davaji lidem™® mj. praktické navody na souziti lidi, a to nejen v rodinac
Desatero ma ,,zvyrazilovat Bozi milost, jenz vyjadiuje protest vici lidskému
hiichu nikoli ve smyslu konecného odsouzeni, ale jako vyzvu k zbozZnému
zivotu, ktery by mél byt cilem spoledenstvi, ptijimaciho smlouvu.“*" A tak
Zékon Hospodinlv zjeveny skrze MojziSe zahrnoval tf1 roviny, a to ,,soudni,
obiadni a moralni.“**' Samoziejmé, Ze i okolni narody mély rizné zékony, ale
v Zakong Izraele se velmi dbalo na uctu k Hospodinu a spravné jednani mezi
lidmi ve znameni lasky.”* A proto zde nalézame i ustanoveni o ucté k rodi¢am,
kterym se ma prokazovat ucta, respekt a vdéCnost. OvSem nemaji byt
,predmétem nabozenského vzyvani, nybrz maji byt respektovani, vazeni, ma se
dbat o to, co nesou a predavaji (zvl. otce jako nositele duchovni tradice

vyvoleného lidu).“** A tak se maji d&ti postarat o své rodi¢e nejen z hlediska

socialniho (stafi rodice), ale i proto, ze oba rodiCe jsou zastupci, skrze které se

226 iz ROGERSON, John, DAVIES, Philip, The Old Testament World, s. 26.

27 OznaGeni desatero Bozich prikdzani neni presné, protoZe ,jasn& nevyjadiuje jednotu textu
a v hebrejstiné... se nemluvi o pfikazanich, nybrz o ,slovech” (proto ftecky dekalog).“
DEISSLER, Alfons, Chodit s Bohem, Karmelitanské nakladatelstvi, Kostelni Vydii, 1999, s. 21,
ISBN 80-7192-413-X.

¥ Podle Bartona je adresatem Desatera ,,svobodny dospély jedinec muzského pohlavi, piisluinik majetné
vrstvy, ktery ma sluzebnictvo a Sirokou rodinu. BARTON, John, Etika a Stary zdkon, s. 10.

9 »Zakony lidského souziti (2. deska Desatera, vodorovna linie: zdkon o otrocich (Dt) 21,2-11; tresty
smrti za zloCiny proti lidem 21,12-17; télesnd zranéni 21,18-36; pieCiny proti majetku 21,37-22,16;
pravni a soudni fizeni 23,1-9).“ HRBATA, Josef, Klic ke Starému zakonu, s. 48.

Y KLINE, M. G., Desatero piikazani in Novy biblicky slovnik, s. 159-160.
B DOUEC, Nicole, Velké uddlosti biblické doby, s. 40.

B2 Budes milovat svého blizniho jako sebe samého.“ (Lv 19,18) Tato laska k Bohu a bliznimu (agapé)
»prenasi solidaritu, ktera plati uvnitf rodiny, na cely Izrael* a znamena ,,vzajemnou odpovédnost vsech,
kdo ziji ve spoleCenstvi viry Izraele.” LOHFINK, Gerhard, Ptikazani, ktera osvobozuji od chaosu in
Teologické texty, 1999, ro€. 10, ¢. 1, s. 10.

23 HELLER, Jan, Hlubinné vrty, s. 209.
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dit¢ setkavd s Hospodinem. D4 se fici, Ze projevena ucta k rodi¢im je také

projevem ucty k Hospodinu. Tak je spole¢né€ zahrnuta rovina lidska a Bozi.

Cti svého otce i matku, abys byl dlouho Ziv na zemi, kterou ti dava Hospodin,
tviyj Buth. (Ex 20,12)

Cti svého otce i matku, jak ti prikazal Hospodin, tviij Biith, abys byl dlouho Ziv
a dobre se ti vedlo na zemi, kterou ti dava Hospodin, tviij Bith. (Dt 5,16)

Protikladem t&chto ptikdzani bylo nelidské chovani déti vic¢i rodic¢im,
mezi které se pocitaly netcta, nevdénost a odepieni vSestranné péce. Existovaly

nejpiisné&jsi tresty za proklinani nebo $patné zachazeni s rodi¢i.**
Kdo uhodi svého otce nebo matku, musi zemrit. (Ex 21,15)

., Bud’ proklet , kdo zlehcuje svého otce a svou matku.” A vsechen lid rekne:
,Amen.“ (Dt 27,16)

Jedna se o rizné formy psychického 1 fyzického nasili na rodi¢ich. Mzeme
se domnivat, Ze tato ustanoveni se tykaji ochrany rodi¢i vii¢i svému dospélému
ditéti. Zékon ma zajistit ochranu rodiny pomoci varovnych kone¢nych dasledkt

e A ds 235
takového jednani.

2.13 Vychova déti

Jak jiz bylo zminéno, hlavni osobou rodiny byl jeji otec. Proto na ném
lezela také odpovédnost za vychovu déti a predavani tradic. Je tieba si uvédomit,
ze ,vychova nové generace znamend v biblickém kontextu vzdy vychovu
k zivotu ve vztahu k Bohu,“ jednalo se tak o nabozenskou vychovu.”® Tato
vychova ale neni osamocend, jsou s ni spojeny vSechny oblasti Zivota, je zde

obsazena stranka ndbozenska, prakticka i poznavaci.

Vychova se d&je v prostiedi spoleCenstvi a je v kontextu minulosti
(zkuSenosti  predkil), pfitomnosti (spolecné hodnoty) 1 budoucnosti

(spolecné vize). V zZivoté komunity se musi pii vychové zachovat kontinuita

234 KOPPOVA, Johanna, Stary zakon-kniha pro dnesni dobu, s. 60.

33 Viz HERCIKOVA, Pavla Edita, Podnéty starozakonnich texti pro vychovu in Podnéty starozdkonni
literatury pro vychovu a formaci, Univerzita Palackého v Olomouci, Olomouc, 2011, s. 107-108,
ISBN 978-80-244-2910-6.

26 Tamtéz, s. 5.
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(propojenost s vlastnim a ddlezitym dé&dictvim predkd) 1 diskontinuita

(schopnost pruzn& reagovat na nové okolnosti Zivota).”’

Vychova déti méla vést ke vztahu s Hospodinem, ale zaroven zvladani
svych povinnosti a zodpovédnosti vlastniho jednani véetné piijimani disledkt
jednani.>® Souhrnné muazeme fici, Ze vychovné cile jako zaklad obsahovaly
vztah k Bohu a bliznim. Z toho se vyvozovaly jesté¢ dalsi cile vychovy, dil¢i,
které¢ vedly k poznani Hospodina, lidskému dozravdni a jedndni i1 osobni

. 2
zkugenost s Bohem.?®

V procesu vychovy je velmi dualezitym momentem pfistup ditéte
k vychové. Ve starovéku dit¢ neméclo moznost volby, jestli chce byt
vychovavano, ale zarovenn mu to pfineslo zaclenéni do spolecCenstvi, coz bylo
jist¢ vnimano pozitivné. Protoze vychova byla ndro¢ny tkol, nezahrnovala
do sebe jen vybrané a urCené jednotlivce, ale 1 celé spoleCenstvi. To bylo
nositelem odpovédnosti za to, ze lid setrva ve vérnosti Hospodinu, ke které se

. . . . 124
védomé a svobodné& zavézal >*°

Jenom si dej pozor a velice se stiez zapomenout na veéci, které jsi videl na
viastni oci, aby nevymizely z tvého srdce po vSechny dny tvého zivota. Seznam
s nimi sve syny i vauky. (Dt 4,9)

Muzeme tedy fici, Ze ,,vychova je prostfedkem zachovani kontinuity
zivota spolecenstvi, jeho identity, vytvaiené spolecnym vnimanim skutecnosti,
spolecné sdilenymi hodnotami a sebepojetim, stejné jako spoleCnymi vizemi do

. (241
budoucnosti.

Jednalo se hlavné o piedani moudrosti jako vzacného a cenného
dédictvi, a to z generace na generaci. Mohla se pfedavat z otce na syna, protoze

otec, kdyz byl jesté synem, ji zase ptijal od svého otce. Jde vlastné o asymetricky

37 Viz HERCIKOVA, Pavla Edita, Podnéty starozakonnich textl pro vychovu in Podnéty starozdkonni
literatury pro vychovu a formaci, s. 6.

238 Tamtéz, s. 99-100.
239 Tamtéz, s. 29-40.
240 Tamtéy, s. 24.

2 Tamtéz, s. 6.
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vztah, ve kterém otec znd a syn nezna, a zarovenl vztah vzajemny, kdy syn

predavanou moudrost od otce pfijima.**

Kratce si vysvétlime, co znamend pojem moudrost, protoze ta ve
vychovném procesu v rodiné¢ hrala stézejni roli. At se jednalo o pfedavanou
moudrost nebo moudrost samotného otce, ktery ucil a vychovaval své déti.

14 W W 14 14 14 ’24
,»Moudrost ma néco spolecného s oblasti profanni 3

1 ndbozenskou, protoze
lidsky zivot ve své sloZitosti a mnohoznac¢nosti zahrnuje oboji. Moudrost je
jednak pfirozena lidskda schopnost, ktera se rozviji a zdokonaluje vychovou
a zkuSenosti, jednak vlastnost Bozi, a Biih ji davé lidem jako zvla§tni milost.****
Je vice druhti této pozitivni lidské vlastnosti a daru, jednim z nejcennéjSich
projevii moudrosti je oblast mezilidskych vztahli. Hiebik tuto moudrost nazyva

, . 24
,moudrosti v pravém slova smyslu.* >

NejvyznamnéjSim vzorem, jak se maji vychovavat déti, je sam Hospodin,
ktery vychovava vyvoleny narod na pousti. Chovéa se jako rodi¢, ktery své dité
postupné piipravuje, aby bylo schopno vychovu pfijmout a uplatnit.**® Nechava

ho setkat se i s obtizemi, ale pomuze vzdy, kdyz je toho zapotiebi.

Uznej tedy ve svém srdci, ze té Hospodin, tviij Biih, vychovaval, jako vychovava
muz svého syna. (Dt 8,5)

Vyslovnou pobidku k vychové dalSich generaci potomstva v Pismu
svatém je povefeni Abrahama v knize Genesis. K vychové ke spravedlnosti
a pravu jsou potiebné kladné vzory a tim i1 kladné vychovné pusobeni. Po

: : NI Cex 1o1us . oy 247
Abrahamovi dostali povéteni vyucovat jesté dalsi z praotcti, Mojzi§ a Jozue.

Diuverné jsem se s nim sbliZil, aby prikazoval svym syniim a vSem, kteri prijdou
po ném: »Dbejte na Hospodinovu cestu a jednejte podle spravedinosti a prava,
at Hospodin Abrahamovi spini, co mu prislibil«. “ (Gn 18,19)

M2 viz HﬁEBiK, Josef, Moudrost ve starozakonnim Izraeli in Teologicke listy, 2006, ro¢. 17, €. 3, s. 139.

2 Profanni znamena napf. svétsky. Na vechny vyznamy tohoto slova viz odkaz na internetu:
http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/slovo/profanni [20.bfezna 2012].

24 HREBIK, Josef, Moudrost ve starozdkonnim Izraeli in T eologicke listy, 2006, ro¢. 17, ¢. 3, s. 140.

5 Viz tamtéz, s. 140.

6 Viz HERCIKOVA, Pavla Edita, Podnéty starozakonnich texti pro vychovu in Podnéty starozdkonni
literatury pro vychovu a formaci, s. 56-62.

27 Viz tamtéz, s. 19-24.
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vyznani Sema Israel,” které se dotyka kazdého €lena spoleCenstvi, protoze se ho

modli nékolikrdt denné. Sam néazev Tora ,je odvozen od slovesa majiciho

, " <14 249
vyznam ucit, ukazovat, vzdélavat.*

Je dulezité, aby to, co se Clovék modli,
prostupovalo celym jeho Zivotem. Lépe se toho dosahuje, kdyz se tato slova
uvadéji prakticky do zivota a spojuji lasku k Hospodinu s chovanim a mySlenim

v socidlnich vztazich s druhymi lidmi.

A tato slova, ktera ti dnes prikazuji, budes mit v srdci. Budes je vstépovat svym
synum a budes o nich rozmlouvat, kdyz budes sedét doma nebo piijdes cestou,
kdyz budes uléhat nebo vstavat. (Dt 6,6-7)

Jednim z ptiklad vychovy je také makabejska matka a jeji synové.
Vidime zde velkou odvahu k zachovani vérnosti a odevzdanosti Hospodinu, i za
cenu obé&ti. Matka k ni vybizi své syny a zaroven na vlastnim ptikladé ukazuje
spravny smer. Stézi si mizeme piedstavit utrpeni a bolest této matky, kterd vidi
veliké muceni a zdhubu vSech svych sedmi déti. Zvlast€ v kontextu tehdejsi
spolecnosti, ktera jen v détech vidéla nadé€ji na zachovani rodu. Matka si je ale
védoma, zZe ona sama se stala tajemstvim zrodu Zivota, kdyZ ve svém téle nosila
déti. A tak jako je Hospodin darcem zivota, je také nad nim Pdnem a muze ho
kdykoli Zadat zpét a také ho kdykoli miZe navratit. MiiZzeme fici, Ze se celkové

jedna o extrémni piiklad vychovy déti.

,»Nevim, jak jste vznikli v mém lunu, ja vam nedarovala ducha a Zivot, ani jsem
nikomu z vas nedala dohromady vSechny casti téla. Proto tedy Stvoritel sveta,
ktery dava vzmiknout clovéku pri zrozeni a znd piivod vSech véci, vam ve své
milosti daruje Zivot znovu, kdyz ted davate prednost jeho zdkoniim pied sebou
samymi. “ (2Mak 7,22-23)

M8 Sema Israel tvori texty Dt 6,4-9; Dt 11,13-21 a Nm 15,37-41. Viz internetovy odkaz:
http://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%A0ema_Jisra'el [2012-04-14].

Y HERCIKOVA, Pavla Edita, Podnéty starozakonnich texti pro vychovu in Podnéty starozdkonni
literatury pro vychovu a formaci, s. 35.
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3 Vyvoj rodiny od minulosti do sou€asnosti

V této kapitole se budeme zabyvat vyvojem rodiny od nejstarSich dob do
soucasnosti v podobé shrnuti, které dobie ilustruje Mozny ve své knize, kde

uvadi prehlednou tabulku zékladnich etap ve vyvoji lidské rodiny.'
e Pocatky lidské parové rodiny (pil milionu let pt. Kr.?)

Silna sexudlni vazba heterosexudlnich pard, spoluprace na vychové déti, rodina

dualezita kvili dlouhému obdobi nedospélosti a zavislosti u ¢loveka.

e Slozité pribuzenské systtmy v  kmenovych spole¢nostech
(8000 let pt. Kr.?)

Rozsitené sité ptibuznosti se slozitymi pravidly ekonomickych a snubnich vymén
uvnitt 1 mezi piibuzenskymi velkorodinami. VétSina piibuzenskych systémi je

patrimonidlni a patrilokalni.

e Nepribuzenské systémy socialni organizace, pocatek vzestupu
patrimonidlni domacnosti (asi 3000 let pi. Kr. v Mezopotamii a Egypte,

v Recku a Ciné kolem 600 let pt. Kr.)

Vznik prvnich statli jako socialnich organizaci nad rodinnymi sitémi, Upadek
rodovych kmenovych systémil, které se nahrazuji patrimonialnimi domacnostmi.

V téch vladnou muzi ve vS§em a nade vSim.

e Vzestup byrokratického statu, kapitalistické ekonomiky, objevuje se
domaci soukromi (17. a 18. stol. n. I. vzapadni Evropé a severni

Americe)
Domacnost piestava byt mistem zaméstnani, jeji obranu pfejima obec a stat, tim
se oslabuje moc patriarchdlniho vedeni domdcnosti. Objevuje se nuklearni

rodina® jako prototyp idealu (muZ zajistuje rodinu ekonomicky a socialng, zena

' MOZNY, Ivo, Rodina a spolecnost, Sociologické nakladatelstvi (Slon), Praha, 2. upravené vydani,
2008, s.17, ISBN 978-80-86429-87-8.

? Nuklearni rodina je ,,malé, intimni, relativné uzaviena skupina, v niz prevazuji bezprostredni, diivérné
osobni kontakty, silné motivované pudové a citové, ktera je ale charakterizovana i spoleénymi zajmy
a vysokym stupném solidarity.” FISEROVA, Vlasta, Rodina in Velky sociologicky slovnik P-Z,
s. 940-943.
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se stara o domacnost). Misto snatkd zajiStovanych rodi¢i nastupuje

individualizovany snatkovy trh.

e Diverzifikace zpusobi parovani a domacnosti, prosazovani
rovnopravnosti muZe a Zeny ve vztahu a rodiné (druhd polovina

20. stol. v bohatych primyslovych spole¢nostech)

Raznorodost rodinnych forem, zvySovani poctu rozvodli a opakovanych
manzelstvi. Problém zaméstnanosti Zen, velké zmény v socialni roli muzi a Zen.
Nesezdand souziti pfed, po 1 misto manzelstvi. Vyznamnou socialni skupinou

. . 3
jsou singles.

Nastinili jsme si vyvoj rodiny od minulosti do soucasnosti. Ale jaka bude
nasledovat budoucnost? To zalezi Cist¢ na nas vSech, jak k tomu budeme
ptistupovat. Jestli k rodiné budeme piistupovat z hlediska Boziho planu, ktery
»S€ tyka konkrétné muze a Zeny v jejich kazdodenni existenci, v ur€itych
spoletenskych a kulturnich pomérech®® Jestli budeme spole¢né zastavat tkoly
kiest'anské rodiny, kterymi jsou: vytvareni osobniho spolecenstvi, sluzba zivotu,

;v ’ . N . S v v ;oo 5
ucast na vyvoji spolecnosti a také uiCast na zivot¢ a poslani cirkve.

Co se tyka postaveni Zen v roding, maji stejnou diistojnost a odpovédnost jako
muzi. M4 byt uznana hodnota jejich ¢innosti v rodiné (nezastupitelna role matky)
1 mimo rodinu ve vefejnych tkolech. Muzi v rodiné maji dar byt manZelem
a otcem. Jsou povolani k zajisténi rovnomérného vyvoje Cclend rodiny,
odpovédnosti za zivot, spoluticast na vychove, praci a svédectvi kiest'anského
zivota.’

Pokud by se kproblematice rodin v dneSni dobé pfistupovalo timto

zpusobem, omezily by se zmény zivota rodiny, které se projevuji v téchto ¢tyiech

3 Kdo jsou singles viz internetovy odkaz:
http://slovnik-cizich-slov.abz.cz/web.php/hledat?typ hledani=prefix&cizi_slovo=singles [2012-04-14].

* JAN PAVEL I1., FC, Zvon, Praha, 2. vydani, 1996, ¢l. 4, s. 10, ISBN 80-7113-161-X.
S Tamtéz, ¢l. 17, s. 23-24.
6 Tamtéz, ¢l. 22-25, s. 28-32.
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tendencich: ,,promény manzelstvi jako instituce, zmény vztahii mezi manzely,

R rox4r v r v o v 7 el
nove piistupy k plozeni déti a ¢asté zpochybiiovani manzelstvi.*

Pozitivnim aspektem je to, Ze i kdyZ ndm rodina v dnes$ni dob¢ pfinasi hlavné
uspokojeni emoc¢ni (oproti diivéjSimu sepéti rodiny kviili povinnosti vi¢i svym
blizkym) a ptestava byt pevnym souzitim (jako to byvalo ve spolec¢nosti dfive),
pokud se podati udrzet rodinu pohromadé¢, naplnéni je vétsi nez jen z povinnosti.

I pfes obtiZe vnitinich vztaht a kiehkosti citovych pout.®

7 AMBROS, Pavel, Ziklady rodinné pastorace in Teologické texty, 2002, ro¢, 13, &. 1,'s. 15.
¥ Viz GOLDMANN, Petr, Rodina kdysi, vCera a dnes in Teologické texty, 2002, ro¢. 13, ¢. 4, s. 163.
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Zaver

Zékladnich otazek, na které jsme se pokusili v této praci (tykajici se
rodiny ve Starém zakoné v historickych knihach) odpovédét, bylo nékolik. Prvni
znich byla, jak se vibec v Bibli pfedstavuje ustanoveni manZzelstvi. To je
dalezité, protoze rodina by bez manzelstvi nemohla viibec vzniknout. Z toho
vyplyva, ze manzelstvi je zakladnim prvkem nahliZeni na rodinu. Dale jsme
zkoumali, v jakém prostiedi tehdejsi rodiny zily a jak to ovliviiovalo jejich ¢leny
a funkce. Ujasnili jsme si, které osoby patfily k domdacnosti a jaké bylo jejich
poslani a pozice v rodin¢ (z tohoto pohledu byla vytvofena cela prostiedni ¢ést

prace).

Prace byla koncipovéana z pohledu seznameni se s tématikou, tykajici se
zakladniho pohledu na starovékou rodinu a na jeji ¢leny, podpofenou citaty
z Pisma svatého. Prace s Pismem svatym byla velmi pfinosnd, protoZe potvrdila
skute¢nost, Zze v ném mizeme nalézt mnoho odpovedi na otdzky, které si Casto
klademe. V Sir§Sim kontextu nejenom odpovédi vztahujici se ke zvolenému

tématu, ale 1 jinych otdzek naseho zivota.

Poté, co jsme se seznamili se zakladni strukturou rodiny a jejich ¢lend,
bylo provedeno v posledni kapitole srovnani vyvoje rodin od minulosti po
soucasnost pomoci tabulky, kterou uvadi Mozny ve jedné ze svych knih. Kratce
jsme se také zastavili u nahlizeni budoucnosti rodiny piedstavenim ideélu,
o ktery bychom se vSichni méli snazit a také k nému aktivné ptispivat. Snad by
1 ¢loveék neznajici Bibli m¢l zajem si pieCist a dovédet se néco o tehdejsi tak
dilezité a cenéné zékladni jednotce spolecnosti a srovnat situaci rodiny tehde;jsi

a soucasné.

Jako rozvinuti tématu by mohlo byt zamé&feni se na jednotlivé problémy
dne$nich rodin, které jsou mnohdy shodné s problémy rodin ve starovéku

(napf. neplodnost, rozvody apod.).
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