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Abstrakt:

Tato bakalarska prace kompletné popisuje piehled uhelnych hald na
Mostecku a specifikuje diivody vzniku vysypek v dané lokalité. V této praci jsem se
podrobngji zamétil na Cepirozskou vysypku, divod jejiho vzniku, polohou a
rozlohou. Pomoci vlastniho pozorovani, sbéru informaci o faun¢ a fléte, nalezené v
této lokalite, byl sestaven seznam druhtl, které se zde vyskytuji. Déle byla potizena
fotodokumentace jednotlivych Casti této vysypky. V zavéru této prace byla uhelna
halda zhodnocena z hlediska pozitivnich a negativnich vlivii na zivotni prostfedi, na
jejichz zaklad¢é jsem odvozoval, zda se jednd o ekologickou z4té€z nebo vyznamny
krajinny prvek. Cepirozska vysypka byla vyhodnocena jako vyznamny krajinny
prvek, poskytujici biotop Sirokému spektru zivoc€iSnich i rostlinnych druht. Tato
rekultivované plocha dnes zaujima rozsdhld izemi s plnohodnotnym postavenim k

plochdm ptivodnim a nové funkéni prvky, jsou ptinosem pro okolni krajinny systém.

This thesis describes the complete list of the Most coal heaps and specifies
the grounds of dumps in the locality. In this work, I focused on detail Cepirozskou
dump, the reason for its occurrence, location and area. Using his own observations,
collection of information on flora and fauna found in this area, was compiled a list of
species that occur here. Was also taken photos of each part of this dump. In
conclusion, this study evaluated the coal heap in terms of positive and negative
impacts on the environment, on which | inferred that it is a burden on the
environment or significant landscape element. Cepirozska dump was evaluated as an
important landscape element, providing habitat to a wide range of animal and plant
species. The reclaimed area now occupies large areas with full status of the areas
original and new functional features are beneficial to the surrounding landscape

system.

Kli¢ova slova: uhelné vysypky, ekologicka zatéz, vyznamny krajinny prvek, flora,
fauna

Key words: coal dumps, contaminated sites, an important element of landscape,
flora, fauna



1. Uvod

Vznik vysypek, jako nezbytna soucast t€Zebni ¢innosti, zasahuje do ptivodni
krajiny ve vSech oblastech a méni vSechny krajinné slozky. Vytvaii a méni pivodni
socialni podminky se zdsahem do infrastruktury, pramyslu, osidleni, cest a vodoteci
v celém regionu. Tvorba hald pfejima i ekologickou funkci tam, kde zahlazuje
nasledky povrchové té¢zby a snizuje velikost obnazenych ploch nachylnych k tvorbé
prasnosti, uvoliiovani plynti a zdpar. Uhelna halda podléha urcitym zakonitostem,
které jsou dany nezbytnosti blizkosti dobyvaciho prostoru, fyzikdlné-mechanickym
vlastnostem uklddanych zemin a vlastnostem piivodniho podlozi, ekonomickymi a
krajinotvornymi podminkami. S ohledem na charakter velkolomového dobyvani v
oblasti, maji 1 vysypky charakter velkych zemnich téles, jejichz umisténi v krajiné
zasahuje 1 do proudéni vétri a vzdusnych mas v oblasti. To spolu s relativné malym
mnozstvim srazek v oblasti (srdZzkovy stin tvofeny KruSnymi horami) ovliviiuje
mistni klima, které¢ je charakteristické relativné suchym, praSnym prostiedim se
znaénym obsahem polétavého prachu a skodlivych emisi v ovzdusi. Ne vzdy se
podatilo vSechna hlediska pti tvorbé vysypek v minulosti akceptovat, a proto maji

rizné vysypky v oblasti riizny dopad na své okoli.

Zahlazenim (rekultivaci) puvodnich ploch devastovanych rozsahlou banskou
¢innosti, které tvofi nejen lomy, ale 1 jejich vysypky, se zajiStuje navraceni pivodni
funkce krajinného systému. Na mistech ploch devastovanych banskou c¢innosti
vznikaji nova biocentra a biokoridory, ¢imz se Uzemi zasazené touto Cinnosti
zapojuje do puvodni krajiny. Mezi tradi¢ni ukoly rekultivaci patii nejen obnova ¢i
tvorba zeméde€lskych pozemkt a kultur, lesnich kultur, vodnich ploch a tokt, ale i
tvorba zemi urceného k rekreacnim a komerénim ucelim. Ramcové lze zdkladni
druhy rekultivaci rozd¢€lit na zeméd¢€lskou, kde se rozsahlé rovinné useky vysypek
tvofené plivodnimi ukladacimi horizonty méni na pole. Dal§im zakladnim typem je
lesnicka rekultivace, ktera se v praxi nejcasteji aplikuje na tbocich a svazich vysypek
Ve shaze zabranit erozi a udrzet trvaly sklon svahti vysypek. Poslednim typem je
pfeména vytéZzenych ploch v rozsahlé vodni plochy. Tento typ rekultivace nabyva v
oblasti Severoceské hnédouhelné panve stale vice na vyznamu, nebot’ ma celou fadu
vyhod pocinaje nulovymi emisemi plynil, prasnosti, tvorba rekreacnich oblasti a

nemaly vliv vlhkost vzduchu a ptiznivé klima v celé oblasti.



2. Cil prace

Cilem této bakalatské prace je kompletné zpracovat prehled uhelnych hald
(vysypek) na Mostecku. Specifikovat veskeré diivody a historicky vznik vysypek v
dané lokalité. Na zvolené lokalité Cepirozské vysypce specifikovat nalezené druhy z
flory a fauny a poftidit fotodokumentaci. Déle vybranou lokalitu zhodnotit z hlediska
pozitivnich ¢i negativnich vlivli na jednotlivé slozky zivotniho prostfedi a na tomto
zakladé odvodit, zda uhelné haldy patii mezi ekologickou zatéz, nebo tvofi

vyznamné krajinné prvky.



3. Mostecka panev

Mosteckd hnédouhelnd panev se nachazi podél Krusnych hor v severnich
Cechach. Vedle vétsi Mostecké panve se nachazi mensi Sokolovska, na které také
probiha diilni ¢innost. Z divodu absence vodniho toku, mimo feky Biliny, je nutné
oblast dotovat vodou z feky Ohte. Mostecka panev se rozklada od Usti nad Labem aZ
po Kadan, coz je asi sedmdesat kilometrti délky a az dvacet kilometra Sitky. Je
vymezena orografickymi celky krusnohorského masivu, Ceského stiedohoii, Zatecké
plosiny a Doupovskymi horami. Vyznacuje se hlavné tim, ze je zde situovan vyskyt
hnédého uhli a terciérnimi a kvartérnimi sedimenty. Dale také pfijemnym podnebim

a vyskytem turodnych ptd. (HYDROPROJEKT PRAHA 1996)
3.1 Geomorfologie

Dnesni tvarnost krajiny Mostecka je vysledkem pestrého a slozitého
geologického vyvoje. Trval zhruba jednu miliardu let. Vysledna dne$ni stavba dala
vzniknout tfem geomorfologickym jednotkam. Na severu jsou to Kru$né hory,
uprostied mostecka panev a na jihu Ceské stiedohofi. Ty vznikly mohutnou denudaci
(ploSnym odnosem), ktera zacala na sklonku tietihor, ale v plné sile probihala az ve
¢tvrtohorach. K tomu pfistupuji diferencované pohyby urcitych zén, doprovazené

zlomovou i bezlomovou tektonikou. (HURNIK 2001)

V prostoru Kru$nych hor byly obnazeny nejstarsi horniny, piivodné vyvieliny
i usazeniny, které se dostaly ve starohorach az prvohorach do zna¢nych hloubek. Zde
se pusobenim vysokych tlakli a teploty pteménily v tvrdé horniny, pravé tak jako
jsou mladsi Zulové masivy, které pfeménénymi horninami pronikaly. Souborn¢ jsou
oznacovany jako "krusnohorské krystalinikum". To se v obdobi prvohor dostavalo na
povrch terénu a jeho svrchni partie podléhala odnosu. Béhem poslednich dvou
milionti let potom vystoupilo v daném prostoru do dnesni vySkové urovné. Vznikly
tak Krusné hory v podobé, jak je zndme dnes. Tedy hory, majici na ¢eském uzemi

protahly prabéh ve sméru ZJZ - VSV. (HURNIK 2001)
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Obr. ¢. 1: Mostecka panev (Ekologické centrum Most 2002)
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Mosteckd panev se ztotoziiuje se severoCeskou hnédouhelnou panvi. Je
vyplnéna vyhradné usazenymi horninami, které jsou misty prordzeny tfetihornimi
vulkanity. Nepravideln€¢ do ni zasahuji motské usazeniny ze svrchni kiidy a pies né
nahodile produkty ttetihorni star§i sopecné faze. Panev je dominantné vyplnéna
miocennimi piscito-jilovitymi sladkovodnimi usazeninami s kvalitni, aZ pfes 30 m
mocnou hnédouhelnou sloji. VétSinou se jedna o mekké nezpevnéné horniny, proto
je terén panve nevyrazn¢ vyskoveé roz€lenén vodnimi toky a mnohé nerovnosti v
povrchu jest¢ zmirnuji Ctvrtohorni zavéje sprasovych hlin, rozvleCené suti Ci

sedimenty star$ich fi¢nich teras.). (MALKOVSKY 1985)

Oblast svéraznd kopcovité krajiny Ceského stiedohoii méa pestré
petrografické slozeni a znacn€ rozdilnou tvrdost ttfetihornich vulkanitt. Té¢lesa
znélcl. Diky viskéznimu magmatu, vytvaieji po vypreparovani ve ctvrtohordch
zpravidla vyrazné homolovité hory (Spi¢ék, Zlatnik, Zelenicky vrch). Naproti tomu
¢edicové lavy se rozlévaly po povrchu v podobé prikrovi, které dnes reprezentu;ji
plocha navrsi (Ketfovak a dalsi vrchy smérem k Branantim). Jejich vypreparované

ptirodni kanaly buduji kopce oblych tvarti (Mil4). (MALKOVSKY 1985)
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3.2 Klima

Hradba Krusnych hor usmériuje zapadni vétry smérem na severovychod, na
severni strané¢ zpusobuje ochlazeni vzdusnych hmot natolik, Ze zde dochazi k
vysrazeni vzdu$né vlhkosti deStém, takze do prostoru Mostecka se dostavaji
ochuzené o tuto vldhu. Tento jev je nazyvan deStovym stinem Krusnych hor.
Zapadni casti regionu se nadto projevuje téz srazkovy stin Doupovskych hor.
Zéakladni raz krajiny vSak uddva makroklima, jehoz hodnoty jsou sledovany v
Meteorologickych stanicich. Primérné ro¢ni teplota 8,2°C. Ro¢ni uhrn srazek je 499

mm a primérny Ghrn srazek ve vegetatni dobé je 299 mm. (BARTA 1973)

Mostecko je charakteristické vyraznou rozdilnosti reliéfu. Pfitom na poloze
utvareni povrchu uzemi zavisi vytvareni klimatu oceanského a kontinentalniho,
nizinného a horského klimatu na vétrnych a zavétrnych mistech morfologicky
¢lenitého uzemi. Oceanské klima se vyznafuje mirnéjSimi zménami a kratSim
obdobim vegetacniho klidu. Klima kontinentdlni je charakteristick¢é vétSimi a
dlouhotrvajicimi zimnimi mrazy a v 16t opét vysokymi teplotami. Uzemi Mostecka
lezi na rozhrani oceanského a kontinentalniho klimatu. MnozZstvi srdzek se od

oceanského klimatu ke kontinentalnimu snizuje. (BEJCEK 1983)

Pro Mostecko je charakteristick¢é 1 velmi proménlivé klima ve vztahu k
nadmoiské vySce. Ve vysSich polohach klesaji teploty a zvySuje se slune¢ni zéfeni.
RovnéZ kolisani dennich a noc¢nich teplot na horach je vétsi neZ v niZinach. Pro
panevni ¢ast Mostecka je charakteristickd tvorba inverznich stavily, kdy se v niziné
uklada (zvlasté v zim¢€) studeny vzduch a nizko polozené mraky zachycuji slune¢ni
zateni. V disledku destového stinu ma kotlina mostecké panve nizsi oblacnost, nizké
srazky a vétsi kolisani teplot, ¢imz se vice pfiblizuje kontinentdlnimu klimatu, kdeZto

krusnohorska ¢ast Mostecka klimatu oceanskému. (BEJCEK 1983)

Klimaticky lze Mostecko rozdélit v podstaté na dvé oblasti: na panevni ¢ast
(véetng tseku Ceského stiedohoii) a ¢ast Krusnohorskou. Obé se od sebe vyrazné
klimaticky odlisuji. Pfechod tvofi jizni svahy KruSnych hor. VSeobecné plati, ze
oblast Kru$nych hor se vyznacuje mirn¢ chladnym a vlhkym klimatem, kdezto
Podkru$nohoti zavétrnou polohou v destovém stinu KruSnych hor a castecné i

Doupovskych vrchi s klimatem vyrazné sus§im a teplejsim. (JENISTA, SVEC 2003)
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3.2.1 Prirozena vegetace na Mostecku

Osidleni, které je dolozeno jiz ze starsi doby kamenné, mélo znacny vliv na
tvarnost puvodné souvisle zalesnéné krajiny. Prvni zemédélska cCinnost vedla ke
kluceni lesti. Nejvice byly postizeny smiSené doubravy likvidované zejména od
pocatku vnitini kolonizace ve 12. stol. V okoli sttedoveékého Mostu je ve stiedoveku
dokladovéna intenzivni zeméd¢€lska cCinnost. Nejveétsi velkoplo$né zmeény mistni
krajiny v3ak nastaly az od druhé pol. 19. stol. Tézbou hnédého uhli. MIKYSKA
(1968) zpracoval rekonstrukéni geobotanickou mapu zachycujici pfirozenou vegetaci
daného uzemi pted osidlenim. Podle této mapy rostly podél fek udolni luhy s vrbami
a topoly, pfechazejici na pfilehlych svazich a v okolni pahorkatin€ v dubohabrové a
dubolipové haje s bohatym bylinnym podrostem. Na vyse polozenych svazich rostly
subxerofilni doubravy. Sipakové doubravy jako nejteplomilngjsi typ lest, se vytvoil

jen ve vrcholovych partiich jiznich svahti kopct sope¢ného piivodu.

Nejvétsi ¢ast Mostecké panve odpovida podminkam dubohabrovym hajum
(Carpinion betuli), kde ptevladaji duby (v pfevaze dub letni) s habrem.
NEUHUASLOVA (1998) fadi v Mapé potencionalni pfirozené vegetace Ceské
republiky vybrané lokality do komplexu sukcesnich stadii na antropogennich
stanovistich, coZ neni v pravém smyslu jednotka potencionédlni vegetace. Dotfené
lokality by se daly spise pfifadit k dubohabtinam a lipovym doubravam (Carpinion)
konkrétné k cernySovym dubohabiinam (Melampyro nemorosi-Carpinetum).
Pfirozenou skladbu tvofi stinné dubohabiiny s dominantnim dubem zimnim
(Quercus petraea) a habrem (Carpinus betulus), s ¢astou ptimeési lipy (Tilia cordata,
na vlh¢ich stanovistich T. platyphyllos), dubu letniho (Quercus robur) a stanovistné
javor mlé¢ (Acer platanoides), tiesen (Cerasus avium). Ve vyssich nebo inverznich
polohach se téz objevuje buk (Fagus sylvatica) a jedle (Abies alba). Jak uvedl
DOSTAL (1957). Mosteckd panev patii prevazné do teplomilné kvéteny (Sub-
Panonicum), ktera je soucasti stfedo- a jiho- vychodoevropské teplomilné kvéteny
Pannonicum. Dle regiondlniho fytogeografického &lenéni SLAVIK (1988), které
posuzuje charakter vegetace urcitého uzemi na zédklad€ souboru ekologickych faktort
a jejich specifického historického vyvoje, nalezi toto tizemi do fytogeografické

oblasti teplomilné kvéteny (termofytikum). Uzemi spada do 3 fytogeografickych
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okrest — Stfedni Pohohti, Podkrusnohorskd panev a Lounsko-labské sttedohoii,

pfevazné v kolinnim vegeta¢nim stupni.
3.3 Historie a vzniku uhelnych vysypek na Mostecku

Uhli se na Mostecku t€Zi asi od stfedovéku. Prvnim dochovanym zaznamem
o téZbé uhli, je zdznam z roku 1403 o prodeji podilu duchcovského méstana

Mstislava na dole v obci Kringwald skupiné hornikii.

Postupem casu, kdy vyznam uhli rostl hlavné pro hutnickou vyrobu, se také
zvySovala tézba. Huté hledaly né&jaké jiné zdroje, nez bylo dfevo. PredevSim

vyhodnéjsi zdroje, které by vedly k zefektivnéni vyroby.

Roku 1550 cesky mistodrzici arcivévoda Ferdinand udélil dobyvaci pravo
Felixu HasiStejnskému z Lobkovic na proptijceném diilnim poli. Sou€asné byl Felix
Hasistejnsky a jeho spolecnici uvolnén, jako jediny nositel drzitelskych,
podnikatelskych i prioritnich prav této propijcky i z pripadnych dalSich nalezist
navazanych na toto pole. Byli osvobozeni od placeni desatkli po dobu Sesti let.

Presné tidaje t&zby z té doby se nezachovaly, ale uhli se skute¢né téZilo.

Obr. ¢&. 2: Uzemi MUS a.s. (Ekologické centrum Most 2006)

Vybrané uzemi MUS a.s. v josefské mapé

Land - cover na pozadi |. josefského vojenského mapovani (stav kol. r. 1780)

ooty [ vwznamnégsi vodotete, karndty [0 zahrady, zelef v intravisnu [ rozctstens zelen, remizky
= potoky [ noniky, jezers, nadeze B socy. zeready, vinice B o< corosty
7 inmavkan sicsl {5 mortady. batiny, podmadens plochy zemeédsiska  ostatni plida Keoviny, plida lezici ladem

o 2 4 6 8
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Tézbu nejen v Podkrusnohoti, ale i v celych ceskych zemich negativné
ovlivnily vélky. Nejdiive tficetiletd a poté napoleonské valky. Na Chomutovsku a
Ustecku je rozsahlejsi dolovani uhli zaznamenano az v roce 1740, kdy bylo dolovani

uhli nejvyznamnéjsi pro tuto oblast.

DoloZenou tézbou na Mostecku, je az rok 1811. Kdy se tézilo v oblasti mezi
Hornim Litvinovem, Chudefinem a na tupati hory Hnévin. Dfive se tézba uhli
pocitala jesté na centyfe. Jeden Centyf znamena asi 100 liber, coz je asi 50 kg. V

roce 1817 se na Mostecku vytézilo zhruba 436 tun uhli.

Pribéh tézby ale nezpomalovaly jen vélky a politické roztrzky, ale také
stiznosti obyvatel pfilehlych oblasti na Skody zptisobené té¢zbou. Uhli se v té dob¢
tézilo jiz uz zminénou selskou metodou, kterd slouzila spiSe na maloprodej nebo pro
vlastni potiebu. SlouZzila hlavné jako nadhrada za nedostatkové diivi. Tento druh t&zby
se totiz zaméfil jen na loziska ulozena mélko pod povrchem. Dobyvalo se
Sachticovym zptisobem, ze kterého se hvézdicové razily Stoly, dokud nedoslo k jejich
zatopeni nebo zavaleni. Zbytky sice jiz zavelenych selskych $tol miizeme i dnes najit

ve vychozich partiich severnich a vychodnich ¢asti Severoceské hnédouhelné panve.

Uhli z Mostecka se stalo 1 pies problémy spojené s dopravou 1 odbytem velmi
vyznamné pro celou Evropu uz v 19. stoleti. Po vystavéni prekladist’ pro lodni a
Zelezni¢ni dopravu se tento vyznam nadale prohluboval. V roce 1870 ve Vidni,
centru tehdejSi Rakousko-Uherské fiSe, byla jako prvni hnédouhelnd spolecnost
zaloZzena Mosteckd uhelna spolecnost pro dolovani uhli. Po ni nasledovaly dalsi a

dalsi spole€nosti v této oblasti.

Od roku 1892 do roku 1945 bylo vytézeno vzdy vice nez 11 milionu tun uhli
rocng. Jiz pred prvni svétovou valkou dosahovala tézba 18 milionti tun. Od roku
1945 az do 1992 nesla spolecnost zabyvajici se tézbou uhli na Mostecku jméno
Severoceské hnédouhelné doly v Mosté. Az v roce 1993 byla zfizena Mostecka
uhelnd spolecnost. Spolecnost vznikla spojenim nékolika statnich podnikd. Kdyz
bylo zruSeno generalni feditelstvi SHD, které centraln¢ kontrolovalo a fidilo rozvoj a
prace na rekultivacich, doly se transformovaly do tii skupin, které si rekultivace

zabezpecovaly samostatné. Uhli se na Mostecku tézi asi od stfedovéku. Prvnim
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dochovanym zaznamem o tézb& uhli, je zdznam z roku 1403 o prodeji podilu

duchcovského méstana Mstislava na dole v obci Kringwald skupiné horniku.

Postupem casu, kdy vyznam uhli rostl hlavné pro hutnickou vyrobu, se také
zvySovala tézba. Huté hledaly néjaké jiné zdroje nez dievo. Hledaly vyhodnéjsi

zdroje, které by vedly k zefektivnéni vyroby. (MUS a.s. 2007).
3.3.1 Vznik vysypek

Z divodu potieb ¢loveka, dochazi k vyraznym zménam ve slozeni vegetace.
Lesy ustupuji loukdm, protoZe je dfevo zpracovavano v primyslu. Z tohoto divodu
dochdzi k dlouhodobé a ptedevsim zasadni zmeéné. Ta je nejvyraznéjsi ve 20. stoleti
hlavné na tzemi, kde dochazi k tézb€ nerostnych surovin. Lokalni hlubinné i
povrchové doly se pfeménuji na velkoplosné lomy, na kterych dochézi samoziejmé k
vyraznému piesunu pidy. Uhelné lomy vSak musi skryvat velké objemy balastnich
hmot (skryvka), aby se dostaly k suroving. Tato skryvka musi byt uloZzena nejprve
mimo loZisko a pozdéji, s postupem lomu, do vytéZenych prostor. Tak jsou na jedné
stran¢ vytvareny nové kopce v krajiné (vn&jsi pfevySené vysypky), které méni jeji
tvar. V okoli Mostu to jsou: Kopistska vysypka (byvaly Lom Obranct miru, Lom
Most), Riizodolska a Jitetinska vysypka (Lom Cs. arméady), St¥imicka vysypka (lomy
Lezaky a Most), Biezenecka vysypka (Lom VrSany) a Velebudicka vysypka (Lom J.
Sverma). (STYS a kol. 1981)

3.4 Vliv vysypek na prirodni prostiedi

Pfi vzniku vysypek plisobi na pfirodni prostfedi fada nepfiznivych vlivi,
totoznych jako pii povrchové tézbé uhli, jelikoz tyto operace spolu Uzce souviseji.
Mizeme sjednotit pojmy povrchova tézba uhli se vznikem vysypek. Do metody
klasifikace devastovanych pozemkul, Uzemi, krajin, nové vzniklému reliéfu a k
pedogenetickym vlastnostem vysypkovych substratii je zapotiebi, integrované
zakomponovat soubor vSech zékladnich vlivli povrchové t€zby na ptirodni prostiedi.

Viz schéma ¢. 1. (STYS a kol. 1981)
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Schéma &. 1: Plisobeni povrchové t&zby na systém piirodniho prosttedi (STYS a Kkol.
1981)

Druhotné vlivy ---------- Prvotni vlivy
3.4.1 Vliv vzniku vysypek na litosféru

Povrchova tézba ovlivituje litosféru predevsim tim, ze zvyraznuje vyskovou i
prostorovou Clenitost reliéfu a je pfi¢inou zmén v horninovém prostiedi. Montanni
¢innost je vyraznym exogennim geologickym ¢initelem. Je také pfi¢inou geneticko-
morfologickych procest, projevujicich se montannimi antropogennimi formami
reliéfu a vyznaCnymi transformacemi na urovni petrografické a stratigrafické
struktury horninného prostfedi. Montanni formy reliéfu patii mezi nejvyznamné;jsi

antropogenni projevy v krajiné viibec. (STYS a kol. 1981)
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Schéma &. 2: Struktura vlivil povrchové t&Zby na litosféru (STYS a kol. 1981)

Povrchova té€Zzba

v

Litosféra

 Relief Horninné prostredi 1

Montanni formy Morfogeneticka |
reliéfu dynamika

Petrografie s

Hydrogeologie

H Formy konvexni Deflace —

Hydropedologie

- Formy rovinné Vodni eroze B
Stratigrafie —

L Formy konkavni Svahové sesuvy

Abraze —

Povrchova téZzba vytvaii pfevazn€ konvexni prevysSené vnitini a vngjsi
vysypky a €astecné i rovinné Uroviioveé, sypané ¢i plavené vysypky, nebo konkévni

zbytkové podtroviiové vysypky, sypané ¢i plavené.
3.4.2 Vliv vzniku vysypek na atmosféru

Pricinou mikroklimatickych az mezoklimatickych zmén na Gzemi
devastovaném povrchovou t€Zbou jsou hlavn€ zmény v povaze relié¢fu, v nadmotské
vysce, ve zménach expozice a inklinace barvy a v nizké pokryvnosti Uzemni
vegetaci. V urcitych lokalitach to jsou i tepelné emise, kde jsou zdrojem exotermické

reakce, vznikajici v souvislosti s vyskytem ohiti a zapar. (STYS a kol. 1981)

Nejvyznamnéji  jsou meénény vSechny zakladni  mikroklimatické
charakteristiky na vysypkach nepokrytych vegetaci. Povrch téchto ploch je vystaven
intenzivnéjsi slunecni radiaci a zvySenému vstupu tepelné a svételné energie, coz se
projevuje vetsi denni amplitudou teplotniho rezimu. Ekologicky zavazné je ptitom
prehfivani pfizemnich vrstev ovzdu$i na jizné¢ exponovanych vysypkovych

stanovistich tvofenych tmavymi substraty vykazujicimi mimoiadné hodnoty albeda.
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To vSe se projevuje zvySenym vyparem a snizenim vzdu$né vlhkosti ptizemnich

vrstev. (STYS a kol. 1981)

Pokud pfi stavbé vysypkové krajiny nezvazime moznost neptimych dusledka
na povahu mikroklimatu a mezoklimatu, vznikaji inverzni situace charakteristické
stabilnim teplotnim zvrstvenim, coZ se projevuje piizemnimi mrazy a v oblastech

kontaminovanym ovzdusim i v poruchach na urovni bioklimatu. (STYS a kol. 1981)

Schéma ¢. 3: Struktura vlivii povrchové tézby na atmosféru (STYS a kol. 1981)

POVRCHOVA TEZBA
Atmosféra
I | 1
Ovliviiovani Kontaminace
[ | 1 \ 4
Mikroklima Mezoklima Vzduch
T T
v v
Teplotniho Plynné
E
Svételného M Kapalné
R |
E S
7 Vlhkostniho E Tuhé
|
M Vétrného
U
Bioklimatického

3.4.3 Vlivy vzniku vysypek na hydrosféru

Hydrosféra prolind celym prostorem ekosféry. Z tohoto divodu ji omezime

na sféru nadzemnich a podzemnich ¢asti hydrografické soustavy. (STYS a kol. 1981)

Povrchovou tézbou lozisek nerostnych surovin jsou vody ovliviiovany po
kvantitativni 1 kvalitativni strance. Uhelny a ropny primysl produkuje rocné zhruba

10% odpadnich vod z celkové produkce. (STYS a kol. 1981)
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Schéma &. 4: Struktura vlivii povrchové t&Zby na hydrosféru (STYS a kol. 1981)

POVRCHOVA TEZBA

\ 4

Hydrosféra
\ 4 v

— Ovliviiovani rezimu Kontaminace T

[

= _ Kladné Podzemni voda —

— Podzemni voda Pudni voda —

- Pudni voda Nadzemni voda -

- Nadzemni voda

Ptedstavme si diilni dilo jako drendZz, pii které dochdzi ke snizovani hladiny
podzemni vody a k vysuSovani okoli, dale také ke znehodnocovani ekotopu a ztratam
uzitkové a pitné vody. Pivodni horninné prostfedi je nahrazovano vysypkovymi
nepropustnymi horninami, které znemoznuji infilraci do kvartérnich uloZenin,
veskeré srazkové vody ve vétSim rozsahu odtékaji na okoli vysypek a maji za

nasledek zamokiovani pozemkd. (STYS a kol. 1981)
3.4.4 Vliv vzniku vysypek na pedosféru

Pti vzniku vysypek dochazi k degradaci nebo dokonce k destrukci pidy jako
zakladniho ekologického Cinitele, zemédélské a lesni vyroby €1 prostor pro rekreaci,

nebo stavebni ucely.

Tyto vlivy se déale promitaji do pfirodni a socioekonomické sféry zivotniho
prostiedi clovéka. Mezi degradacni projevy nepatii pouze zamokieni ¢i vysouSeni,
nebo kontaminace pudy nejen z vysypek, ale celkové emisni pozadi dané oblasti.
(STYS a kol. 1981)

20



Schéma &. 5: Struktura vlivii povrchové t&Zby na pedosféru (STYS a kol. 1981)

POVRCHOVA TEZBA

A

- Degradace Destrukce [
" VysouSenim Zabor lomen i
— Zamokienim Kontaminaci Zasypani vngjsi
vzduchem vysypkou
- Kontaminaci _— ,
Kontaminaci Zaborem provozniho ||
vodou zafizeni

Odklizem kvalitativné nejefektivnéjSich ¢asti pedosféry, omezujeme tyto

Skody destrukci pouze na nezbytnou miru.
3.4.5 Vliv vzniku vysypek na biosféru

K pifimé destrukci biosféry dochazi postupné v celém prostoru vnéjsich
vysypek. Pii jejich zakladani, dochdzi ke kaceni lesii a ostatni formy vysoké zelené€.
Destrukci pid nastava nejvétsi destrukce mikrosféry. Zmény vyvolané na tsecich

horninného prostiedi a relié¢fu atmosféry, hydrosféry a pedosféry.

Atmosféra je ovlivilovdna pfedev§im plynnymi emisemi, kde dominuje SO2
jako produkt spalovaciho procesu a pusobi intoxika¢né na vSechny formy zivota.

(STYS akol. 1981)
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Schéma &. 6: Struktura vlivii povrchové t&Zby na biosféru (STYS a kol. 1981)
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3.4.6 Vliv vzniku vysypek na ostatni sloZky prirodniho prostiedi

Mezi ostatni vlivy fadime predev$im hluk (rusivé se projevujici zvuk).
Miizeme takeé fici, ze jde o smés zvuka riznych kmitoctii a hlasitosti. Pfi pisobeni
hluku na lidsky organismus je rozhodujici nejen jeho kmitocet, ale i intenzita.
Hlavnimi zdroji hluku jsou technologické celky pro dopravu a zakladéani, které
pracuji v nepfetrzitém provozu. Nadmérna hlu¢nost ptsobi neptiznivé na centralni a

vegetadni systém a psychickou sféru lovéka. (STYS a kol. 1981)
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3.5 Piehled uhelnych vysypek na Mostecku
3.5.1 Velebudicka vysypka

Zakladani skryvkovych piscito-jilovych zemin a spraSovych zemin na vnéjsi
vysypce dolu Jan Sverma (Velebudicka vysypka) bylo realizovano od roku 1955 v
mocnosti az 75 m, s hmotnosti zaloZeného objemu 237 mil. m® a s celkovou plochou
785 ha.

Terénni Upravy a zalestiovaci prace byly zahajeny na nejniz§ich etdZich v roce
1965. Vyuziti Velebudické vysypky bylo cilené¢ koncipovano DUK s. p. od roku
1973 se zamérem vystavby koniské dostihové drahy (hypodromu) na hlavni etazi,
ktery byl v roce 1975 potvrzen uzemni studii ONV Most. Z tohoto zdméru vychazela
1 urbanistickd studie zpracovana Hydroprojektem Praha v roce 1986, ktera jiz teSila
kompletni vystavbu "Rekultivaéniho parku Velebudice" na cel¢ Velebudické
vysypce jako architektonicky celek, ktery odpovidd pifiméstskému rekreacnimu

zadzemi mésta Mostu, s dominantnim umisténim zavodni dostihové drahy.

Zpusob zakladani a tvarovani vysypky s terminem ukonceni zakladani v roce
1995 zde plné respektoval jeji budouci vyuziti. Na zaklad¢ stabilnich posudka byla
plocha roz¢lenéna projektantem do péti ploch s moznosti uplatnéni umisténi
hospodarského, rekreacniho a sportovniho zazemi, jehoz rozsah byl aktualizovan

urbanistickou studii HDP a.s. v roce 1995 v rozsahu s naslednym vyuZitim.:
Plocha 1 - dostihové zavodiste

Zavodni dostihovd draha s travnatym povrchem, Zivymi ploty piekazek, s
vysadbou okrasné zelen¢ a zatravnénymi tribunami pro 40 000 divaka predstavuje
celkovou plochu 82,00 ha, kde probihd v ramci rekultivacnich praci péstebni péce od
roku 1990. Dokoncuje se zdkladni komunikacni propojeni, vybudovany jsou zakladni
inZenyrské sit€¢ pro moZznost dotvofeni aredlu provoznimi a socidlnimi stavbami
investiéniho charakteru na vytipovanych plochach urcenych projektantem k
zastavéni. Rekultivacni prace budou ukoncovany od roku 1999 s ptedpokladem
vytvoteni jezdeckého sportovisté s mezindrodnimi parametry, pokud dojde k

dokompletovani rekultivacnich praci chybéjicim zdzemim stavebniho charakteru.
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Dostihova drdha umozni uskute¢néni vSech druht cvalovych rovinnych dostihi,

dostihti pies prouténé piekazky a dostihl prekazkovych (steeplechace).
Plocha 2 - lesopark

Hlavnim tucelem této plochy je poskytnutim rekreacniho a sportovniho
zdzemi mésta Mostu. Rozsah tzemi je cca 152,00ha, ve vychodni ¢ésti se nachazi
uzaviena skladka komundlnich odpadii, ktera byla ptevrstvena skryvkovymi
zeminami DJS. Rekultivaéni prace s parkovymi a lesnimi vysadbami vdetnd
komunika¢niho propojeni probihaji od roku 1989, dals§i ¢ast v okoli skladky je
rekultivovana od roku 1995. Celkovy navrh rekultivaénich praci na tomto uzemi je
koncipovan s ptredpokladem dotvofeni budoucim uzivatelem golfového aredlu s
umisténim 18 - ti golfovych drah ve dvou casovych etapach a fotbalového areédlu s

realizaci dvou fotbalovych hfist’.
Plocha 3 - farma pro chov dostihovych koni

Tento prostor o rozsahu 145,00 ha dle navrZzené koncepce by mé¢l v budoucnu
soustied’ovat U€elovou zastavbu pro vybudovani farmy pro chov dostihovych koni a
objekti pro bydleni. Rekultiva¢ni prace jsou koncipovany v souladu s touto
perspektivou, na plochach uréenych k zastavéni je provedeno zatravnéni, ostatni
plochy jsou zalesnény. Soucasti plochy je vystavba tréninkové dostihové drahy na
plose 43,00 ha. Komunika¢ni propojeni je provedeno v zdékladnim rozsahu pro

zajisténi piijezdu k zavodisti.
Plocha 4 - zemeédé¢lské a lesni pozemky

Tato plocha zahrnuje zbyvajici rozsah pozemkl dotéenych vysypkou az k
vodotec¢i Srpina s celkovou plochou 360,00 ha. Kromé vodohospodarskych a
komunikacnich Uprav je zdkladem rekultivace obnova zeméd¢lského a lesniho
pudniho fondu se zaclenénim zachovaného pfirodniho biotopu s cilem dotvofeni
krajiny navazujici na okolni pfirodni ¢ast krajinného prostfedi. Rekultivacni prace
jsou postupné realizovany od roku 1986 v névaznosti na postup ukladani

skryvkovych zemin dilnim provozem s ukonc¢enim sypani v roce 1995.
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Plocha 5 - nau¢ny park

Rekultivace této plochy o vyméte 45,00 ha s dominantnim umisténim vodni
ploch bude v r. 1997 ukoncena péstebnimi zdsahy a pfeddna se zdmérem dalSiho
vyuziti pro botanicko-zoologicky park mésta Mostu. Uzemi je velmi cenné z
pfirodniho hlediska, bylo vytvofeno specifické biocentrum uwzemniho systému
ekologické stability. Soucasti je stavba centralni Cerpaci stanice uZitkové vody, ktera

vvvvvv

ploch "Rekultiva¢niho parku Velebudice"

Obr. ¢. 3: Letecky pohled: Vysypka Velebudice. (Mapy.cz 2012)

3.5.2 Vysypka Malé Bi'ezno

Rekultivace vnéjsi vysypky lomu Vrsany s celkovym rozsahem 210,00 ha je
realizovana ve Ctyiech etapach s prevahou lesnické rekultivace s navozem ktirového
substratu s cilem mulcovani kolem sazenic, vylepSeni pidnich poméri a snizeni

projevu eroze.

I. etapa o rozsahu 13,04 ha se zahajenim rekultiva¢nich Gprav v roce 1990 je
umisténa v bezprostiedni blizkosti obce Malé¢ Bifezno nad zahradkatrskou kolonii v
nejspodnéjsi Casti vychodniho svahu vysypky. Byly provedeny terénni tpravy do

sklonu svahu 1 : 4, zakladni vysadba provedena piicné svahem ve sponu
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(1,5 m x 1,3 m) odvodnéni, obsluzna komunikace podél zahradek véetné provozniho

propojeni na vysypku.

II. etapa s vymeérou 19,10 ha je umisténa na spodni etdzi jizniho a zapadniho svahu.
Byly provedeny terénni upravy se sklonem svahti 1 : 4 a zakladni vysadba dievin v

roce 1991, soucésti je vybudovani obsluznych komunikaci a odvodnéni.

III. etapa s rokem zahdjeni v roce 1993 fesi cely svah k lomu Vr$any a obvodové
svahy vyssich etazi s celkovym rozsahem lesni rekultivace 67,49 ha, ostatni 6,05 ha

V rozsahu cestni sité a odvodnéni.

IV. etapa byla zahajena v roce 1994 v rozsahu rekultivac¢nich uprav poslednich svahti
vysypky a celé jeji ndhorni ploSiny s néavaznosti na ptredchozi etapy v oblasti
terénnich uprav, navozu ornice, vodohospodaiskych a protieroznich opatfeni,
propojeni pristupovych komunikaci, zalesnéni svahli a s umisténim zemé&délské
rekultivace na horni etazi vysypky. Celkova plocha 103,24 ha ptredstavuje 37,54 ha

lesnické rekultivace, 10, 30 ostatni, 55,40 ha zemé&d¢€lské rekultivace.

Predpoklad ukonceni péstebni péce a agrocyklu je navrzen v projektovém

feSeni etapovité od roku 2000 — 2007.

Obr. ¢. 4: Letecky pohled: Vysypka Malé Btezno. (Mapy.cz 2012)
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3.5.3 Vnitini vysypka Vrbensky

Povrchovym lomem Vrbensky byla vytézena uhelnd sloj pod patou vrchu
Ressl a tim doslo k likvidaci obce TiebuSice 1 vétsi €asti obce Sous. Celé uzemi
zbytkové jamy bylo nasledné zasypano vnitini vysypkou lomu Vrbensky, po
ukonéeni t&Zby pak vysypkou z lomu Jana Sverma. Sousska ¢ast se nazyva Matylda,
Tiebusickd Saxonia. Vnéjsi vysypka umisténa na severnim svahu Resslu v oblasti
Souse o vyméie cca 22,00 ha byla zalesnovana jiz od roku 1965 a dnes je soucasti
lesniho pudniho fondu. Rovnéz na TiebuSické strané vznikla vnéjsi vysypka -
Hotanska, ktera je zalesiiovana od roku 1967. V ¢asti zbytkové jamy oblasti Saxonia

bylo vytvofeno odkalis§té upravny uhli, které ma Zivotnost do roku 2020.

Postupné pak pokracovalo sypani vnitini vysypky severnim smérem k
preloZzené komunikace 1/13 nadloznim lomu Vrbensky, deficit hmot byl pak feSen
zdsypem z lomu DJS. Sypanim byla také tvarovana jama pro rekultivaci na vodni

plochu v tizemi koncipovaném jako piimeéstska rekreacni oblast.

Zalestiovani vnitini vysypky bylo zahajeno v roce 1970, a to svahy nad
méstskou komunikaci Most - Sous. Dnes je porost jako ucelovy les ve spravé mésta

Most.

Autodrom vznikl na 1. a 2. Etazi. V provozu je areal autodromu od roku
1983, kvili jeho vystavbé piedchdzela rozsdhla technicka rekultivace uzemi.
Specidlni zdvodni okruh ma délku 4 148 m, Sitku 12 m a je opatfen bezpecnostnimi

pasy. Na kryté i nekryté tribuny se vejde az 200 000 divakda.
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Obr. ¢. 5: Letecky pohled: Vysypka Vrbensky (Autodrom). (Mapy.cz 2012)

3.5.4 Vysypka Stfimice

Vnéjsi vysypka lomu lezdky je umisténa na levé strané nové silnice Most -
Branany, kterd je taktéz vybudovana na télese vysypky. Rekultivace Stfimické
vysypky tvofené prevazné Sedymi jily s pfimési nadloznich piskd, je realizovana v
péti etapach.

Po provedeni terénnich Uprav s terminem zahajeni v roce 1990 byla plocha I.

etapy o vyméte 16,90 ha povezena kurovym substratem ENVIMA s naslednou

vysadbou lesnich sazenic.

II. etapa se zemédélskou rekultivaci o vyméte 33,63 ha s rozprostienim klirového

substratu ENVIMA byla provedena vysadby lesnich sazenic v roce 1992.

III. etapa rekultivace zahrnuje vyméru 23,28 ha lesnické rekultivace s terminem

zahajeni v roce 1993 taktéz vylepSenim klirovym substratem ENVIMA.

IV. etapa s vymérou 152,35 ha, kde se realizuji v roce 1997 terénni Upravy, bude
povezena smesi raseliny a celuldznich vlaken s provedenim vysadby lesnich sazenic.

Na vymeérte 63,30 ha bude provedeno v lokalité deponie sprasi zatravnéni.
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V. etapa s vymérou 44,14 ha je tvorena lesnickou rekultivaci s terminem zahdjeni
rekultivacnich praci v roce 1995. Plocha byla téZ povezena smeési celuloznich vldken

a raseliny selektivné skryté z byvalého Diinovského jezera.

Na celé Stfimické vysypce je budovana komunikaéni sit’ ke zptistupnéni
vSech rekultivovanych ploch. Odvodnéni je feseno systémem vodohospodatskych
staveb (prulehy, poldry, ptikopy). Pfipravovany jsou nasledné rekultivacni akce v

okoli jezera most s vymérou 500,00 ha

Obr. ¢. 6 Letecky pohled: Vysypka Stiimice. (Mapy.cz 2012)

3.5.5 Rudolicka vysypka

Lokalita je umisténa za novym mosteckym vlakovym nadrazim. Svahova
uzemi smeérem k méstu jsou zalesnéna ve dvou etapach. |. etapa byla zahijena
rekultivacnimi pracemi v roce 1968 a to na plose ptiblizn¢ 12,60 ha. Tato etapa byla

ukoncena péstebni péci v roce 1985.

Il. etapa byla zah4jend rekultivaénimi pracemi v roce 1977 na plose 8,00 ha.
Po uboci svahii a plani vysypky je umisténa nova silnice Most - Branany, 35,00 ha
zem&délské rekultivace bylo provedeno s piekryvem sprasovymi zeminami, Jako
soucast II. etapy rekultivacnich praci. Byla ukonfena v roce 1990 u lesnické

rekultivace, agrocyklus.
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Obr. ¢. 7: Letecky pohled: Vysypka Rudolicka. (Mapy.cz 2012)

3.5.6 Hornojifetinska vysypka

Celé vysypka lezi na dosud nejvytézenéjSim izemi. Z tohoto divodu se pfi
zahajovani rekultivace uvazovalo s jeji omezenou zivotnosti, na dobu cca 30 - 40 let.
Ukolem bylo odclonit vysypku zalesnénim viditelnych svaht ze silnice Zaluzi -

Litvinov, na zbylé ¢asti vysypky pak pokracovat ozelenénim.

Proto v L. etapé v roce 1969 byly zahdjeny prace na obvodovych svazich
podél silnice z Mostu do Litvinova, kde byla po terénnich Gpravach zalesnéna rychle
rostoucimi dfevinami plocha o vyméfe 66,40 ha. Ve II. etapé od roku 1970

pokracovalo zalesnéni na dalsi ¢asti svahii o vyméie 68,60 ha.

Na néhorni planin€ byly ponechany vodni plochy o vyméte 1,60 ha a 14,80
ha a zbyvajici ¢ast plochy byla v roce 1972 bez terénnich uprav zalesnéna v fidkém
sponu 3 500 ks/ha.Terénné byly upraveny jen pokusné plochy o celkové vyméte
40,00 ha s cilem vytvofeni zemédé€lské rekultivace piimym zplsobem bez
prevrstveni ornici. V roce 1996 byly i tyto plochy dolesnény. Rekultivaci tak vznikne

souvisly lesni porost o vymeéte 411,00 ha.
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Obr. ¢. 8: Letecky pohled: Vysypka Hornojifetinska. (Mapy.cz 2012)

3.5.7 RuZodolska vysypka

Jedna se o banisky dokonéenou vnéjsi vysypku lom CSA, zakladanou od roku
1965 do roku 1955, na poddolovaném uzemi byvalych obci Dolni Litvinov a
Rizodol. Na vysypku byly zaklddany neunosné nadlozni zeminy, nevhodné pro
zakladani vnitini vysypky a tomu odpovida i maximalni ptevySeni 30 m ve dvou

etazich.

Vysypka byla koncipovéana jako docasnd, nebot’ méla byt v r. 2000 odtéZena.

T¢leso vysypky je protahlého tvaru, o délce 5,8 km a primémé Sitce 1,3 km.

Celkova vymeéra vysypky je cca 760,00 ha (svahy 360,00 ha, ndhorni ploSina
400,00 ha), z toho rekultivace je feSena na plose cca 630,00 ha. Zbyvajici ¢ast uzemi

byla vy¢lenéna pro zaméry skladkovani.

Pozemky pod patou vysypky od Litvinova az po aredl dolu Hlubina byly
zalesnény v predstihu, spolu se zahijenim sypani vysypky. Rekultivace svaht
navazuje tedy na ozelenéné uzemi. Jihozapadni svah vysypky v délce 4 km piiléha k
arealu doli Hlubina a Chemopetrol. Pata vysypky v této oblasti je lemovana
skladkami chemickych odpadii a ¢ast svahu byla rovnéz vyclenéna pro zaméry

skladkovani odpadii, vétSinou primyslovych.
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Rekultivace samotné vysypky byla zahajena v roce 1971 na severozapadnim
svahu, pfilehlém k Litvinovu. Zalesnéni o celkové vymeére 19,00 ha je dnes jiz

soucasti lesniho ptidniho fondu.

Od roku 1989 je provadéna lesnicka rekultivace jihozapadnich svahi a
ptilehlé ndhorni ploSiny o vyméfe cca 150,00 ha. V roce 1992 bylo zahdjeno
zalesnéni ploSiny pfilehlé k severnim svahim o vyméfe 33,00 ha. Zalestiovani
severnich svahli pokracovalo déale do roku 1996 na plochach u obce Louka o celkové
vyméte 138,00 ha, kde byla ¢ast tizemi vymezena rovnéz pro ucel skladkovani.
Rekultivace tohoto uzemi, kde méla vysypka ptivodné piesypat i obec Louka, je na
svazich 1 plivodnim terénu feSena citlivym zpisobem s respektovanim samovolné
vzniklych porostii. Na zbyvajicich plochach vysypky v oblasti u Marianskych Radcic
a u byvalého letisté, nejmladsSich z hlediska banského ukonceni, bude zahdjena
lesnicka rekultivace v roce 1998. Na vysypce je soucasné fesen komunikacni systém
1 systtm odvodnéni. V ramci konec¢nych uprav byly vybudovany odvodiovaci

ptikopy i reten¢ni nadrZe a na vysypce vznikne postupné cca 10,00 ha vodnich ploch.

Od pivodniho zdméru vytvofit na ndhorni ploSiné zeméd¢€lskou pldu 1 pies
vyhrady, upozoriujici na blizkost zdroje chemického znecisténi, bylo upusténo na
zaklad¢ dodatecného rozhodnuti Okresniho Gfadu v Most€ a celd vysypka mize byt

zalesnéna.

Obr. ¢. 9: Letecky pohled: Vysypka Ruzodol. (Mapy.cz 2012)
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3.5.8 Kopistska vysypka

Kopistska vysypka byla zalozena jako vnéjsi vysypka lomu Obranci miru.
Jeji téleso je mirné vyvysené nad okolni terén a zaujima plochu pies 400 ha. V
pudorysu mé piiblizné trojuhelnikovy tvar s nejdelsi stranou protazenou od zapadu k
vychodu v délce asi 3 km. Pied zacatkem povrchové t€zby uhli se na jejim misté
nachazelo nékolik rozsahlych rybnikii a osada SouS. Zapadné lezelo zndmé
Komoftanské jezero. Nazev vysypky pochdzi od zaniklé osady Kopisty. Podle
blizkych Komofan se také nazyvala Komotanska vysypka. Nyni ji ze zapadni,
severni a vychodni strany obtéka v umélém koryt¢ vedena tfeka Bilina. Na jizni
strané, za dopravnim koridorem Most-Chomutov, pfiléha k vysypce uméla vodni
nadrz Vrbensky (Matylda) na misté¢ byvalého dolu Matylda. Na severu za fekou
Bilinou se rozkladd ohromny pramyslovy areal rafinerie Chemopetrol (dfive
Chemické zavody v Zaluzi u Mostu), na vychodni stran¢ setad’ovaci nadrazi Most-
Kopisty, na jihozdpad¢ Gpravna uhli TiebuSice a elektrarna Komotany. Kopistska
vysypka je tak doslova ze vSech stran seviend dalezitymi silni¢nimi a Zelezni¢nimi

koridory a obklopena vyznamnymi primyslovymi zavody.

Nadmoiska vySka vysypky se pohybuje od 230 m (u feky Bilina) do 280 m,
prevyseni nad okolnim terénem tedy dosahuje az 50 m. Na vysypce nebyla vytvofena
jednotna rekultivaéni plosina. Povrch je mirné zvinény a zlstalo na ném mnozstvi
drobnych bezodtokych snizenin, které se rychle zaplnily sraZkovou vodou. V r. 1975
jsme tu zmapovali 177 vodnich ploch. Na pfevazné ¢asti vysypky probihala v 60. a
70. letech 20. stoleti v nckolika etapach lesnickd rekultivace. Toto obdobi bylo
charakteristické prudkym nartistem lomové t¢Zby hné€dého uhli spojené s ohromnym
odklizem zemin, které se ukladdaly na vysypky. Lom Obrancii miru, odkud probihal
odkliz zemin v letech 1945 — 1976, patfil na Mostecku k nejvétsim. V letech 1962 —
1969 bylo na Kopistské vysypce na plose 295 ha vysazeno uctyhodné mnozstvi 1,23
mil. sazenic lesnich stromd, pfiblizné ptl milionu kett a pres 100 000 tizkt vrb.
Presné pocty jednotlivych druhli dfevin se nepodatilo v archivech dohledat, druhova
skladba obsahla nasledujici sortiment: dub letni, dub Cerveny, jefdb ptaci, jasan
ztepily, javor klen, javor mléc, javor jasanolisty, olSe lepkava, tfeSen ptaci, trnovnik
akat, topol kanadsky, vrba, sttemcha hroznovitd, ptaci zob obecny, brslen, svida,

Skumpa a rakytnik. Po vysadbé probihaly bézné péstebni zésahy a lesni porosty
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postupné piesly do péce Statnich lesi Teplice. Rekultivace byla ukoncena r. 1983.
Déle byly zalozeny travnaté palouky na plose 5,9 ha, pted tim vSak probé&hl ctyflety
zurodiovaci proces. B€hem rekultivace se ¢ast zalesnéné plochy narusila vystavbou

horkovodu Komoftany. Celkova lesnicky rekultivovana plocha se tak zmensSila o 4 ha.

Obr. ¢. 10: Letecky pohled: Vysypka Kopisty. (Mapy.cz 2012)

3.5.9 Slatinicka vysypka

Lokalita Slatinické vysypky predstavuje banskou historii cca od roku 1958 se
vznikem lomu Bohumir Smeral. Po ukonéeni tézby uhli byl od 80-tych let vyuhleny
lom vyuzivéan k ukladani odklizu z lomu Vrsany a to tzv. Slatinickou vysypkou, ktera
v kone¢ném feSeni navéazala na Cepirozskou vysypku. Zakladani skryvkovych zemin

bylo ukonceno v roce 1999.

Rekultivaéni prace byly pojaty v této lokalit¢, ktera je umisténa v
bezprostfedni blizkosti aglomerace mésta Mostu, pfevazné v jeji rekreacéni Casti
(zahradkaiské osady a zastavby rodinnych domki na Cepirozské vysypce), formou
doplnéni o funk¢ni a rekreacni plochy. Rozsah 400 ha je rekultivovan postupné od
roku 1999. Uzemi je dofeSeno komunikaénim systémem, nezbytnou soudasti jsou
vodni plochy doplnéné vodohospodarskym systémem. Navrh kombinace skupinové
vysadby zelen€ se zatravnénim s vazbou na zemédélskou rekultivaci, navazuje v této

¢asti na mirn€ zvlnénou geografickou modelaci krajiny, typickou pro tento kraj.
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Obr. ¢. 11: Letecky pohled: Vysypka Slatinice. (Mapy.cz 2012)

35



4. Metodika
4.1 Popis Cepirozské vysypKky

Popis vybrané vysypky byl proveden na zakladé¢ casového horizontu
jednotlivych etap rekultivacnich praci, podle druhu provedenych praci, budoucimu
Gcelu uZivani, rozlohy a zallenéni do reliéfu krajiny. Cepirozska vysypka je
rozdélena na nékolik riznych fazi, ptedevsim podle jednotlivych lomd, ze kterych

vznikala a za¢lenénim do piiméstské oblasti.
A. Vysypka dolu Smeral

Vysypka dolu Smeral u obce Cepirohy bezprostfedné navazuje na tbo¢i
Cepirozské vysiny. Rekultivaéni prace byly zahajeny v roce 1973 uvolnénim 59 ha
plochy do rekultivace. Projekt fesil kompletné celou plochu s ohledem na okoli
lesoparkové rekultivace v okoli mésta Mostu v rozsahu 34 ha lesni lesoparkové
plochy vcetné ptistupovych komunikaci, na jiznim svahu se nachézi vinohrad 10,5 ha
véetné zahradkarské kolonie (9,3 ha). Zahradkaiskd kolonie a vinohrad jsou jiz
uzivany novymi uZivateli, lesoparkova ¢ast je vedena v uzemnim planu mésta Mostu
jako pro bytovou zastavbu. Cela plocha je jiz z vétsi Casti zastavéna rodinnymi

domky.
B. Rekultivace Cepirohy - Bylany

V roce 1975 byly zahajeny rekultivaéni prace II. etapy (Cepirohy - Bylany),
na svazich byly rozSifeny vinice o 27 ha, lesni plochy o 11 ha, soucasné jsou

rekultivaéni prace ukoncéeny.
C. Rekultivace Cepirozské vysypky - I1I. Etapa

V roce 1987 byla zahdjena technicka rekultivace na plose Il. etapy rekultivace

Cepirozské vysypky o vyméte 22.4 ha, plocha byla zalesnéna.
D. Rekultivace Hrabak pod hibitovem

Rekultivace Hrabdk pod hibitovem s terminem zahajeni v roce 1990 na plose

11 ha teSi dolesnéni okrajovych ploch mezi stavajici rekultivaci a komunikaci
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Most - Cepirohy. Plochy byly terénné upraveny, aby nevznikala bezodtoka mista, na
plochéach k zatravnéni byla povezena ornice, svah nad obci Cepirohy byl zalesnén, na

ostatnich plochach provedeny sadové upravy s vysadbou vzrostlych drevin.
E. Vnitini vysypka dolu Smeral V

Vnitini pfevySena vysypka, ktera bezprostifedné navazuje na zastavbu mésta
Mostu. Rekultivace byla podfizena vyhradné ti¢eltiim kratkodobé rekreace - smérem
od mésta byl zfizen na svazich vysypky néstupni prostor s parkovou upravou.
Vysypka je zpfistupnéna systémem bezprainych parkovych cest. Siroky sortiment
strom 1 kefll, v€etn¢ okrasnych dievin a zakomponovéni lesnich paloukil podtrhuje
charakter pfiméstského lesoparku. V soucasné dobé je lesopark naprosto bez vyuziti,

jelikoz je ponechan svému osudu.

Vysypkova zemina, zejména v jizni Casti vysypky, obsahuje velky podil
oxyhumolitti, které zejména diky svym fyzikdlnim vlastnostem (voduodpudivost)
byly nevhodné pro pfimou rekultivaci. Po piekryvu 0,3 - 0,5 m mocnou vrstvou

zlrodnitelnych zemin byla biologicka lesnicka rekultivace ispé$né dokoncena.

Rekultiva¢ni prace byly zahajeny v roce 1965 a roku 1973 byla plocha 44,7 ha

piiméstské zelené predana méstu Most do uZivani.

Na lesopark navazuje 1 zahradkaiska kolonie, zaloZzend na niZ8i etazi vnitini

vysypky Smeral po jeji zemédélské rekultivaci.
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Obr. &. 12: Letecky pohled: Vysypka Cepirohy. (Mapy.cz 2012)

4.2 Vysledky pozorovani z Cepirozské vysypky

Analyzovany prostor vysypky je predmétem studia. Byla vybrana vyhradné
vnitini ¢ast vysypky. Okolni areal byl zkouméan pouze s ohledem na potencialni
pritomnost a rozSifeni rostlinnych a zivocisSnych druhii nalezenych na vysypce.
Vyvoj vegetacniho krytu vnittku vysypky je vazan na relativné velké mnozstvi
drobnych biotopi — navdzka odpadni zeminy neznamého pivodu spojena s Sirokym
vlhkostnim i svételnym gradientem. Z této rozmanitosti vyplyva i zvySena druhova
rozmanitost rostlinnd a zivocisna. Diky navazce zeminy dochazi k prolinani vyrazné
ruderalniho bylinného spolecenstva s bouflivé sukcesnim charakterem, s pfirozené se
vyvijejicim spolecenstvem podpirného substratu tvoreného predevsim ze stiedné
tézkych zemin.

4.3 Fléra Cepirozské vysypky

Kvalitativni analyza druhového zastoupeni rostlinnych druhii byla provadéna
na vybranych studijnich plochéch tak, aby ve vybéru byla zastoupena vSechna
spoleCenstva rostlinnych druht vyskytujicich se na studovaném tuzemi. Velikost
studijnich ploch se fidila typem spoleCenstva. Kvantitativni hodnoceni nebylo
provadéno. Vysledky prizkumu jsou shrnuty v tabulce ¢. 1.

Dieviny stromového vzristu jsou zastoupeny pifedevS§im v prostoru
rekultivovanych ploch. Zde dominuje dub cerveny (Quercus rubra), trnovnik akat
(Robinia pseudoacacia), modiin opadavy (Larix decidua), javor klen (Acer
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pseudoplatanus), javor mlé¢ (Acer platanoides), dub letni (Quercus robur), biiza
bélokora (Betula pendula), javorovec jasanovin (Negundo aceroides). Lipa malolista
(Tilia cordata), lipa velkolista (Tilia platyphyllos). Dalsi skupina difevin, dosahujici
vetSinou pouze kefového vzristu, osidluje jednotlivé okrajové partie vlastni Casti
vysypky bez ¢erny (Sambucus nigra), jetab ptaci (Sorbus aucuparia). V bylinném
patie se vyskytuje fada druhl trav provazena Sirokym spektrem bylinnych druht
pionyrskymi a ruderdlnimi druhy. Botanicky prizkum jinak neprokézal pfitomnost
zadnych rostlinnych druhii podléhajicich ze zdkona ochrané€, ani druhli vzacné se
vyskytujicich.

Tabulka 1: Seznam zjiSténych druhi rostlin

BOTANICKY PRUZKUM - seznam rostlin, mechorosti a hub; Vysypka
Cepirohy 9.2011

Bez ¢erny Sambucus nigra
Borovice jefrreyova Pinus jeffreyi
Borovice vejmutovka Pinus strobus

Brslen evropsky

Euonymus europaeus

Bftiza bélokora Betula pendula
Bfiza bila Betula pendula Roth
Dub bahenni Quercus palustris

Dub cerveny

Quercus rubra

Dub letni Quercus robur
Dub letni Quercus robur
Hloh obecny Crataegus laevigata

Hlosina uzkolista

Elaeagnus angustifolia

Hluchavka bila

Lamium album

HrusSen obecna

Pyrus communis

Chfest Iékarsky

Asparagus, officinalis

Jablon doméci

Malus domestica Borkh

Jahodnik obecny

Fragaria vesca
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Javor klen

Acer pseudoplatanus

Javor mléc¢ Acer platanoides
Javor mléc¢ Acer platanoides
Javorovec jasanovity Negundo aceroides

Jetéab ptaci

Sorbus aucuparia

Jetel luéni

Trifolium pratense

Jetel plazivy

Trifolium repens

Jetel rolni

Trifolium arvense

Jitrocel kopinaty

Plantago lanceolata

Jitrocel vétsi

Plantago major

Kapalka trubacovita

Catalpa bignonioides

Kapustka obecna

Lapsana communis

Kokoska pastusi tobolka

Capsella bursa-pastoris

Kopretina vrati¢

Tanacetum vulgare

Kopftiva dvoudoma

Urtica dioica

Krabelice mamiva

Chaerophyllum temulum

Laskavec ohnuty

Amaranthus retroflexus

Lipa malolista

Tilia cordata

Lipa velkolista

Tilia platyphyllos

Lipnice lu¢ni

Poa pratensis

Lipnice obecna

Poa trivialis

Lipnice rocni

Poa annua

Lipnice smacknuta

Poa compressa

Liska obecna

Corylus avellana

Mahonie cesminolista

Mahonia aquifolium

Modfin opadavy

Larix decidua
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Mochna natrznik

Potentilla erecta

Mochna plaziva

Potentilla reptans

Olse lepkava

Alnus glutinosa

Ovsik vyvyseny

Arrhenatherum elatius

Pampeliska Iékaiska

Taraxacum officinale

Penizek rolni

Thlaspi arvense

Pchag rolni

Cirsium arvense

PrySec chvojka Euphorbia cyparissias
Pychavka dlabana Calvatia utriformis
Pyr plazivy Elytrigia repens

Réva vinna

Vitis vinifera

Rozrazil rozekvitek

Veronica chamaedrys

Ruze svraskala

Rosa rugosa

Ruze sipkova

Rosa canina

Rebiiéek obecny

Achillea millefolium

Silenka nici

Silene nutans

Srha lalo¢nata

Dactylis glomerata

Salvéj luéni

Salvia pratensis

Tetlucha kozi pysk

Aethusa cynapium

Topol Cerny

Populus nigra

Trnovnik akat

Robinia pseudoacacia

Trnovnik lepkavy

Robinia viscosa

Tttina kfovis$tni

Calamagrostis epigejos

Titina pesta

Calamagrostis varia
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4.4 Fauna Cepirozské vysypky

V mistech floristického mapovani byl proveden zevrubny zoologicky
prazkum. Pritomnost plazii a savci byla zjiStovana vizualné. U ptakd byly
zaznamenavany hlasové projevy a pfi vizudlni determinaci byl pouzivan dalekohled.
Monitorovani entomofauny bylo provadéno:

1. Sklepavanim stromii a keift do sklepavace typu Steiner o plose 0,25m? (s
konickymi sténami o délce 60 cm, které sméiuji do vyménitelného mikrotenového
sacku).

2. Smykanim bylinného patra.

3. Pomoci zemnich pasti. ZvlaStni pozornost pak byla vénovana odbéru piidnich
vzorkll pro studium pidni entomofauny. Motyli byli loveni pomoci motylkarské
sitky. Ziskany hmyz byl usmrcen octanem ethylnatym resp. konzervovan v 80 %
denaturovaném ethanolu. Vysledky prizkumu jsou shrnuty v tabulce €. 2.

Ve smycich bylo determinovano velké mnozstvi obecné se vyskytujicich
druhd hmyzu jako napf. ¢ervenacek ohnivy (Pyrochroa coccinea), nosat¢ik obecny
(Apion apricans), §titono$ zeleny (Cassida viridis), resp. druhy vazanych na
hostitelskou rostlinu (Phyllobius betulinus, Lochmaea capreae, Tychinus picirostris a
dalsi). Ve vzorcich sklepanych z kefového a stromového patra byly determinovani
napt. zlatohlavek zlaty (Cetonia aurat)a vrbai ¢tyiteény (Clytra quadripunctata) a
dalsi. Z pozorovanych ptakt stoji za zminku napf. kané polni (Buteo buteo), motak
pochop (Cicus aeruginosus) a celkové nejvyznamnéjsi predevsim vyskyt jestérky
obecné (Lacerta agilis), fazené mezi druhy silné ohrozené. Jeji vyskyt byl rovnéz
zaznamenan v S$irSim okoli na kamenitych vyslunnych mistech. VSechny druhy
pozorovanych ptaki byly spatfeny i v Sir§Sim okoli. Pomérné hojné byl pozorovan
¢melak polni (Bombus pascuorum), patiici mezi ohrozené druhy, jeho hnizda vSak
nebyla na vysypce nalezena.

S vyjimkou jeStérky obecné, neni Zadny ze zjiSténych ZivociSnych druhi
fazen do kategorie kriticky ohrozenych podle zakona o ochran¢ ptirody.
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Tabulka 2: Seznam zjiSténych druhu Zivocichu

FAUNISTICKY PRUZKUM - seznam Zivo&ichii; Vysypka Cepirohy 9.2011

Savci - Mammalia

Hrabos$ polni Microtus arvalis
Jezek zépadni Erinaceus europaeus
Kralik divoky Oryctolagus cuniculus
Krtek obecny Talpa europea

Liska obecna Vulpes vulpes

Mysice kfovinna Aopodemus sylvaticus
Prase divoké Sus scrofa

Rejsek obecny Sorex araneus

Srnec obecny Capreolus capreolus
Veverka obecna Sciurus vulgaris

Zajic polni Lepus europaeus
SUPINATI - Squamata

Jestérka obecna Lacerta agilis

Slepys kiehky Anguis fragilis

PTACI — Aves

Cervenka obecna

Erithacus rubecula

Dlask tlustozoby

Coccothraustes coccothraustes

Holub hiivnac

Columba palumbus
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Hrdlicka divoka

Streptopelia turtur

Hyl obecny

Pyrrhula pyrrhula

Jificka obecnéa

Delichon urbica

Konopka obecna

Carduelis cannabina

Koroptev polni

Perdix perdix

Motak pochop

Circus aeruginosus

Postolka obecna

Falco tinnunculus

Postolka obecna

Falco tinnunculus

Skfivan lesni

Lullula arborea

Slavik obecny

Luscinia megarhynchos

Sojka obecna

Garrulus glandarius

Stiizlik obecny Troglodytes troglodytes
Sycek obecny Athene noctua

Sykorka konadra Parus major

Sykorka modfinka Cyanistes caeruleus
Spaéek obecny Sturnus vulgaris

Tuhyk obecny Lanius collurio

Vrana Cerna

Corvus corone

Zluna Seda

Picus canus
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BROUCI - Coleoptera

Tychinus picirostris

Lochmaea capreae

Phyllobius betulinus

Bliskacek fepkovy

Meligethes aeneus

Cervenacek ohnivy

Pyrochroa coccinea

Dlouhac kopiivovy

Tanymecus palliatus

Chroustek hnédy

Serica brunnea

Kohoutek modry

Oulema lichenis

Kovarik travni

Cidnopus pilosus

Kovatik zacoudly

Agriotes ustulatus

Kvétomil cerny

Podonta nigrita

Lalokonosec uzky

Otiorhynchus fuscipes

Listohlod obecny

Phyllobius oblongus

Listopas ¢arkovany

Sitona lineata

Mandelinka fedkvickova

Gastrophysa viridula

Nosatcik obecny

Apion apricans

Pateticek obecny

Cantharis rustica

Polnik zelenavy

Agrilus viridis
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Slunécko drobné

Adalia variegata

Slunécko dvojteéné

Adalia bipunctata

Slunécko sedmiteéné

Coccinella semptempunctata

Stevlicek dvoubarevny

Anchomenus dorsalis

Stitonos zeleny

Cassida viridis

Vrbar Ctyftecny

Clytra quadripunctata

Zlatohlavek zlaty

Cetonia aurata

Zobonoska dubova

Attelabus nitens

ROZTOCI - Acarina

Roztocik spiralovy

Tarsonemus spirifex

Sviluska stromova

Tetranychus vienensis

Vsivka travni

Pediculopsis graminum

CHVOSTOSKOCI - Collembola

Cerozetes mediocris

Liebstadia similis

Tectocephus velatus

BLANOKRIDLI - Hymenoptera

Cmelék polni

Bombus pascuorum

Lumek Zluty

Ophion luteus

Mravenec drnovy

Tetramorium caespitum
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Pilatka drobna

Blennocampa pusilla

Pilatka listova

Caliroa cerasi

Pilatka tfe$niova

Caliroa limacina

Véela medonosna

Apis mellifera

Vosa obecna

Vespula vulgaris

Zlabatka rtizova

Diplolepis rosae

PLOSTICE - Heteroptera

Hladénka hnéda Anthocoris confusus
Klopuska drava Deraeocoris ruber
Klopuska hajni Lygus lucorum

Knézice chlupata

Dolycoris baccarum

Knézice zelena

Palomena prasina

Knézice zelena

Palomena viridissima

Knézice zelna

Eurydema oleraceum

Ruménice pospolna

Pyrrhocoris apterus

Sit'natka bodlakova

Tingis cardui

AUCHENORRHYNCHA — Kiisi

Kftisek obecny

Euscelis plebejus

Pénod¢jka obecna

Philaenus spumarius

Pidik¥isek sipkovy

Typhlocyba rosae
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CERVI - Cocomorpha

Puklice bfezova

Pulvinaria betulae

SITOKRIDLI - Neuroptera

Zlatoocka

Chrysopa carnea

ROVNOKRIDLI - Ensifera

Kobylka hnéda

Decticus verrucivorus

Kobylka zelena

Tettigonia viridissima

DVOUKRIDLI - Diptera

Bfeznice travni

Hydrellia griseola

Muchnice obecna

Diloplus febrilis

Muchnice zahradni

Bibio hortulans

Pestfenka hrusnova

Scaeva pyrastri

Pestienka pruhovana

Episyrphus balteatus

Plodomorka plevelova

Sitodiplosis mosellana

TRASNOKRIDLI — Thysanoptera

Trubénka travni

Haplothrips aculeatus

Tiasnénka hladka

Aptinothrips stylifer

Tiasnénka kvétni

Franklinella intonsa

Trasnénka zluta

Thrips flavus
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MSICE - Sternorrhyncha

Kyjatka travni Metopolophium dirhodum
Msice bodlakova Brachycaudus cardui
Msice bodlakova Brachycaudus cardui
Mesice jitrocelova Disaphis plantaginea

MsSice topolova

Pemphigus bursarius

MOTYLY - Lepidoptera

Babocka bodlakova

Vanessa cardui

Babocka koptivova

Aglais urticae

Babocka pavi oko

Inachis io

Babocka vrbova

Nymphalis xanthomelas

Bélasek zelny

Pieris brassicae

Hnédasek jitrocelovy

Melitaea athalia

Miira gamma

Autographa gamma

Pid’alka obecna

Epirrhoe alternata

Pid’alka zelenoplastik

Geometra papilionarioa

RiiznoroZec obecny

Serraca punctinalis

Soumracnik jitrocelovy

Carterocephalus palaemon

PAVOUCI - Arachnida

Ktizék obecny

Araneus diademus
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Slid’ak mensi Pardosa pullata

PLZI - Gastropoda

Hlemyzd’ zahradni Helix pomatia
Paskovka kefova Cepaea hortensis
Plzak $panélsky Arion lusitanicus
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5. Diskuze

Mostecké vysypky byly, stejné tak jako jiné post-tézebni oblasti v minulych
desetiletich casto kompaktné rekultivovany. A stejné tak i jako v jinych post-
tézebnich oblastech, i na severoCeskych vysypkach se ukazuje, ze to Casto neni
nejlepsim fesenim (HODACOVA, PRACH 2003; HENDRYCHOVA a kol. 2008;
TROPEK a kol. 2010). Co se béhem rekultivace déje? Nerekultivovana vysypka ma
zpravidla velmi Clenity reliéf, ktery se béhem rekultivaci zarovna, vysypka se ¢asto
odvodni a zaveze ornici. Ceka se ndkolik let na usednuti substratu a poté dochazi
nejcastéji k vysadbé dievin (lesnickd rekultivace). Na takto rekultivovanych
vysypkéch je, v porovnani s vysypkami ponechanymi spontanni sukcesi, mnohem
niz8i biodiverzita, stejn¢ tak i1 vyskyt ohrozenych druhli je zde v porovnani s
nerekultivovanymi vysypkami zanedbatelny. Naopak druhy alochtonni a expanzivni
se zde vyskytuji Castéji a ve vys§ich denzitich (HODACOVA, PRACH 2003;
HENDRYCHOVA a kol. 2008). Z lesnicky rekultivovanych vysypek se po nékolika
desitkach let stdva vesmeés homogenni husty les. Naopak 1 velmi staré
nerekultivované vysypky jsou geomorfologicky i vegetacné velmi clenité. Jak je
vidét na ptikladech pfes 40 let starych (Caste€né nerekultivovanych) vysypek -
Hornojifetinské a Albrechtické, spontanné se vyvijejici vysypky nebudou na
Mostecku diky suchému a teplému klimatu nikdy krajinou lesd, ale spiSe jemnou
mozaikou fidkych lest, kiovin, lesostepi, stepi a mokiadl.(FILIP, TICHANEK
2010)

To Ze nerekultivované vysypky jsou obecné ochranarsky hodnotnéjsi, nez
vysypky rekultivované neznamend, Ze spontanni sukcese z ochranarského hlediska
managementem univerzalné nejlep$im. Za jistych okolnosti mize byt néktery typ
rekultivaci pro nékteré skupiny i prospésny. Napiiklad Kopistska vysypka - okolo 50
let stara, z velké casti lesnicky rekultivovand vysypka s Castecné ponechanymi
depresemi, je vyznamnym refugiem ohrozenych obojzivelnikli. Zato spolecenstva
terestrickych rostlin jsou zde relativné chuda (HODACOVA 2004; VOJAR 2007).
Jako nejlepsi zplisob managementu se proto jevi fizend sukcese s obcasnymi
technickymi upravami, podporujicimi heterogenizaci. Rizend sukcese by mohla
spoc¢ivat napiiklad v Castecném odstraniovani expanzivnich a invazivnich rostlin
(terestrickych 1 litoralnich), vyvolavani riznych disturbanci pro blokovani sukcese

(mozaikovité vypalovani, zptistupnéni nékterych ¢asti vysypek motocrossu apod.).
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Technické upravy by neméli homogenizovat, ale vytvaiet nova a poptipadé
»vylepSovat® stdvaji potencionalni stanovisté¢ ohrozenych druhd. Déle by teoreticky
bylo zajimavé vyzkouSet vysypavat na povrch vysypek ostrivkovité riizné typy
zemin (nejen dominujici jil, popt. pisek, ale i vapenaté, nebo Stérkové zeminy).
Mozné by bylo i ostrivkovité ,,ockovani“ pidy mladych vysypek piidami obsahujici

zizaly. To by mohlo prospét predevsim lu¢nim druhiim organismit FROUZ (2010).

Vodni rekultivace je nejvhodnéjs§im feSenim téch casti povrchovych lomi,
které nebyly dosypany vnitini vysypkou a ani hmotami z okolnich loma a kde
zbytkova jama je konecnou fazi dotézeni dané lokality. Zakladani a postup tvorby
vnitinich vysypek pak musi byt fizeny a cileny na vytvofeni podminek budouciho
dna jezera. To v praxi znamena selektivni ukladani jilovitych hmot jako pftirozené
izolace dna jezera od podlozi a zbytkt uhelné substance, a tim ovlivnéni kvality vod
budouciho jezera. VSechna tato opatfeni je nutné realizovat jiZ v obdobi téZby, coz
klade naroky na technologickou kézen pfi ukladani zakladanych hmot, ale na druhé
stran¢ snizuje naklady na dokoncovaci prace spojené s dotvarovanim a odizolovanim

dna budouciho jezera.

Z hlediska nakladi na realizaci je tento typ rekultivace velice vyhodny. Jeho
vyuziti je v8ak Casto vadzano na oblasti, kde je k dispozici dostatecné vydatny vodni
tok, ktery zajisti naplnéni jezera, nebot’ s ohledem na srazkovy stin a celkovou
vydatnost srdzek v oblasti by pozbyvalo smyslu vyckavat dlouhy ¢as na naplnéni
jezera, ale hlavné upravu hladiny budouciho jezera na trvalou niveletu s ohledem na
jeho dal$i vyuziti a pfipadné okolni stavby a terénni Gpravy a zalesnéni. Tento typ
rekultivace také zpestiuje svym charakterem celkovy raz krajiny a dopliuje ji
vyraznym zpusobem o prvky vodni flory a fauny a zasahuje pozitivnim zptisobem do
mikroklimatu v dané oblasti. Hodnocena Cepirozska vysypka obsahuje viechny tfi
druhy rekultivace. Rizené, nefizené i vodni. Divodem je opétovné odtéZeni
podstatné casti této vysypky v zavérecné fazi t€zby lomu VrSany pii dotézovani
pilite tzv. Mosteckého potrubniho a energetického koridoru. Zde by rozsahla tizena

rekultivace neméla vyznam.
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6. Zavér

Dosazené vysledky rekultivaéni ¢innosti na Cepirozské vysypce prokazaly, Ze
pojem meésicni krajina pfestavd byt synonymem pro rozsdhlou povrchovou tézbu.
Tato rekultivovana plocha dnes zaujima rozsahlda tzemi s plnohodnotnym
postavenim k plochdm ptivodnim a nové funkéni prvky jako park, zahradkaiska

kolonie, vinice ¢i obytna zdna, jsou piinosem pro okolni krajinny systém.

Kopistskd vysypka se muze pochlubit zafazenim do chranéné uzemni
soustavy NATURA 2000, coz je soustava chranénych uzemi s vyskytem vzacnych
druhti rostlin, zivocichli nebo pfirodnich stanovist, vyznamnych ¢i ohrozenych v
celoevropském meéfitku. Jednotlivé vysypky tak tvoii v oblasti vyznamné krajinné

prvky a po vytézeni zasob povrchovych lomu budou tvofit podstatny krajinny raz.
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8. P¥iloha ¢&. 1: Fotodokumentace pofizens na CepiroZské vysypce

Obr. ¢. 13 Jezek zapadni (Kracek 2012)
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Obr. €. 16 Brslen evropsky (Kracek 2012)
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Obr. ¢. 16 Neupravené cesty v parku (Kracek 2012)
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Obr. &. 18 Borovice vejmutovka a Jeffreyova na Cepirozské vysypce (Kratek 2012)




Obr. &. 20 Vinice na Cepirozské vysypce (Kragek 2012)

Obr. €. 21 Pohled na rodinné domy (Kracek 2012)
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