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1 Uvod

Vitézslav Nezval je basnikem, na néhoz i dnes existuji rozporuplné nazory.
Podobné rozporuplné se mohou jevit jeho zasahy do poetistickych a surrealistickych
sbirek, které provadeél pii pofadani svych soubornych spisti vychdzejicich od roku 1950
v Ceskoslovenském spisovateli. Tyto zasahy pii¢itame jak basnikové autocenzufe, jez
byla odrazem dobovych norem a cenzurniho tlaku pocatku padesatych let,” tak také
Castené jeho distanci od vlastniho dila. Dobova cenzura, jejimiZz méfitky hodnotil
basnik zpétné sva dila, posuzovala stupenn zavadnosti ¢i nezévadnosti vzhledem ke
kritériim budovatelské kultury a snazila se vyloucit knihy zavadné v ohledu politickém,
ideologickém, uméleckém, mravnim nebo bezpe(:nostnim.2

V diplomové préci se snazime na zaklad¢ textologické analyzy vybranych
Nezvalovych shirek postihnout zakladni prvky basnikovy autocenzury, jez byla do
velké miry odrazem oficialné nastavenych a vyzadovanych norem padesatych let.
Sledujeme textové zmény,® které pii poradani Dila provadél, a rozhodujeme o jejich
pavodu. Zajima nés predevsim to, jak se cenzura a dobové kulturni a spoleCenské
normy podepsaly na basnikovych dilech z dvacatych a tiicatych let, a také, zda a jak se

liSi jeho zasahy do sbirek poetistickych a surrealistickych. K vyzkumu jsme zvolili

! Oficialni socialistickd cenzura padesatych let se do Nezvalova dila promitla v podob& basnikovy
autocenzury. Z dneSniho pohledu by ji bylo moZzné hodnotit jako spiSe negativni jev. (Jsme si ovsem
védomi toho, Ze cenzuru nelze obecné chapat pouze jako jev negativni — snahu o udrZzovani nevédomosti
ve spoleénosti, ale je tfeba na ni pohlizet ive smyslu pozitivnim - jako na snahu o formovani
spolecenskych norem. Cenzura je také hlidacem tradice, kulturni paméti; je tedy i prvkem konstituujicim,
nejen destruujicim.) Dila, do nichz cenzura v padesatych letech zasahovala, byla ta, jez né&jakym
zpUsobem ttocila na jeji postaveni, resp. néjakym zpiisobem narusovala jeji systém norem. (PAVLICEK,
T.: Cenzurni systém, cenzurni zésah a literatura za druhé republiky. In: Spisovatelé, spolecnost a noviny
Vv proméndch doby. Literdrni archiv. Sbornik Pamdtniku ndrodniho pisemnictvi 38, Paméatnik narodniho
pisemnictvi, Praha 2006, s. 259-291.) Na cenzuru lze nahliZet také jako na ,,zamérny zasah do literarniho
procesu, majici za nasledek pferuSeni komunikace mezi autorem a étenafem, a to v kterékoli fazi tohoto
procesu” (KLAUBEROVA, O.: Cenzura a komunikace. Ctendr 47, 1995, &. 1, s. 24.). Cenzura tedy neni
jen specifickym nastrojem moci, ale také regulativnim faktorem pulsobicim na jednotlivé prvky
komunikacniho procesu. Nové pojima cenzuru Pierre Bourdieu, ktery ji charakterizuje jako trvaly vnitini
faktor diskurzu, zduraznuje tedy jeji vSudypfitomnost. Zmifnuje cenzuru i jako soucast své teorie poli —
kazdy projev je dle n&j produktem ,.eufemizaéni prace” — kompromis mezi zdmérem a cenzurou jako
vnitini souéasti socialniho pole, kde lze uréité véci sdélit a jiné nikoli. (PAVLICEK 2006, s. 262) Pavel
Janacek ve své knize vénované brakové literatuie popsal cenzurni zasahy jako akty vylouceni a nahrazeni.
Domnivame se, Ze problém Nezvalovych autocenzurnich zasahi je mozné vztahnout k Pavli¢kovu pojeti
aktu nahrazeni (nahrazovani tzv. lidové literatury vychovnou literaturou, tzv. literaturou pro lid), nebot’
basnikovo avantgardni dilo nebylo zcela eliminovano, pouze pfizpisobeno stavajici normé (redukci
nekterych prvki, motivil), a jeho nova dila jiz odpovidala pozadovanym narokiim na socialistickou
literaturu, tedy byla nahrazenim téch vytazenych. (JANACEK, P.: Literdrni brak: Operace vyloucent,
operace nahrazeni, 1938-1951. Brno, Host 2004, s. 229-291.)

2 JANACEK, P.: Literdrni brak: Operace vylouceni, operace nahrazeni, 1938-1951. Brno, Host 2004,
S. 214-215.

3 Prehled textovych zmén jsme zanesli do tabulek (viz Prilohy).



sbirku Bdsné noci, jez ptedstavuje shrnuti basnikova poetistického obdobi, a dale
surrealistickou Prahu s prsty deste. Jelikoz tato sbirka vySla poprvé vroce 1936
a basnik ji do dila zafadil jiz v roce 1953, bylo zajimavé do naseho vyzkumu piidat
i dalSiho zastupce Nezvalova surrealismu, a to Absolutniho hrobare. Jeho prvni vydani
totiZz vyslo pouze rok po Praze s prsty deste, ovsem do Dila jej basnik zatadil az v roce
1958. Je otazkou, zda klidngjsi pomeéry konce padesatych let mohly vést k mensi
potieb¢ autocenzurnich zéasahi.

Pokusime se také shrnout pohled na Nezvalovo postaveni v padesatych letech a na
jeho ,,proménu‘ z velkého avantgardniho basnika na socialistického umélce tésiciho se
z oficialnich poct. Sumarizaci nazort tvurct tehdejsi oficialni i neoficialni literatury
ataké souCasné literarni védy se pokusime nalézt odpovéd na to, zda basnik
v padesatych letech zavrhl vlastni avantgardu, nebo zda vystupoval jako jeji obhajce.
Nasledné budeme moci pozorovat, zda a do jaké miry se toto jeho postaveni promitlo do
autorova kulturné-politického postoje i do jeho ptistupu k vlastnimu dilu.



2 Vitézslav Nezval - obhajce avantgardy?

Ustavujici sjezd Svazu ¢eskoslovenskych spisovateld probehl v bieznu 1949 a jeho
usneseni vyhlaSovalo socialisticky realismus za jedinou spravnou metodu noveho
socialistického pisemnictvi. Na zakladé nové normy se zaaly sestavovat cenzurni
seznamy, ovSem prakticky Z&dné tituly spisovatelt, ktefi byli pfijimani jako vad¢i
osobnosti rodici se socialistické literatury, se na cenzurnich indexech nenachéazely. ,,Na
seznamech neni naptiklad ani jedna kniha Vitézslava Nezvala, a pfitom byl pravé on
jednim z nejznaméjsich predstaviteli mezivale¢né literarni avantgardy, ktera byla na

“4 Pro¢ mél zrovna Nezval

pocatku padesatych let odsouzena pod heslem formalismu.
toto vysadni postaveni a pro¢ na néj byla pouzivana pon¢kud jind ,,méfitka‘ nez na dalsi
autory, ktefi také prosli avantgardou a jejichZ texty byly postizeny cenzurou? Na to se
budeme snazit odpovédét v nasledujicim textu, pficemz budeme vychazet z dobovych

dokumentt z padesatych let — kritik, projevi i literarnich paméti.

2.1 (Ne)kritizovatelny Nezval - oficialni kritika pocatku 50. let

Podivejme se nejprve na recepci Nezvalovy povaleéné shirky Veliky orloj (1949),
jez nam miize do jisté miry ukézat vztah oficidlnich kritikli k Nezvalové avantgardni
tvorbé, nebot’ jde o dilo s relikty jeho avantgardni poetiky. Dobova kritika si se sbirkou

nevédéla rady, byly do ni totiz zatazeny jak verSe blizké poetismu, tak i basné

vvvvvv

»Jako kdyby bylo Nezvalovi lito nepouzit jiz po tnoru 1948 nékterych starSich basni.«®

Veliky orloj vyvolal odmitavé reakce hlavné u mladych kritikt a basniki. Ladislav Stoll
1 Jifi Taufer jejich odmitavé reakce pozdé€ji odsoudili. Na rozdil od nich byl
napt. Véaclav Kopecky v dopise Stollovi k Nezvalové tvorbé kritiét&jsi — byl potdsen
odmitavou reakci mladeze, psal také, Ze je tfeba nahlizet na jeho tvorbu ptisnéji: ,,Moje
minéni k Nezvalové pfipadu je, Ze jsme se na ném dopustili a jest¢ dopoustime velké

ktivdy, kdyz se chovame liberalné k jeho chybam, kdyz mu netfekneme jasné, co od

* SAMAL, P.: Soustruznici lidskych dusi — Lidové knihovny a jejich cenzura na pocatku 50. let 20. stoleti.
Praha, Academia 2009, s. 68-69. Formalismus, povaZovany za jeden ze zavadnych typt literatury, 1ze na
zakladé zobecnéni nékolikaleté ,,0¢istné* &innosti cenzort vysvétlit jako literaturu, kterd se snaZi
vyumélkovanou tvorbou zakryvat $patny nebo Skodlivy obsah dila. Pod nélepku formalismu, jenz byl
vysvétlovan také jako odtrzeni formy a obsahu literarniho dila, bylo shrnuto nékolik modernistickych
literarnich smérd, jejichZ ¢lenem byl i Nezval. (SAMAL 2009, s. 69-75)

> BAUER, M.: Souvislosti labyrintu / kodifikace ideologicko-estetické normy v ceské literatuie 50. let
20. stoleti. Praha, Akropolis 2009, s. 26.



n¢ho chceme. (...) Jestlize nepomlzeme Nezvalovi zbavit se té zkazené poloviny
,duse‘, zavedeme ho do slepé uli¢ky, a nakonec ztroskota.“®

Ackoli byl Nezval na konci Ctyficatych let kritizovan, jeho pozice na pocatku let
padesatych byla do zna¢né miry stabilni. Paradoxné tomu napomohla také pamfletova
aféra z jara 1949, ktera na zékladé Stollovy interpretace pfispéla k Uvaham o potfebném
pfezkoumani a kontrole kulturni politiky anastaveni pevné danych hodnotovych
kritérii. Volani po Nezvalové sebekritice nebylo vyslySeno a viibec jakéakoli kritika jeho
dila byla téméf nemozna.

V nésledujicim textu shrnujeme zakladni mySlenky referatd oficialnich kritikti —
Ladislava Stolla a Jittho Taufera, snimiZ vystoupili na | sjezdu Svazu
eskoslovenskych spisovatelt (SCSS)’ akteré se tykaji dobové recepce Nezvalovy
tvorby. Nalezneme v nich také odraz nazori mnohych dalSich kritikti nebo oficidlnich
autorti tehdejsi literarni sféry.

Ladislav Stoll na plenarni schiizi SCSS v lednu 1950 hovoiil o Nezvalovi zprvu
kladné — jako o autorovi, jehoz pocatek basnické tvorby charakterizoval jako
objevitelskou, pohadkovou basnivost i uméni odkryvani dosud nepoznanych stranek
véci. Konstatoval vSak, Ze Nezval neprosel takovou silnou ideovou vychovou
a sebekritickou vinou pod heslem ,bij v sobé maloméstaka™ (jako napt. Neumann,
jenoz dilo Stoll povaZoval za ,patei nové Geské poezie) asetrval ve svém
kropotkinovsky anarchistickém iluzionismu. Nezvalav talent dle Stolla potieboval
myslitelskou silu a wolkerovskou tviréi kazen, aby ptekonal své maloméstacké niterné
rozdvojeni. Nane§tésti dle Stollovych slov upadl Nezval po svém pfichodu do Prahy do
Teigovych rukou a tento duchovni vliv jiz tehdy stal ve skryté opozici proti ,,0Cistné
zdravé a krasné¢ tendenci, jak je reprezentoval prapor Neumanniv, Nejedlého
a Wolkeriv.“® Stoll kritizoval senzualistické poZitkatfstvi, poeticky iluzionismus,
exotiku a freudovskou mystiku a estétstvi Teigova sméru, jenz se ,,oslepeného Nezvala
na jistou dobu ,,zmocnil“. Souhlasil proto s kritikou lvana Sekaniny, jenz jiz v roce

1929 Nezvalovi, dle Stollovych slov velice upiimné a jako pravy piitel, vytykal

® BAUER, M.: Souvislosti labyrintu / kodifikace ideologicko-estetické normy v ceské literatuie 50. let
20. stoleti. Praha, Akropolis 2009, s. 127. (Opis nedatovaného dopisu Véaclava Kopeckého Ladislavu
Stollovi: MSU, A AV CR, AAV, f. Ladislav Stoll, karton 18.)

" Pti shrnuti Stollova, Tauferova i Nezvalova referatu vychézime z piepisu stenografického zépisu
plenarni schize Svazu &eskoslovenskych spisovateld z22. 1. 1950, ktery v nezkrécené verzi
zprostiedkoval M. Bauer (BAUER 2009, s. 379-544).

8 BAUER, M.: Souvislosti labyrintu / kodifikace ideologicko-estetické normy v ceské literature 50. let
20. stoleti. Akropolis, Praha 2009, s. 393.



nekriti¢nost pfi vydavani sbirek, ipadek jeho poezie a upozornil jej také na nebezpeci
a scestnost Teigova vedeni.’

Stoll dale piipomnél diskusi o surrealismu, jez probihala v roce 1934, a oznaéil ji za
bouflivou. Dale podotkl, ze sam byl jednim z téch, ktefi véfili, Ze ,,zdrava socialisticko-
vlastenecka strdnka* v Nezvalovi zvitézi: ,,Védéli jsme, Ze Nezval je veliky, zivelné
melodicky basnik a ze se mize stati nezapomenutelnym pévcem naSeho lidu, jestlize
Z jeho bohaté obrazné teCi Cist¢ zasviti veliké krasné myslenky komunismu, lasky
a nendvisti naseho lidu, totiz to, co se pravé v ném surrealisticka klika rafinovanymi
prostiedky snazila umlcet. (...) V& zmatla jako obycejné pfedevsim tim, ze skupina
surrealisti oznamila svlij vznik vefejnym dopisem ufednimu agitropu komunistické
strany a deklarovala své sympatie srevolu¢nim hnutim, sviij souhlas s marxismem-
leninismem, zkratka ptihlasila se do revolu¢ni fronty. Teprve pozd¢€ji se ndm stalo jasné,
Ze to tito lidé u¢inili nikoli proto, aby ji poméhali v boji, ale aby ji zevnitf rozvraceli.«!°
Stoll a snim i Jan Krejéi se proto snazili ukazat, Ze ,ona freudovskd a mysticka,
astrologickd stranka, kterd se zvlast¢ rozbujela v Nezvalové tvorbé surrealistického
obdobi, je reakéni, a proto krajné nebezpe¢nou strankou jeho poezie. ,,Bylo totiZ jasno,
ze v Nezvalové tviréim prameni zije jedna ze zakladnich bytostnych podminek zdravé
poezie, tj. historicky poetismus a nesporna myslitelska sila (na rozdil napt. od Seiferta),
kladny vztah k sovétské zemi, laska k lidu, védomi o historickém poslani délnické
tiidy.“™ Stoll konstatoval, e nejdilezitjsi bylo pomoci Nezvalovi vymanit se
Z nebezpeci surrealismu, oprostit jeho tvurci silu od ,,netvofivych, parazitnich lidi®,
kteti ublizovali Nezvalové poezii tim, ze lichotili jejim zapornym reakénim strankam.
Stoll také citoval Julia Fuéika, ktery okomentoval Nezvalovo rozpuiténi skupiny
surrealistd: ,,(Nezval) vyrazil dvefe pe¢livé zamykané a propustil zdravy vzduch do té
ztuchliny, v niz se uz zacalo rozkladat mnohé z toho, co je v moderni ¢eské kultuie

«12 Bediich Vaclavek zase ocenil Nezvaliv &n

]« 13

skute¢né tvorivého a pokrokového.
slovy, Ze ,,ve zkousce, v niZ $lo 0 mnoho, ba o vSe, ¢estné obsta

Stoll tedy kritizoval predeviim Nezvalovo surrealistické obdobi, za tento jeho
»chybny krok* ovSem vinil Teiga. Po basnikové odchodu ze surrealismu o ném mluvil

jiz jako 0 ,,0svobozeném* Nezvalovi. Na zavér diskuse Stoll jesté hovofil o svaru mezi

% BAUER, M.: Souvislosti labyrintu / kodifikace ideologicko-estetické normy v ceské literatuie 50. let
20. stoleti. Akropolis, Praha 2009, s. 390-420.

O Tamtéz, s. 425-426.

1 Tamtéz, s. 426.

2 Tamtéz, s. 427.

B Tamtéz, s. 430-432.
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kapitalismem a socialismem, ktery dle n€j neprobihal jen na politické mapé svéta, nybrz
napf. iV dile Vitézslava Nezvala, proto bylo tfeba se podivat na osobnost kazdého
basnika a dle toho soudit, pfipadné pomoci tém ,,rozkolisanym® najit spravnou cestu.
Tak jako se to podatilo v Nezvalové pfipadé.14

Jifi Taufer na této konferenci hodnotil Nezvala jako jediného surrealistu, ktery
spravné pochopil poméry v SSSR. Ocenil jeho uméleckou proménu, srovnaval jej také
s Halasem, nebot’ i Nezval bloudil v experimentech, ale na rozdil od Halase dokéazal
nakonec nalézt spravnou cestu ve spojeni s lidem.”® Dale kritizoval aplikace
standartnich poucek na ,,veliké zjevy nasi poezie, které pocaly usilovat o piekonani
urcitych ndvyki a hledaly tézce nové cesty*. Pfipomn¢l piipad poezie a kritiky Nezvala,
kde dle n¢j bylo tieba kritiky estetické i historické. Kritika by se neméla soustiedit jen
na stinné stranky jeho dila, na chyby a vady, ,,zbytky oné kletby teigovstiny a celé té
atmosféry”, kterd nedokazala odhalit prvky etapy v Nezvalové tvorb&. Taufer hodnotil
Nezvalovy basné jako protikosmopolitické, interpretoval tak jeho verSe plné ,,podivné
nézné a horouci lasky k naSi zemi, knasi krajiné, k naSim hordm, k nasim fekam,
k na§im lidem“ a jeho pomér k Sovétskému svazu. Souhlasil se Stollem, Ze pravé
Nezvaltv vztah ke Stalinovi, SSSR a strané byl tim, co mu dalo vZdy nakonec spravnou
orientaci. Proto bylo dle néj tfeba uzit kritiky estetické a historické, aby bylo mozno
,,pIn¢ ocenit Nezvaliv tporny a t€Zky zapas s piezitky, z nichz nékteré si prenesl az do
téchto let”. S témito ,,pfezitky* bylo podle Taufera nutno Nezvalovi ,,pomoci*:
»Nezvala ¢ekaji velké ukoly (...), aby se vypotadal ve své poezii s tou astrologickou
vetesi, kterd je cizopasnikem na jeho materialistickém pozemstanstvi. (...) Je nanejvys
nacase tuto aparaturu odhodit.” K této ,,aparatuie®, jiz by m¢l Nezval ze svého dila uz
zcela odstranit a kterou mtizeme vidét jako ,,seznam* vSeho Skodlivého, co mél basnik
ze svych dé€l pti poradani spisti odstranit, Taufer fadi také nadmérné naturalistickou
erotiku, jeZz lidi drézdi, dale biblické obrazy, motivy atémata — zde mél Nezval
prezkoumat, zda neSkodi dne$ni mladezi — dale obrazy z riznych starych legend, zda
nejsou ,,piitézi pusobivosti, nosnosti a Udernosti jeho poezie, nejsou-li pirekazkou
V jasném a prostém, stale se oprostujicim, jasném proudu feci®.'®

Nezval na konferenci v lednu 1950 také vystoupil. Ve svém projevu souhlasil

S nazory soudruht Taufera a Stolla, ovSem vic¢i nékterym jejich tvrzenim a minénim se

“ BAUER, M.: Souvislosti labyrintu / kodifikace ideologicko-estetické normy v ceské literatuie 50. let
20. stoleti. Akropolis, Praha 2009, s. 430-445.

> Tamtéz, s. 282.

1® Tamtéz, s. 490-494.
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lehce a diplomaticky ohradil, napt. k Tauferovu odmitnuti pfedstavy autora jako
kosmopolity dodal, ze je faktem, ze zadny basnik neni a nemuize byt kosmopolitou,
ovSem kosmopolity ve vysokém méfitku dle n¢j byvaji ideovi vidcové riznych
ideovych hnuti, byl jim napt. Teige. Nezval mu ptisoudil jisté zasluhy i progresivni roli,
kdy fungoval jako ,,agentura“ pro mladé basniky, za coz mu vetejné vyjadiil sviy dik.
Kosmopolitismus tak nakonec jako jistou ¢ast basnikova tvirciho ,,vybaveni® pfipustil:
,Reknu vam, soudruzi, Ze neni mozné, aby se ¢lovék dopracoval K prostoté skuteéné
a aby dovedl vyjadiit svou vlast, sviij narod, to typické, co v jeho narod¢ je, kdyby byl
nevzdélancem a kdyby neznal to, co je ve svéte.«!

Nezval také Castecné branil kritizovaného Halase — pfi jeho obhajobé vyslovil
mySlenku, Zze ve skutecnosti je kazdy Clovék ¢lovékem své doby a také konkrétnim
individuem determinovanym vidénim celého svého zivota, a ze tedy kazdy umélec ma
pravo na jedine¢nost své tvorby. ,,My vSichni vime, jak smé$ny a trapny je pohled na
celou tu nasi minulou i souc¢asnou kritiku, ktera se zmita jako kocka v pytli. Protoze to
zadna kritika nebyla. (...) Ja bych zde chtél ukazat, jak se muze kritizovat velmi urcité,
bez obalu, ale ne se zlym Uumyslem, ale z lasky, z lasky k poezii, z lasky k basniktim
i bloudicim.“*® Zde vidime jeho nesouhlas s dogmatickou kritikou po roce 1948, viru
V proménu a pozitivni vyvoj socialistické literatury i snahu o liberalizaci kultury.

Svaz &eskoslovenskych spisovatelti (SCSS) se v roce 1951 rozdélil na dvé linie —
prvni tvofil Nezval spolu se Stollem a Tauferem, kte¥i do Svazu spisovatelii pienesli
politické otdzky aoznacovali se za generaci nezvalovskou nebo gottwaldovskou,
a druhou byla linie protinezvalovska. Nezvalovska linie nabirala na sile. Ukazkou téméf
neexistujici  kritiky Nezvala v 50.letech mize byt Necasktv dopis Klementu
Gottwaldovi, v némz upozorfioval na situaci Nezvalovy nekritizovatelnosti (a pro nas
dalezitou zminku o téméf nulovém dobovém pfijeti Nezvalovych spist): ,,Soudruzi
Taufer, Stoll, Pekérek, sam Nezval a Zel i soudruh Kopecky prohla3uji od dob znamého
protinezvalovského a protistranického pamfletu® z roku 1949 jakoukoli kritiku Nezvala

" BAUER, M.: Souvislosti labyrintu / kodifikace ideologicko-estetické normy v ceské literature 50. let
20. stoleti. Akropolis, Praha 2009, s. 509.

' Tamtéz, s. 511-512.

19 7a autory tohoto pamfletu (parodie Nezvalovych pokusti o angaZovanou tvorbu s ndzvem Socialisticka
laska, jenZ byl v ustiednim vyboru KSC interpretovan jako utok proti Nezvalovi, tedy z tehdejsiho
pohledu i proti stran&) byli v roce 1949 po rozsahlych vyslesich oznageni dva studenti FF UK Pachovsky
a Matys. Stoll vypracoval podklady pro zavér vysetiovani a svou reflexi nazval Okolo protinezvalovského
pamfletu. Aféra protinezvalovského pamfletu byla Stollovi i jednim z impulzd pro napsani referatu Tricet
let bojii za ceskou socialistickou poezii, vnémz se Stoll mimo jiné snazil obhdjit Nezvalovu
»Kontroverzni* avantgardni minulost.
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za sektafstvi, rappismus, ba trockismus. Zadny kritik si pak netroufa psat a dochazi
naptiklad k takovéemu prapodivnému zjevu, Ze vychazeji sebrané spisy naSeho
nejvétsiho basnika, aniz by se otom kterykoli ¢asopis — Casopisy Svazu
eskoslovenskych spisovateléi nevyjimaje — zminil.“?° Ve skutecnosti Nezvalovy spisy
drobnou odezvu mély — FrantiSek Stuchly napsal o prvnim svazku dila na strankach
Lidové demokracie. ,,(Odezva) ovSem byla minimalni, spiSe vyjime¢na, rozhodné
basnik té doby.“*

V bieznu 1956 probéhla diskuse v sekci basnikit SCSS o otézce kulturniho dédictvi.
»V podstaté §lo orozdéleni na typ uméni realistického atyp, ktery inklinoval
k metaforickému, nepiimému zobrazeni, k experimentu, k avantgardé¢ (byl obvykle
oznacovan jako formalisticka tvorba ¢i formalismus).“22 Jako prevazné negativni byl
hodnocen surrealismus ve spojeni s Nezvalem, jeho tvorbu obhajoval Lumir Civrny
a ocenil pfitom Nezvalovu originalitu: ,,JJe faleSné tvrdit o néjakém basniku, jako je
Nezval apod., Ze vySel ze surrealismu. On se ho pouze dotkl, a i kdyz byl nékde dotek
umérny jeho robustnosti, tak pfece jen byl nezvalovsky osobity.“?® Reagoval na n&j Jifi
Brabec stim, Ze surrealismus Nezvalovu tvorbu oslabil, stejné¢ jako Zavadovu,
Hrubinovu, Horovu atd., ale oznacil je za basniky realistické, ktefi této slabosti
nepodlehnou, zvitézi nad ni. Také Miroslav Cervenka ohodnotil surrealistické obdobi
téchto basniki: ,,Nemuzeme abstrahovat, ze v dekadenci a surrealismu vlastné vrcholil
jeden Zivotni pocit vlastni kapitalismu, vlastni rozpolceni &lovéka.“** Bauer zde
konstatuje a my se s nim shodneme, Ze hodnoceni realistického ¢i nerealistického
uméleckého sméru bylo véci osobniho rozhodnuti, které ale nic dulezitého
neznamenalo, vyjadfovalo pouze to, co si dany kritik mysli.25

Na II. sjezdu SCSS v roce 1956 vystoupil Nezval se svym referatem s nazvem
O nékterych problémech soucasné poezie®® a uvedl jej slovy, Ze je basnikem a pro
basniky je tézké podavat systematicky obraz své doby, nebot nejsou schopni

kompromisu. OvSem Vv nasledujicich vétach ptipousti, Ze i on délal kompromisy, kdyz

20 BAUER, M.: Souvislosti labyrintu / kodifikace ideologicko-estetické normy v ceské literatuie 50. let
20. stoleti. Akropolis, Praha 2009, s. 139-140.

?L Tamtéz, s. 139-140.

%2 Tamtéz, s. 285.

2 Tamtéz, s. 287.

 Tamtéz, s. 287.

2 Tamtéz, s. 287.

% NEZVAL, V.: O n&kterych problémech soucasné Eeské poezie. In: Z déjin ceského mysleni o literature
2: 1948-1958. Antologie k Déjindm ceské literatury 1945-1990. Praha, UCL AV CR 2002, s. 417-431.
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ve snaze zGCastnit se boje na strané délnické téidy zaplnili své verSe standartami, oviem
zdtraznil, Ze jejich bojovny postoj byl za viech okolnosti spravny. ,,Cim je (basnik)
v&t§i, tim méné standart a hesel tréi zjeho dila. Cim vétsi basnik, tim konkrétngjsi
basef.“?’

Na tomto sjezdu hovotil Nezval jiz proti Stollovi, jeho ,,dvojakost* vyustila kritikou
cenzurniho pfistupu, opustil své pfedchozi stanovisko nutnosti politického zésahu do
literatury, distancoval se od n¢j. H4jil zde basnickou avantgardu 1 jeji prislusniky slovy,
Ze v kazdém hnuti se naleznou dezertéfi, ale jinak pry umélecka avantgarda zlstala
délnickému hnuti a zdsadnim tendencim komunistické strany vérna. Poetismu bylo tfeba
dle n¢j rozumét ve smyslu snahy ,,rozmetat nudu abstraktnich filozoficky se tvaficich se
strof** burzoazniho umeéni. Surrealismus se snazil ,,0Cistit™ tak, ze Slo o hnuti, jez mélo
daleko blize k realismu, nez si jeho kritikové piipoustéli, tedy dle Nezvala alespon
u ¢eskych tvlrei.

Déle pfipomnél také kauzu velkych basniki Halase a Holana, ov3em ocenil jejich
uméni a pfipomnél pravo na vydavani jejich poezie, zkritizoval i nespravedlivé
odsouzeni Seiferta, jehoz povazoval za klasika Ceské literatury. Mezi ,,0dsouzené*
autory ostatné néjaky cas patfil i sdm Nezval: ,,Nezapomnél jsem, Ze rlizni adepti
poezie, kteti velmi rychle nasli si po osvobozeni pozice v oficidlnich, ne-li dokonce
v stranickych nasSich ¢asopisech, byli poboufeni nedostatkem ,basnickych® hodnot mych
historickych obrazi, a¢ zanedlouho poté srotili proti mné Siky z divoda, Ze jsem se jim
nezdal byti dost politicky, nebot’ se zatim pieorientovali z halasovstiny a holanovstiny
na mladofrontové a tvorbové nosite standart a hlasatele levicactvi.“?® Dle Nezvala na
tyto boje 0 novou poezii doplatilo ,,mnoho poctivych bytosti®, vyjmenoval napi. Biebla,
Holana, Hrubina, Seiferta ¢i Kolafe. Kritizoval také nespravné uzivani pojmu,
napf. pojmu ,,stranickost®, jehoz ptivod vidél Nezval ve slové ,,straniti“. Kromé toho
pficetl k chybam nékterych literatd a kritikt také ,,frézismus®, sektatstvi a ,,sekernictvi*
proti literature po roce 1948.

Na zavér shrnul Nezval hlavni mySlenky svého projevu a optimisticky zdtiraznil
perspektivy, které dle n&j &ekaji poezii do budoucna. Zadna poezie podle né&j nemtize Zit
ve vzduchoprdzdnu, proto je samoziejmé, Ze bude bojovat za nového, lepsiho ¢loveka,

mir a §t'astnou budoucnost. Nova poezie dle n¢j dokaze komunikovat se ¢tenafem ,,bez

2’ NEZVAL, V.: O n&kterych problémech soucasné eské poezie. In: Z dejin ceského myslent o literature
2:1948-1958. Antologie k Déjinam ceske literatury 1945-1990. Praha, UCL AV CR 2002, s. 419.
% Tamtéz, s. 423-424.
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vztyCeného ukazovacku®, jejim ukolem totiz bude ,uchvatit ¢lovéka a vnutit mu
spravné myslenky, vyjadifené novymi, neotielymi uméleckymi prostiedky®. Zaroven
pokladal za dilezité, aby tato poezie sledovala, co se d&je v pokrokové poezii svétové,
adovedla tak své prostfedky ucinit co nejplisobivéjSimi. ,,Poezie nikdy nesmi
pokulhdvat za zivotem. Musi ho dovést vyjadiovat v jeho plnosti bez zatiZeni
kazatelskou didaktikou. (...) Neni nestéstim, ze si pocinala ¢asto nezkuSené. (...) Ma
vechny predpoklady k novému startu.“%

Je zietelné, ze ve svém referatu Nezval vystupoval jiz vyrazné kriti¢téji ke stavu
literatury a literdrni kritiky po roce 1948, nebyl ovSem sam, kdo takto na sjezdu
promluvil. Déle se béasnik znovu vrétil k obhajobé mezivaleéné avantgardy, ale
nevénoval ji zde mnoho prostoru, zhodnotil spiSe dilo autorti, jichz si vazil a ktefi byli
ne zcela pravem z oficialni literatury odsunuti. Byl piesvédéen o tom, Ze i kdyZ jejich
dilo po nékteré strance oficialni kritice nevyhovovalo, pfesto méa pravo na to, aby bylo
vydano.

Z vyse uvedenych projevi a kritik je jisté, ze lze Nezvala povazovat za typ
,,protek¢éniho* basnika. Oficialni kritika jej uznavala a nepochybovala o jeho uptimném
presvédceni o spravnosti socialistické myslenky, aproto (po jistych pochybéach
atzv. boji o Nezvala) nakonec pfijala ijeho mezivaleCnou tvorbu, kterou u mnoha

vyrazné&ji — bojoval za svobodnou poezii.

2.2 Nezval v ocich vybranych literati oficidlni i ineditni sféry

Jan Zébrana, spisovatel o celou generaci mlads$i nez Nezval, kritizoval pfedevs§im
vztah Nezvalova zivota a tvorby po roce 1948, pohliZel na n¢&j jako na velky paradox.
Na strankach Zabranova deniku Cely Zivot stoji: ,,Jaky to pohled, kdyZz Nezval, muz

v

nejkruté€jsi zimy chodil bez svrchniku, protoze jej nemél, ktery nemél kde bydlet a co

jist, za basnika burZoazniho svéta, zatimco sam sebe pasuje na pévee délnické t¥idy.*
Podobny rozpor spatfoval Zabrana, jemuz byla za normalizace znemoznéna

publikace, v jednostranném pohledu na Nezvala, dle n&j je tiecba vidét ijeho Kklady,

ackoli sam pfiznava, ze to neni snadné, kdyz se v jeho ocCich charakterov¢ i politicky

2 NEZVAL, V.: O n&kterych problémech soucasné eské poezie. In: Z dejin Ceského mysleni o literature
2: 1948-1958. Antologie k Déjindm ceské literatury 1945-1990. Praha, UCL AV CR 2002, s. 431.
%0 ZABRANA, J.: Cely Zivot (1). Praha, Torst 1992, s. 174.
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diskvalifikoval: ,,Problém je vtom, Ze lidé, kteti mavnou rukou nad Nezvalovou
genialitou (Smejknul s ¢eskou poezii o 70. (sic) let dopiedu) proto, Ze Nezval byl
,bezcharakterni sviné‘ jako ¢lovék (a to byl, nebo aspon neumél vSeplundrujicimu tlaku
svini vzdorovat jinak nez vlastnim zesvin§ténim; jeho ochota — nebo mozna neochota,
ale to na véci nic neméni — odepfit jakoukoli solidaritu generaci jen proto, aby si v hnoji
stalinismu zachranil vlastni kzi, v tom se zmylil, ponévadz tam ji pravé malem ztratil,
jeho ochota publikovat, kdyz stovky jeho nejen vrstevniki, ale i ptatel byly umlceny,
jeho ochota — alespon navenek — se hlasit ke Kalandrovym katim a Zahradnickovym
véznitelim, jsou véci naprosto diskvalifikujici); problém je v tom, Ze lidé, kteti ho za
tohle prdvem soudi, jsou zreakce n&chylni brat za bernou minci kazdého
,charakterniho® obskurantistu, pokladat ho za ,kumstyfe* jenom proto, ze byl
charakterni (mozna jen proto, Ze nebyl vystaven tlaku). V uméni je to tvrdsi: charakter
nikoho nechrani pied selhanim. Je tfeba vidét véci, jak byly a jak jsou, nededukovat ze
skutecnosti, neupirat pro jednu druhou, nezneuzivat skuteCnosti k svému obrazu, své
konstrukci svéta. V ,bozim planu‘ je svét neutéSeny, bez logiky, zavaznosti
a konejSivosti, nic neslibujici, nic neplnici. Polidstovat zdhadu je straSny omyl,
neodpustitelny ani zoufalci. Fakta vedle sebe. Jen tak. Nezval byl bezcharakterni sving.
Ano, spravné. Nezval byl genialni basnik. Ano, spravng.«*!

O Nezvalové tvorbé z padesatych let psal ovSem Zabrana negativné jako o poezii
bez duSe. Nenasel, nebo spiSe ani nehledal v ni ozvény avantgardy: ,,Vzdyt’ Nezval a ti,
to je hluché, to je prazdné, co dé€laji, co pisi. Je to svinstvo. Copak oni uznaji, Ze kazdy
¢lovék ma jenom dusi? Co je jim duse? Kus masa takhle. Ale vzdyt nebyl-li Buh, jakou
to mé véechno cenu, jak se to viechno mohlo stat.“*?

V Zabranové deniku jsme nalezli také zminku o vyborech z Nezvalova dila
vydavaného v padesatych letech, porovnaval je s Bieblem, jenz ve svych spisech Skrtal
a prepisoval mnohem vice nez Nezval. Zabrana tyto zmény jednoznacné odsuzuje:
»Prvni svazky, které Biebl ,pfipravoval‘ k vydani jesté sdm, jsou ukdzkovym piikladem
autovivisekce, jakou na sob¢ byli n€ktefi basnici ochotni, at’ uz z touhy vyjit v dobrém
s cenzurou nebo ze zblblosti Stollovskymi teoriemi 50. let. (...) Biebl Sel v prvnich
svazcich v upravach své minulosti dokonce dal nez Nezval, ten $krtal, sem tam zménil

slovo, vypustil sloku a podobné, ale Biebl své rané basné dokonce aktivné prepisoval,

31 ZABRANA, J.: Cely Zivot (1). Praha, Torst 1992, s. 430.
%2 Tamtéz, s. 163.
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aby vyhovél stalinskému vkusu.“*® Z této ukazky lze vidét, ze Zabrana Nezvalovo
souborné dilo sledoval aze jeho zmény sice hodnotil negativné, ale v porovnani
s Bieblem je nepovaZoval za tak vyrazné.

Podobny pohled na Nezvala se Zabranou sdilel Jan Hanc, jenz ve svych denikovych
zépiscich, sarkastickych pozndmkach a glosach® o Nezvalovi hovoiil jako
0 ,,znarodnéném® basniku, napf. kdyZ hodnotil jeho shirku Z domoviny, piesto stejné
jako Zabrana nepopiral basnikovy umélecké kvality. Odsouzenihodné bylo dle néj
Vv minulych dnech cetl jsem v Odeonu pifedndsku Vitézslava Nezvala, pfednesenou
15. biezna 1930 ve Sdruzeni socialistickych ucitel. Cena i velikost této prednasky trva,
piestoze se jejimu smyslu Nezval tak zpronevétil. Nikdo nepochybuje, Ze Nezval byl po
strance poetické mezi naSimi basniky bez konkurence a nenajde asi v tomto sméru hned
tak pfemozitele. Mnohem horsi to uZ je s jeho Zivotem. Jsem piesvédcen, ze Nezval byl
jednim z nejvétsich egoisti a Ze sebelasce ob&toval nejen vic, neZli je unosné pro
basnika, ale dokonce pro docela obycejného Cloveka. Uspat své svédomi, aby uchranil
svij blahobyt, pohodlicko a postaveni, to se odsuzuje ukazdého ¢Eloveka, a plnym
pravem. U basnika rovna se to vSak moralni sebevrazdg¢. (...) Pro mne Nezval od chvile,
kdy nastoupil tuto pochybnou cestu, byl mrtev, ackoliv jeho fyzickd smrt nastala
mnohem pozdéji.“35

Hanc¢ nedokézal pochopit, ze by Nezval nelitoval své promény: ,,Byl pfili§ dobrym
basnikem, aby nevédél, Zze krasu poezie déla predevSim pravda a nic se hiife nesnasi
S poezii nezli lez. (...) Nezavidim mu tisice, které za tohle blekotani dostal, a tim mén¢
oslavné tirady, které oném v souvislosti stimto $kvarem napsali provéfeni Kkritici.
Nevétim, Ze do své smrti natolik zblbnul, aby si nebyl védom bankrotu svého
basnického poslani, které prodal za misu Godovice.

Josef Hirsal ve svém Vinku vzpominek®” Nezvala nesoudil, napsal napiiklad, Ze
komunistickd strana brala po tficatych letech surrealismus vazné, pokud to §lo, prave
jen adiky Nezvalovi.®® V Hiralovych vzpominkach jsme také nalezli zajimavou

zminku o Halasové vztahu k Nezvalovi — Halas dle HirSalovych slov Nezvala

3 ZABRANA, J.: Cely Zivot (2). Praha, Torst 1993, s. 878.

3 \ychazime z jeho sbirky versi a prozaickych miniatur Udalosti (1995), jeZ poprvé vysly v Torontu
v roce 1984 pod nazvem SeSity, s titulem Udalosti pak u nas byly vydany v roce 1995.

® HANC, J.: Udalosti. 1. vyd. Praha, Torst 1995, s. 200.

% Tamtéz, s. 201-202.

¥ HIRSAL, J.: Vinek vzpominek. 2. vyd. Praha, Rozmluvy 1991.

% Tamtéz, s. 27.
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povazoval za bezcharakterniho a egoistického ¢loveka, prohlasil o ném napt.: ,,Ten by
rad sundal z kong i svatyho Vaclava a sedl si tam sam.“*° Dle Hirsala nehodnotil Halas
Nezvala spravedlivé, sam si byl jisty Nezvalovou upfimnosti: ,,Myslim vSak, ze
Nezvalovi kiivdil. Nevychazel zjeho povahy, sklond k euférii azjeho vrozeného
hedonismu. Nezval nikdy nedovedl pfedstirat ani lhat. A snad pravé tato sebejistota

i sebeprosazovéni bez skurpuli $ly Halasovi na nervy.“*

Za dilezité zde povazujeme
piipomenout to, Ze Nezval ve svych projevech na sjezdech Svazu ceskoslovenskych
spisovatelti Halase vzdy obhajoval, 1 kdyz nékteré z prvki jeho poezie odsoudil, nebot’
zdaleka neodpovidaly stavajici literarni normé.

Basnik a ptekladatel Jiti Svoboda se na Vitézslava Nezvalai jeho tvorbu dival
kladné. Ostatn€ uz sam nazev jeho vzpominek na basnika — Pritel Vitezslav Nezval —
tomu napovida. OvSem jeho tvorbu po roce 1948 nehodnoti, jen potvrzuje silu
Nezvalova tehdejsiho piesvédceni o spravnosti vlastniho jednani.

Nartceni z formalismu se Nezval snazil vyvracet, jak jsme si ukazali napf. Vv jeho
pameétech, presto pro néj byla v jistém tvircim obdobi forma basné stejné dilezita jako
obsah, potvrzuji to i Svobodova slova: ,,Zajimaly ho v8ak i hudebni formy, zvlasté
pistiova, sonatova a rondova. Byl plny obdivu a Gcty k formové a logické vystavbé
hudebnich skladeb — a byl piesvédéen, ze v prosté basni i velkych basnickych dilech ma
byt dbano formovych =zakonitosti stejné peclivé arozmysln€, jako je tomu
v mistrovskych hudebnich skladbach. A dovedl po cely Zivot tézit z téchto poznani pro
své bésnické dila.“** Jedné se o dalsi rozporuplnou skute&nost?

Surrealista Vratislav Effenberger hodnotil zejména Nezvaliv odchod ze
Surrealistické skupiny, povazoval jej za diikaz ,,hlubokého rozvratu jeho mysleni“.*
I na jiném misté své knihy Realita a poesie Effenberger pfipisuje Nezvaliv odchod ze
surrealismu jeho intelektudlnimu vysileni: ,,Sam fakt, Ze v jediném roce, 1937,
publikuje daliovského Absolutniho hrobaife vedle sentimentalni proletaiské lyriky
Roberta Davida a haslerovskych rymovaéek, dokazuje, Ze jeho basnické sily jsou
Z nejvetsi  casti v desolatnim stavu.“ Dle Effenbergera tedy Nezval neopustil
Surrealistickou skupinu pouze kvili politickym ttokam zleva i zprava, ale mohla za to
i jeho osobni umeélecka krize. S ,rozvratem* Nezvalova mysleni souvisela ijeho

ndzorova kolisavost, ktere si Effenberger také povsiml: ,,Nezvalovo afektivni mysleni

¥ HIRSAL, J.: Vinek vzpominek. 2. vyd. Praha, Rozmluvy 1991, s. 170.

0 Tamtéz, s. 170.

*1 SVOBODA, J.: Pritel Vitézslav Nezval. 1. vyd. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1966, s. 82.
*2 EFFENBERGER, V.: Realita a poesie. Praha, Mladé fronta 1969, s. 262.
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vzdycky ponékud ochromovalo jeho bystrost. Knihy Neviditelna Moskva a Ulice Git-le-
coeur, pies svou vysokou basnickou intensitu, vytvarejici surrealistickou atmosféru
kazdodenniho zézra¢na, tfebaze jsou teoreticky podepieny Bretonovym a Teigovym
vlivem, pfindSejici fadu dikazti proti Nezvalové schopnosti vyhnout se uskali
temperamentné zkreslujicich nadsazek, jejichz pfiznaénym disledkem byva nazorova
labilita.”*

Ukazuje se, Ze ztextl téchto literatd neni pfili§ snadné rekonstruovat basnikiv
obraz. Popfeni Nezvalovy umélecké kvality se zdd byt nemozné, ovSem slozitéjsi je
nalézt uhel pohledu na jeho pozd€jsi ,,proménu”, piiklon ke komunismu i Skrty

V ptvodnich dilech.

2.3 Basnik a exil

Nezvaliv skon vroce 1958 okomentovali jak zahrani¢ni tvlrci obezndmeni
spoméry v Ceskoslovensku, tak ing&kolik Geskych osobnosti z exilu. Napi. exulant
Jaroslav Dresler ve vysilani Radia Svobodna Evropa, jehoz redakce byl ¢lenem, hovotil
0 zesnulém bésnikovi jako o jedné z nejvétsich postav moderni Eeské literatury.*

M. L. Hirsch, feditel ¢eského vysilani patizského rozhlasu sice vyzdvihl Nezvalovo
avantgardni obdobi, ale pak zkritizoval jeho rozhodnuti piidat se na stranu ,,neptatel*,
ackoli zaroven pfipomnél, ze ne vzdy Nezvalovi nové podminky vyhovovaly a ¢as od
casu se vjeho dile vynofily prvky avantgardy, za néz byl pranyfovan: ,,Nezval byl
v Pafizi jako u vytrZzeni. Tehdy jest¢ nezaptel surrealismus, jehoz byl v Praze pied
valkou sdm hlavnim a nejskvélejsim vadcem. (...) Prazskym pucem se komunistovi
Vitézslavu Nezvalovi oteviela brana poct a s ni i brana kompromisu. Jini basnici nez
Nezval reagovali jinak. Halas byl zoufaly, Biebl si vzal Zivot. Nezval vSak stanul v ¢ele
ceskoslovenského filmu. Vynesli ho na tribunu obrdnci miru. Proménil se v Gifedniho
poetu rezimu a vzorné¢ho konformistu, opévujiciho pe€kné podle piikazu Stalina,
Gottwalda, mir aplan, hrdinsky lid korejsky i Mao Ce-tungovu Cinu. Ob&as byval
napaden, protoze se rozpomenul na svij nékdejsi formalismus, protoze se jeho natuie
$patn& chodilo v tuhych $kornich socialistického realismu. Nezval se vzdy kél.“*
DalSim exulantem, jenZz promluvil o Vitézslavu Nezvalovi, byl Jaroslav Stransky.

Ten polemizoval s Hirschem, odmitl, Ze by byl Nezval kariéristou ¢i spekulantem, za

* EFFENBERGER, V.: Realita a poesie. Praha, Mlada fronta 1969, s. 208.

* BAUER, M.: Tiseii tmy aneb Halasovské interpretace po roce 1948. Akropolis, Praha 2005, s. 209.

* Tamtéz, s. 209. (Piepis zvlastniho zpravodajstvi CTK je ve fondu Stollové, nadepsén je ,,Vitézslav
Nezval opévoval radostny a plny zivot, ale nebojoval za néj*.)
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vSe pry mohla jeho obrovské naivita: ,,On ni¢im takovym nemohl byt, protoZze byl jen
basnik a jen basnik. Jeho politické piedstavy byly nepochopitelné naivni. Jako zaviral
Nezval oci pred v§im necistym a nesmyslnym, ¢im komunisté dosahli moci a ¢im si ji
udrzuji, tak je zaviral ipfed v8im poSetilym a zhoubnym, k ¢emu té moci zneuzili.
Jediné, co proti komunistim branil tichym a navenek nepostiehnutelnym odporem, byla
jeho vlastni basnickd nezavislost. V socialistickém realismu nemohlo byt uznani ani
misto pro socialistického surrealistu, kterému se bytostné pficilo vSe, co se nesmi.
Vécny student zil v trvalem konfliktu s véénymi Skolomety. Ani za auto, ani za titul
nebyl ochoten zpronevéfit se svému hravému basnickému svérazu. Jeho literarni
produktivita byla Udernickd, ale byla jen jeho. Pravé proto tak napadné polevila
vV uplynulych deseti letech. Az bude literarni historie srovnavat Nezvalovu tvorbu pied
unorovym pievratem a po ném, ukaze se nad vSechnu pochybnost, jak malo toho ten
slavik nazpival v kleci.“*® Michal Bauer ve své knize Tisesi tmy toto zavéredné
Stranského tvrzeni zkritizoval slovy, ze Stransky nejspiSe necetl nic z Nezvalovy
pounorove tvorby, protoze ta neptsobi, Ze by ji psal ,,v kleci, navic zduraznil, Ze
Nezval zastaval nekolik politickych funkci, a pfitom byl basnikem. Zdaraznili bychom
ovSem, ze zde Stransky vystihl zplisob Nezvalovy obrany vlastni poezie, popsal jej jako
Ltichy a navenek neposttehnutelny*.*’

Pomérn¢ pozitivné psal o Nezvalovi také exilovy politik Vilém Bernard v knize Kde
basnikim se porouci, jeZz vySla v exilu rok pied Nezvalovou smrti. Bernard pfipomnél
Nezvalovo ,,zvlastni“ postaveni ve strané i jeho zpusob tvorby, kterd neodpovidala
vladnouci normé: ,,I ti spisovatelé, ktefi pfijimali program komunistické strany a jeji
politiku, tvofili vSak zpusobem, ktery byl oby¢ejné v rozporu se stranickymi poZadavky
na literaturu; literarni dila vyznacnych komunistickych basnikli nesla vlastné pecet
kacitskych literarnich tendenci. Tento rozpor mezi oddanosti komunistické strané
ajejich literarni tvorbou vytvafel vzdy zvlaStni postaveni téchto spisovatelit ve
stran&.“*® Nezvala srovnaval is Halasem a Seifertem, pravé on se dle n&j ze viech
literarni minulost je jednim fetézem tuchylek od piedepsané stranické linie. Jeho
dosavadni literarni dilo by se snadno dalo pranyfovat jako ukézka formalismu anebo

surrealismu. Vzdor této zavadné minulosti se Nezvalovi podafilo stat se nejslavnéjsim

*® BAUER, M.: Tiseii tmy aneb Halasovské interpretace po roce 1948. Akropolis, Praha 2005, s. 209.

" Tamtéz, s. 209.

*® BERNARD, V.: Kde bdsnikim se porouci: O Ceské literature za komunistické nadvlady. Sklizeh
svobodné tvorby, Lund 1957, s. 9.

20



basnikem reZzimu a dokonce nositelem Stalinovy ceny miru za basefi ,Pisefi miru‘,
psanou na oslavu tehdejSi komunistické ,miroveé‘ propagandy a v duchu
stockholmského mirového manifestu.“*® 1 Bernard na Nezvalovu obranu napsal, Ze byl
basnikem télem 1 dusi, tedy vzdy, diilezita byla ovSem i1 jeho povaha: ,,Vitézslav Nezval
je rozeny basnik, ktery Zije a dycha poesii, jemuz verse, a to verSe basnické dokonalosti,
se vybavuji lehce na kazdém kroku, pii kazdé ptilezitosti a nutné tudiz i za jakéhokoliv
rezimu; a je-li tfeba, i na oslavu kteréhokoliv rezimu. Ve vSem dokaze Nezval objevit
poeticky motiv, ktery ho inspiruje. (...) K tomuto Nezvalovu uspéchu pfispély
nepochybné i jeho povahové rysy. Choval se vzdy tak, jako by se bal, Ze se ocitne
v osamoceni a mimo fady komunistického hnuti, ke kterému se primkl.*“*°

Bernard nalezl také odiivodnéni Nezvalova vztahu s komunistickou kritikou, ktera
»zavirala o€i* pfed nékterymi odchylkami jeho poetiky od oficidlni normy a témét
nekriticky pfijala jeho bésnickou minulost: ,,Sluzba, kterou Nezval svou literarni
tvorbou prokazal komunistickému rezimu, byla oceflovana natolik, Ze se nejen
zapomnélo na jeho minulost, nybrz Ze dokonce oficidlni kritika se k nému chovala
s neobvyklou shovivavosti. Nedutklivi kritikové, ktefi se obofili na Nezvala pro jeho
poklesky v minulosti, byli okfiknuti. ,Nebylo by spravné,” napsal v Literarnich
novinach z 8. dubna 1953 Miroslav Drozda, ,ve vyvoji Nezvala zbytecné roztahovat
otazku poetismu a surrealismu, protoze by to vadilo pochopeni zdravé tendence jeho
vyvoje. Patrné padlo na véhu, Ze Nezvalovy verSe pravé pro svoji basnickou
dokonalost jsou mnohem piisobiv&j§i nez rymovacky ,d&lnickych® versotepcir.«>

Bernard psal také o Nezvalovych knihach, které vysly v rozpéti tii let v padesatych
letech, a to basné z let ticatych, z obdobi surrealistickych ,,achylek*.>* To viechno jsou
dle n¢j knihy, kterym se da vytknout dekadentni formalismus, pfiliSny subjektivismus
apod. Jejich vydani si vysvétluje tak, ze literarni tvorba minulych let byla relativné
chuda a nedokazala uspokojit hlad po knize. Rezim se tedy snazil o obnoveni kulturni

literarnich dilech, ba dokonce totoZznou s komunistickou linii (snadné u dél, jez byla

skute¢né socialn¢ tenden¢ni — napi. U Bezrucée, Olbrachta, Majerové) — nastalo dokonce

* BERNARD, V.: Kde bdsnikiim se porouci: O Ceské literatuie za komunistické nadvlddy. Sklizen
svobodné tvorby, Lund 1957, s. 14.

0 Tamtéz, s. 14.

°L Tamtéz, s. 15.

52 Jako sbirka bésni z cesty do Francie a ltélie Shohem a Sdtecek, déle Zena v mnozném cisle, Praha
s prsty desté, Matka nadéje, basnicka komedie Loretka nebo drama Manon Lescaut.
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pozoruhodné prehodnoceni hodnot i u d¢l, které s komunistickou doktrinou neméla nic
spole¢ného (napf. Jiraskovych dél).*?

Celkové byl ovSem vztah Ceské exilové zurnalistiky a literarni kritiky k Nezvalovi
dle Bauera pfevazné negativni: ,,Podle Dreslera byl dvornim Saskem, podle Netika-
Osmana vseho schopnym partajnikem, podle Tomana télnatym Saskem a defraudantem

slov, ktery ohavné ,zprznil* svij talent a zachoval se ,laureétsky* apod.“**

2.4 Basnik ve svych vzpominkach

Jak obhajoval svou avantgardni tvorbu sdm Nezval? A ¢inil tak vibec? Odpovédi na
tyto otazky jsme hledali nejen v jeho pamétech, ale také v nékterych jeho projevech
a referatech ze sjezdt z padesatych let.

Podivejme se nejprve do Nezvalovych paméti Z mého Zivota, jeZ vysSly poprvé
v roce 1959. Jedna se o dilo nedokoncené, autor ve svych vzpominkach dosel jen do
roku 1934. Paméti nam tedy bohuzel nemohou slouZzit jako zdroj pro blizsi pohled na
Nezvalovo surrealistické obdobi, ani jako svédectvi jeho postoje po roce 1948.
Nalezneme v nich ovSem napf. informace otom, jak basnik pohlizel na pocatky své
tvorby v duchu poetismu i jak se pozdé¢ji potvrdilo jeho piesvédCeni o vycerpanych
moznostech tohoto uméleckého sméru.

Nezval n¢kolikrat zdiiraziioval nutnost sepéti poezie a Zivota, jez, jak veédél, bylo
velmi cenéno Vv dobé, kdy uz literature vladl socialisticky realismus. Sdm toho vSak
rysy dotykajici se stranek, jez by norma padesatych let nikdy nepfipustila. Ve svych
pamétech napft. piSe: ,,Poklddam za velice pfiznivé pro svij basnicky vyvoj, ze
generace, k niz jsem patiil, nestavéla, ani neprohlubovala piehradu mezi jednotlivymi
druhy uméni, mezi literaturou, hudbou a vytvarnym umeénim. (...) Hledali a nalézali
jsme poesii tam, kde se diive nehledala, vSude uprostied zivota, a nelekali jsme se ani
obskurnich stranek.“>® Nezval tedy neodmital svou avantgardni tvorbu, naopak —
ptihlasil se k ni, a dokonce dokazal ptiznat, ze z jejich kofend vyrtstal i jeho dalsi
umeélecky vyvoj.

Poetismus branil napf. i zdiraznénim, Ze jednou z prvnich tezi tohoto uméleckého

sméru bylo Usili o tenden¢nost: ,Zaujeti pro a proti, které vyplyvalo z naSeho

¥ BERNARD, V.: Kde bdsnikiim se porouci: O ceské literatuie za komunistické nadvlady. Lund, Sklizei
svobodné tvorby 1957, s. 58.

* BAUER, M.: Tiseii tmy aneb Halasovské interpretace po roce 1948. Akropolis, Praha 2005, s. 208.

% NEZVAL, V.: Z mého Zivota. 3. vyd. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1965, s. 148.
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svétového ndzoru, bylo pfedpokladem, bez kterého jsme si nové uméni nedovedli
pfedstavit.“56 O tendencnosti hovofil ina dalSich strankach svych paméti, kde
piipomnél své poznani, ze duchovni spoleCenstvi tvofené umeéleckym dilem s témi, ktefti
se kolem n¢j seskupili, nespociva v jeho racionélni tendencnosti, nybrz v tendencnosti
latentné ptritomné: ,,Tendence ma byt skryta v dile jako viné v ruzi, a dodnes mne
nepiesvédeila zadna jina skuteénost, Ze by tomu bylo jinak.“>’

Rozsahleji ovSem vyvracel nai¢eni z formalismu. Sam si jej spojoval s hodnotami,
jez odmital, napt. s akademismem: ,,Rad bych lidem dobr¢ viile vyvratil predsudek, ze
se nam, kdoz hledame vSemi smysly (tak tomu bylo) nové uméni a novou krésu, jednalo
se o ,formu‘, ze jsme tedy byli jakkoliv a v ¢emkoliv ,formalisty‘. Byli jsme odpurci
nejhorsiho formalismu, jenz vyplyva z technického Zonglerstvi akademismu. Nic, co
bylo jiz n€kdy pfedem zformovano, nevzbuzovalo nasi Gctu a zvédavost. Daleko spise
jsme formy rozbijeli a kaceli, daleko spise jsme se forem ziikali, nebot’ opakované
pocity nds uz neuchvacovaly a my jsme zdvihli prapor uméni, které dovede vyslovit
vSecko, pied ¢im jazyk forem zstava némy.“58 Vedle zdiraznéni aformalnosti poetické
poezie vyzdvihl Nezval také hodnoty, které byli poetistim spole¢né s komunistickou
ideologii: ,,Neni vétsiho omylu nez vidét v novém basnictvi, o které jsme se pokouseli,
cokoliv, co by se dalo nazvat o$idnym nazvem formalismus. Rekl bych spise, ze jsme
psali basn¢ ,aformalni‘, které ovSem se nebaly gracie a jinych kultivovanych hodnot
Cloveéka dvacatého veéku, ktery chce, aby tento v€k piinesl pro ¢lovéka a lidskou
spole¢nost nejvyssi socialni spravedlnost.«*®

Formalismu se Nezval brani, pfipousti v§ak moznou nepfistupnost poetistickych dél
nékterym ¢tendiim: ,,Muze, mohla se vytykat ,nesrozumitelnost‘, pramenici z toho, Ze
Ctenai zvykly myslet tradiéné, v jinotajich, symbolech, v duchaplnickych rcenich
nedovede si predstavit doslovné to, co zije jedin€ takovou doslovnou ptedstavou, takova
,nesrozumitelnost, zavinéna Spatnymi zvyky c¢tenafii, se nam vytykat mohla. Nikdy
vSak ,formalismus‘! At se nam vytykalo ,hrackafstvi‘! Hra je doménou déti a my jsme
si nezamilovali notarskou vaznost a dastojnost. (...) Svét fikadel, hadanek a prostych
pisni do kola je u samych kotfent lidové poezie, a kdykoli ma byt svét obrozen, obraci

se ke svym kofentm.*“*

% NEZVAL, V.: Z mého Zivota. 3. vyd. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1965, s. 95.
> Tamtéz, s. 145.

% Tamtéz, s. 95.

% Tamtéz, s. 117.

8 Tamtéz, s. 95.
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Ptipomina také odpor k burzoaznimu uméni a ,jeho psychologizujici oplzlosti
a zdanlivému lesku®, proto se rad¢ji obratil ke kofeniim vnitiniho Zivota ¢lovéka. Podle
Nezvala si jejich generace, vaSnivé piimknutd k mySlence socialismu, doptavala
vV zivoté 1tvorbé jistou lehkomyslnost, na néz se malomeéstskd spoleCnost divala
s nedtvérou a odporem: ,,Nase skutecna nebo zdanliva lehkomyslnost spocivala v tom,
Ze jsme se s ni¢im nepodobali kfeckiim. Nemysleli jsme na zadni kolecka, a proto nase
jizda byla svobodna, radostna a nebali jsme se pfi ni riskovat nic, pranic. (...) Prestali
jsme véfit na osud a toto slovo obstalo v naSem slovniku pii nejlepsim jen jako slovicko
naladové. Stim, co je méstakovi predmétem jeho wvnitinich krizi, jsme si hlavu
nelamali. Zdrava skepse nam pomahala vidét zivot v jeho neustidlém pohybu, v jeho
neustalych proménétch.“61 Ve své vypovédi se také priklani k socialismu a jesté dale se
vymezuje vuci méStanstvi: ,, I kdyZz jsme v aktivnim politickém boji nebyli dost
systematicti, délnictvo o nds vé&délo, ze nenavidime tfidu, kterd je vykofistuje, Ze
nenavidime kapitalisticky systém, a véfilo nam. (...) Necitili jsme rozporu mezi svym
svétovym nadzorem a modernim uménim.“®?

Ackoli se sam hlasil ke komunismu, to, ze se poetistické uméni nelibilo nékterym
Z jeho predstaviteld, jej v tehdejsi dobé netizilo: ,.Ze se to nelibilo i nékterym nasim
soudruhtim, ktefi ptili§ dlouho pili Marxe z ¢iSe kautskyanstvi, ztoho nas hlava
nebolela.“®

Pravo poezie na sebe samu, pravo na svobodnou tvorbu Nezval prosazoval az do své
smrti. Tento jeho postoj je mozno chépat jako ponékud kontroverzni, protoze nékteti
umélci si jej za to vazili, povaZzovali jej za bojovnika moderni poezie, jini ovsem
pravosti jeho odhodlani nevéfili, odsuzovali jeho piiklon ke komunismu. Ve svych
vzpominkach o svobodé¢ poezie pise: ,,Kdyz jsme vyikli s pfanim ,poboufit méstaka“
slovo poetismus, nechtéli jsme nic vic nez zdiirazniti pravo poesie na sebe samu. Nic
nam nebylo vzdalenéj$i nez tendence lartpourlartismu, ktery si hral veleknézskym
zpusobem se slovem uméni. (...) Opravdu, mam-li uzit slova, které jsme tehdy jeste
neznali, naSe uméni chtélo byt velikym a bohatym parkem kultury a oddechu v fisi
poesie.“®*

Nezval pfipomnél také vliv dialektiky na svou avantgardni tvorbu, vychézel ze své

zkuSenosti, ze tvir¢i proces v Clovéku se nerozviji nepferyvané, ale za pomoci

8 NEZVAL, V.: Z mého Zivota. 3. vyd. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1965, s. 114—116.
%2 Tamtéz, s. 115-116.

8 Tamtéz, s. 95.

% Tamtéz, s. 96-97.
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protikladu: ,,Jen touto cestou je ¢lovék v tom pravém napéti, kterého si vyzaduje zrod
uméleckého dila, ma-li byt Zivé a Zivotné.“® Sam ve své tvorbé tak dosel k poznani, ze
psani rymovanych basni s pravidelnym rytmem jej v jisty okamzik jiz nenapliuje:
,Dostavovala se u m¢ naléhava touha zanechat takového zplsobu tvoreni a psat ve
volném versi, ktery s citlivosti, jiz ziskal basnik pii tvofeni poesie pravidelné, byl s to
roz§ifit terén poesie i do oblasti, kam prsty poesie rymované i rytmované uz nedovedly
dosahnout. (...) Cim vic jsem psal, tim Ziv&ji uvédomoval jsem si, Ze také vyvoj poesie
je vyvojem v protikladech na vy3si basi.“®® Otazkou je, zda se o vlivu dialektiky
zminoval jen proto, aby pfidal dalsi ,,plus“ na obranu avantgardnich sbirek.

Rozchod s poetismem Nezval popsal jako rozchod myslenkovy, ideovy. Nelibilo se
mu, ze poetismus pokracuje v recyklaci jeho myslenek, uméleckych vyrazi: ,,Slovo
poetismus, které jsme vymysleli tak trochu na drazdéni mést'aka a z jeSitnosti, Ze mame
sviij vlastni smér, se mn& znelibilo a zagal jsem proti nému bojovat.“®’ Nezval zde
zdiraznil, Zze tehdy svymi ndzory zacal vystupovat proti Teigovi, jenz byl oficidlni
sférou zcela odmitnut jako odpurce socialistické mysSlenky. Napt. v Manifestech
poetismu, ve stati Kapka inkoustu jsou Nezvalovy formulace dle jeho vlastnich slov
s Teigovymi nazory ptimo v rozporu. Nezval nesouhlasil sneustilym podiazovanim
uméni jednomu metodickému zpisobu a priklanél se spise k myslence E. F. Buriana, ze
uméni mé byt polydynamické.

Na politizaci umélecké avantgardy Nezval nepohliZzel negativné, naopak ji popsal
jako pfirozenou proménu na politickou skupinu svého druhu, novou revolucni
avantgardu, sjednocenou bojem za novou, socialistickou spolecnost: ,,Nezéalezelo na
tom, zda ten ¢i onen z nas nosi legitimaci mladezZe a pozdg&ji strany, zdali ma zaplaceny
vSechny pfispévky a chodi-li na schiize. Pracovali jsme vefejné, tiskli v ¢asopisech
marxistické levice a nebylo diivodu piedstirat pfisluSnost ke hnuti, jez bylo soli v o¢ich
burzoasie. Dali jsme si zalezet na tom, abychom hodné hlasité potirali reformismus
a masarykovskou ideologii. Sovétsky svaz byl na$im svatym a pro vétSinu z nas jim
zistal a2 dodnes.“®®

Své politické presvédCeni basnik podpoiil 1 slovy, Ze pro néj a jeho pratele bylo
nemozné ignorovat ideologii, nauku délnické tfidy a revoluce. Pripustil vSak, ze se

piesto postoj avantgardnich umélct musel jevit jako znaéné rozporuplny, ostatné tato

% NEZVAL, V.: Z mého Zivota. 3. vyd. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1965, s. 144,
% Tamtéz, s. 144.
7 Tamtéz, s. 145.
%8 Tamtéz, s. 162.
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rozporuplnost je typicka i pro dalsi Nezvalovu tvorbu: ,,Pii pozorovani z dalky musil se
zdat byti nejen nd$ Zivot, nybrz cely nés filosoficky a umélecky postoj plny rozport.
Zavrhovali jsme proletaiské uméni,®® socialni sentimentalismus, banalni tendencnost
i ¢isté uméni.“’® ,,Nedavnou lhostejnost™“ dle jeho slov nahrazovalo ¢im dal
odpoveédnéjsi revolucni védomi. Sam postupem casu ,,prohlédl” a dosel ke zjisténi, ze
avantgardni poezie sama sebe vyprazdiuje a celkové vyvoj uméni v poslednich letech
pied nastupem Gottwalda do cela statu dospé€l na slepou kolej. Filozofickym smérem,
jenz vyznaval, se stal dialekticky materialismus: ,,Sovétsky kolos, venkoncem novy ve
vyraze a neuchylny v zaméfeni, odhalil pfed mym svédomim prazdnotu rozptylené
a rozptylujici poesie, kterd spoléhala pfiliS sama na sebe. (...) Prosla sice filtraci, ale
dillezité zeminy z ni zvolna mizely.“™

Povazujeme za dulezité, ze Nezval sam pripustil, ze nikdy zcela nepodlehl
pravidlim, pouckdm apod., které byly po jeho avantgardni tvorbé ¢i pozdé€ji po ném,
jako po tvirci oficidlni literatury, poZzadovany: ,,Pokud jsem byl citove piesvédcen, ze ta
¢i ona vlastnost poesie je ji na prospéch, nehodlal jsem ji obétovati Zadnému
teoretickému rozhodnuti. Sam jsem pouZival odedavna dobrodini ,psychického
automatismu‘, vzdavati se vSak psychickému automatismu ,Cistému‘ zdalo se mi byt
spise slavnostni nez oblaZzujici.“’® Zde je jedno z potvrzeni Nezvalovy protikladnosti,
tedy toho, ze byl jednak schopen velmi ,,sebevédomé* prosazovat vlastni nazor, stejné
jako se dokazal ptizplsobit stdvajicim normam.

Nezval ve svych pamétech o poetismu hovoii pomérné oteviené, ackoli své
memoary piSe pied koncem padesatych let, kdy oficialni literatura a jeji predstavitelé
a kritikové poetismu vycitali zejména formalismus, exotismus a zaroven se v poetismu
snazili najit prvky, aby Nezvaliv obraz ,,oCistili* a ukdzali, zZe jiz nalezl tu ,,pravou
cestu”. Domnivame se, Ze basnik ve svych vzpominkach Z mého Zivota vystupoval jako
obhiajce umélecké avantgardy, sméru, ktery byl dle n¢j v dané dobé spravnou volbou,
vyjadtujici postoj umélce v daném okamziku, sméru, jehoz moznosti byly ovSem casovée
omezeny, a proto bylo nutné, aby jednoho dne doslo Kk jejich vycerpani a picorientovani
poetiky jeho tviirct. Pii své obhajobé ovSem jiz z pozice umélce oficialni socialistické

literatury branil hlavné ty hodnoty poetismu, jez byly oficidlnimi kritiky

% Je pozoruhodné, Ze Nezval piiznava, 7e odmitali proletaiské uméni, v padesatych letech je ale pravé
S proletaiskym uménim Nezvaltiv poetismus spojovan a diky nému do jisté miry rehabilitovan.

" NEZVAL, V.: Z mého Zivota. 3. vyd. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1965, s. 204.

" Tamtéz, s. 184.

2 Tamtéz, s. 234.
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zpochybiiovany, popt.co bylo poetismu vycitdno, jako napf.jiz zminované naiceni

z formalismu.

2.5 Nezval jako rucitel kontinuity moderni literatury z pohledu
soucasné literarni historie

Alexej Kusék se ve své knize na Vitézslava Nezvala po roce 1948 dival veskrze
pozitivng,” pii¢emz vyzdvihoval zejména jeho snahu o liberalizaci literarni sféry.
»Nezvalovi nutno pfiznat, ze postfehl jako jeden z prvnich nebezpeci dogmatickych
pozic komunistické kulturni politiky, i kdyZ v nékterych méné vyznamnych pasazich
pistoupila na jeji postulaty.«™

Pripomnél pocatek procesu této liberalizace — rok 1952, kdy se skupina
,Lumirnénych* ve Svazu Ceskoslovenskych spisovatelll vnitiné rozpoltila, Nezval tvofil
jedno jeji kiidlo spolu snastupujici generaci literati.” Tento proces liberalizace
kulturni politiky vyvrcholil roku 1956 na Il. sjezdu Svazu ¢eskoslovenskych spisovatelt
a V nasledujicich diskusich a jeho podstatou byla proména dvou (vySe zminénych)
proudt uvnitt intelektualni levice. Jeden, k némuz, jak pfipomina Kusék, patiil i Nezval,
piedstavoval pojeti svéta vytvofeného mezivaleCnou avantgardou, druhy navazoval na
anarchisticko-proletaiskou tradici. Tyto dva proudy netvofily jednotu, ale postupné se
sblizovaly a prolinaly, diky tomu se také aktualizoval duchovni odkaz mezivalecné
avantgardy (postupné v letech 1956, 1963, 1968, pii¢emz pro nas je dulezité pocatecni
obdobi této ,rehabilitace”, tedy obdobi do roku 1958, do Nezvalovy smrti), jez byla
zt€lesnénim pozitivniho programu humanistického socialismu.

Ve druhé poloviné padesatych let byl z tvlirci mezivale¢né avantgardy oficidlnim

autorem podle Kuséka pouze Nezval, jediné on tedy mohl pisobit nejen svym

”® Pozitivn& pohlizel ina jeho recepci sovétské kultury ve 30.a40. letech. Nezval podle Kuséka
nevrazivost sovétského statu vici moderni kultufe uz tehdy tusil (napf. po ucasti na charkovské
mezinarodni konferenci revolu¢nich spisovateltl v roce 1930, nebo 1934 po tucasti na sjezdu sovéetskych
spisovatelil), Stalinovo vyjadieni o spisovatelich jako inZenyrech lidskych dusi mu nevadilo, nesouhlasil
jen se Zdanovovou piilis politickou interpretaci. Nezval ovsem véfil v renesanci sovétské moderni kultury
— jeho humanismus mu umoznil zaujmout také v uméni pozici nadé&je, Ze z reciprocity dvou poesii,
Z poesie staré¢ho svéta a poezie SSSR ,,;se bude moci zrodit grandiosni lyrismus®“. Tento syntetismus
vuméni byl typicky zejména pro 30.léta. Basnik byl vSak ipozd&ji schopen postfehnout projevy
manipulace, ikdyz Kusak pfipustil, ze pouze tam, kde se ptimo dotykaly jeho zajmi, coz ostatné
potvrzuje Nezvalovu sebestiednost. (KUSAK 1998, s. 106-108)

" KUSAK, A.: Kultura a politika v Ceskoslovensku: 1945-1956. 1. vyd. Praha, Torst 1998, s. 159.

™ Nezval byl ¢lenem protidogmatické skupiny ve Svazu Ceskoslovenskych spisovatelti, vedl ji spolu
s Jitim Tauferem — podafilo se jim si nepfetrzité¢ udrzovat jisty vliv, prvni naznak uvolnéni ve Svazu se
projevil jiz za¢atkem roku 1950. Jejich skupina dovedla obratné vyuzivat naznakd uvoliiovani uz od roku
1948, na odpor dogmatikd by ovSem jisté narazila mnohem dfive, ale sebevrazda Konstantina Biebla jim
dala do ruky nastroj obrany — jeho smrt zdivodnili tak, Ze ji zavinili Slanského lidé, a proti tomuto
argumentu se nikdo z vedeni strany jiz neohradil. (KUSAK 1998, s. 387-389)
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basnickym dilem, ale také estetikou, a to ne pouze ve smyslu urcité politiky, ale také na
uréitou politiku. Cinil tak dle n& dvojim zpiisobem: ,kladl odpor dogmatickym
spravetim kultury a navrhoval alternativy pro novou kulturni politiku®.”® Kusak cituje
napt. Milana Kunderu, jenz napsal, Ze Nezval byl v t¢ dob¢ jedinym opravdu mocnym
obhajcem skute¢ného umeéni a poezie. Po smrti FrantiSka Halase, po popravé Zavise
Kalandry, sebevrazdé Konstantina Biebla a Jifiho Frejky se dle Kusaka Nezval stal
rucitelem kontinuity moderni kultury. ,,Po pordZzce Nezvala by ziejm¢ bylo vse
zakédzano. Kazdy atok na Nezvala byl proto v této zjitiené dobé ttokem na Ceskou

kulturu jako kulturu evropskou.“"’

Nekteré pozdéjsi kritiky o Nezvalovi psaly: ,,Nezval
se pokusil nebezpe¢nymi léty 1948-1952 a obdobimi recidiv dogmatismu pronést odkaz
avantgard. Pfi tom se chté necht¢ musel vyrovnat s estetikou socialistickeho
realismu.“"® Ovéem zékladni principy Nezvalovy estetiky dle Kusaka ziistaly po valce
nezménény, K jejich podstaté Nezval jiz nic neptidal.

Kusak si také polozil otazku, kdo ve skutecnosti byl Vitézslav Nezval. A odpoveédél
si pomérn¢ obsahlym vykladem o jeho dile i osobnosti. Pfipomnél Nezvalovy basnické
zacatky, inspiraci francouzskymi basniky a zdlraznil, Ze se Nezvalova tvorba utvéiela
nejen Cetbou, ale predevsim jeho zazitky z détstvi: ,,Z détstvi pochazel zejména jeho
extaticky, hore¢naty vztah ke skuteCnosti, vztah, ktery mu sice naraz oteviel vSechny
komnaty svéta, ale zaroven ho ucinil zajatcem jeho vlastni zjittené obraznosti, uzaviel
ho do sebe a vylucnosti estetickych zazitkl z néj vytvoril egocentrika par excellence.“"
Moznost vyjadfovani se slovy stala se pro Nezvala cestou Kk nalezeni sebe sama
a navratem ke skutecnosti.

Za dulezit¢ povazujeme Kusdkovo shrnuti Nezvalova vztahu ke komunismu jako
ideologii: ,,Poezie byla Nezvalovi skute¢nosti vysSiho fadu, byla principem, ktery
pronika nejen veSkera umeéni, ale také zivot. Komunismus byl Nezvalovi prostiedkem,

jak uvést poezii do Zivota.“®

Vyzdvihl tedy, Zze ani politické hnuti, ani revolu¢ni
ideologie nebyly pro Nezvala urcujicim prvkem, ale bylo jim literarni dilo jako
metajazyk, univerzalni prostfedek dorozuméni s ¢lovékem. ,,Nezval-podivuhodny

kouzelnik piedesel a urcil Nezvala-komunistu. Tedy estetika — a nikoli etika ¢i logika —

® KUSAK, A.: Kultura a politika v Ceskoslovensku: 1945-1956. 1. vyd. Praha, Torst 1998, s. 399.
77 -
Tamtéz, s. 9.
® Tamtéz, s. 407.
® Tamtéz, s. 399.
80 Tamtéz, s. 400.
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se stala podstatou Nezvalova revolu¢niho svétového nazoru.“® Nezvalova estetika byla
dle Kusaka mnohem koherentnéjsi nez jeho samotné dilo. Z marxismu bylo Nezvalovi
blizké pouze socialni vizionafstvi, neuznaval jej jako metodu zavaznou pro umélecké
dilo. Kusdk dale podava vycet toho, jak se literarni kritika i historie dlouho a marné
snazila nalézt kli¢ k popisu Nezvalova stylu: ,,(Literarni kritika a historie) konfrontovaly
jeho ptiznani k dialektickému materialismu a surrealismus (sic) i zptsob, jak se snazil
piekonanim téchto vychozich pozic dospét k vyrazu, v némz se pokousel syntetizovat
socialistickou ideologii s avantgardni estetikou,®? potvrdil tim na$ nazor, ze Nezval byl
autorem, jehoZz mnohovrstevnatou tvorbu, ani kontroverzni osobnost neni snadné
uchopit.

Stejné jako Kusék se domnivame, ze pro celou Nezvalovu tvorbu je typickeé, ze se
identifikoval jen s témi sméry a estetikami, které byly ve shodé s jeho vlastni koncepci.
Dilezité také je, ze se vzdy dovolaval svobody bésnika. ,,Komunismus byl pro Nezvala
projekci jeho estetiky do oblasti etickych: jeho egocentrismus mohl byt ukajen pouze
tehdy, kdyz se fad jeho srdce proménoval v fad svéta. (...) Dokud byl komunismus
pouze politickou moznosti, byl Nezvalovi také soucasti jeho politického ritualu,
basnické utopie, jeho Zivota mezi snem a skute¢nosti, jeho hedonismu, jeho hry.“®
Bésnik v3ak neustéale hledal kompromis mezi komunismem a modernim uménim, ktery
by mu vyhovoval. Po roce 1948 by ovSem konflikt nevyhnutelny, jak piSe Kusak, vSe,
za¢ Nezval tehdy bojoval, bylo nahle ohroZeno, v ohrozZeni byl i on sam, nebot’ proti
jeho osobé bylo rozpoutano ideologické tazeni — Nezval byl totiz pokladan za bésnika
vysoké kultury, jez pro dogmatické kritiky pfedstavovala kulturu méstackou, zkazenou,
pozitkatskou, elitafskou.®* Nezval si n&které z prvku takto pojaté vysoké kultury ovSem
zachoval i ve svych dilech z pozdé&jsich let, ale to uz nebyly tolik kritizovany, vesmés
byly piijaty jako soucast jeho poetiky. Nezval se s dogmatiky neshodoval ani v pojeti
typu proletate jako vyvrcholeni vyvoje c¢loveka ¢i normy. Jeho pojeti cEloveka
I spole¢nosti bylo pojetim estetickym — idealem byl typ ¢lovéka, ktery je schopen se
zménit, nalézt své kofeny a nechat v sobé kolovat ,,mladou veselou krev“. ,Nezval
nehodlal nasledovat sovétské ideology v jejich skocich, jimiZz se vzdalovali od Marxe.

Nebranil mu v tom jeho marxismus, jako spide rozhodnuti branit krasu, branit uméni.“®

8 KUSAK, A.: Kultura a politika v Ceskoslovensku: 1945-1956. 1. vyd. Praha, Torst 1998, s. 400.
8 Tamtéz, s. 401.

8 Tamtéz, s. 401-402.

8 Tamtéz, s. 402.

8 Tamtéz, s. 404.
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Kusdk na Nezvalovy projevy nepohliZi kriticky, vidi je jako ukazky béasnikovy
nesobeckosti, tvrdi, Ze jsou diikazem toho, ze nemyslel pouze na sebe, ale Ze bojoval za
v§echny umélce. Jeho slova z projevu na II. sjezdu SCSS jsou dikazem Nezvalova
pohledu na poezii jako na sdm Zivot: ,,VSichni ti, ktefi unas potlacovali poezii,
potlacovali sam zivotni princip. At si vzpomenou na Biebla. Byl pfili§ jemna bytost
a nevydrZel lidsky to, co musime nakonec vSichni se snaZit vydrzZet. (...) Na velkych
basnicich radi Stipaji diivi hlavné Spatni basnici, ktefi nendvidi poezii proto, ze jim
samotnym nevydala plod.“®® Nezvalovy projevy byly dle Kusaka dilezité také proto, Ze
se stavaly skutecnymi faktory kulturni politiky, sdm Nezval, jehoz egocentrismus
zmifioval nejeden pamétnik a zdiraznil jej i Kusak, se charakterizoval takto: ,,Tak
bezohlednych basnikti jako jsem ja, je malo. Jsem bezohledny. Jen dik své
,bezohlednosti* vydrzel jsem viechnu hanu i chvalu, kterymi jsem byl bit.«®

Nezvalovi se také podafilo posunout nékteré sémantické vyznamy zékladnich pojmut
sovétské estetiky, Kusak jmenuje napt. stranickost, teorii odrazu ¢i realismus, vyznamy
téchto pojmt Nezval pomahal rozsifovat, ptip. relativizovat, byl to pro né&j zpusob, jak

vV uméni obh4jit hodnoty, které diivejsi koncepce zamitaly. 8 Napt. na potlaceni logiky

vvvvvv

_.snahu nadmiru realistickou*.®°

Kusak tedy Nezvala vidi jako osobnost, v jejimz téméf kazdém kroku lze nalézt
néjaky klad pro tehdejsi vyvoj Ceské literatury. Nezval byl dle jeho nézoru podobné
jako Halas pro Kusédka basnikem, které¢ho bylo stézi vtésnat do krunyte socialistické¢ho
realismu.*

Michal Bauer®™ na Vitzslava Nezvala pohlizi jako na pomémé& kontroverzni
osobnost ¢eské literatury, jez patiila kK umé&lcim, kteti sviij vztah k totalité¢ a své misto

v ni neustale hledali areflektovali je.”” Bauer pii své reflexi zdiraznil piedeviim

8 NEZVAL, Vitézslav: O ndkterych problémech soucasné &eské poezie. In: Z déjin ceského mysleni
0 literature 2: 1948—1958. Antologie k Déjindm ceské literatury 1945-1990. Praha, UCL AV CR 2002,
s. 423.

8 NEZVAL, V.: Z mého Zivota. 3. vyd. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1965, s. 37.

8 Jednalo se napf. 0 snahu 0 vyprazdnéni pojmu realismu a jeho zneskodnéni jako ideologické zbrang.
Realismus byl napft. postupné pojiman jako postoj, ktery zaujima umélec ke skutecnosti. Nezval se zapojil
nejen svymi ¢lanky a projevy, ale napf.idvéma monografiemi o éeskych modernich malifich
(o Kremli¢kovi a Slavi¢kovi), v jejichZ dile vidél prvky realismu.

% NEZVAL, V.: Z mého Zivota. 3. vyd. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1965, s. 46.

% KUSAK, A.: Kultura a politika v Ceskoslovensku: 1945-1956. 1. vyd. Praha, Torst 1998, s. 312.

% Vychazime z jeho publikace Souvislosti labyrintu / kodifikace ideologicko-estetické normy v ceské
literatuie 50. let 20. stoleti (2009).

% BAUER, M.: Souvislosti labyrintu / kodifikace ideologicko-estetické normy v ceské literature 50. let
20. stoleti. Praha, Akropolis 2009, s. 26.
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»proménu‘ Nezvalovych ndzori po roce 1948, alespon téch oficidlné¢ publikovanych.
Basnik se dle jeho ndzoru diive vyjadfoval ke stavajicim pomériim kritictéji, napt. ve
tiicatych letech své socialistické ,,nadSeni* nevyjadioval tak explicitné, jako kdyz o téZe
dobé¢ pise ve svych pamétech z konce padesatych let. Dokladem nam muze byt jeho
srovnani Nezvalovych texti z 30. let a paméti z 50. let: ,,Ackoli Nezval brzy vyslovil
vici akcim podobného typu, jako byl moskevsky sjezd spisovatelt, skeptické
poznamky, napt. v knize Ulice Git-le-ccer (1935), ve svych pozdéjsich memoarech jiz
psal jinak, jak se na toto setkani t¢Sil a vyslovil paradoxni radost z toho, Ze se jako
tehdejsi surrealista zuastnil ,ohromnych mitinki pro realismus‘,*® dokonce o sobé psal
- bylo to naprosto odlisné od toho, co tehdy prezentoval —, Ze byl ,daleko vic ¢lovékem
bojujicim za socialismus ne? literatem*.«%*

Bauer ve své knize hodnoti pfedev§im Nezvalovu oficialni prezentaci, napf. jeho
vystupovani na sjezdech a ucast na diskusich. Klasifikuje je bud’ jako emociondlni, nebo
pomérné diplomatické, jez vSak mélo Casto k odborné argumentaci daleko, napf. o jeho
vystoupeni na plendrni schiizi Sjezdu Ceskoslovenskych spisovateli 22. ledna 1950
hovoii jako o ,,(Nezvalové) typickém pounorovém pfistupu souhlasu i nesouhlasu
soub&zné — ¢astecné odmital pouze negativni hodnoceni tvorby Halase, Teiga a Kolafe,
ale zaroveti ocefioval jednostrannost Stollova piistupu. * Podle Bauera zde aplikoval
piistup, ktery tehdy uZival jako obvykle, kdy zaroven Stollovu metodu jako zakladni
princip tvarci a literarnévédné Cinnosti privital, avSak ohradil se proti nékterym jejim
vysledkim. Tento Nezvalav styl jednani je mozno vidét napt.i vtom, Ze do sbirky
K#idla (1952) zafadil baseti Vidoucimu c¢lovéku vénovanou Stollovi za trojici basni
vénovanych pamatce Frantiska Halase, jehoz chtdl pravé Stoll z&eské literatury
vyloucit. ,,Pro Nezvala byl tento postoj typicky: zastat se Halase a jednim dechem
pochvalit Stolla a podékovat mu za jeho hodnoceni &eské poezie poslednich tficeti
let.“% Dezinterpretace minulosti a elasticita vlastniho nazoru byla dle Bauera zpiisobem
Nezvalova vefejného vystoupeni, nevidi jej jako vyrazny projev boje za avantgardu (na
rozdil od Kuséka). Domnivame se, ze jeho hodnoceni basnika vyzniva celkové spiSe

negativné.

% 7de vidime jisty paradox, protoze Nezval i avantgardu povazoval za projev realismu.

% BAUER, M.: Souvislosti labyrintu / kodifikace ideologicko-estetické normy v ceské literatuie 50. let
20. stoleti. Praha, Akropolis 2009, s. 41-42. Pozn. autorky: Slova, kterymi se Nezval omlouval (Ze byl
daleko vic ¢lovékem bojujicim za socialismus nez literatem) nalezneme v jeho pamétech (NEZVAL
1965, s. 246).

% Tamtéz, s. 173.

% BAUER, M.: Souvislosti labyrintu / kodifikace ideologicko-estetické normy v ceské literatuie 50. let
20. stoleti. Praha, Akropolis 2009, s. 198.
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Zminme jesté Nezvalovo heslo ve Slovniku ¢eské literatury, jenz na Nezvala pohlizi
jako na umélce, jenz se diky sve funkci v oficidlnich spisovatelskych i filmovych
institucich snazil prosazovat socialistickou, politicky usmériiovanou orientaci umélecké
tvorby, ale soucasné také obhajoval jeji riznorodost a uméleckost proti vulgarizujicimu
redukcionismu.®” Souhlasime s tim, Ze se basnik z pocatku, pfesv&deen tim, Ze nové
poméry jsou jediné spravné, opravdu snazil prosazovat politické zasahy do literatury,

pozdéji je oviem odmital (viz jeho referat na II. sjezdu SCSS).

2.6 Kontroverzni autor

Z vySe uvedenych nazoru lze vycist, Ze na Nezvala ani jako na umélce, ani jako na
oficidlniho autora nepanuji shodné nazory. Oficialni kritika hodnotila basnika veskrze
kladn¢ a vitala predevS§im jeho odchod ze Surrealistické skupiny, ktery chapala jako
uspésné vymanéni se ze Skodlivého vlivu Teigeho a také jako jeho koneény rozchod
s avantgardou. V soucasné literarni teorii ptevladaji protichtdné nazory, zatimco
napt. Kusak se pokusil o Nezvalovu obhajobu, o odstranéni kontroverzi dodnes spjatych
s basnikem, Bauer naopak zduraziioval jeho dvojakost a ptetvarku, jez se promitla i do
basnikova dila. Nazory tehdejSich literatt iexilovych osobnosti se také jevi jako
rozporné. Napi. Zabrana s Han¢em psali ve svych vzpominkach o basniku spiSe
kriticky, negativné hodnotili pfedev§im jeho plsobeni po tinorovém prevratu, ovsem
Hirsal se Svobodou Nezvala obhajovali a jeho oficialni pusobeni v socialistické kulture
aproménu jeho dila pfi¢itali spiSe basnikové naivité a upfimnosti. Z exilovych
osobnosti na Nezvala kladné pohlizeli Stransky s Bernardem, zato Hirsch, Dresler nebo
Netik-Osman jej odsoudili.

K otazce Nezvalovy basnické etiky se vyjadiil 1 Premysl Blazicek, ktery basnikovo
dilo po roce 1948 povazoval za dikaz jeho umélecké rezignace, jiz se podilel na
»duchovni devastaci naroda, ato ne proto, ze byl totalitnim reZimem mimofadné
ocenovan, ale praveé proto, ze Slo o jednoho z né€kdejsich viid¢ich duchii moderni Ceské

poezie“.® Nezval se dle n& znékdejsiho striijce radosti stal ,,nejzhoubngjsim

potnorovym sluzebnikem®*

tohoto Upadku.
Celkové se vétSina nami uvedenych nazoru literarnich védct i umélcu shodovala

Vv kladném hodnoceni basnikova avantgardniho dila, pfestoze na jeho osobnost

5 Slovnik ceské literatury, heslo Vitézslav Nezval. PeSat, Z. [online]. [cit. 2013-12-14]. Dostupné
z WWW: http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=1085&hl=nezval+

% BLAZICEK, P.: Kritika a interpretace. Spirit, M. (ed.). 1. vyd. Praha, Tridda 2002, s. 133-134.

* Tamtéz, s. 133-134.
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a proménu v oficidlniho socialistického literata pohliZela rozdilng. Podobné rozporuplné
pak hodnotila basnikovu ,,obhajobu“ avantgardniho uméni. Nezval dodnes zlstava
kontroverzni postavou nejen v literarni védeé, ale i u ¢tenaid.

Do jaké miry se podatilo Nezvalovi ubranit basnickou integritu? Dokazal se basnik
»postavit® cenzufe, nebo volil cestu ustupu, ptipadné pfistupoval ke kompromisu?
Respektoval to, co mu bylo vytykano? Distancoval se zcela od svého surrealismu, aby
tak také dokazal, Ze si stoji za svym odchodem ze Surrealistické skupiny? Odpovédi na
tyto otdzky by nam mohla poskytnout analyza basnikovych zasahti do vlastniho

avantgardniho dila.
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3 Textologicky rozbor sbirky Bdsné noci

Basnickou shirku Bdsné noci vydal Nezval poprvé roku 1930. Toto lyricko-epické
dilo, jez zavrSilo Nezvalovo poetistické obdobi, ovsem neobsahovalo pouze nove kusy,
ale pfedstavovalo také shrnuti a sjednoceni n¢kolika poetistickych skladeb, které Nezval
Vv prib¢hu 20. let vydal samostatné.

Za autorova zivota vysly Bdsné noci pétkrat, posmrtng jeste Styfikrat.’® Pro nase
zkoumani je dulezité vydani prvni a vydani paté z roku 1952, které tvoii soucast edice
Nezvalova Dila (svazek II) a je zaroven textem posledni ruky. Pro porovnani a také pro
zduraznéni zmén, jez autor provedl v padesatych letech, v piiloze uvadime take vydani
ctvrté z roku 1948, jez obsahuje pievazné jen upravy pravopisného razu a misty drobné
stylistické zasahy. Upravam a $krtim postihujicim obsahovou stranku se budeme
vénovat v dal$i Casti naSi prace, za niz bude néasledovat textologicky rozbor sbirek
Praha sprsty dest¢ a Absolutni hrobar. Nejprve povazujeme za dilezité popsat

jazykové zmény.

3.1 Jazykové upravy Bdsni noci

Jazykové upravy provadél Nezval dle Pravidel ceského pravopisu z roku 1941,
stejné jako v ostatnich nami analyzovanych shirkach. Ovsem vétsinu z provedenych
revizi obsahovalo jiz ¢tvrté vydani Basni noci (1948).

Autorovy zasahy do textu se tykaly napft. psani velkych a malych pismen. Ne vzdy se
ovéem jednalo 0zménu dle novych pravidel. Velkd pismena ménil na mala
napt. U symbolt (b. Smutecni hrana za Otokara Brezinu: Kral na kral), dale u osloveni
Vam na vam (napf. Edison) nebo na pocatku versu (napft. v basni Neznama ze Seiny).

Mnohokrat byl v Basnich noci pozménén pravopis slov ciziho ptivodu i cizich jmen
(quilotin — guillotin; s civkou runkorfu — s civkou rumkorfu; israelské — izraelské;
Stetec Tintoretiv — Stetec Tintorettity).

Dle platnych pravidel pravopisu byly upraveny i sptezky (napt. v zdpéti — vzapéti),
(z pod — zpod, z rana — zrana, na konec — nakonec) a pravopis s/z (ztravit bys musel

svoje dny — stravit); s kolovrdtkii odlétaly duse viastovek — z kolovratki, kdezto

100 podruhé byly Bdsné noci vydany jests roku 1930 v Aventinu, sbirka byla totiZ ocenéna statni cenou
a ocekavalo se tedy, ze ptijde dobfe na odbyt. Potfeti vysly roku 1938 a mylné byly oznaceny jako Ctvrté
vydani (ve skutecnosti $lo o tfeti), ,,paté* (ve skutecnosti Ctvrté) bylo vydano o deset let pozdé&ji, do
tohoto vydani byl také vsunut novy oddil — Signd! casu.

Y pravidla ceského pravopisu s abecednim seznamem slov a tvarii. Praha, Skolni nakladatelstvi pro
Cechy a Moravu a Ceska akademie véd a uméni 1941.
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naopak na jiném misté basne: Z nékolika stran zaznél sbor deti — S nekolika stran,
ztrhavas bledou zastéru — strhavas; stin jenz padal z mostu — s mostu; Mac Gowan
tam ztravil skoro dva roky — stravil; naslouchal jsem micky odbijeni z vézi — S vézi).
Podobné bylo pfizpusobeno uziti samohlasek s/§ (ndvésti — navésti; Selesténi svabii —
Selesteni svabui;, kraS8i — krasSi). DalSi zasahy do textu se tykaly pravopisu ily
(cymbaly — cimbaly; sylvestrovska — silvestrovskd).

Zmény se dotkly i mnoha dalSich vyrazi, jez se v Nezvalové poetickém slovniku
vyskytovaly pomérné hojné. Jelikoz jsme je jiz do zadné skupiny nezatadili, pfindSime
zde alespon piehled nékterych z téch opakujicich se: berlich — berlach; zrcadkem —
poblouzneni,; vsecky — vSechny.

Nejcastéji se jazykové Gpravy tykaly zmén v kvantité vokalua (rozehral — rozehral;
Noci: hermelinem — hermelinem; tajupiné — tajuplné; milnikic — milnikii; sané —
sané; Edison: pavich pér na pavich per; arii na arii; chimérickou na chimerickou
(4. vyd.), pak zpé&t na chimérickou; kvantita ve zvolani O — 0).

Ve ¢tvrtém, piipadné az v patém vydani byly opraveny i chyby, které prvni vydani
sbirky obsahovalo. Napf. byl opraven nespravny tvar vztazného zajmena v maskulinu
(isméve jez skanuls do naSeho strachu — usmeéve jenz skanuls do naSeho strachu),
opraven byl i chybné uzity podminovaci zpusob (jakoby nebylo byvalo ani revoluce —
jako by nebylo byvalo ani revoluce; jakoby valka byla laskou — jako by valka byla
laskou) a revidovana byla také podoba tadové ¢&islovky (pri uderu 12 hodiny — pri
Uderu 12. hodiny). Zda se jedna o ptehlédnutou chybu, omyl pii piepisu nebo
0 zamérnou upravu pod vlivem okamziku, si nejsme jisti v tomto piipadé: jepice pada
v tisicerych odrazech — obrazech. Tato zména byla provedena az v Dile a mohl ji
realizovat autor, ptipadné saze¢ nebo editor. JelikoZ je mozné ve versi akceptovat obé

podoby, je tézké rozhodnout o jejich zaméru.

3.2 Promény Bdsni noci ve druhém vydani

Prvni vydani basnické sbirky Bdsné noci (1930) je sestaveno ze sedmi
oddili/skladeb: za¢ina oddilem s nazvem Dedikace, ktery tvoti basen vénovana pamatce
Otokara Bteziny Smutecni hrana za Otokara Brezinu, po ném nasleduje krat$i basen
Noci a skladby Podivuhodny kouzelnik, Akrobat, Edison a Sylvestrovska noc. Shirku, jez
nedodrzuje chronologické fazeni jednotlivych oddili, uzavira skladba Neznama ze
Seiny. VsSechny oddily =zistaly v patém vydani (1952) zachovany, dokonce ve
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stejném potadi, neobesly se ovsem beze zmén. Do ¢tvrtého vydani sbirky (1948) Nezval
vlozil jesté oddil Signdl casu, ktery byl predtim vyddn samostatné. Timto oddilem se
V nasledujicim rozboru nebudeme zabyvat, nebot’ nebyl ptitomen ve vydani prvnim.

Pro Dilo, kde Bdsné noci vySly popéaté, Nezval sbirku vyrazné upravil. Kromé
drobnych textovych zmén, jazykovych Gprav, na né€z jsme jiz poukazali, a stylistickych
korektur, provedl i vyznamové Skrty, jejichZz motivacim se budeme v nasledujicim textu
vénovat. Zamé&fime se piedev§im na skladbu Podivuhodny kouzelnik, jejiz podobu pro
nové vydani basnik asi nejvyraznéji pozménil pod vlivem normy padesatych let,

pfic¢emz se jeho revize dotkly pfevazné vyznamové stranky textu.

3.2.1 Nova podoba Smutec¢ni hrany za Otokara Brezinu

Uvodni basei 1%

shirky, jez sama tvoii oddil Dedikace, vénovanou symbolistickému
basniku Otokaru Bfezinovi, a do velké miry symbolismem ovlivnénou, Nezval
zachoval. Jeji text ovSem neponechal bez uprav. Prevaznou vétsinu z nich bychom
mohli oznacit za Gpravy stylistického rdzu. OvSem nejen stylisticky chtél basnik svou
skladbu revidovat, vyznamné¢ zasdhl ido jejiho obsahu. Nejvétsiho z Ceskych
symbolistii ptipominaji pravé symboly, které Nezval v prvnim vydani zamérné zvolil
(uzamceny kruh, vesmirné symboly — mésic, luna, hvezdy, ndboZenské symboly —
Modra Katedrala, svaty Gral,...), jeZ ovéem v Dile bud’ nahradil,'® nebo alespoti snizil
jejich vyznam, ktery ve vydani v roce 1930 posilovala velka litera. Tuto zménu provedl
napf. ve slové Kral, jimz je minén sam Bfezina, piedni z ¢eskych symbolistu: Je bez
nastupce kral jak by se privod bral. Nahrazenim majuskuli minuskulemi dosahl autor
zeslabeni vyznamu nejen tohoto, ale idalSich symbolt, napf.jiz zminénych
nabozenskych. Tak napfi. verSe: KdyZ ztratil v smrti duch sviij uzamceny kruh / jimz

chréni Vecny Bith svou Modrou Katedrdalu, maji v Dile'®

podobu: Kdyz ztratil v smrti
duch svou pameét zrak a sluch / kdyz uzavrel se kruh kdyz dohral pistec Skalu. Tato
modifikace dokazuje, Ze Nezval primarn¢ redukoval nabozenské motivy, nahradil je
radéji symboly ,,obecnéjsimi‘, neutradln¢jsSimi. Jinym zpusobem nez zaménou velkych
amalych pismen, stylistickym ,,brusi¢stvim“ vlastnich ver$t a redukci néboZenskych

motivl do sémantické stranky textu nezasahl.

12 NEZVAL, V.: Bdsné noci. Praha, Aventinum 1930, s. 11-12.
193 Srov. viz nase analyza Prahy s prsty desté, konkrétng rozbor cyklu Prazska domovni znamenti.
104 NEZVAL, V.: Dilo Il. Basné noci 1921-1929. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1952, s. 9—10.
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Na noc, oniz basnik explicitné nepiSe, ovSem jeji pfitomnost vyvodime napft. ze
svitu mésice, se v basni mizeme divat také jako na symbol smrti. Smrt je znadzornéna
hned néckolika obrazy: kun smrti kiuse, spanek bez predtuch, a hrana huci dal na
vSechny ctyri strany,'® jichZ se ovéem basnikovy revize netykaly. Z ponuré atmosféry
verSt 1 samotného zanru nekrologu je zjevné, Ze basen, jez je psand alexandrinem,
CasteCné opousti, stejné jako nasledujici Noci, bezstarostnou poetistickou hravost,
kterou zname naptiklad z Nezvalovy Pantomimy. Tento posun je mozné vysledovat
uvsech oddila Bésni noci. Basnikova autocenzura toto vyznéni skladby nijak

nezménila.

3.2.2 Pozménéné verse Noci

Oddil Noci,*® druhy v poradi, je tvofen skladbou, v niZ basnik op&vuje noé&ni
atmosféru meésta. Popis noci, jez svou krasou vyvolava idé&s, je realizovan skrze
rozliéné lidské smysly — zrak, sluch, ¢ich nebo hmat. Poetismus byl ostatné poezii pro
vSech pét smysli. Lyricky subjekt vystihuje napiiklad prekvapivé bohatou barevnost
jindy temné noci:'" Noc vyrojila zlaty il nad sady vecerii / (...) / ze stondsobnych
arkyrii znél ¢erny hukot pian | a priivod bilych jeptisek se ztracel v kvétech lian / (...)
| kdo rozzal rubinovy knot nad lozem nevésty / (...) / kdo nalil do mésice krev Ze strika
magicky / kdo rozlil cerny kahanec kdo modrou lampu bere / kdo skryt za cernou
oponou zpiva své miserere.’® Z tdchto ver$u také sly§ime hukot pian ioperni zpdv,
z dalsich zase citime vuné, jez no¢ni atmosféru doprovazi, napft.: balzamovana milenko
jez voni$ po ovoci. Basnikovi se s noci vaze také opojeni, blouznéni, neklid, t€kavost
i eroticky cit kK zené: tvé hasisové bradavky ¢ni do prorockych visi / (...) / miyj spdanek
tresti po strechach jak hystericka zZena / (...) / mé tiché bdeni omdliva jak Zena pri lasce
/ ach usind vSak padi dal ve zlaté ohlavce. Spojeni noci a smrti jsme jiz zmifiovali
u oddilu Dedikace a setkdme se s nim i zde, nevyhnutelnost smrti je znat z versa: ty
loutno smrti tipytici se v parném orchestru / (...) / hveézdy se trasly tropicky jak
nemilostnd hrana / noc privod rakvi bez bubnit noc marna karavana. Piipodobeni noci

k smrti nalezneme i v dalSich oddilech sbirky.

% NEZVAL, V.: Bdsné noci. Praha, Aventinum 1930, s. 11-12.

1% Tamtéz, s. 13-18.

197 Jako ukézky vzdy citujeme verSe ve znéni prvniho vydani. Bibliografické Gdaje o basni uvadime pouze
jednou, a to u nazvu, pfipadné u citace upravenych versi z Dila.

1% NEZVAL, V.: Bdsné noci. Praha, Aventinum 1930, s. 15-17.
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Podobné jako v uvodni skladbg sbirky provedl Nezval v Nocich (v Dile'®

) prevazné
stylistické upravy. Nahrazoval slova i celé obraty za jiné, které zhodnotil jako presnéjsi,
vystizn€j$i €1 rytmicky nalezitéjsi. Napfi. zasahl jiz do prvniho verSe, nebot’ se mu patrné
zdalo, Ze verbum vyrojila a deminutivum veZickami v druhém verSi narusuji rytmus.
Vysledkem téchto autorovych revizi jsou verSe: Noc prevrhla sviij zlaty ul nad sady
vecerii / Nad cerné véze katedrdl a atelierii. Basnikovi se tak napt. ve druhém versi
podatilo zvolit vyraz, které svou délkou s melodii ostatnich slov Iépe koresponduje.

Nezvalovy anafory tvoii neopomenutelnou soucast jeho poetiky, i v Nocich maji
dilezitou roli, jiz podpofil jesté jejich znasobenim. Napf. ve tfetim verSi vymeénil
opakovanou spojku a piedlozkou nad, jez tvoii anaforu o fadek vyse. Zda se, Ze oba
verse tak k sobé jesté vice ,,pfimknul®, alespon tvarove.

Podobné stylistické zasahy, jak jsme jiz piedeslali, v Nocich ptevladaji. Domnivame
se, ze oficialni cenzura basnikova rozhodnuti vtomto piipadé do velké miry
neovlivnila. Pfesto by nckteré Nezvalovy upravy bylo mozné vylozit jako snahu
0 ideové ,,pozitivnéj$i“ vyznéni verSt, napi.u verSe: Ach to jsi ty md nevérnd
a bezutésna noci. Do Dila pteSel v této podobé: Ach to jsi ty ma preludnd a trikrat
tmava noci. Zda se, Ze i n¢které dalsi verSe v novém ,.havu* pozbyvaji pfedchozi miru
negativity, je redukovéna spolu s pocitem beznadé&je a nespokojenosti lyrického
subjektu. VerSe prvniho vydani: ja nevidél jsem vsech téch kras jez po slepu jsem tusil
| jak somnambul jenz béduje nad ocedny vod, basnik poupravil tak, aby neobsahovaly
ani onu ,,kapku“ nelibosti lyrického hrdiny obsazenou ve verbu béduje: jak somnambul
jenz vravora nad ocedny vod. Je mozné, Ze jistou roli hrala opét Nezvalova snaha
o stylistické zdokonaleni verSe, nebot’ vyraz vravora je nejen svou délkou po zvukové

strdnce zajimave¢;jsi.

3.2.3 Promény Podivuhodného kouzelnika

Po Nocich nésleduje rozsahla skladba Podivuhodny kouzelnik,*® vénovana
Nezvalovu brnénskému pftiteli Jifimu Mahenovi''!. Tato skladba byla jiz soucasti

Pantomimy, samostatné ovSem vysla jiz vroce 1922 ve sbhorniku Devétsil, ¢imz

109 NEZVAL, V.: Dilo Il. Bdsné noci 1921-1929. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1952, s. 12—15.
YO NEZVAL, V.: Bdsné noci. Praha, Aventinum 1930, s. 19-104.
"1 Dedikaci Mahenovi Nezval ponechal, stejné jako v Praze s prsty deste.
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predznamenala oficialni vznik poetismu.'? Basnikovy zésahy do textu této obsahlé
skladby se budeme snazit popsat zpév po zpévu a soucasné nalézt jejich odtivodnéni.

Rozsahlou basen o kouzelnikovi tvoii CtyfverSovy piedzpév, jenz do Dila piesel
zcela bez Uprav, asedm zpévi. Ustiednim motivem je proména, jez odkazuje jak
k antice aovidiovskym metamorf6zdm, tak kidealu myslenkové a nasledné
celospolecenské revoluce. Metamorfozy jsou dilezitym aspektem této skladby, sam
kouzelnik, hlavni hrdina Nezvalovy poémy, prochazi mnoha transformacemi, pfi nichz
se snazi ziskat odpoveédi na své otazky tykajici se postaveni ¢lovéka ve svété. Téma
rozeni a naslednych znovuzrozeni, jeZ v nasi kultufe ozivilo kiest'anstvi, je odkazem na
myty alegendy. Nejen bohaté asociace piedstav, ale i metafory a v basni obsaZzeny
prvek nahody jsou vyrazem poetistické hravosti.

V Nezvalové basni sledujeme kouzelniktiv osud od ,,genese v prvnim zpévu aZ po
jeho smrt. Jeho metamorfdzy spojené s putovanim po celém svété se podobaji
Odysseove cesté. A praveé béhem vypravy, jez kouzelnika spojuje s elementarnimi Zivly,
dochadzi kprolinani imaginarni slozky jeho Zivotopisu s tématy a problémy
zachycenymi v jeho redlné slozce, t€émi je napiiklad jiz zminovana revoluce. ™

Je ziejmé, ze skladba nepojednava jen o proméné télesné, ale i duchovni, ideove, jiz
lyricky subjekt, postava basnika-vypravéce, vyzaduje iusvého naroda. Je kritikem
,whepiijemné pocitované¢ho asketismu ceské povahy“,114 piicemz jeho touha po
spolecenském idealu revolu¢niho pfetvofeni skuteCnosti je predznamendna jiz
Vv Predzpévu: O nové kultuie snis a ja ti nové v proméndch zpivdm.*

Postava podivuhodného kouzelnika je postavou silné symbolickou. Piedstavuje
ztélesnéni predstavy poetistll o typickém clovéku budoucnosti. Kouzelnik je popisovan
jako hrdina z davu, tc¢astnik revoluce i jako muz vé¢né prahnouci po lasce. Stejné jako
je délnikem v porevolu¢nim svété, je i clovékem bezmocnym pied Zivotem a smrti, jenZ
pfemitd o svém misté na zemi. Kouzelnikova charakteristika je symbolicky ztvarnéna

basnikem, ktery vytvati jeho Zivotopis, pfi¢emz klade diiraz na imaginarni slozku.''® Ta

12 poetismus vznikl v prostiedi avantgardni skupiny Devétsil a za rok vzniku byva uvadén letopoget
1922, ackoli samotny termin byl poprvé ziejmeé pouzit az o rok pozdéji.

113 Magickéa zrcadla: antologie poetismu. Kubin, V. — Kubinova, M. (eds.) 1. vyd. Praha, Ceskoslovensky
spisovatel 1982, s. 17-19.

14 Basng noci. In: Slovnik bdsnickych knih: dila ceské poezie od obrozeni do r.1945. 1. vyd. Praha,
Ceskoslovensky spisovatel 1990, s. 29.

Y NEZVAL, V.: Bdsné noci. Praha, Aventinum 1930, s. 23.

118 Magické zrcadla: antologie poetismu. Kubin, V. — Kubinové, M. (eds.) 1. vyd. Praha, Ceskoslovensky
spisovatel 1982, s. 17-18.
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117y, Dile mirng oslabena — Nezval se totiZ snaZil

je ve verzi Podivuhodného kouzelnika
vyzdvihnout a pomoci nahrazeni nékterych vyrazi i prostfednictvim $krtti upozornit na
realn¢ vyznivajici prvky kouzelnikova zivotopisu. Napf. usiloval vice o to, aby
poukazal na roli kouzelnika jako revolucionafe napomahajiciho nastolovani novych
poméru i jako ¢loveka ucastniciho se celospolecenského pracovniho procesu. Je jisté, ze
pfedstavu revolucni socidlni promény a jesté¢ Nezvalovo zdiraznéni ucasti kouzelnika
na piebudovani spole¢nosti by oficialni cenzura pfivitala. Podivejme se blize na to, jaké
prostiedky k tomuto zesileni realistiCnosti a K redukci asocia¢niho fetézce Nezval
vyuzil.

V prvnim vydani sbirky se v uvodnim zpévu s podtitulem Genese podivuhodného
kouzelnika lyricky subjekt prochazi veGernim méstem a obrazy, které jsou piedkladany,
se velmi podobaji tém, kterymi bésnik popisoval podobu noci v pfedchozim oddile
sbirky. Kraci sklicen zamysleje se nad osudem Evropy, té kolonie uprostred niz muj
prisny narod | podoben granatovému jablku, nad osudem svého naroda, ptisného a suse
asketického, jehoz piirozenost jesté nebyla probuzena. Ve verzi skladby z roku 1952 se
prirovnani Evropy ke kolonii neobjevuje. Nezval jej odstranil nejspiSe proto, ze stat,
vnémz se budoval novy spoleCensky fad akde by vse mélo byt jen kladné
a obyvatelstvo  spokojené, by se nemél Ctenafim  spojovat se  spiSe
negativnimi konotacemi, jez vyvolava vyraz kolonie. Zaroven by bylo nebezpetné,
kdyby v kolonii &tenafi vidéli Ceskoslovensko po roce 1948 av jeho ,kolonizatoru“
Sovétsky svaz. OvSem kriti€téj$i ton k Ceskému obyvatelstvu, jeZ popisuje jako
asketické a ptisné, Nezval nezménil.

Spolu s basnikem jsme dale svédky kouzelnikova zrozeni v prvnim zpévu: V jejim
brise se narodil muz /7 té kvétiny kterou mi dala / kouzelnik k jehoz predkim chci jit.
Ovsem Nezval pasdz popisujici nevinnou Zenskost krasné feholnice, opoustéjici klaster
a putujici k ledové homoli, jeptisky, jez se stane kouzelnikovou matkou, zcela vytadil.
V Dile chybé&ji mimo jiné verSe: Hle vidim kapli s jejichz omitek hledival na ni Kristus
v sedmi podobdch / (...) / kdykoliv smysiny andel s nahrobku JeZiSova / dotkl se
pohledem nadherné linie jejiho svatého téla. Ponechal jen jeji vystup na ledovou horu,
kde je popisovéna jiZz pouze jako ddma, ¢tenafi se tak vyrazné proménuje kontext. Nejen
z tohoto piikladu je zfejmé, ze se Nezval podobné jako ve skladbé Noci pokusil

0 redukci nédbozenskych motivil i1 jakychkoli prvkl z cirkevniho prostiedi. Otazkou je,

W NEZVAL, V.: Dilo Il. Basné noci 1921-1929. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1952, s. 17-52.
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zda si Ctenafi asociativné spoji kouzelnika s postavou Krista, nebot’ je mozné fici, Ze je
sdruzuje nejen jejich neposkvrnéné¢ poceti, ale také znovuzrozeni, piipadné
zmrtvychvstani. Tato ,,vyhrocena polarizace svéta pomoci biblické symboliky a alegorie

«118

se promitd 1 do obrazii celosvétové apokalypsy a nového vzkiiSeni lidstva a byla
také jednim z charakteristickych znaku poetismu. Za dulezité povazujeme jesté to, ze
basnik vyskrtl pasaze, v nichZ spojuje duchovni, ndboZenské motivy s erotikou. Nejen
tedy naboZenské a biblické motivy mohly zpusobit zasah jeho autocenzury, mohlo to
byt i ono nepiipustné spojeni eroti¢na a duchovna.

Druhy zpév s podtitulem Rodokmen kouzelnikovych predkii je vysoce imaginativni,
Nezvalovy Upravy jej ovsem obsahové nezasahly. Pouze prvni strofu basnik rozdélil na
dvé a provedl par jazykovych korektur. Lyricky subjekt v tomto zpévu nahlizi do
samotnych hlubin zemé, kde se kouzelnik zrodil po predcich zemé, pokracuje
S vypravénim a predstavovanim basnikova rodokmene, jenz za¢ina v téchto magickych
hloubkéach.

Ve tietim zpévu, v némz se kouzelnik setkava s jezerni pannou a lyricky hrdina
vypravi o jeho détstvi, mladi a prvnim prozitku lasky, ovSem jiz Nezval $krtal vyraznéji.
Uz zde se totiz zacal psat seznam vSech mist, ktera kdy kouzelnik navstivil: A zatim
jsem madridskym vozkou / a cisnikem v Londyné / Prestonav nemoc tu morskou / dal
jsem se kK mariné / Parizskd deévéatka vas mdam rdad / umite naznak milovat, pravé tuto
pasaz, jez jesté dale pokracuje a ve vysledku ¢ita tii strofy, basnik vypustil. Nemyslime
si, Zze by za tim stala jeho nespokojenost se stylistickou strankou versi, jeZ sem svym
lidovym napévem zdanlivé formdlné nezapadaji, ¢i eroticky motiv. Nezval chtél
pravdépodobné tyto strofy vypustit kvili tomu, ze liily basnikiiv kosmopolitismus
a odkazovaly na mista, na néz se v padesatych letech nahlizelo jako na kapitalisticky
Zapad. Do obsahu zpévu zasahl basnik jest¢ vypusténim verst: byla tak nadherna videl
jsem 8at / videl jsem Sat jak pres Sarlat, které se opét vazi k postavé damy z prvniho
zpévu. Vyfadil je ziejm¢ jednak proto, Ze odkazuji na habit feholnice, o niZ se v Dile jiZ
nehovofi, ale je mozné, Ze k tomu pfispély 1 stylistick¢ diivody. Ostatni basnikovy
zasahy do textu maji charakter drobnych jazykovych oprav (viz Prilohy).

Ctvrty zpév nesouci podtitul Revoluce je naplnén revoluénim nad3enim
a kouzelnikovou virou v idealni budoucnost: Sovét byl jesté téze noci ustaven / ve

druzném pratelstvi aV tichosti / (...) / neb od zitrka zacne pracovat opravdu kazdy jak

8 KAVALIR, O.: Evropa modernismu a avantgard. In: Seifert, J. — Teige, K.: Revolucni shornik
Deveétsil. Reprint edice Skrytd moderna, Praha, Akropolis 2010, s. 221.
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miize a jak se nejlépe naucil / a neni téch strasnych penéz a neni panii a vojsk / (...) / jak
véera jsi Zil tak miizZes izitra zas / jenom Ze bez bdazné a cely. Kouzelnik se ptidava
K pracujicimu lidu, $tésti z vykonané prace mu vSem nevydrZi dlouho, poznava, Zze mu
néco schazi — je to laska, jiz je vénovan cely nasledujici zpév. OvSem praveé
kouzelnikova role v délnické spolecnosti je dulezita. Nezval ji dokonce v Dile jesté vice
zduraznil, vyuzil k tomu napft. jednoduché substituce, kdy ve verSich: Podivuhodny
kouzelnik v satech kamelota / ¢te na rohu ulice kde jaké noviny, vyménil sloveso cte za
verbum prodava. Z této zameény, jiz stejné jako vypusténi pasazi v pfedchozim zpévu
povaZujeme za vyznamny zasah autora do sémantické stranky basné, je patrné, Ze se
autor pokusil svého hrdinu aktivizovat, zdlraznit jeho Ui¢ast na budovani socialistické
spolecnosti. Soucasné tak zduraznil jeho socializaci, nebot’ odstranény motiv Cteni
predstavoval individualni ¢innost, kdezto prodej automaticky piredpokladd mezilidskou
interakci. Redukei nabozenskych motivi, s niz uz jsme se v Podivuhodném kouzelnikovi
setkali, nalezneme i ve ¢tvrtém zpévu, a to ve versi: a vola pln boha a smichu, ktery
Nezval obménil na: a vola pln odvahy a smichu. Odmitnuti viry jako takove vidime
I Vnove verzi verse. novych presidentii nepotrebujem. Varianta v Dile zni: novych
polobohii nepotrebujem. Plivodni verze by totiz mohla vyznivat politicky nezddoucim
zpisobem.

Nezval se obsahové roviny zpévu dotkl i nahrazovanim odkazl na spolecenské jevy,
jez byly tehdejSi normou hodnoceny jako negativni. Takovym pfipadem je napf. vers:
Nevestky odvadeji domii pravé milence. \ Dile pro nevéstky basnik radgji pouzil
neutrdlni vyraz divky. Taktéz ve stejném verSi vypustil pfivlastek pravé, ucinil tak
ziejme proto, aby ¢tenaii nepfislo na mysl, ze ony divky mohou mit vice milencu.

Nezval povazoval za nutné opravit i verse: to vyrikly uz véera kokardy na barikade:
/ Komuna volnych, kde vySkrtnul heslo Komuna volnych, které mizeme povazovat i za
odkaz k Velké francouzské revoluci. Volnost ostatné nepatiila mezi povolena politicka
hesla komunistického rezimu, jehoz ob¢ané neméli pocitovat potifebu volnosti nebo
svobody.

Ostatni zmény c¢tvrtého zpévu jsou jen stylistického razu, napi. Co jest to plati
a budiZ ti sebou samym odevzdavano, tomuto verSi dal autor v Dile podobu: Co jest to
plati a budiZ ti tebou samym odevzdano. Dalsim piikladem je ver$: Ze vsech vierejSich
zdakonii jen dva nové jsou stvoreny, ktery po Nezvalovych Upravach zni: Misto vSech
véerejSich zakonu dva nové jsou stvoreny. Je patmé, Ze se tato zmeéna dotkla

i sémantické stranky. Slovosled Nezval upravil napf. ve versi: Zapach stoky / rovné se
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zapachu kancelare, jehoZz verze v Dile je: Zapachu stoky se vyrovna zapach kanceldre.
Samoziejmé se vSechny tyto stylistické upravy odrazi také do sémantické stranky textu,
nepovazujeme je ovSem za zasahy piili§ vyrazné.

Paty zpév s podtitulem Léaska, jehoz nejvétsi ¢ast tvori dialog kouzelnika a jezerni
dadmy, Nezval nijak zasadné neupravoval. Jedinou zménu povazujeme za stylisticky
motivovanou, nebot’ vers: Od které doby je tomu co jsi tak zhresil?, zménil na: Od které
doby je tomu proc a ¢im jsi tolik zhresil?.

Zato do obsahu Sest¢ho zpévu skladby bdasnik zasahl markantnim zplsobem.
Proménil uZz sam nazev, aby lépe korespondoval srevidovanym obsahem
ptedposledniho zpévu. V prvnim vydani sbirky zni: Pohroma Kouzelnikovy

metamorfosy a transfigurace Vodotrysk,**°

v upravene verzi pak: Pohroma — Intermezzo
— Vodotrysk, kde podtitul jiz zcela ztratil pojitko s kouzelnikovymi proménami.

Prvnim vétSim zésahem autora do textu Sestého zpévu je vypusténi sloky,
v nizZ lyricky subjekt uvaZuje o nahodilosti a pfi¢in¢ smrti: CoZ nemozno ji ubranit se?
| ¢i snad jsou slepé oci ¢lovéka / anebo ma své tajné skryse / a chodi kK nam az prilis
z daleka. Drobnou, pfesto vSak sémantickou rovinu textu narusujici zménou predstavuje
pak Nezvalova zaména ve verSi: Kouzelnik obnazen usedl na sk&lu, vysledkem
basnikovy autocenzury v Dile je tato varianta stejného verSe: Kouzelnik zamyslen usedl
na skalu. Tento piiklad je opét diikazem toho, Ze Nezval eliminoval také mozné
pohorsujici jevy, jako napi. kouzelnikovu neopodstatnénou nahotu.

Paséz odkazujici na kouzelnikovy promény a také na jejich dilezitost, protoze jen
diky nim mu bude umoznéno skutecné poznat zivot, Nezval zdsadn¢ zménil. Revidoval
strofu z prvniho vydani Basni noci, jez zni takto: Hle Zivot v sedmi proméndch zacina
| Z mrakii je smutny dest z myslenky nalada / a télo k sedmi predkiim se propada, v Dile
ziskala podobu: Hle zZivot skoncil a znovu se pocind / musis jej zbaviti strasti a béd
| chces-li byt ziv promern se v svet.

Velkym zasahem do Sestého zpévu je 1 Nezvalovo vyfazeni Ctyf Casti oznacenych
fimskymi Cisly a symbolickymi nazvy: | s ndzvem Sasanka, Il — Vodotrysk pod zemi, 111
— Krapnikova sin a IV — Uhelny dul, které spole¢né Citaji celych dvacet jedna strof.
Jednalo se o verse, které popisovaly kouzelnikiv Zivot v proménach. V oddilu Sasanka
navstivil Gronsko, dva roky dlel tam kouzelnik / vidy Stasten vic a vice / az jednou

zemrel s prateli / na cerné nestovice. Jeho smrt ovsem nebyla kone¢na, jak se ukazuje

19 Ve verzi Podivuhodného kouzelnika v revoluénim sborniku Devézsil (1922) mé tento podtitul mirng
odlisnou podobu: Pohroma. Kouzelnikovy metamorfosy a transposice. Vodotrysk.
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v oddile Vodotrysk pod zemi: a mrtvy Ziv chce byt / toz v sochu Budhy proroka / se musil
promeénit. Zde pokracuje jeho pestré putovani — v ¢asti Krdapnikova sin se objevi v Indii,
kde se kastovni muzi bez srdce / a pychou je jim bith setkaji s kouzelnikem, kterého
v domnéni, ze jde o ¢ernocha, pro neuctivost k bohu daji / za Ziva upalit. Jeho smrt, zda
se, souvisi se vzpourou cernocht-hornikll, jak se ukazuje v ¢asti Uhelny dul: Sveétem
tahnou cernosi / raz dva / (...) / Dolem tahnou hornici / raz dva. Uhelny diil pokracuje
Vv lidovém ténu a vyctu hornické-éernosské revoluce, spojené se vztekem a nenavisti:
Svétem tahnou cernosi / valcit jak se prislusi / (...) / Zeny slouzi v marnici / (...) / denné
hornik umira / Zena rubas usit ma / (...) kdyZ ten rubas usSila / smrt je vSecky zkosila
I v srdci meli nenavist / kdo da malym detem jist? / (...) | V srdci méli zhavy troud
| Sachta hrozi vybouchnout / (...) / vvbuchl diil za dolem / mésto lehlo popelem / (...)
| pomstili se cernosi / lidem jak se prislusi / raz dva / raz dva. Cela tato Cast je, jak je
vidét z ukazky, naplnéna negativitou, coz mohlo také ptispét k Nezvalovu rozhodnuti
tuto ¢ast vyskrtnout. Samoziejmé je, Ze kdyz se basnik rozhodl zrusit jeden z téchto ¢tyt
celkt, musel nasledné vytadit i ostatni zbyvajici, nebot’ jsou obsahové provazany.

Cast V — Intermezzo, v némz vystupuje pouze sam lyricky hrdina, basnik ponechal
zcela bez zasahii do sémantické stranky, provedl jen nékolik stylistickych Uprav.
Vyraznéj$i zménou v Dile oproti prvnimu vydani bylo pouze pieéislovani této Casti
(z fimské V na 3) ataké vyskrtnuti podtitulu Intermezzo. OvSem Sestou cast Sestého
zpévu — Novy zazrak — basnik opét z Dila zcela vypustil. Jedna se o pét strof naplnénych
odkazy na popularni lidovou kulturu, brakovou literaturu i avantgardni umélce: Ted’ byl
to indiansky §ik / viz péra volavcéi / Podivuhodny kouzelnik | jde vzadu s Apaci
Il A Fairbanks chytd do lasa / co padne do cesty / Apollinaira Picassa / mé svidné
fantasty // A Chaplin veze milé dar / na motocyklu / zrcadlo hvezdu kaviar / vse co je
k jidlu // Od pasma k pasmu hemzi se / jen samé vylety / dnes bdasné maji oblibu jak
vcera kuplety // A basnici uz neprosi / za chudou prebendu / ti bavi se jak cernosi / pri
voucim Jazz-bandu. Také zruSenim této ¢asti Nezval dokazal, Ze se v padesatych letech
distancoval od téch prvkl poetismu, které mohly byt vladnoucim rezimem kritizovany.

Sedma cast Sestého zpévu — Mramorova lod’ a mésic — v Dile také nezustala. Vypravi
opét oosudu kouzelnika a jeho putovani po svété, tentokrat 0 jeho plavbé na
mramorové lodi Kk ostrovim malomocnych a do hlubin zemé. Obsahuje jak verSe
naplnéné symboly smrti: na spodnim nebi mésic je / posledni hospital // Hospital
mrtvych na vécnost / rdj tézkych nemoci /Kouzelnik nad mrtvymi bdi / O mésici miij

mesici!, tak opét iodkazy na popularni uméni v podobé Fairbankse, amerického
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filmového umélce, i 0sobnosti svétové avantgardy, ¢imz navazuje na Novy zazrak: Na
zemi Fairbanks chyta dal / co padne do cesty / Picasso Apollinaire / piser je na konci.

Posledni ¢ast Sestého zpévu Podivuhodného kouzelnika (v prvnim vydani oznaéena
Cislem 3, v Dile pak 4) Nezval upravil jen minimalné. Zavéreéné kouzelnikovo
pfevtéleni do tygii fontdny tedy zUstalo zachovéano, stejné jako motiv smrti
a znovuzrozeni: starecek svilaziv si hrdlo dvema dousky / Septd / Dobry den ach jak
krasny den / A usednuv do ndruci vodotrysku / zemrel // A pani jak ze spanku Septa
/ Dobry den jak krasny den / A vztycivsi se na lozi / porodila.

Zaver — sedmy zpév Podivuhodného kouzelnika — Nezval sice textové upravil, ovSem
0 vyznamné zasahy se jednalo pouze v mistech, ktera byla opakovanim versu z prvniho
zpévu. Napt. verSe: Tu musil jsem mysliti na budoucnost Evropy / té kolonie uprostied
niz muy prisny ndarod byly upraveny stejnym zptusobem jako v prvnim zpévu: Tu musil
Jjsem mysliti na budoucnost Evropy / uprostied niz miij prisny ndrod. Stejné tak basnik
vyradil nékolik versu, jez vyskrtnul jiZz v prvnim zpévu, jednalo se napf. 0 pfirovnani
Evropy ke kolonii. Dalsim podobnym piikladem je vyfazeni tohoto dvojversi: a vse se
to odehrdlo prede mnou micky / jak na steéndch filmového platna. Nezval dale vypustil
i verS: Vidél jsem tisic bakterii v téle nemocného [ akterdkoliv z nich podobna
ostnatému kaStanu / jak vesmir vede valku /s krunyiovitymi Supinami kiZe, jenz
odkazoval k vyfazenym pasazim, v nichZz kouzelnik putoval po svété a oSetfoval
malomocne. Odkazem k sedmi metamorfézam, jimiz kouzelnik prosel, je i symbolické
Cislo sedm: predcital jsem si nahlas ruda navésti / jez v sedmi jazycich opakovala tyi
pribéh / o pratelském stisknuti ruky na potkani, nahradil jej zajmenem vSemi. Poslednim
zasahem autora do textu Podivuhodného kouzelnika bylo zruSeni verzalek ve slové
EVROPA; v Dile Nezval odkazy na evropanstvi ikosmopolitismus redukoval,
pravdépodobné proto vypustil i grafické ,,upozornéni* na dilezitost ,,velké” a jednotné
Evropy.

V poslednim zpévu lyricky subjekt s probouzejicim se ranem vypocitava, co vse pies
noc diky kouzelnikovi vidé€l, a neustaly pohyb, posun ivSechny promény hodnoti
kladné: Videl jsem Zivot v nespocetnych proméndch / a blahorecil lidské touze / hndti se
za novymi hvézdami / jez postupné rozzehovaly se a zhasely / za sklenenym vykladem
noci. Promény kouzelnika ovSem v patém vydani Basni noci ztraci na dulezitosti, jak
jsme dokéazali napt. Nezvalovym vytazenim strof v §estém zpévu.

Ve skladbé nalezneme mnoho nabozenskych motivi a symboli, mytickych,

magickych ¢isel (sedm mésicli na nebi, sedmiletd cesta kouzelnika po svété, sedm
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promén, sedm piedkd,...), i navrat k lidovosti verSe: V srdci méli nenavist / raz dva
I'V srdci méli nenavist / kdo da malym détem jist? Vétsinu ztéchto prvki ovsem
Nezval, jak se ukézalo, redukoval. Zachovan zustal ov§em motiv noci, jenz skladbu
spojuje se zbytkem skladeb sbirky. Noc zde ma sviij sklenény vyklad (viz odstavec
vyse), je tedy pfitomna permanentné, je ,,svédkem® i soucasti lidskych Zivotd, stejné
jako smirt.

Pii porovnani Podivuhodného kouzelnika v Bésnich noci (1930) s jeho variantou
v Dile se ndm ukazalo, Ze podobu Podivuhodného kouzelnika Nezvalova autocenzura
poznamenala pomérné znaénym zpisobem. Béasnik nejen nahrazoval vyrazy jinymi, jez
povazoval za stylisticky lepsi ¢i korektnéjsi, vypoustél verse, dokonce Skrtal celé strofy,

nekde 1 oddily, které by mohly byt cenzurou kritizovany.

3.2.4 Nezvalova autocenzura ve skladbeé Akrobat

120

Poéma — Akrobat™" — je trojdilna, tvoii ji ¢asti Slavnost, Vyznani a Akrobat. Nezval

121 tuto dedikaci zachoval i v Dile.'??

ji vénoval Vladislavu Vancurovi,

Skladbami Akrobat a Edison, prvni vySla samostatn¢ roku 1927, druha o rok pozdéji,
navazal Nezval na téma Podivuhodného kouzelnika. Ptibéh o umélci, ktery sam Nezval
oznacCil za symbolicky, je podobenstvim o osudu poezie v dnesnim svété. Nezval po
vzoru Apollinairova Pasma vrstvil jednotlivé obrazy a myslenky za sebe, atak na
zédkladé volnych asociaci odvypravél piibéh akrobata, jehoz muzeme chapat jako
symbol schopnosti vidét véci jinak, ,,opravdové“ a s vasni. Stejny je dle autora i udél
basnika — vidét vse, milovat az do konce, i kdyZ to pfinasi utrpeni. Basnik jako akrobat
balancuje po svété, nesmi ztratit optimismus, ani viru v budoucnost: padaje z vrcholku
ledovce / chytaje se slunecnich dratii / dlouhymi dny / nad barikadou / zahradami
s jezery / (...) /'jak slunce / (...) / z vychodu na zapad / a spankem tichého oceanu / na
novy vychod. Také slunce, jeZ pro nas umira kazdy den, je zde symbolem nadéje:
a premozeny akrobat vztahoval ruce po tomto akrobatovi vesmiru / jenz umird pro nds
kazdodenné / ale to neni smrt / na druhé polokouli se vztahuji po ném ruce v rannich
Zupanech.

Atmosféra doby se od vydani Podivuhodného kouzelnika na pocatku dvacatych let

zménila a mezitim se 1 sdm poetismus proménil natolik, ze zména byla povazovana za

120 NEZVAL, V.: Bdsné noci. Praha, Aventinum 1930, s. 108-146.

121 Stejn& jako akrobat a kouzelnik Arnostek ve Vancurové Rozmarném 1été i zde pii predstaveni umira
akrobat.

12 NEZVAL, V.: Dilo Il. Basné noci 1921-1929. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1952, s. 53-79.
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jeho zanik, nebot osvobozujici revoluce, jez byla avizovdna a ocekdvana
v Podivuhodném kouzelnikovi, nepfisla. Spole¢enské problémy se na konci dvacatych
let prohloubily a pojeti poezie jako duSevni pfipravy ¢lovéka na zménu se stavalo
utopii, poezie ztracela svou aktualnost, proto jsou motivy smutku v Akrobatovi
vSudyptitomné — akrobatovo nezdafené dilo ptedstavuje nezdar poezie. V nasledujicim
Edisonovi sledujeme jiz celkové optimistictéjsi ton.

Vratme se ale na zacatek skladby, abychom mohli autorovy zasahy a Upravy popsat
zpév po zpévu. Jiz v ivodni vété prvniho zpévu s ndzvem Slavnost, jez je usporddana na
pocest akrobata, ptrechazejictho po lan¢ dva kontinenty, Ize vidét odkaz ke
kosmopolitismu: Celd Evropa se sbéhla na bulvary. Myslenku svétoobéanstvi jsme
ostatn¢ nalezli i v poém¢ Podivuhodny kouzelnik. Symbolem ,,mirového jednoceni® je
pravé akrobat, jenoZ vystoupeni vSichni o¢ekavaji: byl ocekavan prichod akrobata / jenz
kracel po lané z Madridské katedrdly / pies Rim Pariz Prahu az na Sibir' / kde pry mél
zasazeti do ledu / cervenou ruzi Evropy k zluté ruzi Asie /na znameni usmévu dvou
svetadilii. Do téchto verSu Nezval zasahl pouze vySkrtnutim spojeni z Madridské
katedraly. Ug¢inil tak pravdépodobné proto, Ze §lo o odkaz k frankistickému Spanélsku,
ale mozna také kvuli katedrale jako symbolu katolické cirkve. Pfiklanime se ovSem
spiSe k prvni interpretaci Nezvalova zasahu.

V¢Etsi obsahové zmény se prvnimu zpévu také nevyhnuly. Autor vyskrtnul
napi. celou strofu: Ale akrobat mdvaje kloboukem nad zmrzacenymi / privolal mysi
veznic ropuchy hrbitovii / a cerveny dest Sténic jak zdapad slunce / pripominaje tak
déjiny lidstva starsi kronik. VerSe obsahujici naturalistické motivy je také mozné
interpretovat napt. jako odkaz k biblickym ranam. Stejné tak vyfadil strofu: Akrobat jal
se naposled balancovati / na cernych kridlech mury sebevrahii / hodil rizi utlému
namornickovi / jehoZ oci vérné a prusvitné jak dobry vitr / se roztékaly po tvarich / nad
padajicim akrobatem / na jehoz rozhalenych prsou se tiepotalo cerné srdce jak netopyr,
ktera dokazuje akrobatovu sebevrazdu. Vyfazenim této sloky verze v Dile ztraci
vyznamovou spojitost, kdy akrobat ptredava rizi malému chlapci, tedy odkaz svého
»dila®, a dokazuje, ze akrobativ pad nebyl ndhodny, ze spachal sebevrazdu a nesplnil
své poslani. TaktéZz v Dile neni akrobativ pad nijak zdliraznén, pozname jej jen
z jednoho verse: (...) padaje zanechal vyznani tak podivné, v némz navic vyraz podivné
nahrazuje ptavodni zahadné. Tajemno Nezval redukoval i vyskrtnutim nasledujicich
verSu: mimo jeho slova tak zahadna / tak zahadna, ktera odkazuji na akrobatovo

zahadné vyznani.
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Vyznani ptedstavuje druhou c&ast Akrobata anese autobiografické rysy. Zacina
narozenim, pfipomina se tak kolob¢&h Zivota stejné jako v Podivuhodném kouzelnikovi.
Rano je pfisuzovano dobé zrozeni, mladi — svet ve vecnych plenkach odrazu slunce
| jitini zdblesky oken skrivanii a trav /kazdy den svéta v den stvoreni svéta, veer
a nadchazejici noc zase stafi a odchodu na vé¢nost: ach soumraky / kdyZ starnouci Zeny
v zrcadlech / oplakavaji vickrat ne svého kouzla / (...) / kazdy den svéta v hodinu
smrakani pokojii nadéji a lasek | kazdé tisicileti v hodiné starnuti /zZluta vécnost
padajiciho listi. Opakuje se i motiv promén — lyricky subjekt proziva prvni chvile sveho
zivota: jeho prvni hodina na sveté je pannou pri defloraci / pristi okamziky se budou
zdati rozkosi / je to prvni proména bolesti v rozkos. Stejné tak milostny motiv, ktery zde
ovSem Nezval nijak neredukoval, ackoli podobné verse jinde ménil nebo Skrtal.

Nejspise opét z diivodu piitomnosti ndbozenskych motivli a zobrazeni minulosti
lyrického hrdiny jako véficiho basnik vyskrtal z Vyznani nasledujici verSe: domnivaje se
byti Zenichem / (...) / nevis komu bys si postézoval / (...) / places do klina panny Marie
I (...) // To je tvé ndbozZenstvi / (...) // to vracis bohu jeho cas.

Ovsem piitomnost eroticna vadila Nezvalovi ve verSich: ale alkoholické panenky
/ prskavky jimiz nevzplane$, aproto je vyskrtl. V Dile tak navazujici verSe ztréci
puvodni vyznam a eroticky podtext: propélené kalhoty / to je vysledek tvych chimér. Ze
stejného duvodu vyfadil Nezval i tyto verSe: pri nichz vidis genesi vsech udii / je to
fetiSism a jeji zastera prikryje noc pohlavi / ale ty znds tajemstvi bilych okamZikii.

Na otazku, pro¢ basnik vypustil verSe: zda se Ze nadejde osud podzimu / je to mésto
rozsirené o své déjiny / globus s minulosti, je to vécnost jiz nazyvame smrti, nebo tyto:
Zluta vécnost padajiciho listi, neni lehké odpoveédét. Snad chtél redukovat symboli¢nost
ve verSich obsaZzenou a mozna také motiv smrti — vécnosti. Ze stejného duvodu
pravdépodobné vytadil i tuto ¢ast strofy: nac kaliti vesmirné ticho vécnosti / a zvinit ho
nicotou vterin jez dychaji v rytmu srdce / je treba dokonciti sviij rod / a zanechat tuto
ulohu slepym lehkomysinikim, které je ovSem mozZné také interpretovat tak, Ze
»dehonestuji* nové, nastupujici pokoleni.

Lyricky subjekt promlouva sdm k sob¢, vzpomina na svou matku a postupné vypravi
o svém dospivani, o utrpeni samoty, o neuspokojené touze po lasce: Rikds jeji jméno
| uci té ponendhlu stihati mechanicky balet tvé paméti / ovladas vsecky jeho figuriny
/(...) | po letech budes septati riizové rymy /milujes jarmarky se snédymi cizimi
kramarkami / pomalovany pernik jenz chutnda smutné / tak jako vsechny Zeny jichz se

dotykds. Pocit samoty a smutku z ne$t'astné lasky umoctiuje jesté vypuknuvsi valka
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a pozd¢ji i1 basniktiv odjezd do mésta plného $piny, zapachu a tmy: Jsi unaven / a nocni
vilastovky prindseji subtropické klima svétel / propaddS bezmyslenkovité halucinaci
| pijes noci / jak cernou kavu. Obrazy basnikova Upadku se mihaji v rychlém tempu,
jeho sebezniceni eskaluje az k touze po smrti: zda se Ze nadejde osud podzimu / den kdy
Jje vam spolu umriti / prasek smrti jako snih na sklonku cervence. Kromé vynechanych
a popsanych pasazi byla tato ¢ast Akrobata do Dila ptenesena bez jinych obsahovych
zasah.

Treti a posledni ¢ast Akrobata se déjové navraci na konec prvniho zpévu, kdy umélec
spadl z lana. Autor v tomto zpévu povazoval za nutné zrusit piivlastek choromysinych
ve versi: bylo to sanatorium choromyslnych, nebo atribut v této vété: téch kteri opustili
vesmir marné nudy Zivota. V obou pfipadech je mozné hovofit o snaze basnika oslabit
projevy ,,nezdravého* zivota. Odstranil také piivlastek rozkoSe ve versi: a mésto znélo
hudbou rozkoSe. Zde Slo o redukci erotického motivu, ackoli v ptedchozich, i nami
citovanych pasazich druhého zpévu podobné ptipady ponechal.

Pravdépodobné opét kvuli pFitomnosti nabozenského motivu vyfadil autor spojeni:
tech blahoslavenych sveétcu. V zavéru skladby vypustil také verSe vypovidajici
0 umélcove osamocenosti: Akrobat stal na opustené silnici. V prvnim vydani Basni noci
je tento ver$ navic osamostatnén i graficky. Snad autor nechtél zdlraziovat individudlni
cestu basnika, kdyz jeho novym posldnim byla spolupriace pifi budovani nového
spolecenského fadu. Poslednim vétsim Nezvalovym zasahem do textu je redukce ¢asti
promluvy lyrického subjektu k méstu: tvoje pohddka zachranujici stésti. Navazujici vers
znél: v niZ svaté vraZzednice se dorozumivaji s rizemi. V Dile Nezval upravil pocatek
tohoto verSe, jiz tak neodkazuje k pohadce, ale k samotnému méstu krve svetel
V zahradach a hveézd. Patrné se bud’ jednalo o stylisticky motivovanou zménu, nebo
autorovu nespokojenost s verSem, jenz narusil pochmurnou atmosfeéru strofy.

Hodno povSimnuti je ponechani motivu dvojnictvi: odchazim abych se vracel k tobé
se svymi dvojniky v nespocetnych podobdch. Od tohoto motivu rozdvojenosti lyrického
subjektu se Nezval distancoval v Praze s prsty desté, na tento problém upozornime dale
Vv kapitole ji vénované. Ukazuje se nam totiZ, ze se nejspiSe liSil basniktv piistup
k tomuto motivu v dile poetistickém a surrealistickém, kde jej uzival mnohem castéji

a také vyraznéj$im zptisobem.
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3.2.5 Upravy Edisona

Péatou &asti prvniho vydani sbirky je Edison.*® Tato basnicka skladba, tvofend péti
zpévy apsana sdruzenym rymem a Sestistopym trochejem, je naplnéna mnoha
anaforami.

Noci prochazi lyricky subjekt, basnik, a setkava se se stinem mladého hrace, jenz jiz
ztratil optimisticky pohled na svét a zatizen pochybami o smyslu vlastni prace se
odhodlal spachat sebevrazdu. Basnik se navraci domid a po podivném setkani apo
zhlédnuti Edisonovy podobizny v novinach si uvédomi, Ze krasa zivota spociva v tom,
7ze ma svétlé istinné stranky, kde se tedy kromé odvahy, radosti z Zivota a smrti
objevuje také smutek stesk a Uzkost z Zivota i smrti. Lyricky subjekt v dalsim zpévu
piijima své postaveni na tomto svété a zamysli se nad paralelami poslani basnika
a amerického vynélezce. Dospiva k ndzoru, Ze kreativita sice vyZaduje silu ducha,
pracovitost aodvahu, ale také dokaze pfipravit mnoha dobrodruzstvi: to je
dobrodruzstvi jako na mori /uzamykati se Vv laboratori / pohled'te jak tisic lidi klidné
Zije / ne to neni prace to je alchymie. Pfijme tedy své poslani na tomto svété
a uvédomuje si nejen, ze pochyby o vlastnim dile doprovazi kazdého tvilirce, ale také ze
krasa svéta spociva vjeho proménlivosti. To dokazuji i mySlenkové posuny mezi
jednotlivymi zpévy: smutek, samotu a nespokojenost na zacatku skladby postupné pii
opévovani Edisonova uméni stfida nadSeni, radost z objeveni vlastnich schopnosti
a ztrata pochybnosti. OvSem v piedposlednim zpévu uz se ukazuje, Ze i smutek, strach
a uzkost k zivotu patti: Jak vdas milovat vy cesty bez cile / vas vy noci tropii sluncem
opilé / vas vy svétla svétel vas vy noci hore / vas vy svétla utonuld na dné more / (...)
| Jeste zapomenout na vSechno co drti / na smutek a Uzkost z Zivota a smrti. S blizicim
se ranem je lyricky hrdina jiz schopen fici, ze: NaSe Zivoty jsou teésivé jak smich / (...)
/ NaSe Zivoty jsou jako noc a den. Opakované uziti motivii smrti, noci, louceni,
nestastné lasky dokazuje, Ze je basnik povazuje za soucasti lidského Zivota.
A poetismus je mu tim pravym smérem, jenZ mu pomaha probudit v lidech radost
a ,,zbasnit“ svét, a to i s odstupem vice nez dvaceti let.

Za pozoruhodnou povaZujeme skutecnost, ze do textu Edisona v Dile’** Nezval
velkymi $krty nezasahl. Jeho tpravy jsou piedevsim stylistického a jazykového razu.
Vétsi zménou byla revize verSe, jenz ma v prvnim vydani sbirky tuto podobu: ¢i to byl

Jjen nocni prizrak nebo Klam? Nezval vers upravil tak, ze vyskrtnul ptivlastek nocni

122 NEZVAL, V.: Bdsné noci. Praha, Aventinum 1930, s. 147-187.
124 NEZVAL, V.: Dilo Il. Basné noci 1921-1929. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1952, s. 81-103.
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avyraz klam proménil na sebeklam, zménu provedl uz ve ¢tvrtém vydani a v Dile ji
ponechal. Ziejmé tak ucinil z potteby zdokonalit stylistiku, domnivame se vSak, ze se
jeho zakrok do basné promitl spiSe negativné — jednak se z verSe ztratil motiv noci,
a pak sebeklam vyjadiuje spiSe subjektivni piedstavu lyrického hrdiny, jeho vlastni
mylku, a jiZ v sobé nenese odkaz na tajemny pielud.

Nezval se rozhodl ve verzi Edisona v Dile zduraznit vyktik lyrického subjektu: ne vy
nejste hrac! ne vy jste sebevrah. Uzil proto vyk#i¢niku i za slovem sebevrah, jednalo se
o Upravu analogickou k prvni polovin¢ verSe. Za hodnou zminky povazujeme jesté
autorovu zaménu ve versi: sadistickych vasni pri nichz znéji zvony. Sadismus autor
zpétné hodnotil jako negativni spolecensky jev a rozhodl se jej ve verSi nahradit
neutrdlnim vyrazem krecovitych, jenz v sobé nese alespon zlomek ptvodni intenzity
a naléhavosti. Mezi Nezvalovy stylistické zakroky do verSu Edisona patii napt. jesté
zmény slovosledu ve verSich: Tomasi i ty jsi nebyl métié na Tomasi tys nebyl muzem

métié nebo to je dobrodruzstvi jako na mori, kde obratil potadi prvnich dvou slov.

3.2.6 Revidovana podoba Silvestrovské noci

Téma noci ismrti zaclefiuje do sbirky i pfedposledni basefi, jez byla samostatné
vydana roku 1929. Nese néazev Sylvestrovska noc'?® a je psana pravidelnym &tyiversim.
Verse opét plisobi na vSechny smysly. Uz prvni sloka, jez navozuje veCerni zimni
atmosféru, je pfeplnéna vizualnimi dojmy, barvami: Nedaleko kamen na arkyri / kudy
sype vecer svoje modré chmyri / k basnikove dlouhé cerné hodince / dycha basnik bledé
kvety prosince. DalSi verSe jsou zase obohaceny mnoha zvuky: Bdsnik nema kocky ac je
slyset svenci / pronikavé zvuky jiskry které tanci / které davaji nam jeji iluzi / Je to vitr
ktery lame haluzi. Sylvestrovska noc je basni s fantastickym motivem. Lyricky subjekt,
basnik, jenz stravil vétSinu svého Zzivota u psaciho stolu, je posledni noc v roce

126

navstiven pieludem smrti.”” Bésen stavi také na kontrastu — zatimco vydéSeny basnik

umira a je si védom nevyhnutelnosti svého konce, venku za okny se lidé bavi a pfipijeji
na novy rok: basnik samou hriizou okno zavira / basnik vi Ze kazdym dechem umird.

127

Silvestrovska noc byla basnikovymi zasahy v Dile™" poznamenana mnohem vice nez

predchozi Edison. Nezval z ni vytadil Sest strof a mnoho verst pozménil.

125 \/ prvnim vydani Basni noci jesté s pravopisem ,,Sylvestrovska®.

126 Tento moment i ono ,,vickréat ne“, jez se objevovalo v predchozich skladbach, povazujeme za inspiraci
Havranem E. A. Poea.

2T NEZVAL, V.: Dilo Il. Basné noci 1921-1929. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1952, s. 121-128.
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Ziejm¢ kvili nabozenskym a erotickym motiviim, jez jsou zde dokonce spojovany,
se autor rozhodl vyfadit celou sedmou strofu, kterd se vaze k obrazu basnika, jenz
vladne pouhym gestem: Zpiisobuje jara nad lukami Zenstvi / tento pokracovatel vsech
nabozenstvi / lovi hostie jak prsky bélasku / on tak nepostradatelny pro lasku.
Z podobného divodu vyloucil i tuto sloku: Je tak mnoho véci plnych rajské shody /
zapad slunce ktery zbarvi sklenku vody / diistojny Ze neni dosti obtiZi / Kristus by nebyl
marné proklan na krizi.

Je otdzkou, na ¢em se zakladalo autorovo rozhodnuti vytadit dvanéctou sloku: Proc
se vyhnul nocni rozvasnené kobre? / Ach on nevi sam vsak je mu takto dobre / Vypil
mnoho sklenic vina vsamozé / a ted’ sni o dlouhém Stastném zivoté. Domnivame se, ze
tak ucinil kvali tomu, Ze hrdina preferuje intimni samotu s vinem a snénim. Nezval
vytazenim této strofy podpofil obraz bésnika, jenz sviij volny ¢as o Silvestrovské noci
napliuje tvlirci ¢innosti, nikoliv pouhym lenoSenim. Tato domnénka se ndm potvrdila
napt. i V Nezvalové upravé verSe: v pokoji je teplo on si sladce hovi, jehoZ nova verze
Zni: v pokoji je teplo on si sprdadad zpévy.

Scénu zachycujici basnika vydéSeného k smrti navstévou tajemné ruky Nezval také
vyskrtl: Kde se tu ted vzala nahle o Sylvestru? / Basnik ma rad svého otce matku sestru
/ déla mechanicky rukou velky kiiiz / basnik je tak zdésen trpi presprilis. Il Pak se chopi
ruky kterd bile sviti / chopi se ji jak by chtél ji odstrciti / avsak je tak slab on jenZ se
krizuje / Ze se toho ani neodvazuje. Ob¢ sloky popisujici hriiznou atmosféru spojuje
jejich vytazeni. V hororovém aspektu téchto slok, ktery k vytazeni basné piispél, nebot’
hororova literatura patfila dle cenzury K literarnimu braku, mizeme vidét napt. inspiraci
dilem Edgara Allana Poea.*®

Posledni vyfazenou casti skladby je jeji pfedposledni strofa: Pada na loze a slysi
Selest hrachu / drkotaje zuby z truchlivého strachu / pied piichodem oné Cerné Hodiny
/ kterd uskutecni jeho vidiny. Je mozné, Ze s ni Nezval nebyl stylisticky spokojen, nebo
ji odstranil proto, Zze se mu jevila nadbytecnd — Ctenar se o basnikové predtuse smrti
dozvida jiz z pfedchozich ver$u a opakuji ji jeSté posledni slova basné: basnik samou
hriizou okno zavira / basnik vi ze kazdym dechem umira.

Nezval do sémantiky verSi zasahl jesté na nékolika mistech skladby. Upravil

napi. Vers: piji vino hriizy vino uzkosti, v Dile ovSem ¢teme: piji vino nadéje a UzKosti.

128 Nezvaliv pieklad Poeova basnického dila vy3el pod ndzvem Bdsné v roce 1928.
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Touto zaménou do verSe doplnil protikladny pocit k Gzkosti a zaroven zmensil ptivodni
znasobeni nepfijemnych pociti. Podobné také zménil vers: A tak bazlivy on jenz zna
smrt jen z dalky, v upravené verzi v Dile basnika namisto bazlivého oznacil za citlivého.
Upravil také charakteristiku posledni noci v roce. Pozménil napi. vers: Sylvestrovska
noc ten chaos zlatych tvari, ato na: Silvestrovska noc noc s kolotocem tvari. Podobné
zjednodusil basnikovo vniméni Zivota v tomto verSi: Miluji tu havét ponech mi ji
ponech. Havet, vyraz spiSe s negativni konotaci, nahradil neutralnim Zivot. Lze fici, Ze

ob&ma zasahy Ctenafi zjednodusil interpretaci a také omezil jeji moznosti.

3.2.7 Drobné zasahy v Nezndmé ze Seiny

Zavérenou Cast Basni noci predstavuje baseii Nezndma ze Seiny™®® (1929).
Inspira¢nim zdrojem pro vznik této skladby byla posmrtna maska utonulé divky, jez se
diky své krase stala idolem mnoha umélct: V mramorové noci jako ve skorapce / lezi
mal& mrtva divka v kocabce / leZi maléd naha utonuld Zena / jejiz bledost tiisni zenitova
pena.®® Basnik je fascinovan zdhadnym Gsmévem mrtvé krasky a hovoii k ni, zajima
jej, jaka je smrt: Mrtva nezndmd jsme déti bez rady / Ci snad otvird smrt hvézdné
zahrady / v kterych proméni se na smich / jako v legendach a v hasiSovych basnich? /
(...) Seina buraci a smecka v dvorcich vyje / VSak v tvém tismévu je hvézdna harmonie.

Skladbu basnik v Dile** revidoval pouze po jazykové strance, napf. mnozstvi slov
cizich pivodu a zahrani¢nich jmen si vynutilo hned né€kolik oprav. OvSem tentokrate

neupravoval ani stylistiku.

3.3 Bdsné noci po 22 letech

Nezval chtél, aby Bdsné noci byly shrnutim toho nejlepsiho, co za poetismus napsal.
Dokazuje to jeho dopis vydavateli Basni na pohlednice, v némz piSe, Ze ,,ptipravi knihu,
ktera obsahne to nejlepSi, co dosud napsal, a kterou symbolicky pojmenuje Basné
noci“.** Do sbirky tedy zafadil své poetistick4 dila z celych dvacatych let. Podafilo se
mu také docilit jejiho cyklického uspotfddani — jednim pohibem se sbirka otevira,
druhym konci. Jednotlivé skladby maji sonatovou kompozici (expozice, provedeni,
repriza), jez je vyrazna zejména v Edisonovi, a spojuje je mnoho motivi, témi hlavnimi

jsou noc, smrt, otdzka smyslu Zivota a také symbolistické motivy, kterymi vzdal holt

129 NEZVAL, V.: Bdsné noci. Praha, Aventinum 1930, s. 200-206.

130 NEZVAL, V.: Basné noci. In: Nezval, V.: Dilo Il. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1952, s. 204.
BLNEZVAL, V.: Dilo Il. Basné noci 1921-1929. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1952, s. 129-135.
132 BLAHYNKA, M.: Komentéaf. In: Nezval, V.: Bdsné I. Brno, Host 2011, s. 466.
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zesnulému Bfezinovi vV uvodni basni. ,,Tim vs§im, stejné jako faktem, ze cyklicka stavba
soucasn¢ odkazuje i K formalni struktuie mytu, je védomi soucasného basnika vytrzeno
z hranic nove, moderni senzibility aodhaluje v sobé archetypy vétného problému
loveka ve svéts.« 133 Tim také Bdsné noci zavréuji Nezvalovu poetistickou tvorbu.

VySe uvedenou charakteristiku si sbirka zachovala i v roce 1952, kdy vysla jako
Il. svazek Dila Vitézslava Nezvala s podtitulem 1921-1929. Shrneme-li zmény, které
pii pfipravach sbirky pro toto vydani provedl, dojdeme k zavéru, ze $lo piedevSim
0 zasahy ideologického charakteru. Nékteré verSe nebo formulace, jez basnik v prvnim
vydani vyuZzil, jak jsme si ukazali, nebyly dobovou estetickou i spolecenskou politickou
normou piijatelné, proto byl donucen K jejich upravam. Nejvétsi zasahy pak postihly
text Podivuhodného kouzelnika. Ackoli si basenn i v Dile uchovala charakter
nepietrzitého sledu vyznamu, chybély jiz ty ¢asti textu, které podporovaly dojem
zazraénych metamorfoz, vyvolany prolindnim jednoho vyznamu ve druhy. Odkazy
k metamorf6zadm, K jejich symbolické podstaté, tedy basnik cilené redukoval.

Dobové normy a cenzurni poméry se do basnikovych rozhodnuti promitly i tak, Ze
rusil napf. reference na jim kdysi vyzdvihovany kosmopolitismus, jednu ze zakladnich

M1

»esenci poetismu, i na zemé, které s rezimem nemély pratelské vztahy. Podobn¢ skrtal
a prepisoval zminky o jevech, jez byly v padesatych letech povazovany za spolecensky
nepiipustné ¢i nezdravé. Ve verSich proto snizoval expresivitu, odstranoval zminky
0 alkoholu, fetiSismu ¢i erotice. Pozménoval taktéz vyrazy vyjadiujici nejistotu,
pochyby, nesouhlas, nelibost, bezradnost a bezatésnost lyrického subjektu. Kromé
nabozenskych a duchovnich symboli redukoval také reference k popularnim
uméleckym zanrim a dilim, jez byly povazovany za pokleslé, a tim padem Skodlivé.
Zakladni poetistické prvky, jez cenzura nekritizovala, ovsem aZ na pojeti onoho
lidového, popularniho uméni ainspiraci jim, si ovSem shirka udrzela iv Dile.
O zbyvajicich a spise drobnéjSich Upravach rozhodla dle naSeho nazoru autorova vlastni
nespokojenost se stylistickou drovni. Uk&zalo se ndm, Ze Nezval do své umélecké
poetistické metody zasdhl pomérné vyrazné¢, ackoli neredukoval vSechny jeji prvky.
Z téch podstatnych se snazil eliminovat napf. exotismus, kosmopolitismus, eroti¢no,
jisté projevy svého hedonismu nebo inspiraci popularni kulturou i svétovou

avantgardou. Jak azda se proménil jeho pfistup ksurrealismu, se podivame

33 Slovnik bdsnickych knih: dila ceské poezie od obrozeni do r.1945. 1.vyd. Praha, Ceskoslovensky
spisovatel 1990, s. 30.
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v nasledujicich kapitolach diplomové prace vénovanych textologické analyze shirek
Praha s prsty desté a Absolutni hrobar.
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4 Promény Prahy s prsty desté vdruhém vydani (Dilo, sv. VI)

134 ev135

Mezi basné, které do Dila™" piesly z prvniho vydani Prahy s prsty dest zcela
beze zmény, patii PraZské zvony, Poulicni lampy, déle basenn s podobnym nazvem
Pouli¢ni urny, Wilsonovo nadrazi, Vinohrady, Hradcany, Karmelitanska ulice, Housle
meésta, Dratenik, Stard Praha v desti, Malostranské namésti, Na Kampe, Maltézské
namesti, Templar, DiVKy z kancelare, Co déla poledni slunce s Prahou, Zoufala nedéle,
AZ budeS Praho v nebezpeci. Celkem se tedy Zadné zasahy, a to ani v oblasti

pravopisnych oprav, nedotkly 18 basni.

4.1 Redukce dedikaci

Jiz pti zb&ézném porovnani prvniho vydani sbirky Praha s prsty deste s jeji podobou
v Sestém svazku Dila Vitézslava Nezvala je na prvni pohled patrna, kromé skrti celych
basni, redukce dedikaci. V nasledujici ¢asti se proto blize zaméfime na to, kterym
osobnostem zustaly dedikace zachovany, a které naopak Nezval pod politickym tlakem
zhodnotil jako dobov¢ ,,nevyhovujici* a vySkrtnul jim vénovani.

Mezi osobnosti, jez tehdejsi rezim odmital a na zakladé ¢ehoz Nezval dedikace jim
vénované vyskrtnul, patfili jak emigranti, tak osoby politicky nevyhovujicich nézort
nebo piivrzenci zakazanych literdrnich a kulturnich sméra a skupin, literati, jiz se
objevili na cenzurnich seznamech padesatych let jako tvirci tzv. neZzadouci literatury.
Na Nezvalové vybéru je tedy patrny vliv kulturni politiky komunistického rezimu.
Ackoli tento vné&jsi tlak zpusobil, ze dedikace piipsané ,,nepohodinym* osobnostem ve
svém basnickém dile skrtal, jistou miru pfetrvavajici naklonnosti k nékterym z nich
vyjadiil ve svych pamétech Z mého Zivota, jez vysly o par let pozdéji.

Nezval své basn¢ nededikoval vyhradn¢ jen umé&lctim, ale také jazykovédcum nebo
naptiklad znamému 1ékafi. Na nasledujicich fadcich se pokusime podat vycet jmen, jeZ
ve shirce zustala, a zamé&fime se na divody, pro¢ byla jina jména vyloucena. DiileZité je
ovSem podotknout, Ze se nékteré¢ dedikace nezachovaly také kvuli tomu, Ze byly
vyfazeny basné, k nimz patfily. Tyka se to napf. vénovani Toyen u basnického cyklu

136

Fantom.™ Je vSak velmi pravdépodobné, ze by jeji jméno Nezval nezachoval, i kdyby

134 NEZVAL, V.: Dilo VI. Matka nadéje — Basné o zené, o Praze a o matce. Praha, Ceskoslovensk}'/
spisovatel 1953.

135 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936,

136 Basnika fascinoval u? objekt-fantom v Bretonovych Spojitych nadobéch a pak Daliho fantomy; sviij
Fantom dedikoval pravé Toyen, ktera kreslila Fantom od roku 1935, v ocich VN jedno z dél, jimiz
Styrsky a Toyen za¢inaji novou epochu, epochu krajné dynamické cesty od lyrismu svych pocatki pres
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basefi ve sbirce ponechal, dedikaci Styrskému totiz zrugil také. Vyfadil i basen Poric
vénovanou Romanu Jakobsonovi a Automaty s dedikaci E.F. Burianovi. Dedikaci
Jakobsonovi, jenZ emigroval a ocitl se na cenzurnim soupisu Seznam ¢ 1,*" by dle
naSeho nazoru Nezval taktéz nezachoval, naopak E. F. Burianovi by ji patrné ponechal,

ackoli se nejednalo o osobnost rezimem bez vyhrad pfijimanou.

4.1.1 Zachovana vénovani

Dedikace, jez do druhého vydani ptesly, patfily osobnostem, o nichz se da fici, ze
jejich uvedeni v dile nebylo politicky sporné, ani se nejednalo o osoby, s nimiz se
Nezval v minulosti umélecky inazorové rozesel, jako tomu bylo napf. Vv ptipadé
Teigeho, Styrského ¢ Toyen.

Pamatce svého pfitele z Devétsilu Bedficha Feuersteina (1892-1936), ceského
architekta, scénografa a malife, vénoval Nezval basenn Trojsky most, jeZ je v podstaté
Feuersteinovym nekrologem, vroce 1936 totiz spachal sebevrazdu - skokem
z Trojského mostu. Basnik si ve svych pamétech davného piitele ptipomnél napt. slovy:
,Jeho tragicka smrt zlstala nam tajemstvim avelice nds zarmoutila. Snad jenom
bolestna stopa ve tvafich nas mohla dodate¢né piesvédciti, ze dlouho a bezmezné trpél.
(...) Rad jsem ho potkéval, rad jsem s nim mluvil, r&d jsem se ho ptal, co piSe L’Esprit
Nouveau nebo jiné avantgardni listy. Rad jsem mu cital své nové verSe, nebot’ jsem
Vv ném vidél znalce poesie.“138

Dedikaci Jitimu Mahenovi (1882-1939), brnénskému basnikovi, jenz stejné jako
Feuerstein spachal sebevrazdu (v roce 1939, jeho smrt byla reakci na okupaci), Nezval
takeé zachoval. Mahen byl navic jeho velkym vzorem a ,,mentorem* a basnik na néj rad
vzpominal. V Praze s prsty desté mu vénoval basen Vecerka.

Nezval ponechal dedikaci rovnéz u basné Prochazky — ta pattila Jindfichu Honzlovi
(1894-1953), divadelnimu a filmovému reZisérovi, spoluzakladateli Devétsilu
a Surrealistickeé skupiny. Ani v tomto piipadé neslo o Zadnou problematickou volbu —
Honzl byl po roce 1948 soucasti oficidlni kulturni scény a kromé divadelni rezie se
vénoval idivadelni teorii, jeho teoretické prace poloZily zaklad k marxistickému
vykladu divadelni védy. Po pievratu se tak stal jednim z umélct, ktefi se snazili

prosazovat zakladni ideje sovétské divadelni kultury v ¢eském divadle.

artificielismus a intuitivni surrealismus ke konkrétné iracionalnim vytvoram (...).“ BLAHYNKA, M.:
Komentaf. In: Nezval, V.: Basné II. Host, Brno s. 465.

BT SAMAL, P.: Pro dobro &eského &tendte. Déjiny a soucasnost 29, 200716, s. 26.

18 NEZVAL, V.: Z mého Zivota. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1965, s. 213.
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Basniku a priteli Konstantinu Bieblovi (1898-1951) Nezval vénoval Cizi tvdre. Po
2. sv. vélce tohoto umélce dohnaly rozpory mezi jeho basnickou vizi a skute¢nosti
i osobni a zdravotni problémy k sebevrazdé skokem zokna. Ve svych pamétech
vzpominal Nezval na pfitele s laskou a upozornil i na jeho psychickou nevyrovnanost:
»Kosta védél, ze v boji za spravedlivé pozadavky uméni nezndm moci, kterd by mne od
takového boje dovedla odradit. Je ziejmé, Zze jsem neznal nékteré Kostovy osobni
problémy, které mu kalily vnitini klid.«**®

Hudebni skladatel Jaroslav Jezek, jemuz Nezval piipsal dedikaci basné AZ,
emigroval do Spojenych stati roku 1939 stejn¢ jako Voskovec a Werich, ovSem
vénovani této umeélecké dvojici Nezval vypustil. Pro¢ dedikace Jezkovi zistala? Jisté za
tim stalo pratelstvi s Nezvalem, i to, Ze jeho Zivot, podobné jako u piedchozich umélci,
ukoncila brzkd smrt (1942 v New Yorku). Jezek se tedy pozdé&ji za komunistického
rezimu nijak ,negativné* projevit nemohl a ani vtomto pfipadé Nezval nemusel
zvazovat vhodnost zachovani své dedikace.

Spisovatel Vladislav Vancura (1891-1942), jemuz Nezval vénoval basen Trznice,
byl za valky popraven, ovsem komunisticky rezim si jej necenil pouze jako odbojare
a vale¢ného hrdinu, ale také jako levicového umélce. Vancurovo jméno bylo tedy
vhodné zachovat.

Nezval byl velkym milovnikem vytvarného umeéni, sdm se mu také vénoval, a to
nejen teoreticky. Do okruhu jeho tiebicskych pratel**® patfili i malifi Bedfich Vanidek
(1885-1955), Viktor Nikodem (1885-1958) a Antonin Kybal (1901-1971).
Vanickovi, ' ktery se krom& malifstvi a grafiky vénoval také prekladatelstvi a psani,
Nezval dedikoval basei Stara Praha v desti. Viktoru Nikodemovi,** legionafi, malifi,

vytvarnému kritikovi a VaniCkovu celozivotnimu pfiteli, pfipsal basen Staroméstske

139 NEZVAL, V.: Z mého Zivota. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1965, s. 221.

10\/ roce 1922 Jiii Svoboda, dalsi tiebi¢sky rodak, hudebni védec, skladatel a pozdgji docent na brnénské
pedagogické fakulté, sezndmil rodiny Nikodemovu a Vani¢kovu s Vitézslavem Nezvalem. O sedm let
pozdgji se jiz Nikodemovi, Vani¢kovi a pozdéji také Kybalovi setkavaji s Nezvalem pravidelné¢ na
nedé€lnich schiizkach. Nezval o téchto setkanich napsal baseit Nedéle, jez vysla ve sbirce Sklenény havelok
(1932). Setkéavali se ovSem i pracovné — napt. pro Nezvaliv Zvérokruh Nikodem spolu s Vani¢kem
prelozili fadu autort. V poslednim &isle tohoto &asopisu pak cely Druhy manifest surrealismu André
Bretona. Vice na: Viktor Nikodem — Zivotopisna data [online]. Tiebi¢: Muzeum Vysoéiny Tiebi¢, 2007-
03-23, [cit. 2014-2-3]. Dostupné z WWW: http://www.zamek-trebic.cz/clanky/cl55nikodem.html

11 Vice napi.: TOMES, J. a kol.: Cesky biograficky slovnik XX. stoleti. 3. dil, Q—Z. Praha — Litomy3l,
Paseka 1999, s. 428.

142 vice: Viktor Nikodem — Zivotopisna data [online]. Ttebi¢: Muzeum Vysoginy Ttebi¢, 2007-03-23,
[cit. 2014-2-3]. Dostupné z WWW: http://www.zamek-trebic.cz/clanky/cl55nikodem.html
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namésti. Tietimu z malifskych pratel — Antoninu Kybalovi'*® — pak naleZela dedikace
basn¢ Malostranské namesti.

J. V. Plevovi (1899-1985), tvurci knih pro déti a mladeZ a levicové orientovanému
autorovi, pattilo vénovani basn¢ Hradby. Détskou literaturou se zabyvala i spisovatelka
Alena Vanéurova (pozdé&ji Santarova), dcera Vladislava Vancury, jiZ je ve sbirce
ptipsana basen Divky dospélé pres zimu. Ta je zéaroven posledni basni ve druhém

vydani Prahy s prsty desté se zachovanou dedikaci.

4.1.2 Vyrazené dedikace

Pomémé komplikované se jevi (ne)zachovéani dedikace literdrnimu historikovi
a teoretikovi Janu Mukafovskému (1891-1975) u basné Platnérskd ulice. Mukatovsky
se totiz jako predni predstavitel strukturalismu, metody neuzniavané marxistickou
literarni  védou, ,,v politicky vyhrocené¢ atmosféfe pocatku 50. let od vlastni
strukturalistické minulosti ideologicky distancoval a pfijal marxistické pojeti uméni
a literatury (stat’ Ke kritice strukturalismu v nasi literarni védg, Tvorba 1951, &. 40)“.**
Ackoli se v8ak témat a otazek strukturalismu v této dobé vzdal, Nezval ziejmé stale
predpokladal spor v otdzce jeho osobnosti a mozna si nebyl jisty ani svym stanoviskem,
piestoze o Mukafovském v pamétech hovofi kladné.

Vytvarnému umélci a basnikovi Jindfichu Styrskému (1899-1942) vénoval Nezval
basetr Zidovsky hibitov. Styrsky byl dlouho Nezvalovym pfitelem a kolegou ze
Surrealistické skupiny, po jejim rozpadu, resp. poteé, co ji chtél Nezval rozpustit, se
ovsem jejich cesty rozesly. Zacali se mijet nejen umélecky, ale 1 ideove.

Literarnimu teoretikovi Karlu Teigovi (1900-1951) Nezval puvodné ptipsal basen
Prazska loubi. Oviem stejné jako se Styrskym se jejich nazory zadaly mijet a po
rozpadu Surrealistické skupiny se jiz nestykali. Teige se stal rezimu nepohodlnou
osobou uz ve tficatych letech, kdy kritizoval tzv. moskevské procesy a vedl spor s jejich
¢eskymi obhdjci. Pozadavek ze strany rezimu na vytazeni Teigovych knih byl soucasné
symbolickym potvrzenim $tollovské interpretace pojmu formalismu.**

Spisovateli Richardu Weinerovi (1884-1937) Nezval puvodné vénoval basen

Balkony, ovSem Weiner patfil mezi nejvétsi piedstavitele expresionismu u nas a tento

3 Vice napt.: TOMES, J. a kol.: Cesky biograficky slovnik XX. stoleti. 2. dil, K-P. Praha — Litomysl,
Paseka 1999, s. 238.

Y4 Slovnik ceské literatury po roce 1945, heslo Jan Mukarovsky. [cit. 2014-2-3] Dostupné z WWW:
http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=518&hl=muka%C5%990vsk%C3%BD+
15 SAMAL, P.: Soustruznici lidskych du$i — Lidové knihovny a jejich cenzura na pocdtku 50. let
20. stoleti. Praha, Academia 2009, s. 92-93.
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smér byl stavajici socialistickou normou kritizovan a odmitan, jedinou spravnou
metodou nové socialistické literatury byl socialisticky realismus, proto jeho jméno pod
basni smazal. Expresionismus byl odmitan stejné¢ jako dal§i modernistické smeéry,
kterym se vytykal pfedevsim formalismus.**

Fucienu Dominoisovi, francouzskému historikovi, ktery se kromé ceské kultury
zajimal napf. i 0 slovenskou otazku, basnik vénoval basen DeStiva Praha, do Dila ji ale
jiz nedal. Mnoho informaci se ndm o tomto francouzském védci nepodafilo nalézt,
zajimavé oném ovSem ve svych pamétech hovoifi sam Nezval. Popisuje jej jako
bajecn¢ho syna francouzského naroda a piipojuje nckolik vzpominek a postiehli ze
setk&ni s nim: ,Nikdy nezapomenu na dny, kdy jsme mu v prazskych vinarnach
pred¢itali své stranky a sloky. PfedCil vtipem snad i Romana Jakobsona a nesmirné
lituji, ze jsem si neopsal jeho Ceské kalambury nesmirné $tavnaté a jakoby vypadlé
z Balzacovych Rozmarnych povidek. Smal se pod své flaubertovské vousy aumél
perfektné Cesky. Jeho slabosti byl Léon Blum. Po mnichovské zradé ztratil smysl Zivota
a zemfel na podzim 1938 v hale Lyonského nadrazi v Paiizi.«**’

Lékafem zminovanym v uvodu této Kkapitoly, jemuz byla urCena jedna
z Nezvalovych dedikaci, byl MUDr. Josef V. Brumlik,**® kardiolog, do jehoz péte se
dle svych slov Nezval svéfil v dobg, kdy se snazil Zit zdravéji.'* Basnik mu pipsal
basen Dvory, jelikoZz ale Brumlik od emigrace v roce 1938, k niZ ho donutily rasové
divody, zil v zahranici, po roce 1945 zejména v New Yorku, jeho jméno smazal.

Umelecké dvojici Janu Werichovi a Jifimu Voskovei Nezval vénoval basen
Slameny klobouk, dedikaci vSak pii pofadani do Dila zrusil. Co za jeho ,,8krtem* stalo?
Oba umélci spolu v roce 1939 emigrovali do USA, zatimco se vSak Werich vrétil jiz
v roce 1945 a zlstal, Voskovec pfijel az v zaii 1946, a poté, co spolu kratce pisobili
v divadle V+W, Voskovec emigroval znovu. Tentokrat byl jeho odchod reakci na
komunisticky pfevrat, nejprve odcestoval do Francie, v roce 1950 pak do USA. Werich
patfil sice mezi umélce tehdejsi oficidlni kulturni sféry, avSak na jeho minulost spojenou
s Voskovcem a jejich uméni politické satiry ,,bylo Iépe” zapomenout, jak si Nezval

patrn¢ uvédomil.

146 SAMAL, P.: Soustruznici lidskych dusi — Lidové knihovny a jejich cenzura na pocdtku 50. let
20. stoleti. Praha, Academia 2009, s. 74-75.

“"NEZVAL, V.: Z mého Zivota. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1965, s. 159.

Y8 TOMES, J. a kol.: Cesky biograficky slovnik XX. stoleti. 1. dil, A-J. Praha — Litomy3l, Paseka 1999,
s. 146.

Y9 NEZVAL, V.: Z mého Zivota. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1965, s. 201.
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Posledni dedikaci ve sbirce urGenou pfiteli Juliu Firthovi,™® jenz ¥idil
nakladatelstvi Fr. Borového, které Nezvalovi aZ do roku 1938 poskytovalo solidni
nakladatelské zazemi, basnik zrusil taktéz, bohuzel se nam nepodaftilo zjistit, pro¢ tak

ucinil. Titulni basen Praha s prsty desté tak zustala bez vénovani.

4.2 Jazykové apravy basni

Dvou desitek textt Prahy s prsty desté se tykaly pouze pravopisné upravy. Nezval ve
spolupréci s jazykovym korektorem/editorem Dila pomérné disledné provadél Gpravy
dle Pravidel ceského pravopisu™* z roku 1941.

Nejcastéji byl pozménén pravopis cizich jmen (napt. Rabbi Low — Rabi Low;
S prsty poslednich dnit Herculanea — S prsty poslednich dnii Herkulanea), slov ciziho
pivodu (napf. pidno — piano), zmény postihly i pravidla psani velkych pismen
u vlastnich jmen (v tynském chramu — v Tynském chramu; o dusickach —
0 Dusickach; Staré mésto ani Mala strana — Staré Mésto ani Mala Strana) a kvantity
samohlasek (napft. bez stinidel — bez stinidel; prisahala — prisahala). DalSi z&sahy do
textu byly provedeny u pravopisu s/z (napi. nad oknem s kterého — nad oknem
z kterého) a psani spiezek (napi. z povzdali — zpovzdali; v predvecer — vpredvecer).
Opraveny ovsem byly i mnohé chyby, které nebyly pied tiskem prvniho vydanim sbirky
odstranény (napt. zamilované se shlizeji ve svych ocich — zamilované se zhlizeji ve
svych ocich; s napjetim — s napétim; smésice kameni — smésice kameni;, KOVOVa pana

— kovova panna).

4.3 Vyrazné zasahy do textu basni

152 153

Jiz druhou basen Prahy s prsty desté s ndzvem Prazsky chodec™ Nezval v Dile
textové upravil. Vypustil jeji Gvodni sloku: Stoupat a sestupovati po schodech / JeZ
nikam nevedou / Po kolikaté uz vzyvas tu zdvrat beze jména, ktera nasledné
naznacenému d¢ji dodava dojem neustalého opakovani, z néhoz neni uniku a ze které¢ho
se lyricky subjekt stale jesté nedokdzal vymanit. Nezvalova baseii bohat4 na aliterace
a aktivujici smyslovost postradda po vypuSténi téchto verSi dojem cykli¢nosti

popisovaného dé&je a zafina autobiografickym zazitkem, licenim prvniho piijezdu do

10 basné nalezneme tuto podobu dedikace: J. Fiirthovi.

B pravidla ceského pravopisu s abecednim seznamem slov a tvarii. Praha, Skolni nakladatelstvi pro
Cechy a Moravu a Ceska akademie véd a uméni 1941.

12 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 14—15.

18 NEZVAL, V.: Dilo VI. Matka nadéje — Bisné o Zené, o Praze a o matce. Praha, Ceskoslovensky
spisovatel 1953, s. 96-100.
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Prahy, dokonce s pfesnou dataci: Jednoho dne v dubnu 1920 jsem prijel poprvé do
Prahy. Lyricky subjekt se v hlavnim mést¢ citi jako cizinec, vyvrzenec ¢i vystéhovalec,
nepiatelska atmosféra, jiz posiluji vyrazy jako pach, marnice, zié mracno, chvéji se,
vV marnici, se ovSem brzy méni — uvédomuje si, ze §lo jen o vzpominku, aZ setkani s ni,
tedy s vlastni minulosti, zda se, osvobozuje lyricky subjekt a jeho vztah k Praze: Bylo to
tezke jak laska k Zené pred niz prchas / A kolik jsi pri tom zménil bytii / Nez jsi se dal
uchvatit jejima zelenyma ocima. Tato zkracena verze Prazského chodce pusobi, jako by
lyricky subjekt nad svymi zapornymi pocity, které v ném mésto evokovalo, zvitézil.
V pivodni podobé basn¢ se ovsem miize zdat, Ze se jako cizinec v milovaném meésté
jesté obcas citi, Ze jeho vztah k Praze je oproti upravené verzi komplikovan. Navic se
vylouCenim prvni strofy méni expozice basné aje tak posilena piibéhovost v ni
obsazena.

Vyrazn&ji postizena byla i textova stranka Riegrovych sadii.*>* Nezval v Dile™®
vypustil druhou sloku prvni basné: Jak rozdira / Lov na sebe sama / Jak rozdira mlceni
/ Zatim co slysis v sobé neutiSitelny vodopad. Domnivame se, Ze i zde lze hovofit
0 pasazi, ktera oproti zbyvajicim dvéma puisobi negativnéji, kontrastuje S nadéjeplnou
prvni slokou i vzpominkovou tieti. Ta kon¢i versi: Vitr undsi pred myma ocima bdseri
| Kdyby jich nebylo musil bys casem kricet. Zda se, ze po vypuSténi druhé sloky
Z prvniho vydani ztraci posledni verS na intenzité vnitiniho boje lyrického subjektu,
»lovu na sebe sama“. Bylo snad Nezvalovym cilem snizit dojem pochybnosti
a niterného zéapasu lyrického subjektu? Domnivame se, Ze ano, autor omezil prostor
jistou melancholii a uzkostné ,,bodnuti* zavérecny vers nezapfte.

Kompozi¢ni proménou prosel icyklus desiti basni Ve ctyri hodiny odpoledne
jednoho jarniho dne.™® Pro druhé vydani sbirky byl totiz zkrécen o &tyii basng
(v prvnim vydani oCislované jako 3.—6.). Za hlavni divod jejich vyfazeni povazujeme
motiv dvojnictvi, resp. rozdvojenosti lyrického subjektu, ktery se ve vSech
téchto basnich opakuje. V ptivodnim ¢isle 3. se o dvojnictvi hovoti explicitné: Nevidim
te / Nevidim sebe sam / A prece jsme spolu / Ja a miij dvojnik. V Cisle 4. je zietelné, Ze

si je lyricky subjekt své rozpolcenosti védom, zatimco on vystupuje za kazdé situace

1 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 25-27.

155 NEZVAL, V.: Dilo VI. Matka nadéje — Basné o zené, o Praze a o matce. Praha, Ceskoslovensk}'/
spisovatel 1953, s. 101-103.

8 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 33-42. V Dile: NEZVAL, V.: Dilo VL.
Matka nadéje — Basné o Zené, o Praze a o matce. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1953, s. 109-112.
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jako gentleman, dodrzuje spoleCenska pravidla, je spole¢nosti svazan, chovani jeho
dvojnika tomu zdaleka neodpovida, svobodné ¢ini, co se mu zlibi, i kdyZ jde o ¢innost
spolecensky nepfijatelnou: Zatimco smekam klobouk / On jde nahy / Uprostred
ukazuji zavérecné verse: Zatim co hledim do oci nostalgického odpoledne / On za mé
dopisuje basen. Predpokladame, Ze autor basenn vySkrtnul pravdépodobné proto, aby
jeho obraz jako uspéSného oficidlniho umélce, predkladaného za vzor ostatnim
literatiim, nebyl ohroZen a basnik tak neukazal své slabiny, ptipadné aby nepohorsSoval
tehdejsi ¢tenafstvo. Jako ustoupeni z boje za vlastni avantgardni tvorbu se jevi
predpoledni vyfazena basen cyklu. V ni basnik potvrzuje, Ze jeho dvojnik je jeho
soucasti, stejn¢ jako minulost, bez nich by nebyl tim, kym dnes je: Kdyby popravili
vSecky mé minulé dny a noci / Stal bych jak loutka se sklenenyma oc¢ima / (...) / On by
byl mrtev / Ten se kterym ulehnu v jedné a tézZe rakvi. Vztah se svym dvojnikem, onim
basnikem v ném, zachycuje i posledni vyfazena basen s ¢islem 6. Lyricky subjekt se
vyznava z toho, Ze on je ten slabsi, ktery nedokaze vzdy to, co jeho dvojnik: Je mi lito
7e nemam vzdycky odvahu a trpélivost / (...) | Zit pro toho, kdo Zije pro mne. | pro
vyfazeni této basné rozhodl stejny motiv jako u pfedchozich — motiv dvojnictvi a také
explicitné vyjadfena touha po Gniku ze spoleénosti prostfednictvim psani: Je i lito Ze
nemdm vidycky odvahu a trpélivost / Namocit pero | A opustiti spolecnost. Redukce
motivu dvojnictvi je dikazem toho, ze se autor pii korektufe sbirky snazil vyrazné
omezit vlastni introspekci a sebereflexi, za jejiz formu muzeme dvojnictvi povazovat.
Do textu basné Zidovsky 47bitov,"’ jez byla piivodné vénovana Jindfichu Styrskému,
Nezval také zasahl — vytadil jednu sloku, jiz lze interpretovat jako pasaz obsahujici
popis vrazdy: Zachvacen zurivosti / Rdousil jsem ji / Rdousil jsem ji tak dlouho / Az jeji
oci pozbyly vsech svetel. Nahlédneme-li na basen optikou cenzort a literarnich kritikt
padesatych let, dojdeme kzavéru, Zze se jedna o téméf naturalistické zachyceni
nezdravého spolecenského jevu, jez by ¢tenaiim mohlo uskodit, a bylo tedy vhodné
dané verSe odstranit. Analogicky musely byt odstranény iverSe: Byla to véznice
| Podobajici se temné komore, jez na piedchozi sloku d&jové navazovaly. Zidovsky
hrbitov, naplnény snovou, horecnatou atmosférou, byl jinak zachovan, ackoli nese
zietelné surrealistické rysy, které vidime napt. ve snové atmosféte textu, jez ve Ctenaii

vyvolava pochybnosti, zda jde o skute¢nost, ¢i né€jaky pielud, coz komplikuje i uvedeni

BT NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 43-46. V Dile: NEZVAL, V.: Dilo VL.
Matka nadéje — Basné o Zené, o Praze a o matce. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1953, s. 112-117.
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konkrétniho data, kdy se mél zazitek odehrat. Ostatné pro Nezvala, stejné jako pro dalsi
surrealisty, byla typicka pfedstava, ze sen a vnéjsi svét jsou spojené nadoby, sen
povazovali za identitu imaginarniho arealného svéta. Kromé pohravani s realitou
a ¢asem spatiujeme surrealistické prvky, jez autor zachoval, také v odkazu k alchymii,
astrologii, v liceném setkani se smrti a celkové magické atmosfére. Piesto je basen jeste
natolik ,,d€jova“, Ze ji autor ve sbirce ponechal. V zavéru se ukazuje, jak se vse, ¢im
lyricky subjekt Zil, méni ve vzpominky, v pielud: Shirdm kaménky jimiz jste po mné
hodili / Pratelé i vy budouci mésta jimiz jsem neprosel / Nadherné Zeny jez jsem rdousil
/ Chiméry kterym jsem obétoval swij vSechen cas / Budou z nich nezcizitelné klenoty
/ Jez zradily mou alchymii. V citované pasazi je zietelné miSeni reality s irealitou, i vers
— nadherné Zeny jeZz jsem rdousil — je tfeba chapat s nadsazkou, po autorské korektuie
pii ptipravé sbirky pro vydani v Dile byl ovSem stejné jako vySe citovana pasaz, v niz
lyricky subjekt rdousi Zenu, vySkrtnut, nebot’ obsahoval spolecensky nevyhovujici
vypovéd’. Podobné bylo ve versi — Pospichali jsme k véerejsimu neveéstinci — nahrazeno
slovo nevéstinci vyrazem hostinci, jenz autor zhodnotil jako neutralnéjsi a doboveé
piijatelngjsi. Ostatné podobnym zplisobem chtél, jak jsme si vySe ukazali, pfepracovat
celou basen.

Obdobné zajimavou zaménu jako v Zidovském Arbitove provedl Nezval iv bésni

Slameny klobouk. 158

Kromé nékolika drobnych jazykovych a stylistickych Uprav zde
totiZ realizoval i jednu vécnou zménu — stryce Santana piejmenoval na Santala. Nabizi
se oduvodnéni, Ze pivodni jméno poukazovalo na Santan, z&bavni podnik podobny
kabaretu, coz autor zhodnotil jako nevhodnou referenci. V nové podobé jména lze
naproti tomu vidét odkaz ke slovu ,,8antala“, jez nese hanlivy pfidech a oznacuje ,,muze
nevalnych povahovych vlastnosti, neseriézniho mluvku®, piipadné jej lze jesté chapat
jako nafecni oznaceni pro cloveéka, ktery ,,loudaveé nebo klative chodi*.** Novou formu
piijmeni nejspiSe Nezval povazoval za vhodnéjsi, protoze ztratilo referenci k prostiedi,
jez bylo pro socialistického ¢lovéka hodnoceno jako spolecensky nevhodné.

Mycky oken™® byly vprvnim vydani Prahy sprsty desté basni s vyraznymi

erotickymi motivy, pravé ty ovSem ve druhém vydani Nezval redukoval. Lyricky

18 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 121-125. V Dile: NEZVAL, V.: Dilo
VI. Matka nadéje — Basné o Zené, o Praze a o matce. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1953, s. 159-164.
19 Slovnik spisovného jazyka ceského; heslo $antala [online]. [cit. 2014-2-13] Dostupné
z WWW: http://ssjc.ujc.cas.cz/search.php?hledej=Hledat&heslo=%C5%Alantala&sti=EMPTY &where=
hesla&hsubstr=no

10 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 59. V Dile: NEZVAL, V.: Dilo VI.
Matka nadéje — Basné o Zené, o Praze a o matce. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1953, s. 120-121.
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subjekt je zde zachycen pfi tvorbé basné, ta se stava nositelkou atributii Zeny, poulicni
myc¢ky oken, splyva mu s Zenou, kterou pozoruje a jiZ je fascinovan: Ta bdsen jsou nohy
jak srdce zvonu / Pod sukni s kterou si hraje vitr / A jeZ na tebe kyva / Abys nechal
vSeho. Druhé vydani si opét vyzadalo zmény a Skrty — zkracen byl napiiklad jiz prvni
nami citovany vers, vyskrtnuto z n¢j bylo pfirovnani jak srdce zvonu, jez se zaklada
na podob¢ sukné nadzvedavané vétrem a houpajiciho se zvonu, jehoz srdce tvofi nohy
oné Zeny. V tomto pfipad¢ nevidime jiny divod k vyskrtnuti, nez budto stylistickou
Upravu, kterd by odstranila metaforu sukné, nebo, a ktomu se ptiklanime, potiebu
redukovat délku verSe. Autor totiz pravdépodobné pocital se zkracenim nejdelSiho verse
basng: A vystoupil po schodech (k té krasné exhibicionistce).'®* Exhibicionismus, jak
autor dobie védé€l, nezapadal do spoleCensky povolenych témat, byl povazovan za
nepatiicné lidské chovani, proto 1 toto oznaceni vytradil. Pro ¢tenéfe se v nové podobé
verSe stava mén¢ zietelnym to, kam a pro¢ by mél lyricky subjekt stoupat po schodech,
protoZe i z nasledujiciho verse autor vyfadil odkaz na pozorovanou Zenu: Abys (s ni)
zplodil pred ocima celé ulice / Ji samu sebe sama /S vécnou touhou plodit zdzracné
Zeny se zdzracnymi stehny. Plozeni je najednou mozné interpretovat jako proces
basnikovy tvorby. Vers — Ji samu sebe sama — pak lze vidét jako odkaz k basni nebo
i ulici, nejen k Zen¢. Dle naSeho nazoru se pii presunu Mycek oken do Dila celkové
redukoval eroticky obsah. Ukéazalo se, Ze postava Zeny myjici okna byla bez
vyrazné&jSich erotickych motivli, ackoli oné nebyla ochuzena uplné, sama o sobé
ptijatelna. Ostatné jednalo se o zastupkyni pracujiciho lidu, obycejného ¢lovéka z ulice,
budeme-li tedy chtit verSe ¢ist ideologicky, dojdeme k nézoru, Ze autor typ takového
Cloveéka v basni ve skutecnosti opévoval.

Vyraznymi Gpravami prosla baseti Naddje.'®® Skladba s napadnymi anaforami je
vyjadifenim moznosti nalezeni nadéje v lidech, které spolecnost nedokazala zkazit.
Setkani s nimi pak mohou byt uchovany jako ,,talismany*, ptfipominky existence nadéje,
napt. pro sdm lyricky subjekt: Ten clovek byl svaty ten clovek byl krasny jak
nadéje | Myslim na ného kdykoliv mne pojme osklivost a stesk / Hledam ho v sobé jako
sve jisté vzpominky / Stavim ho proti muzi beznadéje jimz jsem casto byl jimZ casto

jsem.

181 pomoci zavorky oznadujeme ast basng, jeZ byla vyskrtnuta ve druhém vydani, aby byl zfetelny rozdil
mezi podobou basné v prvnim a druhém vydani sbirky.

182 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Nakladatel Fr. Borovy 1936, s. 187. V Dile: NEZVAL,
V.: Dilo VI. Matka nadéje — Bdsné o Zené, o Praze a o matce. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1953,
s. 201-204.
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Autorovy zasahy se ovsem tykaly vyhradné pasaze zacinajici anaforicky Jsou to deéti.
Tato pomérné rozsahla ¢ast basné je naplnéna socialné-kritickymi motivy a spolecensky
neakceptovatelnymi elementy z minulych Zivoti psychicky poznamenanych déti. Ty
jsou zde chapany jako obraz proletariatu, jehoZz minulost byla ,poSlapana“
kapitalistickou spolecnosti. Optikou padesatych let vidime, Ze vSe Spatné, co
kapitalismus zptisobil nebo toleroval, je koncentrovano do fetézce neshodnych atributti
téchto déti: Jsou to déti kocoviny a strachu pred kapavkou / (...) / Jsou to déti samohany
a polnich strasdkii / Jsou to déti kapitalismu a nocnich hrnci. Je patrné, Zze vsem
obraztim jsou zde spole¢né negativni konotace. Autor redukoval pfedevsim ty obrazy,
jez zduraznovaly psychickou ,,narusenost, slabost ¢i zneuziti clovéka a jeho postaveni,
Vypustil napt. tyto verSe: Jsou to déti prostituce a zahanbujicich vzpominek / Jsou to
deti kocoviny a strachu pred kapavkou, nebo dale: Jsou to déti zpovédniho zrcadla
a misantropie / Jsou to déti samohany a polnich strasdkii. Na ukazkach lze pozorovat,
ze autor vySkrtnul popisy jevi, jez socialisticka spole¢nost odsuzovala jako zvracené
anaopak ponechal ty, jez jsou sice podobné zaporné, ovsem mohou byt uchopeny
a interpretovany jako negativni atributy burzoazie, ptip. dopady jeji nadvlady, aniz by
néjak ohrozily mravni rozvoj socialistického Ctenare.

Shrneme-li si zakladni proménu basné Nadeje, dojdeme k tomu, ze oproti verzi
Z prvniho vydani je eroticka intimita redukovana, ponechany jsou naopak realisti¢té;si
popisy, které postavy vystupujici ve verSich klasifikuji socialné, nezachycuje se jiz tolik
jejich vnitini svét, jenz je vypovédi jejich utrpeni a,zahanbujicich vzpominek®.
Zdiraznovani jejich psychické i fyzické ,,deformace®, naruSeni intimniho svéta okolnim
svétem, vnéjSimi prozitky, veskrze negativnimi, jiz neni v socialistické literatuie na
misté. Nezval je redukoval, nebot’ si byl védom toho, ze uz neodpovidaji ikoni¢nosti
padesatych let, kde ma hlavni roli proletariat, jehoz se Zadné duSevni naruseni netyka
a jehoz vnitini svét je z velké Casti odrazem toho vnéjsiho, stavajiciho svéta, do néhoz
uz ovSem zadna negativa nepatii. Zde se nam tedy také ukazuje, Ze se Nezval pii
Upravach sbirky pro Dilo snaZil o odbourani ve verSich obsazené introspekce
a sebereflexe, ackoliv nejde o introspekci zcela vyluCujici vnéjsi svét. Nezvalav
surrealismus totiz osciluje na hranici, je tvofen svétem introspekce, ,ktera vsak
nevyluCuje vn&jsi skuteCnost, nybrz odkryva formy jeji koexistence s lidskou

« 163

psychikou®.

163 COLAKOVA, Z.: Cesky surrealismus 30. let: struktura basnického obrazu. Praha, Karolinum 1999,
s. 31.
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Prazska domovni znameni*®

jsou basnickym cyklem, jenz v pivodnim vydani sbirky
tvoii osm ocislovanych &tyfverSovych basni, v nichZz jak sama ¢isla, tak i astrologické
symboly hraji pomérné¢ vyznamnou roli. Jelikoz se jednd o cyklus, rozhodli jsme se
rozbor jeho zmén zaradit do této kapitoly vénované upravam a zadsahtim do textu basni,
ackoliv nékteré z basni tohoto cyklu byly vyskrtnuty analezely by tedy spravné do
useku basni vyfazenych autorem. VSechny c¢asti tohoto basnického cyklu s Prahou
spojuji jejich nazvy — tvoii je domovni znameni, ktera basnika pfti toulkach hlavnim
méstem oslovila a jeZ jsou vétSinou tim jedinym explicitnim spojenim s Prahou.
V Sestem svazku Dila patéi Prazskd domovni znameni mezi ty Gasti sbirky, které
postihlo nejvice zmén, podivejme se tedy na to, zda se dotkly vySe zmitlovanych
symbolt, a z jakého divodu nejspiSe nékteré basné nepiesly do druhého vydani, kde
byla struktura cyklu vyrazné pozménéna.

Uvodni basen KIic*® nalezneme pouze v prvnim vydéani Prahy sprsty desté.
O pozd¢jsim prehodnoceni této basné mohla rozhodnout jeji velkd symboli¢nost,
abstraktnost i biblické aluze. Kli¢ by bylo mozné chapat jako symbol moci otevirat
a zavirat zamknuté tajemné prostory, davné casy, skryt¢ myslenky, je tedy spojen
s mystériem, tajemnem. Explicitné se o tomto spojeni s klicem hovoii i v Nezvalové
basni: Chtel jsem byt jako hoch vratnym nebo profesorem / Oba maji velky mysteriosni
kli¢. Dulezitost tohoto symbolu podporuje i uzity vyraz velky. V pocéate¢nich verSich
nalezneme odkaz k minulosti, mytologii a diavnému tajemnému, ¢&i dokonce
archetypalnimu ,,poprve“, které podporuje dojem legendarniho dé&je: Co chtél asi ziskat
prvii zlodéj / A jakd cudnost se zamkla poprvé na zamek. Dokonce bychom mohli
hovoftit o aluzi na Genesis. V kli¢i 1ze vidét také odkaz k sv. Petrovi, jedna se totiz
0 vyznamny kiestansky symbol, jenZ v katolické teologii funguje dodnes — Kristus kli¢
daroval Petrovi, tim zajistil jeho priméat mezi apostoly, jenz se dnes pfenasi i na ostatni
fimské biskupy'®. Jak biblické aluze, tak odkazy k legendarnimu dgji, tajemnu
a abstraktnu nejspise staly za rozhodnutim basnika uvodni basen z cyklu vyradit. Jejim

vyskrtnutim ovSem doSlo Kk poruSeni zajimavého ,pravidla®, kterého si muZeme

vSimnout i Vv nasledujicich dvou basnich, a to Ze ¢islo basné koresponduje s Cisly

14 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 153-160. V Dile: NEZVAL, Vit&zslav:
Dilo VI. Matka nadéje — Basné o zené, o Praze a o matce. Praha, Ceskoslovensk}'/ spisovatel 1953,
s. 176-179.

15 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 153.

16 COOPEROVA, J. C.: llustrovand encyklopedie tradicnich symbolii; heslo K1ig. Mlada fronta, Praha
1999, s. 74.
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uvedenymi ve verSich, neni ovSem jisté, zda tomu basnik pfikladal vyznam, nebot
zbyvajicich pét basni toto ,,pravidlo® nespliuje.

Housle!®’

jsou v potadi druhou basni cyklu Prazskd domovni znameni, jeji o¢islovani
ovSem pii piesunu do Dila, vnémz se po vyclenéni Klice zafadila na prvni misto,
neziistalo zachovano. Pro Nezvala tedy pravdépodobné Cciselnd symbolika velky
vyznam neméla. Housle jsou motivem, ktery v basnikovi vyvolal pfedstavu zenského
téla, od hudby se tak ve versi volné piechazi k jinému druhu uméni: Ktery sochar jenz
chtel zdokonalit Venusi / Vytvoril housle?. Od vizuédlniho a hudebniho umeéni zase dalsi
asociace vede K poezii, jejiz zazra¢nost lze srovnat s prazskymi domovnimi znamenimi:
Cela poesie skonci dveéma tremi neuzitecnymi slovy / Budou zdzracnd jak prazska
domovni znameni. Zajimavé ovSem je, ze puvodni znéni dvéma tiremi nezistalo v Dile
zachovano, tiemi je vypusténo — jako by zde basnik zdiraznoval Cislo dve, jez se vSak
UZ unazvu basné neobjevi. Basenn Housle pusobi cyklicky — k ndzvu oddilu odkazuje
posledni ver$ basn¢ — zarovei jeji nazev i ndzev celého basnického oddilu mohou byt
interpretovany jako kli¢e k rozlusténi a také k interpretaci hojnych asociaci, tato
cykli¢nost nebyla autorovym zasahem nijak naruSena.

Tieti basni v pofadi v prvnim vydani shirky je Kolo.'®® Stejné jako predchozi Housle
bylo jeji oc¢islovani (3.) v Dile zruseno, stala se druhou, neoc¢islovanou basni cyklu.
Kolo piedstavuje dal$i basen s vyraznymi symbolickymi motivy — lyricky subjekt
promlouva k vécnosti, ktera — az nastane — bude schopna dat ¢asu i milenctim ktidla,
osvobodi je, rozhosti se bez€asi. Symbolem tohoto stavu ostatné mize byt samo kolo —
je znakem univerzalni nadvlady, moci, ¢asu, osudu nebo kolobéhu zivota, slovniky
symbolii 0 ném hovoii také jako o znaku v&&nosti & cyklickém vznikani a zanikani.*®
Vécnost v basni lze tedy chépat také jako reprezentaci smrti. V Merkurovi nalezneme
odkaz k antické kultufe i Nezvalové oblibené astrologii a v zavére¢ném versi — A kolo
bude posvdamé jak cislo t7i*" — také k numerologii, aviak jak tato skute¢nost, tak ani

Ctvrta basen cyklu, tfeti zachovana v Dile, nese nazev Vahy.*™* Uz sam nézev se zda

byt odkazem k astrologii. V basni jsou ovS§em vahy predev§im symbolem spravedInosti,

7 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 154.

1% Tamtéz, s. 155.

189 COOPEROVA, J. C.: llustrovand encyklopedie tradicnich symbolii, heslo Kolo. Mlada fronta, Praha
1999, s. 78.

170 Gislo ti, jez je povazovano za &islo zprostfedkovani a prvni &islo, jeZ ma zadatek, stfed a konec, se
v prvnim vydani sbirky opét shodovalo s pofadovym ¢islem basné.

YUNEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 156.
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nestrannosti a harmonie v idylické spole¢nosti, kde touha po $tésti dokaze samo Stésti
vyvazit. Ani v téchto versich jsme nenalezli zadny ,,zavadny* prvek, jenz by znemoznil
jeji vydani v padesatych letech.

Pata basen U Luny™

ovsem jiZ do druhého vydani nepfeSla. Stal za tim snad
explicitni odkaz k antice a Bibli v prvnim versi: Diana jak divéi Lucifer? Diana, obdoba
fecké bohyné Artemidy, byla fimskou panenskou bohyni lovu a mésice — odtud spojeni
s lunou. Zenska personifikace mésice byla typicka pro fimské naboZenstvi,'" stejné tak
je zena jako zosobnéni mésice zobrazena 1 v Nezvalové basni, dokonce je oznacCena za
divéiho Lucifera, svidnika a pokusitele, ten se ovSem za Upliikku proménuje v Zzenu se
svatozafi: Se méni za upliku v pani s aureolou / Kterd z vdas masky vodi namésic¢nika po
strese? V citovanych verSich si miizeme v§imnout hned nékolika metamorfoz, a to jak
promény divky v pani, pfipadné zralou Zenu, tak napf. z Lucifera v osobu se svatozafi,
tedy symbolu zla v piedstavu dobra — je zde uZit velmi silny kontrast. Luna, oblibeny
basnicky symbol, je koneckoncii sama schopna metamorféz, tedy alespont ze Zemé se
tak jeji faze mohou jevit. V Nezvalové basni je ovSem zobrazena pouze v upliku,
s touto okolnosti je spojen, u surrealistd popularni, motiv somnambulismu jako jednoho
Z typt promény stavu mysli: Ktera z vds masky vodi namésicnika po stiese? Masky zde
také mohou byt moznosti zmény — transformaci podoby, jejim zatajenim ¢i rozdvojenim
Vv padesatych letech pokladany predevSim biblické aluze. Podobné bylo mozné motiv
namesicnictvi ¢i zaludnost a neptredvidatelnost promén povazovat za ukazky neklidnosti
a nevyrovnanosti, a navic vSechny tyto skutecnosti mohly evokovat Skodlivost,
nezdravost nebo abnormalitu, v niz muze ¢ihat nebezpeci pro socialistického Ctenafe.
Nezval tedy kriticky doSel k tomu, Ze i basent U Luny je potieba ze sbirky vyfadit.
Vyloudena byla i Sesta baseti v pofadi s ndzvem U Hada.™ I k vyfazeni této basng,
zda se, mohla pfispét biblickd aluze. Had je obvykle chapany jako pokusitel,
naSeptavac, jenz svou 1zi napomohl prvnimu hiichu a tim proméné svéta: Cim by byl bez
tebe svet ubohy proklinany tvore, tak zni ver§ Nezvalovy basné, v niZ se ovsem najde
I misto pro nad¢&ji: Az zmizi vSecka lez a pretvdarka / Nebude se pri svatebnich nocich

zhaset svétlo. Druhym eventualnim divodem pro vyfazeni tohoto ctyiversi z cyklu

Y2 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 157.

13 COOPEROVA, J. C.: llustrovand encyklopedie tradicnich symbolii, heslo Kolo. Mlada fronta, Praha
1999, s. 114-115.

Y NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 158.
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Prazska domovni znameni by mohla byt v basni obsazena kritika stavajicich poméra —
lez, pretvarka, lisnost a Istivost.

Rak byl sedmym prazskym domovnim znamenim, jemuz Nezval vénoval
stejnojmennou basen, ta zlstala ve druhém vydani sbirky beze zmén zachovéna.

Domovni znameni stimto tvorem je v basni Rak'™

spojovano s piedstavou ntzek
Vv rukou sudicek, zde vidime opét odkaz na osudovost a cizi moc nad nasimi zivoty — rak
anuzky lyrickému subjektu ve snu splyvaji, vyvolavaji v ném strach: Ta strasnd véc
V rukou sudicek / (...) / Ve snu je stejné od sebe nikdy nerozeznam.

Cyklus Prazskd domovni znameni uzavira basen U Slunce.’”® Ver$: Tak vroucné
milujeme slunce / Ze jsme si je povésili na domy, lze chapat jako variantu ztvarnéni
vztahu c¢loveéka k bohu. Ostatné slunce je v mnoha svétovych kulturach za boha
povazovano, je pramenem vicho svétla, ztélesnénim pravdy a spravedlnosti.*”” Slunce
je i odkazem k astrologii, lyricky subjekt se dokonce zda byt sdm personifikaci slunce:
Mam dvandct domii ovsem jen v horoskopu / Na prvnim visi slunce a chrani mé pred
vidlemi Neptuna, zaroven tedy zdaraziuje jeho moc i ochrannou silu. V basni autor
neprovedl Zadnou zménu, ani my jsme nenalezli jasny divod, pro¢ by méla byt basen
vyfazena, tedy krom¢ astrologickych motivi, jez ovSem v tomto piipadé nevyvolavaji

dobové nepfijatelné konotace.

4.4 Basné vyrazené autorem

Nezval pii potadani Prahy s prsty deste do sveho Dila nejen upravoval ptavodni
texty, ale také mnohé vytazoval. Nakonec vyloucil na tfi desitky basni. Domnivame se,
ze vliv na ,vyCisténi“ sbirky pfed druhym vydanim urcéité nemél autorv novy
poradajici princip — sbirka si i bez vyfazenych Cisel uchovala stejné potadi basni, autor
nezavedl ani nové oddily, jez by zménily kompozici sbirky, jeho zasahy do Prahy
s prsty desté byly piedevsim textového razu — $lo o pravopisné nebo stylisticke Upravy,
piipadné o Skrty hodnocené jako ideové zavadné ¢i piezité, jak jsme se snazili ukazat
v pfedchozich kapitolach. Vzhledem k tomu, Ze sdm Nezval se nikdy na cenzurnim
seznamu neocitl, avSak patfil k pfedstavitelim oficidlni kulturni sféry a dokonce
zastaval pomérné vysoké kulturni funkce, byl nucen provést vlastni autocenzuru a zvolit

do tisku ty basné, které, prestoze uplné¢ nevyhovovaly stavajici normé, alespon

Y5 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 1509.

1 Tamtéz, s. 160. )

YT ROYT, J. — SEDINOVA, H.: Slovnik symbolii — Kosmos, pFiroda a ¢lovék v kiestanské ikonografii.
1998, s. 10-11.
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neporusovaly jeji pravidla o tom, co je povazovano za Ctenarsky Skodlivé, a co ne.
Podivame se bliZze na vybrané texty a pokusime se v nich nalézt a analyzovat prvky,
které mély patrné nejveEtsi vliv na jejich vytazeni.

Vaclavské namésti k veceru,*’® prvni autorem vyfazena baseti Prahy s prsty deste, je
cyklem opéti basnich anese rysy, které jsou charakteristické ipro dalsi
z nezachovanych skladeb. Jsou to predevsim bohaté iredlné asociace, v nichz se
metaforizovany Clen témér ztraci, zdaleka ovSem nejde jen o ptipad této basné. V téchto
basnich mnohé basnikovo pfirovnani zije vlastnim zivotem, Casto jiz bez pfimé relace
k objektu, ktery mé objasnit. ,, Tyto volné asociované podrobnosti jsou ov§em ve shodé
s celkovym vyznamovym ovzduSim basné, a tak vznikd dojem tematické linie sice
sjednocené vyznamovym ovzdusim ji obklopujicim.“*"® Ctenafi neni jasné, ,ktera
z vyznamovych asociaci, jez takovy vyznam piipousti, bude v nejbliz§im okamziku
aktualizovana vztahem k vyznamu nejblize nésledujicimu®.*®® Je tak podpofen dojem
tajemné neurcitosti. Pfikladem této tendence mohou byt hned tGvodni verSe z prvni
vytazené basné: Draci sto let nevétranych konfekci a der se vyhrnuli na namésti / Je to
ryba s ocasem pohovky / V drogerii pod Sirym nebem / Jede cyklista / Je namydlen jesté
od lonského roku holici podrimuji. V uvedené ukédzce lze vidét volny proud
asociovanych skutecnosti, jez neni mozné desifrovat pouze jednim zpisobem, coz bylo
problémem v padesatych letech, kdy bylo upfednostiiovano pouze jedno spravné ¢teni —
to ideologické. Je zde také mozné hovoiit o ,,nadvlade* véci nad prostorem, Vaclavské
namesti ztraci na vyznamu, je ovSem dulezité jako uvodni impulz pro rozbéhnuti
asocia¢niho fetézce, ktery je ale ve vysledku tak bohaty, ze je velmi t€Zké jej uchopit
a nemozné¢ jedinym zplisobem desifrovat.

181 je7 je také ukazkou bohatosti surrealistické

Vyftazena byla i1 Liduprdzdna nedéle,
asociace. V basni autor uzil pfirovnani Prahy k Pafizi, lyrickému subjektu ob¢é mésta
doslova splyvaji. Domnivame se, Ze pravé toto srovnani Prahy s francouzskou
metropoli, obdivovanym stfediskem zapadnich umélct iavantgardy, nebylo

v padesatych letech vhodne.

Y8 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 17.

1% MUKAROVSKY, J.: Sémanticky rozbor bésnického dila: Nezvaliv Absolutni hrobaf. In:
Mukatovsky, J.: Studie I. M. Cervenka, M. Jankovi¢ (eds.), Brno, Host 2001, s. 380.

180 Tamtéz, s. 381.

8L NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 22.
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2 uz vnazvu evokuje

Okno se struhadlem a pilou na Jungmannové ndmésti™
asocia¢ni spojovani nesourodych predmétui. ,,Alogi¢nost je patrnd i v ramci jednotlivych
prirovnani, kterd jsou podle Nezvala v plném slova smyslu surrealisticka. Kazdy ¢len
obrazového fetézu je vytvofen jako oxymoronickd konstrukce sugerujici soucasné

i pfitomnost a nepfitomnost, minulost a v&&nost, realitu a irealitu.“'*®

Tato alogi¢nost
by ovSem nebyla jedinou piekdzkou k zachovani basné. Negativné by jist¢ byly
hodnoceny i pocity désu, samoty, vyhosténosti, do jisté miry shromazdéné v motivu
nomadstvi, jejZ vystihuji vere: O desté / Nevim pro¢ stdle takto cestuji / Jaké biemeno
vozim z mésta do mésta / Jak tajemstvi jistych oken. Tato neukotvenost a zdanliva
nespokojenost, neustdla potfeba hledani a objevovani je nejspiSe diivodem, pro¢ autor
baseil vyradil.

Podobné je tomu i u dal$i nedochované basné — Poric. 184 Shodné zde nalezneme
napt. motiv vééného nomadstvi. Lyricky subjekt o sobé hovoii jako o clovéku bez
puvodu, bez domova, jako o cestovateli, jenz prijel odnikud a odjizdi nahle s destem.

Casoprostor basné Zatazeno® je jakymsi bez&asim, coz dokazuji verse: Neni noc
ani den / Ani vecer / Doslo kvybuchu / Nebo k néjaké jiné katastrofe, jez vykazuji
velkou davku nejistoty a zaroven evokuji postapokalypticky stav, potfebu zachrany ¢i
oCisténi. Lyricky subjekt potiebuje zménu a ¢eka na ni: 4z nekdo roziehne /| AZ vypluji
hvezdy / Anebo az se spusti milosrdny dést. Tento stav neutéSenosti dozajista piispé€l
k tomu, aby autor basen ze sbirky vyloucil.

Basnicky cyklus Fantom™®® ¢

itajici devét basni a dedikovany Toyen byl vytazen
cely. V celém cyklu piedstavami nasycenych basni vystupuji bytosti, jejichz zahadnost
podporuji dal$i mystické asociace, ackoliv je mozné, Ze napi. tajemnou nestviirou
v prvni basni je pouhd mys. Ukazuje se tak sila asociace, protoZe ani zde nelze verse
jednoduse vylozit pouze jednim jedinym zplsobem. VSechny basné cyklu, ale 1 mnoho
dalSich versi této Nezvalovy surrealistické sbirky jsou budovany jako hadanky, na néz
neexistuje jedna spravna odpovéd. Tato skuteénost i mysteridznost vyvolana jiz

pouhym nazvem cyklu a podpofend napi. motivy dvojnika-stinu nebo postavy

"2 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 47.

18 COLAKOVA, Z.: Cesky surrealismus 30. let: struktura basnického obrazu. Praha, Karolinum 1999,
S. 47.

18 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 51.

185 Tamtéz, s. 55.

18 Tamtéz, s. 63.
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méstského fantoma stala, krom& premiry asociaci a redukce ,pfib&hovosti“,'®’ za

rozhodnutim basnika cyklus basni Skrtnout.

Mezi daldi nedochované basné patii Predmésti,*®® Vycepy,™ Vitavsti rybari**
Hokynd%stvz’191 a Uhlir, % jez nasleduji za sebou a jsou, podobné jako jiz zminované
vyrazené basné€, ukdzkou Cisté surrealistické hry s predstavami. Pomoci pocate¢niho
pfirovnani je rozvinut asociacni fetézec, jak miZzeme vidét napt. v Predmésti: Predmeésti
je barevny slamnik / S nedohranou partii karet / Predmésti je stéhovaci viiz / Je v ném
vSecko Zidle i rakos, nebo ve Vitavskych rybarich: Jak shnilé parezy si sviti rybari
lampickou. Princip aglutinace obrazl, jejich fazeni a shlukovédni, hojné uzivany
Vv baroku, povazujeme =za nejzfetelnéjSi pravé u Nezvalem vyfazenych basni.
Souhlasime také snazorem, Ze tato aglutinace ,sugeruje odcizenost c¢lovéka od
empirické skute¢nosti“.** Pravdépodobné proto v dob€, kdy se v uméni netoleroval
témet zadny odklon od reality, distance lyrického hrdiny od spole¢nosti nebo jeho uték
do vlastniho svéta, pfehodnotil autor své basné, v nichz je tato odchylka nejpatrnéjsi,
a rozhodl se je odstranit.

| ve Zlazé ulicce™* nalezneme motivy, které Nezval v predchozich basnich redukoval
a jez byly diivodem jejiho vyclenéni. Patii mezi né motivy bezcasi, postava bloudiciho
muze odsouzeného khledani, v&tného cestovatele, jehoz neukotvenost muze byt
které tento vécny poutnik kdysi davno odlozil.

Basent Pracujici mésto'®® uziva predstavy mésta jako domu i jako stroje plného
zvukil upozoriiujicich na Zivot v ném. Strojovou pravidelnost pohybli a zvukt kopiruji
i lidské kroky: Chodi se shora doli / A nahoru po schodech / (...) / Nohy pohdni zmatek
jenz pohybuje pradelnou. Chaos se projevuje inavzdory oné strojové pravidelnosti,
piesnosti: Vsecko je prehdzeno / Nevis rachoti-li ¢lunek / Nebo celist. | v Pracujicim

meste aglutinace obrazové vystavby evokuje odcizeni vnitiniho a vnéjsiho svéta, ve

187 Zajimavé je, Ze basné cyklu, spojené mimo jiné i motivy destrukce a tajemna, jsou zakoncovany
podobnym zpltisobem — posledni ver$ je vyjadienim zmény, kterd jemné narusi zdanlivou ned&jovost
predchozich versa.

188 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Nakladatel Fr. Borovy 1936, s. 105.

189 Tamtéz, s. 106.

%0 Tamtéz, s. 107.

L Tamtéz, s. 108.

92 Tamtéz, s. 109.

19 COLAKOVA, Z.: Cesky surrealismus 30. let: struktura basnického obrazu. Praha, Karolinum 1999,
s. 19.

Y4 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 114.

'° Tamtéz, s. 128.
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skutecnosti se ovSem ukazuje, ze vSe a vSichni jsou soucdsti mechanismu tohoto
surrealistického stroje. Iredlnost této predstavy ovSem nedovolila Nezvalovi basen ve
sbirce uchovat.

Po Pracujicim mésté nasleduji hned dalsi dvé vyfazené basné. Prvni z nich jsou
Obskurni hotely,'® jez piedstavuji pochybna mista tajemnych setkani bezejmenné
dvojice — muZe bez veku aZzeny bez zavazadel. Spojeni bez véku evokuje piedstavu
bezcasi, jiz podporuje 1konstantni prostiedi navstivenych hoteld vyplnéné jen
umyvadlem, vésakem a zaclonami.

Nésledujici Oficiny®® piisobi jako popis obrazu surrealistického malife. Baseti,
tvofend kratkymi, pfevazné jednoslovnymi ver$i, je vystavéna na pfirovnani holice
k chirurgovi a jeho kieslu k opera¢nimu stolu a nasledném prolinani téchto obrazi.

V obou dvou basnich lze pozorovat jak alogické spojovani, tak také princip
zrcadleni, ktery se zaklad4 na interakci dvou nebo vice prostorti.’*® Vznikly obraz je
mnohonasobny a mnohotvarny, coz je patrné napi. v basni Oficiny, kde se holi¢stvi
odrazi do prostoru operacniho salu. Prostor je ostatné v Nezvalové surrealistické poetice
velmi dulezitym prvkem, ,,jeho lyricky hrdina umistén do ur¢itého prostoru, ktery se
stava realnym i iredlnym“.'*® Prolinani prostort je zérovei prolinanim reality v irealitu
a naopak. Dulezit¢ je jeSt¢ zminit bizarnost obsazenou v nékterych Nezvalovych
obrazech, kvili niz vyfadil jiz nékolik vySe zminénych basni a jez je disledkem
»literarniho pfeneseni prostfedkt malifstvi do basnického jazykat“.200

Také v Automatech®" dochézi k prolinani prostorti — z bufetu se stava oZivly stroj &
obrovské zvite pohlcujici ptisSedsi stravniky: Zlaté chrupy / V ustech bez zubii / Po cely
den vycenény / Hitaji pritvody. Strojové pohyby vykonava i zastup ptichozich. Zdanlivé
vsedni situace — prichod délniki a nezaméstnanych do bufetu — tak ziskava bizarni hav.
Bufet nese atributy burZzoazni spole¢nosti, jeji marnivosti — zlaté chrupy, truchlivy
buffet, hlavni oltar s vodotryskem Sampanského, Stérbina pohltila den prdace nebo
pozlacend ohrivarna. Hladovéjici pak predstavuji proletaisky lid, ktery je zobrazen jako
vysilené dité, jemuz zvoni umiracek. Zdiraznéna je predevsim jeho bida a vykofisténi:

Je to procesi hladovych / Jejich prapor / Jazyk / Zistava svinut / (...) / Detektivové

198 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 130.

97 Tamtéz, s. 132.

198 COLAKOVA, Z.: Cesky surrealismus 30. let: struktura basnického obrazu. Praha, Karolinum 1999,
s. 107.

199 Tamtéz, s. 121.

200 Tamtéz, s. 120.

20 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 141.
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rontgenuji prézdné dvojité kapsy / Rontgenuji az na kost zatatou pést / Jez macka teplo
této pozlacené ohrivarny. Z posledniho verSe lze vycist, ze navsStévnici automatu
atributy burZoazie neuznavaji, pii¢i se jim pozlatka prostiedi, kam se pfisli najist, ovSem
piijimaji jej, vstupuji do néj dobrovolné a svou zat'atou pést, symbol protestu, ukryvaji
hluboko v kapse. Domnivame se, ze pravé tento divod ipfemira bizarnich obrazi
Vv basni zpiisobily, Ze ji Nezval ze sbirky vytadil, ackoli by jinak mohla politicky
vyhovovat.

V dal$i vyfazené basni s nazvem Koml'ny202 je zpracovano téma premény
spole¢nosti. Kominy jsou v ni atributem valky, lyricky hrdina ovSem véfi, Ze jednou
nastane vek lasky bez dymu a bez komint. Hlavni myS$lenka basné by jisté nezavinila
jeji vytazeni, dle naseho nazoru to bylo spiSe zrcadleni jednoho svéta do druhého a
bizarni pojeti mésta.

V Prainé brané®® propada lyricky subjekt negativnim pocitiim, které v ném noéni
mésto vyvolava: Je ti jak by tu kracela minula stoleti / Na pranyr nebo do musea / Jak
by vezli nekoho na kare / Jak by se tudy hnala uderna tlupa. Basen by svou temnou
atmosférou na soucasné Ctenafe, tedy Ctenafe v padesatych letech, mohla pusobit
zbytecné negativng: Z Zen se stavaji vlecky / Muzi jdou hrozive / Pes ceni zuby hluboce
vystrasen / Jak pred bouri / Jak by se blizilo zatmeni slunce. Ziejmé by ji totiz necetli
optikou doby, kdy byla psana, hrozilo by, Ze by si do ni promitli socialistickou
soucasnost, coz se ostatné netyka jen této basné.

Nezval vyfadil ibasett Zastavenicko,*® za coz jisté mohla pfemira astrologickych
motivii v ném obsaZzenych, podobné tomu bylo iu nékterych basni z cyklu Prazska
domovni znameni.

Mésto kniha®® je posledni basni Prahy s prsty deste, ktera se nedochovala do
druhého vydani. Tato dvojdilna baseii uziva anaforu, ktera ovSem nestala v cest¢ jejiho
ponechani, protoze jiné basné obsahujici anafory byly ve shirce zachovéany,
napt. zavéreéné basné sbirky — Nadéje, Zoologicka zahrada nebo Co déld odpoledni
slunce s Prahou. Nezval navic uzivani anafory obhajoval napf. ve svych Modernich
basnickych smérech. Uplatituje ovSem i surrealistické zrcadleni — odraz mésta v knihu
balenou v kizi — a na né navazané asociace, pfiCemz prvni ¢ast je vlastné basnikovym

vyznanim l&sky Praze, druha jeho variaci. Imaginace i bizarni pfirovnani mésta ke knize

202 NEZVAL, V.: Praha s prsty desté. Praha, Fr. Borovy 1936, s. 145.
203 Tamtéz, s. 151.
204 Tamtéz, s. 182.
205 Tamtéz, s. 183.
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a absence piib&hu zaradily ovSem tyto verSe v ocich basnika k tém, jez je tieba ze sbirky

vyloucit.

4.5 Srovnani ponechanych a vyrazenych basni

V autocenzurované Praze s prsty desté Nezval ponechal ty basné, v nichZ je mozné
,Vystopovat® ptibéhovou linku a dokazat existenci materidlniho svéta, kde oscilace na
rozhrani redlna a magic¢na neni natolik kiehka. Vyskrtal z nich pasaze nebo nahradil
vyrazy, které nebyly v piimé shod¢ s normou ptevladajici v socialistické literatufe.
Vytazovéna totiz méla byt dila, kterd udajné neodpovidala skute¢nosti ¢i ji nespravné ¢i
zkreslen¢ li¢ila (kritika byla formulovana napft.tak, Ze dé&j knihy neodpovida
skute¢nosti, literatura zkresluje skutec¢nost atp.). Za opravdové umeéni bylo povazovano
pouze umeéni realistické. Bohaté irelné predstavy, nahusténé v fetézcich obrazi, jejichz
existence je mozna diky vzdy novému anecekanému smyslovému odrazu, i bizarni
piedstavy nebo spojeni a aglutinace spolecensky ,,pokiivenych® obrazti byly proto pro

autora diivodem k vyfazeni basni ze sbirky.
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5 Absolutni hrobar

Surrealistickou basnickou sbhirku Absolutni hrobai> vydal Nezval poprvé v roce
1937.%° Druhého vydani se dogkala az po vice neZ dvaceti letech v jedenéctém svazku

Nezvalova Dila?"’

(1958) s podtitulem Veliky orloj. Do tohoto svazku, posledniho, jenz
jesté sam autor redigoval, ji zafadil spolu s Velikym orlojem a K7idly, aniz by dbal na
chronologickou ¢i tematickou linii.

Piedchozi surrealistickou shirku — Prahu s prsty deste — vydal basnik ve svych
soubornych spisech uz o nékolik let diive, proto nas také, kromé popisu autorovych
zéasahli a zmén, bude zajimat, zda tento vétsi Casovy odstup néjakym zpiisobem ovlivnil

208 7astava nazor, ze

jeho ptistup k vlastnimu surrealistickému dilu. Milan Blahynka
vydani Absolutniho hrobaie odloZil Nezval na konec padesatych let proto, aby se jej
cenzura nedotkla do takové miry jako u Prahy s prsty destée. Od klidnéjSich dobovych
kulturnich pomérti dle Blahynky ocekéval mens$i potfebu autocenzurnich zasahti do
surrealistické shirky: ,, Také pro Di11%%° béasnik knihu zkratil a text misty upravoval, ale
protoze spolecenskopolitické poméry nebyly uz tak sklicujici jako v letech, kdy se
ptipravovalo vydani deviti prvnich svazku (1950-1955), vyplatilo se bésnikovo
rozhodnuti poseckat (...) na pizniv&jsi dobu.“**° V nasledujici textologické analyze
obou vydani Nezvalovy sbirky se budeme snazit odpovédét na otazku, zda autor
s vydanim sbirky skute¢né ¢ekal na piijatelnéjsi poméry a zda tomu odpovida mensi
mira jeho zasahtl, jak se domnivad Blahynka. Blize se zaméfime také na problém
zachovani Nezvalovy tehdejsi surrealistické poetiky, ktera se vyznacovala akceptaci
a uzitim paranoicko-kritické metody, psychického automatismu a deformace
skute¢nosti. Pokusime se tak zodpovédét, zda se basnik od surrealismu v padesétych

letech distancoval natolik, Ze nebyl schopen uz znovu pfijmout nékteré rysy, ptestoze

by cenzura jiz nebyla tak ptisna jako na pocatku padesatych let.

5.1 Charakteristika sbirky

Prvni vydani Absolutniho hrobare je dilem slozenym ze sedmi oddila: MuzZ ktery

skl&déa z predmetii svou podobiznu, Vétrny mlyn, dale nasleduje oddil, podle né&jZ nese

206 NEZVAL, V.: Absolutni hrobai: basné 1937. Praha, Fr. Borovy 1937. )

27 NEZVAL, V.: Dilo XI. Veliky orloj; Absolutni hrobar; Kridla. Praha, Ceskoslovensky spisovatel
1958.

28 BLAHYNKA, M.: Komentdr. In: NEZVAL, V.: Bdsné II. Brno, Host 2012, s. 470.

29 pozn. autorky: znatku Dil 1 uZiva Blahynka pro oznadeni XI. svazku Dila Vitézslava Nezvala (1958).
20 B AHYNKA, M.: Komentdi. In: NEZVAL, V.: Bdsné II. Brno, Host 2012, s. 469-470.
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shirka nazev - Absolutni hrobar, po ném cast Stinohry, Bizarni méstecko,
Dekalkomanie a zavére¢na skladba Pyrenejska moucha.

Sbirka, vniz basnik cerpal ztechniky psychického automatismu i Daliho
paranoicko-kritické metody, je ovSem charakteristickd i zduraznénim role nahody
ainspiraci vytvarnym uménim. VyuZziti nahody jako uméleckého prvku, s jejimz
motivem jsme se jiz setkali napt. ve skladbé Podivuhodny kouzelnik a jiz basnik jesté
vice rozvinul vtéto surrealistické sbirce, mizeme vidét 1ivuZiti techniky
dekalkomanie,* jejiz vysledky byly Nezvalovi podndtem k napsani Absolutniho
hrobare.

V centru basnikovy pozornosti stoji vSedni Zivot obyvatel, napf. orace, dojicky
nebo Zencd, ... Jedna se spiSe o venkovske obyvatele, zminky o vesnickém prostiedi
muzeme vycist z n¢kolika ver$t, napt. zpracovani motivu plavby koni pies feku, sklizné
obili, vinobrani, orby nebo dojeni. Nezval sklada podobizny téchto postav
z nejruznéjSich predmétli kazdodenni potieby, bytosti i téch objektil, které maji piivod
v ptirod¢€. Tyto fantastické portréty budované na asociaci jsou do velké miry groteskni
a symbolické, nebot je basnik buduje Vv neur¢itém prosttedi, jez navozuje
dojem myticnosti. Zaroven jsou basnikovy fantastické vize dokladem odcizeni se
skutecnosti. Dle Mukatovského, ktery upozoriiuje ina vzrist dilezitosti znakt, je
vyznamova vystavba basné¢ vybudovana na nckolika doslovné pojimanych obrazech,
pii¢emz je mezi fadky naznacovan kontext, obvyklé souvislosti a vyznamy jsou vSak
Vv basni umysIn¢ zastteny. Tak dosdhl Nezval toho, Ze se zobrazeni dennich tkont blizi
mytu, 212

Basn¢ budované jako hadanky dovoluji Ctenafi jeSté vice moznosti interpretace,
¢emuz napomahaji i autorem hojné uzivané personifikace, synekdochy i ironie. Kazde
piirovnani v basni zije vlastnim zivotem, jiz bez pfimého vztahu k véci, kterou ma
objasnit. Tyto volné¢ asociované podrobnosti jsou ovSem ve shod¢ s celkovym
vyznamovym ovzdusim béasn¢, a tak vznikd dojem tematické linie sjednocené
vyznamovym ovzdudim ji obklopujicim. Ctenafi neni jasné, kterd z vyznamovych
asociaci, jez takovy vyznam pfipousti, bude v nejbliz§im okamZiku aktualizovana

vztahem k vyznamu nejbliZe nésledujicimu, musi dohadovat, které slovo bylo uzito za

11 Dekalkomanie predstavuje vytvarnou techniku spoivajici v roztirani tuse mezi dva listy papiru. Takto
»hahodile* vzniklé obrazy slouzily Nezvalovi jako inspirace pro basnické texty Absolutniho hrobaie
a jejich reprodukce dokonce dopliiuji jeho prvni vydani.

22 MUKAROVSKY, J.: Studie I. M. Cervenka — M. Jankovi¢ (eds.). Brno, Host 2001, s. 383.
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pojmenovani pfimé a které za nepiimé.?™® Tim, Ze basnik s obrazy zachazi tak, jako by
byly na kontextu nezavislé, vznika dojem tajemné neurcitosti — hadanky. ,,Basnické
hadanky nejsou kladeny proto, aby byly uhodnuty, ale aby pusobily pravé svou
zahadnosti.“*** Ovsem asociadni proces recipienta tSchto basni Casto nevede ke
stejnému  zavéru, jak subjektivné piedpokladal autor. K vychylkdm z tematického
pudorysu piispiva ivyznamova samostatnost jednotlivych drobnych tseku, kterd je
zpusobena tim, ze Nezvalova véta ,,neni seviena do rytmického celku, naopak kontury
jejiho syntaktického €lenéni prispivaji ke zpomaleni jejiho tempa“.215 Tato slozita vétna
skladba, napft. v oddile Bizarni méstecko nebo ve Stinohrach nalezneme naopak
jednodussi syntax, ,,bézné logické vztahy znejastiuje a pomaha tak vytrhavat detail
z navyklé vazby“.#® Jiz jsme zmifiovali, e se basnik zam&fil na kaZdodennost
a pfedevsim predméty s ni spojené, tentokrate ovSsem vSednodennost nepoetizoval, ve
verSich ji pfedstavoval v necekanych spojenich, banalitu znejasiioval. ,,Skutecnost se
jevi v nejlepsim piipadé tajemna, ohromujici, unikajici konvenénimu smyslu; v jejim
stiedu stoji prazadkladni znaky, jesté témé&f ptirodni (Zivot, plodnost, zapas). (...)
PiedevSim je vSak realita pojimana jako hroziva a zneklidiujici, v krajnim piipadé
ptimo nabitda — napiiklad v titulni basni — ponurymi znamenimi, vizemi dosud
nevyslovitelného nebezpe¢i vtom se odrazela nartstajici svétova krize na sklonku
tiicatych let.“?'’
5.2 Jazykové upravy ve druhém vydani

Zasahy autora, pripadné editora jeho Dila, do jazyka Absolutniho hrobarie jSou
viceméné stejného razu jako u predchozich nami analyzovanych sbirek Bdsné noci

a Praha s prsty deste.

5.3 Proména kompozice sbirky

Zcela beze zmén pieslo do druhého vydani padesat osm basni, z toho devét basni
z oddilu Vetrny mlyn, sedm ze Stinoher a celych ctyficet dva basni oddilu Bizarni
meéstecko, V némz byla provedena pouze jedna jazykova uprava. Kompletné vyrazen byl

oddil Dekalkomanie, jenz ¢ita Sest basni a je uzavien textem (bez nazvu)

23 MUKAROVSKY, J.: Studie I. M. Cervenka — M. Jankovi¢ (eds.). Brno, Host 2001, s. 380-381.
21 Tamtéz, s. 382.

215 Tamtéz, s. 379.

218 Absolutni hrobat. In: Slovnik basnickych knih. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1990, s. 14.
217 Tamtéz, s. 15.
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vénovanym dekalkomanii. Vypustény byly jesté dvé basné oddilu Stinohry — Roj a Past.
Na pravdépodobny diivod vyfazeni jmenovanych kust se blize zaméfime v nasledujici

kapitole vénované textovému srovnani prvniho a druhého vydani.

5.4 Analyza textovych zmén Absolutniho hrobare

Z vySe uvedeného jiz vyplyva, Ze se podoba Absolutniho hrobare pfi piesunu
sbirky do druhého vydani zna¢né proménila. Svédéi otom ovSem nejen basnikovy
zasahy do kompozice sbirky, ale také jeho zna¢né Skrty v textu, jimiZz se budeme

podrobné zabyvat nize.

5.4.1 Muz ktery skldda z piredmétii svou podobiznu

Prvni oddil snazvem Muz ktery sklada z predmétii svou podobiznu®® Nezval
pozménil pouze po stylistické strance a provedl nékolik jazykovych Uprav,
napi. nahradil vztazné zajmeno jenz zajmenem ktery nebo zménil slovosled. Autorovy
zasahy se v tomto ptipadé fadi k t¢ém mensim. Skladba je basnickym autoportrétem a do
jisté miry také pfedznamenanim dominantnich ryst poetiky celé sbirky. Basnikova
autostylizace nese vtomto piipadé ovSem zcela jiné rysy, nez tomu bylo
napi. u Podivuhodného kouzelnika ¢i  Akrobata: ,Lyricky hrdina zde uZ neni
zt€lesnénim basnivé proménlivosti svéta, melancholickym hrac¢em s jeho pfedmétnosti —
,je vyléten ztdchto svych télovych fantasmagorii‘.“**® Pravé zpfedmétnéni Zivého
individua je zakladnim motivem basné: ,,Véci se zmocnuji jeho hmotné i duchovni
reality, mozaikové skladaji jeho nahle jakoby nesamostatné jsoucno.“**® Piedméty jsou
basnikem uchopovany a pokladany na ,,nova“ mista a do neobvyklych souvislosti, které
oteviraji prichod dalSim asociacnim pfedstavam. Nejen €asti téla portrétovaného muze:
Jeho hrubou kostrou je Zidle / S pohyblivyma nohama, ale také jeho duchovni svét, jeho
myslenky dokazi poskytovat prostor pro dalsi autorovy asociace, dokonce se nékde jako
ostatni predméty skladaji a metamorfuji opét v jiné objekty: Rano se prochazi hlubokym
spankem / Jen nerad z ného procitd / Nebot' / Tam / Dole / Jsou robustni Zeny jeho
mySlenek / (...) / Jeho utkvélou myslenkou / Jsou schody.

Miuizeme fici, Ze postupné sklddani autoportrétu je spojeno také s cestou za

sebepoznanim lyrického subjektu: Objevil v svych Gstech / Dva mlynské kameny / Jez

28 NEZVAL, V.: Absolutni hrobar. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 11-20. V Dile: NEZVAL, V.: Dilo XI.
Veliky orloj; Absolutni hroba#; Kridla. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1958, s. 9-24.

219 Absolutni hrobaf. In: Slovnik basnickych knih. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1990, s. 13.

220 Tamtéz, s. 13.
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drtily pravé sklenéné oko / Jeho kanibalskych Zadosti. Toto nahliZzeni na sebe sama je
spojeno s bolesti a utrpenim: Teéz propadal tézkym dusevnim staviim / Za nichz se meénil /
V dva berany / Zakeirné vrhajici hlavu proti hlavé / A usilujici znicit kazdou jeho radost.
Ukazuje se zde, Ze i sam lyricky subjekt neni staly, jeho podoba se proméfuje, nejen
konstruuje. Tuto jeho vlastni nejistotu dokazuji jesté napft. tyto verSe: Po jisty cas se
domnival / Ze je koném / Kterého odsoudili jeho potomci / Aby bézel tryskem / A boural
hlavou zdi / Aby je proménoval v tunely / A prchal jimi. OvSem: Dnes uz je vylécen ze
vSech svych télesnych fantazmagorii // Jeho ponekud vychylena / Nebo ponekud
zvracena hlava / Je na pravém misté. Portrétovaného muze zajimaji otazky o zivoté,
smrti i lasce, tedy stejné jako kouzelnika nebo akrobata v Nezvalovych Basnich noci,
ovSem jeho pohled neni zcela totozny. Zda se, Ze pravé setkani s laskou v zavéru
toho, aniz by byla laska pfedpokladana: Neni mozno / (A) aby se muz ktery z predmeétii
sklada svou podobiznu / Blazniveé zamiloval | Do zeny [ Jez vySla z vinarenské vycepni
mistnosti / Na dviir / Kde ji potkal / A tak nenadéale / Ze ji nemohl neuchopit za ruce

/ Nestisknout v objeti / A dlouze nepolibit.

5.4.2 Vétrny mlyn

Oddil Vetrny mlyn byl ze vSech Casti autorovymi zasahy dotcen nejméné, v podstaté
v ném Nezval provedl jen jednu zménu, a to jazykovou revizi v textu posledni basné
oddilu. Zpfedmétnovani skutecnosti je hlavnim tématem vytvarné pojatych
nerozsahlych basni-obrazt oddilu Vérrny mlyn popisujicich jak interiéry, tak ptirodni
exteriéry. VerSe nasycené az téméf impresionistickou naladou nalezneme jiz v prvni
z tohoto cyklu basni — v Plavbé koni:*** K veceru / U rybnika / Plavi se koné / Z celé
dediny / Pacholci / Kteri se vraceji pro né / Do staji / Hledi k severu. Rozplyvajici se
obraz zapadajiciho slunce, v némz dokonce nalezneme rym, kterému se Nezval ve
svych surrealistickych dilech vyhybal, uzavira celou baseit a také piipomina
impresionistickou malbu: Cerny rybnik se rozlil a tece po silnici / V dalce je niva
| Nekdo na ni postavil svici / Ale to uz je tma. Zminované impresionisticky ladéné
motivy, jako napf. kratké momenty spojené se zadpadem slunce, pfichodem noci ¢i hrou
svétel, pozorujeme i u dalSich analyzovanych basni. Skute¢né jsme v prvni basni oddilu

nenalezli zadné skuteCnosti, které by basnik chtél, piipadné byl nucen redukovat. Jeho

221 NEZVAL, V.: Absolutni hrobai. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 23-24. V Dile: NEZVAL, V.: Dilo XI.
Veliky orloj; Absolutni hrobar; Kridla. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1958, s. 25-26.
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surrealismus zde nebyl zdaleka tak vyhroceny jako u skladeb, jeZ jeho z&sahy postihly
markantngji.

Nasledujici béaseti Pokryvac®®® by bylo mozné povaZovat za dalsi z basnikovych
portrétd. Je v ném jiz vyraznéjsi rymova shoda: Pokryvac je blesky rozdrasany muz / Na
hadrovych nohou / Uz rano / Chodi po stiese / Re¢ ma strohou / Je to obycejné krdtké
ano / Nikdy se necese.

Tieti basni cyklu je Slunecnice.?”® Ani ji se nedotkla Z4dna z béasnikovych Gprav.
Zminme jen, Ze portrét Zeny divajici se z okna basnik vystavél na piirovnani jeji
otacejici se hlavy ke slunecnici: Kader pada spici Zené do cela / Slunecnice / Téz /
Svésila hlavu / Jako ta Zena co vzpomina.

Baseti Zenci®®* je vypodobnénim pracujicich muzd na poli: PlouZi se po kolenou po
poli / Ktereho ubyva / Hladové zvykaji svij krajic / Uz si jej ani nesoli. Promény osob
a objektt vystizené v piedchozich kusech se zietelné realizuji i zde. Basnikovy asociace
vychazeji opét z podobnosti pozorovanych jevi: Pole se ztraci / Méni se v pichlavé
kartace / Trpyti se na ném Zula a svor / (...) | A kola skiipaji / Krajina se meni / Hnédé
dzbany vykukuji zpod mecikii.

V bésni Vinobrani®® basnik znovu zobrazuje sklizeii a tentokrate ji spojuje
i s erotickymi motivy, jeZ ovsem nebyly natolik vyrazné, aby je byl nucen redukovat:
Muzi a Zeny po sobé touzi / Zpeév vinari vzdouvd divéi klin / (...) | Rozsvécuji se
bludicky louzi / Shnilé parezy ztracenych pésinek / Slys vzdalené vyhravani / Polibky
napodobuji tikani hodinek / Domui se vrati jeden ze sta / Hvézdna noc korunuje
neutuchajici vzdalené vinobrani. Vinobrani se zde jevi jen jako kulisa pro milostna
vzplanuti.

Na dvoie®®® je basni, jiz oteviraji verse popisujici poklidnou atmosféru starého
dvora, jiZ nenarusi ani v blizkosti se konajici pohieb: Stary kocar zkadereny zaslymi
veky / Slouzi za utociste cernému hafanovi / Jenz veétri / Nedaleko odtud se konajici
pohieb /Mrtvy v rakvi si hovi. V basni se objevuje motiv vétrného mlyna, podle né&jz
nese pravdépodobné cely oddil nazev: A vétrny mlyn na konci odpoledne bez povetii
/ Vrha stin / Neklape. Zajimava je proména tohoto motivu. Zdanlivy klid poc¢ate¢nich

versSu totiz vystiidaji obrazy upadku, strachu a o¢ekavani nepiijemné budoucnosti. Onen

222 NEZVAL, V.: Absolutni hrobar. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 25-26. V Dile: NEZVAL, V.: Dilo XI.
Veliky orloj; Absolutni hrobar,; K¥idla. Praha, Ceskoslovensk}'/ spisovatel 1958, s. 27-28.

22 NEZVAL, V.: Absolutni hrobar. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 27-28. (Dilo, sv. XI, s. 29-30)

224 Tamtéz, s. 29-30. (Dilo, sv. XI, s. 31-32)

225 Tamtéz, s. 31-32. (Dilo, sv. XI, s. 33-34)

226 Tamtéz, s. 33-34. (Dilo, sv. XI, s. 35-37)
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motiv mlyna se v druhé poloviné basné totiz objevi znovu, ale transformovan a navic
v proménéném kontextu: Daleko v Gdoli se rozehral jiny mlynek / StraSidelnd mouka
tece do pytlii / A na polich se tipyti vykaly / Ve mlynici je zaklet vitr / Kdosi zpiva / Stivy
S hlavami straspytlii / Spi v prastaré vezi / A lidé kamsi zmizeli / (...) / Bude mnoho
krédeZi. Tato zména sice odliSuje basenn od predchozich kust oddilu Vétrny miyn,
tematicka stranka basné se zacina blizit cyklu Absolutni hrobar, ale nepiinasi zadny
problém, ktery by basnik povaZoval za nutné odstranit nebo upravit.

227 sedmé basni

Témét nehybna opusténost mista je ztvarnéna iV Knihovné,
Vétrného mlyna. Podobné ,,ospalou® naladu nalezneme i v nasledujici basni Obchod se
stiiznym zbozim,**® kde: Obchodnik klimd / Opien o dveie / V $eru [ (...) / Jesté dlouho
nebude vecere / Vitr si hraje s Sdtky Zen / Stit na obchodé patril by uz davno do muzea.
Ostatné prostiedi muzea nepiipomina pouze tato basen, ale také predchozi Knihovna,
V niZ se na vystavené ,exponaty” pouze préSi a kde je cervotoc jediny pdn tohoto
obydli. Vylidnénym mistem, kde se zastavil ¢as, je i hospoda v basni Zajezdni
hostinec:?*® Na stole / Zajezdni hospody / V prouténém kosiku / Na némz se tipyti siil /
Tri dny starych rohlikii / Se povaluje / Davno precteny telegram / Vsichni odesli na pole
/ Na védku visi / Klobouk a hiil. Zavéreéna Kuzelna®® se od predchozich basni pilis
nelisi, opét je spiSe deskripci mista, které lidmi opusténo ted’ poskytuje pfistiesi alespon
zvitecim obyvatelim, podobné tomu bylo u basné Na dvore nebo u Knihovny.

Nejen poklidna venkovska atmosféra, az impresionisticky ladéné verSe li¢ici krasu
ptirody, ale také Nezvalovy ,,umirnéné* fetézce asociaci sméfujici az k Cisté popisnosti
avyobrazeni pracujiciho lidu, jenz si pfi c¢innosti pocind lehce a s velkou
samoziejmosti, nezatizen duSenimi potizemi ¢i pochybnostmi, staly dle naseho nazoru

za zachovanim ptvodniho znéni vSech basni cyklu Vétrny mlyn.

5.4.3 Cyklus Absolutni hrobar

Absolutniho hrobare se dotkly jiz mnohem zésadnéjsi zmény. Nejen stejnojmenné
skladby,?* ale také basni-portrétii nasledujicich. Ukazeme si, Ze Nezval v kazdé z nich
Skrtal celé asociacni fetézce fantastickych obrazu, a také to, jaké motivy zhodnotil jako

nevyhovujici. Pocate¢ni verSe skladby upravoval basnik iz hlediska stylistického.

221 NEZVAL, V.: Absolutni hrobar. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 35-36. V Dile: NEZVAL, V.: Dilo XI.
Veliky orloj; Absolutni hrobar; K¥idla. Praha, Ceskoslovensk}'/ spisovatel 1958, s. 37-38.

228 NEZVAL, V.: Absolutni hrobar. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 37-38. (Dilo, sv. XI, s. 36-37)

229 Tamtéz, s. 39-40. (Dilo, sv. XI, s. 39-40)

20 Tamtéz, s. 41-42. (Dilo, sv. XI, s. 43-45)

21 Tamté, s. 45-56. (Dilo, sv. XI, s. 47-54)
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Redukoval prevazné kompozicné slozitéjsi verSe a nahrazoval je jednodusSimi tak, aby
zachoval totozny vyznam, napf. se rozhodl zjednodusit ver§ uvodni skladby: A pije-li
pije z bezednych ndadob / Z téhoz divodu jako piji prodéravené lebky minerdlni vodu
Z podzemnich okapii, jeho upravena podoba zni: A pije-li pije z bezednych nadob / Jako
piji proderavené lebky mineralni vodu z podzemnich okapii.

Absolutni hrobar, Gtvodni bésen stejnojmenného cyklu, je surrealistickym portrétem
fantastického muze, jenz kolem sebe rozséva rozklad, ktery je zaroven jeho podstatou.
Hniloba, zakladni esence této podivné bytosti, blizce souvisi se smrti, jeZ se v hrobatové
téle snoubi s Zivotem stejné jako pohyb se stati¢nosti: Nos absolutniho hrobare / Je
velkolepou synthesou jeho jsoucnosti / Podminéné / Na jedné strané zivotem / A na
druhé strané smrti /' 'V naprosté jejich jednoté. Muzeme fici, ze je celd basen budovana
na protikladech ,,mrtvolnych* a ,,zivotnych* procesti. Pravé absolutno, nesmrtelno ve
jmén¢ absolutniho hrobafe se da také interpretovat jako odkaz ke kolob&hu zivota.
Absolutni hrobat je postavou siln¢ symbolickou, ostatné stejné jako postavy dalSich
basni cyklu, aje mozné jej interpretovat napi. jako muze ,,ironicky ztélesiujiciho
velikou budoucnost lidstva“.?

Mezi mensi z&sahy do textu Absolutniho hrobare fadime zménu slovosledu, kterou
povazujeme za dukaz autorovy nespokojenosti se stylistikou, napt.: NaloZzenému vejci
podobné levé oko. Vétu piebudoval na: Levé oko podobné naloZzenému vejci, ¢imz ubral
na dulezitosti oné piivodné zdiraznéné podobnosti. OvSsem prvnim velkym zasahem do
textu a jeho obsahu bylo vyskrtnuti pasaze asociaci popisujicich podobu hostinské
s boky nadivanych kachen. Vypustil napt.tuto jeji charakteristiku: S levou rukou
rosolem plnené jaternice / S pravou rukou rozteklého sadla z nehoz vycniva triska | (...)
| S nadry dvou lojovitych pudinkii / S linem puskvorce. Nékterym zasahem ménil
I smysl. Vyfadil napt. vedlejsi vétu prvniho verSe a cely druhy a tieti verS této pasaze:
Bézi slepice vstric zizalam které v nich ihned dozravaji v chutné hrudi / Pro malé jedliky
/ Jejichz chrup se vikla jako Zidle / Absolutniho hrobare. Pivodné byla zidle ptisouzena
hrobafi, ovSem po basnikové¢ zasahu se smysl zdsadn€¢ pozménil: BézZi slepice vstric
Zizalam / Absolutniho hrobare. Zda se, ze basnik redukoval verSe nebo jejich Casti,
V nichz se jeho fantazie ,,rozehrala® do té miry, ze se fetézce volnych asociaci zménily
v hadanky, na néz neexistuje jednoznacnd odpovéd’. Stejné je tomu 1 U dalsi vypusténé

pasaze naplnéné volnymi piedstavami: V tom pisku / Jejz slézaji bataliony narezavelych

32 Absolutni hrobaf. In: Slovnik basnickych knih. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1990, s. 13.
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mravencii / Zmitd se palec absolutniho hrobare / Zakonceny puchyiem / Ktery je viastné
/ Casti vybouleného ponékud prislapnutého oka Zeny /S modrou duhovkou / Jiz pokryva
nehet / Nesouci na sobé otisk svatého obrdzku / Rozdrceného cvockem / Zborcenych
pantofli. Ve versich, jez jesté dale pokracuji, je zfetelné, Ze basnik Cerpal z metody
automatického psani. Volnost myslenek a piedstav, jejich ,,neukotvenost” se oviem
snazil v Dile redukovat, dokazuje to napt. i vyfazeni verSu: Tato vsehochut' / Ma jazyk
kadernice ktera umrela na souchotiny / Dech marinky vonné / A prichut’ precliku
| Prevladajici nad celou touto vSehochuti / Jez prochazi nozdrami absolutniho hrobare.
Takovychto zékroka je v Absolutnim hrobari mnoho a kromé vyse uvedeného je jim
spole¢né ito, ze se jednd prevazné o déjové odbocky, ,slepé ulicky™ basnikovy
predstavivosti, jeho popisného monologu. Je tedy mozné, Ze se snazil stejné jako
Vv Praze sprsty desté zvyraznit piibéhovou linku, ,ocCistit* ji alespon castecné
od bohatych asociaci a zaroven zjednodusit ¢tenafovu interpretaci. Zatimco v MuZi
ktery sklada z predmeétit svou podobiznu basnik uzival predevsim kratSich pfirovnani,
zde jsou fetézce tak rozsahlé, Ze je mozné se v béhu nahromadénych predstav ztratit.
Fetidista®® je portrétem 3evce, jenZ se, fascinovan krasou Zenské nohy, vénuje
obuvi své zdkaznice a pfitom je mu dovoleno nahlédnout pod jeji sukni. Rozviji se tak
fetézec obrazl s vyrazn€ erotickym nadechem. Pravé erotickou stranku této basné se
Nezval pokusil v Dile redukovat, ackoli je stale patrna, chybi jiz obrazy i celé pasaze,
jez bychom mohli oznacit za eroticky explicitngjsi. Jednou z vyfazenych casti je
napf. tato charakteristika Sevcovych jemnych prsta: Prsty / S citlivosti prsnich bradavek
/ Hodnych polibku. Vyfazena byla i pasaz, jez dokazuje Sevcuv fetiSismus: Jako by
udilely / Nic netusSici obéti / Vyhlidnuté / Pro tento soumrak / Posledni pomazani
/ Dotykaji se / Chodidla / Vykrojeného jako bok spici divenky / A chapou se celého toho
telicka / Jako by tiskly hrdlo / Neschopné vykriku. Podobné byla redukovana pasaz
kartesidnkovy, jak je v basni Svec nazyvéan, fascinace damskymi kotniky: Tyto dva
anatomické orisky / Které jsou mimo jeho télo / A prece / Hraji ulohu / Té casti
kartesiankovych utrob / Kterd z ného cini / Zurivou a néznou bytost / Driv nez stiskne
tyto dva mirné tehotné kotniky / Vymodelované / Na zpiisob / Dvou nespravné
umisténych / Miniaturnich nader / Anebo na zpuSob krcnich mandli / Zpévacky
| Rdousené / Chlupatou smyckou / Sjede nékolikrat prsty. Tyto basnikovy zésahy

povazujeme za hodné pozornosti, protoze ackoli nazev basné FetiSista zustal zachovan,

283 NEZVAL, V.: Absolutni hrobai. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 57-66. V Dile: NEZVAL, V.: Dilo XI.
Veliky orloj; Absolutni hrobai; Kridla. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1958, s. 55-63.
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zminky o fetiSismu v textu skrtal, napf. tento ver$: A bezdecné odhaliti kartesiankiiv
fetiSismus.

Baseti Dojeni®®* je nejen oslavou Zeny-dojicky a krasy jeji osoby, nybrz i samotné
¢innosti, kterou provadi. Obrazy, jez v basnikové mysli tato podivana vyvolava, jsou
silng erotizovany. Ukazalo se, ze ne vSechny erotické motivy Nezval v Dile redukoval,
/ Ktery je prikryt / Malym détskym bubinkem / Preludnost / Jez spociva v tom / Ze dzber
na mléko / Je soucasne plechovym pesarem / A panenskou blanou / Pozménuje osobnost
velike prostitutky / TakZe / Aniz prestava byti sama sebou / Je zaroven vyrazem
nejvyssiho sebeovladani chtice / Pocestné zZeny / Sedici na stolicce s malym elipcitym
vyrezem / Na néjz dopadaji zpénéné horké proudy nasladlého mléka. Nebo dale:
Matouci bludné nocni ptaky kterym koluje v Zilach chti¢. Tento verS zkratil o ¢ast
poc¢inajici zajmenem Kkterym, chtél tak jisté zabranit moznému dvojsmyslu, zaroven
redukoval jiz piitomny eroticky motiv. Zaséhl také do verSe: Zeny s velkymi iiadry
| Touzicimi / Promeénit se vkonev, kde z prvniho verSe vyskrtnul svelkymi nadry
a zménil tvar slova touzicimi na touzici, aby tvar adjektiva korespondoval s Zenskym
rodem v singularu. Nejen tento verS odkazuje k symbolu matefstvi a plodnosti, jez
basnik ve skladbé opévoval. Sdm bésnik ve verSich pfipousti vice zplisobti vykladu
pozorovaného obrazu, pravé matefstvi je jednim z nich: Ukon / JemuZ se fanaticky
venuje / Osoba Zenského pohlavi / S tvari / Zakrytou kravskym vemenem / PFripousti
| Aby byl vylozen / Soucasné / Nékolikerym odlisnym zpiisobem / Ale také / Jako vyraz
| Materského pudu.

Cela bytost dojicky je ve skutecnosti symbolicka, vypovida o tom 1 uziti ptivlastku
velikd, velikost zdaraziiuje basnik i u ostatnich postav Absolutniho hrobare (viz dale).
Zena, vbésni oznalovana jako velika prostitutka, v Dile jiz — se snahou snizit
expresivitu — jako velika nevéstka, vykonava kazdodenni rutinni ¢innost. Ta se ovSem
v oéich basnika, iV ptipadé nasledujicich basni, proménuje v mytus: ,.(...)
bezprostiedni vSednost jejich kazdodennich Zivotnich a pracovnich kontur se pietvari

v symbol, ktery se svou nad¢asovosti diktatu smrti Vymykél“.235

2 NEZVAL, V.: dbsolutni hrobar. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 67-72. V Dile: NEZVAL, V.: Dilo XI.
Veliky orloj; Absolutni hrobar; Kridla. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1958, s. 64-68.
5 Absolutni hrobaf. In: Slovnik basnickych knih. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1990, s. 13.
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Nasledujici Kovai®*®

pfedstavuje symbolickou postavu vzpoury a revoluce,
zt€lesnéni bojovnika nadlidské sily: Na troskach / Rzi potazenych obruci / Bicyklii
| A podkov / Jez tvori / Komunardy opusténou / \ slepici smetisté proménénou
| Barikadu / Grandiosni rozkroceny muz / Oslehany strelnym prachem / A s vyhni na
cele / Vymrstuje do vyse pést / (...) Il Tento mstitel / JenZ neznéd oddechu / A oddava se
/ Své vyhruzné pomstychtivé idyle. Do jeho charakteristiky Nezval opét nijak v Dile
nezasahl, podobné jako u predchozich ptipadu, jeho skrtiim zde dokonce ,,podlehla* jen
jedina ¢ast verSe: Z ploché butely plavajici ve dzberu, jenZ ma v Dile tuto podobu:
Z ploché butely. Domnivame se, Ze se vtomto piipadé nejspiSe jednalo o chybu
Vv pfepisu. Pomérné zajimavé je to, ze basnik ponechal fadu erotickych motivli, nebot’
podobné v piedchozich basnich redukoval. Jedna se napi. o verSe: Prodlouzena ruka
I (...) I Dava vyrazny obrys / Téla zZeny / Vyzdvizené zpupnym milencem / (...) / Ponékud
ustrasené / (...) / Bakchantky / Zitiku / Stydici se / Za sv& dosud nevyvinutd stehna
| Stvorend / Byt slavobranou / (...) | Tato nymfomanka / (...) / Je korunovana / Zezlem
z kladiva. Snad verSe zachoval proto, ze jinak obsah basné vyhovoval oficialnim
narokim na socialistickou literaturu, byl dostate¢né revolucni, viz napt. verSe: Ta
hymna / Vytlouka / Zatuchlé loznice / Které jsou skladistem / Po celé generace
nastradaného zlata. Ostatné i pravice, ktera v basnikovi vyvolala pfedstavu nahé zeny,
predstavovala dualezitou soucast skladby a symbolicky vyjadfovala jeji bojovnost,
revolucnost.

Zavéretna skladba oddilu nese nazev Ordc.”’ Postava orae je basnikem opét
pojata symbolicky. Muz s pluhem, znazornény jako otrok/galejnik, Viekouci / Pred
sebou ohromny / Radlici zakonceny / Ud / Jenz visi Sikmo dolit / Pod jeho vyzdblym
brichem / A vécne mu prekazi v chiizi / Zaryvaje se do kypré ornice, je, jak se naznacuje
Jiz v avodnich verSich, symbolem oplozeni. Nezval se ovSem snazil explicitnost
takového vyznéni v Dile snizit, proto naptiklad vyraz Ud nahrazoval nastrojem. Dale
upravil Cast této strofy: Na zpisob brazdy / Splihly slepenec velikych pyskii / Jez se
hemzi hrobariky / Odnasejicimi strasivého pulce, a to tak, Ze vynechal souslovi velikych
pysku, jez puavodné zjednodusovalo ¢tendfovu interpretaci na pfirovnani brazdy v pudé
k Zenskému klinu, vySkrtnul taktéz vyraz straSlivého, vtomto piipadé se ale

pravdépodobné jednalo o autorovu nespokojenost s verSem. Na druhou stranu basnik

2 NEZVAL, V.. dbsolutni hrobar. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 73-83. V Dile: NEZVAL, V.: Dilo XI.
Veliky orloj; Absolutni hrobar,; Kridla. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1958, s. 69-80.
BTNEZVAL, V.: Absolutni hrobar. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 84-94. (Dilo, sv. XI, s. 81-94)

87



ponechal napt. tyto verse: Straslivy sodomita / S osudnym nastrojem / (...) / Odsouzeny
/ Brdazdit / Strnistém obrostlé lino / Vyprahlé zemé. Dle naSeho ndzoru je zachoval
proto, ze je zde ptfimo vyjadiené, ze jde o luno zemé. Posledni vyraznéjsi zasah, ktery
bychom chtéli zminit, provedl basnik v oraCové charakteristice: Na kostice korenii
naslapujici / Trojrozmérny / Mirné revmaticky / Zlutym okrem zastiikany / Kratkodechy
/ Kostnaty / A robustni / Maniak, z niZ odstranil tato adjektiva Trojrozmérny / Mirné
revmaticky / (...) / Kratkodechy / Kostnaty / A robustni. Pro¢ tak ucinil, je diskutabilni,
my jsme toho ndzoru, ze se opct snazil redukovat nahromadéné obrazy, jez plisobi az
nadbytecné a ,,znesnadiuji“ ¢i komplikuji Ctenafovu recepci. Podobné Skrty totiz

provadél i v jinych bésnich sbirky.

5.4.4 Stinohry

Cast Stinohry,”® jez pokratuje v Nezvalové fascinaci objekty denni potieby,
obsahovala v pivodnim znéni deset basni, v Dile byla ovSem o dva kusy redukovéna.
Zachované basné Podvecer, Mucholapka, Sud, Stolicka, Civka, Mravenisté, Rukavice
aLampa se vyznacuji shodnymi rysy, mezi néz patii pravidelny rytmus, kratky
vers, stiidavy, sdruzeny nebo obkro¢ny rym a témét az groteskni vypodobnéni dennich

Cv v

basné Veétrného mlyna.

2% se od ostatnich lisi 0 poznani pochmurngjsi atmosférou,

Vytazena basen Past
fantastickym a deformovanym obrazem lesni vily, jez u studanky rodi, forma ovsem
zustava podobna: Krasna vila / S ocima v nichz zemrel topas / Pravé kdyz se myla
/ Jsouc obnazena po pas // Jeji prava ruka / V krvi se brodi / Jeji srdce puka / A jeji liino
rodi // Malé dité / Bez oci / Jez pada na konci nité / Po vratkém uboci // PFimo do
chitanu / Divoké svine. Zde je bizarnost dovedena az témét do naturalistického
zobrazeni, proto ji nejspiSe basnik ze sbirky vytadil. Druhou a posledni odstranénou
basni oddilu Stinohry je basen Roj, jeZ je zobrazenim ,,zivota“ ve tvaii mrtvé divky: Na
tvar spici zeny / Usedl roj / Beze zmény / Neprojevuje nepokoj // Lezi nehnuté spici
I S larvou na tvari / Jez méni vzhled jejich lici / Takze se podobaji polstari // Na mladé
krasce / Jez ndhle zemrela / V karnevalové masce / Cestou z kostela. Snad pravé opét

pro naturalisticky vyjev autor basen vyradil.

2 NEZVAL, V.: dbsolutni hrobar. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 95-116. V Dile: NEZVAL, V.: Dilo XI.
Veliky orloj; Absolutni hrobar; Kridla. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1958, s. 94-110.
B9 NEZVAL, V.: Absolutni hrobar. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 101-102.
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5.4.5 Bizarni méstecko

Pouze jeden zésah do textu jsme pozorovali v oddile Bizarni méstecko,?*® konkrétné
jazykovou opravu Vv basni €. 40, jeZ je ovSem oproti basnikovym zasahim v jinych
oddilech zanedbatelnd. Vztah basni ke hmotnym ptedmétim je zde zkomplikovan —
basné jiz nejsou oznaCovany jmennymi tituly, ,,jez k realiim vétSinou pifimo — byt’ nékdy
i mystifikacng — poukazovaly“,®* ale ¢isly 1-43. Nezval se v tomto oddilu opét vraci
k volnému versi, kratkymi popisnymi verSi a asociacemi basnik buduje aznovu
rozklada obraz méstecka. Jeho bizarni Crty jsou az vizudlné pfeplnény a pfipominaji
popisné pasdze basni-portrétt napt. z oddilu Absolutni hrobar, jsou ovsem mnohem
piedchoziho oddilu, stavény do hlavni role, jsou to také postavy, které tvoii Bizarni
meéstecko, napt. v basni €. 5: Starec / Kolem jehoz pasu / Je stocena / Hnéda becka,
nebo v basni ¢. 11: K rFeznikovi / Jenz busi / Stribrnou sekyrou / Do krapnikii / V hloubi
/ Studeného sklepa. Zéadnou ze zbyvajicich béasni Bizarniho méstecka, spojujicich
zdanlivé neslucitelné jevy a misty pfipominajicich nonsensovou poezii, nepovazoval

basnik za ,,nebezpecnou’ v tom smyslu, Ze by bylo nutné do jejiho textu zasahovat.

5.4.6 Dekalkomanie

Oddil Dekalkomanie, programovy text celé sbirky, Nezval kompletné zrusil.
Uz v tom spatiujeme basniktiv zasah do surrealistické metody, ktera zde méla ponékud
odliné rysy nez v Praze sprsty desté nebo Zené vmnoiném cisle. ,(...) jejich
kompozi¢ni princip — asociativni fazeni obrazii do utvaru litanie — byl ostatné
v Absolutnim hrobaii ptevedenim do oblasti poeti¢ha ohyzdnosti aZ parodovan.“?*

V Givodnim textu vytvofeném metodou automatického psani basnik objasnil princip
jako ,,maniakalni ¢innost, kterou bych pfirovnal nejradéji k milostnému télocviku a pii
niz jsem pouzil vSech svych uda (vSech), abych provokoval co nejsilenéji universalniho
malifského génia, brodiciho se tentokrat bahnem nélhody“.243 Pravé dekalky, které
jednoho letniho dne vytvofil, ovlivnily, aniz by si toho byl védom, jeho obrazotvornost,

jejimz vysledkem se stal pravé Absolutni hrobar. Jak piSe dale, podobu vznikajicim

#0 NEZVAL, V.: Absolutni hrobai. Praha, Fr. Borovy 1937, 117-177. V Dile: NEZVAL, V.: Dilo XI.
Veliky orloj; Absolutni hrobar; Kridla. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1958, s. 110-173.

1 Absolutni hrobat. In: Slovnik basnickych knih. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1990, s. 14.

222 Tamté, s. 15.

#3NEZVAL, V.: Absolutni hrobar-. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 183.
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basnim vtiskaval ve svém interpretaénim deliriu, figuralni syntéze, ,jez ztélesiuje
systematicky vjeden celek celou ftadu konkrétn¢ iracionalnich, spontanné
vytrysknuvs$ich posedajicich nevédomych idei, synthesou jak jen mozno zhmotnélou
a objektivni“.?** V tomto textu objasnil také své zaméfeni na objekty, materidlni svét
a soucasné¢ odklon od psychologizace svych postav: ,,Pravé tak obraz ,Soviho muze,
jenz se koupe ve svém vlastnim kolené, které tvoti zlab‘ nemohl zlistat v mé hlavé bez
vlivu na Kkrystalisaci zminénych postav, ztélesiiujicich figuralné, tudiz konkrétné
(a nikoliv tedy jiz tradicionelnim, psychologicko-meditativnim zptisobem, abstraktné)
a systematicky, tudiz bez pfibrani jinych nez figuralnich slozek, komplex obsedantnich
a spontannich konkrétné iraciondlnich idei, vyjadfenych v cyklu ,Absolutni hrobai*
apouZitych s etickym zaostfenim v bésni ,Pyrenejskd moucha‘.“?*> Dle samotného
autora je sbirka vysledkem zhmotnéni jeho spontanni fantazie, touzici se projevit prave
timto zptisobem.

Basné, které naleZely do oddilu Dekalkomanie — Modla Zeny, Sovi muz, Opici muz,
VIny, Po smrsti, Vecerni magickd krajina — ptedstavovaly Nezvalovy pisemné deskripce
vytvarnych dekalkl, napadné ptfipominajicich odpovédi ucastnika Rorschachova testu
inkoustovych skvrn. Basnik wuzil vytvarnou obdobu hadanky, aby ji nasledné
transponoval do slovesného materialu. ,,Pfijal pfitom tlohu nikoli toho, kdo hadanku
dava (jako ucinil pfi hadankéch slovnich), ale toho, kdo ji lugti.«?*® Pfestoze basng
Dekalkomanie neobsahovaly Zadné zavadné motivy, sama forma a snad také obtiZznost
nalezeni d&jové linky ve ,,zméti“ obrazil a jejich znesnadnénd interpretace zapiicinily
vyrazeni téchto Sesti kust, jez 1ze interpretovat pouze v konfrontaci s obrazem, nebot
,basen bez obrazu ztraci ucel stejné jako obraz bez basn&“.?*" v podstaté jsou tyto verSe
velmi podobné ostatnim redukovanym cCéastem skladeb sbirky, zejména rozsdhlym,
syntakticky slozitym a vytvarn¢ bohatym charakteristikdAm postav-symbola. Do druhého
vydani sbirky nebyly navic ani zafazeny reprodukce dekalkdl, které basnika inspirovaly
K pisemnému vyjadieni ajeZ obsahovalo vydani prvni. VSechny tyto zésahy si
vysvétlujeme jako basnikovu distanci od tohoto vyhranéného zptisobu tvorby.

Zavéreény text?”®  Dekalkomanie (bez titulu) je Nezvalovym teoretickym

zamyslenim nad dekalkomanii a spontannosti tvorby. Popisuje naziraci metodu, jez se

24 NEZVAL, V.: Absolutni hrobar. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 183.

25 Tamtéz, s. 184-185.

28 MUKAROVSKY, J.: Studie I. M. Cervenka — M. Jankovi¢ (eds.), Brno, Host 2001, s. 396.
27 Tamtéz, s. 396.

28 NEZVAL, V.: Absolutni hrobar. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 198-199.
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na vzniku dekalkt 1 basni podilela zcela nevédomky. Zasadni je pak autorovo vysvétleni
technik, s kterymi tvofil sbirky Praha s prsty desté a Zena v mnozném cisle a které jej
postupné dovedly k poetice Absolutniho hrobare: ,,Jako zajem o pfitazlivé, do cesty se
vtirajici nahodilé pfedméty, nazyvané surrealistickymi objekty, mné sam o sobé
bezd&né odhalil metodu, jak konkretisovati basnické obrazy ,Zeny v mnozném &isle*
ajako posedajici z&liba v bezucelnych prochazkach, vzrusujicich nesmyslnymi
oklikami, v nichz se konkretisovaly iracionalni tendence mého ducha, determinovala
spontann¢ metodu, jiz jsem vytvofil basné knihy ,Praha s prsty deste’, lonské letni dny,
zasvécené dekalkomanii, prokopaly si tunel, na jehoz konci jsem spatfil postavy
,Absolutniho hrobare* 249

Vytazenim celého oddilu v Dile omezil ¢tenaii moznosti interpretace a skryl

puvodné zfetelnou, a samotnym basnikem piiznanou, provazanost s vytvarnym

umeénim.

5.4.7 Pyrenejska moucha

Zavéretna rozsahla skladba — Pyrenejska moucha®®

— byla autorovymi zasahy
postihnuta zcela markantnim zptsobem. Vyskrtnuto bylo na sto ¢tyficet versSu.

Bésen je dle Nezvalovych slov v pfedchozim oddile rovnéz slovesnou transpozici
jednoho z dekalku. Tato inspirace se ovSem ¢tenafi druhého vydani sbirky v Dile stava
nezietelnou. Polytematickd skladba Pyrenejskd moucha piedstavuje basnikovu
apokalyptickou vizi upozoriujici na faSistické nebezpeci a je také reakci na Spanélskou
ob¢anskou valku. Domnivadme se, Ze pro zachovani skladby v Dile rozhodlo také jeji
socialni téma. Forma ovSem beze zmény neziistala. Basnikovy Skrty se tykaly pfevazné
pasazi nejvice odpovidajicich naplnéni spontanni paranoicko-kritické metody — fetézcu
Silenych asociaci, chaotickych a straSlivych vyjevti, erotickych naméti ¢i motivi
rozkladu a destrukce.

Nezval napft. stejné jako ve skladbach Absolutniho hrobare, ovsem zde ve vEtsi
mife, redukoval syntaktické ,,odbocky* bezutésnosti naplnénych a eticky vyhrocenych
ver§l, jednalo se zejména o vyhrocené, désivé obrazy: Prolezly cervy / Kteri zapasili
S nahymi zenami / Jez kitily petrolejem prysticim z malych cinovych konvicek / Své

holohlavé deéti / Privazané ruzovou pentlickou / K médenym kiizkum zaveésenym na

29 NEZVAL, V.: Absolutni hrobaf. Praha, Fr. Borovy 1937, s. 198-199.
20 Tamtéz, s. 201-223. V Dile: NEZVAL, V. Dilo XI. Veliky orloj; Absolutni hroba#; Kidla. Praha,
Ceskoslovensky spisovatel 1958, s. 173-189.
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jejich alabastrové §iji. Nebo dale: Vyplivuje jehlici / Jez tvorilo pod jejich nosem dlouhé
nestviirné kniry / Na jinych generdlskych medailich / Byly stroje / A mladi urostli hoSi
atletickych tél / Vrhali se do nich jak do bazémi / Jejich udy posunovala ozubena
kolecka / Menila je Vv kaucuk / Ale téz v lodni provazy / Rychle se svinujici / Do jejich
uzasné odolnych hrudnich kosiu. Autor Skrtal i ¢asteCné eroticky zabarvené verse. Dle
naseho nazoru ne patrné kvili erotickému motivu, jako spise z divoda vyse uvedenych:
Rozplétajice soucasné copy / Svych sibalsky se tvaricich sester / Které se ochocovaly na
panenskych nadrech / Pritulné slunici se mandelinky. 1 v Pyrenejské mouse nalezneme
verSe tematizujici napt. matefstvi, ovSem zcela jinak nez v basni Dojeni. Nezval upravil
napf. tento ver$ naplnény zneklidiujici atmosférou a paranoickym désem: A na jejich
| Splasklym kornoutiim podobnych / Nadrech / Se zubili / Imbecilni synové / Tézce
oddechujici / Na tucné vypasenych / Nadrech / Svych slintavkou stizenych / Sester.
V Dile z této pasaze zistalo pouze: A na jejich / Popelavych / Nadrech / Se zubili
| Imbecilni synové / Tézce oddechujici. Na ukazkach vyfrazenych versa je patrné, ze je
cela Pyrenejska moucha naplnéna podobné znepokojujicimi versi, chorobnymi iluzemi
a obrazy naruSenych postav, s nimiz jsme se setkali napf. jiZ v oddilu Absolutni hrobar'.

Nejrozsahlejsi vyfazena pasaz Cita pies devadesat ver§i. Zmifime napi. Usek: Nad
timto nosem / Se usmivaly krvelacné / Dvé Sikmo polozené asiatské oci / V jejichz
zornickach / Se obrdzZela scéna / Vyvrazdené carské rodiny | A paprsky / Vychazejici
Z techto Sikmych oci / Tvorily vysec / Pokryvajici tii pétiny zemékoule / Zalité krvi
| Oblicej / Ktery takto vznikl / Z otisku / Spinavého palce / Muzicka s chaplinovskym
knirem / Mél / Sirokou / Slovanskou tvar / Rozrytou brazdami / V nichz se potacely
| Herkulovské postavy / Starych Germdnii / Proménénych v galejniky // Celd tato tvar
| Hustym vousem / Karla Marxe / V jehoz chuchvalcich / Byly prilepeny / Na zpiisob
parlamentii a katedral. Kruty obraz vyvrazdeni carské rodiny jako zaCatek oblanské
valky v Rusku je mozné interpretovat jako odkaz k obéanské valce Spanélské, muzicek
s chaplinovskym knirkem pak mozna odkazuje K hitlerovskému Némecku. K této
vale¢né a revolucni tematice odkazuje i obraz Marxova vousu s troskami parlamenti
a katedrdl, jenZ by s sebou mohl nést negativni konotace. Celou tuto pasaz socialné-
politickych motivii ovSem bésnik zrusil.

Vseobecné muzeme fici, ze autor redukoval verse, které byly vytvofeny Daliho
paranoicko-kritickou metodou, spontanni metodou iracionalnich znalosti, zaloZenou na

kritickém a systematickém fazeni Silenych asociaci a interpretaci. Timto zplsobem
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odkryval hluboko skryté tvary v neuspotradanych obrazech a vyjevech, v nichZ je patrna
fascinace erotikou, rozkladem ¢i destrukei forem. Prvek automatismu mél v ,kritické
paranoie® zasadni roli, fetézce asociaci fantastickych a rychle se mijejicich obrazi to
dosvédcuji. Obdobné basnik Skrtal i pasaze ve skladbé Absolutni irobar, zde jsou jeho

zésahy do textu ovSem jesté zietelngjsi.

5.5 Shrnuti basnikovych zasaht ve ,,druhém“ Absolutnim hrobari

Zatimco v Praze s prsty desté Nezval zasahoval téméf do textu kazdé basné, i kdyz
se mira jeho zakroka liSila, v Absolutnim hrobari se jeho zasahy daji rozdélit do dvou
kategorii, ato na drobné, obsah téméf nepostihujici, a na velmi markantni zasahy
postihujici jak obsah, tak cilené¢ i uméleckou metodu. Mezi obrazy, které chtél autor
eliminovat, pattily zejména ty, které bychom mohli povazovat za pfili§ zneklidiujici az
zvracené, a také motivy erotické, ty Skrtal i v Praze s prsty desté, kde navic odstranioval
politicky ,,nebezpecné nebo spolecensky nepatticné verSe. Takovychto zasahii jsme
v Absolutnim hrobaii mnoho nezjistili mimo jiné také z toho divodu, Ze neobsahuje tak
pestrou skalu motivil jako ptedchozi sbirka, ackoliv obé dila by bylo mozné oznacit za
monotematicka.

Ukazali jsme si také, Ze se basnik snazil redukovat syntakticky slozité, rozsahlé
pasaze tvorené Daliho paranoicko-kritickou metodou, coz dokazuje naSi tezi
0 basnikové pozdgjsi distanci od surrealistické metody. Mytizace predmétné
skutecnosti, o jejiz vystizeni se Nezval v Absolutnim hrobari snazil, ani podoba
grotesknich a symbolickych postav ovSem nebyla vyznamné naru$ena. Presto se
domnivame, Ze autorovy zasahy do druhého vydani Absolutniho hrobare byly natolik
zasadni a vyrazné, Ze s Blahynkovym tvrzenim o tom, Ze se basnikovi odlozZeni vydani
Absolutniho hrobare v Dile vyplatilo a Ze sbirka ve srovnani s Prahou s prsty desté
utrpéla relativné méné, Ize souhlasit pouze Castené. Je pravda, Ze nemtiizeme basnikovy
zasahy hodnotit kompletné jako autocenzurni, nybrz spiSe jako dasledek promény jeho
poetiky a umélecké distance, i piesto se ale domnivame, Ze Nezval sbirce zasadil
obrovské rany srovnatelné se zésahy do Prahy sprsty deste, ptestoze jeji podoba
surrealismu neni zcela totozna s formou Absolutniho hrobare.

Jiz jsme piedeslali a dokonce potvrdili autorovymi slovy z oddilu Dekalkomanie, Ze
se jeho surrealisticka metoda Vv Absolutnim hrobari od ptedchozich surrealistickych
sbirek transformovala. Zatimco pii analyze Prahy s prsty desté jsme dosli ke zjisténi, ze

basnik revidoval pievazné motivickou a tematickou stranku sbirky, v Absolutnim
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hrobari $lo spiSe 0 zasahy do formy, ackoli mnohé motivy také redukoval. Zdtraznéme,
Ze technika Absolutniho hrobare nebyla Nezvalovi zcela vlastni, Slo spiSe o pokus
naplnéni programu paranoicko-maniakalni tvorby. Az do takové miry vyhrocené obrazy
Jiz vZadném zjeho dél nenalezneme. ,,V pozdéjsich sbirkach se stopy poetiky
Absolutniho hrobate projevily spiSe okrajové a prehodnoceny ve schopnosti mytizace
pfedmétné skuteénosti, napt. v symbolické postavé matky z Matky Nadé&je nebo
v grotesknich vizich fantomu a piiSer, reflektujicich ve sbirce P& minut za méstem
okupaci Ceskoslovenska.“?*! Souhlasime s nazorem Vladimira Macury, Ze Absolutni
hrobar timto ,,ptiklonem ke skupinové programové estetice v mnohém piekrocil meze
Nezvalovy poetiky osobni.“?*?> Basnik se v nasledujicich letech, kdy zainal tvofit dila
V duchu socialistického realismu, postupné navracel od surrealismu ke své vlastni
estetice poetistického obdobi, jak si ukdzeme na piikladu Kridel v zavérecné kapitole

nasi prace.

L Absolutni hrobat. In: Slovnik basnickych knih. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1990, s. 15.
%2 Tamtéz, s. 15.
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6 Sbirka Kridla jako diikaz pozistatku basnikova poetismu

Uz v Basnich noci (1930) se projevilo ur€ité basnikovo piehodnocovani
poetistického vychodiska. Nezval jimi svou poetistickou etapu doslova uzaviel — ovsem
pouze oficialné. V dob¢, kdy zacal tvofit v duchu surrealismu, jest¢ doznival jeho
poetismus, oba sméry spolu v podstaté koexistovaly. Tato tviirCi etapa postpoetismu se
v poezii krystalizovala ve sbirky Snidané v travé (1930) ¢i kritizovanym Janem ve
smutku (1930). Sbirky Skieneny havelok (1932), Pét prstii (1933) a Zpdtecni listek
(1933) ovSem znovu zajistily basnikovi uspéch. Domnivame se, ze pravé poetistické
prvky lze vypozorovat iv Nezvalovych shirkach povaleénych, kdy byl jiz jeho
surrealismus minulosti. Z toho divodu jsme zvolili basnickou sbirku Kridla z konce
Ctyficatych let. Pokusime se potvrdit nasi tezi, ze ackoli od surrealismu se basnik
pozdgji distancoval, poetistické rysy je naopak mozné stale nalézt jako soucast jeho
konstantni poetiky.

Sbirka Kridla s podtitulem Bdsné z let 1949-1952 piedstavuje shrnuti basnikovych
textdi z pounorovych let. Tvoii ji ¢tyfi oddily: Ohisiostroj, Telegram z Pekinu, Ceské
balady a Kridla. Basnik dokonce pii potadani sbirky do Dila vyfadil i zde nékolik
basni, ackoli jiz Slo o sbirku, jejiz poetiku nebylo tfeba pirehodnocovat. Jeho vybér pro
Dilo nas ovSem jiz nezajima, dilezité jsou pro nas motivy, témata a hlavné poetika
sbirky, jez by ndm mohly pomoci stanovit Nezvalovu povale¢nou uméleckou metodu.

Verse naplnéné socialistickym nadSenim a basnikovym ocenénim boje za svétovy
mir jsou zafazeny do oddilu Ohrostroj. Nezval zde vystupuje jako basnik-spolutvirce
socialistické spole¢nosti. Telegram z Pekinu obsahuje stylové podobné basné, v nichz
basnik vyjadtil sve diky korejskému a ¢inskému lidu, ktery za udrZeni svétového miru

v e

také bojuje. Podstatngjsi jsou pro nas ovsem zbyvajici dva oddily — Ceské balady
a K7idla, v nichz jsou poetistické rysy patrné;jsi.

,»V poetismu se Stastné seSly basnikovy dispozice, zejména schopnost pojmenovat
véci vjejich jedineéné konkrétnosti a smyslové nazornosti s obecnéj$im dobovym
sméfovanim k lyrickému projevu, ktery tehdy prostoupil vSechny oblasti umélecké
tvorby. Rozvinuti basnické obraznosti na asociativnim principu, jenz prekvapivymi
spojenimi rozbijel ustalenou piedstavu o logické vystavbé basnické vypovédi, tvorilo
spolu s pojetim poezie jako hry a vyuzivanim forem lidové zabavy a folklornich zanra

(lidovéa balada, jarmarecni pisen, détskd fikadla, popévek) jednu slozku Nezvalova
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poetistického tvirgiho usili.“**® Tento postup prevazoval u Nezvalovy drobné lyriky.

Druhy postup typicky pro ,,naro¢néji koncipované vazné basné nesené snahou zachytit

«2% nalezneme u skladeb

s pomoci uvolnéné fantazie svét jako neustaly pohyb a zménu
apollinairovského typu (Podivuhodny kouzelnik, Akrobat, Edison). Pfitomnost prvniho
zminovaného proudu v Nezvalové poetistické tvorbé dokazuje, ze je mozné tyto rysy
Vv Kridlech, obsazené zejména ve stejnojmenném oddile, povazovat za relikty basnikova
poetismu.

Basnik v Kridlech uZival basnickych obrazu, metafor zaloZzenych na asociacich,
jako tomu ¢inil ve svych poetistickych sbirkach. ,,U basnického obrazu neni piedstava
pfirovnavana, nebot’ tikolem pfedstavy pfirovnavajici (...) neni, aby vymezila, zesilila,
piiblizila nebo vysvétlila piedstavu pfirovnavanou (...), u basnického obrazu jde
0 sdruzeni dvou piedstav, z nichZz prvni idruha, pfirovnavana i ptirovnavajici, maji
stejnou dulezitost. Ob¢ tyto predstavy jsou samostatné, a tfebaze nésleduji jedna za
druhou, vnimame je, jako by byly vyiceny soucasn¢, jako vnimédme hudebni akord,
ktery je vysledkem soudasného zaznéni nékolika toni.“*° V Kridlech se ale tyto
piedstavy vétSinou neosamostatni natolik, aby se dalo hovotit o tendenci vymknout se
namétu a zit vlastnim Zivotem. DalSim vyznamnym rysem, jenz byl typicky i pro
basnikovo poetistické obdobi, byla vyraznd melodickd intonace verse.”® Dle
basnikovych slov poetismus ,,pozaduje nutnost predstavové kvality rymujicich se
slov* 2> Rym se stava piimym stavebnim prostfedkem dila. Diilezitost rymu a asonance
je zietelna 1V Kridlech. Pevnou formou basni, podpofenou pravidelnosti verse
doplnéného interpunkci, se ovsem Nezval ¢astecné vzdalil svému poetismu, jak jej
zname z Béasni noci, kde podobné jako v jeho surrealismu pievladala tvaréi destrukce,
obraznost a obrazotvornost osvobozena z logickych pout.

Z basnickych prostiedkt zde Nezval uZival napt. anafory, jez jsou pro jeho poetiku
typické a jez nalezneme v poetistickych i surrealistickych textech. Piikladem muze
byt milostna basefi Stesk:?*® Styska se mi po tvych ebenovych vlasech, / uvazanych v uzel
nebo na kstici, / jak je nosivaly Zeny v davnych casech, / jak je nosi sosna bouri véstici.

Uziti anafor, jichz se basnik nikdy nevzdal, tvoii stalou soucast jeho poetiky

23 Slovnik ceské literatury po roce 1945, heslo Vitézslav Nezval. [online]. [cit. 2014-4-3] Dostupné
z WWW: http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=1085&hl=nezval+

24 Tamtéz.

25 NEZVAL, V.: Moderni basnické sméry. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1989, s. 12.

20 Tamtéz, s. 17.

7 Tamtéz, s. 179.

28 NEZVAL, V.: K#idla: Basné z let 1949-1952. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1952, s. 121.
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(poetistické i surrealistické). Nalezneme je napf. i v kratické basni V desti,”® ktera je
ptikladem basnikovy poetistické hravosti: Dést pada na pismenka knihy, / dést déla na
tvych Satech pihy. // Co déld s vodou u potoka? / Déla z ni sama pavi oka. Jednoduchost
verSe a rytmus se zde blizi az k détské poezii. Podobné vizualné bohaté a ,,Zive” verse
Steme i v mnoha dalSich basnich oddilu, napf. baseit Kam viroci,*®® Kos®' nebo Motyl
v 1616:%%% Motyl v [ét6 / jak zrcdtko na paleté / se trepotd /v zdri svétel.

Kiidla®®® jsou dle naseho nazoru basni obsahujici i poetistickou fascinaci moderni
civilizaci a také kosmopolitismem: Ne s ptakem do vysky nad triangulacni bod, / ne
svazkou nad rybnik, ne sletem Sidla, / ne s tryskovym letadlem o zavod / rozpindm
kridla. // Ne nad mesity ¢i nad vitéznou branu, /ne nad hromosvody a nad kormidla,
/ne nad supy a hejna kormordami /rozpinam kiidla. Piedev§im zde ovSem basnik
opévuje lidskou kazdodennost. Rozpétim svych imaginarnich kiidel vyjadiuje lasku
K celému svétu: Nad vsedni den, / prosté lidsky, / nad lidsky sen / kazZdodenni
a heroicky, / nad lasku a nendvist, / ktera se nikdy na prodej nenabidla, / jak vlastovky
nad teplo svych hnizd / rozpindam kridla.

Oddil Kridla obsahuje také milostné basné. Erotické motivy jsou zde ovSem
mnohem decentnéjsi, nez tomu bylo napf. v basnikovych surrealistickych verSich.
Piikladem muze byt milostna baseii Tvé oci*® vybudované na anaforach a ptirodnich
obrazech, do nichz se ,,zrcadli télo milované zeny: Tvé oci jsou cCernd jezera. / Tvé
vlasy jsou z letniho vecera. / Tvé nohy prisly z bludnych cest. / Tvé rty jsou mésic, tvé
zuby z hvezd. Kromé eroticna zde nalezneme i verSe, jez jsou typickou ukazkou
poetistické poezie pro viech pét smysli — napf. baseii Korenné wiiné po desti:*®®
Korenné viiné po desti / vrhly se proti deram v plotu, / kde ptace upustilo notu, / a na
strzené navesti, // které tu zbylo od zimy / jak divné obstaroznd Zena, / pil sviéknutd, piil
odlicena / a uzardéla od rymy.

Celkové bychom mohli ftici, Ze se v oddilu Kridla napliiuje basnikuv optimisticky
pohled na svét, ktery prosazoval ive svém poetistickém obdobi. Soucasné¢ se take
napliiuje jeho poetistickd touha po ,,zbasnéni svéta“. UZ zde neni patrna fascinace

exotismem, a ackoli zde najdeme nékolik odkazi ke kosmopolitismu, basnik se vratil

29 NEZVAL, V.: KFidla: Bdsné z let 1949-1952. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1952, s. 87.
260 Tamtéz, s. 116.

6! Tamtéz, 91.

%62 Tamtéz, s. 105.

263 Tamtéz, s. 85.

264 Tamtéz, s. 90.

265 Tamté, s. 95.
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k domovu, k Cechdm, jak lze vidét zejména v oddile Ceské balady, ale napi.také
v béasni Praha o velikonocich?®® v oddilu K7idla: Praho, ty, je se vznasi$ na lucernéch,
ver mi, Ze chtel bych Zit, az vSecko v tobé zcerna. / Cerné strechy, / zacernaly rez, / mam
rad Cechy /takové, jaci jsou dnes, /s jejich zlozvyky /s jejich britkymi jazyky, / jeji
prekupnice z Kampy, / jeji staré prejzy, / jeji staré lampy. Na zavér jesté dopliime, co
bylo jisté zietelné jiz z vyse citovanych versi, a to, ze basnikova imaginace zde nebyla
tak odpoutana jako v poetistickych shirkach z dvacatych let a basné ,,dostaly* pevnéjsi
formu. Proudy, fetézce piedstav se v basnikové poetice jiz utiSily, ostatné v kapitolach
vénovanych analyzam jeho sbirek jsme si ukazali, Ze pravé tyto asociace avolné

proudéni obrazii se snazil basnik redukovat. Tim jsou si upravené verze jeho

avantgardnich sbhirek z Dila blizke se sbirkami povale¢nymi.

%6 NEZVAL, V.: K#idla: Basné z let 1949-1952. Praha, Ceskoslovensky spisovatel 1952, s. 97.
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7 Zavér

V diplomové préci jsme se vénovali textologické analyze sbirek Vitézslava Nezvala
Bdsné noci, Praha s prsty desté a Absolutni hrobar, jejichz prvni vydani jsme nasledné
srovnavali s jejich znénim v edici Dilo, ktera vychazela v Ceskoslovenském spisovateli
od roku 1950 a v niz prvnich jedenact svazka poradal sdm basnik. Jmenované sbirky
jsme vybrali jako ukazky basnikova piistupu k vlastnimu dilu, jenz byl ovlivnén jak
casovym odstupem (vice nez dvaceti let), tak dozrdnim umeélecké metody, predevsim
ovSem proménou spolecenskych norem. Pravé Nezvalova reflexe téchto estetickych
a ideologickych norem se do sbirek promitla zasadnim zptisobem.

Pfi srovnani textd sbirek®®’ jsme zjistili, e basnikovy zasahy postihly viechny
vrstvy textu. Jednalo se jak o jazykové zéasahy, opravy dle nové pravopisné normy, tak
se stylistickou strankou. Nezval napf. ménil slovosled, nahrazoval vyraz vhodnéj$im
nebo svym zasahem vylepSoval rytmus verSe. Tyto stylistické upravy Ccastecné
postihovaly také sémantickou stranku textu. Ta byla celkové ve vSech analyzovanych
sbirkach basnikovymi z&sahy zasazena do nejvétsi miry a nejvice také odrazela autorem
piijaté oficialni normy a tlak cenzury, jenz na n¢j byl vyvijen a jenz se nasledné
,pretavil do jeho vlastni autocenzury. Redukoval tak vyrazy spolecensky nepfiijatelné,
nevhodné. Ne vSechny autorovy zasahy je ovSem moZné interpretovat jako jasné
motivované, ne kazdou zménu lze objasnit jako dopad oficialni cenzury a jeho nasledné
piijeti basnikem — ve formé autocenzury. V nékterych ptipadech jsme si ukazali, ze se
jednalo o jistou Nezvalovu distanci od uméleckych programti poetismu a surrealismu.
Ta se jako vyraznéjsi ukazala v basnikové piistupu K surrealistickym sbirkam.

Do poetismu Nezval zasahoval pomérné do zna¢né miry, napi. redukoval bohaté
asociaCni fetézce a sniZzoval miru imaginace ve verSich obsazené. Dale Skrtal také
erotické anabozenské motivy a pro poetismus zésadni prvky exotismu
a kosmopolitismu. Tyto zasahy byly nejzietelnéjsi ve skladbé Podivuhodny kouzelnik,
z niz basnik vyradil vSechny pasaze kouzelnikovych fantastickych metamorf6z, které
predstavovaly typickou ukazku toho, co pfesné basnikovi vytykala oficialni kritika
padesatych let. Napt. Ladislav Stoll Nezvalovi vy¢ital poeticky iluzionismus a fascinaci
exotikou a povazoval je za dusledek Teigova Skodlivého vlivu. Ukazalo se, ze basnik

nakonec pfistoupil ke kompromisu. Snazil se o redukci exotismu, kosmopolitismu

27 Zmény jsme zanesli do tabulek umisténych v Prilohdch diplomové préace.
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a ,,fantasticna®“, tedy prvkl, jez byly pro poetismus zasadni. Na tkor téchto prvkl
posiloval realistickou linku, naptiklad u kouzelnika se snazil zdlraznit jeho zaclenéni
do spolecnosti. VSech poetistickych rysi se ovSem nevzdal. Ne&které prvky,
napfi. poetisticka hravost, optimismus, snaha 0 ,zbasnéni“ svéta, opé&vovani
vSednodennosti apod. tvofily jeho poetiku i po valce, jak jsme se pokusili dokéazat na
ptikladu basnické sbirky Kridla.

Od surrealistické umélecké metody, jiz pouzil v Praze sprsty deste ave
vyhrocenéjsi podob¢ jesté v Absolutnim hrobari, se Nezval distancoval v padesatych
letech natolik, Ze jeho Skrty postihovaly pravé ji. V Praze sprsty desté se basnik
pokousel posilit redlnou sloZzku basni — ve verSich obsaZenou piibéhovost, aby tak take
dokézal to, co v padesatych letech neustale pfipominal, Ze surrealismus je realismu
blizs8i vice, nez se oficialn¢ hlasa. Ve sbirce dale redukoval groteskni obrazy i motivy
prostorti zrcadlicich se do jinych, vyfazoval verSe s motivy spoleCensky nepiijatelnych
jevu, ukazky pohorsujiciho, nezdravého dusevniho Zivota odrazejiciho se i do télesnych
tvartu postav a Skrtal také basn¢ obsahujici motiv dvojnictvi. V Absolutnim hrobari, kde
se jeho surrealismus pretransformoval az do podoby paranoicko-kritické metody
vytvofené Dalim, pak svymi Skrty cilil pravé na tyto rozsahlé, syntakticky slozité pasaze
plné bizarnich a znepokojivych obrazi. Jeho upravy nepostihly kompozici sbirky tolik
jako v Praze s prsty desté, z niz basnik vyfadil vice texti a kde zasahoval pfevazné do
motivické a tematické stranky sbirky, v Absolutnim hrobari Slo spiSe o zasahy do
formy, pfestoze mnohé motivy také redukoval. Tyto zasahy do formy a metody, jiz byl
Absolutni hrobar psan, vystupnovaly az do vytazeni celého oddilu Dekalkomanie, jenz
byl pro shirku zasadni, a do rozsahlych revizi textu skladby Pyrenejskd moucha.

Celkové muzeme fici, Ze Nezvalovy zdsahy do poetistického dila nebyly
v porovnani se zasahy do surrealistickych sbirek tolik zavazné. Ptesto je nelze oznacit
za minimalni, pfetrvavaji jako odraz doby, v niz basnik své Dilo potadal a jejiz oficialni
normu do zna¢né miry pfijal. VSechny ndmi analyzované sbirky jsou jasnym dikazem
toho, Ze basnik nakonec skutecné pfistoupil ke kompromisu mezi vlastni avantgardni
tvorbou a komunismem, resp. jim upfednostiovanou kulturni normou. V boji za
obhajobu avantgardy nebyl Uspé$ny natolik, aby prosadil piivodni podobu vlastniho
avantgardniho dila.

K tomu, abychom si byli schopni vytvofit nazor na basnika a jeho zasahy do
avantgardnich sbirek, jsme do prace zatadili také kapitolu shrnujici ndzory oficidlni

kritiky, basnikovych soucasnikdl, autorii ineditni sféry i dnesni literarni védy na Nezvala
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a jeho postaveni v socialistické spole¢nosti ijeho stanovisko k avantgardé, v jejimz
duchu dvé desetileti tvoril. Ukdzalo se, ze tvrzeni o Nezvalové dvojakosti,
0 rozporuplnosti jeho vystupovani a ¢inli neni zifejm¢ daleko od pravdy. Basnik sice
jako obhajce avantgardy vystupoval, souc¢asné ovSem piijimal oficialni kulturni normu,
a dokonce ji svym psanim pomadahal utvafet. Byl tedy ochoten pfistoupit ke
kompromistim, jejichz vysledkem byla zna¢n€¢ pozménéna podoba jeho avantgardnich
sbirek v Dile. Potvrdilo se nam také, Ze na Nezvala nejen bylo, ale také je (a nejspiSe
| bude) stale nazirano jako na pomérné kontroverzni osobnost.

Nezvalovy autocenzurni zasahy v padesatych letech se ukazaly byt natolik vyrazné,
ze lze Tici, Ze z boje za pfijeti avantgardni poezie Nezval jako vitéz nevysel. Dikazem je
jeho pristup k vlastnimu dilu, v némz ptikroc¢il k mnoha ustupkim, které jej zasadnim
zpusobem poznamenaly. Cilem nas$i prace bylo alespon do jisté miry pifispét k diskusi
0 velkém jméné Ceské poezie a také podat ditkkladnéjsi zpravu o Nezvalové autocenzuie
v padesatych letech. Slouzila nam k tomu textologicka analyza, jeZz by do budoucna
mohla nabidnout moznost dalSiho rozpracovani apodpofit nami nastolena tvrzeni

analyzou dalSich sbirek, které take Nezvalova autocenzura v padesatych letech postihla.
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8 Anotace

Autor diplomové prace: Bc. Zuzana Indrova

Nazev diplomové prace: Autocenzura v dile Vitézslava Nezvala v padesatych

letech

Vedouci diplomové prace: Mgr. Petr Komenda, Ph.D.

Pocet stran: 131 (214 077 znaki)

Pocet priloh: 3

Pocet titulii pouzité literatury: 42

Klicova slova: Vitézslav Nezval, autocenzura, textologie, textologicka analyza,
textové srovnani, souborné spisy, literarni interpretace, avantgarda, ceska poezie,

poetismus, surrealismus

Charakteristika diplomoveé prace: Nova vydani sbirek Bdsné noci, Praha s prsty
deste a Absolutni hrobar v Dile Vitézslava Nezvala jsou ukazkou jeho reflexe
estetickych a ideologickych norem na pielomu 40. a 50. let. Diplomova prace si
klade otdzku, jak jsou motivovany zmény, které po letech autor ve svych sbirkach
provedl. Rovnéz se snazi zodpovédét na to, zda o mife jeho autocenzurnich zasahi
rozhoduje také vétsi ¢asovy odstup, jako by tomu mohlo byt napi. u Absolutniho

hrobare, a zda basnik i po pfevratu vystupoval jako obhajce avantgardy.
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9 Anotation

Author of the thesis: Bc. Zuzana Indrova

Name of the thesis: Self-censorship in the Vitézslav Nezval‘s poetry in the 1950s

Leader of the thesis: Mgr. Petr Komenda, Ph.D.

Number of pages: 131

Number of attachments: 3

Number of titles of literature: 42

Key words: Vitézslav Nezval, self-censorship, textology, textological analysis, textual
comparision, collected writings, literary interpretation, avant-garde, Czech poetry,

poetism, surrealism

Abstract: New releases of the books Bdsné noci, Praha s prsty desté and Absolutni
hrobar in the collected writings of Vitézslav Nezval can show his reflection of the
official aesthetic and ideological norms (in 1950s). The aim of this thesis is to find out
the motivation of alternations the author made in his poetry after years and focuses on
the reasons why he made these interventions. Also aspires to discover if the longer
interval could influence the author’s interventions (for example in the Absolutni hrobar)

and tries to answer the question if Nezval defended the avant-garde also after 1948.
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11 Prilohy

Tabulky:

Tabulka ¢&. 1 — Textové zmény Basni noci
Tabulka ¢. 2 — Textové zmény Prahy s prsty deszé
Tabulka €. 3 — Textové zmény Absolutniho hrobaie

Poznamka k uzitému grafickému znaceni zmén

Tuéné v tabulkach znacime slova, pfip. ¢asti versu, jez byly zménény. Podtrzenim
vyznaCujeme ta slova, resp.ty Casti textu, které byly vyskrtnuty. Pro porovnani
textovych zmén u Basni noci uvadime (kromé prvniho vydani a vydani v Dile) i textové
znéni Ctvrtého vydani, tedy posledniho vydani pted verzi sbirky v Il. svazku Dila.
U Prahy s prsty desté, jejiz tabulka zachycuje také srovnani prvniho vydani sbirky s jeji
verzi v Dile (VI), jsme méli navic k dispozici vytisk prvniho vydani sbirky (uloZeny
v Pamétniku narodniho pisemnictvi), ktery slouzil basnikovi k zaznaceni korektur pfi
piipravé sbirky do Dila. Tyto Skrty a poznamky jsme pro srovnani také zanesli do
tabulky (pod ndzvem ,,Opravy VN pro Di6*). Do tabulky zachycujici textové zmény
Absolutniho hrobare jsme zaznacili pouze jeho prvni vydani a vydani druhé — v Dile
(XD).

Pouzité zkratky

VN - Vitézslav Nezval

Di2 — Dilo Vitézslava Nezvala, sv. 11
Di6 — Dilo Vitézslava Nezvala, sv. VI
Dil1l — Dilo Vitézslava Nezvala, sv. Xl
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Tabulka ¢. 1

Textové zmény Basni noci

Poznamka: Neni-li uvedeno jinak, je text 4. vydani shodny s textem 1. vydani. Cisla

oznacuji zmény a Upravy, ne poradi versi.

Oddil Dedikace

V 1. vydani vénovani: Pamatce Otokara Breziny

Smutecéni hrana za Otokara Biezinu

Basné noci — 1. vydani (1930)

Basné noci — 4. vydani (1948)

Basné noci — Dilo VN, sv. 2. (1952)

1) Kdyz ztratil v smrti duch svij
uzamceny kruh

2) jimZ chrani Vé¢ény Biih svou
Modrou Katedralu

3) jde v tipytu zlatych much stin rakve
pIné stuh

4) vst¥ic spanku bez piedtuch jak
svaté lazni Gralu

5) Je bez néastupce Kral jak by se
pravod bral

6) mésic jak svaty Gral se svétlem
rozehral

7) Je bez nastupce Kral jak by se posel
bral

1) Kdyz ztratil v smrti duch svou
pamét’ zrak a sluch

2) kdyZ uzavtel se kruh kdyzZ
dohral pistec Skalu

3) ¢ni v tipytu zlatych much stin
rakve plné stuh

4) jak v spanku bez predtuch nad
schody u portalu

5) Je bez nastupce kral jak by se
pravod bral

6) mésic jak svaty Gral se svétlem
rozehral

7) Je bez nastupce kral jak by se
posel bral

Oddil Noci

Basné noci — 1. vydani (1930)

Basné noci — 4. vydani (1948)

Basné noci — Dilo VN, sv. 2. (1952)

1) Noc vyrojila zlaty al nad sady
vecert

2) nad vézi¢kami katedrdl a ateliert
3) a mocné hréaze z porfyru a
giganticka déla

4) se rozléhala v nadvotich jez lunou
zkamenéla

5) se tiepil v miizich kaplicek jak
slunce na marach

6) ze stonasobnych arkyit znél ¢erny
hukot pian

7) j& nevidél jsem vSech téch kras jez
po slepu jsem tusil

8) jak somnambul jenz béduje nad
oceany vod

9) nad gondolami Benatek nad
hermelinem Granad

10) za prsky rezed slamének jeZz tiisni
hvézdny pel

11) kdo zpusobil ten nevérny a
hrizyplny zmatek

12) Ach to jsi ty mé nevérna a
bezitésna noci

1) prevrhla svij

2) Cerné véze
3) nad + nad

4) jez ty¢dila se + jak + zkamenéla
5) tipytil

6) temny

7)ja+je

8) vravora

9) hermelinem

10) z nichZ padéa

11) panicky

12) preludna a ti¥ikrat tmava
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13) tvé hasiSové bradavky ¢ni do 13) mych dennich
prorockych visi

14) ty loutno smrti tipytici se v 14) hvézdném
parném orchestru

15) tebe mne daly sudi¢ky v kolébce | 15) mi 15) viz 4. vydani
za sestru

16) My spanek tiresti po stfechach jak 16) ki‘'ep¢i
hystericka Zena

17) a umiracek bije dal jak motiv z 17) zvoni + sviij
Beethovena

18) do koralové zahrady do proscenia 18) predpokoje
magu

19) Noc vyrojila zlaty Ul nad sady 19) ptevrhla svij
vecerl

20) nad vézi¢kami katedral a atelierd 20) ¢erné véze

Oddil Podivuhodny kouzelnik

V 1. vydéani datace: 1921, v Dile VN uvedeno: 1929.
Vénovani: Jiri Mahenovi (1. vydani) X Jirimu Mahenovi (4. vydani a v Dile VN)

Béisné noci — 1. vydani (1930) Bésné noci - 4. vydani (1948) Béisng noci - Dilo VN, sv. 2. (1952)

Zpév prvni
Genese podivuhodného kouzelnika

1) spattil jsem kterak ztraci se cesta 1) jejichz 1) viz 4. vydani
pod velikou homoli / na jejichz
sténach tyci se klaster nijak neprosluly

2) Tu musil jsem mysliti na 2) Tu musil jsem mysliti na
budoucnost Evropy / té kolonie budoucnost Evropy / uprostied niz
uprostied niz mij pfisny narod mij ptisny narod

3) a vSe se to odehrdlo mi¢ky / jak na | 3) takZe 3) /vySkrtnuto/

sténach filmového platna / tak Ze jsem
poznal v oné damé blazenou feholnici

Ac¢ se mi nikdy nesnilo o jeji minulosti
[ znam dobfe ten ptibéh / ktery jest
fialovym jadrem jablka / jez zavésil
osud na nizkou véZ uprostied kolonie /
pojmenované Evropa

Hle vidim kapli / s jejichZ omitek
hledival na ni Kristus v sedmi
podobéch / a kazda z nich ukladala se
v jejim zivoté / zatim co sama jak
nadoba kajicnosti / zachycovala klecic
vlastni svou krev / stékajici s lina po
stupnich / kdykoliv smyslny andél s
nahrobku JeZiSova / dotkl se pohledem
nadherné linie / jejiho svatého t€la / jez
bylo nahé jak ledova socha / nevéstina

Nikdy nepocitila své krasy uctivajic v
postni den / pfisné dogma o poslednim
soudu / nikdy ji nesmély uchvatit Ji
apokalyptické o¢i Janovy / a nikdy
neuziela nebes otevienych /
nanebevstoupenim / hrouZzic se na
studenych dlazdicich chramu / v
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ponuré tajemstvi smrti

Tak stavala se citlivkou / a proto ji
bylo nyni odejit / k ledové homoli / jeZz
byla zZena na nejvys$Sim misté / v
lodyhu sasanky / a proto ji zdzraéné
omamila / bezbarva viné tohoto
nemocného kvitka / tak Ze v jejim
kiistalovém biiSe / podobajicim se
kititelnici / jal se roditi muz

kouzelnik o némz zpivam

Zpév druhy

Rodokmen kouzelnikovych piedkii

1) celistva strofa:

jen jediny chlapec vzhiru se diva
a neslysi / OdeSel nebi bliz

2) Labuti podzemi

zachycujes se kotvou

1) beze zmén

2) podzemni

1) rozdéleno na dvé strofy:
a neslysi // OdeSel nebi bliz

2) viz 1. vydani

Jezerni dama a kouzelnikovo mlad

Zpév tireti

1) Vidél jsem damu jak prcha mné
vzad /i s lasturou vétrné lod’ky / byla
tak nadhernd vidél jsem Sat / vidél
jsem 8at jak pies Sarlat / byla tak
nadherna mésic se chvél

2) a mésic hned v zapéti rozmavanym
srpem

3) Marie Vojtéch a lodnikovic Jiii /
byvali moji kavaliti

4) O jak jsem zmateny kdyz biji
hodiny

5) Ja chudy sirotek / tata mné utek

6) Chtél jsem byt zednikem na dvote /
doma hodinafem / KdyZ se pec nad

kamny otevie / hned zase kominafem /
Kalamajka mik mik mik / ozenil se

kominik // A zatim jsem madridskym
vozkou / a ¢i§nikem v Londyné /
Pfestonav nemoc tu moiskou / dal
jsem se k mariné / Pafizska déviatka
vas mam rad / umite naznak milovat //
V Zalati Petrohradu / vlekou se tézké
dny / Co jsem mél délat z hladu / toz
chytam v Boti¢i okouny / Ja chudy
sirotek / na cely svét mam vztek

3) byvali

40

1) Vidél jsem damu jak prcha mné
vzad / i s lasturou vétrné lod’ky / byla
tak nadherna mésic se chvél

2) a mésic hned vzapéti
rozmavanym srpem
3) viz 4. vydani

4) viz 4. vydani
5) Ja chudy sirotek / na cely svét

mam vztek
6) /vySkrtnuto/

Zpév Ctvrty
Revoluce

1) Podivuhodny kouzelnik v Satech
kamelota / ¢te na rohu ulice kde jaké
noviny

2) Revoluci? Whrat? Ty se opovazujes
pochybovat? Kdo to vi?

3) a vola pIn boha a smichu

4) kamelot sedi zas na rohu / &éte
kdejaké noviny a vSecky oznamovaly

2) pochybovati

4) viz 1. vydani + vSechny

1) Podivuhodny kouzelnik v Satech
kamelota / prodava na rohu ulice

2) viz 4. vydani
3) a vola pln odvahy a smichu

4) kamelot sedi zas na rohu /
prodava kdejaké noviny a vSechny

111




5) ztratil se kamelot vSak nehledejte ho
/ novych presidenti nepotiebujem

6) Sestiboké obliGeje svitilen / jsou
bledsi nez jindy samou radosti

7) Nevéstky odvadéji doma pravé
milence

8) Co jest to plati a budiZ ti sebou
samym odevzdavano

Co bude

9) to vyikly uz véera kokardy na
barikadé:

10) Komuna volnych

11) Ze vsech veerejsich zakoni jen
dva nové jsou stvofeny

12) Nezabijes jinak mezi Silenci
ztravit bys musel svoje dny

13) tot’ vlastni tva pfirozenost nuz tedy
vezmi si ji

8) viz 1. vydani + odevzdano

oznamovaly

5) ztratil se kamelot vSak nehledejte
ho / novych pelebohii nepotiebujem
6) Sestiboké obliGeje svitilen / zaFi
uz od rana samou radosti

7) Divky si + /vySkrtnuto/

8) tebou + viz 4. vydani

9) barikadé (bez dvojtecky)

10) /vySkrtnuto/
11) Misto + /vySkrtnuto/

12) stravit

13) ponech

14) jakoby nebylo byvalo ani revoluce | 14) jako by 14) viz 4. vydani
15) Zapach stoky 15) Zapachu
16) rovna se zapachu kancelaie 16) se vyrovna zapach
Zpév paty
Léaska
1) — Od které doby je tomu co jsi tak 1) Od které doby pro¢ a &im jsi tolik
zhtesil? zhtesil?
Zpév Sesty Zpév Sesty

Pohroma Kouzelnikovy metamorfosy a transfigurace Vodotrysk Pohroma — Intermezzo — Vodotrysk
1) Nemocni tuhnou pohledem jak 1) zhé&Sejici
uhadené svice
2) CoZ nemozno ji ubranit se? 2) IvySkrtnuto/

¢i snad jsou slepé oci Eloveka

anebo ma své tajné skryse

a chodi k nam az pfili§ z daleka

3) a zatim na kazdou otazku bezzuba
Celist kraka / Vickrat ne

4) kdyz nutno ted’ ¥ic' Uz vickrat ne!
5) Kouzelnik obnazen usedl na skalu
6) Feny se v nazloutlém kapradi
mihaji

7) Hle Zivot v sedmi proménach
zafina / Z mraki je smutny dest’ z
mySlenky nalada / a télo k sedmi
predkiim se propada

oddil:

8) 1 (Sasanka)

Hle to byl pravy kouzelnik / jenZ takto
cestoval / Prvni cesta kon¢i / u
smrtonosnych skal // Tot’ gronskd zem
to ledy jsou / a lod’ se propadla /
Kouzelnik holi ¢ernou tvai /v
hlubinach zrcadla // A gronsti
obyvatelé / na honbu velryb jdou /
Prvni rana tieskla / u lodi pod vlajkou
/' V privodu muztl jiny muz / a stejné
okovan / sevefané mu postavi / na
mofském bichu stan // Dva roky dlel
tam kouzelnik / vzdy §t'asten vic a vice

3) krétké

3) viz 1. vydani

4) kdyz nutno ted’ Fici Uz vickrat ne!
5) Kouzelnik zamyslen usedl na
skalu

6) Feny se v nazloutlém kapradi
mihaji

7) Hle Zivot skondil a znovu se
pocina / musis jej zbaviti strasti a
béd / chces-li byt Ziv promén se v
svét

8) /vyskrtnuto/

112




az jednou zemiel s piateli / na éerné
nestovice

oddil:

9) 11 (Vodotrysk)

A ledovec ho uchvatil / a pluje v Sirou
dal / Do kationu se stitil s nim / aby ho
pochoval / Kabely hu¢i pod vodou / a
mrtvy Ziv chce byt / toZ v sochu Budhy
proroka / se musil proménit

oddil:

10) III (Krapnikova sif)

To byla Zadni Indie / ta divukrasna
zem / kastovni muZi v Sarlatu / se klani
pied bohem // Kastovni muZi bez srdce
[ a pychou je jim buh / ten dal jim
kolem majestatu / zadarovany kruh // A
dernocha jejz vidgli / v blizkosti sochy
jit / pro neuctivost k bohu daji / za Ziva
upalit // A bohem byl jen kouzelnik /
vesely héroj z davu / jenz nemél nikdy
Fadné Ucty / pro pomazanou hlavu //
Bronzové socha se kymaci / a padla do
prachu / z jejiho nitra vystupuije /
armada ¢ernochii

oddil:

11) IV (Uhelny dil)

Svétem tahnou ¢ernosi / raz dva /
Svétem tahnou ¢ernosi / valcit jak se
piislusi // Dolem tahnou hornici

raz dva / Dolem tahnou hornici / Zeny
slouzi v marnici // Denné& hornik umira
raz dva / Denné& hornik umird / Zena
rubas usit méa // Kdyz ten rubas usila
raz dva / Kdyz ten rubas usila / smrt je
vSecky zkosila // V srdci méli nendvist
raz dva / V srdci méli nendavist / kdo da
malym détem jist? // V srdci méli
Zhavy troud / raz dva / V srdci méli
Zhavy troud / Sachta hrozi vybuchnout
/I Vybuchl dtl za dolem / raz dva /
Vybuchl dtl za dolem / mésto lehlo
popelem // Pomstili se hornici / raz dva
/ Pomstili se hornici / Zeny rodi

v _marnici // Pomstili se &ernosi / raz
dva / Pomstili se ernosi / jak se lidem
prislusi / raz dva / raz dva

V (Intermezzo)

12) uprostied podsvétnich hlubin chtél
bych vzty¢it / slySel jsem polibek

13) a nékolik oddanych slov
nevyslovitelné feci

14) a koberec protkany mandelinkami
15) a hvézdy se rozehraly jak cymbal
nade mnou

oddil:

10) 74dné

12) vztydit

9) /vyskrtnuto/

10) /vySkrtnuto/

11) vyskrtnuto

> 3
12) viz 4. vydani

13) nesrozumitelné
14) a vidél jsem koberec protkany

mandelinkami
15) cimbal
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16) VI (Novy zazrak)

Ted’ byl to indidnsky ik / viz péra
volav¢i / Podivuhodny kouzelnik / jde
vzadu s Apaci // A Fairbanks chyta do
lasa / co padne do cesty / Apollinaira
Picassa / mé svudné fantasty // A
Chaplin veze milé dar / na motocyklu /
zrcadlo hvézdu kaviar / vSe co je

K jidlu // Od pasma k pasmu hemzi se /
jen samé vylety / dnes basné& maji
oblibu / jak vé&era kuplety // A basnici
uz neprosi / za chudou prebendu / ti
bavi se jak ¢ernosi / pii fvoucim Jazz-
bandu

oddil:

17) VII (Mramorova lod’ a mésic)

A kouzelnik si vzpomnél zas / na svoje
nemocné / Nad celym svétem zaznélo /
Uz vickréat ne! // Na malomocnych
ostrovy / se rychle odebral / At kvetou
hvézdy na hnoii / do §titu sobé& dal // A
vSichni lidé ¢ekali / na vykupitele / a
karavana smrti jde / jak ve snach
nesméle // Tok Amazonky modra se /
jak sviidnd Loreley / a vabi tahne do
hlubin / a dole ma svuj rdj // Dole je
mramorova lod’ / krdlovna podzemi /v
té uzdravi se v jeden rdz / nejtézsi
nemocni // A karavana smrti jde / vzdy
hloubéj po vlnach / v lodi je zcela jin
zem / jak pfestoupil jsi préh //
Mramorova lod’ odplouva / vZdy hloub
a v Sirou dal / na spodnim nebi mésic
je / posledni hospital // Hospital
mrtvych na v&&nost / raj t&zkych
nemoci / Kouzelnik nad mrtvymi bdi /
O mésici mtj mésici! // Na zemi
Fairbanks chyta dal / co padne do cesty
| Picasso Apollinaire / pisefi je na
konci

18) 3 (oznaceni oddilu)

19) A vztyc¢ivsi se na loZi

16) VI (Novy zrak)

17) VII (Mramorova lod’ a
mésic)

16) /vySkrtnuto/

17) /vySkrtnuto/

18) 4
19) vztydivsi

Zpév sedmy
Zaveér

1) na jejichz sténach tyci se klaster
nijak neprosluly

Tu musil jsem mysliti na budoucnost
Evropy

2) té kolonie uprosted niz muj prisny
narod

3) a vSe se to odehrélo pfede mnou
ml¢ky / jak na sténach filmového
platna

4) vesmir ohrani¢eny hladkou linii
kaze

5) Vidél jsem nadgji a viru ¢lovéka
6) Vidél jsem tisic bakterii v téle

1) jejichz

6) rozdéleno na dvé strofy:

1) viz 4. vydani

2) /vy3krtnuto/

3) /vySkrtnuto/

4) IvySkrtnuto/

5) Vidél jsem nadgji a viru muze
6) /vySkrtnuto/
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nemocného / a kterékoliv z nich /
podobna ostnatému kaStanu / jak
vesmir vedla valku / s krunyfovitymi
Supinami kuze

7) pohrouzeného uprostied
umirajicich soudruhti / v nekonecné
Sachté déjin

8) Vidél jsem volného ¢loveka jenz
podoben bohu

9) znasilfioval krystaly staré
skute¢nosti

10) uprostied EVROPY

11) pfedgital jsem si nahlas ruda
naveésti

12) jez v sedmi jazycich opakovala tyz
piibgh

K: (...) barevnych motyla
Z: Vid¢l jsem tisic bakterii (...)

7) zatopeného uprostied umirajicich
soudruhti / v nekone¢né Sachté déjin

8) Vid¢l jsem volného ¢loveéka
9) jenz proméioval

10) uprostied Evropy

11) piedgital jsem si nahlas ruda
navesti

12) jez ve viech jazycich opakovala
tyZ ptibsh

Oddil Akrobat

Prvni vydani bez datace v podtitulu; 4. vydani a vydani v Dile VN: 1927.

Basné noci — 1. vydani (1930)

Basné noci — 4. vydani (1948)

Basné noci — Dilo VN, sv. 2. (1952)

I
Slavnost

1) Zebréci o berlich

2) z pod nichzZ tikaly hodinky

3) jenz kracel po lané z Madridské
katedraly

4) pronasel usty kanari v predmésti /
neuvéfitelné sentence o umeni jisti

5) v jeho piitomnosti dély se tajiplné
Gnosy

6) a vesnice doprovazely sva procesi 0
berlich

7) osleplého zrcadkem na konci cile
8) celistva strofa:

(...) s pohledy na rozlou¢enou

V kazdém domeé je kli¢ova dirka (...)
9) V kazdém domé je kli¢ova dirka za
niz uhotiva svice

(..)

10) a zub vypadeny na okraj lazaretu
lasku

11) Na znameni jaly se zahalovati
pruvody v poledni klekani oblak

12) mezi balonky jara podél promenad
13) a od milnikua cest v listi

14) Ale akrobat mavaje kloboukem
nad zmrzaéenymi / pfivolal mysi
véznic ropuchy hibitovii / a derveny
dest’ §ténic jak zapad slunce /
pfipominaje tak dé&jiny lidstva starsi
kronik

15) s kolovratkt odlétaly duse
vlastovek

16) Z nékolika stran zaznél sbor déti

17) Akrobat jal se naposled

1) berlach

3) madridské

5) tajuplné

6) berlach

7) zrcatkem

8) (rozdé&leno na stranky)

9) na

10) okraji

13) milnika

16) S

17) nakonec

1) viz 4. vydani
2) zpod nich? tikaly hodinky
3) jenz kradel po lané

4) pronasel usty kanard v pfedmésti /
neuvéfitelné sentence

5) viz 4. vydani

6) viz 4. vydani

7) viz 4. vydani

8) rozdéleno na dvé strofy:

K: (...) s pohledy na rozlou¢enou
Z:V kazdém domé je kli¢ova dirka
9) viz 1. vydani

10) viz 4. vydani

11) podvederni soumrak

12) balonky

13) viz 4. vydani
14) IvySkrtnuto/

15) z
16) viz 4. vydani

17) IvySkrtnuto/
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balancovati / na &ernych kiidlech mary
sebevrahu / hodil rizi atlému
namoinic¢kovi / jehoZ o&i vérné a
prusvitné jak dobry vitr / se roztékaly
po tvafich / nad padajicim akrobatem
na jehoz rozhalenych prsou se /
tfepotalo &erné srdce jak netopyr

aby podali pfesnou zpravu o totoznosti | jako
Sileného akrobata
18) jenz padaje zanechal vyznani tak 18) jenz padaje zanechal vyznani tak
zéhadné / Ze je o tom tfeba pomldeti podivné / Ze je o tom tieba pomlgeti
19) mimo jeho slova tak zdhadna / tak 19) /vySkrtnuto/
zahadna
1

Wznani
1) 4 hodiny z réana 1) 4 hodiny zrana
2) nepojmenovany svét je nakupen ze | 2) se 2) viz 4. vydani
vSech stran kolébky kle¢is vedle ni v chramu o boZim téle
klec¢is vedle ni v chramu o bozim téle
3) domnivaje se byti Zenichem 3) chtél bys byt vojak jenz se louci /
chtél bys byt vojak jenz se louéi/ (...) (...)
4) nevi$ komu bys si postézoval / (...) / | 4) by sis 4) IvySkrtnuto/
places do klina panny Marie
strofa (jednoverSova):
5) To je tvé nabozenstvi 5) /vySkrtnuto/
6) jakoby valka byla laskou 6) jako by 6) viz 4. vydani

7) s né¢hou beze slov jez ozafuji
granaty

8) Vanoce chfesti v zvoncich na
zapadlych cestach vecera

9) tvé sané zastavuji pred divkou

z dopisu

10) dlouhé vecery pti vytazenych
zaluzich kiist'alu hvézd

11) stojis jako zebrak ¢ekajici polévku
12) ale alkoholické panenky

prskavky jimiz nevzplane§

13) pti nichz vidi§ genesi vSech tdu

je to fetiSism

14) je to kouzelna skiifika vzpominek
15) zda se Ze nadejde osud podzimu
den kdy je vam spolu umfiti

16) zda se ti Ze jsi zachvacen moiskou
nemoci

17) je to mésto rozsitené o své dé&jiny /
globus s minulosti

18) hle prosty nosi¢ zavazadel pti
Uderu 12 hodiny

19) je to v&&nost jiz nazyvame smrti

a kdybys byl cisafem

20) aby na konec usnula naha

21) jeji zastéra piikryje noc pohlavi /
ale ty znas tajemstvi bilych okamzikd
22) na¢ kaliti vesmirné ticho véénosti /
a zvinit ho nicotou vtetin jez dychaji v
rytmu srdce / je tieba dokonditi svij
rod / a zanechat tuto dlohu slepym

lehkomyslnikim
23) ztrhavas bledou zastéru

8) chrasti

10) zaluziich

11) jak

14) skiinka

16) /vySkrtnuto/

18) 12. (pozn. s teckou)

22) je

7) s n¢hou slov jiZ ozatuji

8) viz 4. vydani

9) tvé sané zastavuji pred divkou
z dopisu

10) viz 4. vydani

11) viz 4. vydani
12) /vySkrtnuto/

13) /vySkrtnuto/

14) viz 4. vydani
15) /vySkrtnuto/

16) viz 4. vydani
17) IvySkrtnuto/
18) viz 4. vydani
19) a kdybys byl cisaiem

20) aby nakonec usnula naha
21) Ivyskrtnuto/

22) /vyskrtnuto/

23) strhavas bledou zastéru
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24) Zivot pozbyl své marné poslani

je potieba vycerpati viecku marnost
25) polykas z tisici uhlt tutéz vtetinu
26) spalena jepice pada v tisicerych
odrazech / je to hvézda s niz se fiti
cely vesmir

27) to vracis bohu jeho &as / jeZ jsou
jako noci hvézd (...)

28) kolem $edivych nahrobki téch
kdoZ zanechali pokoleni a rozsypali se

[/kolem ernych nahrobki téch kdoz
zanechali hvézdy a Zhnou / cestujes za
probouzejici se kvétenou

29) stiibrna vé¢nost pastyiskych
cymbala

30) zluta véénost padajiciho listi

31) v pyse studené paky ostii guilotin
jez v chladu trha hlavy

24) je potieba vycerpati vSecku
marnost

25) tisice

26) obrazech

27) jez jsou jako noci hvézd (...)

28) /vySkrtnuto/
cestujes za probouzejici se kvétenou

()

29) stiibrna vé¢nost pastyiskych
cimbala

30) /vySkrtnuto/

31) guillotin

11
Akrobat

1) Akrobat védél jit jiti

2) odved mé tam kde je Zivot

mimo vSe / a dité uchopivsi ho

3) a jak §li vynofovalo se ponenahlu
tajuplné mesto

4) Bylo to mésto zazraku

5) Panny Marie s blankytnyma o¢ima
mater doloros

6) bylo to sanatorium choromysinych
7) to krasné tajiplné mésto s kupoli
8) téch blahoslavenych svétci

kteti opustili marné tkoly pro jeden
utkveély polibek

9) téch ktefi opustili vesmir marné
nudy Zivota

10) pro jediny okamzik kouzelného
poblouzeni

11) a mésto zn¢lo hudbou rozkose
12) za nimi vynofovali se hrdinové
13) jejichz udélem je proméiiovati se
14) Akrobat stdl na opusdténé silnici
15) tvoje pohadka zachrafiujici §tésti
16) v niz svaté vrazednice (...)

17) Na druhé strané zafilo mésto nudy
18) pod nimiz umiraji rodiny za /
cinkotu zlata $elesténi svabi a
bolestnych vykiika

3) tajuplné

5) dolores

7) tajuplné

10) poblouznéni

18) $vébii

1) byl by chtél jit jiti
2) a odved’ mé / a dité uchopivsi ho

3) viz 4. vydani

4) choromyslnych
5) viz 1. vydani

6) bylo to sanatorium

7) viz 4. vydani

8) té&ch ktefi opustili marné ukoly pro
jeden utkvely polibek

9) /vySkrtnuto/
10) viz 4. vydani

11) a mésto znélo podivnou hudbou
12) za nimi vynotovali se akrobati
13) jejichz udélem je proménovat
14) /vySkrtnuto/

15) /vySkrtnuto/

16) kde svaté vrazednice (...)

17) IvySkrtnuto/

18) viz 4. vydani

Oddil Edison
* podtitul: 1927

Basné noci — 1. vydani (1930)

Basné noci — 4. vydani (1948)

Basné noci — Dilo VN, sv. 2. (1952)

1) polonahé Zeny v $até z pavich pér
2) zpivaje si v duchu malou arii

2) arii

1) polonahé Zeny v §até z pavich per
2) viz 4. vydani
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3) stin jenz padal z mostu

4) ne vy nejste hrac! ne vy jste
sebevrah

5) dvé strofy:

K: 8li jsme ruku v ruce nemluvice
spolu

Z: bylo tu vsak néco tézkého co drti
6) Fekl jsem pane (...)

nebylo tu v8ak uz stinu po mém hraci
7) ¢i to byl jen no¢ni piizrak nebo
klam?

8) se svou vé¢nou chimérickou
nostalgii

3)s

5) strofy spojeny v jednu

6) Fek'

7) IvySkrtnuto/ + sebeklam

8) chimerickou

3) viz 4. vydani
4) sebevrah! (pfidan vykti¢nik)

5) viz 4. vydani

6) viz 4. vydani
7) viz 4. vydani

8) viz 1. vydani

9) pijak svétel potopenych do stinu 9) stinu
1
dvé strofy:
1) s ¢apkou nasazenou tésné do o¢i // | 1) (rozdéleno pies stranky) 1) strofy spojeny v jednu
bylo tu v§ak néco krasného co drti
2) s burelem a ¢pavkem s civkou 2) rumkorfu 2) viz 4. vydani
runkorfu
3) Tomasi i ty jsi nebyl métié 3) tys nebyl muzem métié 3) viz 4. vydani

4) snads hral tehdy Kkarty (...)
5) snads tam nechal (...

4) snad hrals
5) snad tam nechals

4) viz 4. vydani
5) viz 4. vydani

1) to je dobrodruzstvi jako na moti
2) vzlétaji az k hvézdam odkud se k
Vam vraci

3) hlasajice vasi slavu z navésti

1) je to dobrodruzstvi jako na mofi
2) vzlétaji az k hvézdam odkud se
k vam vraci

3) hlasajice vasi slavu z navésti

4) jako Btih jenZ touZi stvofit nova 4) touzil 4) viz 1. vydani
slova
5) slzy které kanou z vySin (...) 5)s 5) viz 4. vydani
6) nad zrcadka vin 6) nad zrcatka vin
7) sadistickych vasni pfi nichz zné&ji 7) kiecovitych vasni pii nichZ znéji
zvony zvony
v
1) to je dobrodruzstvi jako na moti 1) je to dobrodruzstvi jako na mofi
2) jak umiraji misionafi 2) jako 2) viz 5. vydani
3) Mac Gowan tam ztravil skoro dva 3) stravil
roky
Y
1) naslouchal jsem ml¢ky odbijeni z 1s 1) viz 4. vydani
\(741
2) kolem stinti svédomi a stinu vrazdy 2) stint 2) viz 4. vydani

3) krassi meteort slz a pfisah Zen
4) na shledanou krassi snii a bludi¢ek

3) kras$i meteort slz a piisah zen
4) na shledanou krassi snii a
bludicek

Oddil Signal éasu

Béasné noci — 1. vydani (1930)

Basné noci — 4. vydani (1948)

Basné noci — Dilo VN, sv. 2. (1952)
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Signal ¢asu 1. vydani BN neobsahuje
(1931 byl soucasti Sklenéného
haveloku)

Signal ¢asu s Upravami
vynucenymi pomery za
Protektoratu

pozn. Signal casu nebyl pfedmétem
nasSeho studia textovych zmén

Oddil Silvestrovska noc
* podtitul: 1929

Basné noci — 1. vydani (1930)

Basné noci — 4. vydani (1948)

Basné noci — Dilo VN, sv. 2. (1952)

nazev:

Sylvestrovska noc

1) v pokoji je teplo on si sladce hovi
2) Zpusobuje jara nad lukami Zenstvi /
tento pokracovatel vSech nabozenstvi /
lovi hostie jak pr§ky bélaski / on tak
nepostradatelny pro lasku

3) Atak bazlivy on jenz zna smrt jen
z dalky

4) Sylvestrovska noc ten chaos
zlatych tvari

5) Pro¢ se vyhnul no¢ni rozvasnéné
kobie? / Ach on nevi sam vsak je mu
takto dobie / Vypil mnoho sklenic vina
vsamotg / a ted’ sni o dlouhém
Stastném zivoté

6) Je tak mnoho véci plnych rajské
shody / zépad slunce ktery zbarvi
sklenku vody / dustojny Ze neni dosti
obtizi / Kristus by nebyl marng proklan
na kfizi

7) Kde se tu ted’ vzala nahle o
Sylvestru? / Basnik ma rad svého otce
matku sestru / déla mechanicky rukou
velky kiiz / basnik je tak zdéSen trpi
prespfili§

8) Pak se chopi ruky ktera bile sviti /
chopi se ji jak by chtél ji odstréiti /
avSak je tak slab on jenz se kiizuje / Ze
se toho ani neodvazuje

9) piji vino hrizy vino Uzkosti

10) Miluji tu havét’ ponech mi ji
ponech

11) Padé na loZe a slysi Selest hrachu /
drkotaje zuby z truchlivého strachu /
pied piichodem oné Cerné Hodiny /
kterd uskute¢ni jeho vidiny

Silvestrovska noc

viz 4. vydani

1) v pokoji je teplo on si sprada
Zpévy

2) /vykrtnuto/

3) On tak citlivy on jenz zna smrt
jen z dalky

4) Silvestrovska noc noc

s koloto¢em tvari

5) /vySkrtnuto/

6) /vySkrtnuto/

7) IvySkrtnuto/

8) /vySkrtnuto/

9) piji vino nadéje a Uzkosti

10) Miluji ten Zivot ponech mi jej
ponech

11) /vySkrtnuto/

Oddil Neznama ze Seiny
* podtitul: 1929

Basné noci— 1. vydani (1930)

Basné noci — 4. vydani (1948)

Basné noci — Dilo VN, sv. 2. (1952)

zacatek verse velkym pismenem:

1) Pradlenky jdou v paru

2) kradi v prtvodu jak israelské dcery
3) Hezké pradlenky o Ninon Baucis
4) z nizin rozléh& se ozvuk mistralu
5) usméve jez skanuls do naseho

3)6

5) jenZ

1) pradlenky jdou v paru

2) kragi v pruvodu jak izraelské
dcery

3) viz 4. vydani

4) z nizin ozyva se ozvuk mistralu
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strachu 5) viz 4. vydani

6) mékei nez nézny Stétec Tintoretiv 6) mékei nez nézny Stétec
Tintorettav

7) kongjsivy jako ticho mohyly 7) konejSivy 7) viz 4. vydani

8) kraci v priivody jak israelské dcery 8) kraci v privody jak izraelské
dcery
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Tabulka ¢. 2

Textové zmény Prahy s prsty desté

Praha s prsty desté — 1. vyd. (1936)

Opravy VN pro Di6

Praha s prsty desté Di6 (1953)

b. Mésto vézi

1) Na ruce jezZ vésti

2) S prsty poslednich dnii
Herculanea

1) Na ruce jez vésti

1) viz opravy
2) Herkulanea

Jak rozdira

Lov na sebe sama

Jak rozdira ml¢eni

Zatim co slySi$ v sobé neutiSitelny
vodopad

3) S ut'atymi prsty desté a tynského 3) S utatymi prsty desté a 3) viz opravy
chramu na rukavicich soumraki Tynského chramu na

rukavicich soumraki
b. PraZsky chodec
1) Stoupat a sestupovati po schodech | 1) /vySkrtnuto/ 1) viz opravy
JeZ nikam nevedou
Po kolikaté uz vzyvas tu zavrat’ beze
jména
2) Dviir visi jak zlé¢ mra¢no nad 2) z kterého 2) viz opravy
oknem s kterého se nikdy
nevyklonim 3) na piano 3) viz opravy
3) Sedime v pokoji hraje se na piano | 4) Nez jsi se dal uchvatit 4) viz opravy
4) NeZ jsi se dal uchvatit jejima jejima zelenyma o¢ima
zelenyma o¢ima Teprve v jejich stopach...
Teprve v jejich stopach se mi méni
nabiezi v terasu plnou lampiont 5) Jak vodotrysk jimZ na mé 5) jimz
5) Jak vodotrysk jimZ na m& mavas mavas kdyZ jsem smuten
kdyZ jsem smuten (pozn. VN si nebyl jist timto

tvarem, vloZil otaznik)
b. Viclavské namésti k vederu 1.-5. | Ivyskrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Liduprdzdnd nedéle IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Bez u Musea na Vaclavském
ndmésti 1) Zpovzdali 1) viz opravy
1) Z povzdali dychal na mé sklep
b. Riegrovy sady
1) (druhé strofa): 1) /vySkrtnuto/ 1) viz opravy

b. Trojsky most
Pamatce Bedricha Feuersteina

(...)

Pamatce Bedricha
Feuersteina (pozn. VN:
kurzivu nahradit obycejnym

ponechana kurziva

1) Jaké zoufalstvi jiti spat pismem)

2) Alespon kdyby se mi podatilo 1) spat 1) viz opravy
prospét ty srdcervouci nedéle 2) prospat 2) viz opravy
3) Véstim mu z ruky Ze bude

cestovat (...) 3) Vestim 3) viz opravy
4) Véstim mu z ruky (...)

(...) 4) Vestim 4) viz opravy
5) Jaké zoufalstvi jiti spat 5) Jaké zoufalstvi jiti spat 5) viz opravy
6) Nejlépe by bylo usednout na ten 6) nasi 6) viz opravy
stary bicykl jak nasi starSi kamaradi

b. Ve éwyiti hodiny odpoledne

jednoho jarniho dne

1) S napjetim sleduje 1) S napétim sleduje 1) viz opravy
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2) 9.
Vzyvam t€ s pychou krvavé revoluce

3.—6. vySkrtnuty

7.-10. precislovany na 3.—6.
2) 9. ptecislovano na 5.
Vzyvam t&€ s pychou revoluce

sloky vyskrtnuty a ptecislovany viz

opravy
2) viz opravy

b. Zidovsky hibitov
Jindiichu Styrskému

Pozn. vénovani vyskrtnuto

vénovani vyskrtnuto

1) Do podivné smésice kameni a 1) kameni 1) viz opravy
stromil

2) Vsunula jej do méSce pti¢emz se ji | 2) ji (beze zmény) 2) ji

odkryly nohy

3) Zachvacen zufivosti 3) vyskrtnuta celd strofa 3) viz opravy
Rdousil jsem ji

Rdousil jsem ji tak dlouho

A7 jeji oCi pozbyly vSech svétel

Pak jsem sel domt (...)

4) Byla to véznice / Podobajici se 4) vyskrtnuto 4) viz opravy
temné komote

5) Pak jsem seSilel 5) Pak jsem zeSilel 5) viz opravy
6) Pospichal jsme k véerejsimu 6) hostinci 6) viz opravy
nevéstinci

7) Nadherné Zeny jeZ jsem rdousil 7) vyskrtnuto 7) viz opravy
b. Okno se struhadlem a pilou na IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/

Jungmannové namésti

b. Prazské zvony

beze zmény

beze zmény

b. Poiié IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Kterakoliv Gizka ulice IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. ZataZeno IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/

b. Pouliéni lampy

beze zmény

beze zmény

b. Mycky oken

1) Ta baseii jsou nohy jak srdce 1) Ta basen jsou nohy 1) viz opravy
zvonu 2) A vystoupil po schodech 2) viz opravy
2) A vystoupil po schodech k té

krasné exhibicionistce 3) Abys zplodil pied o¢ima 3) /vySkrtnuto/
3) Abys s ni zplodil pied o¢ima celé | celé ulice / Ji samu sebe sama

ulice / Ji samu sebe sama 4) beze zmény 4) IvySkrtnuto/
4) Se zazra¢nou schopnosti otvirat

Itino

b. Vederka

1) Jsou okna 1) Jsou okna 1) viz opravy
S jejich previslymi fiadry

2) Kdybych se vracel denné na 2) Kdybych se vracel denné na | 2) viz opravy

nadvofi za tynskym kostelem
3) Tvé o¢i podobajici se jarmare¢ni
hudbé

nadvoii za Tynskym kostelem
3) beze zmény

3) podobné

b. Fantom 1.-9. IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Prochazky
1) Ani piano kterému bych mohl 1) Ani piano kterému bych 1) viz opravy

svefit své touhy

mohl svéfit své touhy

b. Pouliéni urny

beze zmény

beze zmény

b. Mé&staci v nedéli

1) Zamilované se shlizeji ve svych 1) Zamilované se zhliZeji ve 1) viz opravy
ocich svych ocich

b. Cizi tvdie

1) Ptijd’ pokoleni jez suctujes se 1) Piijd’ pokoleni jez ztétuje$ | 1) viz opravy
vSim timto nevkusem se v3im timto nevkusem

b. Prazskéa loubi

Karlu Teigovi vénovani vyskrtnuto viz opravy

1) A jesté spise snim o divném 1) beze zmény 1) divokém
pohibu

b. Miistek IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
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b. Museum IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Wilsonovo nadrazi beze zmény beze zmény
b. Vinohrady beze zmény beze zmény
b. Hradéany beze zmény beze zmény
b. Mikula$sky chram IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Hodiny v ghetu IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Karmelitanska ulice beze zmény beze zmény
b. Balkony

Richardu Weinerovi? vénovani vyskrtnuto viz opravy

1) Jsou to porculanové kofliky jimiz | 1) porcelanové 1) viz opravy
si pfipiji mésto

b. Destiva Praha

F. Dominois-ovi vénovani vyskrtnuto viz opravy

1) Staii ortodoxni Zidé 1) Staii orthodoxni Zidé 1) viz opravy
2) Z klastera vychazeji tii 2) Z klastera vychazeji tii 2) viz opravy

Frantiskani frantiskani

b. Housle mésta beze zmény beze zmeény

b. Dréatenik beze zmény beze zmény

b. AZ

1) Az bude Karltiv most zarostly 1) travou 1) viz opravy

travou

2) Zamiluji se do Rusalky 2) rusalky 2) viz opravy

3) Az bude v tynském chramu zpivat | 3) Tynském 3) viz opravy

slavicek

b. Dvory

MUDr. Josefu Brumlikovi vénovani vyskrtnuto viz opravy

b. Piedmésti IvySkrtnuto/ /vySkrtnuto/

b. Vyéepy IvySkrtnuto/ /vySkrtnuto/

b. Vitavsti rybavi /vySkrtnuto/ /vySkrtnuto/

b. Hokyndistvi IvySkrtnuto/ /vySkrtnuto/

b. Uhlii IvySkrtnuto/ /vySkrtnuto/

b. Trinice pozn. zachovano i vénovani viz opravy
Vladislavu Vancurovi

1) Jsou jako zastup divek které
pospichaji do Skoly
2) Je tu jak na hibitoveé o duSickach

1) beze zmény

2) Dugi¢kach

1) tento ver§ piifazen k nasledujici
sloce

2) viz opravy

b. Celkovy pohled na Prahu basen nejprve Skrtnuta, pak
dopséano ,,Plati!*

1) V pfedveder svatého Jana 1) Vpiedveder 1) viz opravy
b. Zlatd uli¢ka IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Daliborka IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Stard Praha v desti beze zmény beze zmény
b. Hradby
1) Pod lampami bez stinidel 1) Pod lampami bez stinidel 1) viz opravy
2) Ani povzdechy se hibitova 2) ze hibitova 2) viz opravy
b. Slamény klobouk
Voskovci a Werichovi vénovani vyskrtnuto viz opravy

1) Stryc Santan

2) Pfipomina jim to svatodusni nedéli
3) Stryc Santan dostal chut’ na
doutnik

4) Ani Staré mésto ani Mala strana
5) Posledni bily kafi /

Se rovzpomina

1) beze zmény
2) beze zmény
3) beze zmény

4) Ani Staré Mésto ani Mala

Strana
5) Posledni bily kafi /
Se rozpomina

1) Stryc Santal

2) Pfipomina jim svatodu$ni nedéli
3) Stryc Santal dostane chut’ na
doutnik

4) viz opravy

5) viz opravy

b. Stromovka
1) PUjdu hledat ty oc¢i které vidély
Cerveny pokoj

1) beze zmény

1) Ptjdu hledat ty ¢erné oci které
vidély ¢erveny pokoj

b. Pracujici mésto

IvySkrtnuto/

IvySkrtnuto/
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b. Obskurni hotely IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Oficiny IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Staroméstské namésti

1) Opé&vuji Norimberskou venusi 1) Opé&vuji norimberskou 1) viz opravy

2) Ttikrat se uklani / Na sever na
zapad a na jih / Odchazi k vychodu

Venusi
2) beze zmén

2) Ttikrat se uklani na sever na
zapad a na jih / Trikrat se uklani /
Odchézi k vychodu

b. Malostranské namésti beze zmén beze zmén

b. Na Kampé beze zmén beze zmén

b. Maltézské namésti beze zmén beze zmén

b. Automaty IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Noc akdti

1) Omamen nepoznavam staré ulice 1) Nového Mésta 1) viz opravy
Nového mésta

b. Kominy IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Mostecka véz

1) Jdu po Karlové mosté Vltava se 1) jak ptak kormoran 1) viz opravy

vznasi jak ptdk Kormoran

2) Nikdy nebyla Praha tak zahadnou
Zenou jak na tomto loZi s nebesy

3) Jak bys mél seSilet nebo spatfiti
jiny zapovézeny sveét

2) beze zmény

3) Jak bys mél zeSilet

2) Nikdy nebyla Praha tak
zéhadnou jak na tomto loZi s nebesy
3) viz opravy

b. Divky dospélé pies zimu

1) Od véerejska je k nim vlidna a
podoba se vdové / Odvraceji se od
svych vSete¢nych otdzek

1) beze zmén

1) Odvracejici se

b. Prasné brana IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
Cyklus Prazska domovni znameni

1. Kli¢ IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/

2. Housle zruseno Cislo basn¢ 2. zachovano bez Cisla

1) Cela poesie skonc¢i dvéma tfemi
neuziteCnymi slovy

1) beze zmény

1) Cela poesie skonc¢i dvéma
neuziteCnymi slovy

3. Kolo zruSeno Cislo basné 3. zachovano bez Cisla
4. Vahy zruseno ¢islo basné 4. zachovano bez Cisla
5. U Luny IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
6. U Hada IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
7. Rak zruSeno Cislo basn¢ 7. zachovano bez Cisla

1) Ve snu je stejné od sebe nikdy
nerozeznam

1) beze zmény

1) Ve snu je stejné od sebe
nerozeznam

8. U Slunce

zruSeno ¢islo basné 8.

zachovano bez ¢isla

b. Platnéiska ulice
1) Ptak zpiva myslim Ze jsem hledal
tenkrat byt

1) Ptak zpiva myslim ze (...)

1) viz opravy

b. Templay

beze zmén

beze zmény

b. Rabbi Low

1) Koneéné jsou opét k nécemu
historky o rabbi Léwovi

2) A piece poesie pro¢ jsi zabila
Golema

Rabi Léw

1) Koneéné jsou opét

k néemu historky o rabi
Lowovi

2) beze zmény

viz oprava titulu basné
1) viz opravy

2) A prec poezie pro¢ jsi zabila
Golema

b. Faustiv diim

1) Mas zvlastni schody které se
smrst'uji a po nichz zlstava prazdny
otvor

2) Kovova pana jez kropi lidi vodou
a bubenik

1) beze zmény

2) Kovova panna (...)

1) MaS zvlastni schody které se
smrst'uji a po nichz tu zlstava
prazdny otvor

2) viz opravy

b. Praha v zimé
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1) Na Petfing kde bloudi Zeny 1) s o¢ima Snéhurek 1) viz opravy
s o¢ima snéhurek

b. Prazské pouti

1) Abys se jesté jednou sklonil nad 1) Aby ses jesté jednou (...) 1) viz opravy

hlinéné hrnce

b. Divky z kanceldie

beze zmén

beze zmeény

b. Setkani

1) Mél bys se téZ ucit hledat
logaritmy

2) Je to oko nejrannéjsich

vzpominek

3) JiZ nechci abys mi prisahala
4) Jiz neni tfeba abych ti pFisahal
5) O nic hez¢i o nic osklivejsi
nez ty

1) M¢l by ses téz ucit hledat
logaritmy

2) pozn. u slova
nejrannéjsich napsal VN
otaznik

3) prisahala

4) prisahal

5) beze zmény

1) viz opravy
2) nejranéjsich

3) viz opravy

4) viz opravy

5) O nic hez¢i o nic osklivéjsi
nez jsi ty

b. Vinoéni vyklady

IvySkrtnuto/

IvySkrtnuto/

b. Zoufald nedéle

beze zmén

beze zmén

b. Mésic nad Prahou
1) Praha se rovzpomina na svou histor

1) rozpomina

1) viz zmény

b. Zastavenicko IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Mésto kniha IvySkrtnuto/ IvySkrtnuto/
b. Co déld poledni slunce s Prahou beze zmén beze zmén

b. Nadéje

1) Vypovéedél jsem odedavna boj
spleenu jenz plodi zarmutek / Jsou to
déti prostituce a zahanbujicich
vzpominek /

Jsou to déti kocoviny a strachu pred
kapavkou / Jsou to déti fadnich
modliteb a tvrdého limce

2) Jsou to déti vsivych posteli a hrizy
pred destém / Jsou to déti zpovédniho
zrcadla a misantropie / Jsou to déti
samohany a polnich stradaka / Jsou to
déti ztuchlych pokoju a zitné kavy

3) Jsou to déti doméaciho vézeni a
vécnych almuzen / Jsou to déti tvrdé
stolice a Zluklého masla / Jsou to déti
rodinnych hadek a prasklych nezitd

1) beze zmén

2) beze zmén

3) beze zmén

1) Vypovédél jsem odedavna boj
spleenu jenz plodi zarmutek / Jsou
to déti fadnich modliteb a tvrdého
limce

2) Jsou to déti vSivych posteli a
hriizy pied destém / Jsou to déti
ztuchlych pokoji a zitné kavy

3) Jsou to déti domaciho vézeni a
veéénych almuZzen / Jsou to déti
rodinnych hadek a prasklych nezitd

b. Zoologickéa zahrada

1) A biliardové koule soupeti

S roztékanyma oc¢ima

2) Ten hra¢ na ninéru zpival jak
strom kdyzZ place

1) biliarové

2) beze zmény

1) viz opravy

2) Ten hrac na ninéru zpival jak
kdyZ strom place

3) Nejsou nez ilustrovany ptirodopis / | 3) pozn. u slova nimZ VN 3) nimz
Nad nimz snim napsal otaznik
4) Bastilo! 4) Bastillo! 4) viz opravy

b. AZ bude$ Praho v nebezpeci

beze zmény

beze zmény

b. Praha s prsty desté

J. Flrthovi

1) Nepoznal bych té tak ty sama bys se
nepoznala

2) Abys se mi zjevila jak té jiz stokrat
znam

3) Abys se mi zjevila jak bych t&

chtél teprv znat

1) by ses
2) Aby ses

3) Aby ses

bez vénovani
1) viz opravy

2) viz opravy

3) viz opravy
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Tabulka €. 3

Textové zmény Absolutniho hrobaie

Absolutni hroba¥ — 1. vyd. (1937)

Absolutni hrobaf v Dil1l (1958)

Oddil Muz ktery sklada z pitedmétii svou

podobiznu

1) Jenz prohlubuje 1) Ktery prohlubuje

2) Jeho rozmalovany autoportret 2) Rozmalovany jeho autoportrét

3) Nikdy se nedozvi komu patfila tato posledni 3) Nikdy se nedozvi komu patfila tato posledni
pieta pocta

4) Obcas si jej nasazuje na hlavu 4) Obcas si ho nasazuje na hlavu

5) Neodvazoval se pohnouti jazykem / JenZ mél 5) Neodvazoval se pohnouti jazykem / Tvaru
tvar krtka krtka

6) Jeho rty / Pokryté celofanem 6) Jeho rty / Pokryté celofanem

7) Velmi sloZité hodiny 7) Velmi sloZité hodinky

Oddil Vetrny mlyn
b. Plavba koni

beze zmén beze zmén
b. Pokryva¢
beze zmén beze zmén

b. Slunecnice

beze zmén beze zmén
b. Zenci

beze zmén beze zmén
b. Vinobrani

beze zmén beze zmén
b. Na dvore

beze zmén beze zmén
b. Knihovna

beze zmén beze zmén

b. Obchod se striznym zboZim
beze zmén beze zmén

b. Z&jezdni hostinec

beze zmén beze zmén
b. Kuzelna
1) V okapové route podobnému Zlabu 1) V okapové route podobném zlabu

Oddil Absolutni hrobai

b. Absolutni hrobar

1) Pod trhlinou ditevéného stropu barvy uzeného 1) Pod trhlinou ve di‘evé stropu barvy uzeného
masa masa

2) A vrhaji sviij otiskiim prstii podobny odlesk na | 2) A vrhaji sviij odlesk podobny otiskiim prsti
hlinény dzban plny piva na hlinény dzban plny piva

3) NaloZzenému vejci podobné levé oko 3) Levé oko podobné naloZzenému vejci

4) Na katastralni mapu vytvoi‘enou pavoukem na | 4) Smérem ke katastralni mapé vytvorené
salamu potazeném plisni pavoukem na saldmu potazeném plisni

5) A pije-li pije z bezednych nadob / Z téhoz 5) A pije-li pije z bezednych nadob / Jako piji
diivodu jako piji prodéravéné lebky mineralni prodéravéné lebky mineralni vodu z podzemnich
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vodu z podzemnich okapt

6) Jsou vesni¢ané v hnlij proménénymi Serpou
pFepasanymi snopy

7) TakZe hostinska s boky nadivanych kachen /

S levou rukou rosolem plnéné jaternice / S pravou
rukou rozteklého sadla z n€hoz vyéniva tfiska /

S hlavou prezralé kapusty / S fiadry dvou lojovitych
pudinki / S lanem puskvorce / A s nohama
rozmocenych pytli otrub

8) Bézi slepice vstiic zizalam které v nich ihned
dozravaji v chutné hrudi / Pro malé jedliky / JejichZ
chrup se vikla jako Zidle / Absolutniho hrobate

9) A znovu se zaSklebi jedinym svym vykotlanym
zubem na konci toptirka

10) V tom pisku / JejZ slézaji bataliony
narezavélych mravenct / Zmita se palec absolutniho

hrobare / Zakonceny puchyiem / Ktery je vlastné /
Casti vybouleného ponékud ptislapnutého oka Zeny
/'S modrou duhovkou / Jiz pokryva nehet / Nesouci
na sobé otisk svatého obrazku / Rozdrceného
cvockem / Zborcenych pantofli // Tyto zborcené
pantofle maji tvar / Dvou skréenych milenct / Ve

chvili kdy se k sobé& doplazili / Dvéma podzemnimi
otvory dobie zmrzlého terénu / Jejz se snazi udrzet
ve vysi / Kifedovité napjatymi svaly dosud
nezborcené patefe / Anebo také tvar dvou pasti /
Nali¢enych na mysi / V kouté zvlast’ vyschlé
hrobky / Ne-li / Tvar dvou zemitych slov /
Pachnoucich / Jako rukavice po exhumaci / Nebot’
ruce absolutniho hrobafe / Maji vlastnosti jeho
nohou / A deset jejich mozolt / Je deset 0 /
Ponékud zdeformovanych / Krevnimi podlitinami /
Které zpusobuje ry¢ / Jak na ruce / Tak svym ostiim
/ Ry¢ veliky zub &asu / V Ustech hrobnika / JenZ spi
| S jazykem opienym o mékké patro

11) Hibitov v miniatufe / Proménény ve v§ehochut
// Tato v§ehochut’ / M4 jazyk kadernice ktera
umiela na souchotiny / Dech mafinky vonné / A
prichut’ precliku / Pfevladajici nad celou touto
vSehochuti / JeZ prochazi nozdrami absolutniho
hrobate // Ten giganticky muz trha ramenem

okapt

6) Jsou vesni¢ané Serpou pirepasanymi hnijicimi
snopy

7) TakZe hostinska s boky nadivanych kachen /

S hlavou ptezralé kapusty / A s nohama
rozmocenych pytld otrub

vvvvv

hrobaie

9) A znovu se zaSklebi svym jedinym vykotlanym
zubem na konci toptrka
10) vypusténa cela pasaz

11) Hibitov v miniatuie // Ten giganticky muz trha
ramenem

b. FetiSista

1) V zubech kartesianka / Je vé&jitovité
uspofadanym jevistém / Improvisovaného bleSiho
divadla / JehoZ jedinym divakem

2) Prsty / S citlivosti prsnich bradavek / Hodnych
polibku / A veliky psotnik je vymr$tuje do vyse
3) Musinci potiisnény Uzkému leukoplastu podobny
centimetr

4) Nad nimz se sklani

5) Jak nad malou foukaci harmonikou /

S vyldmanymi plisky

6) Sidlem
7) Zbrocené / Cervankem / V&¢né lampy / Daleko
na zapadé

8) Jako by udilely / Nic netuSici obéti / Vyhlidnuté /
Pro tento soumrak / Posledni pomazani / Dotykaji
se / Chodidla / Vykrojeného jako bok spici divenky
[ A chépou se celého toho t&licka / Jako by tiskly
hrdlo / Neschopné vykiiku

1) Je jevistém / Jehoz jediny divak

2) Prsty / A veliky psotnik je vymrs$tuje do vySe
3) Musinci potfisnény centimetr

4) Nad nimz se sklani
5) /vySkrtnuto/

6) Sidlem
7) Zbrocené / Cervankem / Daleko na zapadé

8) /vySkrtnuto/
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9) V mirné vystouplou bradu slova miluji /
Zakletého mezi dva kotniky // D¥iv neZ uchopi
kartesianek do hrsti / Tyto dva anatomické ofisky /
Které jsou mimo jeho télo / A ptece / Hraji tilohu /
T¢ Casti kartesiankovych tutrob / Ktera z ného €ini /
Zufivou a néznou bytost / Difv nez stiskne tyto dva
mirné t€hotné kotniky / Vymodelované / Na zptisob
/ Dvou nespravné umisténych / Miniaturnich nader /
Anebo na zptisob krénich mandli / Zpévacky /
Rdousené / Chlupatou smyckou / Sjede nékolikrat
prsty

10) Ale toto lytko / Vymodelované n€kolika
paprsky

11) Kdy se sehnul kartesianek / Pro Sidlo

12) Uchopit se idealniho lytka / A bezd&¢né odhaliti
kartesiankiv fetig§ismus

13) Shozena vétrem / S kopky

9) V mirné vystouplou bradu slova miluji // Dtiv
nez uchopi kartesianek do hrsti / Tyto dva mirné
téhotné kotniky / Sjede nékolikrat prsty

10) Toto lytko / Vymodelované nékolika paprsky
11) Kdy se sehnul kartesianek / Pro Sidlo
12) Uchopit se idealniho lytka

13) Shozena vétrem / S kamen

b. Dojeni

1) Ruce / Veliké prostitutky / Jejiz klin méa tvar /
Dzberu / Brutalné vyhieznutého / Mezi masivnimi
stehny / Kiecovité rozevienymi / A o¢ekavajicimi /
Bily nasladly vodopad // Velika prostitutka /

S pohledy nestoudné upfenymi / Tam / Dolt /
Dovniti / Velikym plechovym pesarem
obemknutého / Otvoru / Hrdlovité se zuzujiciho /
A zakon¢eného na dné / Mléénym Skraloupem /
Doji / S fenomenalni obratnosti cynické milostnice /
Zatim co jeji hyzdé / Optené o stolicku s malym
elipéitym vyfezem / Se trhave svijeji /

V monoténnim rytmu ktery urychluje rozko$ / Ta
nad zemi se vznaSejici / Rukavice / S prsty / Jez
nabihaji / Aby v zapéti / Splaskly / Pod silnym
tlakem / Palce / A prostfedniho prstu / Veliké
prostitutky / Je krasna

2) Na bréanici se zmatek nevinatka / S klinem /
Ktery je pfikryt / Malym détskym bubinkem /
Preludnost / JeZ spociva v tom / Ze dZzber na mléko /
Je soucasné plechovym pesarem / A panenskou
blanou / Pozmé&fiuje osobnost veliké prostitutky /
Takze / Aniz piestava byti sama sebou / Je zaroven
vyrazem nejvysSiho sebeovladani chtice / Pocestné
zeny / Sedici na stoli¢ce s malym elip¢itym
vyiezem / Na n€jz dopadaji zpéné€né horké proudy
nasladlého mléka // Ukon

3) Jako vyraz / Matetského pudu / Zeny s velkymi
fiadry / Touzicimi / Proménit se v konev

4) Matouci bludné no¢ni ptaky kterym koluje

Vv zilach chti¢

5) Cvi¢ené mouchy

6) Na gigantickém vemeni / Které je pokryto /
Uschlym bolaktiim podobnymi strupy / Jez
nemilosrdnég strhava / Hiebelci se podobajici /
Upracovana dlan

1) Ruce / Veliké nevéstky / Jejiz klin ma tvar /
Dzberu // Velika nevéstka / S pohledy nestoudné
upienymi / Tam / Dolti / Dovniti /

/ Doji / S fenomenalni obratnosti cynické
milostnice / Zatim co jeji hyzdé / Opiené o
stolicku s malym elip¢itym vyfezem / Se trhavé
svijeji /' V monotonnim rytmu // Ta nad zemi se
vznasejici / Rukavice / S prsty / Jez nabihaji / Aby
v zapéti / Splaskly / Pod silnym tlakem / Palce / A
prostiedniho prstu / Veliké nevéstky / Je krasna

2) Na brénici se zmatek nevinatka // Ukon

3) Jako vyraz / Matei'ského pudu / Zeny / TouZici
/ Proménit se v konev
4) Matouci bludné no¢ni ptaky

5) Cvicené masarky
6) Na gigantickém vemeni

b. Kovdr
1) Z ploché butely plavajici ve dzberu

1) Z ploché butely

b. Ora¢

1) Radlici zakonéeny / Ud

2) Hluboke jizvy

3) Na zpusob brazdy / Splihly slepenec velikych
pyski / JeZ se hemZi hrobafiky / OdnéSejicimi

1) Radlici zakonéeny / Nastroj

2) Hlubokeé jizvy

3) Na zputsob brazdy / Splihly slepenec / JenZ se
hemzi hrobatiky / OdndaSejicimi pulce
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straSivého pulce

4) Petsrobarevny motyl / A skiivan / JenZ ho pozira
5) Ten magicky ora¢ / Z jehoz kalhotovych knoflikt
jsou davno Cicorecky pestré

6) Na kostice kofentl naslapujici / Trojrozmérny /
Mirné revmaticky / Zlutym okrem zastiikany /
Kréatkodechy / Kostnaty / A robustni / Maniak

7) A Ze tyto balvany / S otisky nesmirnych zadnic /
Prarodi¢a / Odsouzence k smrti

8) Nastroj svého prokleti / Zaspicatélou fipu / Do
niZ se zahryzl oblasek

4) Pestrobarevny motyl / A skiivan

5) Ten magicky orac¢ / Z jehoz knoflikt jsou davno
¢icorecky pestré

6) Na kostice kofenti naslapujici / Zlutym okrem
zastiikany / Maniak

7) A Ze tyto balvany / Odsouzence k smrti

8) Néstroj svého prokleti

Oddil Stinohry

b. Podvecer
beze zmén

beze zmén

b. Mucholapka
1) Kdy do ni pad’

1) Kdy do ni pad

b. Past IvySkrtnuto/
b. Sud
beze zmén beze zmén
b. Stolicka
beze zmén beze zmén
b. Civka
beze zmén beze zmén
b. Mravenisté
beze zmén beze zmén
b. Rukavice
beze zmén beze zmén
b. Lampa
beze zmén beze zmén
b. Roj

IvySkrtnuto/
Oddil Bizarni mésteéko
b. 1-40
b. 41 beze zmén
1) Pi‘esto Ze / Vyjadiuje 1) Pi‘estoZze / Vyjadiuje
b. 42-43 beze zmén
Oddil Dekalkomanie
b. Modla Zeny

IvySkrtnuto/
b. Sovi muz

Ivyskrtnuto/
b. Opici muz

IvySkrtnuto/
b. Viny

IvySkrtnuto/
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b. Po smrsti

IvySkrtnuto/
b. Vecerni magickd krajina

IvySkrtnuto/
(zavére¢ny text o dekalkomanii — bez nazvu)

IvySkrtnuto/

Oddil Pyrenejska moucha

1) Prolezly ¢ervy / Ktefi zapasili s nahymi Zenami /
Jez kitily petrolejem prysticim z malych cinovych
konvicek / Své holohlavé déti / Pfivazané ruzovou
pentlickou / K médénym kiizkim zavéSenym na
jejich alabastrové §iji // Generalské medaile byly
pomazany medem

2) Jenz vrhal do povétii jejich udy zmrzacené

v mravencich Sachtich / Vyplivuje jehli¢i / Jez
tvorilo pod jejich nosem dlouhé nestvirné kniry /
Na jinych generalskych medailich / Byly stroje / A
mladi urostli hosi atletickych t€l / Vrhali se do nich
jak do bazénu / Jejich iidy posunovala ozubena
kolecka / Ménila je v kaucuk / Ale téz v lodni
provazy / Rychle se svinujici / Do jejich uzasné
odolnych hrudnich ko§i

3) Sklonéné nad brousenymi skly polnich kukatek //
Také tu bylo / Velmi mnoho hoficich stohi /

V nichZ Zarem nabobtnalé / Do Zebrackych mos$en
zahryznuté vSi / Zmnohonasobovaly svymi
najezenymi prackami draténé kete // Dotykajic se
nesCetnyma vtazitelnyma nohama

4) Kavaleristé odéni v krvi zbrocené kalhoty /

A vyhlubovali do jeho mékkého masa / Hluboky
zékop chranény housendinymi chlupy // Celé toto
kiidlo

5) S rytmickym klesanim a stoupanim vin / Jejichz
zéhyby tvoftily / Veliké mnozstvi gigantickych
ostranek / Zatim co na krku / Zavodicich najad /

V peclivé vyhloubenych lasturach

6) A stavely renesanéni zamecka sidla pro tyto
polobohy / Ktefi na né hledéli hvizdajice na flétnu //
Dalsi generalské medaile

7) Nézna rodinna laska / Rozplétajice soucasné
copy / Svych Sibalsky se tvaricich sester / Které se
ochocovaly na panenskych nadrech / Pritulné
slunici se mandelinky

8) Na konci soséku pyrenejské mouchy // Tento
sosak / Byl ponofovan / Postupné / Do né€kolika
kapek krve / Vymackanych / Z ruznych ras /

A podroboval tyto kapky / Kejklifské analyse / Jejiz
podvodny vysledek se projevil / V podobé obrazcti /
Jakmile krev / Téchto kapek / Ztuhla v Skraloup
podobajici se pecetnimu vosku // Zatimco kapka /

Schnouci arijské krve / Se proménila ve faleSny
Sperk / Spektraln€ zobrazujici / Absolutni
uslechtilost / V podobé / Jonskych sloupti / Pod
nimiZ se odrazel v miniatufe / Klamny obraz
koupajicich se zen / Svétélkujiciho levého kiidla
pyrenejské mouchy / Ostatni kapky / Schnouce /
Proménily se / Pod otiskem $pinavého prstu /

1) Prolezly Cervy // Generalské medaile byly
pomazany medem

2) Jenz vrhal do povétii jejich udy zmrzacené
v mravencich Sachtach

3) Sklonéné nad brousenymi skly polnich kukatek
// Dotykajic se nesCetnyma vtazitelnyma nohama

4) Kavaleristé odéni v krvi zbrocené kalhoty //
Celé toto kiidlo

5) S rytmickym klesanim a stoupanim vin /
V peclivé vyhloubenych lasturach

6) A stavely renesancni zamecka sidla pro tyto
polobohy // DalSi generalské medaile

7) Nézna rodinna laska

8) Na konci sosaku pyrenejské mouchy // Sotva se
ustalily / Reliéfni obrazy
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Muzicka s chaplinovskymi kniry / V tento reliéfni
obraz // Dv¢ pulky nosu / Typicky orientalniho /
PfiloZzené k sobé / Volng / Tvoficiho / Sandwich /
Pokryvaly / Mumifikované télo / Prusvitného andé€la
/ Cisté nordické rasy / JenZ troubil / Smérem

kK myting / Idedlnich Niebelungti / Pod timto nosem
/ Byly upevnény / Dva negerské rty / Utvorené /

Z dvou jelit / Nacpanych / Kroupami / A pokrytych
[ Nadorem / Zatim co v zubech / Podobnych
rachitické patefi / A vycenénych / Mezi témito
nigerskymi pysky / Se zmital / Bavorsky sedlak //
Nad timto nosem / Se usmivaly krvela¢né / Dvé
$ikmo polozené asiatské o¢i/ V jejichZ zorni¢kach /
Se obraZela scéna / Vyvrazdéné carské rodiny / A
paprsky / Vychazejici z t&chto $ikmych o¢i / Tvoiily
vysec / Pokryvajici tfi pétiny zemékoule / Zalité
krvi / Obli¢ej / Ktery takto vznikl / Z otisku /
Spinavého palce / Muzicka s chaplinovskym knirem
/ Mél / Sirokou / Slovanskou tvaf / Rozrytou
brdzdami / V nichz se potacely / Herkulovské
postavy / Starych Germand / Proménénych

V galejniky // Cela tato tvar / Hustym vousem /
Karla Marxe / V jehoz chuchvalcich / Byly
pfilepeny / Na zpusob skoiapek rozbitého vejce /
KasSirované / V trosky proménéné véze /

~ewr

ustalily / Tyto reliéfni obrazy

9) A na jejich / Splasklym kornouttim podobnych /
Nadrech / Se zubili / Imbecilni synové / Tézce
oddechujici / Na tuéné vypasenych / Nadrech /
Svych slintavkou stizenych / Sester

10) Diamantovymi lopatkami / Podobnymi Kiretdm
/ Z lina

11) Svému imbecilnimu potomstvu / Které kélelo /
Do plének / Ze skalpovanych hlav / Starych chav //
Kdy?Z opustilo

9) A na jejich / Popelavych / Nadrech / Se zubili /

Imbecilni synové / Tézce oddechujici

10) Diamantovymi lopatkami / Z ltina

11) Svému imbecilnimu potomstvu // Kdyz
opustilo
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