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Zhodnoceni vlivu dota¢nich projekti na hospodareni
a rozvoj obci Litovel a Prikazy

Souhrn

Diplomovéa prace, kterd nese nazev ,Zhodnoceni vlivu dotacnich projekti na
hospodateni a rozvoj obci Litovel a Piikazy®, srovnava vybrané obce z hlediska vlivu
Cerpani dotaci na hospodafeni obce, na jeji rozvoj, na kvalitu Zivota mistnich obyvatel.
Cilem prace je analyzovat, jaké faktory ovliviiuji zptisob, jakym obce vyuzivaji potencidlu
dotaci pro sviij rozvoj. Srovnany jsou proto obce, jejichz vychozi podminky jsou velmi
obdobné (nachazeji se v blizké vzdalenosti od sebe a ve stejném regionu) a jejich hlavni
odli$nosti je pouze jejich velikost. V teoretické ¢asti jsou vymezeny pojmy tykajici se obci,
jejich pusobnosti, organi a hospodafeni. Také jsou charakterizovany moznosti Cerpani
dotaci obcemi, a to z narodnich i evropskych zdroji. V praktické ¢asti je analyzovano
hospodateni jednotlivych obci, vliv dotacnich projekti na hospodatfeni obci. Déle jsou
charakterizovany nékteré vyznamné realizované projekty. Pro moZnost komparace
vybranych obci bylo provedeno dotaznikové Setfeni mezi mistnimi obyvateli. V zavéru je
srovnan vliv realizovanych dotacnich projekt v obou obcich, a to jak na hospodateni

obce, jeji rozvoj a kvalitu zivota obyvatel.

Kli¢ova slova: rozvoj, dotacni projekty, hospodafeni obci, efektivnost realizovanych

projektl, kvalita Zivota



Evaluation of the Influence of the Grant Programs
aimed at the Management and Development of Villages
Litovel and Prikazy

Summary

This thesis, called “Assessment of the impact of grant projects on the economy and
development of the municipalities Litovel and Prikazy”, compares the selected
municipalities on the basis of the impacts of the provision of public subsidies on their
economy, development and the quality of life of their inhabitants. The aim of the thesis is
to analyze what factors influence the way how the municipalities exploit the potential of
subsidies for their development. Therefore, the analysis compares two municipalities with
very similar starting conditions (they are located in close proximity and in the same region)
and the main difference between them is their size. In the theoretical parts the key concepts
are defined such as municipality, its competence, bodies and economy. Building upon that,
the practical part analyses the economy of the specified municipalities and impact of grant
projects on the economy. Furthermore, the most relevant projects are presented. In order to
achieve comparability of selected municipalities, a survey among their inhabitants has been
realized. Concluding, the thesis compares the impacts of realized grant projects in both
municipalities on their economy as well as their development and the quality of life of

local inhabitants.

Keywords: development, grant projects, economy of municipalities, efficacy of projects,
quality of life
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1 UVOD

Kazda obec, mala ¢i vétsi, by méla pracovat na svém rozvoji. Vyznamnym potencialem
rozvoje pro ¢eské obce byl vstup do Evropské unie, ktery Ceska republika u¢inila k 1.
kvétnu 2004. Tim, Ze se CR stala ¢lenem EU, ziskala moznost Gerpat finanéni prosttedky
z Evropského fondu pro regionalni rozvoj, Evropského zemédélského fondu pro rozvoj
venkova a mnoha dalSich. Z téchto a dalSich zdroji je mozno hradit velké mnozstvi
projekti, diky jejichz realizaci se obce mohou rozvijet v rtiznych oblastech.

Diplomova prace nese nazev ,,Zhodnoceni vlivu dotac¢nich projektti na hospodateni a
rozvoj obci Litovel a Piikazy*. Toto téma bylo vybrano z toho divodu, Ze se autorka jiz
béhem bakalatského studia zacala zajimat o rozvoj obci v okrese svého bydlisté, zejména o
rozvoj, ktery je uskuteciiovdn diky poskytnutym evropskym a narodnim financnim
prostiedkim. Ve své bakalarské praci se zaméfila na obce v oblasti Litovelsko-Pomoravi,
které patii do Mistni akéni skupiny Moravska cesta. Toto téma ji velmi oslovilo, a tak se
rozhodla v ramci diplomové prace pro jesté hlubsi analyzu zhodnoceni dopadti dota¢nich
projekti na rozvoj a hospodafeni obci. Aby byla analyza jesté komplexnéjsi a vice
vypovidajici, rozhodla se pro zaméteni pouze na dvé obce. Diplomova prace vyuziva
komparativni analyzy, pomoci které srovnava dvé odlisné velké obce a jejich moznosti
ziskavani dotaci a schopnost je vyuzit pro sviij rozvoj. Prakticka ¢ast diplomové prace je
zaméfena na véEtsi obec Litovel, ktera ma ptiblizné 10 000 obyvatel, a mensi obec Ptikazy,
ktera ma kolem 3 000 obyvatel. Obce lezi ve stejném okrese a jsou od sebe vzdaleny 7
kilometr. Vybér téchto obci byl motivovan vhodnym ptipadem pro komparaci. Jedna se o
obce, které se nachazi ve stejném regionu, jejich vychozi podminky jsou tedy piiblizné
stejné. Bude mozné tyto obce komparovat v oblasti hospodafeni, ve vyuZzivani externich
uspéSnému, vyuziti externich impulzl pro rozvoj obci, mimo jiné také jejich velikosti.

Pted tfemi lety bylo ukonceno programové obdobi 2007-2013 a zacalo nové obdobi pro
roky 2014-2020. | kdyz jesté neni obdobi 2007-2013 zcela uzavieno (jesté v loiiském roce
byly vyhlaseny vyzvy a zavére¢né zpravy budou teprve zpracovavany a piedkladany), je
mozné Se podivat na toto obdobi jako celek a zhodnotit Cerpani dotaci v tomto obdobi a
podivat se na zmény, které nastaly pro nové obdobi. Rozjezd vyhlasovani vyzev a Cerpani

dotaci v novém obdobi bude startovat az v poloviné roku 2016.



2 CIL PRACE A METODIKA

2.1. Cil diplomové prace

Hlavnim cilem diplomové prace je zjistit, zda dostupnost a vyuzivani externich zdroji
financi maji vliv na rozvoj obce a jaké dalsi faktory hraji v ispéSnosti vyuzivani téchto
zdroji (resp. v rozdilech uspé$nosti, s kterou jsou vyuzivany) roli. Dil¢im cilem je
zhodnoceni toho, jak vyuzivani téchto zdroji ovlivituje hospodatreni obci. Dalsim dil¢im
cilem je zjistit, jakym zptuisobem a zda vibec dostupnost externich finan¢nich zdroji a

jejich vyuzivani vedou ke zvyseni kvality Zivota mistnich obyvatel.

2.2. Metodika prace

Diplomova prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické ¢ésti jsou
na zéklad¢ literarni reSerSe definovany nckteré zdkladni terminy, popséna uzemni
samosprava, obec - jeji fungovani, hospodateni, rozpocet a dalsi. Také jsou vymezeny
moznosti obci, odkud mohou cerpat finan¢nich prosttedky. V praktické ¢asti jsou
charakterizovany vybrané obce, analyzovano jejich hospodafeni a systém financovani
projektli. Jsou popsany a analyzovany nejvyznamnéjs$i realizované projekty. Soucasti
praktické casti je také vyhodnoceni dotaznikového Setfeni, které bylo provedeno mezi
V praci je vyuzito komparativni analyzy pro srovnani obci, hospodateni téchto obci a jejich
vyuziti dotaci pro rozvoj. Cela prace je zaloZena na studiu kniZnich zdrojl, internetovych
zdroji, zakont k danému tématu. Do vétSiny kapitol je pfidan nazor a pohled autorky,
nekteré Casti jsou doplnény o informace ziskané z rozhovort s predstaviteli vybranych

obci.



3 TEORETICKA VYCHODISKA

Tato prace se zabyva rozvojem a hospodaienim obci v souvislosti s ¢erpanim dotaci
z fondt EU a z fondl narodnich. Z toho diivodu je zadouci definovat obec, jeji organy,
zpusob jakym hospodafi a s ¢im hospodafi. V dalsi ¢asti jsou vymezeny zdroje, ze kterych
mohou obce v Ceské republice ziskavat finanéni prostfedky pro realizaci projektd, které

maji napomahat rozvoji oblasti.

3.1. Obec

Zakladni tzemni samospravnou jednotkou v Ceské republice je obec. Jednd se o
spoleCenstvi obcant, které tvoii tizemni celek, ktery je dan uréitou hranici. Obec je
vefejnopravni korporaci®, kterd hospodafi se svym vlastnim majetkem, Sestavuje Si
rozpoCet a samostatné jedna v pravnich vztazich svym jménem a nese odpovédnost za
zavazky vyplyvajici z téchto vztahii. Mezi povinnosti obce patii péce o rozvoj ve vSech
oblastech plisobeni a péce o kvalitu Zivota mistnich obyvatel. VSechny ¢innosti obce musi
byt realizovany s ohledem na vefejny zajem.?

V vodu je nezbytné vymezit, jaké jsou alespon zakladni funkce, které musi kazda obec
vykonavat. Kromé zékladnich funkci, které jsou uvedeny v zdkoné€ o obcich, je to zajisténi
sbéru a odvozu odpadu, péce a zajisténi umeni, sportu, rekreace, bydleni, alespon udrzba
mistnich komunikaci a zajisténi socidlnich sluzeb a vzd&lani® Lze se také setkat
s funkcemi, které jsou roziazeny do sedmi oblasti. Funkce z oblasti politické jsou
vyhlaseni referenda, volba organii obci €i vytvareni partnerstvi s okolnimi obcemi. Funkce,
které souvisi s hospodafenim obce, se nazyvaji funkcemi ekonomickymi a jednd se o
sestavovani rozpoctu, hospodateni s majetkem nebo poskytovani a pfijimani darti. Dalsi
skupinou jsou funkce socidlni, kam je mozno tadit funkce, které souvisi se vzdeélavanim,
zdravotnictvim a kulturou. Obce maji také ekologické a bezpecnostni funkce. Dulezité

funkce jsou také infrastrukturni, kterymi jsou zajiStovany mistni komunikace, vodovody,

! Vetejnopravni korporace je &lensky organizovany subjekt vefejné pravy, kterému byla svéfena moc
samostatné plnit verejné tkoly. (HENDRY CH, Dusan a kol. Sprdavni pravo: obecna cast. 5., r0z§. vyd. V
Praze: C.H. Beck, 2003. xxiv, 790 s. Pravnické uéebnice. ISBN 80-7179-671-9. str. 380.)

2 Zakon &. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), § 1 a § 2.

¥ CHANDLER, J. A., ed. Mistni sprava v liberdlnich demokraciich: vivodni nacrt. Vyd. 1. Brno: Doplngk,
1998. 264 s. ISBN 80-7239-023-6. str. 246-247.



kanalizace a podobné. Sedmou skupinu funkci tvofi prognostika, ktera méa za tukol
pfipravovat plnéni dalsich funkci.*

Cesky politicky systém funguje na principu parlamentni demokracie. To znamena, Ze
vefejnou moc ma ve svych rukou stat, resp. jeho organy, jejichz ¢lenové jsou voleni
obCany na zdkladé¢ vsSeobecného, rovného a piimého volebniho prava. Jedna se o
demokracii, to znamena, Ze veSkera moc neni pouze v rukou jednoho organu, ale je
rozdélena mezi vice organd, kterym stat urCitou oblast moci pfid€li. Moc ve staté je
rozdélena na moc zakonodarnou, vykonnou a soudni. Vzhledem k tématu této diplomové
prace je nejdilezitéj$i moc vykonnd, kterou lze zameénit s pojmem vetejna sprava. M4 totiz
za ukol provadét a realizovat zakony dané zemé. Subjekty vefejné spravy, které toto
vykonavaji, jsou tizemni samospravné celky. V Ceské republice je izemni samosprava

v v

coz jsou prave obce.

3.1.1. Vykon statni moci

Stat je nejvy$$im organem vefejné spravy a skrze své organy vykonava Cast vetejné
moci. Oblast vefejné spravy, kterou konaji statni organy, je nazyvana statni spravou. Mezi

tyto organy patii predev§im ministerstva a jiné spravni organy statni spravy.
3.1.2. Pienesena pusobnost

Nékteré pravomoci stat deleguje ze své pisobnosti na niz8i spravni celky, tedy na obce,
a tyto pravomoci ma potom obec vramci své tzv. pfenesené pusobnosti. Jedna se o
¢innosti, které vykondva obec misto stitu samotného, protoze ma k obCanim mnohem
bliZze nez stat. Tento proces, kdy je pfedavan vykon statni spravy piimo na obce, S€ nazyva
dekoncentrace. Znamena to, Ze stat nekoncentruje veskerou spravu do svych organu, ale
pfedava je na organy nizSich uzemnich samospravnych celkti, tedy na méstské a obecni
ufady, v pfipad¢ preneseni na organy vysSich tuzemnich samospravnych celkli na krajské
ufady a dal$i subjekty. Ptikladem pienesené piisobnosti obci je vydavani obcanskych

prikazl ¢i fizeni o prestupcich.

* BALIK, Stanislav. Komundlni politika: obce, aktéri a cile mismi politiky. Vyd. 1. Praha: Grada, 2009. 250
s. Politologie. ISBN 978-80-247-2908-4. str. 30-31.



3.1.3. Samostatna piisobnost

Vedle procesu dekoncentrace také probiha proces decentralizace, coz znamena, ze stat

¢ast svych pravomoci Uplné€ pienesl na organy tizemni samospravy, aby tyto pravomoci

vykonavaly misto statu, ne pro stat, jako je tomu v piipad¢ pienesené pusobnosti. Tyto

¢innosti uzemni samospravné celky vykonavaji v tzv. samostatné ptisobnosti. Stat miize do

vykonu téchto ¢innosti vstoupit, ale pouze za Gcelem ochrany zdkona a jen tak, jak stanovi

zékon. V samostatné ptisobnosti obce vykonavaji ¢innosti, které jsou v zajmu obce a jejich

obyvatel a které nejsou vykonavany v pienesené pisobnosti nebo nejsou preneseny na jiné

spravni organy. Pravomoci Samostatné puasobnosti mohou byt c¢innosti obce, které

napomahaji k zajisténi vetejného pofadku, ochrany zdravi, majetku nebo ztizovéni zatizeni

obce, které slouzi vefejnosti.

3.1.4. Clenéni obci podle rozsahu vykonu statni moci

Podle rozsahu vykonu statni spravy se obce déli do tii skupin®:

Obce se zakladnim rozsahem vykonu statni spravy (obce I. typu): Obec spravuje na
svém Uzemi zaleZitosti samostatné. Povinnosti v samostatné plisobnosti mohou byt
ukladany obecné zavaznou vyhlaSkou. Pienesenou plisobnost vykonavaji obce
v zdkladnim rozsahu v zaleZitostech, které¢ jsou urené zakonem. Spravnim
obvodem pro tento piipad je uzemi dané obce. Obci se zdkladnim rozsahem vykonu
statni spravy bylo k 1. 1. 2013 v Ceské republice 6 253.

Obce s povéfenym obecnim tfadem (obce IlI. typu): Vedle pienesené plisobnosti,
kterou mé obec v zédkladnim rozsahu, vykonava obec také pienesenou plsobnost ve
spravnim obvodu, ktery urCuje provadéci pravni predpis. Pod pravomoci
povéfeného obecniho wifadu patii matriéni a stavebni odbor/afad. Poéet obci v CR
S povéfenym obecnim tfadem byl k 1. 1. 2013 prave 393.

Obce srozsifenou pusobnosti (obce III. typu): Obce tohoto druhu vykonavaji
kromé& pienesené plisobnosti stejné jako obce s povéfenym obecnim ufadem také
pfenesenou pusobnost, kterou na né€ prenesl krajsky tfad daného kraje a vykonava
ji pro viechny subjekty v kraji. V CR bylo k 1. 1. 2013 205 obci s rozifenou

pusobnosti.

® Portal uzemniho planovani [online]. [cit. 2015-08-15]. Dostupné z WWW: <http://portal.uur.cz/spravni-
usporadani-cr-organy-uzemniho-planovani/obce.asp>



Nektefi autoii uvadeji vyse uvedené Clenéni V rozsifené podobé. Jiné déleni odlisuje
obce podle miry pfenesené ptsobnosti do osmi skupin. Kromé tfi vySe zminénych typt
uvadi obce s matri¢nim Ufadem, obce se stavebnim uradem, statutdrni mésta a samostatnou
skupinou je mésto Brno se zvlastni pfenesenou pisobnosti a hlavni mésto Praha.® Toto
¢lenéni je uvedeno, aby bylo jasné, Ze se nejedna o jedinou moznost déleni obci, ale pro

ucely této prace postaci vyse uvedené deleni na tii skupiny obci.

3.1.5. Organy obce

A4

Nejvyssim rozhodovacim organem obce zakotvenym v Ustavé CR’ je zastupitelstvo
obce. Cleny zastupitelstva voli ob&ané obce, voli je na étyileté obdobi. Podet zastupiteld by
mél byt zvolen s ohledem na velikost tizemi obce a na pocet obyvatel k 1. lednu roku, kdy
probihaji volby, a je stanoven na 5 az 55 osob, konkrétni pocty zastupitelli pro ruzné
osidlené obce jsou uvedeny v zakon& &. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ziizeni).® Zakon o
obcich rovnéz uklada zastupitelstvu zalezitosti, ve kterych ma rozhodovat v samostatné
pusobnosti. Jako piiklad je moZzno uvést schvalovani rozpoctu obce, zaveére€ného uctu,
schvalovani programu rozvoje obce, zfizovani penéznich fond. Obce maji pravomoc
vydavat obecné zavazné vyhlasky, rozhodovat o uspofadani mistniho referenda, navrhovat
zmény katastralniho Uzemi v obci, zfizovat obecni policii ¢i vydavat komunalni
dluhopisy.? Kazdy zastupitel ma t¥i zakladni prava a témi jsou pravo iniciativy, interpelace
a informace. Kazdy zastupitel ma samoziejmé také povinnosti a ty jsou dvé¢, jedna se o
povinnosti aktivni Ui€asti a povinnost vyvarovat se stietu Zéljmﬁ.lo

Rada obce je organ, ktery zastava funkce obce v samostatné pisobnosti a je odpoveédny
zastupitelstvu obce. Mezi Cleny rady patii starosta, mistostarosta a radni, vSichni jsou
voleni ze zastupitelstva. Rada obce neni zfizovana v obcich, které maji v zastupitelstvu
méné nez 15 €lend, vSechny funkce rady potom vykonava starosta obce. Pocet ¢lentli rady

se musi pohybovat od 5 do 11 osob, pocet ¢lenti vzdy musi byt lichy a nesmi byt vyssi nez

® BALIK, Stanislav. Komundini politika: obce, aktéFi a cile mistni politiky. Vyd. 1. Praha: Grada, 2009. 250
s. Politologie. ISBN 978-80-247-2908-4. str. 24 - 25.

" Ustava CR ve svém &lanku & 101 uvadi pouze zastupitelstvo. Dalsi organy obce jsou rozlideny aZ v zdkong

¢. 128/2000 Sb, o obcich (obecni zfizeni).

8 Portal na podporu rozvoje obci CR. Samosprdva. [onling]. [cit. 2015-17-08]. Dostupné z WWW:
<http://www.rozvojobci.cz/news/samosprava/>

% Zakon &. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), § 84 a § 85.

WBALIK, Stanislav. Komundini politika: obce, aktéfi a cile mistni politiky. Viyd. 1. Praha: Grada, 2009. 250

s. Politologie. ISBN 978-80-247-2908-4. str. 68



tietina podtu zastupiteli.'’ Rada se neschazi jako zastupitelstvo pravidelns, ale svolava ji
starosta Vv ptipad¢ potieby, jednani jsou nevetejna. Zapis je predlozen zastupitelstvu, ale
dle zakona o svobodném pfistupu k informacim by m¢l byt dostupny pro kohokoli.*
Zastupitelstvo voli ze svych clenii starostu a mistostarostu, starostovi je poté
zastupitelstvo odpovédno. Starosta ma svych faktickych pravomoci malo, neni totiz
statutdrnim orgdnem, takze vSechny ukony, které Cini, musi byt nejdiive schvéleny
zastupitelstvem nebo radou obce. Starosta jmenuje a odvolava tajemnika obecniho tfadu
(pokud neni jmenovan, zajistuje vykon pienesené plisobnosti starosta), nese odpovédnost
za informovani vefejnosti o ¢innosti obce, svolava a fidi zasedani rady i1 zastupitelstva a
dal3i. Funkce tajemnika OU musi byt zfizena v obcich s povéfenym obecnim tiadem a
Vv obcich s roz$ifenou plisobnosti, ostatni obce si mohou urcit, zda tajemnika budou mit ¢i
nikoli. Tajemnik OU je soucasti obecniho tifadu spoleén& se starostou, mistostarostou a
zaméstnanci OU. Obecni tfad vykonava &innosti samostatné ptisobnosti, které mu rada &i
zastupitelstvo ud&li, vykonava také innosti statni spravy v pfenesené ptisobnosti.*?
Zastupitelstvo ma moznost zfidit vybory, které budou mit kontrolni a iniciativni funkei.
Povinnosti kazdé obce je zfidit vybor finan¢ni a vybor kontrolni. Oba vybory musi byt
minimalné tficlenné, pocet ¢lenlt musi byt lichy a ¢lenem nesmi byt starosta ani jiny
zaméstnanec OU. Finanéni vybor kontroluje hospodateni s finanénimi prostiedky a
S majetkem a kontrolni vybor ma za ukol dohliZzet nad plnénim usneseni zastupitelstva
obce a kontroluje, zda ostatni vybory a OU dodrzuji pravni piedpisy. Pokud v obci Zije
alespont 10 % obcani jiné neZ Ceské narodnosti, mé obec povinnost zfidit také vybor pro
narodnostni menS$iny. Ziizeni ostatnich vybort je dobrovolné. Stejn¢ jako zastupitelstvo

v . oo o v v . 14
obce zfizuje své vybory, rada obce mize ziizovat komise.

3.2. Hospodareni obce

Jak bylo jiz vySe zminéno, hned ve druhém paragrafu zdkona o obcich je uvedeno, ze
obec ma vlastni majetek, se kterym hospodaii. Hospodateni obce se vénuje cely druhy dil
tohoto zédkona. Obec musi svilj majetek vyuzivat hospodarné a uceln€¢ a musi jednat tak,

aby byl obecni majetek zachovan a rozvijen. S majetkem musi obec nakladat v z4jmu obce

1 7akon €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni), § 99.

2 KOUDELKA, Zdengk. Samosprava. Praha: Linde, 2007. 399 s. ISBN 978-80-7201-665-5. str. 195-196.
B BALIK, Stanislav. Komundlni politika: obce, aktéFi a cile mismi politiky. V'yd. 1. Praha: Grada, 2009. 250
s. Politologie. ISBN 978-80-247-2908-4. str. 74-77.

1% Tamtéz, str. 78-79.
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a v souladu s puisobnosti, kterou obci vymezil zakon. Za hospodafeni a své zavazky ruci
obec sama, odpovédnost nenese stat, mize tak tomu byt pouze v pfipadech, kdy stat tuto
odpovédnost smluvné prevezme. Povinnosti obce ze zdkona vyplyvajici je také chranit
majetek pfed zniCenim ¢i odcizenim, pifipadné proti neoprdvnénym zasahiim. Veskeré
zaméry, které obec ma s Vlastnim majetkem, musi byt vyvéSeny minimaln¢ 15 dnd na
ufedni desce obecniho ufadu. Hospodafeni obce za uplynuly rok musi byt vzdy
pirezkoumano, prfezkoumani vykonava v ptrenesené plsobnosti kraj, pfipadn¢ muize zadat
pifezkoumani auditorovi. Do poloviny nasledujiciho roku musi zastupitelstvo obce
projednat zavérecny ucet obce a zpravu o prezkoumani hospodafeni obce a v ptipadé

nalezeni nedostatki pfijmout opatieni pro piisti obdobi.™

3.2.1. Rozpocet obce

RozpocCet obce patii do soustavy vefejnych rozpofth na urovni uzemnich
samospravnych celkli. Rozpocet obce muize byt oznacovan jako decentralizovany penézni
fond, do kterého ptichdzeji ptijmy z prerozdélovani v rozpoctové soustavé a také piijmy
z vlastni ¢innosti a Z nich jsou financovany vefejné a smiSené statky. Zpusob financovani
je stejné jako ve vSech jinych vefejnych rozpoctech nenavratny, neekvivalentni a
nedobrovolny. Rozpocet obce zajistuje soulad planovanych piijmi a vydaji obce,
samoziejmé dochazi k ¢asovému nesouladu. Obecni rozpocet také plni funkei finanéniho
planu, ktery pfipousti pouze takové vydaje, které jsou néjakym zpiisobem kryty. Pro tuto
praci je vyznamna funkce obecniho rozpoctu jako nastroje pro prosazovani cill
municipalni a regionalni politiky. V rdmci této funkce muze urCovat priority statkl a
sluzeb poskytovanych obci, urcuje také uroven zdanéni a stanovuje zaméteni ¢innosti obce
pro dané obdobi.*®

Municipalni rozpocet, jak mize byt také obecni rozpocet nazvan, ma slouzit predev§im
Kk prosazovani zajmu mistnich obyvatel, financovani vetfejnych statkl a sluzeb, ale hlavné
K napliiovani rozvojového planu dané samospravy. Rozpocet obce v CR je typicky
pfedevSim tim, Ze na pfijmové strané¢ ma omezené zdroje. Také maji malo néstrojl, které

by podporovaly sobéstaénost obci. Ceské obecni rozpoéty jsou také ovlivnény faktem, Ze

15 Zakon &. 128/2000 Sb., o obcich (obecni z¥izeni), § 38 az § 44.

8 PROVAZNIKOVA, Romana a SEDLACKOVA, Olga. Financovani mést, obci a regionii: teorie a praxe.
2., aktualiz. a roz§. vyd. Praha: Grada, 2009. 304 s. Finance. Financ¢ni fizeni. ISBN 978-80-247-2789-9. str.
57-59.
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obce maji malou pravomoc v oblasti dani. Na vydajové strané prevazuje podil
mandatornich vydaji nad vydaji na rozvojové - investi¢nimi."’

Obec muze také vedle rozpoctu zfizovat ucelové a neucelové mimorozpoctové penézni
fondy. Obce se Casto uchyluji ke zfizovani uc¢elovych fondu, které jsou vazany na uréitou
¢innost ¢i potiebu. Fond rezerv a rozvoje slouzi obcim ke kryti schodku, ale také

i, , 1aio 18
k zaplaceni neo¢ekavanych vydaja.

3.2.2. Prijmy rozpoctu obce
Zakladné lze rozdélit piijmy obecniho rozpoftu na piijmy danové, nedanové,
uveéry/pujcky a transfery a dotace. Kromé uvért a ptjcéek jsou vSechny ostatni uvedené

o . . 19
pfijmy nendvratné.

Piijmova stranka rozpoctu obce, jak ji uvadi zdkon o rozpoctovych pravidlech
izemnich rozpo&ti, vypada takto?:

e piijmy z vlastniho majetku a majetkovych prav,

e piijmy z vysledkl vlastni ¢innosti,

e piijmy z hospodaiské Cinnosti pravnickych osob, pokud jsou podle tohoto nebo
jiného zakona piijmem obce, kterd organizaci zfidila nebo zaloZila,

e piijmy z vlastni spravni ¢innosti v¢etné piijmi z vykonl statni spravy, k nimz je
obec povétena podle zvlastnich zakon,

e piijmy z mistnich poplatk,

e vynosy dani nebo podily na nich,

e dotace ze statniho rozpoctu a ze statnich fondd,

e dotace z rozpoctu kraje,

e prostfedky ziskané spravni ¢innosti ostatnich organti statni spravy,

e pfijaté penézité dary a piispévky,

e jiné piijmy, které podle zvlastnich zadkoni patii do piijmi obce.

" Portal na podporu rozvoje obci CR. Municipdlni rozpocet. [online]. [cit. 2015-14-08]. Dostupné z WWW:
< http://www.rozvojobci.cz/news/municipalni-rozpocet//>

B PEKOVA, Jitka, PILNY, Jaroslav a JETMAR, Marek. Verejnd sprava a finance verejného sektoru. 3.,
aktualiz. a rozS. vyd. Praha: ASPI, 2008. 712 s. ISBN 978-80-7357-351-5. str. 280-281.

¥ PROVAZNIKOVA, Romana. Financovéini mést, obci a regionii: teorie a praxe. 1. vyd. Praha: Grada,
2007. 280 s. Finan¢ni fizeni. Finance. ISBN 978-80-247-2097-5. str. 73.

20 74kon &. 250/2000 Sb., o rozpo&tovych pravidlech uzemnich rozpo&ta. § 7.
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Z diivodu zaméfteni této prace zde bude rozvinuta pouze ta ¢ast pfijmu rozpoctu obce,
kterd zahrnuje transfery a dotace. Dotace obci muzou byt chépany jako financni
prostiedky, které obec dostane ze statniho rozpoctu, statnich fondii, z Narodniho fondu
nebo z jinych izemnich rozpo&ta.?

Dotace maji n¢kolik desitek ¢lenéni. Lze je délit na dotace bézné a kapitalové, podle
toho jestli jsou poskytovany do béznych nebo kapitdlovych rozpocti. Poskytnutd dotace
muze byt specifickd tcelova, to znamend, Ze poskytnuté financni prostfedky jsou cileny a
maji byt vyuzity na urcity projekt. U téchto dotaci je nutnad financni spolutcast piijemce
dotace. Druhym typem je dotace vSeobecnd neucelova, kde neni vyzadovana financni
spolutdast pijemce, a prostiedky nejsou vazany na konkrétni ucel.?

Uzemné samospravné celky mohou dostavat dotace od riiznych poskytovateli. Cast
dotaci plyne z vefejnych rozpocti, jednd se o dotace ze stitniho rozpoctu, statnich
mimorozpoc¢tovych fondi ¢i z rozpoctlu jinych, zejména vyssich izemné¢ samospravnych
celkii. Nejdulezitéjsim poskytovatelem dotaci pro obce je EU, kterd poskytuje finan¢ni

prosttedky ze svych fondi.?

3.2.3. Vydaje rozpoctu obce

Podle zékona o rozpoctovych pravidlech uzemnich rozpoéti vypada vydajova stranka
obecni rozpoctu takto?*:

e zavazky vyplyvajici pro obec z plnéni povinnosti ulozenych ji zékony,

e vydaje na vlastni ¢innost obce v jeji samostatné plisobnosti, jedna se o vydaje na
péci o majetek obce a jeho rozvoj,

e vydaje spojené s vykonem statni spravy dané zakonem,

e zavazky vyplyvajici pro obec z uzavienych smluvnich vztahi,

e zavazky prfijaté v rdmci spoluprace s jinymi obcemi nebo s dal$imi subjekty, jedna
se 1 0 vydaje na ¢innost spole¢nou,

e Uhrada uroki z pfijatych ptjcek a tvérd,

21 Zakon &. 250/2000 Sb., o rozpo&tovych pravidlech uzemnich rozpoéti. § 19.

22 pPROVAZNIKOVA, Romana. Financovéni mést, obci a regionii: teorie a praxe. 1. vyd. Praha: Grada,
2007. 280 s. Finanéni fizeni. Finance. ISBN 978-80-247-2097-5. str. 85.

Z HRABALOVA, Simona. Teorie a praxe rozvoje mést a obci. 1. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2004,
93 s. ISBN 8021033568. str. 43.

2 7EHROVA, Jana a PFEIFEROVA, Daniela. Finance municipalit. Vyd. 2. V Praze: Ceska zem&d&lska
univerzita, Provozné ekonomicka fakulta, 2010. 168 s. ISBN 978-80-213-2024-6. str. 41.
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e vydaje na emise vlastnich dluhopisti a na thradu vynost z nich nalezejicich jejich
vlastnikiim,

e vydaje na podporu subjekti provadé&jicich vefejné prospésné innosti a na podporu
soukromého podnikéni prospésného pro obec,

e jiné vydaje uskute¢néné v ramci ptisobnosti obce, véetné darti a piispévkil na

socialni nebo jiné¢ humanitarni tcely.
3.2.4. Rozpoctovy proces

Do rozpoctového procesu jsou zahrnuty veskeré ukony a Cinnosti, kterymi tzemné
samospravné celky fidi své hospodafeni. Zakonnou tupravu rozpoctového procesu lze
nalézt v zdkoné ¢. 250/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech uzemnich rozpoc¢tl, konkrétné
ve tieti Casti tohoto zakona. Zakladem hospodaieni kazdého izemné samospravného celku
je rozpoget, ktery je v CR vzdy sestaven pro jeden kalendaini rok. Rozpo&tovy proces,

ktery obsahuje fadu tkond, planujicich ¢i kontrolnich, trva delsi Cas, vétSinou jde o obdobi

1,5 az 2 let. Rozpoctovy proces ma nékolik fazi, 1ze je rozdélit timto zpﬁsobem25:

e, analyza minulosti a stanoveni priorit pro rozpoctové obdobi;
e sestaveni navrhu rozpoctu,

e projednavani a schvaleni;

e kontrola plneni rozpoctu;

o prehled o skutecném plnéni rozpoctu — zaverecny ucet;

e nasledna kontrola;

e aktualizace programu rozvoje a rozpoctového vyhledu. *

Vyse uvedeny zdkon pfinesl obcim povinnost kromé rozpoctu sestavovat také
rozpoctovy vyhled, jednd se o nastroj stfednédobého financniho plénovani. Podrobnost
zpracovani rozpoctového vyhledu je zcasti v kompetenci celkd, ale kazdy z nich musi
sestavit vyhled minimalné pro tyto c¢tyfi kategorie: celkové piijmy, celkové vydaje,
celkové zavazky a celkové pohledavky. Rozpoctovy vyhled tak obcim poméha 1épe
planovat hospodateni v rdmci delSiho ¢asového Useku, nez je pouze jeden kalendaini rok.

Tim obec miliZze lépe planovat potiebné investicni aktivity a mapovat zpiisob jejich

Z PROVAZNIKOVA, Romana. Financovani mést, obci a regionii: teorie a praxe. 1. vyd. Praha: Grada,
2007. 280 s. Finanéni fizeni. Finance. ISBN 978-80-247-2097-5, str. 70.
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financovani.?® Podle zdkona & 250/2000 Sb. maji obce povinnost, ktera jim uklada sestavit
rozpoCtovy vyhled na 2 az 5 let nasledujich po roce, pro ktery je sestavovan rozpocet.
Sestaveni navrhu rozpoctu je v kompetenci financniho odboru obce, navrh by m¢él
vychézet z analyzy hospodafeni minimalné dvou poslednich let. Navrh rozpoctu
projednavaji vykonné organy obce, schvéaleni rozpoctu je pravomoci zastupitelstva.
Schvaleny rozpocet musi plnit zasady realnosti, Gplnosti a pravdivosti. Kontrolu plnéni
rozpoctu a vypracovani zavérecného uctu provadi vykonné organy, piedevsim rada obce a
finan¢ni odbor/vybor, schvaluje opét zastupitelstvo obce. Obce maji povinnost nechat své
hospodareni pfezkoumat, tento prezkum miize na zadost provést prislusny krajsky ufad,
nebo obec vypracovani zpravy o prezkoumani hospodatfeni obce svéii nezavislé auditorské
spole¢nosti. V piipad€, Ze neni rozpocet obce schvalen do zacatku nového rozpoctového
obdobi, zastupitelstvo obce schvali hospodatfeni dle tzv. rozpoctového provizoria.
Rozpoctové provizorium muize vychazet z navrhu rozpoctu, ktery jest¢ nebyl schvalen,

nebo ze skuteného rozpo&tu minulého rozpo&tového obdobi.?’

3.3. Zdroje dotaci pro obce

Dotace jsou jednou z forem poskytovani finanénich prostiedkd, jedna se o vyznamny
zdroj piijmi obci, protoZe bez téchto penéZznich prostfedkli by obce nebyly v hospodateni
nikdy sobéstacné. Zakon €. 218/2000 Sb., o rozpoctovych pravidlech a o zméné nékterych
souvisejicich zakond (rozpoctova pravidla), rozumi pod pojmem dotace , penezni
prostredky statniho rozpoctu, statnich financnich aktiv nebo Narodniho fondu poskytnuté
pravnickym nebo fyzickym osobam na stanoveny ucel . 28

Obce v CR mohou ziskavat dotace z narodnich a evropskych zdrojii. Na narodni trovni
se jedna o dotace ze statniho rozpoctu, ze statnich mimorozpoctovych fondi nebo
Z izemnich rozpoctl (piedevsim z krajskych rozpoct). Na evropské rovni se jednd o
finanéni prostiedky zrozpoctu EU, které jsou clenskym statim poskytovany

prostiednictvim Evropskych strukturalnich a investi¢nich fondu.

% pPROVAZNIKOVA, Romana. Financovdni mést, obci a regionii: teorie a praxe. 1. vyd. Praha: Grada,
2007. 280 s. Finanéni fizeni. Finance. ISBN 978-80-247-2097-5, str. 73.

" Tamtéz, str. 70-73.

28 74kon &. 218/2000 Sb. o rozpo&tovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich zakonii (rozpodtova
pravidla), hlava I, §3.
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3.3.1. Dotace z narodnich zdroju

Ze statniho rozpoctu obce ziskavaji dotace, které 1ze délit na bézné a kapitalové, dalsi
déleni vymezuje tcelové a netcelové dotace. VéEtSina financnich piispévka ze statniho
rozpoctu, kolem 90 %, jsou bézné dotace. Jedna se o dotace, které jsou z velké ¢asti ureny
na zajisténi vefejnych statki a sluzeb, jejich zajisténi je ulozeno obci, jedna se o
neinvesti¢ni dotace. Kapitalové (investi¢ni) dotace jsou obcim vyplaceny nepravidelné,
vzdy se jedna o dotace na konkrétni investi¢ni zdmér.

Ugelové dotace obec obdrzi na konkrétni ucel, po realizaci musi dolozit, ze finan¢ni
prostifedky byly opravdu k tomuto ucelu vyuzity. Mohou byt podminény spoluucasti, ale
mnozstvi ucelovych dotaci je poskytovdno bez spoluticasti. Netcelové dotace mohou obce
vyuzit dle svého uvazeni, oviem v ramci platné legislativy. Ugelovou i neti¢elovou dotaci

Ize vyuzit k financovani b&znych i kapitalovych vydaji.?®

3.3.2. Dotace z evropskych zdrojt

Dotace z evropskych zdrojii mohou pochazet z nékolika zdroji. Hlavnim z nich jsou
Evropské strukturalni a investicni fondy (ESIF), kam patii Fond soudrznosti, Evropsky
fond pro regiondlni rozvoj, Evropsky namoini a rybatsky fond, Evropsky socidlni fond a
Evropsky zemédelsky fond pro rozvoj venkova. Dale lze k financovani vyuzit fady tzv.
komunitarnich programt, kterymi jsou napiiklad program COSME, Horizont 2020,
Erasmus+ a mnoho dal$ich. Dotace poskytované z ESIF maji specificky ucelovy charakter.
Obec v piipadé Zadosti o dotaci z fondi EU musi pocitat stim, ze ¢ast penéZnich
prostiedkli potfebnych pro dany projekt musi vynalozit sama. VéEtSinou se jednd o malé
procento celkovych uznatelnych nékladd, ale i to mize byt pro mensi obec problémem.

Cilem ESIF je podpora konkurenceschopnosti v celé Evropé, cili na snizovani rozdila
mezi regiony EU. Z téchto fondi bylo pro obdobi 2014-2020 pro CR vy¢lenéno 23,9 mld.
euro. Tyto finance jsou vyclenény pro realizaci projekti, které budou ptispivat k rozvoji

regiontl a ke zvySeni kvality zivota v regionech. V soucasném programovém obdobi lze

2 PROVAZNIKOVA, Romana a SEDLACKOVA, Olga. Financovadni mést, obci a regionii: teorie a praxe.
2., aktualiz. a roz$. vyd. Praha: Grada, 2009. 304 s. Finance. Finanéni fizeni.ISBN 978-80-247-2789-9. str.
91.
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Cerpat finanéni prostfedky ztéchto programi, V zavorce jsou uvedeny jejich fidici
0rg2’1ny:30

e OP Doprava (MD)

e Integrovany regionalni opera¢ni program (MMR)

e OP Podnikani a inovace pro konkurenceschopnost (MPO)

e OP Vyzkum, vyvoj a vzdélavani (MSMT)

e OP Zivotni prosttedi (MZP)

e Program rozvoje venkova (MZe)

e OP Zaméstnanost (MPSV)

e OP Technicka pomoc (MMR)

e OP Praha po6l ristu (Magistrat hlavniho mésta Prahy)

e OP Rybafstvi (MZe)

e Programy Evropské tizemni spoluprace

Vyse uvedené programy jsou nastroji k dosazeni tematickych cild, které jsou prioritami
financovani celé EU. Oproti obdobi 2007-2013, kdy byly stanoveny tfi cile, jsou
Vv souc¢asném obdobi cile dva. Prvni z nich je Cil I: Investice pro rist a zaméstnanost, kam
patii vSechny vySe uvedené programy kromé programii Evropské uzemni spoluprace.
Druhym cilem je Cil II: Evropsk4 Gzemni spoluprace, kam patii programy pieshrani¢ni

spoluprace, programy nadnarodni spoluprace a programy meziregionalni spoluprace.

%0 Abeceda fondit EU 2014-2020: jak funguji evropské fondy?: projekt: Krok za krokem: kam se obratit pro
radu?. 1. vydani. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2015. 39 stran. ISBN 978-80-7538-013-5, str. 2-
3,21-22.
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4 PRAKTICKA CAST

V této Casti prace jsou predstavy vybrané obce, jejich historie, zakladni geograficke,
socioekonomické informace o obcich, organizacni struktura. Pro ucely srovnani dvou
vybranych obci je analyzovano hospodateni obci. Po charakteristice jednotlivych obci
nasleduje piedstaveni a analyza vybranych dota¢nich projekti. Analyzu doplnuji vysledky
dotaznikového Setfeni, jejich analyza a zhodnoceni. V zavéru je srovnan dopad realizace

dotacnich projekt na hospodareni a rozvoj ve vybranych obcich.

4.1. Charakteristika mésta Litovle

Meésto Litovel lezi v Olomouckém kraji, v okrese Olomouc, 18 km na severozapad od
mésta Olomouce. Nachazi se v nadmotské vySce 233 m n. m. v udoli feky Moravy, rozloha
m¢ésta je 46,39 km?. Tato feka méa ve mést& 6 ramen, diky ¢emuz si mésto vyslouZzilo ndzev
,Hanacké Benatky*. Jedna se o oblast, kterd patii do Hornomoravského uvalu, rozprostira
se na okraji Mohelnické brazdy.*! Pocet obyvatel mésta je 9 812 (k 31. 12. 2015).%2 Pocet
obyvatel je celkovy, tedy vcetné 11 mistnich ¢asti (Bfezové, Chotelice, Chudobin,
Myslechovice, Nasobtirky, Nova Ves, Rozvadovice, Savin, Tfi Dvory, Uncovice a Viska).

Litovel je obci S rozsifenou plsobnosti a do jejiho spravniho obvodu patii 20 obci.
Litovel je sidlem dobrovolného svazku obci Mikroregion Litovelsko. Patti také do MAS
Moravska cesta spolu dalSimi 18 obcemi, je ovSem nejvyznamnéjsi v tomto uskupeni, co
se tyka rozlohy i poétu obyvatel.*®

Vzhledem k tomu, Ze se Litovel nachazi v urodné oblasti Hané, je zde velmi rozvinuto
zemedelstvi a také potravinaisky pramysl, ktery na zeméd¢€lstvi navazuje. Ve mésté nebo
v okoli se nachdzi pivovar, sladovna, cukrovar, vyrobna syri a téstovin. DalSim
vyznamnym odvétvim je lehky primysl, t€Zky strojirensky primysl a dievozpracujici
prﬁmysl.34

Ve mésté Litovel se nachdzi nékolik zajimavosti. Na namésti Pfemysla Otakara je

jedna z nejvyssich radni¢nich vézi, ktera lezi ptimo na fece Morave. Jedno z ramen feky

31 M&sto. Mésto Litovel. [online]. [cit. 2016-01-19]. Dostupné z: http://www.litovel.eu/cs/mesto/

%2 ZENOZICKA, Pavel. Demografie. Mésto Litovel. [online]. 19.1.2015 [cit. 2016-01-19]. Dostupné

z: http://lwww:.litovel.eu/cs/mesto/demografie/

Zj Mgésto. Mésto Litovel. [online]. [cit. 2016-01-19]. Dostupné z: http://www.litovel.eu/cs/mesto/
Tamtéz
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Moravy protéka piimo pod radnicni vézi. S tim souvisi také technickd pamatka zvana
Schody k Necizu, coz jsou schody pravé k tomuto rameni pfimo vedle radni¢ni véze. Také
se ve mésté nachazi 3. nejstar$i kamenny most v CR. Od roku 2011 také lze v Litovli
navstivit nejvétsi muzeum harmonik ve sttedni Evropé. Mésto ma také kromé kulturnich a
historickych zajimavosti i bohatstvi pfirodni, je obklopeno luznimi lesy CHKO Litovelské

Pomoravi.

4.1.1. Historie mésta

Prvni zminka o Litovli pochazi z 12. stoleti, coz bylo dokazano nalezy z roku 2005,
které objevili archeologové na misté dnesni Litovle. Prvni zminka o Litovli ji popisuje jako
sidliSt¢ méstského rdzu zvané Staré meésto. V roce 1253 bylo mésto z bezpecnostnich
divodl ptest¢thovano na bezpecnéjsi misto mezi tehdejSich 7 ramen Moravy. Za vlady
Véclava II. bylo povoleno stéhovani do meésta, kde se rozvijela prace s kovem a také
rybafstvi, jak napovida znak meésta z té doby. Znak mésta je v ptiloze Cislo jedna na konci
prace. V roce 1327 byla povolena stavba méstskych hradeb. V 16. stoleti Litovel ztratila
postaveni kralovského mésta, pfesto se ale mésto rozvijelo dal. V této dob¢ také byla
postavena dneSni radnice. V 17. stoleti byla Litovel vydrancovdna a mésto zasahl mor.
V roce 1850 se stala Litovel okresnim méstem. Od roku 1899, kdy Cechové vyhrali volby,
se mésto stalo centrem primyslu, obchodu a Skolstvi. V roce 1901 byla postavena redlka,
jeji budova je dodnes gymnaziem. Ve 20. stoleti se ménil rdz mésta, vice se orientovalo na

pramysl.*

4.1.2. Organizacni struktura mésta

Nejvy$sim organem Litovle v samostatné pisobnosti je Zastupitelstvo mésta Litovel,
ma 25 clenl, schiize zastupitelstva se kona jednou nebo dvakrat za ctvrt roku.
V soucasném volebnim obdobi 2014-2018 je v zastupitelstvu nejvice ¢lent ze Sdruzeni
nezavislych kandidatt, druhé nejcetnéjsi zastoupeni ma CSSD.* Ze ¢lend zastupitelstva je
voleno 7 osob, vcetn¢ starosty a mistostarosty, ktefi jsou Cleny rady mésta. Ta je

vykonnym organem obce a je odpovédnd zastupitelstvu. Zasedani rady se ucastni i

% ZENOZICKA, Pavel. Historie mésta. Mésto Litovel. [online]. 19.1.2011 [cit. 2016-01-20]. Dostupné

z: http://lwww.litovel.eu/cs/turistika/historie-mesta.html

% Zastupitelstvo mésta. Mésto Litovel. [online]. 2015 [cit. 2016-02-22]. Dostupné

z: http:/lwww.risy.cz/cs/vyhledavace/obce/detail?zuj=505013&zsj=136000http://www.litovel.eu/cs/mesto/za
stupitelstvo-mesta-1/
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tajemnik méstského Gradu, ktery mé poradni hlas.®” Mé&sto m4 ziizen finanéni (6 &lent) a
kontrolni (8 ¢lenll) vybor, zfizeni téchto vybort vyplyva ze zdkona o obcich. Také je pro
kazdou z ¢asti mésta ziizen tzv. osadni vybor, mésto ma tedy 11 osadnich vybort. Vybor
pro narodnostni mensiny neni a nemusi byt v obci zfizen, podil obyvatel jiné narodnosti
nez ¢eské z celkového poctu obyvatelstva je pouze 1,07 %.

V cele méstského uradu stoji starosta obce, kterym byl pro soucasné obdobi zvolen pan
inzenyr Zdenék Potuzak. Jeho zastupcem je mistostarosta, v soucasnosti pan Viktor
Kohout. Ob¢ tyto funkce jsou uvolnéné, coz znamena, ze je placen za vykonavani své
funkce zrozpoétu mésta. Nasledujici graf zobrazuje organiza¢ni strukturu méstského
uradu.

Obrazek ¢. 1: Organiza¢ni struktura méstkého uradu v Litovli
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Zdroj: viastni zpracovani dle http://www.litovel.eu/cs/urad/mestsky-urad-litovel/organizacni-struktura.html

%7 Slozeni rady mésta. Mésto Litovel. [online]. 4.11.2014 [cit. 2016-02-20]. Dostupné
z: http://lwww. litovel.eu/cs/mesto/rada-mesta/slozeni-rady-mesta.html
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4.1.3. Demograficka struktura obyvatelstva mésta

Jak jiz bylo zminéno vyse, k 31. 12. 2015 mélo mésto Litovel véetné mistnich ¢asti
9812 obyvatel. Nad tento pocet je ve mésté také evidovano 105 cizincu s trvalym pobytem.
Nejlidnatéjsi mistni ¢asti je Litovel, mistni ¢ast s nejniz§im poctem obyvatel je Viska.

Piehled poctu obyvatel jednotlivych mistnich ¢asti predstavuje nasledujici tabulka.

Tabulka ¢. 1: Pfehled mistnich ¢asti a poctu obyvatel mistnich ¢asti mésta Litovel

Mistni Cast Pocet obyvatel

Biezové 195
Chudobin 232
Litovel + Chorelice 7238
Myslechovice 382
Nasoburky 436
Nova Ves 227
Rozvadovice 211
Savin 139
Tti Dvory 246
Uncovice 412
Viska 94

Celkem 9812

Zdroj: viastni zpracovani dle Demografickych statistik, 2015

K 1. 1. 1971 méla Litovel 5843 obyvatel, pocet obyvatel v nasledujicich letech rostl a
vrcholu dosahl v roce 1980, kdy k 31. 12. 1980 bylo v obci evidovano 12 611 obyvatel.
V tomto roce doSlo k nariistu obyvatelstva o vice nez 3500, diky uzemni zméné, ktera
k Litovli pfipojila dal$i mistni ¢asti. V nasledujicich letech ma pocet obyvatel mésta
dlouhodobé mirné klesajici charakter. Ve sledovaném obdobi poslednich 15 let se pocet
obyvatel ménil vzdy jen o nékolik desitek obyvatel, pohyboval se mezi 9 800 a 10 200
obyvateli.*® Klesajici trend poctu obyvatel dokazuje nésledujici graf, ktery ptredstavuje

vyvoj poétu obyvatel v poslednich 15 letech. Udaje jsou vzdy k 1. lednu daného roku.

% Databaze demografickych udaji za obce CR. CSU. [online]. 3.8.2015 [cit. 2016-02-20]. Dostupné
z:https://www.czso.cz/staticke/cz/obce_d/pohyb/cz0712.xlsx
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Graf ¢. 1: Vyvoj poctu obyvatel mésta Litovel v letech 2000-2015

V¥voj poctu obyvatel mésta Litovel (v¢. mistnich
casti) v letech 2000-2015
10200

10100 A

7— \/\
10000

9900 \\/\ pocet obyvatel

9800

9700 T T T T T T T T T T T T T T T 1
[ R e S, I B oL O = N s = B = R = B R o IS e L
o o C O o o 90 C C QO ™ o o o= o=
o 2o 2 9 2 90 9 92 92 92 o o o o 9
Lan I o I o N o K o I o I o I o NN o N o IR ot N o N o NN ol N o NN o |

Zdroj: vilastni zpracovani dle Demografickych statistik mésta Litovel, 2010-2015

Pohyb obyvatel v obci, tvofeny pfirozenym a migracnim pohybem, se ve sledovaném
obdobi let 2000-2014 pohyboval obéma sméry vzdy maximalné v fadech desitek osob.
Ptirozeny piirtstek je pomérné staly, mirné vykyvy nastaly pouze v letech 2000, 2004 a
2013. Vyrazngjsi fluktuace je patrna pii sledovani migraéni pfirtstku, ktera byla

nejvyznamngéjsi v letech 2007-2009.

Graf ¢. 2: Vyvoj pohybu obyvatel mésta Litovel v letech 2000-2014

Vyvoj pohybu obyvatel mésta Litovel v letech 2000-2014

100

-100

= Pfirlistek pfirozeny == Pfirlistek migracni Pirtistek celkovy

Zdroj: vlastni zpracovani dle Databaze demografickych udajii za obce CR, Olomoucky kraj, Olomouc,
1971-2014 (CSU)
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Pocet muzli a Zen v obci je témet vyrovnany, mirné prevazuji zeny. K 31. 12. 2014 Zzilo
v obci 5007 zen, coz piedstavuje 50,71 % z celkové populace. Obyvatelstvo ve mésté ma
témé&F stejné slozeni dle pohlavi jako cela Ceska republika, kde Zeny predstavuji 50,88 %

Z celkové populace.e’9

4.1.4. Obcanska vybavenost, kulturni Zivot ve mésté

Ve mésté Litovli je plna obCanska vybavenost. V tomto bezmala desetitisicovém mésté
jsou zfizeny Ctyii matetské Skoly, dvé z nich maji jesté zfizeny své pobocky V mistnich
castech. Na tizemi mésta funguji také Ctyii zakladni Skoly, z nichz jedna ma i druhy stupen,
sttedni odborna $kola s domovem mladeZe a gymnazium.”® Mezi dalsi $kolska zafizeni
Vv Litovli patii Dim déti a mladeze a Zakladni umélecka Skola.

Zdravotnické sluzby nabizi mistni poliklinika, ¢ast jejich 1ékait provozuje svou praxi
ve vybranych mistnich ¢astech jeden den v tydnu. Déle ve mésté je n€kolik soukromych
ordinaci riznych specializaci, 1ze zde nalézt také tii veterinarni kliniky. Mésto ma také
fadu organizaci nabizejicich socialni sluzby, obyvatelé mohou vyuzit domova seniord,
domu s pecovatelskou sluzbou, tstavu socialni péée, mateiského centra ¢i sluzeb Charity
CR.

Ve mésté se nachazi jedna pobocka Ceské posty, z mistnich ¢asti maji étyfi asti svou
vlastni pobo¢ku CP. Obchody a sluzby jsou v Litovli pomérné rozsifené, nachazi se zde 4
vétsi supermarkety, nékolik samoobsluh, desitky specializovanych prodejen, 5 Iékaren,
pobocky a bankomaty vSech vétsich ¢eskych bank. Turistim je ve mésteé a mistnich ¢astech
k dispozici 13 ubytovacich zafizeni, jedna se predevSsim o ubytovani v penzionech ¢i
v soukromi, také jsou zde provozovany desitky restauracnich zafizeni. Dopravni
obsluznost v obci zajistuje autobusova doprava, kterd spojuje predev§im mistni Casti,
meéstem projizdi 1 dalkové linky, ve mésté je autobusové nadrazi. Méstem prochdzi
zelezni¢ni trat’, na niz jsou tfi zastavky. Co se tyka silni¢ni dopravy, hlavni silni¢ni tah obci
neprochazi uplnym centrem, je spiSe na okraji, soubézny s Zelezni¢ni trati. Centrum meésta

je vzdaleno 4 km od dalnice D35.

% Statisticka rotenka Ceské republiky — 2015. CSU: Slozeni obyvatelstva podle pohlavi a jednotek véku v
roce 2014. [online]. 25.11.2015 [cit. 2016-02-20]. Dostupné

z: https://www.czso.cz/documents/10180/35231408/320198150402.xIsx/c0cf7089-c1f5-4a44-9511-
3b80c2f47d03?version=1.0

“0 Skolstvi a kultura. Mésto Litovel. [online]. [cit. 2016-02-25]. Dostupné

z: http://lwww. litovel.eu/cs/mesto/skolstvi-a-kultura/
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Meésto Litovel k 1. 1. 1992 ztidilo Méstsky klub, jde o ptispévkovou organizaci Se
samostatnou pravni subjektivitou. Jedna se o organizaci, kterd porada koncerty, vystavy,
vzdélavaci, zabavné 1 poznavaci akce, podporuje ¢innost mistnich uméleckych zdjmovych
skupin, pofdda kulturné-spolecenské akce. Své prostory také zapljcuje a pomaha
s organizaci akei jinych subjektl pisobicich ve mést&.*! Ve mésté se také nachazi Muzeum
mésta Litovel nebo méstska knihovna. Funguje zde n¢kolik péveckych soubort, divadelni
soubor a folklorni soubor Hanacka. Co se tyka sportovniho vyziti ve mésté, k dispozici je
fotbalovy stadion, kryty plavecky bazén, sportovni hala pii ZS Vitezna, kterou muiize
vyuzivat i vefejnost, sportovni aredl patfici TJ Sokol, ve mést¢ také funguje fada
sportovnich spolkd (jezdecky oddil, automotoklub, pétanque klub apod.). M¢ésto je
obklopeno luznimi lesy CHKO Litovelské pomoravi, kde je vyznafeno nckolik

turistickych a cyklistickych tras.

4.2. Hospodareni mésta Litovel

Pro posouzeni hospodaieni mésta bylo vyuzito zavére¢nych uctd za jednotlivé roky od
roku 2010. V dobé¢ sepsani této prace nebyl jesté dostupny zavérecny ucet za rok 2015,
v nékterych ukazatelich je tedy kalkulovano se schvalenym pfedbéznym rozpoctem, ktery

neni tak podrobny jako vysledny, proto n¢které ukazatele u tohoto roku chybi.

Tabulka €. 2: Pfijmy na obyvatele mésta Litovel v letech 2010-2015

25682 K¢

32434 K¢

18 610 K¢

21902 K¢

50 089 K¢

42 054 K¢

10 397 K¢

10 644 K¢

11472 K¢

13 519 K¢

14 263 K¢&

14 888 K¢

1 127 K¢

1 164 K¢

1 806 K¢

1 803 K¢

2011 K¢

2 023 K¢

59 K¢

228 K¢

635 K¢

664 K¢

564 K¢

588 K¢

459 K¢

59 K¢

63 K¢

344 K¢

2334 K¢

102 K¢

Zdroj: vlastni zpracovani zde i dale v této kapitole dle zavérecnych uctii mésta Litovle 2010-2015

Celkové ptijmy na obyvatele se ve sledovaném obdobi pohybovaly v urovni mezi 18 a

50 tisici K¢. V roce 2010 byly nejvetsi polozkou pfijmu ptijaté dotace, které tvotily 42 %

* Mestsky klub. Méstsky klub Litovel. [onling]. [cit. 2016-02-26]. Dostupné
z: http://www.mklitovel.cz/cs/mestsky-klub/
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z celkovych pfijmi, téméf je dorovnaly danové piijmy, které byly 40 %. V roce 2011 se
poprvé vyrazngji zvysily celkové piijmy, bylo to zplisobeno nartistem piijmové polozky ve
¢tvrté tiidé — dotace. Obce ziskala dotaci pfes 90 miliontit K¢ na kanalizaci a cCisticku
odpadnich vod v Litovli a Tiech Dvorech a dotaci téméf 10 milioni na vybudovani novych
cyklostezek v ramci projektu Bezpecna Litovel. V roce 2010 byly celkové ptijaté dotace
100 791 543 K¢, vroce 2011 Slo o castku 178 613 801 K¢, vroce 2012 necelych 30
milioni K¢ a vroce 2013 kolem 43 milionit K& Od roku 2014 se celkové pfijmy na
obyvatele zvysily vice nez dvakrat oproti roku 2013. Toto navySeni bylo zptisobeno
pfijmem dotace na realizaci napravnych opatieni v lokalit¢ Litovel-Nasoburky ve vysi
237 806 622,60 K¢.

Danové pfijmy na obyvatele vV roce 2010 byly ¢astecné ovlivnény dopady hospodaiské
a ekonomické krize pfedchozich let. Na prvni pohled neni rozdil oproti roku nasledujicimu
tak markantni, je tfeba ovSem piihlédnout k tomu, ze ¢astku na obyvatele v roce 2010
zvySuje Castka 4,8 milionti, ktera byla odvodem z vyhernich hracich pfistroji. Tato
polozka se vroce 2011 ani 2012 vibec nevyskytuje. Od roku 2013 opét tato polozka
v rozpoctu figuruje. Rokem 2013 se také opét zvysSuji danové piijmy, pfedev§im protoze
bylo zlepseno plnéni u sdilenych danovych pfijmt. V roce 2014 nejvétsi ¢ast danovych
prijmi predstavuji svéiené a sdilené dang, jedna se o 88,5 % celkovych danovych piijmda.
Pro rok 2015 vedeni mésta ocekava jesté mirny narist, ve schvaleném rozpoctu 2015 byla
schvalena ¢astka danovych pfijmt 146 085 730 K¢.

Dan z nemovitosti na obyvatele se vyznamné zvysila od roku 2012, dal$i mirné zvySeni
nastalo v roce 2014. Uréeni vySe dané z nemovitosti podléha puisobnosti samotné obce,
vroce 2012 a poté 1 2014 obec tuto dan zvySila. Divodem mohlo byt ziskdni vétSiho
mnozstvi finan¢nich prostfedkil na investice nebo spolufinancovani pfijatych dotaci.

Ptijmova polozka mistni poplatky na obyvatele zaznamenala nejvetsi narast mezi lety
2011 a 2012. Od roku 2012 je totiz noveé do mistnich poplatkti fazen i1 poplatek za provoz,
shromazd’ovani a odstrainovani komunalniho odpadu, v piedchozich letech je tento
poplatek tazen do kategorie Poplatky a odvody v oblasti zivotniho prostiedi. Od roku 2011
se také vyrazné zvysily piijaté poplatky za provozovany vyherni hraci pfistroj, které v roce
2011 piesahly ¢astku 10 milioni K¢, v porovnani s timto poplatkem v roce 2014 se jedna o

téméet dvojnasobek.
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Nejvétsi pokles v kapitalovych pfijmech byl zaznamenan v letech 2011 a 2012.
V uvedenych letech piijmy zahrnovaly pouze finan¢ni prostiedky ziskané z prodeje
obecnich pozemku. Vroce 2013 se tato polozka také zvysila o polozku Premyslov
s pifijmem 1,3 miliona K¢, jednalo se o pfijem z odprodeje dvoupodlazniho rekreacniho
objektu i s ptilehlymi pozemky v Pfremyslové v blizkosti Lou¢né nad Desnou. Enormni
nartst na téméf sedmindsobek byl zaznamenan v roce 2014. Narist kapitalovych pfijml na
celkovou hodnotu 23 049 580 K¢ (oproti pfedchozimu roku se jedna o narust piesahujici
19 milioni) Vroce 2014 byl zpasoben piijmem z prodeje budovy Mestského uradu
v Havlickové ulici a také z doplaceni kupni ¢astky za prodej objektu, ktery mésto vlastnilo
V mistni ¢asti Savin. Pro rok 2015 obec neptedpoklada vysoké kapitdlové piijmy,

neplanuje prodej obecnich budov a dal§iho majetku.

Tabulka ¢. 3: Dotace na obyvatele mésta Litovel v letech 2010-2015

8 893 K¢

8275 K¢ 2453 K¢ | 2271 K¢ | 1952 Ke

1812K¢ | 9292Ke¢ | 383 K¢ | 1302Ke 26878 K& | 10390 K¢

Zdroj: vilastni zpracovani

Bézné dotace byly ve sledovaném obdobi nejvyssi v letech 2010 a 2011. Byly o téméf
6 000 K¢ na obyvatele vy$si neZ v nasledujicich letech. Tento velky rozdil byl zplisoben
v obou letech dotacemi z MPSV ve vysi piesahujici 50 milioni, které byly poskytnuty na
vyplatu ptispévkil na péci a na socialni davky.

Vyse uvedena tabulka sleduje kapitdlové dotace na obyvatele, nejvyssi byly v roce
2014, mnohonasobné pievysily dotace v jinych letech. Prvni vétsi nariist byl zaznamenan
v roce 2011, zptisoben dotaci na kanalizaci a COV a nové cyklostezky, jak bylo uvedeno
jiz vySe. V roce 2012 kapitalové dotace na obyvatele poklesly pod 400 K¢ na obyvatele,
jedinou vétsi polozkou této piijmové slozky byla dotace opét na kanalizaci a COV
v Litovli. V roce 2013 se kapitalové dotace opét pozvedly, obec ziskala nékolik dotaci,
nejvyznamnéjsi z nich byla dotace na dekontaminaci mistni ¢asti Nasoblrek v hodnoté 13
miliont K¢. Narust v roce 2014 na hodnotu 26 878 K¢ na obyvatele byl zptisoben pfijetim
dotace na realizaci napravnych opatfeni v lokalit¢ Litovel-Nasoblurky ve vysi
237 806 622,60 K¢, jak jiz bylo zminéno u celkovych piijmu. V roce 2015 bude tento

projekt pokracovat a bude na né€j vyplacena dalsi dotace ve vysi 115 miliont K¢.
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Tabulka ¢. 4: Vydaje na obyvatele mésta Litovel v letech 2010-2015

25190 K¢

37480 K¢ | 17 750 K¢

21 289 K¢ | 47 493 K&

53 869 K¢

20219 K¢ | 19421 K¢ | 15281 K¢ | 15 264 K¢ | 14 483 K¢ -

4971 K¢ | 18 059 K¢ | 2469 K¢ | 6 025 K¢ |33 010 K¢ -

Zdroj: viastni zpracovani

Celkové vydaje na obyvatele ¢astecné koresponduji s vyvojem kapitalovych piijma.
Vyrazngj$i narist byl zaznamenan Vroce 2011, poté klesly v obou letech témét na
polovinu. V letech 2014 a 2015 opét nastal rist hodnoty, divodem bylo ziskani vysokych
finan¢nich prostfedki na projekty uvedené vyse v této kapitole.

V roce 2010 bézné vydaje zaujimaly 78 % z celkovych vydajti. Do té doby se hodnoty
pohybovaly kazdy rok pfiblizné stejné. V roce 2011 nastal rist béznych vydaja,
v nasledujicich letech vydaje kolisaly a na témét Ctvrtinu se dostaly v roce 2014 oproti
roku piedchozimu. Nejvice finan¢nich prostiedkt bylo v roce 2011 vydano do socialni
oblasti, vletech 2012 a 2013 byly nejvyssi vydaje na vefejnou spravu a na bydleni,
komundlni sluzby a uzemni rozvoj. V roce 2014 bézné vydaje poklesly, z celkovych
vydaji $lo o 30 %.

Kapitalové vydaje byly v roce 2011 druhé nejvyssi kvili zminéné vystavbé kanalizace
a COV. Mirny nartst kapitdlovych vydaji v roce 2013 byl zptsoben investicemi do oprav
pozemnich komunikaci a vystavby sportovniho zafizeni. V roce 2014 doséhly nejvyssi
hodnoty ve sledovaném obdobi, tvotily z celkového objemu kapitalovych vydaji celych 70
%. Vysoka hodnota téchto vydajii je nasledkem realizace dota¢niho projektu na realizaci
napravnych opatieni v Nasoburkach. Vydaje na tento projekt zabiraly témét 4/5 vSech

kapitalovych vydaji.

Tabulka ¢. 5: Ukazatel dluhové sluzby mésta Litovel v letech 2010-2015

6258326 KE | 6143801 K¢ | 7669 433 K¢

166 730 070 165 711 050 172 281 231
K¢ K¢ K¢

3,75% 4% 4%

11972323 K¢ | 15278 271 K¢ | 32 505 300 K¢
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192 801 742 201 260 609 208 090 630
K¢ K¢ K¢
6% 7,59% 15,62%

Zdroj: viastni zpracovani

Ukazatel dluhové sluzby vypovida o hospodatfeni obce, ukazuje, jak se obec zvladne

vyporadavat se svymi zavazky. Ve sledovaném obdobi byl tento ukazatel v intervalu od 3

do 8 %, v roce 2015 se zvysil téméf na dvojnasobek. OvSem i tato hodnota ukazatele je

pfijatelnd, vlada CR bere jako uspokojivou hodnotu ukazatele hodnotu 30 %. V p¥ipadé, ze

obec presahne 30 %, musi se zpovidat Ministerstvu financi a vysvétlit ditvod, v nékterych

ptfipadech nemuze obec ziskat nékteré dotace

320 385 105 K¢

Tabulka €. 6: Brutto uspora mésta Litovel v letech 2011-2014

517160 978 K¢&

605 491 822 K¢

494 580 186 K¢

69 258 422 K¢ | 69

293 420 K¢

74 579 982 K¢

108 025 430 K¢

671 377 295 K&

477 638 008 K¢

529 597 898 K¢

129 217 614 K¢

-420 250 611
K¢

-29

770 450 K¢

1313 942 K¢

257 337 142 K¢

Ukazatel brutto uspory vypovida o

Vs

Zdroj: vilastni zpracovani

finan¢nich prostfedkt, které jsou

Vv jednotlivych letech pouzitelné na splaceni dluhi obce. Ukazatel sleduje procento shody

mezi vlastnimi pfijmy a neinvesticnimi vydaji. Nejhlife obec dle tohoto ukazatele

hospodatila v roce 2011, v roce 2012 si polepsila, ale stale byla brutto uspora zaporna. Od

roku 2013 nabyva ukazatel kladnych hodnot, nejlepsi hospodaieni Ize vidét v roce 2014.

Tabulka ¢. 7: Samofinancovani neinvesti¢nich vydaji mésta Litovel v letech 2011-2014

146 858 051 K¢

153 874 803 K¢

178 672 181 K&

206 767 189 K¢&

677 181 221 K¢

484 427 634 K&

540 132 161 K¢

143 004 274 K¢

22 %

32 %

33 %

145 %

Zdroj: viastni zpracovani

Pomérovy ukazatel samofinancovani neinvesti¢nich vydaji vyjadfuje miru uhrady

neinvesti¢nich vydajli z vlastnich pfijmt. V jediném roce, a to v roce 2014, byly veskeré

neinvesti¢ni vydaje hrazeny z vlastnich piijmt bez problému. Mira pokryti neinvesti¢nich
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vydaju se v ptedchozich sledovanych letech pohybovala kolem 30 %. Tato hodnota znaci,

ze obec neni schopna pokryt své neinvesti¢ni vydaje sama.

Tabulka ¢. 8: Meziro¢ni rust pfijmt mésta Litovel v letech 2011-2014

251 126 683 K¢

447 867 558 K¢&

530911 840 K¢

386 554 756 K¢

230 155270 K¢

251 126 683 K¢

447 867 558 K&

530911 840 K¢

9,11 %

78,34 %

18,54 %

-27,19 %

Zdroj: vilastni zpracovani

Ve vsech sledovanych letech s vyjimkou roku 2014 se pfijmy zvySovaly. Meziro¢ni

rast pfijma byl vysoky v letech 2011-2012, mirnéj§i navySeni necelych 20 % nastalo

V nasledujicim obdobi. Meziro¢ni pokles piijmil nastal mezi lety 2013 a 2014, kdy doSlo

K poklesu o téméi 30 %.

Tabulka ¢. 9: Meziro¢ni rust vlastnich pfijmt mésta Litovel v letech 2011-2014

77599 629 K& | 84 581383 K& | 104 092 199 K& | 98 741 759 K&
124 360 000 K& | 77 599 629 K& | 84 581 383 K& | 104 092 199 K&
-38 % 9% 23 % -5 %

Zdroj: viastni zpracovéni
Polozku vlastnich pfijmi tvofi danové, nedanové a kapitalové piijmy. Nejvétsi
polozkou vlastnich piijmti jsou Vv kazdém obdobi danové piijmy. V roce 2011 mésto
ziskalo velky objem finan¢nich prostiedkl pro realizaci projektii, z tohoto diivodu byly
danové piijmy jen 30 % celkovych piijmu. V roce 2012 a 2013 to bylo kolem 60 %. V roce
2014 opét mésto ziskalo velké dotace, danové piijmy tedy Cinily pouze 28 % celkovych

piijmt. V roce 2011 byly vlastni pfijmy zhruba stejné¢ vysoké jako v dalSim roce, razantni
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narust v roce 2013 byl zpusoben vysokou ¢astkou navratnych zdroji. Pokles vlastnich

pfijml mezi obdobim 2012 a 2013 Ize povazovat za mirny.

Tabulka ¢. 10: Finan¢ni nezavislost mésta Litovel v letech 2011-2014

146 858 051 K¢

153 874 803 K¢

178 672 181 K¢&

206 767 189 K&

320 385 105 K¢

517160 978 K¢

605 491 822 K¢

494 580 186 K¢&

46%

30%

30%

42%

Zdroj: vilastni zpracovani

Ukazatel finan¢ni nezavislosti porovnava vlastni a celkové piijmy mésta. Nejméné

finan¢éné zavisla byla Litovel vroce 2011, protoze slozka vlastnich pfijmi dosahovala

témeét poloviny celkovych piijmt. Celkové je tento ukazatel vyrazné ovlivnén ziskanymi

dotacemi. Nejvice finanén¢ zavislé bylo mésto v letech 2012 a 2013.

Tabulka €. 11: Meziro¢ni rist neinvesti¢nich vydaji mésta Litovel v letech 2011-2014

677 181 221 K¢&

484 427 634 K¢

540 132 161 K¢

143 004 274 K&

193 808 000 K¢

677 181 221 K¢&

484 427 634 K¢

540 132 161 K¢

249,41 %

-28,46 %

11,50 %

-73,52 %

Zdroj: vilastni zpracovani

Ve sledovaném obdobi Ctyt let neinvesti¢ni vydaje meziro¢né kolisaji. Nejvétsi pokles

byl zaznamenan mezi lety 2013 a 2014, kdy byl 73,52 %. Ptedtim je viditelny pokles mezi

lety 2011 a 2012, jednim z divodu byl rozdil mezi vydaji do socidlni oblasti, které byly
vroce 2011 52,5 milionu K¢ a roce 2012 pouze 336 300 K¢. V roce 2012 tuto vysi

ovlivnila pftijata dotace z MPSV. Neinvesti¢cni vydaje vroce 2013 tvofily 68,3 %

z celkovych vydaju, v roce 2014 to bylo pouze 30 %.

Tabulka €. 12: Srovnani neinvest. a celkovych vydaji mésta Litovel v letech 2011-2014

677 181 221 K¢

484 427 634 K¢

540 132 161 K¢

143 004 274 K¢

855 564 858 K¢

508 709 766 K&

599 450 440 K¢

468 947 858 K¢
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79%

95%

90%

30%

Zdroj: vilastni zpracovani

Pti porovnani neinvesti¢nich a celkovych vydaji lze usoudit, Ze nejmensi investice

mésto realizovalo v letech 2012 a 2013. Podil neinvesti¢nich vydaji na celkovych vydajich

byl nejnizsi vroce 2014. To odpovida skutecnosti, ze investicni akce s nejvysSimi

alokovanymi finan¢nimi prostfedky prob&hly v tomto roce.

Tabulka €. 13: Meziro¢ni rist investi¢nich vydaji mésta Litovel v letech 2011-2014

178 383 638 K¢

24 282 132 K¢

59 318 279 K¢

325943 584 K¢

49 124 000 K¢

178 383 638 K¢

24 282 132 K¢

59318 279 K¢

263 %

-86 %

144 %

449 %

Zdroj: vilastni zpracovani

Meziro¢ni rast investi¢nich vydaji vypovida o tom, ve kterém obdobi se uskute¢nilo

nejvice investic, kolik jich probéhlo ve srovndni s ptedchozim obdobim. Ve vSech

obdobich kromé let 2011-2012 investi¢ni vydaje oproti pfedchozimu obdobi rostly. Pokles

nastal pouze mezi lety 2011 a 2012, kdy v roce 2012 probéhlo velmi malo investi¢nich

akci ve srovnani s predchozim rokem, kdy se zvysily investi¢ni vydaje diky realizaci jiz

nekolikrat zminéné vystavby kanalizace a COV, rekonstrukce restauracni Casti Zalozny a

vystavby novych cyklostezek.

Tabulka €. 14: Srovndni invest. a celkovych vydaji mésta Litovel v letech 2011-2014

178 383 638 K¢

24 282 132 K¢

59 318 279 K¢

325943 584 K¢

855 564 858 K¢

508 709 766 K¢

599 450 440 K¢

468 947 858 K¢&

21 %

5%

10 %

70 %
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Podil investi¢nich vydaji na celkovych vydajich ptehledné ukazuje, kolik z celkovych
zdroju bylo urceno na investi¢ni akce. Investicni vydaje ¢aste¢né odrézi ziskané dotace.
Nejvyssi procento je vroce 2014, kdy bylo realizovdno nejvice dotacnich projekta.
Nejméné investinich akei prob&hlo v roce 2012 a tomu nasvédCuje 1 tento ukazatel, ktery

v roce 2012 je pouhych 5 %.

Tabulka €. 15: Celkovy dluh na obyvatele mésta Litovel v letech 2011-2014

1216 K¢ 1 547 K¢

Zdroj: vilastni zpracovani
Celkovy dluh na obyvatele ve sledovaném obdobi. I zde lze nalézt soulad mezi touto
hodnotou a ziskanymi dotacemi. VétSina dotaci vyzaduje spolufinancovani mésta, které se
vétsinou pohybuje v fadech desitek procent. Vlastni piijmy mésta nedosahuji ani poloviny
celkovych piijmi. Celkovy dluh na obyvatele byl hodné zatiZen vyznamnou investici do

kanalizace Litovel a COV, kviili které muselo mésto &erpat nékolik uveéri.

Tabulka €. 16: Ukazatel platebni schopnosti | mésta Litovel v letech 2011-2014

69 258 422 K¢ | 69293 420 K¢ | 74 579 982 K¢ | 108 025 430 K¢
-420 250 611K¢ | -29 770450 K¢ | 1313942 K¢ | 257 337 142 K¢

-0,16 -2,33 56,76 0,42

Zdroj: vilastni zpracovani

Ukazatel platebni schopnosti | udava, za kolik let mtze byt obec schopna splatit
celkové zavazky. V letech 2011 a 2012 je hodnota zaporna, protoZe brutto uspora nabyva
Vv tomto obdobi zipornych hodnot. Splaceni zavazki v téchto letech je tedy témét
nemozné. V roce 2013 ukazatel nabyva hodnoty 56,76 let a zavazky v roce 2014 by bylo

mesto schopno splatit do jednoho roku.

Tabulka ¢. 17: Ukazatel zadluzenosti I mésta Litovel v letech 2011-2014

5803926 KE | 6789626 KE | 10534 264 K& | 13 786 660 K¢
320 385105 K& | 517 160 978 K& | 605 491 822 K¢ | 494 580 186 K¢
2% 1% 2% 3%

Zdroj: vilastni zpracovani
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Ukazatel zadluzenosti | udava, jaky objem celkovych piijmt byl pouzit v daném roce
na splatky dluhii. Celkova zadluZenost mésta je vysokd v celém sledovaném obdobi,

pohybuje se od 1 % do 3 %. Mésto tedy své dluhy splaci velmi pomalym tempem.

Tabulka ¢. 18; Ukazatel zadluzenosti II mésta Litovel v letech 2011-2014

13 786 660 K¢

5803926 KE | 6789626 KE | 10534 264 K&

146 858 051 K¢ | 153 874 803 K¢ | 178 672 181 K¢ | 206 767 189 K¢&

4% 4% 6% 7%

Zdroj: vilastni zpracovani

Ukazatel zadluzenosti II se podoba pfedchozimu ukazateli S tim rozdilem, Ze se jedna o
objem vlastnich pfijmd. Pokud jsou tyto splatky vztazeny na vlastni pfijmy, procenta se

oproti vysledkiim pfedchoziho ukazatele zvysila, jsou o 2 — 4 % vyssi.

Meésto ve sledovaném obdobi hospodatilo se zapornym saldem, s vyjimkou roku 2014,
kdy dosahlo kladného salda ve vysi 25 632 328,77 K¢. V letech 2010-2013 bylo pramérné
zaporné saldo 15 190 334,01 K¢, tato primérna hodnota je velmi ovlivnéna vysi zéporného
salda hospodateni roku 2011, kdy saldo bylo témét 50 miliont K&. Z analyzy hospodateni
vyplyva, Ze existuje vztah mezi vysi prijatych transferti a dotaci a vysledkem hospodareni.
V obdobi, kdy se pfijaté transfery podilely na celkovych piijmech necelou pétinou, bylo
saldo hospodateni pouze maximalné v fadu desetitisicti K¢. V ptipadé€, Ze pfijaté transfery
tvorily pfiblizné polovinu celkovych piijml, saldo hospodatfeni dosahovalo hodnot
v tadech desitek miliont K¢&. Z analyzy také vyplyva, ze u téchto let bylo saldo nékdy
zaporné a n¢kdy kladné. Nelze tedy jednoznaéné urcit, zda vyse dotacnich projektl
ovliviiuje hospodafeni mésta pozitivné nebo negativné, vzdy zalezi na konkrétnich
projektech a mife spolufinancovani.

Pfijmova 1 vydajova strana rozpoCtu meésta je realizaci dotacnich projekti velmi
ovlivnéna, piijmy a vydaje ve sledovaném obdobi postupné rostly. V obdobi let 2010 az
2015 bylo v obci realizovano 31 dotacnich projekti v celkové hodnoté presahujici 760
miliont K¢. Obec se finanéné podilela na téchto projektech souhrnnou ¢astkou 186 945
038,33 K¢. Obec se tedy podilela na financovani realizovanych dotacnich projektt v letech
2010 az 2015 celkem 25 % celkovych nakladii na realizaci projekti.

Z analyzy hospodateni vyplyva, Ze kvlli spolufinancovani dotacnich projektd roste

zadluzenost obce. Obec je vyrazné finan¢né zavisla na cizich zdrojich, zavislost v celém
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sledovaném obdobi byla vyssi nez 50 %. Ve vétSin€ sledovanych let obec nebyla schopna
pokryt své neinvesti¢ni vydaje. Z vlastnich pifijmu, které mize obec ovlivnit, vyuziva
zvySeni dan¢ z nemovitosti, ureni jeji vySe podléha rozhodnuti obce, tato polozka

vykazuje v celém sledovaném obdobi trvaly rust.

4.3. Realizované projekty v Litovli

Vroce 2007 si mésto Litovel nechalo externi konzultaéni firmou vypracovat
Strategicky plan rozvoje mésta, ktery zastupitelstvo mésta Litovel schvalilo 28. Cervna
2007. Tento strategicky dokument mé& napomdhat jednotlivym aktivitdm, které pftispé&ji
K rozvoji mésta. Kromé piistupu ke strategii rozvoje dokument obsahuje také 6 prioritnich
oblasti, na jejichz rozvoji by mélo mésto realizaci jednotlivych projektt pracovat. Plan
vymezuje t&chto 6 priorit, které se dale déli na n&kolik opatieni:*

e Priorita 1: Technicka a dopravni infrastruktura

e Priorita 2: Bydleni

e Priorita 3: Podpora podnikatelskych aktivit

e Priorita 4: Cestovni ruch

e Priorita 5: Sport, kultura, volny ¢as, kvalita Zivota, socidlni sluzby

e Priorita 6: Zivotni prostfedi

V obdobi let 2000 az 2015 bylo ve mésté Litovel realizovano 64 investi¢nich
projekt.*® Do dotaznikového Setfeni uvedeného v néasledujici kapitole bylo zahrnuto 18
projektd. V této kapitole jsou vybrané projekty popsdny a hodnoceny. Realizované
projekty mohou mit kvantitativni a kvalitativni dopady. Z vybranych 18 nejvétSich
projekti maji vSechny dopady predevsim kvalitativni, tudiz neni mozné u nich zkoumat

kvantitativni dopad a ekonomickou efektivnost.
Revitalizace historického centra mésta Litovel — Namésti PFemysla Otakara

Vyznamnym investiénim projektem byla revitalizace nameésti historického centra

mésta. Zadavatelem bylo Mésto Litovel, povéfenou osobou byl pan starosta Potuzik.

*2 GH Consult o.p.s.. Strategicky plan rozvoje mésta. Mésto Litovel. [online]. 28.7.2007 [cit. 2016-01-14].
Dostupné z: http://www.litovel.eu/filemanager/pdf-viewer/index.php?filelD=39891

8 Pavel Zenozitka. Investi¢ni akce. Mésto Litovel. [online]. 28.1.2016 [cit. 2016-02-10]. Dostupné

z: http://lwww. litovel.eu/cs/mesto/investicni-akce.html
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Jednajicim byl pan Josef Koplik z INEXprojekt s.r.o. Prioritou tohoto projektu bylo
zlepSeni dostupnosti ob¢anské vybavenosti a sluzeb. Projekt tedy zasahuje do priority 1 a
predevsim priority 6, protoze cilem projektu bylo predevsim zvysit kvalitu Zivota obyvatel
ve mésté. Predchozi stav nameésti byl jiz n€kolik let nevyhovujici a také nebyl upraven
bezbariérové. Povrch namésti byl na nékolika mistech propadly, ve Spatném stavu bylo
vetejné osvétleni 1 mobiliat. V rdmeci projektu byla rekonstruovana komunikace, ktera ptes
nameésti vede, byly vystavény nové bezbariérové chodniky, byly instalovany nové lampy
vefejného osvétleni. Revitalizace se docCkala 1 zelen a byl doplnén chybéjici nebo
poskozeny mobiliaf.

Projekt byl realizovan v obdobi od dubna 2014 do kvétna 2015. Stavebni prace
provedla Stavebni firma Vymétal s.r.o., Litovel, ktera vyhrala fadné vypsanou vefejnou
zakazku. Predpokladané naklady byly 32 473 706 K& bez DPH.* Skute¢na celkova astka
byla vyssi, celkové naklady byly 35 064 000 K¢. Mésto na tento projekt pozadalo o dotaci
z Evropského fondu pro regionalni rozvoj v ramci ROP Stfedni Morava. Z programu mésto
ziskalo 65 % celkovych ndkladii. Mésto tento projekt spolufinancovalo ze svého rozpoctu
castkou 12 344 000 K¢.

Celkovy novy vzhled namésti se vyrazné nelisi od ptivodniho vzhledu. Pozitivné lze
hodnotit novy mobiliat, nové lavicky, lampy a revitalizovanou zeleii. Vyraznym pozitivem
jsou upravené chodniky a vice lamp vefejného osvétleni, témito prvky je posilena
bezpecnost v centru mésta. Kladné 1ze hodnotit také nova parkovaci mista, ktera diive byla
uprostfed namésti, nyni auta parkuji vice po obvodu. Na druhou stranu se pocet
parkovacich mist snizil. Odbor pamatkové péce povolil opét pouze Zulové kostky pro
pokryti povrchu namésti. Dle informaci od mistostarosty mésta stavebni firma pouZila 65
% pivodnich kostek. Kdyby tomu tak nebylo, celkové naklady by byly jesté vyssi.

Financni zdroje z rozpoctu mésta urcené na tento projekt dosahly 6 % vlastnich piijmu.

* Ministerstvo pro mistni rozvoj. Oznameni o zakézce ¢.373842 . Véstnik verejnych zakdzek. [online].
5.3.2014 [cit. 2016-01-10]. Dostupné z:https://www.vestnikverejnychzakazek.cz/cs/Form/Display/482767
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Obrazek ¢. 2: Revitalizované Namésti Pfemysla Otakara v Litovli

S

TR

Zdroj: webové stranky litovel.eu

Bezpecna Litovel — vybudovani novych cyklostezek

Nejlépe hodnocenym a druhym nejvyuzivangj§im projektem dle vysledka
dotaznikového Setfeni, jak bude mozno vidét v nasledujici kapitole, bylo vybudovani tfi
novych cyklostezek v ramci projektu s nazvem Bezpec¢na Litovel. Prioritou tohoto projektu
bylo zvyseni bezpe€nosti pro cyklisty i pési, snizeni poétu dopravnich nehod s cyklisty a
podpora zplisobu cestovani, ktery nezatéZuje Zivotni prostfedi. Projekt napoméaha rozvoji
oblasti ptfedev$im v priorit¢ 1, zasahuje i do priorit 5 a 6. Vramci projektu byly
vybudovany tii nové useky cyklostezek. Jedna z nich je vybudovana mezi mistnimi ¢astmi
mésta Rozvadovice — Uncovice, navazuje na cyklostezku z Litovle. Druhéd cyklostezka
zaméstnancl ve firmach, které sidli ve Ttech Dvorech a jsou vyznamnymi zaméstnavateli
ve mésté. Treti cyklostezka spojuje Litovel a Olomoucké Predmésti, v ramci vystavby
doslo 1 k rekonstrukci nevyhovujici autobusové zastdvky. Celkem se jednd o vybudovani
cyklostezky v délce 1077,4 m, jeji zakladni sitka je 2,5 m.

Projekt byl realizovan v obdobi od kvétna 2011 do fijna 2011. Stavebni prace vykonala
FORTEX-AGS, a.s. Sumperk. Skute¢né celkové naklady projektu byly 10 129 311 K&.
Mg¢sto na tento projekt ziskalo dotaci z ROP Stiedni Morava, ktery pierozdéluje finanéni
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prostiedky z Evropského fondu pro regionalni rozvoj. Z tohoto programu mésto ziskalo 57

% celkovych ndkladu, ze svého rozpoctu na tento projekt vydalo 4 344 411 K¢.

Obrazek ¢. 3: Nove vybudované cyklostezky v ramci projektu “Bezpecna Litovel”

2 14

Zdroj: webové stranky litovel.eu

4.4. Dotaznikové Setireni (Litovel)

V této kapitole prace bude vyhodnoceno dotaznikové Setfeni, které probchlo mezi
obcany mésta Litovle a bylo zaméfeno na Zivot obyvatel ve mésté, na jejich vnimani
realizovanych projektili, na vyuZivani dotaci méstem, byl jim také dan prostor pro vyjadieni
ohledn¢ budouciho rozvoje obce. Anketni Setfeni mélo elektronickou podobu, navratnost
tedy nelze u tohoto typu piesné zjistit. Odpovédelo na néj 57 respondentd. Cely dotaznik je

umistén v piiloze €. 4.

44.1. Struktura dotazniku

Dotaznik byl anonymni a obsahoval 19 otdzek, na vSechny otazka byla nutna odpovéd'.
V dotazniku bylo 10 uzavienych otazek, jedna z nich byla filtra¢ni, 5 otevienych otazek
s volnou tvorbou odpovédi, 2 polouzaviené otazky a 2 baterie otazek, jedna z nich
s hodnotici skalou. Pied vyvéSenim dotazniku byl proveden pretest se sedmi Ucastniky, na

.....

formulovany.

4.4.2. Vybér respondentii

Jedinym kritériem pro vybér respondentti bylo bydlisté v obci Litovel. Bylo potieba
oslovit obyvatele Litovle, aby vyplnili elektronicky dotaznik. Jednak byl odkaz na dotaznik
vyvésen na n€kolika strankach na socialni siti Facebook, jejichz ¢leny jsou pravé obyvatelé

Litovle, také byla rozeslana prosba o vyplnéni dotazniku skrze emailovou databazi mésta,
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ve které jsou obyvatelé meésta, podnikatelé, zaméstnanci M¢stského uradu Litovel,

zaméstnanci organizaci mésta a ¢lenové klubt a sdruzeni.

4.4.3. Vyhodnoceni jednotlivych otazek

V dotazniku, jak je uveden v ptiloze, jsou otdzky logicky sefazeny tak, aby vyplnovani
respondenty zaujalo a bavilo. Proto jsou na zacatku otazky jednoduché uzaviené, dotaznik
pokracuje baterii otazek a otevienymi otazkami a segmentacni otazky jsou fazeny az na
konec. Pro lepsi piehlednost pfi vyhodnocovani budou segmentacni otazky vyhodnoceny
jako prvni.

Mezi respondenty byla vétSina Zen, z celkového poctu 57 respondentli Zeny tvofily
70,18 %. Vzhledem k elektronické formé¢ dotazniku a mnozstvi kanald, kterymi byl
dotaznik distribuovan, nelze urcit, kolik z oslovenych Zen a muzi na né odpovédélo.
Presto v§ak ma tento vysledek uplatnéni, protoze mohl ovlivnit odpovédi na nékteré typy

otazek, u téchto otazek bude mozny vliv popsan.

Graf ¢. 3: Vekové slozeni respondentti

Vékové slozeni respondenti

E20az 30 let
H30az 40 let
440az 50 let
H50az 60 let
8 Nad 60 let

Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Nejpocetnéjsi skupinou respondentii byly osoby ve véku 40 az 50 let, kterych bylo 20.
Jen o tfi méné¢, tedy 17 respondentli patii do veékové skupiny 20 az 30 let. Nasledovala
vekova skupina 50 az 60, do které patii 11 respondentti. Do péti osob mély vékové skupiny
30 az 40 let a nad 60 let. Nepodafilo se ziskat nazor zadné osoby ve veku do 20 let. Lze

tedy konstatovat, ze 93 % respondentti je v produktivnim véku.
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Graf ¢. 4: Nejvyssi dosazené vzdélani respondentt

Nejvyssi dosazené vzdélani

@ Odbornéuciliste
s vyuénim listem

H Odbornéuciliste
§ maturitou
M Stredoskolské

H Vyssi odborné

H Vysokoskolskeé

Zdroj: viastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

v v

Z hlediska nejvyssiho dosazeného vzdélani respondentd je nejpocetnéjsi skupina
vysokoskolsky vzdélanych, spolu s respondenty s vys$sim odbornym vzdélanim tvoti 58 %
vSech dotdzanych. Stfedoskolsky vzdélani, kterych je mezi respondenty 17, ptredstavuji 30
% z celku. Obyvatelé mésta se vzdélanim s odborného ucilisté s vyucnim listem nebo
maturitou predstavuji 12 % ze vzorku obyvatel. Mezi respondenty neni zadna osoba se
zakladnim vzdélanim. To je Castecné zpusobeno tim, Ze mezi respondenty neni nikdo
z vékové skupiny do 20 let. Autorka hodnoti sloZeni respondentli z hlediska nejvyssiho

dosazeného vzdélani kladnég, tento fakt pozitivn€ ovlivnil Setieni.

Graf ¢. 5: Ekonomicka aktivita respondentt

Zameéstnani respondentu

2% 2% V zameéstnaneckém

Y pomeru

H Osobasamostatneé
vydeéletné ¢inna

& Student

H Nezamestnany
i Duichodce

 Na materskeé /
rodicovské dovolené

Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky
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Dalsi segmentacni otazka se tykala ekonomické aktivity obyvatel. Témér 3
respondentl je v zaméstnaneckém pomeéru. Osob samostatné vydélecné Cinnych je 9 z 57
respondenti. Dotaznik vyplnili tfi respondenti v poproduktivnim véku, které pobiraji

starobni dichod, tfi zbylé kategorie maji pouze jednoho zastupce.

Otazka ¢. 1: Jak dlouho Zijete v obci Litovel?

Graf ¢. 6: Jak dlouho Zijete v obci Litovel?

Jak dlouho Zijete v obci Litovel?

EDéle nez 30 let
H20az 30 let
410az 20 let
H5az10 let

M Kratsi dobunez 5 let

Zdroj: viastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Prvni otdzka v dotazniku smeétfovala na délku Zivota v obci. VéEtsi polovina, 31
respondentll, uvedla, Ze v obci Zije déle neZ 30 let. Druhou nejvétsi skupinu tvoii lidé, ktefi
v Litovli ziji 20 az 30 let, jde o 25 % dotazanych. Obyvatelé zijici v obci déle nez 10 let
celkem tvoii 93 %, zbytek zde Zije krat$i dobu nez 10 let. Autorka hodnoti i tento vysledek

jako pozitivni, protoZe je tak zaruceno, Ze respondenti znaji analyzovanou obec velmi

dobre.
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Otazka ¢. 2: Zajima Vas, jak obec naklada se svymi finanénimi prostiedky?

Graf €. 7: Zajima Vas, jak obec naklada se svymi finan¢nimi prostifedky?

Zajima Vas, jak obec naklada se svymi
financnimi prostredky?
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Ano Ne

u Pocetrespondentii

Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Druha otazka byla sméfovana na to, zda obyvatele obce zajima, jak obec naklada se
svymi finan¢nimi prostiedky. Dle odpovédi na tuto otdzku lze hodnotit, ze zijem o
hospodareni obce méa velkd vétSina respondentli, jen tfi znich odpovédéli, Ze se
hospodaieni obce s financnimi prostiedky nezajimaji. Zajem o hospodaieni obce neni
zavisly na délce zivota v obci, kazdy respondent, ktery o finan¢ni hospodateni obce
nezajima, zije v obci odlisné dlouhou dobu. Lze sledovat urcitou zavislost zajmu a vékové
skupiny. VSichni respondenti bez zajmu o hospodateni obce patii do vékové skupiny 20 az
40 let, pticemz tato skupina ptedstavuje pouze 39 % celkového vzorku. Korelaci 1ze nalézt
1 mezi zdjmem o hospodateni obce a dosazenym stupném vzdélani, vSichni respondenti,

ktefi v této otazce zvolili moznost NE, doséahli niz§iho nez vysokoskolského vzdélani.
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Otazka &. 3: Uéastnite se déni v obci?

Graf ¢&. 8: Uastnite se déni v obci?

Ucastnite se déni v obci?
35

Ano Ne

E Pocetrespondenti

Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Tteti otdzka na ucast na déni v obci byla filtracni. Pfi odpovédi ANO byl respondent
pfesmérovan na Ctvrtou otdzku, kterd zkoumala, jakymi aktivitami se obyvatelé obce
ucastni obecniho déni. Pfi volbé odpoveédi NE byl respondent piesmérovan rovnou na
otazku patou. V této otazce se respondenti rozdélili téméf na dvé shodné casti, 30
respondentl se Ui€astni a 27 z nich oznacilo odpovéd, Ze se neucastni. Z respondentil, ktefi
se neucastni déni v obci, je 50 % ve veéku 20 az 30 let, 1ze konstatovat, Zze mladi 1idé se

aktivit v obci ucastni méné nez osoby starsi 30 let.

Otazka ¢. 4: Jakymi aktivitami se déni v obci tcastnite?

Na tuto otazku byli pfesmérovani jen ti respondenti, ktery v pfedchozi otazce oznacili
odpovéd’ ano, jak jiz bylo zminéno, jedna se o 30 z nich. Nejvice z nich (9) vypovédélo, Ze
se ucastni kulturnich nebo sportovnich akci ve mésté. Tuto ucast oznacilo nejvice osob ve
ve véku 40 az 50 let. Ctyfi respondenti uvedli, Ze jsou zastupiteli mésta, dotaznik také

vyplnili dva pracovnici Méstského tfadu Litovel.

Otazka €. 5: Kde se nejcastéji dovidate o déni v obci?
Pata otdzka mifila na média, ktera obyvatelé Litovle nejCastéji vyuzivaji k ziskdni
informaci o aktivitach obce. Respondenti méli na vybér deveét odpoveédi, minimalné jednu

museli oznacit.
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Graf ¢. 9: Kde se nejcastéji dovidate o déni v obci?
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Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Internetové stranky meésta k ziskavani informaci pouziva 74 % respondentti. Jen o tii
hlasy méné ziskaly Litovelské noviny, coZ jsou obecni noviny, které vychazi jednou
mésicné. Mnozstvi respondentli ziskava informace také od pratel ¢i sousedti nebo z hlaseni
obecniho rozhlasu. 17 respondentti také uvedlo, ze se o déni v obci informuji také
prostiednictvim vyvésnich tabuli v obci nebo od piimo od jejich predstaviteld. Na
vyvésnich tabulich se informuji témét jen Zeny, z respondenttl, kteti zvolili tuto moZnost,
byli pouze 2 muzi. Pouze 6x byla zaSkrtnuta moZnost Na zasedani zastupitelstva, coz
sveédCi o tom, ze tato vetfejna zasedani ptilis obyvatelé mésta nenavstévuji, protoze 5 ze 6
hlasti dali ¢lenové zastupitelstva. VSechny informacni kandly jsou vyuzivany napfic¢

vékovymi skupinami, jedinou vyjimkou je sledovani méstského TV infokandlu, ktery

sleduji pfedevsim obyvatelé nad 40 let.

43




Otazka ¢. 6: Jsou Vam znamy pojmy jako strukturalni fondy EU, operacni
programy apod.?

Graf ¢. 10: Jsou Vam znamy pojmy jako strukturalni fondy EU, opera¢ni programy apod.?
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Sestou otazkou Setfeni mélo zjistit, zda alespont nékdy respondenti zaslechli pojmy,
které souvisi s dotacemi, diky kterym muize obec realizovat projekty pro rozvoj obce.
Znamost téchto zakladnich pojmi je v obci pomérné rozsifend, 45 respondentd uvedlo, Ze
jsou jim tyto pojmy znadmy. V tomto piipadé lze sledovat korelaci mezi znalosti zakladnich
pojmu a pohlavim respondentd. VSichni dotazani muzi uvedli tuto znalost a vétSina z nich

jiitaké potvrdila znalosti nékterych programt, fondu ¢i instituci v nésledujici otazce.

Otazka ¢. 7: Znate nazev nékterého programu ¢i instituce, ze kterych obec ziskala
financ¢ni prostiedky na néktery ze svych realizovanych projekti?

Sedmé otazka byla polouzaviend, kdy respondent bud odpovédél, Ze Zadny néazev
nezna nebo uvedl, ze zna, a napsal jak. Z 57 respondenti 26 odpoveédélo ANO a jejich

vlastni odpoveédi piedstavuje nasledujici graf.
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Graf ¢. 11: Znate nazev nékterého program ¢i instituce, ze kterych obec ziskala finan¢ni
prostiedky na néktery ze svych realizovanych projektt?
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Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Nejznamnéj$im programem je podle dotaznikového Setfeni ROP Stiedni Morava, ktery
uvedlo 13 respondentii, na druhém misté je to OP Zivotni prostfedni, ktery zna 7
respondentli. Evropskou unii uvedli tfi respondenti, ostatni instituce, programy ¢i fondy
znd vzdy jeden nebo maximaln€ dva respondenti. Celkem bylo uvedeno 14 instituci,
organizaci, programi ¢i fondl, skuteCné ze vSech uvedenych Litovel né&jaky projekt

financovala.

Otazka €. 8: Oznamkujte, prosim, nasledujici realizované projekty podle toho, jak
se Vam zdaji smysluplné a uZite¢né.

Osma otazka dotazniku byla zaméfena na hodnoceni vybranych vétsich projektt, které
byly v Litovli realizovany mezi lety 2010 a 2015. V této otdzce mél kazdy respondent
ohodnotit kazdy z 18 uvedenych projektd zndmkou na Skale 1 az 5 (1 — nejlepsi, 5 —

nejhorsi). Nasledujici tabulka ptedstavuje vsech 18 projekti a jejich primérné hodnoceni.
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Graf ¢. 12: Hodnoceni realizovanych projekti
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Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Respondenti nejlépe hodnotili vybudovani novych cyklostezek v ramci projektu
Bezpecna Litovel s primérnym hodnocenim 1,91. Primérné hodnoceni do stupné 2 ziskaly
jesté dal§i dva projekty, jednim z nich byla vystavba kanalizace a COV Litovel a druhym
napojeni mistnich ¢asti Rozvadovice, Uncovice, Biezové, Viska a Chudobin na kanalizaci.
Zadny z projektil neziskal primérné hodnoceni vyssi nez 3. Nad primérnou hodnotu 2,5 se
dostalo 7 realizovanych projektl, nejhiife hodnocenym z nich s hodnotou 2,91 byl projekt

s nazvem Biocentrum Sargounské louky, ktery také ziskal nejméné hodnoceni stupném 1.

46



Otazka ¢. 9: Které z vySe uvedenych projekti nejvice a nejcastéji vyuzivate?

Devata otazka byla oteviena a respondenti vypsali realizované projekty, které nejvice

vyuzivaji. Vysledky této otazky jsou v nasledujicim grafu.

Graf ¢. 13: Ktery z realizovanych projektl nejvice a nejéastéji vyuzivate?
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Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Jako nejvice a nejcastéji vyuzivané realizované projekty 1ze oznadit revitalizaci nameésti
Premysla Otakara a vybudovani novych cyklostezek v ramci projektu Bezpecnd Litovel.
Vice nez polovina respondentli uvedla tyto dva projekty jako nejvyuZzivanéjsi. Na tfetim
misté se umistila vystavba kanalizace a COV Litovel, kterou uvedlo 18 respondentt.
Ostatni uvedené realizované projekty byly uvedeny v odpovédich jednou az maximalné¢ 8x.
Jako nejméné vyuzivané Ize oznacit ty projekty, které nebyly uvedeny ani jednou, takové
projekty byly tfi: ptechody a BUS zalivy — Rozvadovice, Uncovice, vystavba kompostarny
Litovel a oprava méstskych hradeb. U opravy méstskych hradeb se d4 ocekavat, ze jej
obyvatelé Litovle nebudou oznacovat, Ze jej nejvice vyuziji. Nevyuzivanymi projekty jsou
tedy pfedevSim prvni dva uvedené. Korelace mezi vyuzivanim realizovanych projekti a
nekterou charakteristikou vybraného vzorku nebyla shleddna. Projekty jsou odlisné
hodnoceny dle vyuzivani riznymi vékovymi, vzd€lanostnimi, genderovymi skupinami i

skupinami obyvatel dle ekonomické aktivity.
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Otazka ¢. 10: Myslite si, Ze obec plné vyuziva moZznosti ziskavani dotaci?

Graf €. 14: Myslite si, ze obec plné€ vyuziva moznosti ziskavani dotaci?
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Zdroj: viastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Smyslem desaté otazky bylo zjistit ndzor obyvatel na vyuzivani moZnosti ziskavani
dotaci vedenim mésta Litovel. V tomto ohledu mnoho respondenti nema jasno, takze 49 %
respondentl zvolilo odpovéd’ nevim. Dv¢ tietiny osob, které nemaji ndzor na tuto otazku,

jsou lidé s niz§im nez vysokoskolskym vzdélanim. Z téch, ktefi nazor maji, prevazuji ti,

kteti si mysli, Ze vedeni mésta této moZznosti pln¢ vyuziva.
Otazka €. 11: Které z realizovanych projekti mély podle Vas nejvétsi prinos?

Nasledujici tabulka predstavuje vysledky jedenacté otazky dotaznikového Setieni.

Uvedeny jsou pouze ty projekty, které ziskaly vice nez jeden hlas.
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Graf ¢. 15: Které z realizovanych projekti mély podle Vas nejvétsi piinos?
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Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

V této otazce respodenti oznalili jako projekt s nejvétSsim piinosem pro obyvatele
Litovle zavedeni kanalizace a COV, které takto hodnotilo 31 respondentil. Jedna se o
projekt, ktery je vyuzivan vSemi obyvateli mistni ¢asti Litovel, ziskal druhé nejlepsi
ohodnoceni mezi vSemi projekty realizovanych mezi lety 2010 a 2015. Na druhém misté
oznacili respondenti vybudovani novych cyklostezek, coz je nejlépe hodnoceny projekt a u
respondentl ziskal druhé misto, co se tyka vyuzivani realizovanych projektii. Vybudovani
kanalizace a COV Litovel oznacilo jako nejpiinosngjsi projekt nejvice lidi, ktefi Ziji v obci
déle nez 20 let, a vyrazné Castéji jej volili lidé starsi 40 let. Lidé Zijici v obci kratsi dobu a
lidé mladsi povazuji kanalizaci a COV za vét§i samoziejmost nez lidé starsi a déle Zijici

Vv obci, kteti dlouha 1éta zili v obci bez kanalizace.
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Otazka ¢. 12: Které z realizovanych projektii povaZujete za zbyte¢né?

Graf €. 16: Které z realizovanych projektt povazujete za zbyte¢né?
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Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Dalsi otazkou dotaznikového Setieni bylo zjistovano, zda obyvatelé Litovle povazuji
nekteré z projekti za zbytecné. P&t projekti jako zbyteCné oznacilo minimalné pét
respondentti. V prvé fadé se jednd o projekt Biocentrum Sargounské louky, ten jako
zbyte¢ny oznacila pétina respondentli. Tato skutenost koresponduje s tim, Ze se jednd o
projekt, ktery mél nejhorsi hodnoceni, jeho primémé hodnoceni se blizilo hodnoté 3 a
zaroven patii mezi jeden z nejméné vyuzivanych projekti. Na druhém misté oznacilo 9
respondentli revitalizaci namésti Premysla Otakara a revitalizaci méstkého koupaliste
Litovel. Divodem miiZze byt to, Ze podle ndzoru nékterych respondentl byla revitalizace
namésti provedena nevhodné. Nekolik respondentii uvedlo do poznamky, ze revitalizace
koupalisté je zbytecnd, protoze se mésto kvuli ni zbytecné velmi zadluzilo. Na tuto otazku
vysokoskolsky vzdé€lani respondenti odpovédeli vyctem nekolika projektd, lidé s niz§im
vzdélanim uvedli vzdy pouze Zadny nebo jeden projekt. Lze usoudit, Ze vzdélanéjsi lidé

jsou K realizovanym projektim a jejich pfinosu vice kriticti.
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Otazka ¢. 13: Mate pocit, Ze projekty realizované v minulych letech zlepSily
kvalitu Zivota v obci?

Graf ¢. 17: Méte pocit, Ze projekty realizované v minulych letech zlepsily kvalitu Zivota v
obci?
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Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Ttinactd otazka dotazniku miii na pocit obyvatel mésta, zda realizované projekty
zlepsily kvalitu Zivota v obci. Nejvice respondentil, coz je v tomto pfipadé€ 33, si mysli, Ze
projekty spise zlepsily kvalitu zivota. O tom, Ze projekty rozhodné zlepsily kvalitu Zivota,
je presvédceno 15 respondentl. Respondenttl, ktefi nevidi pozitivni dopad realizovanych
projekt na kvalitu zivota, je pouze 5. Jedna se o respondenty ze vSech vékovych skupin
nad 40 let a vSichni jsou vysokoskolsky vzdélani. Tato skute¢nost tedy potvrzuje zaver
z ptedchozi otazky o tom, ze mezi respondenty, ktefi jsou skepticti k efektivnosti
realizovanych projektt a jejich dopadu na kvalitu zivota, patfi vzdélanéjsi obyvatelé mésta.
Z téchto vysledk vyplyva, obyvatelé Litovle vnimaji pozitivni dopad realizovanych

projektli na kvalitu zivota ve mé&sté.
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Otazka ¢. 14: Do jakych oblasti by méla obec v budoucnu investovat?

Graf ¢. 18: Do jakych oblasti by méla obec v budoucnu investovat?
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Zdroj: viastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

V této otazce méli respondenti ur€it, které z navrhovanych oblasti potfebu;ji renovaci a
je v nich tedy potencial pro investicni zamér. Témét shodné hlasi ziskala oblast rozvoje
dopravni infrastruktury a rozvoje obCanské vybavenosti. Pfestoze mezi realizovanymi
projekty v minulych letech jsou i projekty v oblasti dopravy, stale se ve mésté nachazi
mnozstvi komunikaci a mostl, které by bylo dobré zrenovovat. Dle charakteristik
vybraného vzorku respondenti pouze jednu oblast vice preferovala jedna skupina
respondentii, rozvoj kulturniho a spoleéenského vyziti v obci preferuji spise mladsi

obyvatelé, konkrétné lidé do 40 let.

Otazka ¢. 15: Nachazi se v obci Litovel néco konkrétniho, do ¢eho by bylo dobré

investovat, nebo co by bylo dobré vybudovat?

Posledni oteviena otazka nabidla moznost konkretizace piedchozi otazky a byla
pfipravena pro moznost obyvatel vyjadfit konkrétni navrh investice, kterou by podle nich
bylo dobré v obci realizovat. Respondenti uvedli celkem 29 navrht. Z téchto navrhu se 12
vyskytlo vice nez jednou, jak ukazuje nasledujici tabulka, ¢islo v pravém sloupci udava

pocet opakovani navrhi mezi vSemi respondenty.
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Tabulka ¢. 19: Navrhy respondentii na investi¢ni zdméery ve mésté Litovel

Sportoviste 11

Dlim pro seniory

Vybudovani socialniho bydleni
Ubytovaci kapacity

Oprava silnic

Nov¢ parkovaci plochy v centru

Oprava chodniki

Cyklostezka do Tti Dvort

Cyklostezka do Nasobtrek (od Alibony)
Kino

Kulturni a turistické akce

N (NN |0 | (00

Vice cyklostezek

Zdroj: viastni zpracovani dle dotaznikového Setieni autorky

4.4.4. Vyhodnoceni dotaznikového Setieni

Z dotaznikového Setteni vyplyva, ze vétSinu respondentl zajima, jak obec hospodafi se
svéfenymi finanénimi prostiedky, zajem projevuji predevsim lidé starSi 40 let
s vysokoskolskym vzdélanim. Stejné vékova skupina také uvedla, ze se pravidelné ucastni
aktivit vobci, predevSim se jedna o uCast na kulturnich a sportovnich akcich.
NejvyuzivangjS§imi zdroji pro ziskani informaci o aktivitach jsou internetové stranky obce a
obecni noviny. Jedna se o zdroje, které vyzaduji nejmensi aktivititu obyvatel pii ziskavani
informaci.

Znalost pojmu ohledné dotacnich projektd vyjadtilo 79 % dotazanych, vyssi znalost
byla zaznamenéna u muzi. Divodem miZze byt skute¢nost, Ze mnoho investic V rdmci
dotacnich projektl realizovaly stavebni a jiné firmy z Litovle, kde pracuji pfedev§im muzi.
Mezi institucemi a programy, ze kterych obec spolufinancovala projekty, lidé nejcastéji
uvadéli ROP Stiedni Morava. Z tohoto programu bylo v letech 2010 az 2015 realizovano
pouze 6 projekti, jedna se vSak o dotacni projekty, které byly nejlépe hodnoceny nebo jsou
respondenty nejvice vyuzivany. Nékteré z téchto projektd jsou zaroven projekty, na které
ma mnozstvi lidi v obci rozdilny pohled. Konkrétné z ROP Stredni Morava byla naptiklad
realizovana vystavba cyklostezek v ramci projektu ,,Bezpecnd Litovel“, revitalizace
nameésti Premysla Otakara nebo revitalizace méstkého koupalisté Litovel. Dale respondenti
uvedli znalost OP Zivotni prostfedi, skrze ktery obce &erpaji finanéni prostiedky ze
Statniho fondu Zivotniho prostiedi (SFZP). Ze SFZP obec &erpala finanéni prosttedky pro

8 projektii, zejména se jednalo o projekty s nejvétsi financni alokaci, tedy naptiklad
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vystavbu kanalizace a COV Litovel, ktera zaroveti byla nejlépe hodnocena, oznagena jako
nejpiinostngj$i a je znané vyuzivana mistnimi obyvateli. Znalost programu je také
zpusobena tim, ze z n¢j byla Cerpana dotace pro projekt s nejvyssi financni alokaci, timto
projektem byla realizace napravnych opatieni v Nasobtirkach, ktera méla odstranit starou
ekologickou zatéz mistni skladky. Nejvice projekti bylo realizovano s pifispévkem
Olomouckého kraje, ale mezi institucemi, které poskytuji finanéni pfispévky na projekty
pro rozvoj obce, jej uvedli pouze dva respondenti. MiiZe to byt zpisobeno tim, Ze se jedna
predevsim o ,,mé¢kké* projekty a projekty s nejmensi finan¢ni alokaci.

Jako pfinosné a nejvice vyuzivané byly respondenty uvedeny projekty, které skute¢né
ptispivaji ke zvyseni kvality Zivota, pfedevSim kanalizace a vybudovéani cyklostezek.
Negativné hodnoceny byly projekty, které kvalitu Zivota mohou zvySovat nepiimo,
ptikladem je Biocentrum Sargounské louky. Celkové ale dotazani obyvatelé hodnoti, Ze

realizované projekty kvalitu Zivota v obci zvySuji.

4.5. Charakteristika obce Piikazy

Obec Ptikazy lezi v Olomouckém kraji, v okrese Olomouc, 11 km na severozépad od
mésta Olomouce, v blizkosti mésta Litovel. Nachazi se v nadmotské vySce 226 m n. m.,
katastralni vyméra obce je 1 383 ha. Obec ma dvé &asti — Piikazy a Hynkov. Cast obce
spada do CHKO Litovelské Pomoravi. Poget obyvatel obce je 1 296 (k 1. 1. 2015).°

Obec patti do dvou mikroregionti — Litovelsko a Olomoucko. Je také ¢lenem MAS
Moravska cesta, stejné jako mésto Litovel.*®

Dle informaci zroku 2014 je z hospodaiskych ¢innosti v obci nejvice zastoupeno
odvétvi velkoobchodu a maloobchodu, je rozvinut zpracovatelsky a stavebni pramysl.
Zpracovatelsky primysl caste¢né navazuje na zemédélskou vyrobu, z celkové vyméry
katastralniho uzemi obce je 79,8 % celkové rozlohy zemé&dglskou pidou.*’

Vyznamnou pamatkou v obci je kaple sv. Cyrila a Metodgje, ktera se pozdé&ji také stala
pamatnikem obéti obou svétovych valek. Obec je typicka linearnim pidorysem, kdy jsou

kolem hlavniho silni¢niho tahu v obci situovany klasické hanacké grunty a domy se

* Zakladni informace. Obec Prikazy. [online]. [cit. 2016-01-21]. Dostupné
z: http://lwww.prikazy.cz/index.php?nid=10161&lid=cs&0id=2209496
*® Ptikazy. Regiondlni Informacni Servis. [online]. 2015 [cit. 2016-02-22]. Dostupné
57 http://www.risy.cz/cs/vyhledavace/obce/detail?zuj=505013&zsj=136000
Tamtéz

54



zudry®, kterych bylo v obci mnoho, ale dochovaly se jen dva. Nejvyznamn&jsi kulturni
pamatkou v obci je Hanacky skanzen. Soucasti skanzenu jsou stodoly, statek s obytnou a
hospodaiskou casti z 19. stoleti, to je doplnéno venkovskym mobilidfem z 18. stoleti.
Skanzen nabizi ukézky tradi¢nich femesel, mimo jiné slouzi k poradani tradi¢nich
jarmarkd, trhd, vystav a koncert. V dobé konéani vétSich akci je oteviena i mistni

hosptdka s tradi¢nimi hanackymi pokrmy.

45.1. Historie obce

Prvni pisemné zminky o obci pochédzi zroku 1250, o ¢asti Hynkov zroku 1437.
Piivodni vlastnictvi §lechticti bylo od roku 1368 majetkem olomoucké kapituly. Jasngjsi
zminky o obci jsou az z druhé poloviny 17. stoleti, ve kterych se objevuji oba nazvy,
z tohoto obdobi také pochazi nejstar$i dochované stavby v obci. K rozsahlym zménam
vobci doslo v 19. stoleti, kdy se zacalo rozvijet hospodaistvi a zeméd€lstvi. Byly
pfestaveny pivodni grunty, nahrazeny vét$imi stavenimi, vzniklo mnozstvi druzstev a
akciovych zavodu dé€lnikl. V obci vznikla sladovna, mlékarna, pekérna a dal§i zavody.
S podporou mistni rolnické zalozny vznikl Zalozensky diim, ktery dnes slouzi k pofadani

, , . , , . it
kulturnich akci v obci, nachézi se zde také jedna z restauraci. ’

4.5.2. Organizacni struktura obce

NejvySsim orgdnem obce Piikazy je Zastupitelstvo obce Ptikazy, ma 15 c¢lent.
Nejvyssim piedstavitelem obce je uvolnény starosta, v obdobi 2014-2018 je starostou pan
inzenyr Jaroslav Sivek. Mistostarostou pro soudasné obdobi byl zvolen pan Josef Skrabal.
Obec ma také svou Radu, ktera mé 5 Clent. Obec ma ztizen kontrolni a finan¢ni vybor, oba
maji po tfech €lenech. Obecni Gfad ma kromé starosty a mistostarosty dva zaméstnance,

4 i . 50
jedna se o ucetni a referentku evidence obyvatel.

*8 Zudro je maly vystupek (zavéti), ktery je slozen z pilifti na stranach vstupniho otvrotu do domu, které
nesou segmentovou nebo rovnou sttechu.

* Obec Piikazy. Historie. Obec Prikazy. [online]. [cit. 2016-02-20]. Dostupné

z: http://lwww.prikazy.cz/index.php?nid=10161&lid=cs&0id=2226555

%0 Obec Prikazy. Popis ufadu. Obec Prikazy. [online]. [cit. 2016-02-21]. Dostupné

z: http://lwww.prikazy.cz/index.php?nid=10161&lid=cs&0id=2209497
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4.5.3. Demograficka struktura obyvatelstva obce

Jak jiz bylo zminéno na zacatku této kapitoly, obec Piikazy véetné mistni ¢asti Hynkov
evidovala k 1. 1. 2015 celkem 1296 obyvatel. K 1. 1. 1971 evidovala obec 1352 obyvatel.
Oproti Litovli pocet obyvatel Ptikaz od tohoto roku nerostl, ale ziistaval témét stejny,
pocet obyvatel se pohyboval mezi 1100 a 1400. Patrna je mirné klesajici tendence vV obdobi
1971 az do ptelomu stoleti. Od roku 2000 se situace zménila a pocet obyvatel zac¢al mirné
stoupat. Diivodem je migrace lidi z mést na venkov, na raznych okrajich obce vznikaji
nové domy a obec se rozsifuje. Vyvoj poslednich 15 let doklada nésledujici tabulka, tidaje

jsou vzdy k 1. lednu daného roku.

Graf ¢. 19: Vyvoj poctu obyvatel obce Piikazy v letech 2000-2015
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Zdroj: viastni zpracovani dle Databdze demografickych vidajii za obce CR, Olomoucky kraj, Olomouc, 1971-
2014 (CSU)

Vyznamngj§im hybatelem pohybu obyvatel je migrace. Piirozeny piirastek
obyvatelstva je zanedbatelny, pfirtistek 1 ibytek byl v obdobi 2000-2014 maximalné 11
osob. Migrac¢ni pfirtistek nabyva vysSSich hodnot, kladny pfirtistek byl zaznamenan
predevSim v letech 2003, 2008 a 2012. Jak se vyvijel celkovy pfirtistek i jeho ¢asti,

doklada nasledujici tabulka.
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Graf ¢. 20: Vyvoj pohybu obyvatel obce Ptikazy v letech 2000-2014
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Zdroj: vlasjnz’ zpracovani dle Databdze demografickych vidajii za obce CR, Olomoucky kraj, Olomouc, 1971-
2014 (CSU)

Ve slozeni obyvatelstva obce podle pohlavi jsou v pievaze opét zeny, dle poctu
obyvatel k 31. 12. 2014 bylo v obci 51,58 % Zen z celkové populace.”® Pokud srovname
zastoupeni Zen s populaci Litovle, v Piikazich je Ze podil Zzen vyssi. Ve srovnani s celou
¢eskou populaci (50,88 % zen) je procento zastoupeni Zen V obci také mirné vyssi, jde o

rozdil necelého procenta.

4.5.4. Obcdanska vybavenost, kulturni Zivot v obci

Obec Ptikazy je zfizovatelem zékladni Skoly, v niz se uc¢i déti od 1. do 4. tfidy, a
matefské Skoly, vV provozu je také Skolni jidelna. Od roku 2002 se jednéd o ptispévkovou
organizaci s nazvem Zakladni $kola a matetska $kola Piikazy. Zdravotnické sluzby v obci
zajiStuje prakticka lékarka, prakticka lékarka pro déti s poradnou, a zubni lékarka. Pred
péti lety bylo v obci zaloZeno rodinné centrum Cmeladek o. s., kde se mohou schéazet
rodi¢e s détmi. Pravidelné se schédzeji seniofi, na riznych akcich vystupuje SmiSeny
pévecky sbor Piikazy. Obyvateliim obce je také k dispozici obecni knihovna.

V budové obecniho tfadu sidli pobotka Ceské posty se sluzbou CzechPoint. V obci se
nachazi dva obchody se smiSenym zbozim, také je zde n€kolik podnikatelli nabizejicich
sluzby pro obyvatele obce a stiedisko ZD Uncovice. V centru obce se nachazi Zalozensky

dam, ktery nabizi restauracni a ubytovaci sluzby, také jsou v provozu dalsi dvé¢ restaurace.

5! Ptikazy. Regiondlni Informacni Servis. [online]. 2015 [cit. 2016-02-22]. Dostupné
z: http:/lwww.risy.cz/cs/vyhledavace/obce/detail?zuj=505013&zsj=136000
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Dopravni obsluznost zajistuje vlakova doprava, obci vede trat’ spojujici Olomouc a
Namest na Hané. V obci jsou 3 zastavky autobusu, zastavuji zde linky na trase Olomouc-
Litovel. Obec se nachazi v t€sné blizkosti dalnice D35.

Obec a dalsi subjekty v obci piipravuji kazdorocné velké mnozstvi kulturnich akci,
jedna se plesy, karnevaly, filmové promitani, festivaly, turnaje, akce pro déti. Obec se
snazi nezaneviit na svou minulost typické hanacké vesnice, proto jsou akce ¢asto spojeny
s tradicemi, stavéni a kdceni maje, vynaseni smrtky, hody, ve skanzenu jsou pofadany akce
jako Velikonoce ve skanzenu, Vanoce ve skanzenu. Pro sportovni vyZziti v obci slouzi,
kromé Skolnich zafizeni, htist¢ a télocvicna pattici TJ Sokol Ptikazy, ktery také nabizi
ruzné sportovni krouzky pro déti i dospélé.

4.6. Hospodareni obce Prikazy

V nasledujici kapitole je popsano a analyzovano hospodateni obce Piikazy. Prvni cast
ukazateld je sledovana v obdobi 2010-2015, druha ¢ast ukazatelt v letech 2011-2014. Je
tedy zvoleno stejné Casové rozpéti jako v ptipadé analyzy hospodafeni mésta Litovel, aby
bylo moZzno hospodareni téchto dvou celki porovnat. Podkladem pro tuto analyzu byly
rozpocty obce z let 2010 az 2015 a dalsi vykazy, veskeré zdroje jsou uvedeny v seznamu

pouzitych zdroji na konci prace.

Tabulka ¢. 20: Pfijmy na obyvatele obce Piikazy v letech 2010-2015

14633 K¢ | 13 126 K& | 11 199 K¢ | 13 679 K¢ | 22 331 K& | 30 033 K¢

9077Ke | 8606 K¢ | 8411 K& | 10439 Ke | 11 825 KE | 12 028 K¢

1516 K& | 1362 K¢ | 1308 K¢ | 1233 Ke | 1293 K¢ | 1421 Ke

54 K¢ 89 K¢ 395 K¢ 411 K¢ 400 K¢ 403 K¢

6 K¢ 390 K¢ 0 K¢ 20 K¢ 2 K¢ 77 K¢

Zdroj: vilastni zpracovani zde i dale V této kapitole dle vykazii hospodareni obce Prikazy 2010-2015

Celkové ptijmy na obyvatele se ve sledovaném obdobi pohybovaly mezi 11 a 30 tisici
K¢&. Nejvyssi polozkou na ptijmové strané rozpoctu vroce 2010 byla dan z pfidané
hodnoty, jeji hodnota pfesahovala 4 miliony K¢&. Hospodaieni obce v tomto roce bylo

piebytkové, celkové piijmy v tomto roce dosahovaly témét 18 miliont K¢, po pfipocteni
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pfebytku z minulého roku celkové piijmy byly 19,7 milioni K¢. V nasledujicich dvou
letech celkovy piijem na obyvatele mirn¢ poklesl, vV rozpoc¢tu jiz nefigurovala polozka
pievod na spofici ucet ve vysi 3 miliony K¢, kterd navysila celkové piijmy roku 2010.
Vroce 2014 celkové piijmy dosdhly téméf dvojnasobku oproti piedchozimu roku.
Duivodem byl pievod rozpoctovych Géti ve vysi 9 miliontt K¢. Rist piijma pokracoval i
v roce 2015, hodnota celkovych ptijmt presahla 30 000 K¢ na obyvatele. Zvyseni v tomto
roce nastalo diky pfijatym transferim ze statniho rozpoctu ve vysi 3,6 miliont K¢.

Danové piijmy obce v letech 2010 a 2011 byly také mirné zasazeny hospodatskou a
ekonomickou krizi z minulych let, vliv ovSem nebyl tak velky jako v ptipad¢ danovych
piijma meésta Litovel. V roce 2010 dopady piedchozi krize vyrovnala celkova vyse dané
z ptfidané hodnoty, jak bylo uvedeno u ptedchoziho ukazatele. Pravé po tomto dvouletém
obdobi nastal kazdoro¢ni rist danovych piijmt o n€kolik procent. V letech 2014 a 2015
celkové danové piijmy piesahly hodnotu 15 milionti K¢.

Pfijem obce z dani z nemovitosti nezaznamenal v analyzovaném obdobi vétsi fluktuaci,
rozdil mezi nejnizsi a nejvyssi hodnotou byl 283 K¢ na obyvatele. Jedna se o tedy o trvaly
pfijem obce, ktery nijak nekolisa, dle vykazii obce se procento naplnéni podle schvéaleného
rozpoctu pied zacatkem roku pohybovalo od 89 % do 106 %. Od roku 2010 do roku 2013
klesal tento pfijem, v roce 2015 byl nejvétsi nartist. Divodem ristu v poslednich dvou
letech miiZze byt skute¢nost, ze ur€eni vySe dan¢ z nemovitosti ma plné v rukou sama obec.
V uvedenych letech obec Ptikazy realizovala nejvice dota¢nich projektt, proto potiebovala
zvysit svij piijem, aby byla schopna spolufinancovat tyto projekty.

V kazdém sledovaném roce obec vybrala tyto mistni poplatky, jejichZ vySe byla témér
konstantni: poplatek za psa, poplatek za uzivani vefejného prostranstvi. Vice nez
rozdil v tomto obdobi i v rozpoctu mésta Litovel, a tim bylo pietazeni poplatku za provoz,
shromazd’ovani a odstraiovani komunalniho odpadu do mistnich poplatki, diive pattil do
poplatki a odvodil v oblasti Zivotniho prostiedi. V obci Ptikazy se vySe tohoto poplatku
pohybuje kolem 500 tisic K& za celou obec. Druhym faktorem, ktery pisobil opacné, je
zruSeni mistniho poplatku za provozovany vyherni hraci pfistroj k 1. 1. 2012.%2 Pro tuto

obec se jednalo o ¢astku ve vysi 50 az 100 tisic K¢.

%2 74kon &. 300/2011 Sb, ktery méni zakon &. 202/1990 Sb., o loteriich a jinych podobnych hrach, ve zn&ni
pozdéjsich piedpisit
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Nejmensi ¢ast celkovych pifijmii rozpoctu obce tvoii kapitdlové prijmy. Jednd se o
pfijmy z prodeje obecnich pozemku. Jediné vétsi pfijmy z prodeje pozemkl méla obec

v roce 2011, kdy prodala pozemky v celkové hodnoté 483 560 K¢.

Tabulka €. 21: Dotace na obyvatele obce Ptikazy v letech 2010-2015

440 K¢

772 K& 635 K¢ | 3245K¢

1 106 K¢ | 736 K& 407 K¢ 285 K¢ 952 K¢ | 2042 K¢

Zdroj: vilastni zpracovani

cvwr

neinvesti¢ni transfery ze statniho rozpoctu a dotaci na volby a s¢itani lidu. V roce 2011 se
bézné dotace na obyvatele zvysily o 1000 K¢ na obyvatele. Ptijaté transfery ze statniho
rozpoctu se vySplhaly na téméf trojnasobek oproti pfedchozimu roku, jednim z téchto
transferti byla dotace MSPV na sociélni davky a piispévky na péci. V roce 2012 opét bézné
dotace poklesly, na piiblizné stejné Grovni se drzely i dva nasledujici roky. Velky narist
nastal v roce 2015, v tomto roce piijala obec neinvesti¢ni transfery ze statniho rozpoctu ve
vysi 3,6 miliont K¢.

Polozka pfijatych kapitalovych dotaci ve sledovanych Sesti letech velmi kolisala. Do
roku 2013 prudce klesala a poté nastal rlist, mezi roky 2014 a 2015 vice nez dvojnasobny.
V roce 2010 se jednalo o dotaci od SZIF na opravu vozovky ve vysi 1,3 milionu K¢&.
V roce 2011 to byly pfedev§im dotace od MMR na opravu kaple a vystavbu détského
htisté¢ v souhrnné vysi pfiblizn€ 550 tisic K¢. V nasledujicich dvou letech obec dostala
vzdy pouze jednu dotaci, v roce 2012 to byla dotace fasadu ZS ve vysi 500 000 K& a v roce
2013 dotace od SZIF na renovaci zazemi TJ Sokol ve vysi 361 408 K¢&. Velkou investici
v roce 2014 byla realizace projektu na snizeni prasnosti v obci, na kterou poskytlo obci
dotaci MZP, ¢&ast projektu byla financovana z Fondu soudrznosti. V roce 2015 byly
kapitalové dotace na obyvatele vys$si nez 2 000 K¢. Divodem vyrazného nérlstu bylo
prijeti dotace ze SFDI na vystavbu bezbariérovych chodnikti, fond poskytl dotaci ve vysi

2,39 miliont K&. Téméf 2 miliony K¢ ziskala obec ze SFZP na projekt revitalizace zelené.
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Tabulka €. 22: Vydaje na obyvatele obce Piikazy v letech 2010-2015

12938 K¢ | 14963 K¢ | 13 709 K¢ | 13 843 K& | 24 109 K¢

28 992 K¢

10837 K¢ | 11 651 K& | 10660 K¢ | 11263 K¢ |17 517 K& | 24 560 K¢

2101 K¢ | 3312K¢ | 3048 K¢ | 2580K¢ | 6592 K¢ | 4433 KE

Zdroj: viastni zpracovani

Celkové vydaje obce maji velmi podobny vyvoj ve sledovaném obdobi jako celkové
pfijmy. OvSem pouze v roce 2010 a v roce 2015 byly celkové pifijmy vyssi nez celkové
vydaje. V roce 2013 byl rozdil mezi pfijmy a vydaji maly, ve zbylych letech se jednalo o
rozdil ptiblizné 2 000 K¢ na obyvatele, celkovy rozdil mezi piijmy a vydaji se v téchto
letech pohyboval mezi 2 az 3 miliony K¢. Rozdil vSak vzdy byla obec schopna pokryt
z vlastnich zdroju. V néasledujicich kapitolach budou detailné popsany nékteré jednotlivé
projekty, jejichz realizaci financovala ¢i spolufinancovala obec.

Kazdy rok je rozpocet zatizen vyznamnou polozkou, kterou jsou vydaje na opravy a
vystavbu silnic, nejvyssi ¢astku na opravu a vystavbu vozovky obec investovala v roce
2010, jednalo se o téméf 2,5 milionu K¢. Dal§imi nejvyznamnéj$imi polozkami béznych
vydajii jsou naklady na provoz COV, transfery a piispévky ZS, vydaje na ¢innost mistni
spravy. Vydaje na platy zaméstnanci mistni spravy a také vydaje na provoz a udrzbu
kulturniho domu se pohybuji kolem 2 miliont K¢&. Mezi lety 2010 a 2013 se bézné vydaje
na obyvatele pohybovaly mezi 10 a 12 tisici K¢, od roku 2014 bezné vydaje rostou. V roce
2015 se vrozpoctu promitla neofekdvanad investice na opravu a Udrzbu pozemnich
komunikaci v ¢astce 2,1 milionu K¢, dal§im diivodem byla realizace projektu revitalizace
zelené v obci, na kterou obec vydala 4,1 miliony K¢.

Kapitalové vydaje vypovidaji o realizovanych investi¢nich akcich méfenych
investiénimi vydaji v obci ve sledovaném obdobi. V roce 2010 se jednalo o investici na
vystavbu nové vozovky, v roce 2011 obec podnikla vétsi investici, kterou byla realizace
détského hiiste, kterou spolufinancovalo MMR. V tomto roce také kapitalové vydaje
ovlivnila rekonstrukce budovy OU, kterou realizovala s finanénim piispévkem z Programu
obnovy venkova. V roce 2012 se jednalo o vydaje na novou fasadu ZS a na opravu oken
Zalozenského domu. V roce 2013 byla realizovana druhé faze opravy oken a obec poskytla

finan¢ni prostiedky pro rekonstrukci zazemi TJ Sokol. Nejvétsi investice podnikla obec
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v letech 2014 a 2015. Jednalo se o realizaci projektu snizeni prasnosti v obci a o vystavbu

bezbariérovych chodnikd.

Tabulka €. 23: Ukazatel dluhové sluzby obce Piikazy v letech 2010-2015

0 K¢

937 503 K¢

1 250 004 K¢

12 000 000 - 19 000 000 K¢

17 579 176 K¢

19 434 021 K¢

0%

5,33%

6,43%

Zdroj: vilastni zpracovani

Mezi lety 2010 a 2013 vySel ukazatel dluhové sluzby 0 %, v té€chto letech neplatila

obec zadné uroky, splatky ani jistiny. Vypovida to o skute¢nosti, ze pokud v uvedeném

obdobi obec hospodatila se schodkem, byla schopna pokryt rozdil mezi vydaji a ptijmy ze
svych fondd. Ukazatel dluhové sluzby v letech 2014 a 2015 vysel v hodnotach v intervalu

5-6,5 %. Je tedy mozZné hospodafeni obce hodnotit jako velmi efektivni a ucelné, ani

16 276 307 K¢

vvvvv

Tabulka €. 24: Brutto ispora obce Piikazy v letech 2011-2014

13763 115 K¢

17 331 881 K¢

28471 771 K&

0 K¢

0 K¢

946 925 K¢

4 053 075 K¢

14 446 994 K¢

13101 265 K¢

14 270 282 K¢

21396 499 K¢

1829 313 K¢&

661 850 K¢

2114 675 K¢

3022 198 K¢

Zdroj: viastni zpracovani

V prvnich dvou letech obec nevyuzivala zadné navratné zdroje. V letech 2013 a 2014

obec vyuzila dlouhodoby uvér. Presto se ukazatel brutto uspory, ktery vypovida o mnozstvi

finanénich prostfedkt pouzitelnych na splaceni dluhu obce, nikdy nedostal do zapornych

hodnot.

Tabulka ¢. 25: Samofinancovani neinvesti¢nich vydaji obce Piikazy v letech 2011-2014

13 577 720 K¢

12 465 853 K¢

14 980 104 K¢

17 355 021 K¢

14 446 994 K¢&

13 101 265 K¢

14 270 282 K¢

22 334 002 K¢

94%

95%

105%

78%
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Ukazatel samofinancovani neinvesti¢nich vydaji se pohybuje ve sledovaném obdobi
Vv intervalu od 78 do 105 %. Mira pokryti neinvesti¢nich vydaja vlastnimi piijmy je tedy
relativné vysokd, vroce 2013 dokonce vlastni piijmy pievySuji celkové neinvesti¢ni
vydaje. Kromé posledniho sledovaného roku lze fici, Ze obec je schopna témét pokryt

veskeré neinvesti¢ni vydaje sama.

Tabulka ¢. 26: Meziro¢ni rast pfijmi obce Piikazy v letech 2011-2014

16 276 307 K¢

13763 115 K¢

16 384 956 K¢

24 418 696 K¢

17735 038 K¢

16 276 307 K¢

13763 115 K¢

16 384 956 K¢

-15,44%

19,05%

49,03%

-8,23%

Zdroj: viastni zpracovani

Do roku 2012 se celkové piijmy bez névratnych zdroji meziro¢né snizovaly 0 10-15

%. V roce 2013 piijmy vzrostly o téméf 20 % a v roce 2014 dokonce o necelych 50 %.
Duivody tohoto ristu byly jiz popsany u vyvoje celkovych pfijmu obce.

Tabulka €. 27: Meziro¢ni rist vlastnich pfijmi obce Piikazy v letech 2011-2014

13 577 720 K¢

12 465 853 K¢

14 033 179 K¢

13 301 946 K¢

15861 215 K¢

13 577 720 K¢

12 465 853 K¢

14 033 179 K¢

-14%

-8%

13%

-5%

Zdroj: viasmi zpracovani

Vyvoj vlastnich piijmi oproti celkovym piijmim nebyl zdaleka tak piiznivy. Ve vSech
sledovanych letech, s vyjimkou roku 2013, se jednalo o n¢kolikaprocentni pokles. Jak bylo
zminéno vyse, vlastni pfijmy jsou pfijmy danové, nedanové a kapitalové. Nedanové ptijmy
byly ve sledovaném obdobi stale na pfiblizné stejné vysi. Rozdil mezi kapitdlovymi piijmy
Vv jednotlivych letech byl vétsi, naptiklad v roce 2011 byly kapitalové piijmy 483 560 K¢ a

V nasledujicim roce byly nulové. Z celkové vysSe vlastnich pifijmid vroce 2011 vSak
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kapitalové piijmy byly pouhd neceld 4 %, coz nemélo vyraznéjsi dopad na celkovy rist
vlastnich pfijma. Nejvyssi rust v celém obdobi 1ze sledovat u danovych piijmu, které se

postupné zvySovaly z 10,7 milionti K¢ na 15,1 milion K¢ v roce 2014.

Tabulka ¢. 28: Ukazatel finan¢ni nezavislosti obce Piikazy v letech 2011-2014

13577 720 K¢ | 12 465 853 K¢ | 14 980 104 K¢ | 17 355 021 K¢
16276 307 K¢ | 13763 115 K¢ | 17 331 881 K& | 28 471 771 K&

83% 91% 86%0 61%

Zdroj: vilastni zpracovani
Hodnoty tohoto ukazatele vypovidaji o tom, jak je obec financné nezavisla. Ukazatel
tak odrazi zavislost obce na cizich zdrojich. Zcela nezavisla obec nebyla v zadném roce.
Nejvyssi finanéni nezévislosti dosahla obec v roce 2012, v tomto roce pfijaté transfery
¢inily 1,3 milionu K¢&. Poté se pfijaté transfery zvySovaly, tim padem rostla finan¢ni
zavislost. V roce 2014 finan¢ni nezéavislost klesla oproti roku 2014 o celych 30 %. Ptijaté

transfery v roce 2014 ptesahly 11 milionu K¢.

Tabulka ¢. 29: Meziro¢ni rist neinvesti¢nich vydaju obce Prikazy v letech 2011-2014

14 446 994 K¢ | 13 101 265 K¢ | 14 270 282 K& | 22 334 002 K¢

13 134 159 K¢ | 14446 994 K¢ | 13 101 265 K¢ | 14 270 282 K¢&

10,00% -9,31% 8,92% 56,51%

Zdroj: viastni zpracovani
Neinvesti¢ni vydaje ve sledovanych ctyfech letech maji velmi kolisavy charakter.

Meziro¢ni rozdil vzdy ¢ini minimalné 18 %, v poslednim obdobi dokonce 47,6 %. Tento

Mrwe

pfevodem 9 milionil do rezervniho fondu obce.

Tabulka ¢. 30: Srovnani neinvest. a celkovych vydaji obce Piikazy v letech 2011-2014

14 446 994 K¢ | 13 101 265 K¢ | 14 270 282 K¢ | 22 334 002 K¢&

18 554 203 K¢ | 16 847 787 K& | 17 539 500 K& | 30 738 353 K&
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78% 78% 81% 73%

Zdroj: vilastni zpracovani
Z tabulky vyse lze vyc¢ist, ze neinvesti¢ni vydaje se vzdy podili na celkovych vydajich
70-80 %. Na kazdodenni provoz obce jsou vénovany 2/3 celkovych vydaji. Tento udaj je

pro takto velkou obec uspokojivy.

Tabulka ¢. 31: Meziro¢ni rist investi¢nich vydaji obce Piikazy v letech 2011-2014

4107 209 K¢

3746 523 K¢

3269219 K¢

8404 351 K¢

2546 154 K¢

4107 209 K¢

3746 523 K¢

3269219 K¢

61%

-9%

-13%

157%

Zdroj: vilastni zpracovani
Tento ukazatel prozrazuje, jak se vyvijely realizované investi¢ni akce v obci méfené
investicnimu vydaji. V roce 2011 se investicni vydaje zvysily o 61 % oproti roku 2010.
Dtivodem muze byt skutec¢nost, ze v roce 2010 se uradu ujal novy starosta, ktery na rozdil
od svého piedchiidce podporoval realizaci dotacnich projektd. V roce 2011 bylo v obci
realizovano vice projektli neZ v dobé mezi lety 2000-2010. NejvySsi narlst nastal mezi
roky 2013 a 2014. Obec investovala v roce 2014 1,5 milionu do zatizeni na ipravu zeleng,

5,1 milionu K& stéla rekonstrukce COV.

Tabulka €. 32: Srovndni invest. a celkovych vydaji obce Prikazy v letech 2011-2014

4107 209 K¢ | 3746 523 K& | 3269219 K¢ | 8404 351 K¢
18 554 203 K¢ | 16 847 787 K¢ | 17 539 500 K& | 30 738 353 K¢&
22% 22% 19% 27%
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Investi¢ni vydaje se na celkovych vydajich podili 20-30 %. Divody rozdilu mezi
jednotlivymi lety jsou popsany u ptfedchoziho ukazatele. Nartst o 27 % procent v roce

2014 byl zpisoben realizaci rozsahlého projektu na snizeni prasnosti v obci.

Tabulka ¢. 33: Celkovy dluh na obyvatele obce Ptikazy v letech 2011-2014

Zdroj: viastni zpracovani

Ukazatel celkového dluhu na obyvatele je v letech 2011 az 2013 nulovy. V roce 2014
pfijala obec dlouhodoby uvér, kterym spolufinancovala dota¢ni projekty. Jednalo se o
revitalizaci zeleng, sniZeni prasnosti v obci a rekonstrukci oken Zalozenského domu. Obec
je tedy nezavisla ve svém hospodaieni. Pokud by nerealizovala projekty pro rozvoj obce,

nebyla by obec zadluzena vibec.

Tabulka ¢. 34: Ukazatel platebni schopnosti obce Ptikazy v letech 2011-2014

0 K¢ 0 K¢ 946 925 K¢ | 4053 075 K¢
1829313 K¢ | 661 850K¢ | 2114675 K¢ | 3022 198 K¢
0 0 0,45 1,34

Zdroj: viasmi zpracovani

Pokud porovname nesplacené zavazky obce s brutto tsporou, lze vidét, ze v letech
2011 a 2012 obec nemé¢la nesplacené zavazky, jak bylo jiz n¢kolikrat zminéno. V dalSich
dvou letech obec zadvazky m4, ale brutto Uspora se zvysila. Obec je tedy schopna vzdy do

roku a 4 mésicu své zavazky uhradit.

Tabulka ¢. 35: Ukazatel zadluZenosti I obce Piikazy v letech 2011-2014

937 503 K¢
17 331 881 K¢ | 28 471 771 K¢&
0% 3%

Zdroj: vlastni zpracovani

0 K¢

0 K¢
13763 115 K¢
0%

0 K¢
16 276 307 K¢
0%

Zadluzenost obce je nizka, ukazatel zadluzenosti | fika, Ze v roce 2014 obec pouzila na
splatky svych dluht 3 % piijmi. Splatkou v tomto roce uhradila veskeré své dluhy. OvSem

hned pfijala dalsi Gvér.
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Tabulka ¢. 36: Ukazatel zadluzenosti Il obce Piikazy v letech 2011-2014

0 K¢ 0 K¢ 0 K¢ 937 503 K¢
13 577 720 K¢ | 12 465 853 K¢ | 14 980 104 K& | 17 355 021 K&
0% 0% 0% 5%

Zdroj: vilastni zpracovani

Pti sledovani stejného ukazatele, ktery rocni splatky dluhu porovnava pouze s vlastnimi
piijmy, lze pozorovat, Ze procento pouzitych vlastnich piijml je o 2 % vyS$i nez pii
porovnani s celkovymi piijmy. Obec tedy vykazuje mirnou =zavislost na piijatych

transferech a dotacich.

Obec ve Ctyfech sledovanych letech hospodatila se schodkem, dva roky bylo
hospodateni piebytkové, v tomto piipadé se jednalo o roky 2010 a 2015. At §lo o schodek
¢i prebytek, byl vzdy v maximalni vysi nékolika miliont K¢. Z analyzy hospodateni
vyplyva, Ze nejvetsino schodku dosahla obec v roce, kdy piijaté dotace mély nejmensi
podil na celkovych piijmech, konkrétné 9,3 %. Nejvétsi podil piijatych dotaci na
celkovych piijmech nastal vroce 2015, kdy piijaté dotace tvotfily 50,4 % celkovych
pfijml. V tomto roce obec hospodaftila s piebytkem 1 349 141,83 K¢&. V piipadé této obce
tedy existuje jista zavislost mezi podilem pfijatych dotaci a vysledkem hospodareni.

Danové ptijmy obce vykazuji trvaly mirny narast ve sledovaném obdobi. Vyrazné je
ovlivituje dan z pfidané hodnoty, dan z nemovitosti, kterou mize ovliviiovat sama obec, se
zvysila vyraznéji pouze v roce 2015. Divodem muze byt skutecnost, Ze obec v tomto roce
realizovala nejvice dotac¢nich projektd, které potiebovala spolufinancovat. Vydajova
stranka rozpodtu je zna¢né zatizena provozem COV a zejména neustalymi vydaji na
opravy pozemnich komunikaci, které jsou v nékterych mistech ve velmi $patném stavu.

Ukazatel dluhové sluzby je v celém obdobi velmi nizky, coz svéd¢i o tom, Ze obec je
schopna financovani svych vydaji. Dlouhodoby uvér ¢erpala pouze v letech 2013 a 2014,
diky ¢emuz ukazatel dluhové sluzby vykazuje nékolik malo procent. Obec témét plné
samofinancuje své neinvesticni vydaje, které tvoii ve sledovaném obdobi 70 az 80 %
celkovych vydaji. Obec vykazuje nizkou zadluzenost, schodky nekterych let dokazala kryt
ze svych rezervnich fondi. Je pomérné finanéné nezévisld, ve sledovanych letech se

finan¢ni nezavislost pohybuje mezi 60 a 90 %.
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4.7. Realizované projekty v Piikazich

Obec Piikazy zpracovava koncepci rozvoje svych mistnich ¢asti, vétSinou na Ctyileté
obdobi. Jedna se o dokument, ktery hodnoti své slabé a silné stranky, popisuje ptilezitosti a
ohrozeni. V tomto dokumentu lze pfedev§im nalézt mozné konkrétni navrhy rozvoje pro
pristi obdobi.

V obdobi let 2000 az 2009 obec realizovala pouze tii dotacni projekty. Projekty
spolufinancované¢ Evropskou wunii byly dva, a to vefejné osvétleni vodarny
spolufinancované z POV a zfizeni Czech Point v roce 2009. Mezi lety 2010 a 2015 bylo
realizovano 29 projektd, z nich bylo 14 investi¢nich. Zbyl¢ dotace ziskala obec na rGzna
Skoleni, oSetieni ¢i vysadbu zeleng. Z téchto 29 projektt bylo z EU spolufinancovéno 11.
V této kapitole budou popsany a hodnoceny dva nejvétsi investicni projekty, které¢ byly

spolufinancovany z Evropskych strukturalnich a investi¢nich fondu.
Vystavba bezbariérovych chodniki v obci Prikazy

V roce 2015 byly v obci zbudovany bezbariérové chodniky. Zadavatelem projektu byla
obec Ptikazy, povéfenou osobou byl starosta obce. Realizaci tohoto projektu doSlo ke
zbudovani bezbariérovych chodnikii na jiznim okraji obce. Chodniky vznikly na miste, kde
zadné chodniky dfive nebyly. Jedna se o misto, kde jsou zastavky autobusu v obou
smérech a také vlakové nadrazi. Cilem projektu tedy bylo zvysit bezpecnost péSich,
predevsim téch, kteti cestuji z obce nebo do obce prostiedky hromadné dopravy, i obyvatel
a navstévnikl obce se sniZzenou mobilitou. V ramci projektu bylo vystavéno 447 metri
bezbariérovych chodnikil.

Projekt byl realizovan v obdobi od Cervence do listopadu 2015. Celkové naklady
projektu €inily 3 976 520 K¢. Obec ziskala dotaci z OP Doprava ve vysi 2 391 416 K¢, coz
je rovno 60 % celkovych néklad. Zbytek poskytla na realizaci projektu obec ze svého

rozpoctu.
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Obrazek €. 4: Nakres vybudovani novych bezbariérovych chodnika v Litovli

Zdroj: Projektova dokumentace K realizaci projektu vybudovdni bezbariérovych chodniki

Revitalizace zelené obce Prikazy

Realizovanym projektem s nejvétsi financni alokaci v poslednich letech byla
revitalizace zelené v obci Piikazy. Zadavatelem projektu byla obec Piikazy, zodpovédnou
osobou opét uren starosta obce. V rdmci projektu byly vysazeny nové rostliny na névsi 1
Vv bo¢nich ulicich obce. Cilem projektu bylo zlepSeni vefejného prostranstvi obce a
nemohla dovolit ze svého rozpoctu investovat do této oblasti, vysadbu pied svymi domy na
obecnim pozemku vzali do rukou sami obyvatelé, nasledkem byla nesourodost vysadby,
volba nevhodnych rostlin. Realizaci projektu doslo k vysadbé 100 kusi ovocnych dievin,
95 kusti alejovych stromi, tém&F 6000 kontejnerovych kefi a témé&k 10 tisic m? plochy bylo
zalozeno novym travnikem.

Projekt byl realizovan v obdobi od kvétna 2014 do ¢ervna 2015. Obec ziskala 2 dotace
na tento projekt. Prvni z nich byla v roce 2014 ve vysi 74 169 K¢ a druha v roce 2015 ve
vysi 2 925 840 K&. Dotace obec piijala z OP Zivotni prostfedi. Celkové naklady &inily
3 723 410 K¢&. Souhrnné dotace tedy Cinily 80 % celkovych nakladd.
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Obrazek ¢. 5: Navrh realizace revitalizace zelené v Piikazich

L

Zroj: Navrh realizace zelené sz'kazy, autor: Ing. Erik Hind'os
4.8. Dotaznikové Setieni (Prikazy)

Tato kapitola diplomové prace obsahuje piedstaveni a vyhodnoceni dotaznikového
Setieni, které prob&hlo mezi obCany obce Piikazy a bylo zaméfeno na zivot obyvatel v
obci, na jejich vniméani realizovanych projektti, na vyuzivani dotaci obci, byl jim také dan
prostor pro vyjadieni ohledn¢ budouciho rozvoje obce. Jednalo se o téméf identicky
dotaznik jako pro obyvatele Litovle. Dotaznikli bylo rozdano celkem 80, ndvratnost byla
76,25 %. Dotaznikového Setfeni se tedy ucastnilo 61 respondentti. Cely dotaznik je

umistén V piiloze €. 5.

4.8.1. Struktura dotazniku

Dotaznik mél shodnou strukturu jako dotaznik pro obyvatele Litovle, z diivodu jiné
podoby dotazniku byly dvé otdzky sloucCeny v jednu, tento dotaznik ma tedy 18 otazek.
Jedna piivodné uzaviena otazka byla zménéna na polouzavienou a u moznosti ano bylo
misto pro vlastni odpovéd’. Z divodu témét identického dotazniku jako pro obyvatele

Litovle jiz pro tento dotaznik nebyl proveden pretest.

4.8.2. Vybér respondentii

Jedinym kritériem pro vybér respondenti bylo bydlisté v obci Piikazy. Dotaznik mél
fyzickou podobu, byl pifedloZzen ucastnikim zasedani zastupitelstva, ¢lenim riznych

skupin obyvatel, kteti se pravidelné schazi a uc¢astnikim kulturnich akci v obci. Starosta

70



obce nabidl pro ucely této prace moznost vlozeni dotazniku do obecnich novin, ale zaroven
upozornil, ze jejich zkuSenosti s touto formou je velmi nizka navratnost. Z tohoto divodu

autorka radégji volila pfimé ptfedlozeni jednotlivym obyvateliim.

4.8.3. Vyhodnoceni jednotlivych otazek

Vyhodnoceni jednotlivych otazek dotazniku je ptedstaveno ve stejném poradi jako
v kapitole 4.5.
Mezi respondenty bylo téméf vyrovnané zastoupeni muzii a Zen. Z celkového poctu

respondentii bylo 31 zen a 30 muzd. Toto rozdéleni pfindsi genderové vyrovnany pohled

na tuto problematiku, coz autorka hodnoti v ramci vyzkumu pozitivné.

Graf €. 21: Veékoveé slozeni respondentl

Vékové slozeni respondenti

2%

EDo 20 let
H20az 30 let
E30az40 let
H40az 50 let
M 50az 60 let
& Nad 60 let

Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Pomé&mé vyrovnané je 1 rozdéleni respondentli z hlediska vékového sloZeni.
Nejpocetnéjsi skupinou respondenti jsou osoby ve véku 50 az 60 let, kterych bylo 16. Jen
0 jednu osobu méné ma veékova skupina 40 az 50 let. Pocetné zastoupeni mé 1 v€kova
kategorie nad 60 let. Skupinu ve v€ku do 40 let reprezentuje 16 0sob, z nich pravé jedna je
ve véku do 20 let. Lze konstatovat, Ze 77 % respondentil je v produktivnim véku. Ve

vV

srovnani se Setfenim v Litovli je vzorek obyvatelstva v Piikazech vyssiho véku.
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Graf ¢. 22: Nejvyssi dosaZené vzdélani

Nejvyssi dosazené vzdélani

H Zakladni

Odbornéuciliste
s vyuénim listem

M Odbornéuciliste
s maturitou

H Stredoskolské

M Vyssi odborné

H Vysokoskolské

Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

A4

Rozd¢leni respondentd z hlediska nejvyssiho dosazeného vzdélani respondenti je
znazornéno na grafu vysSe. Témér stejné zastoupeni maji skupiny vysokosSkolsky
vzdélanych, stfedoSkolsky vzdélanych a obyvatel, ktefi absolvovali odborné ucilisté
s vyuénim listem, téch je ve vzorku nejvice, konkrétné 20. Mezi respondenty je pouze
jedna osoba se zakladnim vzdélanim, je to ta osoba, kterd je ve véku do 20 let, tudiz je
mozno uvést, ze mezi respondenty je nejniz§i dosazené vzdélani odborné s vyuénim listem.

Ve srovnani se Setfenim v Litovli maji respondenti celkové nizsi dosazené vzdélani.

Graf ¢. 23: Ekonomicka aktivita respondentti

Zaméstnani respondentu

2% BV zameéstnaneckém

—

pomeru

H Osobagsamostatne
vydelecneé ¢cinna

H Student

H Nezamestnany
i Dutchodce

BV materské/rodicovské
dovolené

Zdroj: viastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Rozdileni respondenti dle jejich ekonomické aktivity wukazuje graf vyse.

V zaméstnaneckém poméru je 58 % dotazanych, jeden z nich uvedl, Ze soucasné pracuje
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jako OSVC. Jelikoz se Setfeni Glastnilo velké zastoupeni osob starSich 60 let, da se
ocekavat, ze velka ¢ast z nich bude jiz ekonomicky neaktivni, 11 ze 14 osob ve vékové
skuping nad 60 let je jiz v diichodu. Setieni se také Gi¢astnilo 7 osob samostatng vydéleéné
¢innych, 4 studenti, dvé nezaméstnané osoby a jeden rodi¢ na mateiské nebo rodicovskeé

dovolené. Z celkového poctu respondenti patii mezi ekonomicky aktivni 70,5 % osob.

Otazka ¢. 1: Jak dlouho Zijete v obci Prikazy?
Graf €. 24: Jak dlouho Zijete v obci Piikazy?

Jak dlouho Zijete v obci Prikazy?

2%

EDélenez 30 let
H20az 30 let
E10az 20 let
H5az10 let

M Kratsi dobunez 5 let

Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Dotaznik zacinal otazkou, Ktera méla zmapovat délku trvalého pobytu respondentt

cey

Vv obci. Oproti Litovli je zde méné obyvatel zijicich na tizemi obce déle nez 30 let, jedna se
0 31 % respondentti. Pokud je porovnavan pocet osob zijicich zde déle nez 10 let, ma i tato
skupina v Ptikazich mensi zastoupeni, jedna se o 85 %, v Litovli tato skupina tvoii 93 %.
Pouze jedna osoba uvedla, ze v obci zije kratS$i dobu nez 5 let. Autorka hodnoti i v tomto
dotazniku vysledek této otazka pozitivng, dd se oCekavat, ze respondenti svou obec dobie

znaji a jejich hodnoceni bude kvalitni.
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Otazka ¢. 2: Zajima Vas, jak obec naklada se svymi finanénimi prostiedky?

Graf ¢. 25: Zajima Vas, jak obec naklada se svymi financnimi prostiedky?
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Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Dle odpovédi na otdzku druhou Ize usoudit, Ze obyvatele obce zajima, jak vedeni obce
naklada se svéfenymi finan¢nimi prostfedky. Jen 7 z 61 respondentii uvedlo, ze je zplsob
hospodafeni obce nezajima. VSechny respondenty, ktefi Ziji v obci déle nez 20 let,
hospodareni obce zajima. Nezajem o hospodafeni obce vyjadiili pouze obyvatelé zijici
v obci kratS$i dobu nez 20 let. Zajem o obecni hospodafeni je ve sledovanych vzorcich
mirné vyssi v Litovli, kde se o hospodaieni obce zajima 95 % obyvatel, v Piikazich je to
89 %, ale stale lze fici, ze se jedna o vysoky zajem. Lze sledovat jistou korelaci mezi
zdjmem o hospodateni obce a ekonomickou aktivitou, vSichni lidé v zaméstnaneckém

poméru uvedli, Ze se o toto téma zajimaji.

Otazka & 3: Uéastnite se déni v obci?

Graf ¢. 26: Ucastnite se déni v obci?
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Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky
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Treti otazka byla z divodu jiné formy dotazniku nez elektronické formy rovnou
sloucena s otazkou 4, ktera je v dotazniku pro obyvatele Litovle samostatné. Stejné jako
v ptipad¢ Litovle se respondenti touto otazkou rozd¢lili na dvé podobné velké skupiny,
mirnou pievahu o 5 respondentii méla skupina, kterd uvedla, ze se aktivné ucastni déni
v obci Piikazy. Nejvyznamnégjsi podil ve skupiné respondentt, ktefi se déni v obci
neucastni, mé vékova skupina do 30 let. VSichni respondenti v této skupin€ oznacili
odpoveéd’ ne.

V piipadé, ze respondenti uvedli, ze se G€astni aktivit v obci, méli uvést i zpiisob jejich
ucasti. Dotaznik vyplnilo 12 zastupiteld obce, coz zcela jisté ovlivnilo vysledky nékterych
otazek, u nékterych otdzek byl vliv pozitivni, u jinych negativni, konkrétné¢ uvedeno u
jednotlivych otazek. Sedm respondentli vypovédélo, Ze jejich aktivni ucast spociva
Vv pofadani nebo organizaci kulturnich a sportovnich akci v obci. Z dalsich aktivit je mozné
uvést uklid kaplicky, Clenstvi v seniorklubu, dodavani vypéstki na podzimni vystavu ¢i

ucast na zasedani zastupitelstva.

Otazka ¢. 4: Kde se nejcastéji dovidate o déni v obci?

Graf ¢. 27: Kde se nejéastéji dovidate o déni v obci?
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dotaznikového Setieni autorky

Z obecnich novin, které vychazi jednou mésicné, Cerpa informace nejveétsi mnozstvi
respondentl, jedna se o 61 % dotazanych. Témét polovina respondentii se dovida o
obecnim déni na vyvésnich tabulich v obci. Sedmnact respondentii oznacilo moZnost na
zasedani zastupitelstva obce, coz je ovlivnéno skutecnosti, ze dotaznik vyplnilo nékolik

zastupiteld obce. Pti odectu poctu zastupitelll tuto moznost oznacilo 5 jinych osob, takze
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tento zdroj informaci lze hodnotit jako spiSe nevyznamny. Také témér tietina respondentii
se informace dovida od ptatel ¢i sousedi. Za zdroj informaci oznacilo jen 11 osob
internetové stranky obce, pfedevSim se jednd o osoby ve véku do 50 let. Stranky jsou
podrobné a aktualni, jejich niz$i vyuzivanost je zplsobena vékovym slozenim
obyvatelstva. Autorka zatfadila do vysledkt jako moznost dodate¢né dopsanou jednu
variantu v hospodé¢, kterou jeden z respondentlt dopsal do dotazniku. Na venkové Casto
byva tato moznost vyznamnym zdrojem informaci. Z hldSeni obecniho rozhlasu se
informace dovidaji vyhradné obyvatelé starSi 40 let. Divodem je skuteCnost, Ze toto
médium je spiSe tradi¢ni, proto jej vyuzivaji spiSe starsi obyvatelé, ktefi jsou na n¢j zvykli

z minulosti, kdy zdroji informaci bylo podstatné mén¢ nez dnes.

Otazka ¢. 5: Jsou Vam znamy pojmy jako strukturalni fondy EU, opera¢ni
programy apod.?

Graf ¢. 28: Jsou Vam znamy pojmy jako strukturalni fondy EU, operacni programy aj.?
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Zdroj: vlastni zpracovani dle dotaznikového Setieni autorky

Pat4 otazka smétfovala ke zjiSténi, zda obyvatelé Ptikaz nékdy slySeli o pojmech, které
souvisi s dotacemi. Pomér odpovédi je vyrovnangj$i nez mezi respondenty Litovle, kde
tyto pojmy neslySelo jen 21 % respondenti. Mezi respondenty z Piikaz je téchto osob 36
%. Uvedené procento neznalosti téchto pojmu je snizeno poctem dotdzanych zastupitell
obce, ktefi tyto pojmy znaji lépe. VSichni respondenti, ktefi pojmy neznaji, maji niZsi
vzdélani nez vysokoskolské. Divodem tohoto rozdilu mezi obcemi je vekové starsi

obyvatelstvo s niz§im dosazenym vzdélanim nez v Litovli.
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Otazka €. 6: Znate nazev nékterého programu ¢i instituce, ze kterych obec ziskala
financ¢ni prostredky na néktery ze svych realizovanych projekti?

Graf €. 29: Znate ndzev nékterého program ¢i instituce, ze kterych obec ziskala finan¢ni
prostiedky na néktery ze svych realizovanych projektt?

Uved’te nazev nékterého programu ¢i
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prostiredky na néktery ze svych
realizovanych projekti.
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Zdroj: viastni zpracovani dle dotaznikovéeho Setreni autorky

Respondenti prokazali znalost 17 instituci, programi ¢i fondl, ze kterych obec nebo
jeji obyvatelé Cerpaji dotace. Z 15 uvedenych navic obec opravdu cerpala dotace. Pfimo
necerpala dotace skrze MAS Moravska cesta, je ovSem jejim ¢lenem a o dotace zadaji
podnikatelé a NNO v obci. Pfimo také obec necerpala dotace pro projekty z ROP Stfedni
Morava. Témét dvé tretiny respondenttl, kteti uvedli, Ze znaji nazev instituce ¢i programu
pro Cerpani dotaci, byly ve véku nad 50 let. Ztohoto hlediska lze konstatovat, Ze o

financovani projektii se zajima predevsim starsi ¢ast populace vybrané obce.

Otazka €. 7: Oznamkujte, prosim, nasledujici realizované projekty podle toho, jak

se Vam zdaji smysluplné a uzZite¢né.

V sedmé otazce méli respondenti zhodnotit realizované projekty v obdobi 2011 az

2015. Hodnoceni se tykalo 19 projektt, hodnoceni provedl kazdy respondent na $kale 1 az
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5 (1 — nejlepsi, 5 — nejhorsi). V nasledujicim grafu jsou piedstaveny projekty s jejich

pramérnym hodnocenim.

Graf ¢. 30: Hodnoceni realizovanych projektt
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Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Nejlépe hodnocenym projektem podle respondentti je oprava fasady ZS s praimérnym
hodnocenim 1,22. Tento projekt, ktery vybrany vzorek obyvatel povazuje za nejlepsi, byl
spolufinancovan z Programu obnovy venkova, ktery podle pfedchozi otazky znaji jen 2
respondenti. S primérou znamkou 1,38 se na druhém misté umistila vystavba
bezbariérovych chodnikli v obci, ktera byla realizovana v roce 2015. Hor$i znamku nez 1
tomuto projektu ptisoudili ve vétSin€ obyvatelé mladsi 30 let, pravé touto skupinou
mladych respondentl je tento projekt vyuzivan a tedy kladné hodnocen nejméne. Do
primérného hodnoceni 1,5 se dostaly jeste dalsi 4 projekty. VSechny ostatni projekty maji
hodnoceni do znamky 2. Obyvatelé Ptikaz tedy hodnoti projekty obce 1épe nez obyvatelé
Litovle, v jejich hodnoceni 15 z 18 projekta ziskalo primérné hodnoceni piekracujici

hodnotu 2.
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Otazka ¢. 8: Které z vySe uvedenych projekti nejvice a nejéastéji vyuzivate?

Nasledujici graf zobrazuje vysledky osmé otazky, které popisuji, které projekty

respondenti nejvice vyuzivaji.

Graf €. 31: Které z realizovanych projektli nejvice a nejCasteji vyuzivate?

Které z realizovanych projekti nejvice a nejcastéji
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Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky
Z Setfeni vyplyva, Ze nejvice vyuzivanym investicnim projektem jsou bezbariérové
chodniky, které nejvice a nejCastéji vyuzivaji lidé starsi 50 let, coZ potvrzuje stejné tvrzeni
z hodnoceni piedchozi otazky. | vzhledem k vékovému slozeni respondenti mnozstvi
z nich uvedlo jako nejvyuzivanéjsi projekt vystavby détského htiste, velky podil téchto
respondentti je ve véku 40 az 60 let, tato skupina osob nejcasteji navstévuje détské hiisté se

svymi vnuky. Z 19 realizovanych projektd respondenti hojné&ji vyuzivaji 13 projekti.
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Otazka €. 9: Myslite si, Ze obec pIné vyuZiva moZnosti ziskavani dotaci?

Graf ¢. 32: Myslite si, ze obec pln¢ vyuziva moznosti ziskavani dotaci?
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Zdroj: viastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

V devaté otdzce se mezi respondenty neobjevil zadny, ktery by si myslel, Ze obec plné
nevyuzivd moznosti ziskavani dotaci. Téméet 80 % dotazanych si mysli, Ze vedeni obce
tuto moznost plné¢ vyuziva. Mezi respondenty, ktefi nevi, zda obec tato moznosti plné
vyuziva, patii predevsim lidé ekonomicky neaktivni. Vzhledem Kk tomu, ze velka cast
respondentll Zije v obci déle nez 10 let, je patrné, Ze zaregistrovala rozdil v poctu
realizovanych dotacnich projektd v poslednich 6 letech a v obdobi pfedchozim. V letech
2000 az 2009 obec realizovala tfi dotacni projekty a vletech 2010 az 2015 bylo

realizovano 28 dotacnich projektt.
Otazka ¢. 10: Které z realizovanych projekti mély podle Vas nejvétsi prinos?

Desata otazka byla otazkou otevienou, ve které respondenti méli urcit projekt, ktery
podle nich mél nejvétsi pfinos. Bylo mozno oznacit 1 vice projektii. V nasledujicim grafu

jsou uvedeny pouze ty projekty, které byly uvedeny alespon dvakrat.
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Graf ¢. 33: Které z realizovanych projekti mély podle Vas nejvétsi piinos?
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Zdroj: viastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Dle nazoru respondentl je nejpiinosnéjSim projektem vystavba bezbariérovych
chodnikti, tento projekt také respondenti jako nejvyuzivanéjsi a dostal druhé nejlepsi
hodnoceni v rdmci sedmé otazky dotazniku. Také 15 respondentli oznacilo jako pfinosny
projekt revitalizaci zelené v obci. Tento projekt pfitom ziskal primérné hodnoceni 1,81 a
umistil se pfiblizné v poloviné hodnocenych projektii. Nejlépe hodnocenou opravu fasady
ZS oznatilo jako nejvice piinosnou jen 9 respondentii. Jak jiz bylo zminéno vyse, lze
sledovat pomérné vysokou korelaci mezi vékem a hodnocenim projektit dle pfinosnosti.
Bezbariérové chodniky hodnoti jako nejpiinosnéjsi predevsim obyvatelé nad 50 let. Projekt

revitalizace zelené€ naopak hodnoti jako pfinosny predev§im obyvatelé obce do 40 let.

Otazka €. 11: Které z realizovanych projekti povaZujete za zbytecné?

Graf ¢. 34: Které z realizovanych projektt povazujete za zbytec¢né?
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Zdroj: viastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky
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V otazce Cislo 11 pouze tfetina respondenti uvedla néktery projekt jako zbytecny.
Zbylé dvé¢ tretiny uvedly, ze zadny z projektii za zbyte¢ny nepovazuji. Celkové tedy lze
vyhodnotit, Ze dotdzani obyvatel¢ hodnoti téméef vSechny projekty jako ptinosné. Pro
nejvice zbyteCny projekt, kterym respondenti urcili ukazatele rychlosti, hlasovali pouze 4
respondenti. Projekt obnovy lipové aleje ziskal 3 negativni hodnoceni, dale bylo oznaceno

9 projektt jako zbytecnych, vzdy vSak pro n¢ hlasoval jen jeden nebo dva respondenti.

Otazka ¢. 12: Mate pocit, Ze projekty realizované v minulych letech zlepSily
kvalitu Zivota v obci?

Graf ¢. 35: Mate pocit, Ze projekty realizované v minulych letech zlepsily kvalitu Zivota v
obci?
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Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Dvanacta otazka smétfovala ke zjiSténi, zda obyvatelé povazuji realizované dotacni
projekty za aktivity, které zvysily kvalitu zivota v obci. Pouze 4 respondenti nemaji v této
otazce zcela jasno. Velmi pozitivni je to, ze 93 % respondentll si mysli, Ze realizované
projekty zvysily kvalitu zZivota v jejich obci, 34 je o tom rozhodné ptresvédceno a zbytek
oznacil moznost spiSe ano. Rozhodné ptesvédCeni projevili piredevsim vysokoskolsky
vzdélani respondenti, respondenti s niz§im vzdélanim byli méné piesvédceni o zlepSeni

kvality zivota v obci diky realizovanym projektim.
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Otazka €. 13: Do jakych oblasti by méla obec v budoucnu investovat?

Graf ¢. 36: Do jakych oblasti by méla obec v budoucnu investovat?
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Zdroj: viastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Stejné jako v Setieni v Litovli i v Ptikazich respondenti oznacili jako nejvice potiebnou
oblast pro investice oblast dopravni infrastruktury. Velka ¢ast komunikaci teprve ¢eka na
opravu, n¢které z nich jsou i uvedeny v koncepci rozvoje obce pro budouci obdobi. Na
druhém mist& urcili oblast technické infrastruktury, divodem je absence napojeni mistni
Casti Hynkov na kanalizaci a COV. Prvni tfi oblasti jsou hodnoceny napii¢ viemi
skupinami. OdliSnosti lze spatfit mezi vékovymi skupinami v nékterych oblastech. Starsi
¢ast respondentii si mysli, Ze by bylo vhodné investovat do renovaci obecnich budov a
zlepsSeni vetfejného prostranstvi. Mladsi ¢ast respondentll povazuje za vhodnou oblast pro
investice ochranu Zivotniho prostiedi. Koncept ochrany zivotniho prostiedi a trvalé
udrzitelnosti se prosazuje pfedev§im v poslednich letech a ovlivni budouci generace,

nejspis proto tedy do této oblasti chtéji investovat mladi lidé.

Otazka €. 14: Nachazi se v obci Prikazy néco konkrétniho, do ¢eho by bylo dobré

investovat, nebo co by bylo dobré vybudovat?

Také obyvatelé Piikaz dostali moznost vyjadfit se k predchozi otdzce konkrétnéji a
navrhnout konkrétni investici, ktera by podle nich byla pfinosna. Respondenti v dotazniku
uvedli celkem 22 ndvrhti. Polovina navrhi se vyskytla minimalné dvakrat, jejich prehled je

Vv nasledujici tabulce.
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Tabulka ¢. 37: Navrhy respondentil na investi¢ni zdméry v obci Ptikazy

Dopravni obchvat ¢asti obce

Vicetucelové hiisté

Kanalizace a COV na Hynkové

Oprava krajské cesty + chodniky

Nové dopravni cesty a chodniky na Hynkové
Cyklostezka Piikazy — Skrben

Détskeé hiisté u Skolky

Volnocasové aktivity pro mladez

Dtim s pecovatelskou sluzbou

Oprava Zalozenského domu

N ININDINDINDINDIW|W| (01|01 (©

Vybaveni sportovniho arealu
Zdroj: vilastni zpracovani dle dotaznikového Setreni autorky

Nejcastéji se opakujici moznosti konkrétni investice byla vystavba obchvatu obce. Pro
tak malou obec se to miize zdat zbytecné, respondenti vSak timto nardZi na problém, ktery
zpiisobuje prejezd t&zké techniky pies celou obec. Obci totiz Casto projizdi stroje
z nedalekého zemédélského druzstva, které jezdi do stiediska pfes celou obec. Pét
respondenti se shodlo na potiebé viceucelové sportovisté v obcei, tato moznost
koresponduje stieti nejvice investicné potfebnou oblasti z otazky 13. Stejné tak 5

respondentii uvedlo kanalizaci a COV pro mistni ¢ast Hynkov, jak bylo uvedeno vyse.

4.8.4. Vyhodnoceni dotaznikového Setfeni

Z dotaznikového Setfeni v obci vyplyva, Ze zdjem obyvatel o to, jak obec hospodafi se
svymi finan¢nimi prostfedky, je velky. Pfedev§im se zajimaji lidé v zaméstnaneckém
poméru a obyvatelé zijici na tzemi obce déle nez 20 let, coz miize svédc¢it o vztahu
obyvatel k obci. VEtsi polovina respondentti se Gi¢astni aktivit v obci, pfedevs§im se jedna o
organizaci nebo Ucast na kulturnich nebo sportovnich akcich. Nejméné aktivni skupinou
obyvatel v obci jsou mladi lidé do 30 let. Informace o aktivitaich obce a v obci ziskavaji
obyvatel¢ dle dotdzanych nejvice z obecnich novin, pfipadn€ z informacnich tabuli.
Pomérné malo jsou vyuzivany internetové stranky obce, je to ovlivnéno predevs§im Staiim
obyvatelstva obce.

Pojmy, které souvisi s dota¢ni politikou a dotacemi, znaji jen 2/3 respondentil, znalost
pojmu je ovlivnéna star§Sim a méné¢ vzdélanym obyvatelstvem. Pomér téch, ktefi pojmy
znaji, zvysuje vyssi pocet zastupitelil obce, ktefi dotaznik vyplnili. Mezi institucemi a

programy, ze kterych obec cCerpala financni prostiedky, se nejcastéji vyskytoval
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Olomoucky kraj. Z tohoto zdroje obec Cerpala prostiedky celkem pro 6 projektii. Jednalo
se o mensi projekty, pfedev§im spojené s vybavenim SDH Piikazy. Z tohoto vyplyva, ze
obyvatelé nejsou seznameni pouze se zdroji pro velké dotacni projekty, ale jsou si védomi
véech. Na druhém misté respondenti uvadéli MZP, prostiednictvim této instituce obec
Cerpala finan¢ni prostfedky pro nejvétsi pocet projekti (7). VSechny tyto projekty
souvisely se zlepSenim vefejného prostranstvi, predev§sim Slo o vysadbu nové zelené¢
Vv obci. Mezi tii nejlépe hodnocené projekty se zatadily ty, které spolufinancovalo MK CR,
1 zde respondenti prokazali znalost zdroje financ¢nich prostfedkt. Nejlepsiho hodnoceni
témet ve vSech kategoriich dosahl projekt vystavby bezbariérovych chodnikti. Diivodem je
skutecnost, ze v obci Zije velky pocet starSich osob, které realizaci tohoto projektu velmi
uvitaly. ZSetfeni vyplyva, Ze vybrany vzorek obyvatel pozitivné vniméd vétSinu
realizovanych projektli, jen malo z nich bylo oznaceno za zbytecné. Obyvatelé¢ vnimaji
vSechny realizované projekty, s vétsim vyznamem pro obec, i ty S men$im vyznamem.
Pozitivni vliv na kvalitu zivota vSichni dotazani potvrzuji, jen par z nich nedokazalo na
tuto otazku odpovédét. Vypovidajici je ovSem skutecnost, Ze nikdo z dotdzanych si

nemysli, ze projekty nemaji kladny vliv na kvalitu Zivota.

4.9. Komparace vysledkii analyz hospodareni

Z analyzy hospodareni obci vyplyva, Ze existuje pfi¢inny vztah mezi podilem pfijatych
dotaci na celkovych piijmech a vysledkem hospodateni. U kazdé z obci se ovSem tato
zéavislost projevila mirné odlisn€. V piipadé analyzy hospodateni Litovle bylo zjisténo, ze
¢im vyssi je podil piijatych dotaci na celkovych pfijmech, tim vyssiho salda obec dosahuje.
Z analyzy hospodareni Piikaz vyplyva, Ze ¢im vyssi je podil pfijatych dotaci na celkovych
pfijmech, tim lépe obec hospodaii, resp. pokud byl podil maly, hospodafila obec se
schodkem a v ptipad¢ vyssiho podilu hospodafila obec s piebytkem. Touto komparaci bylo
zjisténo, ze piijaté dotace znacné ovliviiuji finanéni hospodatfeni obce. Nebyla zjisténa
zavislost mezi vlivem pfijatych dotaci na hospodateni a velikosti obce.

Dale bylo na zéklad¢ analyzy hospodafeni jednotlivych obci zjisténo, ze vydajova
strana rozpoc¢tu je vice zatizena béznymi vydaji v menSi ze zkoumanych obci. Nelze
predpokladat, ze vétsi podil béznych vydaji je zptisoben realizaci mensiho poctu dotacnich
projekti. V analyzovanych obcich byl v letech 2010-2015 realizovan témét stejny pocet
dotacnich projekti (v Litovli 31, v Piikazich 29). Velky rozdil 1ze ale sledovat v souhrnné
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vysi ptijatych dotaci v tomto obdobi. Mésto Litovel realizovalo dota¢ni projekty, na které
Vv souhrnu ziskalo finan¢ni prostfedky ve vysi 573 miliond K¢&. Piikazy v ramci zminénych
29 dotac¢nich projektt ziskaly z externich zdroji souhrnnou c¢astku 12,4 miliona K¢.
Vyuziti externich zdroji zkoumanymi obcemi se liSi jen minimalné, dotacni projekty
v Prikazich jsou ovSem cast&ji realizovany s prispévkem ze statnich dotaci, jedna se
predevs§im o mensi projekty.

Finan¢ni ukazatel zadluzenosti je u zkoumanych obci odlisSny. VétSi obec je vice
zadluZena, zadluZeni je zptsobeno nutnosti spolufinancovat realizované dotac¢ni projekty.
Finan¢ni nezévislost se pohybuje kolem 50 %. Ptikazy z hodnoceni vychazi o néco 1épe,
zadluzenost této obce stoupla v poslednich nékolika letech, kdy byly realizovany finan¢né
letech dosdhla obec finan¢ni nezavislosti aZ 90 %. NejvyznamnéjSim rozdilnym dopadem
ptijatych dotaci na hospodafeni vybranych obci je souhrnnd vyse téchto dotaci, ktera
ovliviiuje vysledek hospodareni téchto izemnich celkt, jejich finanéni nezavislost a dalsi

ukazatele.

4.10. Komparace vysledkii dotaznikovych Setfeni

Z dotaznikového Setfeni vyplyva, Ze v obou obcich se lidé zajimaji o hospodateni obce,
zajem vyjadiil vétsi podil obyvatel Piikaz, coZ bylo do jisté miry ovlivnéno vys$sim poctem
zastupitelt mezi respondenty. I pfesto je potvrzena domnénka o tom, Ze lidé v mensich
obcich se o finan¢ni hospodafeni obce zajimaji vic nez ve vétSich obcich, miize to byt
zpusobeno veEtsi sounalezitosti obyvatel s mistem jejich bydlisté. Tomuto zdveéru napovida 1
skutecnost, Ze v mensi obci je hojnéjsi ucast obyvatel na zasedani zastupitelstva. Co se
tykd znalosti pojmu, které souvisi s dotaénimi projekty, vEétsi znalost projevil vybrany
vzorek obyvatel Litovle. Tento vysledek je pfisuzovan mladSimu a vzdélangjSimu
obyvatelstvu obce a také tomu, ze Litovel Cerpala dotace z vétSiho mnozstvi rtznych
externich zdroji nez Ptikazy. Znalost konkrétnich programii ¢i instituci, které jsou
poskytovateli externich zdrojl, je vysokd v obou sledovanych obcich. Obyvatelé¢ Ptikaz
ovsem znaji, na rozdil od obyvatel Litovle, poskytovatele finan¢nich prostfedkl 1 pro ty
nejmensi projekty, v tomto ptipadée se jedna o Olomoucky kraj.

Obyvatelé mensi ze zkoumanych obci vnimaji a kladn€ hodnoti i projekty malého

rozsahu a ,,m&kké” projekty. Pozitivniho hodnoceni se v mensi obci dostalo 1 projektim,
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které nemaji ptimy vliv na kvalitu Zivota obyvatel, zatimco ve vétsi obci obyvatelé kladné
hodnotili piedev§im projekty, které kvalitu zivota ovliviluji pfimo a jejich uZzivani
obyvateli je témér kazdodenni. Dopad realizovanych dotacnich projekti na kvalitu Zivota
obyvatel je v obou obcich hodnocen spiSe kladn¢, v Piikazich dokonce nebyl jediny hlas,

ktery by uvazoval negativni dopad realizovanych projekti na kvalitu Zivota v obci.

S5 Zavér

Cilem této prace bylo urcit, zda dostupnost a vyuzivani externich zdrojt financi maji
vliv na rozvoj obce a také jaké faktory hraji v uspéSnosti vyuzivani téchto zdroji roli. Dale
mély vysledky prace piinést odpovéd na to, jak vyuzivani téchto zdroju ovliviiuje
hospodaieni obce a zda vyuZzivani externich finanénich zdroju vede ke zvySeni kvality
zivota ve sledovanych obcich.

V praktické ¢asti prace byla provedena analyza hospodaieni jednotlivych obci, analyza
vybranych vyznamnych projekti. Mezi obyvateli vybranych obci bylo provedeno
dotaznikové Setfeni, které mélo zjistit, jak obyvatelé obce vnimaji a hodnoti realizované
projekty, jak tyto projekty podle nich pfispivaji ke zvySeni kvality Zivota a také jaka je
jejich znalost problematiky dotac¢nich projektu.

Z provedenych analyz a dotaznikovych Setfeni je mozno konstatovat, Ze externi zdroje
financi maji velky vliv na rozvoj obci. VétSina investiCnich akcei je financovana prave
z externich zdrojt, jeste vice to plati u vétSich obci. Dostupnost a vyuzivani téchto zdroju
nezalezi na velikosti obce, komparované obce realizovaly témét shodny pocet dotacnich
projektd. Velky rozdil byl ovSem analyzovan ve finan¢ni alokaci jednotlivych projekta.
Ttikrat vétsi obec ziskala pii téméf shodném poctu projekth skoro padesatkrat vice
finan¢nich prostiedkil na dotacni projekty. VEtsi obec ma jisté vice potieb, které se snazi
uspokojovat realizaci projektii. Také schopnost obci zadat dotace, a vyuzivat je ke svému
rozvoji, je ovlivnéno tim, kdo zrovna stoji ve vedeni obce. Diivodem je jeden z negativnich
dopadt, které¢ vyplyvaji z komparace vybranych obci, a to ze vétsi ze zkoumanych obci
realizuje mnozstvi projektd, které nemaji piimy dopad na kvalitu Zivota obyvatel.
Z dotaznikového Setfeni se zd4, ze obec realizaci svych projektl nereaguje vzdy na potieby
obce tak, jak je vnimaji mistni obyvatelé¢. Casto vedeni obce podiizuje vybér dotadnich
projektd, které maji reagovat na stanovené potieby obce, aktudlni dostupnosti dotacnich

zdrojii. Dal$im negativnim dopadem vyuzivani externich zdrojl je rostouci zvyklost obci
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realizovat projekty pro rozvoj z cizich zdroji, investice do kvality zivota v obci a rozvoje
obce nechtéji a vétSinou ani nemohou realizovat pouze z vlastnich zdrojt.

Jednim z klicovych faktort, které ovliviiuji vyuzivani externich zdroji pro rozvoj obce,
je to, kdo stoji ve vedeni obce. Aby mohli piedstavitelé obci kvalitné a smysluplné
vyuzivat tyto zdroje k realizaci projektd, které zvysi kvalitu Zivota mistnich obyvatel a
budou napomadhat rozvoji, je potfeba, aby rozuméli zptisobu podavani dotaci, aby méli
piehled 0 tom, jaké dotace je mozné Cerpat. DalSim z faktort, které ovliviiuji to, zda obec
Cerpa dotace vice ¢i méng, je jeji schopnost projekty spolufinancovat. V piipadé, ze neni
schopna je spolufinancovat z vlastnich zdroji, musi byt alesponi schopna ziskat uvér ¢i
pujcku, kterou spolufinancovani pokryje, a tento navratny zdroj v budoucnu splatit.

Z dotaznikového Setfeni bylo zjisténo, Ze 1idé v obou obcich maji pocit, Ze realizované
projekty pfispivaji ke zvySovani kvality Zivota v obci. VEtsi naplnéni tohoto cile bylo
zaznamenano v mens$i z obci, v Pfikazich. Z ¢asti je to dano tim, ze obec 1épe prezentuje
realizované projekty, coz dokazuje také znalost pojmu, programi a instituci poskytujici
externi finanéni zdroje mistnich obyvatel i Vv pfipad€, Zze nejsou zapoditany odpovédi
mistnich zastupiteldi. PfestoZe celkové ziskané finan¢ni prostfedky na dotacni projekty byly
v Piikazich mnohondsobné¢ niz§i nez v Litovli, mistni obyvatelé hodnoti veSkeré
realizované projekty pozitivnéji a ptikladaji jim vétSi vyznam s dopadem na kvalitu Zivota
a rozvoj nez ve druhé z analyzovanych obci. Z toho vyplyva, ze pii posuzovani dopadu na

kvalitu Zivota v obci a rozvoj v obci neni rozhodujici objem vlozenych financi.
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Priloha €. 1: Znaky obci Litovel a Prikazy
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Priloha ¢. 2: Mapa okoli vybranych obci
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Piiloha ¢. 3: Fotografie Prikaz

Mistni ¢ast Hynkov

Zalozensky dim Skanzen Ptikazy
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Piiloha ¢. 4: Fotografie Litovle
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Gymnazium Jana Opletala Kostel sv.Marka
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Radnic¢ni véz Morovy sloup

Zdroj fotografii: www.litovel.eu
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Priloha €. 5: Dotaznik pro obyvatele mésta Litovel
Vazeni obCané mésta Litovle,

touto cestou bych Vas rada pozéadala o spolupraci pii zpracovani mé diplomové prace na
téma Zhodnoceni vlivu dotaci na hospodafeni a rozvoj obce, kterou pisi na Provozné-
ekonomické fakulté Ceské zemddélské univerzity v Praze. Vyplnénim tohoto dotazniku mi
pomuzete ke sbéru pottebnych informaci pro zpracovani prace. VaSe odpovédi budou
pouzity pouze v této diplomové praci, dotaznik je anonymni.

Pfedem Vam d€kuji za spolupraci.
Be. Olga Klinecka

1) Jak dlouho Zijete v obci Litovel?
e Dé¢le nez 30 let
o 20az30let
o 10az20let
e 5azl10let
e Kratsi dobu nez 5 let

2) Zajima Vas, jak obec naklada se svymi finan¢nimi prostiedky?
e Ano
e Ne

3) Utastnite se na déni v obci?
e AnNO
e Ne

4) Jakymi aktivitami se déni v obci ucastnite?

5) Kde se nejcastéji dovidate o déni v obci:
e Na vyvésnich tabulich v obci
e Z hlaseni obecniho rozhlasu
e Na zasedani zastupitelstva obce
e Z obecnich novin (Litovelské noviny)
e Z méstskeé televize (TV Infokanal)
e Na internetovych strankach obce
e (Od predstaviteld obce ¢i zastupitelli
e (d pratel ¢i sousedt
e O déni v obci se nezajimam

100



6) Jsou Vam znamy pojmy jako strukturalni fondy EU, opera¢ni programy apod.?
e Ano
e Ne

7) Znate nazev nékterého programu ¢i instituce, ze kterych obec ziskala finan¢ni
prostiedky na néktery ze svych realizovanych projekta?
e Ano (VypiSte, prosim, Jak€).......c.oiiiiiiiii e

8) Oznamkujte, prosim, nasledujici realizované projekty podle toho, jak se Vam
zdaji smysluplné a uzitecné (1- nejlepsi, 5 — nejhorsi):

e Regenerace sidlisté Vitézna 1 2 3 4 5
e Revitalizace Olomouckého rybnika v Litovli 1 2 3 4 5
e Kanalizace a COV Litovel 1 2 3 4 5
e Bezpecna Litovel - vybudovani novych cyklostezek 1 2 3 4 5
e Vytah do méstské knihovny 1 2 3 4 5
e Oprava méstskych hradeb 1 2 3 4 5
e Revitalizace méstského koupalisté Litovel 1 2 3 4 5
e Zahradni tpravy hibitovni zelen¢ Chotelice 1 2 3 4 5
e Digitalni povodnovy plan mésta a ORP Litovel 1 2 3 4 5
e Prechody a BUS zélivy - Rozvadovice, Uncovice 1 2 3 4 5
e Litovel - napojeni mistnich ¢asti Rozvadovice,

Uncovice, Biezové, Viska, Chudobin na kanalizaci 1 4
e Rekonstrukce radni¢ni véze 1 4
e Muzeum Litovel - rozsiteni vystavnich ploch a

ztizeni depozitare 1 2 3 4 5
e Biocentrum Sargounské louky 1 2 3 4 5
e Revitalizace ndmésti Premysla Otakara 1 2 3 4 5
e Vystavba kompostarny Litovel 1 2 3 4 5
e Rozvoj ICT mésta Litovel 1 2 3 4 5
e Stavebni upravy silnice 11I/3733 Nasobtrky 1 2 3 4 5

9) Které z vySe uvedenych projekti nejvice a nejéastéji vyuzivate? (mozno uvést vice
projektit)

10) Myslite si, Ze obec pIné vyuZiva moZnosti ziskani dotaci?

e Ano
e Ne
e Nevim
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11) Které z realizovanych projektii mél podle Vas nejvétsi prinos? (mozno uvést vice
projekt)

13) Mate pocit, Ze projekty realizované v minulych letech zlepSily kvalitu Zivota

v obci?

e Rozhodn¢ ano
e SpiSe ano

e Nevim

e SpiSe ne

Rozhodné ne

14) Do jakych oblasti by méla obec v budoucnu investovat?

Renovace obecnich budov

Rozvoj dopravni infrastruktury (dopravni cesty)

Rozvoj technické infrastruktury (kanalizace, Cistirny odpadnich vod, zafizeni pro
nakladani s odpady)

Rozvoj obcanské vybavenosti (budovy a stavby pro sluzby vzdélavani, socidlni
péce, zdravotni sluzby, kulturu)

Kulturni a spolecenské vyziti v obci

Sportovni zazemi (hfist€, hala pro sportovni aktivity)

Zlepseni vetejného prostranstvi (zelen, lavicky v obci)

Ochrana zivotniho prostiedi

Volnocasové aktivity pro déti a mladez

Rozvoj cestovniho ruchu

15) Nachazi se v obci Litovel néco konkrétniho, do ¢eho by bylo dobré investovat,
nebo co by bylo dobré vybudovat? Prosim vypiste:

&
P
PP P PP

16) Pohlavi:

e Zena
e Muz
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17) Vas vék:

Do 20 let
20 az 30 let
30 az 40 let
40 az 50 let
50 az 60 let
Nad 60 let

18) Vase nejvyssi dosazené vzdélani:

Zakladni

Odborné ucilisté s vyucnim listem
Odborné ucilisté s maturitou
Stredoskolské

Vyssi odborné

Vysokoskolské

19) Vase zaméstnani:

V zaméstnaneckém pomeéru

Osoba samostatné vydélecné ¢inna
Student

Nezaméstnany

Duchodce

V matetské/rodicovské dovolené
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Priloha €. 6: Dotaznik pro obyvatele obce Prikazy
Vazeni ob¢ané obce Ptikazy,

touto cestou bych Vas rada pozéadala o spolupraci pii zpracovani mé diplomové prace na
téma Zhodnoceni vlivu dotaci na hospodafeni a rozvoj obce, kterou pisi na Provozné-
ekonomické fakulté Ceské zem&délské univerzity v Praze. Vyplnénim tohoto dotazniku mi
pomuzete ke sbéru pottebnych informaci pro zpracovani prace. VaSe odpovédi budou
pouzity pouze v této diplomové praci, dotaznik je anonymni.

Pfedem Vam d€kuji za spolupraci.
Be. Olga Klinecka

1) Jak dlouho Zijete v obci Prikazy?
e Dé¢le nez 30 let
o 20az30let
o 10az20let
e 5azl10let
e Kratsi dobu nez 5 let

2) Zajima Vas, jak obec naklada se svymi finan¢nimi prostiedky?
e Ano
e Ne

3) Utastnite se na déni v obci?
e Ano, jak:
e Ne

4) Kde se nejéastéji dovidate o déni v obci:
e Na vyvésnich tabulich v obci
e Na internetovych strankach obce
e Z hlaseni obecniho rozhlasu
e Na zasedani zastupitelstva obce
e Z obecnich novin
e (Od predstavitelll obce ¢i zastupitelti
e (d pratel ¢i sousedt
e O déni v obci se nezajimam

5) Jsou Vam znamy pojmy jako strukturalni fondy EU, opera¢ni programy apod.?

e Ano
e Ne
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6)

7)

8)

9)

Znate nazev nékterého programu ¢i instituce, ze kterych obec ziskala finan¢ni
prostiedky na néktery ze svych realizovanych projekti?
e Ano (vypiste, prosim,

Oznamkujte, prosim, nasledujici realizované projekty podle toho, jak se Vam
zdaji smysluplné a uzitecné (1- nejlepsi, 5 — nejhorsi):

e Rekonstrukce obecniho ufadu

e Ukazatele rychlosti

e Regenerace aleje Piikazy-Vojnice

e Kaple Hynkov

o Détské hiiste

e Lipova alej

e Vybaveni Jednotky Sdruzeni dobrovolnych hasict
e (Osetfeni pamatecniho dubu

e Vysadba Hatova cesta

e Okna zdlozenského domu

e Fasada ZS

o Alej ke kapli

e Zazemi TJ Sokol

e Revitalizace zelené

e Snizeni prasnosti v obci

e Barokni kiiz

e Automobil pro Sdruzeni dobrovolnych hasica

e Dvouradi alej

P PP R RPRPRPRPRPRRPRPRRPRPRLRRERRERRBR
N NP RNNRONNMNNOMRPDRONRNONNMNOMRDRNOMNONNDNDNDN
W W W WwwWwwWowowowowowowowowowowow w w
B T S N S S s I T e T S T S S S R S o
SIS IS B IS IS, IS ES WS WS IS NS B NS B, IS IS IS B

e Bezbariérové chodniky

Které z vySe uvedenych projektii nejvice a nejéastéji vyuzivate? (mozno uvést vice
projektit)

Miyslite si, Ze obec plné vyuZiva moZznosti ziskani dotaci?

e Ano
e Ne
e Nevim
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10) Které z realizovanych projektii mél podle Vas nejvétsi prinos? (mozno uvést vice
projekt)

12) Mate pocit, Ze projekty realizované v minulych letech zlepsily kvalitu Zivota

v obci?

e Rozhodn¢ ano
e SpiSe ano

e Nevim

e SpiSe ne

e Rozhodn¢ ne

13) Do jakych oblasti by méla obec v budoucnu investovat?

Renovace obecnich budov

Rozvoj dopravni infrastruktury (dopravni cesty)

Rozvoj technické infrastruktury (kanalizace, Cistirny odpadnich vod, zafizeni pro
nakladani s odpady)

Rozvoj obcanské vybavenosti (budovy a stavby pro sluzby vzdélavani, socialni
péce, zdravotni sluzby, kulturu)

Kulturni a spolecenské vyziti v obci

Sportovni zdzemi (htiste, hala pro sportovni aktivity)

Zlepseni vetejného prostranstvi (zelen, lavicky v obci)

Ochrana zivotniho prostiedi

Volnocasové aktivity pro déti a mladez

Rozvoj cestovniho ruchu

14) Nachazi se v obci Prikazy néco konkrétniho, do ¢eho by bylo dobré investovat,
nebo co by bylo dobré vybudovat? Prosim vypiste:

L P
L P
B
15) Pohlavi:
e Zena
e Muz
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16) Vas vék:

Do 20 let
20 az 30 let
30 az 40 let
40 az 50 let
50 az 60 let
Nad 60 let

17) VaSe nejvyssi dosazené vzdélani:

Zakladni

Odborné ucilisté s vyucnim listem
Odborné ucilisté s maturitou
Stredoskolské

Vyssi odborné

Vysokoskolské

18) Vase zaméstnani:

V zaméstnaneckém pomeéru

Osoba samostatné vydélecné ¢inna
Student

Nezaméstnany

Duchodce

V matetské/rodi¢ovské dovolené
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