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Abstrakt

Cilem diplomove prace na téma: ,,Jelenec béloocasy (Odocoileus virginianus) v
Evropé* je vyhodnoceni a porovnani chovi jelence béloocasého v Evropé. Snaha ziskat
aktualni informace ze soucasnych vyznamnych oblasti vyskytu, zejména z oblasti, které
se stali pro jelence piirozenym prostfedim jak ve volnosti, tak v obornich chovech.
Shrnuti podminek pro chov, vhodnych lokalit vyskytu, mezidruhovou konkurenci a
potravni naroky virzinské zvéfe.

Prace je rozdélena do dvou ¢asti. Prvni je zaméfena na zpracovani dostupnych publikaci
a sumarizaci soucasného stavu problematiky. Druha popisuje pozorovani chovu jelenct
v oboie To¢na. Pfiristy, thyny, Zivotni prostfedi a zpisoby krmeni. Dale statistické
vyhodnoceni udaji statni spravy a vystupt z Finska a zpracovani a vyhodnoceni

mapovych podkladi GIS z lokalit vyskytu jelenct b&loocasych v CR.

Klicova slova: jelenec béloocasy, strategie chovu, pfirozené prostfedi, mezidruhova

konkurence, potravni naroky, statistické udaje, mapoveé podklady GIS



The main goal of the thesis on the topic ""White-tailed deer (Odocoileus virginianus)
in the Europe™ is the evaluation and comparsion white-tailed deer breeds in the
Europe. Trying to get up to date information on current significant areas of apperance,
particularly in areas that have become natural enviroments for white-tailed deer as in
vild and game reserves. Summary of conditions for the breeding, suitable habitats,
interspecific competition and food demands of white-tailed deer.

The work is divided into two parts. The first focuses on the analysis of available
publications and summarize the current state of the problem. The second part describes
the breeding observations of white-tails in the preserve To¢na. Increment, mortality, the
environment and feeding methods. Further is statistical evaluation of the state
administrtion data and data from Finland and processing of GIS maps interpretation of
white-tailed deer habitats in CR.

Keywords: white-tailed deer, breeding strategy, natural environment, interspecific

competition, food demands, statistical data, GIS maps interpretation
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1 Uvod

Jelenec béloocasy (Odocoileus virginianus), nebo také jelenec virzinsky
neni mezi mysliveckou vefejnosti pfili§ znamou zvéEii. Jedna se o zastupce jelenovitych,
ktery byl do Ceské republiky introdukovan pied vice nez sto lety z Ameriky a od té
doby se ve vétsi ¢ mensi mife vyskytuje na Dobiissku ve stednich Cechach, jak ve
volnosti, tak v obornich chovech.

Jedna se o zvér, kterd ma nejen neobvykly tvar parozi, ale 1 nepiili§ bézné
potravni navyky, zpisob Zivota, chovani a postoj vii€i ostatnim druhlim nasi pivodni
zvéte. Presto, ze je jelenec v mnoha ohledech podobny nasemu srnci, ktery se i
V dnesni, naprosto zménéné, lidmi obydlené pfirodé piizptsobil vSem moznym
podminkam a vyskytuje se od niZin az po horské oblasti v relativné hojnych poctech,
neni u nas vice stabilni chovil virzinské zvéte ve volné ptirode. Pro€ tedy jelenec, ktery
je v Americe na mnoha lokalitich znaéné pfemnozen, a ktery se zde pfizpusobil
extrémnéj$im podminkam nez nase srn¢i zveéf, nedokaze uspé$né piezivat na Uzemi celé
nasi republiky podobné, jako je tomu napiiklad ve Finsku?

Na zaklad¢ védeckych zprav z vyzkumd, které se v minulych letech uskutec¢nili
na uzemni byvalého lesniho zdvodu Dobftis§ v DobftiSské obote Aglaja, kterd byla ucelné
vybudovana pro chov virzinské zvéfe, spolecné s literaturou vydanou specialisty na
jelence v Americe, Finsku a Ceské republice a zkuSenostmi, které mi predali odbornici,
kteti se virZinskou zv&fi zabyvaji, ¢i zabyvali, jsem vypracoval piehled aktualnich
informaci uvedenych v odborné literatufe o druzich potravy, potravnich navycich a
potravnich narocich, pfirozeném prostiedi a konkurenceschopnosti virzinské zvére,
roz§ifeny o vyhodnoceni ptimych pozorovani jelencti v obofe To¢na a 0 zpracovani

statistickych dat statni spravy CR spoleéné ze statistikami z Finska.



2 Cile prace

e Shromazdéni dostupnych publikaci na téma virzinské zvéte.

e Souhrn obornich chovil a chovi jelenct ve volnosti v CR.

e Piehled souCasného vyskytu jelenci ve Finsku a zaniklych chovu
v Evropé.

e Srovnani situace v Ceské republice a Finsku, jako hlavnich lokalit chovu
jelenctu v Evropé, na zakladé statistickych dat.

e Vyhodnoceni lokalit v CR na pomoci mapovych podklada GIS.

e Popis vystupt z ptimych pozorovani v obote Tocna.



3 Literarni prehled

3.1 Jelenec béloocasy

Jelenec béloocasy (virzinsky) — Odocoileus virginianus
Ttida: Savci — Mammalia

Podtiida: Zivorodi — Thoria

Nadfad: Placentaové — Placentalia

Rad: Sudokopytnici — Artiodactyla

(Zvet sparkatd)

Celed — Jelenoviti — Cervidae

(Zvéf parohata)

Podc¢eled’: Telemetracarplia

Délka téla samcti muze dosahovat téméf 200 cm, vyska v kohoutku je 100 cm a
hmotnost 70 kg. Samice jsou o néco mensi. Charakteristicky je pfedevs§im 30 cm
dlouhy, zespoda bily ocas, ktery v nebezpeéi jelenci vztyCuji a davaji tak vystrazny
opticky signal ostatnim. Letni srst byva zlutoCervena, zimni Sedava. Biicho, hrdlo a
obritek jsou vzdy témér bilé. Parozi samcti ma zvlastni kosickovity tvar.

Rije probihd od konce fijna do za¢atku prosince. Samci se pii ni ozyvaji
napadnymi sykavymi a hvizdavymi zvuky a bojuji o samice. Po uplynuti doby biezosti,
ktera trva 26 — 30 tydnd, rodi lan v kvétnu az v Cervnu nejcastéji 1 — 2 skvrniteé
kolouchy. Ti jsou na rozdil od ostatnich jelenovitych pomérné dlouho odklddani a
matku nasleduji az po tiech tydnech, kdy také zacinaji piijimat zelenou potravu. Kojeni
jsou dva mésice, pohlavné dospivaji ve v€ku kolem 1,5 roku a dozivaji se asi 10 let.

Samci vétSinou Zziji samotaisky a teprve v zimé se docasné ptipojuji k rodinnym
tlupdm. Samice s mlad’aty je svym stavani$tim pomémné vérna, samci se vSak toulaji
Casto na velké vzdalenosti. Jelenci maji dobfe vyvinuty Cich a sluch. Pocetnost nasi
populace ¢itd pouze nekolik set kust.

V potravé je jelenec pon€kud vybiravy. Spasa predevsim pupeny a vétve strom,
lesni plody, rizné druhy trav a zemédélské kultury.

Jelenec béloocasy je zveii se stanovenou dobou lovu od 1. zafi do 31. prosince.
Podle legislativy ochrany piirody a krajiny neni zvla§té chranén. (CERVENY A KOL.
2004)



3.2 Historie chovu

Jelenec béloocasy (Odocoileus virginianus) je jeden z nejbézné&jSich druhu
obyvajici rozsahlad stanovisté Severni a Jizni Ameriky. Diky své adaptabilité se
vyskytuje od jiznich stati Kanady, ptes USA a celou Stfedni Ameriku az po subtropické
oblasti na jihu. Prostfedi jeho vyskytu jsou velmi riiznoroda, od lesnich komplexa, pies
zemedelské oblasti, az po meéstské aglomerace. Vyskytuje se v niZzinach tésné nad
hladinou mote v tropech, i ve vysokohorskych oblastech 4000 — 4500 m.n.m v Andach
(BAKER 1984). Na tak obrovském tizemi Zije na 40 poddruhi jelence béloocasého, které
se li8i velikosti téla, zbarvenim a nékterymi dal§imi morfologickymi znaky.

S riznou Urovni uspeSnosti byl jelenec introdukovan do nékolika zemi mimo
jeho ptivodni areal vyskytu. Introdukce nebyla Gispé$na na Britskych ostrovech (BAKER
1984) a v Bulharsku (WHITEHEAD 1993), oproti tomu se jelence podafilo uspésné
introdukovat ve Finsku (NYGREN 1984), v Jugoslavii (BojoviCc & HALLS 1984) a na
Novém Zélandé (HARRIS 1984). Podle nejstarsich tidajl se jelenec béloocasy dostal do
sttedni Evropy v druhé poloviné 19. stoleti, jako exoticka zvéf dovezena z Ameriky.
Zveii se vtéchto podminkach pfilis§ nedafilo a mnoho obornich chovli postupné
vymizelo. V Ceské republice se prvni jelenci objevili na Dobfissku koncem
pfedminulého stoleti. Zakladem pro tuto populaci bylo 6 aZ 12 kusii zvéfe a v roce 1906
dalsich 10 az 16 kusi (KRAUs 1910). Zvé&f byla ptvodné vypusténa do oburky ,,U
Krélovské stolice”. Tam byla chovana piiblizné do dvacatych let, kdy byl plot oburky
znicen, a zveéf zacala pronikat do sousednich lesi. Reprodukce byla z poc¢atku velmi
nadéjna a tak postupné osidlovali nové lokality Ptibramska a RoZzmitalska. Kromé
opocenského a dobtisského panstvi byli v prvni poloving 20. stoleti jelenci kratkodobé
chovani i na velkostatku Orlik nad Vltavou (Kvétov, obora Anninsky dvir, Serkovska
obora), v Zehuéicich, v Merklinské obofe na Plzensku a téz na nékolika mistech na
Moravé (Bystfice pod Hostynem, Kunstit na Moraveé, Tel¢, Studeni, Kunzik,
Veselicko, Holesov). Zadny ztéchto chovii viak nemél pokracovani (KOKES 1970,
HOSEK 1983). Novéji byla v Cechach zaloZena podkrkonos$ska populace v roce 1965
vV obofe Holovousy. Z ni jelenci rovnéz pronikli do volné ptirody a to v roce 1973
(SvArRc 1981) nebo 1975 (SVARC, HROMAS 1978) a rozsifili se do oblasti Hoficka.

V ramci zazvéfovani regionti se jelenec zacal chovat v roce 1989 také v Posazavi



(Ptestavlky), v roce 1994 vSak po poskozeni obory i zde unikl do volnosti (ANDERA,
HANZAL 1995). Na Moravu byl jelenec opétovné dovezen v roce 1985 (SIMEK 1994),
nejprve do obory Jasenna a pozdéji do dalich chovnych zafizeni. Na Zlinsku se dostal
do volnych honiteb v roce 1991, na Prostéjovsku a v Miloticich o dva roky pozdé&ji
(ANDERA, HANZAL 1995).

V roce 1981 byla na Dobiissku vybudovana nova obora Aglaja o rozloze 500 ha a
stavem zvéte kolem 160 kusii. V soucasné dobé¢ se virzinska zveér vyskytuje jak v obote,

tak ve volnosti.
3.3 Jelenci v Ceské republice

3.3.1 Dobris a okoli

3.3.1.1 Chov virzinské zvére

Jelenec béloocasy se chova v oblasti byvalého lesniho zavodu Dobiis jiz vice
nez sto let a stal se tak pfirozenou soucasti fauny v této oblasti. Vzhledem Kk atraktivité
trofeji, mimotradné chutné zvéfing, ale 1 pro malé Skody, které plisobi, se stal druhem
budicim mezi mysliveckou vefejnosti velky zajem. Dulezité je i to, ze se Gspé$né chova
sto let pravé jen na DobfiSsku. Drobné populace, které vytrvavaji na Rozmitalsku
(honitba Vacikov), oblast Smolotel (oboje okres Ptibram), nedosahuji velkého
vyznamu. Populace jelence vysazené na Moravé (tzv. jelenec severni - Odocoileus
virginianus borealis) jsou zatim mladé a jejich vyvoj dosud nemohl byt vyhodnocen.
Pozornost budi v odborné vetejnosti diskuze na téma, zda dobfiisska populace je
usp&$na, nebo nikoliv a zda existuji poddruhy uvedené v literatufe, ¢i nikoliv.
Zoologicky je Odocoileus virginianus piibuzny nasi zvéti sméi  (skupina
telemetacarpalia).

Oblast vyskytu lezi v Brdské vrchoving, lesni vegetacni stupenn 2 — 3, SLT 1K,
2B, 21, 2K, 2§, 3B, 31, 3K, 30, 3P, 3S, podnebi mirné teplé, primérna teplota v lednu -
4 -5, v Cervenci 16 - 18°C, primérnd ro¢ni teplota 7°C, uhrn srazek 550 — 650 mm,
prevladaji kamenité oligotrofni hnédé pldy, podzolované, na kyselém podlozi.
Zastoupeni listnatych stromt je 25%.

Veskera virzinskd zvéf na DobiiSsku pochazi z nékolika kusii dovezenych

z panstvi knizete Colloredo-Mannsfelda na panstvi Dobiis z Ameriky, a to 7 kust v roce



1853, 6 kust vroce 1890, 16 kusi vroce 1906 a dale 7 kust ptevezenych z obory
v Opo¢né vroce 1893 a 1898 (FEUREISEL 1970). Zprvu byla tato zvéf chovana
V zooparku pfi dobfisském zamku, zmifiovany je i docasny vyskyt v oboie Kralovska
stolice.

oburky v Brazdech (polesi Mannsfeld, pfiblizné 2 km od tzv. Staré obory), odkud byla
virzinska zvéf vypusténa do volnosti. Tato oblast spolu s ptilehlym polesim Sv. Anna je
komorou této zvéfe dodnes.

Pfesny ptivod zvéte neni znam, podle Zimmermanna jde o poddruh Odocoileus
virginianus virginianus. Nutno podotknout, ze systematické zafazeni poddruhu je
problematické. Je pravdépodobné, Ze se nejedna o taxonomicky vyliSitelné poddruhy,
ale o jeden druh s velkou variabilitou a schopnosti se pfizpusobit prostiedi.

Vliv prostiedi a zejména podnebi je patrny i v nasich podminkach. ZkuSenosti
s reintrodukei této zvéie v USA rovnéz potvrzuji, Ze se o samostatné poddruhy nejedna

(BARTOS, 1995).

3.3.1.2 ZkuSenosti s obornim chovem v oboie Aglaja

Na pocatku sedmdesatych let byla po dohod¢, tehdy Ministerstva lesniho a
vodniho hospodarstvi, Vyzkumného ustavu lesniho hospodafstvi a myslivosti a
Stfedoceskych statnich lesit — Lesniho zdvodu Dobii§ schvalena vystavba obory pro
druh jelence béloocasého (Odocoileus virginianus virginianus). Pivodnim zamérem pro
vybudovani obory pro tento druh bylo jednak jeho zachovani na Dobfissku a umoznéni
snadngjsi 1écby v objektu obory, a tim zabranéni rozSifeni motolice obrovské
(Fascioloides magna). Populace jelence ve volnych honitbach se méla zlikvidovat.
Jelikoz je v8ak tato motolice diagnostikovéana u vSech druht sparkaté zvéte, kterd se zde
vyskytuje (jelen, danck, jelenec, muflon, srn¢i a vzacné i u Cerné zvéte), nebylo by
timto krokem dosazeno zadného vysledku. Proto byla nasledné tato koncepce zménéna
stim, ze se zde bude chovat virzinskd zvér a 1€Cit a pak zdravou zvéti budou
zazvéfovany volné honitby v Cechéch.

Oborni objekt se zacal budovat na polesi Obora po ptedchazejicim prazkumu
lokalit, Gzivnosti terénu a vodnich zdroju vroce 1977. Je lokalizovan do oblasti

autochtonnich habrodubych porosti se smrkem, borovici, bukem a lipou. Oborni objekt



byl uzavien a zavéru roku 1980, a to dfevénym plotem o vysce 250 — 350 cm. Virzinska
zvet totiz velmi snadno vysoko pfesazuje. Bylo zaploceno celkem 514 ha plochy
Z ¢ehoz je 473 ha lesa, 28 ha luk, 10 ha poli a 3 ha ostatnich ploch (vCetn¢ vodnich).
Ptevladajicim ptidnim typem jsou hlinitoStérkovité pidy a oglejené podzoly.

Pokud jde o uzivnost obory, je zde pfevaha listnatych porostli (zejména dubu),
které v semenném roce poskytuji dostatek ptirozeného krmiva. Dale zde bylo vysazeno
pies 4 tisice kust odrostki plodonosnych dievin (kastan, jefab, jablonn a podobng¢).
Velice jsou pies zimu vyuzivany plochy siln¢ zarostlé ostruzinou, které zver rada
vyhledava. Pro pfikrmovani zvéfe jsou k dispozici 3 centralni krmelisté se zasobniky na
objemova a jadrna krmiva a sklepy na uskladnéni duznatych krmiv a dale 2 mensi
ptikrmnna zafizeni. Zvét je v obofe prikrmovana zhruba 280 dni v roce. Z krmiv je
predkladano seno i senaz.

Toto krmivo vSak virzinska zvér, ale i danci v obofe velmi malo pfijima a
Vv mirnych zimach prakticky vibec, nebot md moznost tuto slozku potravy nahradit
pfirozenou potravou, zejména rizné byliny, ostruziny, okusové listnaté dieviny, ale také
1 napfiklad rada pfijimd jiz zaschly staréek. Ve volnych honitbach je naptiklad senaz
Vv zim¢ piijimana s oblibou. Dobré zkuSenosti jsou s vojtéskovymi ususky. Dale byl
predkladan oves a jeCmen, jablka, kastany, mrkev, fepa ¢i kedlubny. Spotfeba krmiv u
této zvefe je mensi nez napiiklad u danci zvéfe. V zimnim obdobi zvét piichazi na
krmelisté vétSinou jednotlive, ¢i v malych rodinnych skupinach, zde se zdrzi pomérné
kratkou dobu a pokracuje ve vyhledavani pfirozeného krmiva v porostech a na loukach
oproti danci zvéfi, kterd se na krmelistich zdrzuje déle, prakticky do nasyceni.

V obofe bylo provadéno pravidelné¢ ozdravovani formou piisad do krmiva.
Pouzival se zejména Rafendazol — Premix a diive Mebenvet. V soucasné dobé je vyskyt
motolice velmi silné¢ potlacen, coz dokazuji provedena vysSetieni odlovenych a

uhynulych kust zvéte. (MARIK 1999)



3.3.1.3 Rozsireni na DobriSsku a etologie

Vyméra arealu hlavniho rozsifeni jelence na Dobiissku je pfiblizn¢ 8 000 ha a
zahrnuje oblast hfebenii zapadné a severozapadné od Dobfise.

Rozsiteni virzinské zvéie izce sOuvisi s jejimi naroky na stanovisté. Vyhledava
vlhké, rovinné az mirné zvInéné terény s dostatkem vlhkych travnatych porosti. Tomu
odpovidaji pady typu oglejenych podzolu s dostatkem povrchové vody. Vyhyba se
suchym stanovistim s pisCitymi padami, které tvoti podstatnou ¢ast povltavské oblasti
Dobfisska, to je vychodné od Dobfise, kde se virzinska zvetr nevyskytuje, piestoze tato
¢ast zdejsiho kraje s podlozim krystalinika je zfejmé Gzivnéjsi. Jelenec za pasi vychazi
pravidelné do poli, avSak jeho vyskyt je vazan na ucelené lesni komplexy.

Migrovani virzinské zvéie holé je nepatrné. Na vhodnych biotopech dosahuje
zna¢né hustoty populace (100ks/1000 ha). Vyskytuje se zpravidla v tlupach slozenych
z lanég, ciplenky a kolouchii. Tyto rodinné tlupy se zdrzuji ve svém biotopu o ploSe
nékolika malo desitek hektarti. Jeleni jsou vétSinou samotaisti, nebo se spojuji do dvojic
s malym rozdilem véku. Na rozdil od zvéfe holé jelenci migruji ¢asto i na velké
vzdalenosti. Byl zaznamenan piipad pozorovani téhoz jedince béhem jednoho dne na
dvou mistech vzdalenych pfiblizn¢ 10 km. Pozoruhodny je fakt, ze laii své kolouchy
odklada a nevodi je tak, jak je pravidlem u jeleni nebo danc¢i zvéfe. Stava se, Ze
takzvana nevodici lan se setkava se svym kolouchem na pastviné jakoby nahodile,
pficemz lan 1 kolouch pfichazeji z jiného sméru a jinam zatahuji.

Za vhodnou potravou (pastviny) se do€asné¢ shromazd’uji rodinné tlupy 1 ze
vzdalenosti né€kolika kilometr. Na takovych mistech mizeme v dobé paSi vidét
pohromadé 1 20 — 30 kusii. Jednotlivé skupinky pfichazeji postupné pfiblizné 2 — 3
hodiny pted zdpadem slunce a postupné po napaseni odchazeji. Miizeme je ale vidét i ve
dne, ranni pastevni cyklus za¢ind po vychodu slunce a zvéf setrvava venku i po
rozednéni, dalsi pastevni cyklus je okolo poledne. Snad proto, Ze je na téchto mistech
zvet po 1éta malo lovena, chova se klidn€, neni vdzana na no¢ni aktivitu.

K ostatnim druhtim sparkaté zvéte se chova klidné, asto mizeme vidét pohromadé
v rodinné tlupé jelence i1 danélku nebo danciho Spic¢aka, aniz by jim to vadilo, na pastve
se tlupy jeleni a danci ¢asto misi. K jeleni zv¢fi se chova nev§imave.

Jind je situace pii pfichodu cerné zvéte. Té se virzinskd vyhyba, hlasi jeji ptichod

varovnym signalem (jimz je hlasité sykavé odfukovani) a odbihd mimo jeji dosah.



Potravni naroky jelence jsou podobné zvéti srnéi, je takzvanym okusovacem.
Vyhledava jeteloviny, ostruzinik, ale spasa i traviny, zejména v rané fazi vegetace,
spasa rada i sitinu (Juncus glomeratus). Vyhovuji ji takzvané druhé otavy s mladymi
travinami. S oblibou spasa listy dubu a javoru, méné lipy a buku, habru nedava
pfednost, olsi nepfijimd. Tvrdé traviny nevyhledava. Okusuje rovnéz rize a trnku,
rovnéz letorosty smrku i v dobé vegetace. Zaludy a bukvice sbird rada, rovnéz tak
kastany (plody jirovce Aesculus hippocastanum). V dobé mlé¢né zralosti navs§tévuje
pole s pSenici, spasa rada i oves. Zajem o kukufi¢na pole nebyl zjistén. Bere velmi rada
i jablka, hruskami opovrhuje.

Podobné jako srnéi a na rozdil od danéi zvéfe nepfijima najednou velké
mnozstvi jednoho druhu potravy, a to ani jadrych krmiv. Toto tvrzeni je podloZeno
pozorovanim zvéie odchované v zajeti v aklimatiza¢ni obtrce. RovnéZz na krmeliStich
ve volnosti se zpravidla nezdrzi dlouho a odchazi, aniz by byla jakkoliv rusena. V letech
urody zaludii ziistanou mnohé plody nespotiebovany. Vyznamné Skody na lese témer
nepusobi, protoze neloupe. Za celou dobu pozorovani nebyl zaznamenan piipad loupani
virzinskou zvéfi, a to ani ve stisnénych podminkach aklimatizaéni oburky.
Prohlédneme-li si postaveni fezdku ve spodni Celisti, je patrné, ze loupani kury
neumoziuji. Samoziejm¢ mize jelenec pusobit skody okusem nezajisténych kultur.

(MARIK 1999)



3.3.1.4 Piima pozorovani na Dobiissku

Bylo uskutecnéno celkem 26 pozorovani v délce trvani 2 az 6 hodin, pii kterych
bylo ziskdno 1012 zaznaml vyskytu pfislusnikti ¢ty druht (jelenec, dangk, jelen a
srnec). Protoze byly v dané lokalité jednotlivé druhy zvéie v rizné proporci zastoupeni,
byl nejprve vypocitan ocCekavany pocet vyskyti pro kazdou zver. Tato ocekavana
hodnota se pak srovnala s hodnotou skute¢nou.

Vysledky ukazaly, ze pokud to bylo mozné, pti vstupu do otevieného prostoru se
vSechny c¢tyfi druhy snazili vyhnout druhtim ostatnim a davali pfednost bud’ prostoru
bez jakékoliv zvere, nebo prostoru, kde se jiz pasla zveér stejného druhu. Ke zvéii jiného
druhu se pfipojila virzinska zveét v 13% z registrovanych 524 zdznami, kdy zver vysla
do volného prostoru, srnéi zveét v 19% z 21 zaznamdi, danci zveér 23% z 360 zaznami a
jeleni zvet v 31% ze 107 zaznamu. Jelenec byl jediny druh, ktery vykézal urcity stupen
vyhybani se i pfislusnikiim svého druhu. VSechny tfi ostatni druhy se pfipojovaly ke
svému druhu stejné¢ nebo vice Casto (u srnéi zveéfe mnohem vice), nez jakd byla
vypocitand ocekdvana hodnota. Srn¢i zveét se z ostatnich druhli pfipojovala vyhradné
k jelenci.

Bylo zaregistrovano jen velmi malo pfimych interakci mezi jednotlivymi druhy
¢1 kusy. Z hlediska doby stravené pastvou na volném prostranstvi se ukazalo, ze kdyz uz
zvef prekonala vstupem do prostoru pfitomnost jiné zvéte, druhové slozeni této zvére
pak uz nemélo podstatny vliv na dobu stravenou pastvou.

Virzinska, danci a srnci zveft stravila pastvou na louce vice ¢asu, kdyz se k ni ptipojil
dalsi kus bez ohledu na druhovou pfisluSnost. Toto chovani se vSak jiZ interpretuje jako
obrana pfed pfipadnymi spole¢nymi neprateli.

Zarazejicim vysledkem pfimého pozorovani bylo, Ze v pribéhu cervna a
Cervence byl zaregistrovan piipad lan¢€ jelence vodici koloucha pouze jednou (tzn. 0,2%
z 233 zaznami vyskytu samic¢iho pohlavi tohoto druhu), zatimco u dafika to bylo 8%
(poCet zaznamu 207), u jelena 13% (pocet zaznamu 46) a srnce 11% (pocet zaznami

19) (BARTOS ET AL. 1997, 1998).
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3.3.1.5 Vyhodnoceni vyzkumi jelence na DobiiSsku

Vysledky naznacuji, ze pfi¢inou nedostatecné reprodukce jelence béloocasého
Vv oblasti DobfisSe nelze pficitat genetickym vliviim.
oblasti, rozliSuji vizualné druhy mezi sebou a chapou je jako potencialni konkurenci.
Piestoze se vSechny druhy v uréité proporci piipadt pfipojily k druhiim ostatnim,
virzinskd zveéf vykdzala tuto proporci nejnizSi. Z hlediska nejmensiho piitomného
druhu, srnce, se zda byt jelenec nejméné vaznym konkurentem, protoze to je jediny
druh, ke kterému se srn¢i zvér piipojovala. Jelenec byl jedinym druhem, ktery projevil
urc¢itou snahu vyhybat se i vlastnimu druhu. Rovnéz tak pouze u jelence nevodily matky
prakticky nikdy kolouchy na volné prostranstvi, jako €inily matky vSech zbylych tii
druhti. Jestli bylo pfi¢inou ochranné chovéani nebo neuspésna reprodukce nebylo mozné
zjistit.

Sledovani potravniho chovani pfi zimnim pifikrmovani prokazalo, Ze jelenec
muze piijimat pfedlozenou potravu, ale je pfi tom ovliviiovan pfitomnosti ostatni zvéfe,
vcetné prislusnikd svého vlastniho druhu.

Analyza zimni potravy ulovené virzinské zvéte prokazala nedostatecné potravni
podminky popisované jako nutné pro dany druh (HOLTE & GATES 1977). Pii¢inou je
zjevné nedostatek vhodné potravy zplisobené zfejmé konkurenci o potravni zdroje mezi
pritomnymi druhy spéarkaté zvéte. Toto zjisténi odpovidd velmi dobie nepublikovanym
poznatkiim ziskanych v Texasu v USA na srovnavacich pokusech v oburkach, ze
kterych vyplyva, ze jelenci jsou pii ekologické konkurenci s jinymi kopytniky vétSinou
netspésni (NATMEL 1997). Obdobnou zkusenost vykazuji i chovatelé z dalsich oblasti
Spojenych statt, ve kterych si konkuruje domaci jelenec s introdukovanymi druhy
(SHEFFIELD & MUNGAL 1994). Zda se tedy, ze Gspéch introdukce jelence zejména ve
Finsku spociva v prvni fadé vtom, ze jelenec byl vypoustén v prostiedi, ve kterém
nemél zadné dalsi potravni konkurenty (TIAINEN 1998). Sledovani koexistence jelence
se srn¢i zveéti ve Finsku vede nékteré finské autory k zavéru, ze dokonce i mnohem
mensi srnec by mohl byt UspéSnym konkurentem vici introdukovanému jelenci
(KANKAANPAA 1997).

Je vysoce pravdépodobné, Ze jelenec bude mit v Brdech nedostate¢né podminky

po cely rok, nikoliv jen v zimnim obdobi, ve kterém je schopen piekonat pomérné
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znaény stupen stradani, pokud ma dostate¢né energetické zasoby z obdobi dostatku
(MAuUTZz 1978). Kuptikladu pro tspé$nou reprodukci maji biezi lané jelence zvySenou
spotfebu kvalitni bilkovinné vyzivy jiz na samém zacatku vegetacniho obdobi (PEKING
ET AL. 1998), coz jim studovana oblast s velkou pravdépodobnosti neumoznuje.

Hlavnim problémem se tedy jevi konkurence piedev§im s dafikem a jelenem,
ktefi jsou pro zivot v danych podminkéch daleko 1épe vybaveni, jak z hlediska utvaieni
traviciho Ustroji (HOFMANN 1985), tak socialnimi vnitrodruhovymi vztahy.

Dangk a jelen jsou druhy, které se shlukuji do velkych tlup (GeisT 1998), ve
kterych jsou schopni pfesuni za potravou a sdileni potravnich zdroji. Naproti tomu
jelenec vytvaii jen malé skupinky, cCasto redukované jen na matku s potomky
(MARCHINTON & HIRTH 1984) a ve vétSich koncentracich si navzajem konkuruje.
Socialni stres u lani jelence zpo€atku nezplsobuje zasadni pokles jejich reprodukéniho
potencidlu (MILLER & Oz0GA 1997). Jsou to v prvni fadé pravdépodobné predevsim
nutri¢ni nedostatky, které maji negativni dopad na reprodukci (PEKING ET AL. 1998).

Pokud vSak socialni stres trva, nebo dokonce vzristd, pfistupuji k nutricnim
faktorim jesté etologicka specifika matefského chovani lani jelence a s nim souvisejici
schopnost lani odchovat tspésné koloucha. Kolem kladeni se totiz lan jelence odd¢luje
od ostatnich a na rozdil naptiklad od danél nebo lani jelena vykazuje teritorialni chovani
po dobu asi 4 tydnll (OzOGA ET AL. 1982). Toto teritorialni chovani nema zadny vliv na
populaéni dynamiku jelence pti niz§ich koncentracich zvéfe, ale stane se zasadnim
faktorem postnatalnim ptezivani koloucht, jakmile dosdhne hustota zvétre stavu 38,6
jelence na km? (SCHWEDE ET AL. 1993). Dusledkem byva opusténi koloucha matkou,
piipadné neschopnost matky vytvofit dostate¢né pevnou vazbu s kolouchem, nasledujici
nedostate¢na péce o koloucha a nakonec jeho tthyn. Negativni disledky poruSovani
matefského teritoria ostatni zvéti vedou ke ztrdtdm hlavné u méné zkusenych matek, u
kterych mohou tyto ztraty dosahovat az 63% (OzOGA ET AL. 1982). Uvedené priklady
pochazi z oblasti, kde se vyskytuje pouze jelenec.

Nemuzeme vSak vyloucit, Zze naruSovani matetského teritoria v dobé kladeni
kolouchii jinymi druhy muize mit obdobny negativni efekt na ptezivani kolouchii

jelence.
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3.3.1.6 Potravni naroky jelence béloocasého

Jelenec béloocasy je potravni specialista okusova¢ (HOFMANN 1985; 1989). Jeho
hlavnim zdrojem potravy jsou slozky s vysokym obsahem snadno dostupnych zivin
(dvoudélozné byliny, listnaté dfeviny, semena a plody). Oproti tomu slozky s vysokym
obsahem vlakniny (traviny, zdievnatélé byliny) nedokaze ve vétsi mife vyuzit (SHORT
1986) Rozvoj populaci jelence je ptimo zavisly na dostupnosti a kvalité vyzivy. Ma vliv
na velikost zvéte, silu parozi i reprodukéni schopnosti.

Vysoke koncentrace zvéte vedou téméf vzdy ke sniZeni reprodukéniho potencialu
vlivem konkurence o dostupnou potravu. Obdobné muze byt reprodukce omezena
vlivem nizké kvality potravy v disledku nizké produktivity pudy.

Napiiklad v oblastech jihovychodu USA s mélkou pis¢itou ptidou a vlivem toho
nizkou kvalitou pastvy, dosahuje reprodukce lani jelence vyjadiend poctem embryi na
dospélou lan 1,0 (RICHTER & LABISKY 1985; MILLER 1989). Oproti tomu v lokalitach
s vysoce produktivni pltidou, jaké se vyskytuje napiiklad v oblasti sttedozépadni casti
Spojenych stati, mize byt reprodukce vétsi nez dva kolousi na lan za rok (GLADFELTER
1984)

Spotieba proteinid pro optimalni riist odstavenych kolouchii se pohybuje mezi 14
a 22% suSiny (ULLREY ET AL. 1967). Minimalni spotieba proteinti ve vyzivé pro rok a
pul staré jelence je ptiblizné 11% suSiny (HOLTE ET AL. 1977), pro dospélé¢ jelence 6 az
10% (FRENCH ET AL. 1956). Spoticba stravitelné energie pro kolouchy piedstavuje asi
200kcal/kg télesné hmotnosti x 0,75 a pro pieckani zimy piiblizné 144kcal/kg bélené
hmotnosti x 0,75. (THOMPSON ET AL. 1973). MnozZstvi energie pod tuto hodnotu miize
negativné ovlivnit neonatalni rlst a prezivani koloucht.

Cilem vyzkumt, které probehly na Dobftissku, bylo zhodnotit potravni moznosti
jelence v zimnim obdobi v centru jeho vyskytu a odhadnout mozny vliv potravy na
vyvoj lokalni populace. Vyzkum probihal v centru rozsifeni jelence na tizemi Sv. Anna,
kterd ma rozlohu ptiblizn¢ 20 km?.

Nadmotska vyska se zde pohybuje od 380 do 630 m.n.m. Oblast tvofi souvisly
les, v centralni ¢asti naruseny soustavou luk o rozloze 0,5 km?2. V jihovychodni Casti
navazuje na zemedélské pozemky. Spolu s jelencem se na polesi vyskytuji dalsi druhy

sparkaté zvéte, které jsou potencidlnimi potravnimi konkurenty.
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V lesnich porostech ptevladaji jehli¢nany (87%), v kefovém patru téméf chybi
listnaté dreviny (pokryvnost < 1%). Jediny vyznamny zdroj ,,dobré¢‘‘ zimni potravy
tvotily listy ostruZziniku (pokryvnost okolo 10%). V piepoctu na biomasu vzhledem
k pokryvnosti méla zvér k dispozici v dobé vegetace (kvéten) 41.5 kg suSiny listi
ostruziniku na 1 ha, v lednu 13,6 kg a v bieznu 4,9 kg. Z plodonosnych dfevin je v dané
oblasti vyznamné&ji pouze dub, porosty star$i 60 let pfedstavuji 2,4% plochy. V daném
roce na zemé&dé€lskych plochach pfiléhajicich k lesnimu celku nebyla zadna kultura,
kterou by mohl jelenec vyuzivat jako potravni zdroj. Z nouzovych zdrojt potravy méla
zvef k dispozici v kefovém patru relativni dostatek jehli¢i borovice a smrku, v bylinném
patru rozsahlé porosty borivky ¢erné (Vaccinium myrtillus).

Potrava jelence byla zkouména na zdkladé¢ mikroskopické analyzy trusu a
obsahu bachoru. Trus byl sbirdn na konci listopadu 1997, v lednu a bieznu 1998.
Vzorky obsahu bachor byly poskytnuty pracovniky LZ Dobii§ z jedinct ulovenych
v listopadu a prosinci v letech 1995 — 1998. Celkem bylo analyzovano 36 vzorkd trusu a
12 vzorku z bachoru jelence. Potrava ostatnich jelenovitych — jelena, dafika a srnce byla
také zkouména na zaklad¢ analyzy trusu sesbiran¢ho v listopadu 1997 a lednu a bieznu
1998, celkem 105 vzorkil. Stanoveni obejmu jednotlivych potravnich slozek v trusu,
bylo provedeno odhadem pokryvnosti fragmentti jednotlivych druhii rostlin na plose
mikroskopického preparatu, zastoupeni jednotlivych slozek v rumenu bylo stanoveno
volumetricky (HOMOLKA, HEROLDOVA 1992).

Potravni chovani mezi virZinskou a danci zvéfi pii piikrmovani bylo sledovano
vV obote Aglaja v dob¢ od listopadu 1996 do btezna 1997.

Cilem bylo jednak potvrdit, ¢i vyvratit v oblasti rozSifeny ndzor, ze virzinska
zvef nepfijima predloZenou potravu tak, jako zvéf danci, pokud vibec, jednak zjistit,
zda dochazi k né¢jakym projeviim mezidruhové konkurence.

V obofe byl pravideln¢ pfikrmovan oves na péti riznych krmelistich s tremi az
deseti koryty. Pozorovani bylo provadéno na krmelisti Turecovska.

Pted pozorovanim byl pokazdé zvazen obsah kazdého ze tfi koryt. Pak bylo
zaznamenano, kolik kusi kterého druhu pfislo a ¢as pfijmu potravy. Po odchodu zvére

bylo mnozstvi spotfebovaného ovsa zméfeno zvazenim zbytku v korytu.
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3.3.1.7 Potrava a kvalita prostredi

Na konci vegetacniho obdobi (listopad) tvofily hlavni soucast potravy jelence
listy dievin a polodfevin. Pfitom podstatnd ¢ast této slozky pfipadala na ostruzinik
(54,2% objemu v rumenu respektive 77,5% objemu v trusu). Zaludy, piestoze byl
semenny rok, tvofily v tomto obdobi jen 7% respektive 4% objemu potravy. V prosinci
se postupné snizovalo prumérné zastoupeni ostruziniku a zvySoval se podil jehlici.
Uprostted zimy (leden), kdy lezela sné¢hova pokryvky (10 cm), byla potrava tvofena
jehlicim (49,7%) a listy ostruziniku (45%). Bortivka piedstavovala jen 2% objemu
potravy a letorosty kefit méné nez 0,5% objemu. Na konci zimy se vyrazné zvysil
Vv potravé podil jehli¢i, které pravé v tom obdobi dominovalo. Zvysil se také podil
travin, které vté dob& zacaly raSit a tvofily potom druhou nejvyznamnéjsi slozku
(9,5%).

Potravni podminky se v pribéhu zimy postupné zhorSovaly. Na pocatku
ptedstavoval podil ,,dobrych® slozek 85 — 95% objemu potravy jelence, ke konci zimy
poklesl na pouhych 10% objemu. Pfitom podstatnou ¢ast ,,dobrych® slozek tvofil
ostruzinik, listnaté dieviny predstavovaly vyznamnéjsi podil jen v listopadu (opadané
listi, 4 — 13% objemu). Na rychlém vy¢erpavani potravnich zasob v prostiedi se spolu
s jelencem podilely dalsi tfi druhy parohaté zvéte: srnec, dan€k, jelen, jejichZ potravni
niky se vzdjemné piekryvaji. VSechny tyto druhy, bez ohledu na svoji potravni
specializaci, vyhledavaji v podzimnim obdobi lesni plody ve snaze vytvofit si
dostatecné tukoveé zasoby. K nim je nutno pfifadit navic jest¢ hojné se vyskytujici
cernou zvef. Podle nizkého zastoupeni Zaludid v podzimni potravé jelence a taky
ostatnich druhti jelent (1 — 8%), lze usoudit, Ze tuto dilleZitou soucast potravy ma zvef
k dispozici jen v nedostate¢né mife.

V Severni Americe mohou zaludy pfedstavovat na podzim ¥ objemu potravy
jelence (HARLOW ET AL. 1975). Obdobna situace je i pii vyCerpani zasob dalSich
vyznamnych slozek. Listnaté dieviny, které u jelenovitych tvoii v lesnim prostredi
v dobrych podminkach 20 — 40% objemu potravy, v dané oblasti téméf chybi, coz se
odrazilo i v jejich nizkém zastoupeni vSech ¢tyt druhd (v lednu a bieznu tvotily méné

nez 1% objemu).
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Ostruznik spolu s listy dfevin tvofil v listopadu u jednotlivych druhti 37 — 92%
objemu potravy, v lednu pokleslo zastoupeni na 7 — 45% a v bfeznu piedstavovaly
pouze 1 — 4% objemu.

Pfi nedostatku potravy s relativné vysokym obsahem zivin musi velci byloZravcei
pfijimat mén¢ kvalitni slozky, pii jejichz konzumaci rychleji spotiebovavaji své zadsoby
energie. Potravu jelence a srnce ke konci zimy tvofilo jehli¢i, jelen a dan€k vyuzivali
také traviny. Tato dieta, ktera muze trvat podle okolnosti 1 — 3 mésice se
pravdépodobné odrazi nepiiznivé na kondici vSech Ctyf druhtt (LOCHMAN &

HEROLDOVA 19984, 1998B).

3.3.1.8 Ptijem potravy

Jelenec béloocasy je prezvykavec s typickou skladbou dutiny bfiSni (bachor,
kniha, Cepec a slez). To jelencim umoziuje piijimat potravu, ktera je pro vsezravé
zivocichy nestravitelna.

Pottebnou energii pfijima virzinska zvéf jednak z potravy a jednak z zivin, které
syntetizuji mikrobialni symbionti vyskytujici se v bachoru (rumen) a ¢epci (reticulum).
potrava. Ackoliv je jelenec potravni specialista okusovac, nedokaze vyuzit jako potravu
nékteré¢ druhy dievnaté stravy tak dobte, jako jini zastupci prezvykavct (SHORT AND
REMMENGA 1965, SHORT ET AL. 1974, SCHOONVELD ET AL. 1974) a maji problémy
S prezitim na potravé s vysokym obsahem dievin. Virzinskd zvér je velice vybirava a
voli takové rostliny a jejich ¢asti, které nejlépe vyhovuji jejim potravnim naroktm.

I kdyzZ je jelenec okusovac, pfijima velice rozmanitou potravu, jejiz soucasti jsou
rizné druhy travin, ostfic, ovoce, ofechtl, jetelovin a hub spolecné ptidavkem kiovin a
stromovych ¢asti. Z fyziologického hlediska neni Zadny divod, pro¢ by virZinska zver
nemohla byt povazovana za spasace (NAGY ET AL. 1967). Okusovac je jelenec s nejveétsi
pravdépodobnosti proto, ze v pfipadé, kdy neni dostupna bylinnd sloZka potravy, zacne

pfijimat rizné dfevinné slozky.
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3.3.1.9 Piima pozorovani potravniho chovani pri umélém prikrmovani (jelenec,
dan€k)

Sam¢i zvér obou druhii se dostavovala ke korytiim jen velmi vzacné (2,3% ze
vSech ptipadl), takze nésledujici vysledky se tykaji vyhradné zvéte samici. Samici zver
jelence 1 danika predlozenou potravu prokazatelné piijimala. Lan¢ jelence mély dokonce
statisticky vyznamné rychlejsi pfijem potravy, nezli danély. Kdyz byly u koryta samy,
mély intenzivnéjsi piijem potravy, nez kdyz se krmily ve skupiné svého druhu nebo ve
smisené skupin¢ s danky. Z toho lze usoudit, ze lané jelence chapou kazdého dalsiho
jedince bez ohledu na jeho druhovou piislusnost jako potencialni konkurenci. Naproti
tomu intenzita pfijmu potravy dan€l se nemeénila, at’ byly dan€ly u koryta samy nebo ve
skupin€ svého druhu ¢i druhti smiSenych. Z toho vyplyva, ze dan€ly nebyly pii krmeni
ovlivnény pfitomnosti dal§i zvéfe a snasely tak konkurenci ostatnich kust daleko 1épe,

nez lan¢ jelence (VANKOVA ET AL. 1997, 1998).
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3.3.1.10 Velikost domovskych okrski jelence na DobiiSsku

Vyzkum probihal jako soucast Sir§iho Eesko-amerického projektu prof. Ing.
Lud’ka Bartose, DrSc., a prof. Carla V. Millera v letech 1997 — 1999. Cilem bylo zjistit,
jak je to skompeticnimi vztahy mezi druhy jelenovitych zijicimi na Dob#iSsku,
konkrétn¢ mezi jelencem bé&loocasym a dafikem skvrnitym, ale také mezi jelenem
evropskym a srncem obecnym. Projekt pokryval nékolik oblasti mozné mezidruhové
kompetice — bylo sledovano naptiklad slozeni potravy jednotlivych druht, probihalo
piimé pozorovani jejich konkurence na otevienych plochach, které byly hlavnim
zdrojem potravy atd.

Jednou z aktivit byl také vyzkum velikosti domovskych okrsku jelence, danci a
jeleni zvéfe. Za timto Gcelem byly pro tyto druhy zakoupeny telemetrické obojky, tehdy
jesté s technologii VHF. Obojky byly nakonec nasazeny jen né¢kolika jelencam a
daitkiim odchycenych na riznych mistech dnes jiz zruSeného Lesniho zavodu Dobiis
(Lesy Ceské republiky s.p.). Pouzité VHF obojky samoziejmé piinesly vyrazné méng
informaci, nez jsme dnes zvykli u modernéjsi GPS telemetrie. I tak se podafilo ziskat
zajimavé tdaje o zivoté sledovanych druht, které dosud nebyly v naem mysliveckém
tisku publikovany, a ptispély k podpoie obecnych zavéra

Obojek se podafilo nasadit shodné¢ osmi kusiim jelence béloocasého a daika
evropského, ale kvuli pytlactvi, které je na DobiiSsku pomérn€ rozsitené, jsou
k dispozici telemetricka data pouze od péti jelenct (Ctyfi dospélé lané a jeden mlady
jelen) a péti kusl danc¢i zvéfe (dospélé danély). Obojky upytlacenych kus byly
nalezeny v okoli posedii nebo na dné rybniki, kde i pod vodou dokazaly vysilat signal
tteba 1 po cely dalsi rok.

Domovské okrsky byly vypocitdny metodou ,,Kernel home range 95%* (K95) a
»~Minimum Convex Polygon 100% (MCP100). Hodnotila se také kvalita domovského
okrsku, a to podle podilu bezlesi (pole, louky) a lesa.

Celkovy zjistény rocni domovsky okrsek danéi zvére byl mensi nez domovsky
okrsek jelenct (tab.1). Také byla pozorovana blizs§i proménlivost velikosti okrskli mezi
jednotlivymi kusy danéi zvéte nez mezi jelenci (viz obr. 2 a 3). Déle byly pozorovany
nejen celorocni domovské okrsky, ale i letni a zimni domovské okrsky obou druh.
Zimni a letni okrsky byly oddéleny pfechodem na zimni potravu (obdobi listopad —

bfezen). Velikosti letnich domovskych okrskti se od sebe vyrazné neliSily — u jelence
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byla metodou K95 zjisténa primérna velikost okrsku 756 + 782 ha, u danka 628 + 112
ha. U jelence byla velikost letniho okrsku opét variabiln€jsi nez u danka. V zimé vSak
dan¢k vyuzival méné nez poloviéni plochu nez jelenec (442 + 166 ha ve srovnani s 930
+ 571 ha) a jelenec opét vykazoval vétsi variabilitu velikosti okrsku. Tyto vysledky
naznacuji, ze velikost okrsku datika je celkové stabilnéjsi a mezi jedinci vyrovnanéjsi,
nez je tomu u jelence. Zda se, ze jelenec musi vénovat vice Casu a Usili hledani potravy,
a proto potfebuje veétsi okrsek, a to zejména v zimnim obdobi, kdy je potravy
nedostatek.

Co se tyce podilu bezlesi a lesa v plose domovského okrsku, zastoupeni bezlesi
v domovském okrsku danka bylo v letnim obdobi vyssi nez v zimé (23 + 3,0 % oproti
13,7 + 2,52 %), zatimco u jelence tomu bylo naopak (v zimé 36,4 + 27,7 %, v 1été 28,0
1 22,1 %).

Tab. 1: Domovské okrsky darika evropského a jelence béloocasého zjisténé na Dob¥i§sku v letech 1997 — 1999

Domovsky okrsek Danék evropsky Jelenec béloocasy
Metoda K95 586 + 39 ha 841 +253 ha
Metoda MCP100 697 + 229 ha 1584 + 834 ha
(SusTr 2014)

Obr. 1: Jelenec béloocasy s telemetrickym obojkem. (BARTOS 1999)
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Obr. 2: Body vyskytu a domovské okrsky sledovanych jedinci jelence béloocasého na DobfiSsku, Barvy

oznacuji rizné jedince. Domovské okrsky sledovanych jedinci jelence jsou velmi riznorodé i co do velikosti a

podilu ploch bezlesi. (SusTr 2014)
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Obr. 3: Body vyskytu a domovské okrsky pozorovanych jedinci datika skvrnitého na Dob¥issku. Barvy

oznatuji riizné jedince. Domovské okrsky sledovanych jedincii daiika jsou velmi podobné. (SUSTR 2014)
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3.3.2 Obora Hiurka Pisek

V letech 1991 — 2007 prob¢hlo sledovani vyvoje popula¢ni dynamiky jelence
béloocasého v oburce Hurky, ktera nalezi Vyssi odborné skole lesnické Bedficha
Schwarzenberga v Pisku. V pribéhu sledovani byla u této obuirky dvakrat zvétSena jeji
rozloha: vroce 1995 z 1,5 ha na 5 ha a vroce 2002 na 12 ha. Primérna velikost
chovného stada byla 12,5 (3 — 20) kust. Z chovu nebyli odstrafiovani zadni jedinci,
s vyjimkou jelenct (samct), ktefi vykazovali poranéni, nebo byli starsi 8 let a byli
mlad$imi jedinci vytlaCovani na periferii obyvaného prostoru mikropopulaci. V letnim
obdobi byli jelenci ptikrmovani letorosty dfevin a kefd, malinikem a jadrnym krmivem.
V zimnim obdobi byly pfedkladané zvysené davky jadrného krmiva, objemné krmivo
bylo podavano v podobé senaze a piikrmovani bylo rozsifeno i o duznata krmiva.

U populace byl sledovan celkovy pocet a pohlavi jedincl, pocet a pohlavi
narozenych kolouchti a thyn.

Populac¢ni rust populace je patrny z obrazku 3. V obou ptipadech nebyl prokazan
vzristajici trend, ackoliv absolutni pocetnost ve sledovaném obdobi mirn¢ vzristala
(tab. 2). Na celkovou stagnaci populace neméla vliv ani zména podminek chovu,
respektive postupné zvétSovani chovné oburky. Stagnujici trend byl pferusovan pouze
kratkodobé a to vzdy v letech po zvétSeni oburky, v které byli jelenci chovani. V této
dobé dosSlo kur€itétmu ristu populace, diive nebo pozdéji vSak vzdy doslo
k op&tovnému poklesu. Hlavnim divodem stagnace byla patrné nizka natalita 0,51 (0,13
— 1,00), vysoka mortalita kolouchti 25,2 % (0 — 75 %) i nizky koeficient ptirastku 0,41
(0,13-1,00)

Podle znamych vysledkd z intenzivnich chovii jelencii v Texasu se podaftilo
fizenym programem vyZivy eliminovat problémy reprodukce u chovanych populaci
Vv oborach, ptipadné na farmach (HAYNE 1984, WooDs ET AL. 2004). Zde se podatilo
vnitrodruhovy tlak v populaci provazeny agresivitou dominantnich jedinct podafilo
eliminovat na minimum, aniz by se zvé€tSovala plocha obory nebo zmenSovala
populacni hustota na téze plose. Vnitrodruhovy tlak se nezvysil ani pfed obdobim fije a
v tiji. Podle téchto vysledku 1ze piedpokladat, Ze vnitrodruhovy tlak v oborach vznikal

pii zvySovani poctu jedinct na dané plose, kde se mérné s poctem jelencli zmensovalo
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mnozstvi disponibilni potravni nabidky. Pfikrmovanim energeticky a mineralné
bohatymi krmivy se sanovaly téméf vSechny potravni naroky a zvét zila ve velkych
koncentracich na pomérné malé ploSe bez projevu stresu a agresivity. Vysledkem
odbourani socialniho stresu v populaci se kazdoro¢né rodili kolousi v téméf
rovnovazném poméru pohlavi. Koeficient pfirGstku na jednu lan byl 1,62. To se
v naSich chovech nepodatfilo nikdy, ani pii té nejlepsi péci, kterd vychazela ze
zavedenych chovatelskych metod 70. let minulého stoleti.

Texaské zkuSenosti jsou =zalozeny z 60 % na piredkladani pramyslové
upravovanych krmiv v proménach kvantity a slozeni podle ro¢nich obdobi. Zbyvajici
soucast programu vyZivy jsou pfirozena pastva a predkladani neupravovanych soucasti
potravniho spektra (mrkev, ovoce, plody dievin a kefl, zelena a suSena letnina
Z listnatych dfevin a trvalych rostlin).

ZkuSenosti z obory Hirky, byt jsou ve srovnani s texaskymi zkuSenostmi
kratkodobé a jsou testovany na mikropopulaci, ukazaly, ze skladba potravy co do
mnozstvi, pestrosti a sezonni druhové oblibenosti i potiebé, je prioritnim chovatelskym
faktorem v obornim hospodaistvi. Nedostatecnost potravy se projevovala zvySovanim
vnitrodruhového tlaku, agresivitou dominantnich jedinct (jelent), ktefi si hajili urputné
teritorialni pozadavky nejen z diivodl reprodukce, ale zejména zajisténi potravy.

Zvysledki této studie lze predpokladat, ze chov jelencti bé&loocasych je
Vv intenzivnich chovech (napt. oborach) prosperujici pouze za predpokladu, ze se zde
chova pouze tento druh sparkaté zvéte. Prosperitu chovu, tedy optimalni reprodukeci 1ze
zajistit dostatecné velkou plochou chovného zafizeni a vytvorenim takového programu
vyzivy, ktery by potlacil vnitrodruhovy tlak jinak vyvolavany potfebou potravy a tim 1
vétsiho prostoru potravni niky. | v takovych ptipadech se v8ak musi pocitat s moznosti
niz$i natality a s niz8im koeficientem piirtstku nez ve volné piirodé. (BLAHOVEC, VACH
2008)
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Obr. 4: Populaéni rist jelence béloocasého v obiirce Hiirky p¥i 3 riznych vymérach (tekovana &ast kiivky =

1,5 ha, plna ¢ara = 5,0 ha, ¢arkovana ¢ast = 12 ha). (BLAHOVEC, VACH 2008)

Tab. 2. Poletnost jelence béloocasého v obirce Hiirka.

Plocha Rok Jeleni Lané¢ Kolouch Kolouch Kolousi Celkovy Odlov Mortalita
samec samice celkem  pocet Jelen Lan Kolouch Celkem
1991 1 2 0 0 0 3 0 0 0 0 0 3
1,5 1992 1 2 1 1 2 5 0 0 0 0 0 5
1993 2 3 0 2 2 7 0 0 0 0 0 1
1994 2 5 2 0 2 8 0 0 0 1 0 8
1995 3 5 2 2 4 12 0 0 0 0 0 12
1996 5 1 2 1 3 13 0 0 1 1 2 13
1997 6 1 1 3 4 14 0 1 1 1 3 14
5 1998 6 8 2 2 4 16 0 0 1 1 2 16
1999 8 8 3 2 5 17 1 1 0 2 3 17
2000 8 9 2 2 4 17 1 1 1 1 3 17
2001 8 9 1 2 3 15 1 1 2 1 4 15
2002 1 8 1 0 1 14 0 1 1 0 2 14
2003 1 1 1 1 2 16 0 0 0 0 0 16
2004 8 8 2 2 4 17 1 1 1 0 2 17
12 2005 8 9 3 2 5 19 1 0 0 2 2 19
2006 8 11 2 2 4 17 1 0 2 3 5 17
2007 1 10 5 1 6 20 0 1 0 2 3 20

(BLAHOVEC, VACH 2008)
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Tab. 3. Natalita, mortalita a koeficient pFirtistku jelence béloocasého v obiirce Hiirka v jednotlivych letech.

Plocha Rok Lan Kolousi Natalita Mortalita kolouchtt  Koeficient p¥irastkl
celkem celkem ks %

1991 2 0 - - - -

1,5 1992 2 2 1,00 0 0 1,00
1993 3 2 0,67 0 0 0,67
1994 5 2 0,40 1 50,0 0,20
1995 5 4 0,80 0 0 0,80
1996 7 3 043 1 33,3 0,29
1997 7 4 0,57 1 25,0 0,43

5 1998 8 4 0,50 1 25,0 0,38
1999 8 5 0,63 2 40.0 0,38
2000 9 4 0,44 1 25,0 0,33
2001 9 3 0,33 1 66,7 0,22
2002 8 1 0,13 0 0 0,13
2003 7 2 0,29 0 0 0,29
2004 8 4 0,50 0 0 0,50

12 2005 9 5 0,56 2 40,0 0,33
2006 1 4 0,36 3 75,0 0,18
2007 10 6 0,60 2 33,0 0,40

(BLAHOVEC, VACH 2008)
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3.3.3 Obora Sovinec Frycovice

Obora Sovinec mysliveckého sdruzeni FryCovice se specializuje na chov jelence
béloocasého. Zveér do obory byla dovezena z Finska. Obora vznikla v roce 1988, v prvni
fad¢ jako snaha mistnich myslivet o zfizeni urcité lokality, kterd bude vice chranéna
proti vS§em vliviim civilizace. V dob¢ zaloZeni obory dochazelo k prudkym ubytkiim
mnoha Zzivoc¢isnych druhd v této oblasti. Zejména se jednalo o drobnou zvéf jako je
bazant, koroptev a zajic.

Obora byla ptivodné ziizovana pro chov daiki, ale po dohod¢ se statni spravou
to byl pravé jelenec bé&loocasy, ktery byl zde do Ceské republiky dovezen z Finska.
Tehdy byla zpracovdna koncepce vysazeni jelence béloocas¢ho do volnosti hlavné
proto, ze neptsobi velké Skody na lesnich kulturdch. Zamér byl rozsifit jej ploSné na
Uzemi Moravy. K tomuto zaméru Ministerstva zemédé€lstvi vSak nikdy nedoslo, naopak
zanikly ostatni rozmnozovaci chovy jelence v Jasenné, Protivanové a Miloticich.

Obora Sovinec ma rozlohu 90 ha, z toho je 16 ha lesa, 69 ha poli (z toho 5ha
vymezeno na zveini policka), 1 ha vodni plochy a 4 ha ostatnich pozemki. Skladba
lesnich porosta 19% smrk, 3% borovice, 16% dub, 20% lipa, 42% ostatni listnaté
dreviny (bfiza, topol, olSe, javor a vrba).

Stavba byla zahajena 1. cervence 1988. Prvni zvéf zde byla dovezena 5. ledna
nasledujiciho roku v poétu 5 kust, které byly postupné dopliiovany az na 16 kusi.

Po 15 letech snazeni se v poloviné dubna 2003 podatilo koupit jelence z Finska
pro oZiveni krve, tim se u nasledujicich generaci jelenct projevilo perleni paroZi.

Dnes je v oboie 110 kust dospélé zvéte a chovu se dale dati hlavné diky peclivé

ptipravené skladbé potravy a odbornému vedeni oborniho chovu. (VOLNY 2012)
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3.4 Jelenec béloocasy ve Finsku

Prvni introdukce jelencii béloocasych do Finska probehla v roce 1934. Zvér byla
dovezena ze Spojenych statl v nad¢ji, Ze rozsiti zdejsi faunu a ptispéje k uzitku vSem
Finlim, zejména finskym lovcum. Introdukce jelence do Finska se d& s jistotou

Vzhledem ktomu, ze se finské populaci jelenct od pocatku dafilo, bylo
v sedmdesatych letech 19. stoleti rozhodnuto o vypusténi nékolika jedinct na ruznych
lokalitach z dGvodu urychleni rozsifovani populace. V zimé 1966 byl pievezen jeden
par do regionu Uusimaa, dalsi do Satakunta, jeden jelen do jizni Ostrobothnie a tii dalsi
do Varsinais. Program pokracoval nasledujici zimu, kdy byly vypusténi Ctyfi jeleni
V nejjiznéjsi ¢asti Finska a jeden opét do regionu Ostrobothina. Tti jeleni byly pfevezeni
na jihozépad. Jediny netispéch byl zaznamenan v izolované ¢asti okoli mésta Oulu, kam
byli dovezeni ti jeleni béhem zimy 1969. Z pocatku vSe vypadalo nadéjné, ale béhem
nckolika nasledujicich let zvéf zcela GpIn€ vymizela.

Velice Usp&$ny pfesun zaznamenala lovecka oblast jizni Savo. Dvanact jelenct
bylo dovezeno v letech 1969 a 1972 do blizkosti mésta Mikkeli. Pfed vypusténim do
volnosti se zveéf ponechala v aklimatizacni oburce mistniho loveckého klubu a po roce
1972 byla populace vypusténa a velice rychle se rozrostla na dostatecné pocty
umoziujici lov v okoli Mikkeli.

Jelenci se usadili i na ostrovech jezera Puulavesi i na dalSich lokalitach. Je
pravdépodobné, ze se zvet z téchto presunil rozsifila az na sever Karelské republiky.
Bylo pozorovano nékolik kust pohybujicich se na vychodni hranici mezi Karelskou
republikou a Finskem.

Posledni pfesuny zvéfe probehly v zimé roku 1973. Celkem bylo pfesunuto na

rizné lokality 99 kusu jelenci béhem obdobi osmi let. (KAIRIKKO, RUOLA 2004)
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3.5 DalSi lokality vyskytu v Evropé

3.5.1 Uzemi byvalé Jugoslavie

Jelenec béloocasy byl do této oblasti introdukovan v letech 1970 — 1973. Pivodné
bylo dovezeno 21 kust ze Spojenych stati. Sedm jelenct bylo dovezeno z Virginie a
Marylandu do obiirky o rozloze 5 ha asi 15 km od Bélehradu mezi roky 1970 — 1971.
DalSich 14 kusti v roce 1973 z Pensylvanie a Louisiany do obory pobliz Karadjordjeve,
podél feky Danube, asi 120 km zapadné od Bélehradu (BojoviC & HALLS 1984). Zvéri
se z pocatku relativné dafilo a zdalo se, Ze se uzemi stat byvalé Jugoslavie stane dal$im
Evropskym domovem tohoto druhu zvéte (KAIRIKKO, RuoOLA 2004).

Bohuzel si izemi byvalé Jugoslavie proslo valecnym obdobim a posledni zminky
0 jelencich spadaji do roku 1991. V dnesni dobé se s nejvétsi pravdépodobnosti tento

druh zvéfe na jihu Evropy nevyskytuje (MARIK 2012)

3.5.2 Rakousko

Do Rakouska se virZinskd zvéf dostala kolem roku 1870. Vysazena byla
Vv blizkosti zamku Grafenegg. Odtud byla zv&f pievezena v roce 1875 na jinou lokalitu a
nasledné v roce 1910 do Vidné. Pocet kust zvéte je nejisty a jejich osud neznamy. Ma
se za to, ze vSechny kusy vymizeli béhem chaotického obdobi Prvni svétové valky

(KAIRIKKO, RUOLA 2004).

3.5.3 Velka Britanie

Virzinska zvér se objevila i v Britskych ostrovech. Prvni zminky o jelencich se
datuji do roku 1832 na Skotském ostrové Arran, jako historicky prvni vyskyt této zvéie
v Evropé (FITTER 1959). Zvéii se tidajné zpocatku dafilo, nez zcela vymizela nékdy po
roce 1872.

Dal8im mistem vyskytu zvéfe byl park Woburn v severni Anglii. Podle zdznamt

parku bylo v roce 1894 dovezeno 140 kusu, ptirustky citaly 44 a tthyny 146 kus.
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Vroce 1905 se na uzemi parku nachézelo 38 kusi virzinské zvére. Diivody
neuspésného chovu nejsou znamé.

Nékolik kustu bylo vypusténo do volnosti v okoli parku Woburn a té se naopak
dafilo relativné dobie. V osobnich zaznamech vévodkyné z Bedfordu z roku 1913 bylo
zminéno pouhych 9 kust virzinské ve Woburnském parku s poznamkou, ze zvér zijici
za plotem se neda spocitat.

Posledni zminky o jelencich v Anglii spadaji do obdobi 2. svétové valky. Podle

zaznamu populace jelenci vymizela nékdy mezi lety 1914 - 1946 (WHITEHEAD 1950).
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4 Material a metodika

4.1 Material

Pro sledovéani zpisobl chovéni virzinské zvéfe v obofe Tocnd, polesi MniSek
pod Brdy, na uzemi byvalého lesniho zavodu Dobiis, soucasny lesni zavod Konopisté
byly na tzemi obory instalovany dvé fotopasti SCOUTGUARD DTC530/530V a
rozliSenim snimkti 5 megapixelt. Pfi osobnim pozorovani a pochtizkach byl pouzit
fotoaparat Panasonic Lumix DMC FZ38 a Samsung GT-19505 a dalekohled STEINER
Sagor Il 8x56.

K popisu sledovaného uzemi a terénni orientaci byly vyuzity porostni mapy
LHC Mnisek pod Brdy, métitko 1:100 000, platnost od 1. 1. 1999 — 31. 12. 2008 a 1. 1.
2009 — 31. 12. 2018. Zaroven byly poskytnuty informace od odborného personalu polesi
Mnisek pod Brdy, lesni zdvod Konopisté.

K vyhodnoceni soucasného stavu jelencli ve volnosti byla pouzita statisticka
data odboru zivotniho prostfedi mésta Dobtise a statistiky vyzkumného institutu pro
myslivost a rybafstvi ve Finsku a ustni podani informaci personalu Lesni a rybni¢ni
spravy Zbiroh, polesi Svata Anna.

Dale extrakce a porovnani mapovych podkladi GIS z mist vyskytu jelenct
v Ceské republice v obornich chovech a volné piirodé, spoleéné s mapami vyskytu a

postupného rozsifovani zvéie ve Finsku z odborné literatury.
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4.2 Metodika

Na podzim 2012 zacal sbér informaci a pozorovani virzinské zvéfe v obote
Tocna. V tomto obdobi zaCina intenzivnéjsi prikrmovani zvére a je tedy moznost plného
vyuziti nainstalovanych fotopasti. Fotopasti byly vyuzity zejména ke sledovani chovani
zvéie na krmeliStich a pfipadnych reakci na zbylou danci zvéf nachdzejici se v obote,
pokud se tyto dva druhy na krmelisti setkali. Dale bylo mozné ze ziskanych fotografii
vycist skladbu populace, v jakém mnozstvi a v jaké kondici se zveét v obofe nachazi.
Fotopasti byly zdmérn€¢ umistény u dvou prikrmovacich zafizeni, kam zvét vytahovala
nejcastéji. Pomoci snimku z fotopasti a osobnim pozorovanim v prabéhu celého dne,
bylo pozorovano chovani zvéfe v riznych castech obory. Osobni pozorovani byla
provadéna bud formou pochlizek po obotfe, nebo vzdy =z jednoho z nékolika
pozorovacich zafizeni ,kazatelen“, které jsou na mistech, kde ma zvér stavaniste,
ochozy, nebo krmna zafizeni.

K uceleni informaci o prostiedi a lesnich porostech v obofe, bylo vyuzito lesnich
hospodatskych plant za minulé a souc¢asné decénium.

Na tuzemi obory To¢na a MniSeckého polesi dale probéhlo vyhodnoceni skod
zpusobenych zvéfi. Hodnoceny byly kultury vné a uvniti obory tak, aby bylo s jistotou
mozné fici, které druhy zvéfe jsou za skody odpovédné a v jakém rozsahu. Bylo
vyméfeno a vyznaéeno né&kolik zkusnych ploch o vyméte 1 ar (100 m?), spocital se
celkovy pocet kust jednotlivych druhti dfevin a opticky se odhadla mira poskozeni
okusem, nebo loupanim.

Vyvoj stavll virZinské zvéfe na DobiiSsku byl vyhodnocen na zakladé
statistickych vystupti odboru Zivotniho prostfedi M&U Dobii§ za poslednich deset let.
Déle byla vyuzita statistickd data Finského vyzkumného institutu pro myslivost a

rybafstvi ze serveru www.riistaweb.riista.fi, ktera poskytla tidaje o pocetnosti populace

ve Finsku, objemu odlovt a velikostech populaci dal$ich zastupct sparkaté zvéte, které
by mohly jelenci konkurovat, také v rozsahu poslednich deseti let.

Porovnani soucasnych lokalit vyskytu jelencti ve volnosti i v obornich chovech
probéhlo vzhledem k mapovym vystupiim geografického informaéniho systému z Ceské
republiky. Uvazoval se zejména pomeér lesa a bezlesi, nadmotska vySka a hranice

oploceni v oborach, nebo domacich okrskti ve volnosti.
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4.2.1 Mapové podklady GIS z lokalit vyskytu virZinské zvére
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Obr. 5: Obo

\ A \ P |
ra To¢na, celkova vyméra 51 ha, z toho 43,5 lesa, 7 ha luk a 0,5 ha vodnich ploch. Primérna
nadmoiska vy¥ka 450 m.n.m. Cervené vyznaéeno oploceni obory. Vlevo letecky snimek, vpravo rozlifeni lesa a

bezlesi, dole geograficka mapa s vrstevnicemi znacici nadmoiské vysky.(KOCAN 2014)
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obora
Sovinec

2 v
Obr. 6: Obora Sovinec, celkova vyméra 90 ha, z toho 16 lesa, 69 ha luk a 1 ha vodnich ploch. Priimérna
nadmoiska vy¥ka 300 m.n.m. Cervené vyznaceno oploceni obory. Vlevo letecky snimek, vpravo rozliSeni lesa a
bezlesi, dole geograficka mapa s vrstevnicemi znaéici nadmoiské vysky.(KOCAN 2014)
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Obr. 7: Obora Aglaja, celkova vyméra 514 ha, z toho 473 lesa, 38 ha luk a
nadmoiska vy$ka 450 m.n.m. Cervené vyznaceno oploceni obory. Vlevo letecky snimek, vpravo rozliseni lesa a

bezlesi, dole geografickd mapa s vrstevnicemi znacici nadmorské vysky.(KOCAN 2014)
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Obr 8: Cast homtby Svata Anna s nejvyssi koncentraci virZinské zvére. Celkovi vyméra 1000 ha, les 919 ha,
louky/pole 72 ha, 9 ha vodnich ploch a 400 m.n.m.(KocAN 2014)
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Obr. 9: Cast honltby Mannsfeld, ktera navazuje na honitbu Sv. Anna a nachazi se seVerovychodne od ni.

Rozloha 450 ha, z toho 384 ha lesa, 59 luk a poli a 7 ha vodnich ploch. Nadmorska vy$ka 450 m.n.m.(KOCAN
2014)
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4.2.2 Obora Toéna - popis sledovaného uzemi

LEGENDA T
1:100 000 Krmné zatizeni ——  Vrata - Vodni plocha N
Odchytové c— Plot obory
A Kazatelna D Zattieni

Obr. 10: Porostni mapa obory. Sou¢asna porostni mapa obory To¢na, dle LHC MniSek pod Brdy, platna
od 1. 1. 2009 do 31. 12. 2018 (KOCAN 2013)
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Obora To¢na o celkové rozloze 51 hektarti byla vybudovana v roce 2008 na
polesi MniSek pod Brdy, pod tehdej§im vedenim lesniho zdvodu Dobiis. Chov
V obofe je od pocatku specializovan na chov jelence b&loocasého, s cilem zachranit
ubyvajici populaci zvéte z okolnich lesi obce Kytin.

Oploceni obory ma jako zaklad betonové patky, jinak je ze silného pletiva,
pfipevnéného dfevénymi latémi. Vyska jednoho pole je 2,50 metrt a Site 3,00
metry. Celkova délka plotu je piiblizné 3,9 kilometru. Ke vstupu do obory byla
vybudovana troje vrata.

V obofe jsou celkem tfi krmna zafizeni, ztoho na dvou lokalitach jsou
samospadové krmelce (viz. Obr. 10 - 523D17 a 524A14) a na tieti korytka,
umisténad pobliz skladu krmiva a seniku (524A08). U kazdého krmelist¢ jsou
postaveny jeslicky na seno, ¢i letninu.

Krom zafizeni k umélému piikrmovani jsou v obofe zalozena tii zvéini policka,
Z toho dvé jsou oplocena a zvét se do nich pousti dle potieby a tieti je bez oploceni.

V roce 2012 byla v jizni ¢asti obory (523E17), na konci potoka, ktery se tahne
napfi¢ oborou, vyhloubena a zahrazena mala nadrz, slouzici jako napajedlo v
suchych letnich mésicich, kdy ubyva hladina vody v potoce. Vyméra napéajeci
nadrze je zhruba 35 arti a hloubka kolem pil druhého metru, pod hrézi.

K pozorovani zvéte, nebo piipadnému odlovu jsou v obofe celkem tii
»Kazatelny* umisténé ve vychodni, sttedové a zapadni ¢asti obory, pobliz krmelist’ a
stavanist’ virzinské zvéfe.

I ptes to, ze jsou porosty na ploSe obory vyhlaSeny za lesy zvlastniho urceni dle
zakona 61/1997 Sb., plni stale hospodaikou funkeci, takze zde probihaji jak tézebni,
tak péstebni prace zaméfené hlavné na vychovu lesnich porostl, od mytnich tézeb se

prozatim upousti.
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4221 V0‘ lesih porostd v obore v letech 1999 — 2014

8y

Obr. 11 porostni mapa z roku 2008. (KocAN 2013)

Obr. 12 porostni mapa z roku 1999. (KocAN 2013)
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Tab. 4: V uvedené tabulce ¢islo 4 jsou vypsany porosty nachazejici se v obofe Toéna o celkové vyméie 45,53
hektaru. Data byla ¢erpana z Lesniho hospodarského planu polesi MniSek pod Brdy. Platnost pouZitého planu
je od 1. 1. 2009 do 31. 12. 2018. Pro porovnani skladby porosti bude nasledovat tabulka &islo 5 s Gdaji za
minulé decénium, tedy z LHP za obdobi od 1. 1. 1999 do 31. 12. 2008.

la 0,53 10 BK 90
KL 10
1b 0,71 10 SM 100
2 0,91 20 SM 100
3 2,41 28 SM 80
BK 15

BO 5
523D 4 0,22 42 BO 100
5 3,15 o1 SM 80
BO 15

DG 5
8 4,68 77 SM 100
10 0,38 105 SM 100
17 0,73 173 BK 65
DBZ 30

BO 5

la 0,44 11 SM 90

BK 8

DBZ 2

1b 0,32 11 SM 90

BK 8

DBZ 2
4 0,25 42 SM 100
523E 5 0,99 54 SM 100
7a 0,21 75 SM 100
7b 0,26 75 HB 100
17 6,64 185 BK 35
BO 20

DBZ 20

HB 20

SM 5
la 0,24 7 BK 100
1b 0,33 7 SM 100
2 0,43 20 BO 100
4 0,92 37 SM 100
S524A 5 1,08 55 SM 100
8 1,72 82 SM 100
9 0,43 92 OL 95

BR 5
14 0,37 144 SM 100
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524E

5 0,77 52 SM 95
BO 5
6a 2,53 60 BO 55
SM 10
MD 10
HB 10
BK 5
BR 5
DBC 5
6b 1,42 57 OL 100
6c 0,47 57 oL 100
7 1,51 70 SM 95
JD 5
15a 2,31 147 SM 75
DBZ 15
BO 10
15b 0,17 147 SM 75
DBZ 15
BO 10
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Tab. 5: LHP za obdobi od 1. 1. 1999 do 31. 12. 2008.

0 0,03
1 0,85 5 SM 100
2 2,20 13 SM 80
BK 15
BO 5
3 0,32 27 BO 100
4 3,29 36 SM 75
523D BO 20
HB 5
7 5,52 62 SM 100
10 3,81 95 SM 90
JD 5
BO 5
16 0,78 158 BK 60
DB 35
BO 5
3 0,20 27 SM 100
4 1,00 39 SM 100
6a 0,21 60 SM 100
6b 0,25 60 HB 100
523E 17 8,34 170 BK 30
BO 20
DB 20
HB 20
SM 10
1 0,43 5 BO 100
3 0,86 22 SM 85
MD 5
DB 5
BR 5
4 1,06 40 SM 100
524A 7 1,74 67 SM 95
DB 5
8 0,44 77 OL 97
BR 3
13 1,01 129 SM 90
DB 5
BO 4
OL 1

-42 -



524E

0 0,69

2 0,76 11 BO 80
SM 15
BK 5

3 1,96 22 SM 40
BO 30
BR 20
MD 10

4 0,68 37 SM 95
BO 5

5a 2,50 45 BO 53
MD 10
SM 10
HB 10
BK 5
DB 5
BR 5
JD 2

5b 1,75 42 oL 100

6 1,48 55 SM 95
JD 3
MD 2
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5 Vysledky a diskuze

5.1 Soucasny stav chovu jelence béloocasého v okoli DobriSe

Statistické zdznamy statni spravy, odboru Zivotniho prostiedi obce s rozsifenou
pusobnosti Dobii§ mohou dopomoci k ur¢eni soucasného stavu virzinské zvéfe v okoli
Dobirise.

Momentalné jsou jelenci na Dobii$sku normovani v sedmi honitbach a jednom
obornim zafizeni (viz tab. 6). Porovndme-li vykazované kazdoro¢ni sc¢itani virzinské
zvéie (viz obr. 13) s minimalnimi a normovanymi stavy, lze celkem s jistotou fici, Ze se

populace jelencti pohybuje ve spravnych ¢islech.

Tab. 6: Minimalni a normované stavy sparkaté zvére podle honiteb v okoli DobFie

min. [norm.| ha | min. |norm.[ ha | min. |norm.| ha | min [norm.| ha | min. |norm. ha
Dobiis - Daubek 5 5[ 300 5 6| 350 3 5[ 350 10| 10| 400
Krilova stolice 11 11] 1102 5 10| 300 3 10| 300 5| 19] 2 6 10| 1102
Mannsfeld 10 10| 1000 7 8| 450 7 8 450 11 18| 450 7 14 1409
Rochota 5 5[ 300 5 6| 350 3 6| 350 5| 12] 2
Svatd Anna 14 14| 1400 15 15| 1000 15 18| 1000 11| 20| 2154 11 20| 2154
Voznice - Chouzavi 10 10 1000 7 71 3500 7 7| 3001 28] 30| 1111 6 11] 1111
Aglaia 25 50| 515 60| 80| 515 50| 60| 515 15| 25| 515
KniZeci Studanky 5 5[ 300 5 5| 350 3 5[ 350 17| 20| 692
Celkové pocty 85 110f 6517| 109| 137| 3815 99| 119| 3815 102| 154| 5722| 30| 55| 5776
(ORP DoBRi$ 2014)
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Obr. 13: Graf naséitanych kusi virzinské zvéfe zobrazujici vyvoej populace za poslednich deset let

(ORP DoBiti$ 2014)

Otazkou vsak zlstava, co jsou spravna Cisla? Populace jelenci na Dobiissku se
v poslednich deseti letech pohybuje, nebo spise stagnuje v priméru mezi 100 — 120
kusy. Nejvétsi ¢ast populace se nachazi na pozemcich lesni spravy Zbiroh, tedy honitby
Svata Anna a Mannsfeld. V ostatnich honitbach se vyskytuje pouze velmi sporadicky,
nebo viibec.

Lov jelencti je v téchto lokalitich omezen na minimum, tykd se pouze
sanitarniho odstielu a odlovu prestarlych kusi (VAJs 2013). I ptes to nedochazi u
populace k rozsifovani a vyraznéj§imu vyvoji. Divodem by se mohla zdat konkurence
ostatnich druhti sparkaté a do jist¢ miry tomu tak bude, ale nejsem zcela presvédcen, ze
by zrovna tato konkurence byla limitujicim faktorem pro jelence, jinak by z téchto
lokalit jiZ ddvno vymizel.

Nejvyraznéjsi faktorem omezujici populace jelenci se dle mého jevi vysoky
pocet uhynt, ktery se témeét vyrovnd a v nekterych letech prevySuje rocni ptirtstky. Do
celkové mortality patii pytlactvi, Uhyny zplsobené zdravotnim stavem nebo stafim a
umrti jelencd zptisobené dopravou (MARIK 2012, VAJS 2013).

Doprava zde hraje pomérn¢ dtilezitou roli vzhledem k tomu, Ze jelenci v naSich
podminkach jsou stale jesté zveti s denni aktivitou (VAJS 2013), kdy doprava dosahuje
nejvyssi hustoty. Celkovy pocet zjisténych ro¢nich uhynii je jen mald ¢ést redlného

ubytku zvéfe.
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5.2 Skody zvéFi zpiisobené na lesnich porostech

O jelenci je znadmo, Ze jako potravni specialista okusova¢ neptsobi Skody
loupanim (BARTOS 1995, VOLNY 2012, MARIK 2012). Diky tvaru ¢elisti neni uzptisoben
k tomu, aby mohl loupat (MARIK 2012). V oboie také nebyl zaznamenan ptipad, kdy by
virzinska zvéf pasobila poskozeni tohoto typu (CECH 2013).

Jinym pfipadem jsou vSak nezajisténé kultury atraktivnich dievin (DB, BK), kde
muze i jelenec napachat Sskody okusem, pokud mu potravni nabidka neumozni vybér
jiné pase. Jehli¢naté kultury smrku a borovice nachézejici se v obofe timto poskozenim
vyraznéji netrpi.

Dfieviny, které jsou pro jelence atraktivni, je nutné chrénit oplocenim, dokud
nebude kultura skute¢né zajiSténa a odrostld vlivu vSech druhli poSkozeni ze strany
zvéie. Ostatni dfeviny neni nijak zv1ast’ dalezité chranit mechanicky ani chemicky.

Jako dikaz tvrzeni o jelencich, ktefi nepisobi skody, bylo vyznaceno nekolik
zkusnych ploch o velikosti 1 ar (100m?) uvnité obory, kde se prokazatelné nachazi
pouze zvéf virzinska a mimo oboru, kde naopak jelenci nejsou a mezi zéstupce sparkaté
zvéfe patfi hlavné jelen evropsky a danék skvrnity

Na jednotlivych zkusnych plochach byli spoéteni jedinci pozorované dieviny
(SM, BK, DB) v ur¢itém veku a opticky se odhadnul rozsah poskozeni (viz Obr. 15 —
20).

Procentualni vyhodnoceni skod na zkusnych

plochach
100 93
90
80
70 60
60
50
40
30 25
i : - l
10 1
, R ]
Nezajistény SM Zajistény SM Listnaté dreviny

BV obofe B Mimo oboru

Obr. 14: Grafické vyhodnoceni $kod v procentech za rok 2014. (KocAn 2014)
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Obr. 15: Smrkova kultura mimo oboru, kde se vyskytuje zejména zvéf vysoka a danci, ve véku 4 let,
tedy pred dobou zajisténi. Pocet jedinci na plose 43 ks, celkové poskozeno bo¢nim okusem 40 ks,
tedy 93%. Terminalni pupeny nepos$kozeny jen diky mechanické ochrané vrcholii ovéi vinou. (KOCAN

2014)

Obr. 16: Nezajisténa kultura uvniti obory (5let), podet jedincii na plose 68 bez mechanické ochrany
terminali. Pocet jedinci poSkozeny mirnym bo¢nim okusem 8 ks, tedy 11%. (KOoCAN 2014)
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Obr. 17: Zajisténa smrkova kultura ve véku 8 let mimo oboru. Pocet jedinci 38, poskozeno bo¢nim
okusem 23 ks, 60%. (KOCAN 2014)

Obr. 18: Zajisténa kultura v oboie, 7 let. Smrkova vysadba doplnéna p¥irozenym zmlazenim. Smrk
nebyl nijak zvla§t’ chrianén a i pfes to kultura nejevi vyrazné stopy poskozeni, i kdyZ kulturou vede
¢asto vyuZivany ochoz zvére. Pocet jedincii na plose 55, slabé poskozeno 6 ks (10%), terminaly
neposkozeny. (KocAN 2014)
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Obr. 19: BK kultura po provedeném vychovném zasahu mimo oboru, pocet jedinci na zkusné plose
72 ks. Pocet poskozenych jedicii loupanim 18 ks (25%). (KOCAN 2014)

Obr. 20: SmiSena listnata kultura v obore (DB, BK, OS). Pocet jedincii 61, bez viditeIného poskozeni
loupanim. Pouze 4 kusy byly stiedné poskozeny vytloukianim, miZeme tedy uvazZovat $kodu
v rozsahu 1%. (KocAN 2014)
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Zkusné plochy byly zdmémé vybrany v mistech s nejvétsi koncentraci zvéie a
nejrozsahlejSim poskozeni drevin. StarS$i porosty nebyli z hlediska Skod uvazovany
z duvodu relativné kratkého Casového useku existence oborniho zatizeni v lokalité,
ktera byla pied vybudovanim oploceni oblibenym stavanistém vysoké zvéie.

Aby bylo mozné prokazateln¢ urcit vysi Skod zpusobenych jelenci, bylo by
nutné provést daleko rozsahlejsi Setfeni a sbér dat z vice lokalit vyskytu virzinské zvére
v mnohem §ir$im ¢asovém horizontu.

Toto ale téméf znemoziuje fakt, ze je v Ceské republice pouze omezené
mnozstvi lokalit, kde se tato zvéf vyskytuje. Chovy ve volné ptirod€ by si vyzadovali

velice podrobny monitoring.
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5.3 Jelenci ve Finsku — rozsireni, potrava, lov

Obr. 21: Mapa rozsifeni jelence béloocasého 1992. Obr. 22: Mapa rozsiieni jelence béloocasého 2004.

(LINDEN AT ALL 1996) (KAIRIKKO, RuOLA 2004)

Obr. 23: Postupné rozriistani populace jelence a.) 1948 b.) 50. — 60. léta c.) 1968 d.) 1998. (KAIRIKKO, RUOLA
2004)
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5.3.1 Stavba téla

Délka téla pln¢ vzrostlych severskych jelencii se pohybuje od 150 — 200 cm
(métfeno od horni ¢asti sviraku po konec kelky) a vyska v kohoutku je mezi 85 a 130
cm. Lané vazi v pruméru kolem 60 — 110 kg, jeleni 100 — 170 kg. VSechny miry jsou
znaéné rozlisné. Lané dosahuji plného vzrustu ve 2,5 — 3 letech, jeleni nabyvaji
velikosti a vahy az do 5 — 6 let. Jejich vaha zavisi na genetice, pribehu ro¢nich obdobi a
vSeobecné potravni nabidce (KAIRIKKO, RuoLA 2004).

Ve srovnani s jelenci z Finska jsou ¢esti zastupci tohoto druhu mnohem drobngjsi.
Zatimco ve Finsku dosahuji jelenci svymi proporcemi rozmérd nasi vysoké zvéfe,
v Ceské republice se blizi spise zvéfi danéi. Priméma vaha dospélé lang se pohybuje
mezi 30 — 50 kg a u jelena je to asi 40 — 70 kg.

Béhem letniho obdobi je srst jelencti zabarvena do hnédo-Cervena, od srpna do
zafi nabird na hustoté a zbarvuje se do Seda. Srst na bfiSe a krku ziistdva bila po cely
rok, stejné tak jako bilé ohrani¢eni svétel a vnitinich stran béht. Jelenci piebarvuji

Vv prubéhu kvétna opét na fidsi hnédo-Cervenou srst. (KAIRIKKO, RUOLA 2004)

5.3.2 RozmnoZovani

Rije jelencti b&loocasych ve Finsku za¢ina v priib&hu zaii a fijna vyhledavanim
lani a Cetnymi souboji mezi jeleny. I kdyZ se souboje zdaji byt velice urputné, ziidka
kdy dochazi ke smrtelnym zranénim. Mladi jelinci se také okrajové ucastni téchto
soubojl, ale pouze dospéli silni jedinci maji pfilezitost k pateni. Mladi jeleni dostavaji
svou Sanci béhem fije pouze v piipadé¢ neumérného odlovu silnych kusii. Hlavni obdobi
fije zacina obvykle od konce listopadu, miize probihat cely prosinec a ¢asto se protahne
az do druhé poloviny ledna.

Lan¢ zacinaji fijit na konci listopadu a to jen po dobu né€kolika dni. Pokud béhem
tohoto kratkého obdobi nezabieznou, dalsi ovulace se projevi zpravidla za mésic. Studie
dokazuji, Ze 85 — 90 % finskych lani zabtezne kazdy rok.

Prvni fije se uCastni zastupci obou pohlavi jelenci kolem 18. mésice Zivota.
BohuzZel je ve Finsku béZné, Ze lang, které zabtfeznou v takto raném veku, nepiezivaji

porod svych prvnich potomkil, coZ mé& znacny vliv na rozriistaini populace jelenct.
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Oproti tomu jedna z péti lani severoamerickych jelencii nachéazejici se na idedlnim
biotopu zabfezne uz v Sestém mesici zivota a porod mlad’at preziva.

Lan¢ jsou biezi 190 — 220 dni a vétSina mlad’at se rodi na konci kvétna, v pribéhu
Cerva a néktefi na zacatku Cervence. (KAIRIKKO, RUOLA 2004)

Z vykazii a pozorovani v obofe To¢na lze uréit, Ze natalita jelencti v Cechach
nedosahuje zdaleka takovych vysledku jako je tomu ve Finsku.

Od vzniku obory $lo kazdoro¢né do fije asi 10 lani jelence béloocasého, zabiezly
V priumeéru pouze 3 — 4 lané, které kladly kazda jednoho, ve vyjimecnych ptipadech dva
kolouchy. Lané jelenci ve Finsku bézné kladou dvojcata. Na prirtstcich se
podepisovala i vysokéd mortalita zvéte.

Dalsim faktem je, Ze se v obofte rodili pfevazné kolousi samciho pohlavi, toto se

pfipisuje nevyhovujici pfirozené potravni nabidce uvnitt zafizeni (MARIK 2012).

5.3.3 Ostatni druhy zvéfe ve Finsku

Mimo jelence se ve Finsku nachazi i dalsi druhy zvéte, asi nejpocetnéjSim
zastupcem je los, dale zvéf srnéi, daici a sobi (viz. tab. 7). Jelenec je ve Finsku druhym
nejpocetnéj§im druhem zvétre a jeho populace dale roste. Nezda se tedy, ze by se na

Uzemi, které sdili slosem, srncem a dal§imi druhy zvéfe projevovala vyraznéjsi

mezidruhova konkurence, ktera by omezovala rozvoj populace jelencu.

Tab. 7: Poéty jednotlivych druhi zvére
ve Finsku k roku 2014.

Los 64 424
Srnec 15 287
Danék 481
Sob 3648
Jelenec 42 054

(riistaweb.riista.fi 2014)
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5.3.4 Potrava

Ve Finsku probéhlo zhruba piil tuctu studii zabyvajicich se potravnimi néaroky
jelencti. VSechny studie dospély k téméf shodnym vysledka. VétSina rozdilt se tykala
pouze variability rostlin na jednotlivych sledovanych Gzemi Finska. Jelenci preferuji
vysoce vyzivné a na tekutiny bohaté rostliny.

Béhem letniho obdobi je finska pfiroda plna rostlin vhodnych pro potravni naroky
jelenct. Stara americka studie dokazuje, ze jelenci se pastvi téméf na vSech rostlinach
rostoucich v pribéhu 1éta, od mechi, hub a lisejniki po listy a jehli¢i stromu a kefu.

Existuji velké rozdily v upfednostfiovani potravy. Jelenci piijimaji rané listy
osiky, jetfdbu a vrby bez rozliSeni. Pozd¢ji béhem léta se spiSe zaméfuji na rostliny
S niz§im obsahem vlakniny. Stejné je tomu 1 trav, bylin a kfovin. Obcasné se pastvi i na
mechu, lisejniku a kapradin€. Podle nékterych studii je pro jelence ¢astené stravitelny i
tavolnik.

Jelenci se objevuji na nove porostlych i Cerstvé posecenych lukach a polich hned
jak roztaje snih. V moment¢, kdy vegetace doroste vysSich Grovni, travi vice ¢asu jinde.

Letni obdobi je pro jelence zasadni v budovani zasob podkozniho tuku pied
zimou.

Bé&hem podzimu a s bliZici se zimou je potravni nabidka ¢im dal niZ§i. Jelenci jsou
vS8ak schopni najit dostatek potravy dokud jejich stavanisté nepokryje snih. Po té, co ze
vsech listnatych stromt opada listi, stanou se dulezitou slozkou potravy kefiky bortvky,
brusinky a vétvicky jalovct a opadavych stromi. Jelenci maji ve veliké oblibé jablka.
Lze je Casto vidét stat na zadnich bézich a cesat jablka v jablonovych sadech, na
opusténych dvorcich i1 v ptiméstskych zahradach. Jsou také Castymi navsté€vniky poli
s jahodami.

V pribéhu zimy je pro jelence relativné snadné najit potravu, pokud ovsem neni
pfilis silna snéhova pokryvka. Na zac¢atku zimy, a kdykoliv to snih dovoli, jsou nejvice
preferovanou slozkou potravy ketfiky bortvky. Dalsi druhy kfovin jsou také casto
spasany, ale vies, rozmaryn a brusinky jsou mén¢ vyznamné nez borivci.

Vétve stromu piijimaji jelenci od pocatku zimy a s postupujicim obdobi se jejich
pfijem zvysSuje. Jalovec je jednozna¢né nejvyhledavanéjSi druhem pro jelence, na

druhém misté jsou to mladé borovicky a osiky na tfetim.

-54 -



Spole¢né s jalovcem, borovici a osikou maji jelenci v oblib&é vrbu, jefab, bfizu a
olsi. Obcas pfijimaji i smrk, ale pouze v malém mnozstvi a jen v pfipadé velmi
nepfiznivych podnebnich podminek, kdy jelenci vyhledavaji kryt v hustych vétvich
smrki za ucelem Uspory energie.

Mechy a liSejniky jsou pro jelence stabilni potravou v pribéhu celého roku, ale
zvlasté v zim&. Chutnaji jim vSechny druhy epifytickych liSejnikd, ale i téch rostoucich
na kamenech a zemi.

Jelenci se radi zdrzuji na prostorach cCerstvé provedené lesni tézby, kde maji
moznost zpesttit svou potravu ¢astmi korun borovic, osik a biiz.

Vétsinu Casu travi jelenci v zélehu. Cestovanim po okoli travi podstatné vice ¢asu
na jafe a v 1été, vzim¢ si udrzuji podstatné mensi domovsky okrsek a Setfi energii
pottebnou k pieziti. Pokud je vydej energie ke shanéni potravy vyssi, nez piijem, jelenci
se Casto pastvi na chudsi, ale lehce dostupnych zdrojich potravy. Pokud jsou nuceni
v zim¢, za hlubokého snéhu, vyrazit na vzdalena pastvisté, vyuzivaji lesnich cest, nebo
hluboko vyslapanych ochozl k Gspoie energie. (KAIRIKKO, RUOLA 2004)

Vyhledavani a preference potravy jelencti v CR je velmi podobna vyse popsanym
vysledkiim z Finska. Hlavnim rozdilem potravnich moznosti mezi naSimi jelenci a témi
ze severu Evropy se jevi hlavné objem a rozsitfeni vhodnych druhti rostlin, keft a dfevin

na uzemi, kde jelenci Ziji.
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5.3.5 Lov jelencii ve Finsku

LAPLAND,

OuLu,

KAINUU,

SWEDISH OSTROBOTHNIA,
OSTROBOTHNIA,

CENTRAL FINLAND,
NORTHERN SAvO,

NORTHERN KARELIA,

}ppp\loxm.t«wwi-

SATAKUNTA,
10: NORTHERN HAME,
11: SOUTHERN SAvO,

12: VARSINAIS-SuOMI,

13: SOUTHERN HAME,

b 14: Kymi,
Obr. 24: Lovecké okrsky ve Finsku. (KAIRIKKO, RuoLA 2004)
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Obr. 25: Poéty ulovenych kusii jelence béloocasého v letech 1968 — 2003 podle okrskii, v zavorce

uveden pocet ulovenych kolouchii. (KAIRIKKO, RuoLA 2004)
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Tab. 8: Statistické udaje odlovi jelence béloocasého ve Finsku v letech 2003 — 2014.

Rok Pocet |Dospélé Mlad'ata Celkovy
loveckych | kusy odlov
licenci
Samci Samci Mlad’ata

Samci | Samice | Suma| % Samci |Samice |Suma| % Suma %
2003 20913 5627 4349 | 9976 | 56,4 6587 6039 |12626| 52,2 | 22602 55,9
2004 21713 5514 4250 | 9764 | 56,5 6123 5599 |11722| 52,2 | 21486 54,6
2005 21554 5556 3854 | 9410 | 59 6520 6042 |12562| 51,9 | 21972 57,2
2006 22347 5508 4258 | 9766 | 56,4 6430 5995 |12425| 51,8 | 22191 56
2007 | 24039,5 5851 4384 |10235| 57,2 6402 5986 |12388| 51,7 | 22623 54,8
2008 24365 6319 4812 |11131| 56,8 7386 7107 |14493| 51 25624 56,6
2009 26563 6108 5061 |11169| 54,7 7550 6975 |14525| 52 25694 56,5
2010 26514 6152 4823 |10975| 56,1 7353 7124 |14477| 50,8 | 25452 56,9
2011| 248215 5678 3945 | 9623 | 59 6354 5581 |11935| 53,2 | 21558 55,4
2012 | 21707,5 5559 3818 | 9377 | 59,3 6555 6203 |12758| 51,4 | 22135 57,6
2013 22121 5406 3778 | 9184 | 58,9 6250 5954 |12204| 51,2 | 21388 57,1
2014 22869 6548 4449 |10997| 59,5 7224 6557 |13781| 52,4 | 24778 55,6

(riistaweb.riista.fi 2014)

Tab. 9: Statistické udaje celkovych poétech kusi jelence béloocasého ve Finsku v letech 2003 — 2014.

Lovecky
okrsek 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Eteld-Hame | 4016 | 4255 | 4428 | 4604 | 4816 | 5256 | 5019 | 4656 | 4922 | 5190 | 6118 | 7273

Etel4-Savo 301 | 333 | 223 | 287 | 381 | 308 | 363 | 449 | 293 | 426 | 431 | 430

Keski-Suomi | 751 | 750 | 678 | 686 | 663 | 660 | 649 | 808 | 807 | 712 | 760 | 926

Kaakkois-
Suomi 204 255 252 268 260 465 559 493 452 405 495 493

Lappi - - - - - - - - - - - -

Oulu

Pohjanmaa 504 | 457 | 542 | 615 | 726 | 724 | 809 | 994 | 837 | 1000 | 1007 | 1464

Pohjois-Hame | 3107 | 2820 | 3281 | 3128 | 3348 | 3404 | 3354 | 3156 | 3131 | 3276 | 2956 | 3866

Pohjois-
Karjala - - - - - - - - - - - -

Pohjois-Savo | 24 67 56 69 72 82 111 79 64 82 109 | 147

Coastal
Pohjanmaa 945 828 906 | 1076 | 975 | 1287 | 1514 | 1430 | 1515 | 1674 | 1964 | 2116

Satakunta 5360 | 4630 | 5285 | 5185 | 5785 | 6085 | 5835 | 5618 | 4927 | 5585 | 6008 | 6890

Uusimaa 5122 | 4859 | 5117 | 5615 | 5595 | 6185 | 5952 | 5925 | 5505 | 6137 | 6731 | 8065

Varsinais-
Suomi 7152 | 6949 | 6743 | 7313 | 7417 | 7836 | 8256 | 7523 | 7789 | 8601 | 9312 | 10384

Kainuu - - - - - - - - - - - -

Finsko
celkem 27486 | 26203 | 27511 | 28846 | 30038 | 32292 | 32421 | 31131 | 30242 | 33088 | 35891 | 42054

(riistaweb.riista.fi 2014)
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Obr. 26: Grafické znazornéni vyvoje celkového poétu jelenci béloocasych ve Finsku v letech 2003 —
2014 (riistaweb.riista.fi 2014)

Procentualni podil odlov(
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Obr. 27: Grafické znazornéni podilu ulovenych mlad’at a dospélych kusii podle pohlavi v procentech.
(riistaweb.riista.fi 2014)
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5.4 Obora Toc¢na

5.4.1 Zvér v obore

Momentaln€ se uvnitt obory chova asi 25 - 28 kust jelencti béloocasych a 7
kusti zvéfe danci. Virzinska zver, krom kust které se uvnitf obory nachdzeli pred
zaplocenim, byla odchycena z okolnich lest, pomoci tii nastraznych odchytovych
zatizeni tésn€ po uzavieni obory. Danci zveér se v obofe nachéazela jeSté pred uzavienim

7

oploceni a do budoucna se s jejim chovem nepocita.

Tab. 10: Vyvoj stavi zvéie v obofe Tocna od vzniku obory v roce 2008 do 31.3.2014. Tabulka

znazoriuje pocty jeleni podle vékovych tiid a lané s kolouchy bez vékového rozliseni.

Zavieno - 4 5
Odchyt 08/09

Prirastek - - 2
Uhyn - 1 3
Odstrel 1 - 1

Odchyt 09/10

Prirustek

Prirtistek - - 4
Uhyn - - 6
Odchyt - 1 3

w

Uhyn

w

Prirustek

Piirustek - - 4
U hyn - - 1
Odstiel - - 1

N

Uhyn

(STATISTICKE VYKAZY LZ KONOPISTE PRO STATNI SPRAVU 2014)
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Tab. 11: Vysledky s¢itani zvére k 16.9.2014

Jelen I-11 v.t. 5 Danék 3
Jelen 1I-111 v.t. 7 Danéla 3
Lan 5 Dance 1
Kolouch 1

Celkem 18 Celkem 7
(KocAN 2014)

Vékova struktura se v soucasnosti pohybuje mezi jednim a sedmi lety stafi a
zvét je v pomérné dobré kondici. Pfirtstky byly do roku 2011 zcela minimalni,
pozorovani byli vétSinou pouze jeden az dva kolousi za rok, tento trend pretrval az do
soucasnosti.

Posledni s¢itani zvéte probéhlo 16. 9. 2014 (viz. Tab. 11). Soucasné je to
nejaktudlnéjsi vyhodnoceni stavll virzinské zvéte v obote Tocna. Sc¢itani se ucastnilo
celkem 12 lidi, vétSinou zaméstnanci LZ Konopisté. Podél zapadni Casti oploceni se
vytvotila rojnice s¢itadt, kterd postupovala napii¢ oborou (viz. obr. 28). Ukolem sitatt

bylo zaznamenat zvét, ktera prosla rojnici zleva i1 zprava. Zprava bézici zver se

zaznamenala jako hlavni vysledek scitace, zvE€f na opacné stran¢ jako kontrolni soucet

souseda na levé strané.

Obr. 28: Graficky znazornény pribéh séitani zvéie. Cerné tecky - vychozi body séitacd,
modie zvyraznéna trasa, Sipky znac¢i smér pohybu fady a ¢ervené konefna pozice scitace.

(KocAN 2014)
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5.4.2 Zpisoby prikrmovani a potrava

V obofe je téméf po celé plose velice chudé bylinné patro, takZe nastava nutnost
piikrmovani v pribéhu skoro celého roku.

Od cervna do srpna se do obory zavazi letnina. Zvér velice rada bere vymladky
buku lesniho (Fagus sylvatica), habru obecného (Carpinu betulus) a dubu letniho
(Quercus robur), dale ostruzinik kiovity (Rubus fruticosus) a malinik obecny (Rubus
idaeus).

Na podzim se plni samospadové krmelce smési obilnin. Casto je zvéfi
k dispozici je¢men (Hordeum vulgare), oves (Avena sativa) a hrach (Pisum sativum).

Pozdéji ke konci podzimu a v pribéhu zimy se zvéti podava granulované krmivo
pro sparkatou zv¢t, seno a kvalitni vojtéSkova senaz.

Samospadové krmelce pojmou piiblizné 250 az 300 kilogramt granulatu, nebo
smési a vydrzi naplnéné dva aZ tii tydny, v zavislosti na podnebi a potravnim
moznostem na Uzemi obory.

Po obofe jsou rozmistény po cely rok slaniska s kamennou soli, hlavné
Vv blizkosti vodniho toku a umélého napajedla. U krmelist’ byla sestavena dievéna
slaniska se smési nadrcené kamenné soli a jilu a podavaji se i lisované mineralizované

lizy, o které virzinské zvét bohuzel téméft nejevi zajem.

Obr. 29: Samospadové krmné za¥izeni. (KOCAN 2013)
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5.4.3 Zvérni policka

V obote se nachazi celkem tfi zvéini policka, dvé oplocena o rozlohach 0,41 a
0,21 hektaru a jedno neoplocené o rozloze 0,13 hektaru.

Vétsi policko ze dvou oplocenych se kazdorocné osiva smési ovsa a vojtésky po
veétsSin€ plochy a pfi kraji policka se v uzkém pruhu seje hrach a na opacné stran¢ sazi
kedlubny. Mensi bylo zbudovano v roce 2011 a oseto Zitem trsnatym (Secale cereale),
neboli janskym Zitem. Toto poli€¢ko se velmi osvédcilo. Posledni z policek se osiva
hrachem a nechavé se zvéti volné ptistupné, oplocena se oteviraji podle potieby, aby je
zver zeela nespasla béhem kratké periody.

V ptipad€ zvétnich policek na Tocné bych doporucil zvysSeni poctu. Bylo by
nanejvys vhodné odstranit nékteré casti smrkovych porosti v mytnim véku a osazet tato
noveé vznikld policka okusovymi dfevinami, vojtéskou a jinymi plodinami vhodnymi

pro rozsifeni potravni nabidky jelenci.

Obr. 30: Zvéini poli¢ko (KOCAN 2013)
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5.4.4 Potravni konkurence

Jelenci vydavajici se za potravou byli pozorovani spise ve vecernich hodinéach a
nasledné v pribéhu noci pomoci fotopasti. Ke krmelistim vétSinou pfichazeli v mensSich
skupinkéch citajicich pét az osm kust, nebo samostatné v piipad¢ jelenti. Na volnou
plochu prvni piichazeli mladsi jedinci, zatimco starsi lané obezietné vyckavali v Ustrani.
V piipadé, ze nebylo vSe v pofadku, vydala laii varovny signal v podobé sykavého
zvuku a ostatni kusy se stdhli a pfesouvali na jiné krmelisté. Ke krmelisti, kde byli
zrazeni, se vraci jen ziidka, nebo az za delsi ¢asovy usek. Naskytla se i moznost
pozorovat skupinku holé zvéfe, ktera se bala ke krmelisti ptiblizit, kdyz se v jeho okoli
nachazeli jeleni, nebo jina pocetnéjsi tlupa holé. V tomto piipadé zver, ktera piisla
pozd¢ji, vyckala, nez se krmelisté uvolni.

Toto chovani jelenci v obofe pfipomind spiSe chovani vysoké a danci zvére
v naSich podminkach. Ve volné ptirodé, na polesi Svatd Anna, lze velmi Ccasto
pozorovat jelence za denniho svétla at’ uz pii pastvé, nebo pii odpocdinku. Sice se
virzinskd zver na otevieném prostranstvi luk a poli zdrzuje jen kratce za ucelem pastvy
a brzy se vraci do krytu lesnich porostii, ale oproti obornimu chovu na Tocné se
objevuje pies den velmi ¢asto (VAJS 2013). V obofe je tomu piesné naopak, ptes den se
jevi prostory Tocné jako zcela prazdné a na zvéf lze narazit jen v pfipadé, kdy ji
pfipadny navstévnik vyzene z krytu. Toto by se dalo pfipisovat omezené plose, na které
virzinska zveéf v pripad€ oborniho zafizeni Zije.

V ptipad€ stfetu se zbylou danci zvéfi v obofe se odehravala velmi obdobna
situace jako pfi stietu s dal§imi jedinci vifzinské. Jelenci bud'to ¢ekali, az se krmelisté
uvolni, nebo se jen velmi pozvolna pfibliZovali. Pfesto bylo nékolikrat mozné pozorovat
jak virzinskou, tak dan¢i zvéf pohromadé€, aniz by byl zfejmy sebemensi naznak
nejistoty z obou stran.

SnéSenlivost s dan¢i zvefi je Casto pozorovana i na honebnich pozemcich
Zbirozské spravy, problém nastava spiSe pfi stietu s vysokou zvéfi, které se virzinska ve
vétsing ptipadech vyhyba (VAIS 2013).

Lze jen téZko fici, jestli dochdzi k potravni konkurenci mezi témito druhy, at’ uz
Vv obornim chovu, nebo ve volnosti. Chovani jelenci je v pfitomnosti ostatni zvéte,
danci, ¢i vysoké, mnohdy nevyzpytatelné. A i ndzory odborné vefejnosti se v tomto

ohledu velmi lisi. Vyjimkou je samoziejmé Cernéd zver, o které je vSseobecné znamo, ze
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je pfimym konkurentem jelenci béloocasému, proto se déla vSe potfebné, aby se
pronikani ¢erné zvéte do obory zabranilo.

Konkurence jelenct a Cerné zvéie by také mohla byt pfedmétem rozsahlejsiho
vyzkumu. V Brdskych lesich je na vétsiné lokalit zna¢né€ pocetna populace Cerné zvéte.
A uz v dob¢, kdy se vyskytovala virzinska spole¢né s Cernou zvéfi v oboie Aglaja, kterd
svou rozlohou mize pfipominat chov ve volnosti, byly pozorovany ptipady, kdy prasata

vyhledavali a likvidovali odloZené kolouchy za i¢elem potravy (MARIK 2012).

5.4.5 Ochrana zvére proti parazitiom

Zveéri se predkladd medikované krmivo, vzhledem k problémim S vnitinimi
parazity v okolnich honitbach. Na MniSeckém polesi je vSeobecné problém s napadenim
vysoké zveéfe motolici (Fascioloides manga), proto se zveéi kazdy rok pieleuje
medikovanymi krmivy vné 1 uvnitt obory. Zdé se, Ze v ptipadé virzinské zvétre neni
s motolici v obofe To¢na problém. Z medikovanych krmiv se pouziva Rafendazol a
Cermix.

Podle informaci z lesni spravy Zbiroh netrpi populace jelenct v Brdech motolici
uz nékolik let. VSechny kusy ulovené, nebo uhynulé se uz del$i dobu posilaji na
veterinarni vysetieni a motolice se neprojevuje u mladych, ani u starSich, ¢i piestarlych

kust (VAJS 2013).

5.4.6 Lov virzinské zvére

Populace jelencli je prozatim relativné mlad4, proto se od lovl, at uz
pribérnych, ¢i poplatkovych na Tocné zatim upousti. Za poslednich pét let byli
odloveni pouze ¢tyti kusy trofejové zvéie s hodnotami 311 bodi CIC v roce 2010, 299
bodi CIC v roce 2012 a dva jeleni kolem 260 bodi CIC na podzim roku 2014.

V prvnich dvou pfipadech se jednalo o staré jeleny, posledni dva kusy byly

odloveny z diivodu vyrovnani pomeéru pohlavi.
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5.4.7 Odchyt zvére z volnosti

K odchytu virzinské zvéte slouzi nastraznd odchytovéd zafizeni, umisténd na
ttech lokalitach oborniho plotu. Zaklad tvofi Ctyii silné, dfevéné sloupy a stény jsou
pobity prkny po celém obvodu, bez moznosti prithledu. Zatfizeni je 3 metry Siroké, 7
metrd dlouhé a 2,5 metrti vysoké. Dvere zabéhu jsou otevieny pomoci protizavazi a do
zadni ¢4asti se podava krmivo, pted kterym je umisténo néstrazné lanko. Po vstupu zvéte
a vyhéaknuti lanka se spusti zavaZzi a dvitka se pomalu uzaviou.

Je potom na persondlu polesi, aby chycenou zvéer vpustil do obory, nebo oteviel
nastrazné dvitka a nechal zvéf uniknout zpét do volnosti. Velice Casto se totiz stava, ze
do zabéhu vnikne ¢ernd zverf a ven se snazi dostat vSemi moznymi zpusoby.

Pokud jsou zab&hy nastraZeny, je nutné je kontrolovat minimalné dvakrat denné.
Za jedno aby odchycend zvér nepodléhala piilis velkému stresu a za druhé, v pripadé
zvéte Cerné, aby objekt zcela nezdemolovala.

Zabehy jsou nejefektivnéjsi v obdobi fije jelencl, protoZe se pii hledani partnert
stahuji k obornimu plotu a je tim zvySenad pravdépodobnost, ze dojdou az k jednomu
Z objektu.

Timto zplsobem se do obory dostala vétSina z pivodnich 25 kusd, posledni
odchyt byl registrovan v roce 2010, dalsich 5 kust, 4 lané a 1 mlady jelinek, se chytlo
az vroce 2014. Toto muize slouzit jako ukazatel snizujici se populace jelence na
Mniseckém polesi, protoze jiz dnes je velmi vzacné potkat zastupce tohoto druhu ve

volnosti.

Obr. 31: Zabéh. (KocAN 2013)
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5.5 Vyhodnoceni lokalit vyskytu na zakladé mapovych podklada GIS

Na zakladé mapovych podkladti zmist vyskytd jelencti b&loocasych v Ceské
republice bylo porovnano nékolik lokalit z hlediska nadmoiské vysky, poméru lesa a
bezlesi a hranic stavanist’ zvéte.

Srovnany byly dva soucasné oborni chovy, obora To¢na na MniSeckém polesi a
obora Sovinec mysliveckého sdruzeni Frycovice, dale DobftiSskéd obora Aglaja, ktera
byla pivodné vybudovana pro chov tohoto druhu zvéte a nakonec komora hlavniho
vyskytu virzinské zvéte ve volnosti v honitbach Svata Anna a Mannsfeld.

U obornich zafizeni je vyméra dana velikosti obory a hranice oplocenim, u vyskytu

jelenct ve volnosti se vychazelo z ptedanych zkusSenosti persondlu piisobiciho na polesi

Svata Anna, Lesni a rybni¢ni sprava Zbiroh.
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Obr. 32: Grafické vyhodnoceni lokalit vyskytu virzinské zvéie v CR. Prvni sloupec — celkova vyméra,
druhy — plocha lesa, tfeti — louky/pole, étvrty — vodni plocha, paty - priamérna nadmoiska vyska.
(KocAN 2014)
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Z vybranych mapovych podklada lokalit, kde se v soucasnosti vyskytuje virzinska
zvéi, lze piiblizng uréit vhodnost prostiedi pro chov této zvéie v Ceské republice.

Vyjimkou by mohla byt obora Aglaja, ze které jelenci uz pred ¢asem vymizeli a
pfedmétem chovu se stala zveéf vysoka a danci. Uvazovéana byla hlavné proto, Ze se zde
virzinska zvér chovala v hojnych poctech po mnoho let a je pravdépodobné, ze kdyby
na této lokalit¢ nedosSlo ke zméné majitele a prondjmu obory k vyuziti pro komercni
ucely, byla by virzZinské zvét v tomto zatfizeni dodnes.

Jelenci v nasich podminkach obyvaji ptevazné lesni porosty, i kdyz ke svému
zivotu potiebuji i pole a louky, kam vychazeji za potravou. V oblibé maji spise listnaté
porosty (BK, DB) na vlhkych rovinatych stanovistich, ale k vidéni jsou i v ¢astech lesa
s pievahou jehli¢natych dievin (SM, BO) (BARTOS 1995). Zastoupeni lesa na lokalitach
vyskytu virzinské zvéte je zhruba 80 — 90% (viz obr. 33). S vyjimkou obory Sovinec,
ktera je vyhradné¢ polni honitbou (kolem 20% lenich porostt).

Co se tyce nadmoiské vysky, vyskytuji se hlavné na lokalitich od 300 m.n.m.
pfiblizné do 550 m.n.m. Ukazatelem pro toto tvrzeni je fakt, Ze ve volné ptirode v okoli
DobfiSe nepiekracuji jelenci hiebeny Brdské vrchoviny, jejichZ primérnd nadmotska
vyska se pohybuje od 600 do 750 m.n.m. a tim padem se populace jelenct nikdy
neroz§ifovala smérem na sever naseho tizemi. V minulych letech to byl hlavné vychod a

asteéné zapad stiednich Cech, kde jsme mohli jelence ve volné piirodé potkat.

Procentuelni pomér lesa a bezlesi
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Obr. 33: Pomér lesa a bezlesi v procentech. (KocAN 2014)
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Pomyslnd hranice hiebenti Brdské vrchoviny se z4 byt velice zvlastni,
porovndme-li nase podminky s podminkami v USA, kde jelenci ziji od nejnizsich
primoiskych lokalit az po horské oblasti piesahujici vysku 4000 m.n.m. (BAKER 1984).

Podobné je to i ve Finsku, kde je sice nejvy$si hustota populace jelenci
koncentrovana na jizni polovinu statu, ale na tomto uzemi se volné pohybuje bez ohledu
na omezeni pfirodnimi a geografickymi podminkami (KAIRIKKO, RuoLA 2004).

Pokud by se projevil §ir$i zajem o tento druh v Cesku, bylo by vhodné zvazit
vysazeni jelencti na izemi Narodniho parku Sumava. Zvlastni legislativni Gpravy, které
plati pro toto izemi, by mohly napomoci rozsifeni virzinské zvéie na Sumavé a zajistit
preziti tohoto druhu na vice nez nékolika omezenym oblastem vyskytu v Ceské
republice. Mimo jiné se jedn& o oblast s omezenym pfistupem, kde by zvéf mohla mit
vice klidu. Pfeci jen populacni hustota v Ceské republice na km? je témét 10krat vyssi
nez je tomu ve Finsku (viz tab. 12). A v riznych obdobi roku, ¢asto piekryvajici se s tiji
sparkaté zvéfe, nebo obdobi kladeni mlad’at, at’ uz je to jaro, léto, ¢i podzimni

houbatska sezéna, se po nasich lesich pohybuje nemalé mnozstvi lidi.

Tab. 12: Poéet obyvatel na km? ve Finsku a Ceské republice

Finsko 338 146 5401 267 16
Ceska rep. 78 866 10 521 646 133

(http://www.mzv.cz/)
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6 Zavér

Virzinskd zvét v nasich podminkéch pieziva i navzdory nékterym skeptickym
nazorim, ze je pro ni limitujicim faktorem mezidruhova konkurence, piili§ vysoké
potravni naroky, nebo Spatné zivotni prostiedi. S nékterymi by se snad dalo souhlasit,
ale je nutné pohlizet na tuto problematiku z vice tthl pohledu.

Nazory na piiliSnou konkurenci ze strany ostatnich druhi sparkaté zvére se
mnohdy velmi lisi. Jsou ptipady, kdy jelenci nestrpi ve své pfitomnosti zvéf srnéi,
danci, nebo vysokou, ale mél jsem moznost vyslechnout a pozorovat piipady, kdy jim
naopak jejich spolecnost absolutné nevadila. Virzinska pobyvala na pastviné spole¢né
s dan¢i a navzajem se nikterak nerusili, srn¢i zvéte si nev§imala vibec, snad jen kdyz
pfiSla zvét vysokd, tak se na chvilku stahla do Ustrani a jakmile zjistila, ze Zadné
nebezpedi nehrozi, vracela se zpét. Z pohledu konkurence by se dalo urcité poukazat na
Cernou zvéf, ktera jelencim pusobi zna¢né $kody. Je znamo, ze v obdobi kladeni
kolouchti je schopna cernd zvét, s celkem velkou uspéSnosti, mladata vyhledat a
zahubit. Reenim by v tomto piipadé bylo snizeni poétl ¢erné zvéfe a Uprava silné
nerovnomérné vékove struktury.

Potravni naroky virzinské zvéfe jsou daleko vyssi nez je tomu u ostatnich druht,
srovnavat se da akorat se zvefi srnci. JenZe na toto bych také nenahliZel jako na néco, co
vytla¢i jelence znaSich lesi. Kdyby zde mél nedostatecnou a nekvalitni potravni
nabidku, vymizel by uz davno. Problém s pfikrmovanim nastava spiSe u obornich
chovi, kde se kvuli vybiravosti virzinské musi laborovat s predkladanou potravou, coz
jisté vede k nemalym nékladiim na poftizeni a pfizplisobovani kvalitnich smési.

Prostfedi, ve kterém jelenec Zije, se s velkou pravdépodobnosti d4 uznat jako
nepfili§ kvalitni. Idealni podminky pro virzinskou nastavaji, pokud maji k dispozici
rozsahla izemi lesa, spolecné s lukami a poli. Dne$ni ptiroda je v naSich podminkach az
ptili§ naruSena vlivem ¢loveéka a zvét ma ¢im dal tim méné prostoru pro zivot. To se
ostatné da pozorovat i na jinych druzich zvéte a ne jen na zvéfi virzinské.

Nejvyznamnégj§im konkurentem bude s nejvétsi pravdépodobnosti ¢lovek a tim

padem stres a nedostatek prostoru pro zivot.
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Jelenec béloocasy se v okoli Dobftise vyskytuje jiz vice nez sto let a i kdyz jeho
populace nevzrista tak, jak by si mnozi pfali, jeho pfitomnost mezi ostatnimi druhy
sparkaté zvéte neni mozné brat na lehkou vahu. Jedna se o druh zvére, ktery by mél mit
MozZnost zaujmout své misto v nasich lesich a rozsifovat se dile po Ceské republice.

U jelence nehrozi kiizeni s jinymi druhy, jako je tomu napiiklad u siky, neptisobi
vyznamné Skody na lesnich porostech a nekonkuruje nasim ptivodnim druhtim zvéfe.

Populace, které se dnes vyskytuji ve volnosti i v obornich chovech je nutné
chranit, udrzovat, podporovat a rozvijet. Seznamit stimto druhem odbornou i
neodbornou vetejnost. Na Dobfisi se v poslednich letech konaly dva odborné seminéaie
o chovu jelenct, pod zastitou Zbirozské spravy a je jen spravné, ze se o tuto
problematiku zajima ¢im dal vice lidi.

Moznym feSenim rozvoje jelenci by bylo vytvofeni oblasti chovu, kterd by
slou¢ila rozsahlé komplexy lest a poli spadajicimi pod Lesni a rybni¢ni spravu Zbiroh,
majetky Lest Ceské Republiky pod vedenim Lesniho zavodu Konopité i pronajemce
honiteb na téchto majetcich, aby se vytvofilo jednotné hospodateni a hlavné pohled na
problematiku jelenct béloocasych.

Podle nédzoria lesnikt i myslived, kteti se této zvéfi vénuji, se populace jelencti
pohybuje na hranici, kdy staci jen velice malo k tomu, aby kompletné zanikla.

Stoji za uvazeni, zda tento druh zvéte chceme v naSich lesich a co vSechno je
potieba udélat pro to, abychom si ho udrzeli.

Zavedeni uspéSnych chovil virZinské zvéfe by do budoucna mohlo byt mozné,
ale bylo by nanejvy$ nutné, aby v potencialnich oblastech, kde by se mohl jelenec
vyskytovat, probéhly dlouhodobé odborné vyzkumy na zakladé nejaktualnéjSich
informaci o virzinské zvéti z chovii v USA a zemi, kde dosSlo k tspésné introdukci
jelenct jako je naptiklad Finsko a také aby se na virzinskou zvét nahlizelo odbornéji
Z hlediska nasi legislativy, v tomto ptfipad€¢ by bylo vhodné, aby spadala do skupiny

ohrozenych a zvlasté chranénych druht.
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