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Abstrakt

Bakalatska prace se zabyva zhodnocenim struktury lesnich porostli jak v Evropé,
tak v CR a prechdzi az k zdjmovému tizemi Jizerskych hor. Velka pozornost byla vénovana
nejen druhové skladbé (pfirozené, soucasné¢ a cilové), ale také autochtonnosti dievin,
zejména buku lesniho (Fagus sylvatica L.), jeho vyvoji a prostorovému uspoiadani
(vertikdlni a horizontalni) a v neposledni fad¢ veékové struktufe. Podrobné zhodnoceni
struktury a vyvoje prevazné bukovych porostl s pfimé&si ostatnich dfevin bylo provedeno
na dvou vyzkumnych plochach, pficemz prvni z vyzkumnych ploch byla neoplocena

a druha plocha naopak oplocena.

Kli¢ova slova: struktura lesnich porostl, vyvoj lesnich porostii, bukové porosty,

autochtonni porosty, horské lesy, Jizerské hory

Abstract

This bachelor thesis deals with the assessment of forest cover structure both in
Europe and in the Czech Republic and approaches territory of interest in the Jizera
Mountains. Great attention was paid not only to species composition (natural, current and
target), but also to autochthon woody plant, especially European Beech (Fagus sylvatica
L.), its evolution, spatial arrangement (vertical and horizontal) and last but not least its age
structure. Detailed assessment of the structure and development of mainly beech cover
mixed with other woody plant was carried out on two research areas, where the first

research area was unfenced and the second one, on the contrary, fenced.

Keywords: forest cover structure, forest cover evolution, beech forest cover, autochthon

forest cover, mountain forests, the Jizera Mountains
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1. UVOD

Dnesni stiedoevropské lesy jsou charakteristické vysledkem pusobeni ¢loveka,
ktery ovlivituje pfirodu vic jak pét tisic let, coz je ziejmée prevazné na vegetaci. (POLENO
et al. 2007).

Jako vSude jinde ve svéteé 1 v Evropé prochdzi lesni porosty zménou v Case. Méni
se jejich rozloha 1 druhové slozeni. Buk lesni (Fagus sylvatica L.) se pfirozené vyskytuje
témet v celé Evropé mirnych zemépisnych Sifek a to zejména v biotopech bucin. V jizni
Evropé ho miZzeme nalézt i ve vysSich polohdch. V jihovychodni Evropé€ na buk lesni
(Fagus sylvatica L.) navazuje buk vychodni (Fagus orientalis Iskander). Soucasny vyskyt
buku je oproti pfirozenému znacn€ omezen (HAGAR 2013).

V historickém vyvoji nejen bukovych porosti byl dilezitym meznikem
hospodaisky rozvoj v 16. stol., ktery piinesl nariist spotieby dieva, zvlasté pro znovu
se rozvijejici hornictvi a hutnictvi. To vedlo ke snizeni vhodného dfivi. Vysokou spotiebu
dfeva jiz neSlo zvladat tzv. toulavym hospodafenim a lesy se zacaly tézit holose€nym
zpisobem. Na pocatku 18. stoleti se jako zichrana lesi zdalo byt vyuzivani uhli jako
efektivnéjsiho zdroje energie. Spotieba dfivi se ale nesnizila, nybrz stoupl zajem o néj jako
o stavebni material (VASICEK 2007).

Dtlezitd zména druhové skladby lesit v celé stfedni Evropé probéhla béhem
prumyslové revoluce v 19. Stoleti. Znacnd poptavka po kvalitnim stavebnim dfivi
a vydievé pro dilni odvétvi vedla k tomu, Ze na rozsahlych plochich vznikaly smrkové
monokultury a v lesich zacal pfevladat smrk ztepily, ktery svymi technickymi vlastnostmi
1épe splitoval parametry pro stavebnictvi vici ostatnim dfevinam. Hlavni roli tehdy hrala
ekonomika péstovani a odbytu dfeva. Smrkové monokultury vS§ak byly nachylné k riznym
kalamitam, at’ uz zpisobenym biotickymi nebo abiotickymi €initeli (BOUBLIK 2011).

V soucasnosti se ve vetsing zemi Evropy piistupuje k obnove lest do jejich ptivodni
ptirozené skladby. I pfes zna¢né vyuzivani dieva a jeho zdsob se lesnatost v Evropé stale

zvysuje (Tab. 1).



Tab. 1: Stav svétovych lesti v roce 2009 (SIMANOV 2010).

Vymeéra lesu v Evropé a jeji zmény

VWméra Rocni zména Relativni roéni zména

1 000 ha 1 000 ha %

1890 2005
SNS 825 919 826 953 826 588 + 103 -73 + 0,01 -0,01
Vychodni Evropa | 41 583 42 290 43 042 + 71 + 180 + 0,17 +0,35
Zapadni Evropa 121 818 128 848 131 763 + 703 + 583 + 0,56 + 0,45
Evropa celkem | 989 320 998 091 1001394 | +877 + 661 + 0,08 + 0,07
Svet 4077291 | 3988610 | 3952025 |-8BE68 -7 317 -0,22 -0,18

Evropska produkce a spotieba dfivi a wrobka z néj:

Uzitkove drivi Rezivo Plosné materialy Papir a lepenky

mil. m? mil. m3 mil. tun

Produkce Spotreba Produkce | Spotieba Produkce | Spotifeba Produkce | Spotfeba
2000 483 473 130 121 61 59 100 90
2005 513 494 136 121 73 70 i T 101
2010 578 543 147 131 82 79 128 115
2020 707 647 175 151 104 99 164 147

Také v Jizerskych horach prosel vyvoj lesa mnohymi zménami. Jiz od pocatku 13.
stoleti byl plivodné souvisly buko-jedlo-smrkovy horsky les c¢lovékem vyuzivan a
preménovan. Pivodni porosty byly odtéZzeny a nahrazeny smrkovymi monokulturami, u

kterych nebylo mozné dokazat pivod (NAVRATIL, RUZICKA 2002).



2. CIL PRACE

Cilem bakalarské prace snazvem: Struktura a vyvoj autochtonnich bukovych
porost v CHKO Jizerské hory je, jak jiz ndzev napovida, popis struktury a vyvoje lest
v Jizerskych hordch se zaméfenim na bukové porosty a to jak z pohledu historie, jejich
puvodniho slozeni, jejich postupné piemény, tak jejich soucasny stav, stanovistni poméry,
soucasné slozeni, vyvoj, obnova. Neni opomenuto ani klima, pedologie i vlivy ¢lovéka,
které bezpochyby k vyvoji lesii patii a které ho ovlivituji. Soucdsti této prace je také
vyzkum na vybranych plochdch v CHKO Jizerské hory. Vybrany byly plochy s podobnymi
stanoviStnimi podminkami s rozdilem, Ze jedna plocha je oplocena a druha neni. Je zde
sledovédna a popséna struktura a vyvoj bukovych porostll na horni hranici jejich rozsiteni

v Jizerskych horach.



3. ROZBOR PROBLEMATIKY
3.1.Struktura a vyvoj porosti

Strukturou porostu rozumime souhrn vlastnosti charakterizujicich celé jeho vnitini
uspofadani, tj. aktudlni obraz stavu porostu zachyceny v urcitém ¢asovém okamziku. Je
uréena puivodem porostu, prostorovym rozlozenim, druhovou skladbou, vekem,
tloustkovym a vyskovym ¢lenénim, zapojem porostu a jeho vnitini vystavbou. Vyvojem
porostu rozumime charakter zmén, které vznikaji nasledkem rtstu v pribéhu ¢asu (VACEK
et al. 1988).

Pro podchyceni regionalnich zvlastnosti lesti a snadnéjsi geografickou orientaci
vyuzil Prisa (PRUSA 1990) ptirodnich lesnich oblasti (PLO) jako uzemnich celkti s malymi
rozdily mate¢nych hornin, konfigurace terénu a makroklimatu, coz je zobrazeno na Obr. 1.

Jedna se o dnes béZné pouZzivané ¢lenéni pro lesnickou praxi.

Obr. 1: Mapa piirodnich lesnich oblasti CR (PRUSA 1990).

Vertikélni strukturu lesa tvoii lesni vegetacni stupné vyznacené Cislicemi 0- 9 viz
Tab. 2, naopak v horizontalnim sméru se rozliSuji jednotlivé fady, coZ jsou ramce pidnich

kategorii , oznacené pismeny viz. Tab. 3 (PRUSA 1990). Dale dle Prisi (PRUSA 1990) tvoii



toto ¢lenéni ekologickou sit’, do které se mohou zatadit vSechna u nas se vyskytujici lesni

spolecenstva.

Tab. 2: Vegetaéni lesni stupné CR (PRUSA 1990).

Vegetaéni lesni stuperi (VLS)

Cislo Zkratka | Nadmotské vi¥ka | Primémaroéni | Roénisrazky [Délka vegetaénii Plosné
m teplota mm doby zastoupeni
°C +10°C %
dni
0 bory 44
i Db do 350 vice nez 8,0 mensi nez 600 | vice neZ 165 6,6
2 bkDb 350—400 7,5-80 600—700 150—165 10,2
3 dbBK 400—550 6,5—7,5 223
kS BK 550—600 6,0—655 700—900 130—150 9,8
5 jdBK 600—700 5,5—6,0 : 276
6 smBK 700—900 45-55 900—1 200 100-130 124
7 bkSM 900—1 050 4,0—-45 44
8 SM 1050—1350 25—-40 1200—1500 60—100 20
9 kle¢ 1350—1600 ménénei25 | v&tsineZ 1500 | méné nez 60 03

Tab. 3: Padnich kategorii v CR (PRUSA 1990).

Fada zastoupeni v %
extrémni 7
kysela 37,0
Zivna 37,3
obohacena humusem 4.4
obohacena vodou 45
oglejena 11,9
podmacena 24
raselinna 0.8

Bohatost struktury v lese vytvareji stfidajici se lesni spoleCenstva v zavislosti
na stupni vyvoje lesa. Porosty se strukturou, ktera se blizi ptirozené skladb¢, se nachazeji
v pfirozenych lesnich ekosystémech pfevazné ve fazi obnovy a ve fazi rozpadu. V rlstové
fazi se objevuje trend k homogennéjsim strukturam (VASICEK et al. 2001 —2004).

Jednim z cilt trvale udrzitelného hospodateni v lesich je péfe o vychovu porosti.
Porosty se strukturou bliZici se pfirozené skladbé lesa jsou obvykle stabilnéjsi a 1épe plni
funkei lestt (VASICEK et al. 2001 —2004).

Jak uvadi Domin (DOMIN 1931), CR je klasickou zemi pro studium bugin. Bukové
lesy jsou tu mohutné vyvinuty na rozséhlych plochach, vyskytuji se v riznych vySkovych
stupnich, na geologickych substratech rozlicného druhu a za velmi nestejnych

klimatickych podminek. (DOMIN 1931)



V CR se minimalni hranice bukového lesa nachazi ve vyice asi 200 mn. m.,
vyjimeéné 1 nize. Je popsano, Ze v Podkarpatské Rusi se porost buku nachazi jen
124 m n. m. V Karpatech je horni hranice bucin a buku celkem zfetelnd, oproti tomu
v Jizerskych hordch neni zfejmé, kam az buk sahi. Dle Domina (DOMIN 1931) stoupa
bucina na jiznich svazich jizerskych hor az do 950 m n. m. a na vyzivnéjSim cedicovém
substratu az do 1000 m n. m. (DOMIN 1931).

V Tab. 4 je znazornéna pfirozena a soucasna skladba lesti v procentech. Popis
se vztahuje k nejvyznamnégj$im druhlim u nés. U buku je vidét vyznamny skok z pfirozené
skladby, kde buk zastupoval 40,2 %, na dne$ni stav 6,4 % z rozlohy lesa. Je nutné zvysit
stav buku lesniho v naSich lesich min. na doporuceny stav 18 %. Naopak smrk se diky
umélé vysadbé vySplhal z ptirozené skladby 11,2 % az k soucasnym 53,5 % a predpoklada
se jeho omezeni na doporuceny stav 36,5 %. Dale byla v nasich zemich celkem hojné
zastoupena jedle, v pfirozené skladbé ji patiilo 19,8 %, v soucasné dob¢ vsak jedle skoro
vymizela, jejich 0,9 % mluvi za vSe, plan je dostat se alespont na doporucenych 4,4 %.
Borovice méla v pfirozené skladbé minimalni zastoupeni 3,4 %, ale pfi vysazovani
monokultur jak smrku doslo 1 na borovice, kterd se postupné vySplhala na soucasnych
17,4 % a doporucena skladba je 16,8 %. Posledni zminéna hlavni dfevina v naSich lesich je
dub, ktery meél v pfirozené skladbé zastoupeni 19,4 9%, ale postupné se dostal

na soucasnych 6,5 %, pocita se s jeho navysenim na 9 % doporucené skladby.

Tab. 4: Rekonstruovana pfirozena a soucasna skladba lesii v % (BALEK et al. 2003).
Skladba lesii

spruce  fir pine larch other coniferous total coniferous o2k  beech hombeam

pfirazend M2 198 34 00 03 347 194 402 16
LT 535 09 174 38 0.2 75,8 65 64 12
85 44 168 45 22 64,4 90 180 058

ash maple elm  birch linden alder oftherbroadleaved Broadived total  unstocked area

06 ©07 03 08 08 068 03 65,3 0.0
12 10 o0 2% 10 15 1,5 23,2 1,0
07 15 03 08 32 08 06 35,6 0.0

Odchylka soucasného stavu lesnich ekosystémi, jak je uvedeno vyse v Tab. 4

od potencialnich ptivodnich spolecenstev se znacnou druhovou, genetickou, prostorovou



a vékovou diversitou je stejné jako v Ceské republice i v Jizerskych horach velmi vysoka.
Odchylka je mimo jiné ddna i tim, ze doSlo k ustupu listnatych dievin z druhové skladby
lesnich porostli. Problematika zvySeni odolnosti lesnich ekosystému v Jizerskych horéch,
jejich produkce a ekologické funkce je spojena s obnovou plvodni druhové skladby
lesnich porostii, zejména zvySovani podilu buku lesniho (VACEK et al. 1999).

3.1.1. Struktura a vyvoj bukového porostu

Mnohé z dfevin reaguji pozitivnhé na prosvétleni porostu zvySenym pfiirdstem.
PtirGst zavisi na dievin¢ a reakéni dobé, dile na podminkach stanovisté, ristové fazi
stromu a sile uvolnéni (ASSMANN 1968). PfirGstovou reakci na uvolnéni ma buk jako
polostinna dievina dlouhodobou (SOUCEK 2007).

U klimaxového lesniho spolecenstva se béhem vyvoje z ekologickych faktorh
nejvice proménuje svételny rezim. Buk ma k tomuto rezimu zvlastni vztah, ktery se jak
k jeho nedostatku tak 1 piebytku chovéa stejné. Jeho tendenci je rist bez vrcholové
prubéznosti (KOSULIC 2010).

Vzhledem k mozaikovité textuie a jeji dob¢ trvani se v pifirodnich buc¢indch méni
svételny rezim v zavislosti na vyvojovych stadiich a jejich plosnému zastoupeni. Michal
et al. (MICHAL et al. 1999) dodavaji, ze jednotlivé Casti této mozaiky jsou obvykle mensi
nez 0,3 hektaru. To potvrzuje 1 Reiniger (REINIGER 1998) z rumunskych ptirodnich bucin.
Takova porostni vystavba vytvari celkovy dojem dvou az tfivrstevné struktury, resp.
struktury se stupfiovym (diagondlnim) zépojem (KOSULIC 2010).

Rozhodujici faktory pro vznik a vyvoj nové generace jsou stadia rozpadu
a dortstani (KOSULIC 2010). Délku trvani stadia rozpadu buciny uvadé¢ji dle Kosulice
(KoSuriC 2010) Korpel' a Saniga (KORPEL, SANIGA 1995) 95 — 110 rok na ploSe
42 — 45 % vyméry budliny, stadia dortistani 85 — 110 let na plose 35 — 38 % vyméry buciny.

Strukturou pfirozenych bucin, sledovanim jejich vyvoje a vysledky Setfeni
z ptirodnich lest karpatské oblasti se zabyva Korpel (KORPEL 1991). Naopak studiem
bucin hercynské oblasti se zabyva Pliva (PLivA 2000), ktery uvadi, Ze spolecenstva bucin
hercynské oblasti spojuje s pfirodnim lesem pouze druhovéd skladba, ale celkovou
fyziognomii s jednoduchou vystavbou ukazuji na druhotné ovlivnéni pfirozené struktury,

pfipadné vlivy chudsiho stanoviste.



K pfirozenému lesu ma nejblize forma podrostniho lesa skupinovité clonna (podle
Polena (POLENO 1993) skupinovity zptsob s ,,vybérovou* se¢i a dlouhou obnovni dobou
vytvarejici porosty, blizici se v obnovni fazi vzhledu skupinovité vybérného lesa).

3.1.2. Struktura a vyvoj bukového porostu v CHKO Jizerské hory

Narusenou ekologickou stabilitu a vyvoj lesnich spoleCenstev v Jizerskych horach
maji za nasledek nejen extrémné imisné-ekologické vlivy podpotfené nevhodnou druhovou
skladbou porostil, ale i neptiméteny zptsob hospodateni (VACEK et al. 1994).

Predpoklada se, ze cilova skladba lesa bude vychdzet ze zdkladnich stanovistnich
podminek modelové piirozené druhové skladby viz. Tab. 5 a proto se pocita priblizné
se ztrojnasobenim  buku, zdvojnasobenim ostatnich listnd¢li oproti soucastnosti
a znovuobnovenim jedle viadu 5 — 10 %. Dal§im krokem bude sniZeni podilu smrku
priblizne o 40 % soucasné plochy (PELC 1999).

Tab. 5: CHKO Jizerské hory-Ukazka diferenciace cilové skladby lesa. (PELC et al. 1997).

3K (kyselé dubové buéiny)

Prirozena skladba 1. zona CHKO I1. zobna CHKO III. z6na CHKO SES
bk 6, db 3, jd 1 bk 6,db 3,jd 1 bk4-6,dbl-3, bk 3-4, sm 5-6, bk 6, db 3,
sm 1-4, jd 0-1 db 0-1, md 0-1 jd (md) 1

Poznamka: UHUL bez vylideni zon pro pfevladajici 3K1: sm 6, bk 3, md 1, db +

5 K (kyselé jedlové buéiny)

Piirozena skladba I.z6na CHKO 1II. zona CHKO III. zéna CHKO SES

bk 5-6, jd 3-4, bk 6, jd 1-2, bk 5, sm 4, sm 5, bk 3-4, bk 6-7,jd 1,
sm 1 sm 1-2 jd (md) 1 md (jd) 0-1 sm 2, md 0-1
Poznamka: UHUL bez vyliZeni zén pro pfevladajici 5K1: sm 6, bk 3, md 1

6K (kyselé smrkové buciny)

Piirozena skladba 1. zéna CHKO II. zébna CHKO III. zona CHKO SES

bk 4, sm 4, bk 5,jd 1, bk 3-4, sm 4-6, bk 3, sm 6-7, bk 5, jd (§¥) 0-1,
jd. 24 sm 4, jt + jd 1, j¥ 0-1 (jd) j¥ 0-1, md + sm 4

Poznamka: UHUL bez vylifeni zon pro pfevladajici 6K1,3,5: sm 6, bk 3, jd 1, md +

7K (kyselé bukové smrciny)

Ptfirozena skladba 1. zéna CHKO 1I. zébna CHKO 1III. z6na CHKO SES
sm 7, bk 2, sm 7-8, bk 2-3, sm 6-8, bk 2, sm 8, bk 2P+ sm 6-7, bk 2,
id 1,8+ ji 0-1, jd + iF 0-2 it 1-2

Poznamka: UHUL bez vyliSeni zén pro pfevladajici 7K1: sm 8, bk 2, jf +

8K (kyselé smrEin};)

Pfirozena skladba 1. zé6na CHKO II. zona CHKO III. zéna CHKO SES

sm 10, ji¥ +, bk + sm 8-9, jf 1-2, sm 9, ji 1 sm 9-10, j¥ 0-1 sm 7-8, jf 2-3,
bk + bk +

Poznamka: UHUL bez vyliieni zén pro pfevladajici 8K : sm 10, ji +




Vyse uvedena strategie byla zpracovana ve vice projektech (PELC et al. 1993, PELC
et al. 1995, BREZINA et al. 1997).

3.2. Prirodé blizké obhospodaiovani bukovych porosti

Obecné¢ plati, ze zakladnim pfistupem trvale udrzitelného lesniho hospodafstvi je
udrzeni vysoké genetické diverzity v populacich lesnich dfevin a znacné genetické
variability pouzivaného reprodukcéniho materidlu lesnich dievin. K témto ucelim slouzi
vyuziti pavodnich (autochtonnich) populaci domadacich druht lesnich dfevin jako
zdrojovych populaci pro lesni hospodafstvi cestou piirozené obnovy, ale 1 péstovani
lesnich dfevin (POLENO et al. 2007).

Trvale udrZitelné, stanovisti odpovidajici, hospodateni v lesich je definovano
(Helsinské konference 1993) jako ,,Sprava a vyuzivani lesu a lesni pudy takovym zpiisobem
a vtakovém rozsahu, které zachovavaji jejich biodiverzitu, produkcni schopnost,
regeneracni kapacitu, vitalitu a schopnost plnit v soucasnosti i budoucnosti odpovidajici
ekologické, ekonomické a socialni funkce, které tim neposkozuji ostatni ekosystemy‘
(PLivaA 2000).

Zéakladnim principem obhospodafovani a vyuzivani lesa jsou poznatky
o charakteristickych znacich dfevin o jejich vyvoji a struktufe pfirodnich lest i pfirozenych
lesnich spolecenstvech (PLivA 2000).

Pfirozena obnova je reprodukcni proces, u néhoz se predpoklada nejvyssi mozny
pocet dosazitelnych jedinct. Vysoky pocet jedinct v ptirozené vzniklé populaci omezuje
vznik genetického driftu, tj. zmény genetické frekvence, ztraty nékterych gent ndhodnym
vlivem (KoSULIC 2010).

Dle Slodicaka (SLODICAK et al. 2007) je péstovani bukovych porostl zalozeno
na nékolika diilezitych vlastnostech této dieviny:

e Je dostatecné odolny vici ucinktim Skodlivych abiotickych i biotickych Cinitelt.
e Diky hlubsimu kofenovému systému a pfiznivym charakteristikim opadu

(ve srovnani se smrkem) ma pozitivni vliv na vlastnost pad.

e Vzhledem ke svym biologickym vlastnostem je péstebné nejtvarnéjsi dievinou (ma
schopnost snaSet zastinéni a na druhou stranu velkou citlivost na svételné

podminky).



e Je nachylny krozristani korun do $itky, ¢imZz mohou vznikat nepravidelné
az excentrické koruny.

e Od stadia mlazin dochéazi Casto u této dfeviny k zakiiveni kmene a k vytvareni
vidlic.

V Jizerskych horéach jsou pro ucely obnovy a zalesnovani dle Slodicaka (SLODICAK

1. Podsadby porostli poskozenych imisné ekologickymi stresy.
2. Zalesnovani v extrémnich ekologickych pomérech.
3. Tvorbu porostnich smési pti maloplo$né umeélé obnove.

Z pivodnich (pralesti) pfirodnich lesi se postupnym a opakovanym
obhospodatovanim postupné vyvinuly dnesni hospodarské lesy. I kdyZz dosud jsou v lesich
patrné dva sméry, jeden jsou pfirodni zakony a druhy je ovliviiovani (VACEK et al. 2006).

Je ztejmé, ze v Jizerskych hordch byla béhem 19. a 20. stoleti, diky holose¢im
aumélé obnové, aZ na mensi plochy, zcela zménéna piirozend skladba lesnich porosti.
Pivodni (autochtonni) dfeviny byly, az na smrk, z vétSiny Gzemi vymyceny a byly
vysazeny monokultury smrku neptivodnich dievin. U buku, dalSich listnact a jedle je
vétSina stromtl pivodnich, i kdyZ zde byla snaha vysazovat nepiivodni dieviny (TOMANDL

1972).

3.3. Autochtonni (ptivodni) porosty

Jak uvadi Sindela# (SINDELAR 2005): ,,Pivodni (autochtonni, indigenni) jsou takové
druhy, které se od posledni zasadni zmeéeny podnebi (konec subborealu) v urcitych
geografickych regionech, resp. uzemnich jednotkach prirozene vyskytuji a rostou
na typickych, pro jednotlivé druhy vhodnych prirozenych stanovistich. Vylucuje se umélé
osidleni nebo zavleceni*.

Podle Prtsi (PRUSA 1990): ,prirozené porosty zahrnuji Sirokou skalu porostnich
typii s viceméné piivodni drevinnou skladbou, nikoli vsak prostorovou a vékovou
vystavbou, tato vystavba byva vétSinou mnohem méné diferencovana nez v prirodnich
lesich. Co do druhové skladby mohou byt dnesni prirozené lesy bud’

- autochtonni, s drevinami puvodnimi v dané oblasti a na daném typu stanoviste
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- ze smesi drevin pivodnich i nepuvodnich za podminky, Ze nepiivodni dreviny
na lokalité neprevysuji na lokalité svym zastoupenim autochtonni dreviny, nebo

se chovaji jako prirozena porostni slozka.*
3.4. Ekologické a péstebni naroky drevin v zajmovém uzemi

3.4.1. Buk lesni (Fagus sylvatica L.)

Ekologie: Dle Féra (FER 1994) se buk doziva 200 — 400 (500) let. U nas je buk po tisu
ajedli tfeti nejtolerantnéjs$i dfevinou vici zastinu. Vytvaii nejcastéji dvou a tii etdZzové
porosty, ¢asto nesmiSené, svymi hustymi korunami a tim padem velkym zastinem vytlacuji
ostatni dfeviny. Prudké osvétleni kmenti a jejich vystaveni pfimému slune¢nimu zareni
miva za nasledek spalu kiiry. Velké mrazy zase zplsobuji rtizné trhliny na kmeni.

Buk neroste na suchych piscich, nepropustnych tézkych jilech, podmacenych

ptdach a raselinistich. Vyhovuje mu zejména mirné ocednické klima. Nejlépe se mu daii
na Cerstvé vlhkych, dobfe provzdusnénych, humoéznich a minerdln€ bohatych, casto
vapnitych ptidach (FER 1994).
Rozsireni: Aredl, kde se buk vyskytuje, viz Obr. 2, je pfevazné evropsky s rozSifenim
v zapadni, stfedni a jihovychodni ¢asti kontinentu. Pouze ve vychodni ¢asti se nevyskytuje.
Severni hranice prochazi z Anglie do jiZnich ¢asti Skandinavie. V jihovychodni Evropé
dochazi ke kiizeni s bukem vychodnim F. orientalis. V evropském arealu se nevyskytuje
v oblastech s nedostatkem sraZzek (Panonska niZina, stiedni a jihozapadni Francie)
a v mistech pfili§ kontrastniho podnebi (stfedni a zapadni Polsko) (FER 1994).

V CR se vyskytuje téméf po celém tizemi, hlavné v oblasti mezofytika a oreofytika,
zfidka také v termofytiku. NejniZze polozZené stanoviSté¢ mizZeme nalézt v okoli Hodonina
ve 120 mn. m. a nejvyssi poloha je zaznamendna na Jesenikach ve Velké kotling

1250 m n. m.
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Obr. 2: Mapa aredlu rozsiteni bulu lesniho (Fagus sylvatica L.) — (DIVISEK et al. 2010).

Péstovani: Cilem bukového hospodafstvi je maximalni podil cennych sortimenti (PLiVA
2000). Faktory, které¢ ovlivituji vyskyt buku jsou srazky pod 250 mm v obdobi kvéten
az zaii a vegetacni doba kratS$i nez 5 mésicl, stanoviste¢ s vysokou hladinou podzemni
vody, podméacena stanoviste, ale 1 pfilis suché pidy, melké plidy bez moznosti ristu kotentl
Stérbinami a extrémné mélké pady (OTTO 1994). Smérem ke kontinentdlnimu klimatu,
na sever a se stoupajici nadmoiskou vyskou se snizuje kvantita a kvalita fruktifikace
(tirodnosti) buku (SVODOBA 1955).
3.4.2. Jerab ptaci (Sorbus aucuparia L.)

Ekologie: Patii mezi velmi skromné a piizplisobivé dieviny, zejména ve vysSich polohach
je vyznamnou prikopnickou dfevinou. V mladi snasi mirné zastinéni, ovSem v dospélosti
vyzaduje prosvétlené stanoviste, stdva se vyrazné svétlomilngjsi. Dobte snési jak suché tak
vlhké stanovisté, nevyskytuje se na trvale zamokfenych stanovistich. Nema velké naroky
na pudu, pouze se vyhyba zasolenym substratim. Mimo oblast horskych jetdbovych
smr¢in se povazuje za plevelnou dievinu (FER 1994).

Rozsireni: Jefab pta¢i ma rozsahly euroasijsky areal (viz Obr. 3) zahrnujici skoro celou

Evropu vcetné€ Islandu. V Evropé je zaznamendn od Stiedomoii az po sever. Nevyskytuje

12



se pouze v Irsku, Skotsku a jihozapad¢ Pyrenejského poloostrova. Smérem na vychod roste
v Malé Asii, na Kavkaze, jeho vyskyt prochazi celou Sibif az k Ochotskému moii (FER

1994).

Obr. 3: Mapa aredlu rozsiteni jefabu ptaciho (Sorbus aucuparia L.) — (DIVISEK et al. 2010).

Péstovani: Jak tvrdi vice autorti, jeho semenacky jsou schopné rast pod plné zapojenou
smrkovou mlazinou, kde piezivaji uz jen mechy. Proto se pfirozené¢ zmlazeni vyskytuje
bohatéji ve smrkovych porostech a neni vazané jen na prosvétlend mista s porusenym
korunovym zapojem (SVODOBA 1955).

3.4.3. Smrk ztepily (Picea abies /L./ Karst.)
Ekologie: Smrk ztepily je svétlomilnd az polostinnd dievina, kterd v mladém véku
toleruje zastin a nema vysoké naroky na pudu a geologické podlozi. S ptfibyvajicim
vékem se méni naroky na svétlo i na stanovistni podminky. Limitujicim faktorem je
znacna narocnost na pudni vlhkost a dostatek vlahy coz ovliviiuje jeho rast. Smrkovy
porost ovlivituje pildotvorné cinitele, ktefi vytvareji predevSim surovy humus

pii nedostatku vldhy a nedostatku vépniku v ptdé (FER 1993).
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Rozsifeni: Smrk ma euroasijsky aredl, ktery se rozprostira ptes celou Sibif na vychod
k Ochotskému mofi. Vlastni evropsky areal se sklada ze dvou oddélenych ¢asti. Severska
Cast zasahuje téméf celou Skandinavii, prochazi Pobaltim a odtud k vychodu
pres evropskou ¢ast Ruska k Uralu. Stfedoevropsko-karpatskda ¢éast se rozprostird

v horskych oblastech stiedni a jihovychodni Evropy (FER 1993).
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Obr. 4: Mapa arealu rozsiteni smrku ztepilého (Picea abies /L./ Karst.) — (DIVISEK et al.
2010).

Péstovani: Smrkové porosty jsou schopny snaset i stanovist¢ s vysokou hladinou spodni
vody (tzv. podmacené smréiny). Pfi obnové lesnich porostii na exponovanych stanovistich
je nutné vyuzivat autochtonnich populaci. Pfi vysadbé na extrémnich stanovistich
se osveédcily ,,stresolerantni* sadebni materidl, ktery se rozmnozuje autovegetativni cestou
(tfizkovanim) (LEUGNER et al. 2009).
3.4.4. Smrk pichlavy (Picea pungens Engelm.)

Ekologie: Ve své domoviné, kterd je uvedena v nasledujicim odstavci, je k zastinu
sttedné tolerantni, v naSich podminkach ma vyssi naroky na svétlo nez P. abies. (FER

1993).
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Rozsireni: M4 pomérné maly disjunktni aredl s vyskytem na zépad¢ severoamerického
kontinentu ve statech Colorado, Nové Mexiko, Utah, Arizona a Idaho. Roste na mirné
sklonénych, vodou dobie zasobenych horskych uzemich ve vysce 2000 — 3000 m n. m.

(FER 1993).

Picea pungens ) j'i e
Obr. 5: Mapa aredlu rozsiteni smrku pichlavého (Picea pungens Engelm.) — (SURVEY
1999).

Péstovani: Smrk pichlavy je velmi pfizplisobiva a tolerantni dfevina. Toleruje jak suché
tak vlhké plidy a dobfe snasi oproti smrku ztepilému zneciSténé ovzdu$i (PERINA
etal. 1984). Vysadba a uspéSnost péstovani introdukovanych dievin zéavisi predevsim
na nadmotské vysce, s tim souvisi 1 zvoleni poctu sazenic na hektar a péce o kultury

(LOKVENC 1989).
3.5. Charakteristika zajmového uzemi Jizerskych hor

3.5.1. Obecna charakteristika
Jizerské hory jsou tvofeny hrani¢nim horskym masivem s nahorni ploSinou,

svazujici se severnimi expozicemi na saskou a luzickou stranu dneSniho Polska
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ak Frydlantu, ostatni jsou svahy jizni sméfujici do Cech. Vrcholy jsou zaoblené,
prechazejici v nahorni ploSiny s Sirokymi tdolimi (NEMEC et al. 2009).

Na tzemi jizerskych hor byla na sklonku roku 1967 (s u¢innosti od 1. ledna 1968)
vyhlaSena chranéné krajinnd oblast Jizerské hory (dale jen CHKO JH) — (NEMEC et al.
2009).

Celkovéa rozloha CHKO JH je 368 km?” ztoho 269 km® zaujima lesni puda.
u Frydlantu ve vySce 320 m n. m. Na uzemi CHKO JH nalezneme mnoho kontrastu.
Vyskytuji se zde jednak rozsahlé plochy imisnich holin a poSkozenych lesnich porosti,
jednak mimotfadné hodnotné Gizemi s pfirozenymi lesnimi spoleCenstvy. Cenny je zejména
souvisly komplex bucin na severnich svazich hor, zbytky klimaxovych smr¢in a unikatni
spoleCenstva raSelinist’ se vzacnou flérou a faunou (MACKOVCIN et al. 2002).

Cilem ochrany ptirody je uchovat nejcenéjSi ekosystémy a zaroven vénovat
maximalni usili celkové revitalizaci poSkozeného piirodniho prostiedi, s dostate¢nym
prostorem pro spoleensky a hospodarsky Zzivot obci a ekologicky tnosné rekreacni
a sportovni aktivity (PELC et al. 1997).

3.5.2. Geologie

Geologicky zaklad Jizerskych hor je tvofen zulovym krkonoSsko-jizerskym
plutonem, ktery je na nckolika mistech prostoupen terciernimi bazaltyckymi horninami
(nejvetsi lokalita se nachdzi na Bukovei — 1005 m n. m.) (CHALOUPSKY et al. 1989).
Zulové jadro je obklopeno pasmem metamorfovanych hornin — na severu to jsou uzka
pasma svorli oproti tomu na jihu se vyskytujici Zeleznobrodské fylity a rtzné biidlice
(KARPAS etal. 2009). Ty se vyskytujyi také na Smrku, ktery je tvofen krystalickymi
btidlicemi a starSimi zulami pfedvariského stafi (CHALOUPSKY et al. 1989). Krystalické
vapence se nachazeji na Vapenném vrchu u Raspenavy. Na severnim ptredhlii a upati
Jizerskych hor se projevilo 1 elsterské zalednéni, po kterém zde Casto zbyly glacigenni
a glacifluvidlni sedimenty (NEMEC et al. 2009).

3.5.3. Hydrologie

Uzemi patii k oblastem se znaén& extrémnimi srazkovymi poméry. Primérné roéni
srazkové thrny dosahuji v CHKO JH vétSinou hodnot od 850 mm po 1200 mm, ale mistné
jsou znacn¢ vysSS$i (Jizerka — 1476 mm). Vysoké srazkové thrny jsou disledkem

navétrnych efektll, které se projevuji zejména na zépadni strané Jizerskych hor a v jejich
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vrcholovych partiich. Diky témto srazkovych uhrntim maji Jizerské hory velmi hustou ficni
sit’ a mimotadné velké ptirodni zdroje povrchové vody. To potvrzuje i1 vySe specifického
odtoku 20 az 35 Ls".km 2, tj. Sestindsobek praiméru CR (MACKOVCIN et al. 2002).

3.5.4. Pedologie

Zvétravani zuly jako matené horniny je obtizné a pomalé. Vzniklé piady jsou diky
vysokému obsahu kiemene pisc¢ité az hlinitopiscité se zvySenym obsahem Stérku (NEMEC
et al. 2009). V nizSich polohach Jizerskych hor se nejcastéji vyskytuji kambizemé,
ve stfednich polohach kryptopodzoly a v nejvyssich partiich podzoly (KARPAS et al. 2009).
Na zamokielé nahorni roviné se cCasto vyskytuji organozemé, které misty prechazi
a do glejit (MACKOVCIN et al. 2002).

V pldnich podminkach Jizerskych hor ma rozhodujici zastoupeni kyseld fada.
Znacny podil maji vodou ovlivnénd stanovist¢ — pievdzné podmacend a raSelinna.
Vyznamné je zastoupena i extrémni fada (NEMEC et al. 2009).

3.5.5. Klima

Uzemi Jizerskych hor patfi z hlediska klimatického zafazeni k oblastem mirné
chladnym a bohatSim na srazky (KARPAS et al. 2009). Vzhledem k charakteru oblasti, tedy
morfologii terénu, zna¢nym rozdilim v nadmotskych vyskach, expozici a sklonu svaht
1 specifickému charakteru aktivniho povrchu, se zde nachdzi zna¢né rozdilnosti
v klimatickych podminkach (MACKOVCIN et al. 2002).

3.5.6. Flora

Soucasna flora se zformovala v poslednich patnacti az deseti tisicich letech
v obdobi pozdniho glacialu a postglacialu (HUSEK et al. 1997). V porovnani napf.
se sousednimi KrkonoSemi jsou lesni i bylinna spolecenstva dosti chuda coz je mimo jiné
zpusobeno chudym kyselym podlozim. Hlavnim a téméf jedinym pfirozenym vegetaénim
typem na tomto Uzemi je les, pro néjZ jsou zde klimatické podminky ptiznivé (NEMEC
et al. 2009).
nachazeji kvétnaté buciny a bikové buciny, na né navazuji acidofilni horské buciny,
na hibetech se nachdzeji podmacené a klimaxové horské smrciny a vrchovisté s kleci

horskou (VACEK et al. 2003).
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Zastoupeni lesnich vegetanich stupni (dale jen lvs) zahrnuje jedlobukovy
az smrkovy stupent (VACEK et al. 1994). NejrozsifenéjSim lesnim vegetaCnim stupném je
6. lvs — smrkobukovy, o néco méné¢ je zastoupen 5. lvs — jedlobukovy (NEMEC et al. 2009).

Vzhledem k pidnim podminkdm jsou v oblasti nejrozsifenéjs$i kyseld smrkova

bucina, kysela jedlova bucina a svézi smrkova bucina (VACEK et al. 1994).
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4. MATERIAL A METODIKA
4.1.Charakteristika studovanych porostii a vyzkumnych ploch

Studované porosty se nachazeji v CHKO Jizerské hory severné od PR Ptaci kupy
v nadmoiské vySce cca 920 m n. m. Zamové plochy lezi na rozhrani 6.a 7. lesniho
vegetacniho stupné a dle platné typologické mapy v uzemi prevazuji SLT 6Z, 6N, 7Z, 7N,
na jihovychod¢ jeste¢ zasahuje SLT 7K, okrajové jsou na malych plochach zastoupeny
1 SLT 6K a 6S. V porostni skupiné 466A15/2b se nachazi vyzkumna plocha Ptaci kupy 2
a v porostni skupin€ 446A17 se nachdzi vyzkumna plocha Ptaci kupy 1.
Geologie: zdkladem je krkonoSsko-jizersky masiv, v némz prevazuje vyrazné porfyricky
granodiorit. Ten je pokryt raselinou vrstvou, podél potoki misty dominuji holocenni
naplavy Stérku a pisku (MACKOVCIN et al. 2002).
Pedologie: pudy tvofi organozemni gleje a organozemé& vrchovistniho typu (organozem
typicka, glejova i litickd), okoli je lemovano podzolem organozemnim (MACKOVCIN
et al. 2002).
Klima: R4z podnebi odpovidd nadmoiské vySce mezi 920 a 1013 metry a vyrazné
navétrné poloze pii severni hrané Jizerskych hor. Vzhledem ke specifickym orografickym
pomérim jsou Jizerské hory vice nez jind nase pohoii vystaveny vlhkému ocednskému
proudéni. Tomu odpovidaji zvySené sraZkové Uhrny oproti jinym lokalitdim ve stejné
nadmoiské vysce (VISNAK 2012).
Hydrologie: Zajmové tizemi nalezi do povodi Odry, do niZ je odvodiovano postupné
prostiednictvim Malého a Velkého Stolpichu, (Spojeného) Stolpichu, Smédé a Luzické
Nisy (VISNAK 2012).
Botanické poméry: Stejné jako PR Ptaci kupy 1 vyzkumné plochy se nachdzi pii okraji
plvodné souvislého a i dnes relativné dobfe zachovalého komplexu horskych bukovych
lesti v ptikrych severnich svazich hor (VISNAK 2012).
Na lokalité Ptaci kupy se nachazi jediny souvisly porost buku lesniho v Jizerskych horach
ve vySce 960 m n. m., bohuze ve vrcholové ¢asti s odumielymi porosty smrku ztepilého
(MACKOVCIN et al. 2002).
Kvétena: k vyznamnym rostlindim v zkoumaném uzemi patii Calamagrostis villosa,
Vaccinium myrtillus, Avenella flexuosa, s niz$i pokryvnosti vystupuji zejména Dryopteris

dilatata, Galium saxatile, Oxalis acetosella, Trientalis europaea, nepravidelné téz (kromé
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jiz zminénych Athyrium distentifoliuma, Stellaria nemorum) Gymnocarpium dryopteris,
Maianthemum  bifolium, Phegopteris connectilis, Senecio ovatus, Polygonatum
verticillatum, Rubus idaeus, vzacn€& Prenanthes purpurea, ve vrcholovych polohach téz
Homogyne alpina a Senecio hercynicus (VISNAK 2012).

4.1.1. Charakteristika vyzkumnych ploch

Vyzkumna plocha Ptaci kupy 1 (dale TVPI1) se nachazi ve vysce cca 920 m n. m.
alezi v porostni skupin¢ (dale PS) 466A101/16/3a/2a. Z typologického hlediska nalezi
k soubortim lesnich typti 6K7. Porost tvofi zhruba 25 m vysoka stfedné rozvolnéné bucina
(VACEK et al. 1999).

Prvni vyzkumnou plochu bylo vzhledem k pfitomnosti lesni cesty nutno zmenSit
na rozméry 50 x 40 m, i pfes to, ze v piivodnim zaddni bylo zkoumat plochu o velikosti
50 % 50 m. Tato zkoumana plocha neni oplocena.

Vyzkumna plocha Pta¢i kupy 2 (dale TVP2) se nachazi oproti plose TVP1
v oplocené ploSe. Lezi taktéz v nadmotiské vySce cca 920 m n. m. a rovnéz v porostni
skupiné 466A101/16/3a/2a . Z typologického hlediska patii ke stejnému typu jako tomu je
u vyzkumné plochy Ptaci kupy 1, tudiz 6K7. Bukovy porost je zhruba 25 m vysoky a je
sttedné rozvolnény. Tato vyzkumna plocha méla byt taktéz o velikosti 50 < 50 m, nicméné
vzhledem k tvaru a velikosti oploceni musel byt rozmér opét zméneén na rozmeér 50 x 40 m.
Plochy jsou znazornény na Obr. 6.

V kazdé vyzkumné ploSe byl vytyCen reprezentativni transekt o rozméru 5 x 50 m
(250 m?), ve kterém bylo provedeno podrobn&jsi méfeni porostnich veli¢in (pfirozena
obnova) a byl zde pofizen i fytocenologicky snimek. Na Obr. 7 je vidét porostni mapa

k vyzkumnym plochdm s porostnimi skupinami, které jsou zminény vyse.
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Obr. 6: Letecky snimek s ur¢enim poloh vyzkumnych ploch.

Obr. 7: Porostni mapa zadjmového tzemi PR Ptaci kupy.

4.2.Metodika sbéru dat

Pro méteni struktury porosti na vyzkumnych plochach bylo pii zakladani dvou

trvalych vyzkumnych ploch (TVP1 a TVP2) o velikosti 50 x 40 m (0,20 ha) pouzito GPS
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pristroje k ur€eni soufadnic nulového bodu a nasledné pomoci pasma vyty€ena vyzkumna
plocha TVP1 o rozmérech 50 x 40 m. V ramci této plochy byly zkoumany stromy, jejichz
vycetni tlouStka byla vétsi nez 4 cm. Kazdy méteny jedinec byl oznacen kiidou pro svou
jednoznac¢nou identifikaci. Veskery méfeny porost v TVP1 byl zméfen pasmem a zakreslen
na milimetrovy papir v méfitku 1:200. Dale byly zméfeny tloustky stromii pomoci
prumérky ve dvou na sebe kolmych smeérech (s pifesnosti na 1 cm). Vysky stromt
inasazeni zelenych korun byly zméfeny pfistrojem Vertex Laser 402 (s pfesnosti
na 0,1 m). Obvody korun stroml byly méteny pasmem ve 4 smérech hlavnich svétovych
stran. Ve vyzkumné ploSe byl zaroven veden transekt 5 x 50 m (250 m2), ktery byl
vyty€en uobou vyzkumnych ploch, byl proveden tak, aby co nejvice reprezentoval
vSechny obsazené etdze v porostu na TVPI. Na transektu byla méfena navic pfirozena
obnova a byl pofizen fytocenologicky snimek. U pfirozené obnovy byly u vSech jedinct
v ramci transektu zmétfeny: vyska, Sitka koruny ve 4 smérech, tlouStka kminku vcetné
jejich polohy. Veskeré naméfené tidaje byly zapisovany do bloku a posléze prepsany
do digitalni podoby v softwaru MS Excel. Stejny postup byl aplikovan na porost v TVP 2,
ktera je oplocena. Udaje zapsané v excelové tabulce byly zaslany vedoucimu préce, ktery
nasledn¢ tato data zpracoval v programu SIBYLA, vramci kterého byla vytvofena

vizualizace struktury zkoumaného porostu.
4.3.Zpracovani dat

Vizualizace struktury porostii na trvalych vyzkumnych plochach byla provedena
pomoci ristového modelu SIBYLA, kterym se zabyvaji Fabrika et al. (FABRIKA et al.
2005). Vystupy tohoto zpracovani jsou v grafické i Ciselné podobé. Dale byla spocitana
hustota (denzita) stromového patra (stupeil zapoje — biologicky zapoj, zakmenéni, index

hustoty porostu), jeho biomasa a makroziviny.
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5. VYSLEDKY A DISKUZE
5.1. Vyzkumna plocha 1

Porost u trvale vyzkumné plochy (TVP Ptaci kupy 1) se nachazi v mirné svazitém
terénu severné¢ od NP Ptaci Kupy. Jednd se o prevazné vyskové homogenni, piestarlou
kmenovinu s ¢etnym naletem buku lesniho (Obr. 8). Pievazuje zde stadium optima

s fragmenty nakazenych ¢i mrtvych strom coz maji za nasledek piedevsim biotiéti

Cinitelé, ale nelze opomenout ani abiotické Cinitele (vitr, snih, mraz).

-

Obr. 8: Interiér porostu na TVP 1.

Mezi biotickymi Ciniteli na zkoumané plose byly nalezeny Fomes fomentarius
(troudnatec kopytovity), Hypoxylon fragiforme (dfevomor cerveny), Exidia glandulosa
(¢ernosol bukovy). Viz Obr. 9, 10, 11.
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Obr. 9: Fomes fomentarius (troudnatec kopytovity).
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8§r 1 1‘: ‘l:?;fzdz ulosa (¢ernosol bukovy).

Na vyzkumné plose 1 je feSena vizudlni struktura a vyvoj v letech 2012 — 2042.
Vizualizace pro rok 2012, viz Obr. 12, poukazuje na aktudlni stav smiSeného porostu
na zkoumané ploSe (TVP Ptac¢i kupy 1). Pod horni etdzi hlavniho bukového porostu
se nachdzeji ve stfednich patrech etdze fragmenty smrku ztepilého, kde jeho kompeti¢nost
je hlavné ovlivnéna prostorovou dievinou - bukem lesnim.

Na dalSich vizualizacich Obr. 13, 14 a 15 Ize vidét predpokladany vyvoj smiSeného
porostu po decénniich. Je zde znatelny rlst hlavné spodniho etdzového patra vici
ptirtstim jak vySkovym, tak korunovym hlavniho stromového patra. Diky rozvolnénému
korunovému zdpoji nejvyse polozené korunové vrstvy se do porostu dostava dostatek

svétla pro ptirozenou obnovu.

00

Obr. 12: Aktudlni struktura bukového porostu na TVP Ptaci kupy 1 v roce 2012.
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Obr. 15:

Predikce vyvoje bukového porostu na TVP Ptaci kupy 1 v roce 2042.
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V Tab. 6 jsou vzajemné¢ porovnany jednotlivé indexy a jejich vyhodnoceni podle
¢iselnych hodnot. Jednd se o Clark-Evansliv agregacni index popisujici horizontalni
rozlozeni jedincli na ploSe. Posuzuje tedy jejich tendenci ke skupinovému nebo
jednotlivému (ndhodnému) rozmisténi. Agregaéni index podle Clarka, Evanse (CLARK,
EVANS 1954) znaci, Zze: R<1 — shlukovité uspofadani porostu, R=1 — ndhodné uspotadani,
R>1 — pravidelné uspotfadani) (CLARK et al. 1954). Jak je patrné z Tab. 6 je porost spiSe
shlukovity. Déle je zde Arten-profil index, ktery sleduje diverzitu lesniho porostu
(PRETZSCH 2006). Obecné plati, ze ¢im vys$i je hodnota tohoto indexu, tim je vyssi
diverzita spolecenstva a naopak. Vzhledem k tomu, Ze Arten-profil index se blizi spiSe
k nule, d4 se konstatovat, ze vertikalni struktura je méné rozriznéna. Jako posledni
v tabulce se nachdzi index porostni proménlivosti, kterym se zabyval i Jachne et al. (JAHNE
et al. 1997). Tento index v sobé& skryva 4 faktory, které se nejvyraznéji podileji na diverzné
porostu. Témito faktory jsou dfevinné sloZeni, vertikdlni struktura porostu, prostorové
uspoiadani porostu, korunova diferenciace. Cim vy$§i je hodnota tohoto indexu,
tim rozmanit&j$i je porostni skladba vzhledem k vySe uvedenym faktorim. Vzhledem
k tomu, Ze index proménlivosti je v&tsi nez 5, miizeme konstatovat, Ze porost je rozmanité
strukturovany. S pfibyvajicim vékem se indexy snizuji, tudiz diverzita porostu klesa. Coz

je znazornéno i na Obr. 16, 17 a 18.

Tab. 6: Vyvoj indexti bukového porostu na TVP Ptaci kupy 1 pii simulaci samovolného
vyvoje.

Rok R (C&Ei) A (Pi) B (J&Di)
2012 0,979 0,387 6,720
2022 0,979 0,387 6,266
2032 0,913 0,328 5,988
2042 0,918 0,330 5,711

Vysvétlivky: R — Clark-Evansiiv agregacni index, A — Arten-profil index, B — index porostni proménlivosti.
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Obr. 16: Vyvoj hodnot Clark-Evansova agregacniho indexu bukového porostu na TVP
Ptaci kupy 1 pfi simulaci samovolného vyvoje.
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Obr. 17: Vyvoj hodnot Arten-profil indexu bukového porostu na TVP Ptaci kupy 1 pfi
simulaci samovolného vyvoje.
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Obr. 18: Vyvoj hodnot indexu porostni proménlivosti bukového porostu na TVP Ptaci
kupy 1 pfi simulaci samovolného vyvoje.
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V Tab. 7 je znazornén vyvoj rustovych veli¢in u buku lesniho v letech 2012 — 2042.
Priimérnd vycetni tlouStka se za 3 decénnia zvysila o 8,9 cm (18,9 %), stiedni porostni
vyska stoupla o 1,12 m (6,04 %), vytvarnice aZ na minimalni vykyvy zlstava beze zmény,
primémy objem porostu vzrostl o 87 m>.ha”' (22,25 %), po&et stromi na 1 ha se snizil
060 ks (20,69 %), vy&etni kruhova zakladna narostla o 6,8 m>ha™' (20,48 %), objem
porostu vzrostl o 87 m’.ha™' (28,62 %), Stihlostni koeficient s vékem klesa a zde klesl
periodé (10let) vzrostl na 5,3 m’.ha '.rok™!, po naslednych dvou periodach (20 let) klesl
celkovy b&zny piirist o 0,4 m’.ha'.rok' (7,54 %). Celkovy pramérny piirist stoupl
za obdobi 2012 — 2042 o 0,52 m’.ha'rok' (24,76 %). Celkova objemova produkce
narostla za obdobi 3 period (30let) z 304 m*.ha' na 460 m*.ha™' (51,32 %).

V druhé Tab. 8 jsou znazornény rastové veliCiny pro celkovy smiSeny porost.
Priimérnd vycetni tloustka na zkoumané plose TVP 1 za obdobi 2012 — 2042 vzrostla
0 6,5 cm (19,64 %). Stfedni porostni vyska stoupla o 1,9 m (13,07 %). Vytvarnice klesla
20,62 na 0,59, coZ je o 4,84 %. Praimémy objem jednoho stromu narostl o 0,410 m’
(52,56 %). Pocet stromil na jeden hektar poklesl o 60 ks (15,38 %). Objem porostu se
zvysil 0 89 m>.ha ™' (29,28 %). Stihlostni koeficient je ovlivnén vékem a na této plose TVP
1 klesl o(5,47 %). Celkovy bézny piirast narostl v prvnim obdobi 2012 — 2022
na 5,3 m3.ha*1.r0k*1, poté v nasledném obdobi 2022 — 2032 klesl o 0,3 m>.ha ' rok !
a v poslednim obdobi opét klesl, kdyZ? minimalnd o 0,1 m’.ha'.rok™', celkovy pokles
za 2 obdobi &inni (7,55 %). Celkovy pramémy piirist narostl o 0,52 m’.ha™.rok™

(24,76 %). Celkova objemova produkce se navysila o 157 m>.ha ' (51,64 %).

Buk

Tab. 7: Ruastova tabulka vyvoje bukového porostu na TVP Ptaci kupy 1 pfi simulaci
samovolného vyvoje.

SdruZeny porost
Perioda | Rok

t |d |h f v N G V  |h:d |[CBP|CPP |COP

12012 (145|38,2|18,55[0,49|1,049| 290 | 33,2 | 304 | 48,6 | 0,0 | 2,10 | 304

2022 1155|41,0|18,88|0,50| 1,238 | 290 | 38,3 | 359 | 46,0 | 5,3 | 2,32 | 359

2032|165(44,0|19,49|0,49 1,460 255 | 38,7 | 372 | 44,3 | 5,0 | 2,48 | 410

Al W N

2042 175|47,1(19,67|0,50| 1,701 | 230 | 40,0 | 391 | 41,8 | 4,9 | 2,62 | 460
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Celkem

Tab. 8: Rustova tabulka vyvoje smiSené¢ho porostu na TVP Ptaci kupy 1 pfi simulaci
samovolného vyvoje.

SdruZeny porost
Perioda | Rok

t |d |h f v N G V  |h:d |[CBP|CPP |COP

1(2012|14533,1|14,54|0,62]0,780| 390 | 33,5 | 304 | 43,9 | 0,0 | 2,10 | 304

2120221155|35,6(15,3810,60|0,921| 390 | 38,7 | 359 | 43,2 | 5,3 | 2,32 | 359

3120321165(37,5/16,01|0,59|1,051| 355 | 39,2 | 373 | 42,7 | 5,1 | 2,48 | 410

412042|174(39,6|16,44|0,59|1,190| 330 | 40,6 | 393 | 41,5 | 5,0 | 2,65 | 461

Vysvétlivky: t — primérny veék porostu; d — primernd vycetni tloustka (cm); h — stfedni porostni vyska (m); £
— vytvarnice; v — primérny objem stromu (m®); N — podet stromi na 1 ha; G — vy&etni kruhové zakladna
(m*.ha™); V — objem porostu (m’.ha™"); h:d — §tihlostni kvocient; CBP — celkovy b&zny pririst (m®.ha™' rok™

"; CPP — celkovy pramérny pririist (m>.ha™' rok™'); COP — celkové objemova produkce (m*.ha™).

Obr. 19 zndzorfiuje vyvoj poctu stromit v ks na hektar. Lze vidét nartst
podruzného porostu, zatimco mnozstvi hlavniho porostu se snizuje. Obr. 20 poukazuje

na vyvoj zasoby m’

na hektar, kterd ndm s pfibyvajicim v€ékem stoupa jak u hlavniho
porostu, tak i u podruzného porostu. Zaroveil si zde miiZzeme povSimnout, Ze zdsoba

podruzného porostu stoupd vice nezli u porostu hlavniho.
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Obr. 19: Vyvoj poétu stromii v ks.ha ' bukového porostu na TVP Ptaci kupy 1 pii simulaci
samovolného vyvoje.
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Obr. 20: Vyvoj zasoby v m’.ha"' bukového porostu na TVP Pta&i kupy 1 pii simulaci
samovolného vyvoje.

Na nésledujicim Obr. 21 miizeme urcit nejcastéji se vyskytujici tloustkovy stupen
buku a smrku na TVP 1, kdy u buku ma rozmezi 36,1 — 40 cm, oproti tomu u smrku
4,1 — 8 cm. Druhym nejc¢astéjSim tloustkovym rozmezim buku je 32,1 — 36 cm a dale
40,1 -44 cm, ostatni jiz nejsou tak cast¢é a pomalu klesaji obéma smeéry.

Posouzeni tloustkové struktury porostu, respektive rozdéleni poctu stromi
v jednotlivych tloustkovych tidach, je velmi dilezité. Je to zasadni informace z hlediska
obhospodaiovani porosti v hospodarskych lesich a jeden z hlavnich udaji pro posouzeni

dynamiky pfirodnich lest v€etné lesti v chranénych tzemich.
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Obr. 21: Histogram tloustkovych tfid diferencované podle dievin v bukovém porostu na
TVP Ptaci kupy 1.
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Dalsi Obr. 22 urcuje vztah mezi vycetni tloustkou a vyskou stromu. Z obrazku je
patrné, ze ¢im veétsi vycetni tloustka tim je pravdépodobnéjsi vétsi vyska porostu. Jak je
zfejmé z obr. 18, u buku na TVP 1 pfevladd vysoky porost mezi 15 — 25 m s vycetni
tloustkou mezi 30 — 50cm. Oproti tomu smrk se zde vyskytuje ve vyskdch do 5 m

s vycetni tlouStkou max. 10 cm.
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Obr. 22: Vztah mezi vycetni tloustkou a vySkou stromti v bukovém porostu diferencované
podle dfevin na TVP Ptaci kupy 1.

Déle na Obr. 23 je vztah mezi vyéetni tloustkou a $tihlostnim koeficientem. Cim je
Stihlostni koeficient vyssi, tim je strom plnodievnéjsi. PInodievnost zavisi na typu dreviny,
stanovi§ti a na véku (s vékem klesd, protoze se zpomaluje vyskovy rist). Vycetni
tloustkou se rozumi tloustka méfend 1,3 m nad patou stromu, je to zdkladni taxacni

veli¢ina.
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Obr. 23: Vztah mezi vycetni tlouStkou a Stihlostnim kvocientem v bukovém porostu
diferencované podle dfevin na TVP Ptaci kupy 1.

Z vyse popsané¢ho méteni vyplyva, ze zastoupeni jedinct na 1 ha je 27480 ks. Buk
ma 99% zastoupeni a smrk ztepily zanedbatelné 1%. Smrk pichlavy byl zastoupen pouze
jednim jedincem. Dale bylo méfenim zjiSténo, ze v transektu 5 x 50 m v horizontalni
struktufe pfirozené obnovy je agregovana prostorova struktura. Semenacky se zde
vyskytuji ptevazné v hlouccich, které jsou rozmistény po celém transektu a jsou prevazné

na mistech, kde jim horni etdz méné konkuruje.
5.2.Diskuze k vyzkumné plose 1

Setfenim bylo zji§téno, Ze na vyzkumné plose se vyskytuje autochtonni bukovy
porost (ptimes smrku do 1 %), ktery se nachazi ve fazi optima. Porost je diferencovany.
Ve stfedni vrstvé se nachédzi roztrouSeni jedinci smrku ztepilého ve fazi dordstani.
Na prosvétlenych mistech se nachdzi bohata pfirozena obnova buku. Podle naméfenych
veli¢in a obrazkil z nich vychdzejicich je predpokladany vyvoj hlavniho porostu predevsim
zpomalovani jak vysSkového pfiristu, tak objemového prirtstu. I kdyz je spodni etaz
zastinéna, dochéazi kjejimu postupnému doristani a zvySovani jak vySkového,
tak objemového pfirGistu. Z literatury se docteme (NEMEC et al. 2009), ze v tomto
vegetaCnim stupni se nachdzeji pfedevsim smrko-bukové porosty, ale na vyzkumné plose

TVPI je zastoupeni smrku zanedbatelné a je zde spiSe monokultura buku.
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5.3. Vyzkumna plocha 2

Druha vyzkumna plocha (TVP Ptaci kupy 2) se nachazi cca 50 m jiznéji od prvni
trvale vyzkumné plochy (TVP Ptaci kupy 1). Plocha je v ,,oplocence®, viz Obr. 24. Plocha
se nachazi na svahu s mirnym sklonem. Jedna se o ptestarly bukovy porost s piimeési
smrku ztepilého, smrku pichlavého a jefabu ptaciho. Pod hlavnim porostem je velké
mnozstvi piirozené obnovy buku lesniho, které¢ je navic diky plotu chranéno pted okusem

zvéte (prevazné sparkatou). Jejich mortalita zavisi spiSe na abiotickych cinitelich nez

na biotickych €initelich, které ov§em nemlZeme opomenout.

Obr. 24: Interiér porostu na TVP Ptaci kupy?2

Na vyzkumné plose 2 je studovana stejné jako na TVP 1 struktura a vyvoj porostu
v letech 2012 —2042.

Vizualizace v roce 2012, viz Obr. 25, poukazuje na aktudlni stav smiSeného porostu
na zkoumané plose (TVP Pta¢i kupy 2). Pod horni etdzi hlavniho bukového porostu
se nachazeji ve stfednich patrech etdze ptimési smrku ztepilého, smrku pichlavého a olSe

Sedé, kde je jejich konkurencnost ovlivnéna stinnou dievinou — bukem lesnim.
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Na dal$ich vizualizacich Obr. 26, 27 a 28 muzeme opét vidét predpokladany vyvoj
smiSené¢ho porostu po decénniich, kde je zndzornén rast hlavné spodniho etdzového patra
oproti piiristim jak vySkovym, tak korunovym hlavniho stromového patra. Diky
rozvolnénému korunovému zapoji nejvyse polozené korunové vrstvy se do porostu dostava

dostatek svétla pro pfirozenou obnovu.

Obr. 26: Predikce vyvoje bukového porostu na TVP Ptaci kupy 2 v roce 2022.
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Obr. 28: Predikce vyvoje bukového porostu na TVP Ptaci kupy 2 v roce 2042.

Hodnoty indexti horizontélni struktury jedinc pfirozené obnovy jsou uvedeny
v Tab. 9, jedna se o rozpéti v letech 2012 — 2042. Z Clark-Evansova indexu je ziejmé,
7e pfirozend obnova na této plose je agregovana.

Arten-profil index je na této zkoumané ploSe jest€¢ nizSi nez u piedeslé plochy
TVP 1 a ukazuje velmi nizkou diverzitu porostu. Index porostni proménlivosti je na této
ploSe vySsi nez na ploSe predeslé a mlizeme hovofit o rozmanité strukturovaném porostu.
I na této plose stejné jako u plochy TVP 1 je vidét s ptibyvajicim vékem pokles diverzity
porostu, jak je patrné i z Obr. 29, 30 a 31.
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Tab. 9: Vyvoj indexti bukového porostu na TVP Ptaci kupy 2 pii simulaci samovolného
vyvoje.

Rok R (C&Ei) A (Pi) B (J&Di)
2012 0,881 0,281 7,116
2022 0,881 0,290 6,852
2032 0,899 0,315 6,560
2042 0,906 0,326 6,146

Vysvétlivky: R — Clark-Evanstv agregacni index, A — Arten-profil index, B — index porostni promeénlivosti.

Clark-Evansiiv index

0,95

Index

0,92

0,89

0,86

0,83
2012 2022 2032 2042

Rok

Obr. 29: Vyvoj hodnot Clark-Evansova agregacniho indexu bukového porostu na TVP
Ptaci kupy 2 pfi simulaci samovolného vyvoje.
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Obr. 30: Vyvoj hodnot Arten-profil indexu bukového porostu na TVP Ptaci kupy 2 pfi
simulaci samovolného vyvoje.
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Obr. 31: Vyvoj hodnot indexu porostni proménlivosti bukového porostu na TVP Ptaci
kupy 2 pfi simulaci samovolného vyvoje.

V Tab. 10 jsou vyznaceny udaje, které urcuji porostni a produkéni veli¢iny u buku
lesniho v letech 2012 — 2042. Po 3 periodach (30 let) se prumérna stiedni porostni vyska
porostu zvysila o 0,55 m (3,07 %). Vytvarnice u buku lesniho pfi simulaci ristu od roku
2012 — 2042 ziistala beze zmény. Primérna vycetni tloustka se od roku 2012 do roku 2042
zvysila o 7,1 cm (16,4 %). Od roku 2012 do roku 2042 se zvysil primérny objem jednoho
stromu 0 0,437 m® (33 %). Primérny objem porostu vzrostl o 65 m>.ha ' (28,76 %), pocet
stromd na 1 ha se snizil o 35 ks (13,73 %). Vycetni kruhova zdkladna se navysila
o6m>ha’ (22,81 %), Stihlostni koeficient svékem klesa a zde klesl o 13,75 %,
na 3,9 m’.ha '.rok'. Dale se jeho rist (CBP) nezvySuje a po dalsich dvou periodach
(20 let) klesl 0,4 m®.ha'.rok'. Dalsi ukazatel celkovy prumérny pftiriist (CPP) poskocil
od roku 2012 do roku 2042 o 0,38 m>.ha '.rok ' (24,36 %). Posledni veli¢ina nam udava
celkovou objemovou produkci (COP), ktera za tii periody (30 let) narostla o 113 m>.ha™

(50 %).

V druhé Tab. 11 jsou zndzornény veli¢iny pro celkovy porost. Veli¢iny se lisi
v disledku poctu vtrouSenych ostatnich druhii dfevin v porostu. Tyto veli¢iny
charakterizuji ristovy vyvoj celkového smiSeného porostu. Primérnd vycetni tloustka
se zde zvysila za obdobi 30 let o 5,5 cm (18,7 %), dale stfedni porostni vySka vzrostla
02,47 m (19 %). Vytvarnice, kterd vyjadiuje zavislost priméru kmene stromu na vysce,
ve které praimér méfime, klesla z 0,65 na 0,57 (12,3 %). Primérny objem na jeden strom

stoupl 0 0,268 m’ (47 %). Po&et stromil na jeden hektar klesl o 40 jedincii (10 %). Vy&etni
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kruhova zékladna narostla o 7,2 m®ha' (26,57 %). Pram&mny objem porostu vzrostl
074 m’ha’ (32,46 %). Stihlostni koeficient a7 na malou zménu zistal nezménén. CBP
v prvni periodé (10 let) vystoupala o 4,1 m’.ha '.rok ', po dal§i periodé nastala stagnace
a v tieti a posledni period¢ doslo k nepatrnému poklesu o 0,1 m’.ha '.rok ' (2,44 %). CPP
se zvy&il 0 0,46 m’.ha '.rok ' (29,11 %). COP narostlo o 122 m>.ha™' (53,98 %).

Buk

Tab. 10: Ristova tabulka vyvoje bukového porostu na TVP Ptac¢i kupy 2 pii simulaci
samovolného vyvoje.

SdruZeny porost
Perioda | Rok

t |d |h f v N G V  |h:d |[CBP|CPP |COP

12012 (145|36,2|17,38|0,50|0,887| 255 | 26,3 | 226 | 48,0 | 0,0 | 1,56 | 226

2022 1155|38,9(17,66|0,50| 1,041 | 255 | 30,2 | 265 | 45,4 | 3,9 | 1,72 | 266

2032|165(41,2|17,86(0,50|1,192| 240 | 32,0 | 286 | 43,3 | 3,7 | 1,84 | 304

Al W DN

2042 175|43,3|17,93|0,50| 1,324 | 220 | 32,3 | 291 | 41,4 | 3,5 | 1,94 | 339

Celkem

Tab. 11: Riistova tabulka vyvoje smiSené¢ho porostu na TVP Ptaci kupy 2 pfi simulaci
samovolného vyvoje.

SdruZeny porost
Perioda | Rok

t |d h f v N G \% h:d |CBP|CPP |COP

112012|145(29,4|13,00|0,65|0,570| 400 | 27,1 | 228 | 44,2 | 0,0 | 1,58 | 228

2120221155|31,6(14,0210,61|0,672| 400 | 31,3 | 269 | 44,4 | 4,1 | 1,76 | 269

312032|165|33,5|14,9110,59(0,769| 380 | 33,4 | 292 | 44,5 | 4,1 | 1,91 | 310

4120421174 (34,9|15,47|0,57 /0,838 | 360 | 34,3 | 302 | 44,3 | 4,0 | 2,05 | 350

Vysvétlivky: t — primérny veék porostu; d — primérné vycetni tloustka (cm); h — stiedni porostni vyska (m); f
— vytvarnice; v — pramérny objem stromu (m®); N — podet stromd na 1 ha; G — vy&etni kruhové zakladna
(m*.ha™); V — objem porostu (m’.ha™"); h:d — §tihlostni kvocient; CBP — celkovy b&zny pririst (m®.ha™' rok™

"; CPP — celkovy pramérny pririst (m>.ha™' rok™'); COP — celkova objemova produkce (m’.ha™).

Obr. 32 poukazuje na vyvoj poctu stromil v ks na hektar. Z grafu je vidét narast
podruzného porostu, zatimco mnoZzstvi hlavniho porostu se snizuje. Obr. 33 poukazuje

na vyvoj zasoby m’ na hektar, ktera nam s piibyvajicim vékem stoupa jak u hlavniho
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porostu, tak i u podruzného porostu. Zaroveil si zde miZzeme povSimnout, Ze zasoba

podruzného porostu 1 porostu hlavniho stoupa ptiblizné stejnym tempem.

500+

ks.ha™

400

300+

200+

100+

2012 2022 2032 2042

‘l Hlawni porost @ Podruzny porost ‘ Rok

Obr. 32: Vyvoj poétu stromii v ks.ha ' bukového porostu na TVP Pta&i kupy 2 pii simulaci
samovolného vyvoje.

400

m®.ha™

2012 2022 2032 2042

‘ B Hlawni porost m Podruzny porost ‘ Rok

Obr. 33: Vyvoj zasoby v m’.ha"' bukového porostu na TVP Pta&i kupy 2 pii simulaci
samovolného vyvoje.

Na nésledujicim Obr. 34 miizeme urcit nejcastéji se vyskytujici tlousStkovy stupen
buku, smrku ztepilého, smrku pichlavého a olSe Sedé na TVP 2, kdy u buku ma rozmezi
28,1 — 32 cm, oproti tomu u smrku ztepilého 4,1 — 8 cm a 8,1 — 12 cm. U smrku pichlavého
je to 4,1 — 8 cm a u olSe lepkavé 24,1, — 28 cm. Druhym nejcastéjSim tloustkovym

rozmezim buku je 44,1 — 48 cm a dale 32,1 — 36 cm, ostatni jiZ nejsou tak Casté a pomalu
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klesaji obéma sméry. Posouzeni tloustkové struktury porostu, respektive rozdéleni poctu
stroml v jednotlivych tloustkovych tfidach, je velmi dilezité. Je to zdsadni informace
z hlediska obhospodafovani porosti v hospodaiskych lesich a jeden z hlavnich tdajh

pro posouzeni dynamiky ptirodnich lest véetné lest v chranénych uzemich.
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Obr. 34: Histogram tloustkovych tfid diferencované podle dfevin v bukovém porostu na
TVP Ptaci kupy 2.

Dalsi Obr. 35 urCuje vztah mezi vycCetni tloustkou a vySkou stromu. Z grafu je
patrné, ze ¢im vétsi vycetni tloustka je zméfena u porostu tim vétsi vyska porostu se
predpoklada. Jak je ziejmé z grafu 15, u buku na TVP 2 ptevlada vysoky porost mezi
15 —25 m s vy€etni tloustkou mezi 20 — 50 cm. Oproti tomu smrk ztepily se zde vyskytuje
ve vyskach do 8 m s vycetni tloustkou max. 12 cm. Smrk pichlavy s vycetni tloustkou cca
8 cm a vyskou porostu okolo 5 m je zastoupen na plose v poctu 3 jedincti. Posledni a jako
jediny zastoupeny jedinec v grafu je olSe Sedd s vyskou cca 6 m a vycetni tloustkou

piiblizné 6 cm.
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Obr. 35: Vztah mezi vycetni tloustkou a vySkou stromti v bukovém porostu diferencované
podle dfevin na TVP Ptaci kupy 2.

Dale na Obr. 36 je vztah mezi vycetni tlouStkou a Stihlostnim koeficientem. Jinak
feCeno, tento vztah vyjadfuje ptredpoklad, Ze s ptibyvajici tlouStkou starnou stromy
a v zavislosti na véku klesa Stihlostni koeficient. Oproti plose TVP 1, je na ploSe TVP2
vetsi rozptyl vycetnich tlousték porostu buku lesniho oproti Stihlostnimu koeficientu.
Nejvetsi zastoupeni jedincl buku, jak vypliva z grafu, je s vycetni tloustkou od 20

do 50 cm. U smrku ztepilého, pichlavého a olSe Sedé je to od 4 do 12 cm.
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Obr. 36: Vztah mezi vycetni tlouStkou a Stihlostnim kvocientem v bukovém porostu
diferencované podle dfevin na TVP Ptaci kupy 2.
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Celkovy pocet zastoupenych jedincti na TVP2 je 20920 ks, z toho buk lesni tvoii 95 %,
jetab ptaci 3 % a smrk ztepily 2 %. Na transektu 5 x 50 m horizontélni struktury pfirozené

obnovy tvoii semenacky buku lesniho opét shlukovité skupinky.
5.4. Diskuze k vyzkumné plose 2

Setfenim bylo zji§téno, Ze na vyzkumné plose se vyskytuje autochtonni bukovy
porost (pfimes smrku ztepilého a jetdbu ptaciho do 5 %), ktery se nachazi ve fazi optima.
Porost je vice diferencovany nez na vyzkumné plose TVP 1. Ve stiedni vrstvé se nachazi
roztrouSeni jedinci smrku ztepilého a jetdbu ptaciho ve fazi dorastani. Na mistech, kde je
vice svétla, se nachdzi bohata pfirozend obnova buku. V minulosti zde byl pokus o umélé
vysazeni jedle bélokoré, viz Obr. 37, ale vzhledem k husté bufeni a absenci ozinani je
jejich dalsi vyvoj ponechan pouze na jejich mortalité. Podle zmétfenych veliin se
projevuje vyvoj hlavniho porostu ptfedev§im zpomalovanim jak vySkového pftirtstu, tak
objemového pftirtstu. 1 kdyZz je podruzny porost znaéné zastinén, i tak u n¢j dochazi k
postupnému dorlstani a zvySovani jak vySkového tak objemového pfiriistu. Vzhledem
k tomu, ze u vyzkumné plochy TVP2 bylo obnoveno oploceni po jeho postupném rozpadu,
muzeme porovnat piirozenou obnovu s plochou TVP 1, kterd je bez oploceni. U plochy
TVP1 bez oploceni je vidét znacné ovlivnéni sparkatou zveéti, ktera ma vyznamny vliv

na ubytku pfirozené obnovy.
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Obr. 37: Foto sazenice jedle be&lokoré (4bies alba).
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6. ZAVER

Bukovy porost na vyzkumnych plochach je ptikladnym modelem jak by meéla
vypadat pfirozena bucina se vSemi jejimi aspekty — od faze dortistani k fazi optima
1 kone¢né fazi rozpadani. Pfirozend obnova zde funguje a ptirod¢ blizké obhospodatrovani
zde sklizi své investice, 1 kdyz ptivodni oploceni, které chranilo celou ¢ast vyzkumnych
ploch TVP1 a TVP2 podlehlo vlivu ¢asu a tim padem sem méla volny pfistup predevSim
sparkatd zver, ktera se podili zna¢nou mirou na poskozovani pfirozené obnovy. I pfesto
vSechno se zde obnovée dafi dobte. Na plose TVP 2 bylo oploceni obnoveno a je mozné
porovnat hustotu a miru poskozeni obnovy v oploceném tzemi a izemi ponechaném

bez oploceni.

Dle vybranych reprezentativnich transekt na obou plochach, které by méli nejlépe
vypovidat o jedincich obsazenych na plochach, a podle nasledného tabulkového propoctu
vyslo, Ze na plose TVP 1 je celkovy pocet jedincti 27480 ks/ha a na plose TVP2 je toto
mnozstvi na hektar 20920 ks ptirozené obnovy. V neoplocené plose by se dle transektu
a propoctli mélo nachazet vice pfirozené obnovy nez na plose oplocené. Podle vizudlniho
zhodnoceni byl ale vysledek opacny, vyS$i zastoupeni pfirozené obnovy se nachazelo
v oplocené ploSe, coz potvrzuje 1 teorii o poSkozeni pfirozené obnovy sparkatou zvefi
v pfipad€, kdy plocha neni proti zvéfi chranéna. Z toho vyplyva, Ze vybrané transekty
nebyly zcela reprezentativni, ale naopak zkreslujici. Proto je velice dulezité vénovat

vybéru reprezentativnich transekt dostate¢nou pozornost.

Tento velmi cenny bukovy porost je diky své autochtonnosti vhodny jako genovy
fond pro dal$i obnovu, jak pfirozenou, tak umélou. Proto by se jeho procentuelni
zastoupeni v ptirozené obnové mélo zvySovat, jak uvadi ve své literatuie Pelc et al. (PELC
et al. 1997). Vyvstava zde otdzka, zda by se nevyplatilo oploceni obnovit opét na celém

uzemi a zabranit tak ztratdm zpisobenym zvé&fi.
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