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Diléi pripominky a naméty:

Diplomova préace studentky Aleny Kohoutové Pavlaskové se zabyva zajimavym tématem role
gramatiky v rozvoji komunikativni kompetence ve vyuce némeckého jazyka. Jedna se o téma,
které bylo diskutovano béhem celého 20. stoleti a i v 21. stoleti je sttedem zajmu didaktiky cizich
jazyku. K praci mam nékolik poznamek a pripominek, které, jak doufam, studentka pfi obhajobé
uvede na pravou miru.

Ad 1) Préce studentky Aleny Kohoutové Pavlaskové vykazuje jasnou logiku vystavby. V Gvodni
Casti je naértnuto téma prace, postradam preciznéji formulovany cil prace. Kapitola ,,Einleitung
je pomérné kratka, obecnd, postradam odtivodnéni, co vedlo k volbé tématu, pro¢ zrovna role
gramatiky. Z pohledu logické vystavby prace, prace odpovida predpisiim kladenym na zavérecné
prace na KNJL PdF UHK.
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Ad 2) Teoreticka ¢ast prace zpracovava teoretické poznatky tykajici se pfevazné kompetenci.
Jednotlivé kapitoly jsou fazeny nelogicky bez jasnych navaznosti a v mnohych ptipadech dochazi
k nejasnostem. V kapitole 1 (Teilung der Kompetenzen) je podan obecny popis kompetenci.
Autorce bych doporucila zabyvat se danou problematikou z vice uhla pohledu. Napt. véta ,,Auch
kognitiver Stil und Motivationen spielen ... (s. 15) je vytrzena z kontextu a bylo by nutné ji
rozvést, jelikoz jak kognitivni styl, tak i motivace Uzce souviseji s kompetencemi, které pak maji
Uzkou vazbu k vyuce cizich jazyka. Nebo véta ,,Diese Kompetenz kann ndmlich viel Uber einen
Menschen verraten.” (s. 21) je opét vytrzena z kontextu, na zakladé ¢eho, nebo koho tak
usuzujete, Ize toto tvrzeni dokazat? Lze v 21. stoleti tvrdit, Ze ,,Die Schiler missen lernen, wie
sie mit den Lehrern sprechen sollen.“ Dale se domnivam, ze nelze jednoznaéné tvrdit, ze KK
(kommunikative Kompetenz) je tou nejdualezitéjsi kompetenci (s. 21). Bylo by nutné tuto
myslenku rozvést. Podobné je tomu napf. i s kapitolou 5 (s. 28), ktera neni patii¢né uvedena a
pusobi tak vytrzené, bez logické vazby k tématu. Studentka by méla blize osvétlit vyznam
obrazku €. 2 na s. 39, neni viibec ziejmé, k ¢emu se vztahuje a jaky ma vyznam pro praci. Véty
typu ,,Ob die Grammatik auf die potentielle erste Stelle ....“ (s. 39) jsou zavadéjici a nic Fikajici.
Pokud bychom chtéli polemizovat, bude nutné blizsi vysvétleni za pouZiti pAdnych argumentu.
Za pomérné diskutabilni povazuji kapitolu 8 (s. 40), ktera by méla uzavirat teoretickou ¢ast. V této
kapitole bych o¢ekavala student¢ino vlastni shrnuti ziskanych poznatki na zakladé studia odborné
literatury s ptipadnymi vlastnimi komentafi. Tato kapitola vSak nabizi jakysi souhrn toho, co jsme
se docetli v pfedchozich kapitolach.

Ad3) Druha ¢ast prace se sklada z ¢asti praktické a ¢asti didakticke.

V ¢éasti praktické se studentka pokousi o popis jakéhosi vyzkumu. Za problematické povazuji to,
Ze neni jasné vymezen cil vyzkumu. Déle studentka neustale zminuje jakousi hypotézu (s. 42,
kap. 10.2), ktera v8ak neni v praci jasn¢ formulovdna. Zde bych doporucila se seznamit se
zakladnimi metodami pedagogického vyzkumu, jak se spravné formuluji hypotézy, napi. u
Hendla a Remra (2017, s. 57). Pozor také na pouzivani ne zrovna odbornych terminti jako napf.
subjektive Gefiihle (s. 42), an der idealen zweiten Stelle (s. 42) apod., které nepatii do odborného
stylu. Na s. 43 je nutné vysvétlit obrat ,,Ein wichtiger Gesichtspunkt — neni zcela ziejmé, k cemu
se vztahuje. Kapitola 10.9 (Die Auswertung von Ergebnissen) by méla podavé vysledky
vyzkumu, coz je velice zajimavé a jisté obohacujici nejen pro ucitele némeckého jazyka. Jelikoz
ale chybi podkapitola Diskuze, piipadné komentat ke zjisténym datim, ptsobi tak celd kapitola
10.9 jako sled nic ftikajicich ¢isel. Zde bych autorce doporucila zjisténou skutenost patfiéné
okomentovat. S tim souvisi i kapitola 11 (Schlusswort), ktera by méla shrnout celou praktickou
¢ast s podanim vlastnich zavéra. Opét se zde jedna pouze o vycet toho, co jsme si piecetli.
Zajimalo by me¢, jakym zpisobem studentka vyhodnocovala ziskana data (jaky nastroj pouzila
pro ,.statistické“ vyhodnoceni). Zda doslo také k porovnavani napf. mezi chlapci a dévcaty, mezi
jednotlivymi skolami apod.

V casti didaktické studentka ptedstavila zajimavé navrhy na aplikaci vybranych gramatickych
jevi do praxe, tj. do vyuky némeckého jazyka na ZS. Aktivity jsou precizné popsany, doplnéné
vytvofenym materialem. V této ¢asti prace, ke které nemam vaznéjsich pripominek, jelikoz je z
celé prace nejhodnotnéjsi, by bylo pouze nutné vice rozvést zaveér (s. 86).
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Prakticka ¢ast prace vykazuje diametralni rozdily, a to mezi ¢asti praktickou (vyzkumnou) a ¢asti
didaktickou, ktera prezentuje autor¢iny ndvrhy implementace gramatickych jevi do vyuky NJ.
Vyzkumnd ¢ast je viceméné podprimérné urovng, bez vyuziti zakladni terminologie a postupi
pedagogickeého vyzkumu, i piesto zde spatiuji velky potencial. Je nutné, aby autorka precizné
stanovila cil a hypotézy vyzkumu a vlastni metodologie byla podepiena védeckymi teoriemi. Pro
vyhodnoceni testll lze pouzit zakladni znalosti MS Excel. Naopak druhou &ast praktické ¢asti
hodnotim velice pozitivné. Navrhy hodin NJ s prvky procvi¢ovani gramatickych jevi jsou
kreativni, pfinaseji do hodin NJ motivacni faktor a jist¢ dokazou zaujmout nejen zaky ale i ucitele
NJ.

Ad 4) Adekvéatnost zvolenych metod je primérného charakteru s velkymi rozdily mezi
jednotlivymi ¢astmi prace (teoretickd, prakticka a didakticka), avSak v souladu s naroky
kladenych na diplomové prace na KNJL PdF UHK.

Ad 5) Formalni uprava a nalezitosti prace jsou zdafilé. Kapitoly jsou dle predpist zavéreénych
praci KNJL PdF UHK. Text teoretické Casti prace je prehledny, prokladany citacemi odborné
literatury. Doporucila bych autorce lepsi praci s grafy a tabulkami a jejich jasnéjsi popis.

Ad 6) Jazykova a terminologicka uroven prace se fadi mezi prace dobré. V praci lze najit
gramatické a syntaktické chyby drobného razu (s. 22, 29, 37 atd.) a nékolik drobnych pieklepd,
které vsak nikterak nesnizuji kvalitu diplomové prace. Prace je psana odbornym stylem s jasnymi
formulacemi. Studentka prokazala svoji schopnost vyjadfit se odbornym stylem v némeckém
jazyce.

Ad 7) Préci s odbornou literaturou povazuji za spiSe slabsi. Studentka pracuje pomérné s malym
mnozstvim sekundarni literatury, v ni se v§ak dobfe orientuje. Studentce bych doporuéila zaméFit
se na citovani primarnich literarnich zdrojt, a ne citovat citované (napt. s. 26 — Neuner/Hunfeld
— citovano z Janikove). Dale bych chtéla upozornit, Ze ne v§echny pouzité a citované zdroje v DP
jsou uvedeny v Seznamu literatury, jako napt. Weskamp (s. 25), Zeuner (s. 25), Heyd (s. 27),
Hartmann, Wilfried (s. 32), Hess-Luttich/Gétze (s. 32), Schmidt (s. 33), Helbig (s. 33),
Desselmann und Hellmich (s. 35), a dalsi.

Ad 8) Vlastni prfinos studentky vidim jednoznacné€ ve vlastni kreativni tvorbé v podobé
konkrétnich ndvrhi hodin NJ se za¢lenénim gramatickych jevi. Timto lze pozvednou motiva¢ni
faktor nejen u zakd, ale i uciteld NJ.

Ad 9) Domnivam se, Ze hlavni cil prace byl splnén, i kdyZz to v praci neni transparentné fec¢eno.
Ad 10) Uroveii vypracovani abstraktu pIné vyhovuje narokaim kladenym na abstrakt diplomovych
praci.

Otéazky k diskusi:

1) Velice by mé zajimalo, co vedlo autorku k vybéru tématu a jak si predstavuje vlastni aplikaci
tohoto tématu v praxi, tj. v hodinach némeckého jazyka na zakladnich.
2) V tvodu zminujete slova ,,Lernkompetenz* a ,,Lernféhigkeit®, jaky je mezi nimi rozdil?
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3) Pro¢ v celé DP pouzivate termin ,,Grammatik®, kdyz na s. 19 tvrdite, ze davate prednost
terminu ,,Morphologie*. Dokazete postihnout zakladni rozdil mezi obéma terminy?

4) Kym jste se konkrétné nechala inspirovat pro vytvofeni taxonomie chyb a jakou taxonomii ve
vyzkumu pouzivate? Z kapitoly 10.2 vyplyva, Ze operujete pouze se 4 typy chyb, v kapitole 10.5
jiz zmifujete 7 typd chyb a v jejim zavéru dokonce 5.

5) Vyjadrete se k ptipominkam v oddilech Ad2 a Ad3.

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:

Piedkladana diplomova prace studentky Aleny Kohoutové Pavlaskové vykazuje primérnou
uroven jak po strance jazykové, tak i obsahové. Z prace je zfejmé, ze autorka je tématem velice
nad$end a ma o ném své piedstavy, které by bylo vhodné opfit o dikladné;jsi prizkum, ktery bude
veden spravné metodologicky. Za velice ptfinosné povazuji autor¢iny vlastni pokusy o Kreativni
tvorbu implementovat konkrétni gramatické jevy v podobé didaktickych her do vyuky NJ na ZS,
coz je hlavnim pozitivnim faktorem celé diplomové prace a uroven celé prace jednoznacné
zvySuje. Vybrané téma patii svym zafazenim mezi neustale diskutujici téma didaktiky cizich
jazykd, a to predeviim z pohledu motivace zika ZS, coZ je letity problémy didaktiky cizich
jazykd. Studentka svoji praci splnila pozadavky, které jsou kladeny na diplomové prace na KNJL
PdF UHK.

Posudek vypracovala: PhDr. Petra Besedov4, Ph.D.

V Hradci Kréalové dne 05. 01. 2021
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