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Cil prace: Porovnani jednoduchosti implementace a vyvoje REST API v prostiedi Node.js a
frameworku Spring Boot 2 (jazyk Kotlin), zejména pak moZnosti napojeni na rtizné

databéazové systémy, moznosti rozsiteni a skalovatelnost.

Stupen hodnoceni
A B C D E F

Prace svym zamérenim odpovidé studovanému oboru be

Povinna kritéria hodnoceni prace

Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektt tématu

Zpracovéani praktickych aspekti tématu

Adekvatnost pouzitych metod

Hloubka a spravnost provedené analyzy be

Prace s literaturou

Logicka stavba a ¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka troven

Formalni tprava a nalezitosti prace be

Vlastni pfinos studenta

VyuzZitelnost vysledki préace v teorii (praxi)

Vyjadreni k vysledku antiplagiatorské kontroly:

Automaticka kontrola v systému eVSKP nevykazuje zadné podobnosti. Pii procitani prace byly citované ¢i
parafrazované pasaze fadné oznaceny a nebyly indetifikovany zaddné znaky plagiarismu.

Dil¢i pFfipominky a naméty:

Moje hlavni pfipominka k praci se tyka skutecnosti, ze popisu problematiky feSeni API prostiednictvim NodeJS
je vénovano mnohem méné mista nez feSeni zaloZenému na Spring Boot /Kotlin. Z textu je zfejmé, Ze favoritem
je technologie na bazi JVM (Java Virtual Machine). I z tohoto divodu je pak porovnani obou ,svéti“ veelku
struéné a opét sklouzava k podrobnéjsimu popisu vykonu Springového FeSeni. Dalsi pfipominky jsou uz jen
drobnéjsi:

e Pismeno R v akronymu CRUD v odborné literatuie zpravidla oznacuje zkratku operace Read, nikoliv
Retrieve (s. 28), i kdyZ je lzev tomto pfipadé povaZzovat za vyznamové shodné.
e V porovnani Java vs. Kotlin by bylo vhodné u ,Data classes* v tabulce na s. 9 zminit, Ze novéjsi verze
JDK od verze 14 tuto moznost nabizi také.
Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:

Prace se vénuje aktualnimu tématu. Je soucésti SirStho zadani redlného projektu na vyvoj mobilniho klienta

podnikového informaéniho systému. Z hlediska praktické ¢asti vénované vyvoji serverového API studentovi nelze



Yy v

nic vytknout. K feSeni pfistupoval iniciativné, samostatné a priubézné komunikoval s vedoucim. Ve véci psaného
textu doglo v zavéru k mirnému skluzu, ¢imz Casteéné utrpéla obsahovi ¢ast textu prace, kde problematice
API postavenému na NodeJS uZ nebyl vénovan dostateény prostor. Springova ¢ast je ale zvladnuta vyborné.
Z hlediska formalniho jsou text i aplikace zpracovany peclivé a az na vySe uvedené piripominky je zadani splnéno.
Vzhledem k hife dokumentovanym moznostem NodeJS a jeho porovnani se Spring Boot navrhuji hodnoceni
v rozsahu A az B podle vysledku obhajoby.
Otazky k obhajobé:

1. Pro¢ je feSeni API postaveného na NodeJS vénovano méné prostoru?

2. Provedl jste né&jaké modelové porovnani vykonnosti napt. jedné vybrané funkcionality paralelné v NodeJS

a Spring Bootu? Jaké byly pfipadné vysledky a divody finalniho rozhodnuti pro Spring Boot?

Praci doporucuji k obhajobé.

Navrzena vysledna znamka: B - velmi dobre
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