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Uvod

,, Dité svuj Zivot opravdu Zije; jeho city, zarmutky a radosti jsou zavazné stejné jako pro lidi
dospelé. Jeho malé nesnaze jsou malé jen v ocich dospélych, ale nikdy v oc¢ich détskych. Snad

Jje spravné Fici, ze clovek je svym zpusobem dospély, zraly na kazdem stupni svého vyvoje.
Helena Smaheloval

Jak doklada vySe zminény citat spisovatelky Heleny Smahelové, radosti i strasti déti
a dospivajicich se nékdy mohou dospélym zdat nicotné a malicherné. Autorka diplomové prace
se nechala inspirovat timto tvrzenim a rozhodla se ptenést mladého ¢lovéka a jeho prozivani
do popiedi veskerého zajmu, protoZe poslanim dospélych je détem pozorné€ naslouchat a brat

vazné nejen je samotné, ale i jejich problémy.

Cilem diplomové prace je navrhnout didaktické vyuziti vybranych text souc¢asné ptibéhové

proézy s détskym hrdinou, a to za pouziti odpovidajicich metod a forem prace.

Diplomova prace se ve své teoretické ¢asti zaméii na zanr ptibéhové prozy s détskym hrdinou,
nabidne ctendfm jeho stru¢nou charakteristiku, vyjmenuje Zanrové a kompozicni typy
a objasni pojem détsky hrdina se vS§im, CO Vsobé zahrnuje. Neopomene ani nastinit
chronologicky vyvoj ptibéhové prozy s détskym hrdinou, coz otevie ¢tenaii diplomové prace
cestu k rozpoznani novych tendenci, které se v zZanru uplatiiuji dnes. Stézejné se totiz prace
zamé&fuje predevSim na soucasnou piibeéhovou prozu s détskym hrdinou a autory sni
spojenymi, protoze pravé moderni préza ma nyni nejblize k mladému Ctenafi a pfesné rozumi
aktudlnim problémlim, dokadze vystihnout ctenafovo mysleni, a proto mu miize skrze fiktivni

sveét poskytnou cenné rady i utéchu.

1 SMAHELOVA, Helena, 1960. O specifi¢nosti détské literatury a zv1ast’ o happy endu. In: Zlaty maj: kriticka
revue tvorby pro mladez. Praha: Svaz Ceskych spisovateld, roc. 4. s. 159.
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Zaver teoretické casti se vénuje kritickému mysleni a vyukovym metodam, které byly vyuZzity

Vv Casti praktické, a jejich strucné charakteristice.

Teprve znalost vSech vySe uvedenych dil¢ich slozek umoziuje dostatecné porozumét
praktické ¢asti diplomové prace, ktera obsahuje didaktické vyuziti vybranych texti soucasné
ptibéhové prozy s détskym hrdinou. V praci se nachazi osm peclivé vybranych ukéazek
od souCasnych autort literatury pro déti a mladez, k nimz byly vytvofeny pracovni listy
s otazkami a ukoly. Tematické rozpéti ukazek je Siroké, ve vétsiné piipadt nedochazi k jejich

repetici.

Pracovni listy byly koncipovany tak, aby respektovaly tfifazovy model uceni a zvolené
vyukové metody byly v souladu s kazdou z nich. Zaroven spolu propojuji rizné vzdélavaci
oblasti a v n€kterych pracovnich listech jsou zastoupena i prifezova témata, kterd jsou

povinnou soucasti zakladniho vzdélavani.

Jsme toho néazoru, ze ptibéhova proza s détskym hrdinou se umi svym ¢tenaiim nalezité
odmeénit a veskeré jejich Usili vloZzené do Cetby jim vratit zpét. Je schopna dodat ¢tenaiim
odvahu, podat jim pomocnou ruku ve chvilich nouze, vykouzlit na jejich tvatich tsmév, pobavit
je. Z tohoto diivodu by méla byt nedilnou a pravidelnou soucasti literarni vyuky na zakladnich

Skolach. Piejeme si, aCkoli je tato diplomova prace zajisté pouze kapkou v mofi, aby

k tomu alespon malym dilem pfispéla.



1 Pribéhova proza s détskym hrdinou

1.1 Charakteristika pribéhové prozy s détskym hrdinou

Ptibéhova proza s détsky hrdinou zaujima v Ceské literatufe vyjimecnou pozici, patii
K nejvyznamnéjsim a nejfrekventovanéj$im zanrim, se kterym se setkavaji predevsim zaci na
prvnim, ale rovnéz na druhém stupni zakladnich skol. Je to déano ptfedevsim tim, ze zéanr lici
udalosti blizké redlnému zivotu ditéte, predklada pied zaky zékladni a typické modely
mezilidskych vztahi a situaci, ¢imz chce svému cilovému ¢tenafi pomoct v orientaci ve svéte,

ma pro n&j navodnych charakter. (Toman, 1992, s. 73)

Matousek a Reissner (2003, s. 9) navic dodavaji, ze piibéhova proza s détskym hrdinou je
zanr, v némz se nejvice promitaji kulturni specifika naroda, coz zanru ptfidava na atraktivité

a ¢ini jej jednim z nejzajimavéjSich ve zpisobu uméleckého zobrazeni reality viibec.

Jak napovida jiz samotny nazev Zanru, piib&hova préza s détskym hrdinou se primarné

soustied’uje na prozitek détského hrdiny. (Matousek a Reissner, 2003, s. 73)

Cenikova (2000, s. 38) k tomuto vymezeni dopliwuje: ,, Zdnr v obecné roviné chipeme jako
historicky, socialne, esteticky a funkcné podminény systém tematickych a tvarovych rysii, jejichz
prostrednictvim se v dile prezentuje urcity postoj ke skutecnosti. Proza s détskym hrdinou je
zaprvé spjata S urcitym okruhem témat a motivii, které vychdzeji z pozice hrdiny a jeho roviny
poznani sama sebe v daném prostoru a v casové urcenosti (sebeuvédomovani ditéte, hrdinstvi
ditete, prekonavani existencnich problémii, osamocenost, problémy dospivani, zacleniovani se
do kolektivu (Casto tridniho a prdzdninového), hodnoty kamaradstvi, vztah mezi dospélym
a deétskym svetem, erotika, rasové problémy, Zivot handicapovaného ditéte aj.), které se neustale
proméiuji.“  Ceilkova rovnéz vysvétluje, e za druhé Zanr piebird vypravééské
a tvarové postupy, které dominuji predevSim v prozaickych zanrech pro dospélé (hloubka

psychologického zachyceni hrdiny, vnitini monology aj.). (Ceiikova, 2000, s. 38)
~ 8 ~



Toman (1992, s. 73) pfifazuje piibéhové proze nasledujici znaky. Za prvé je zanr
bezprostiedné spjat s kazdodennimi Cinnostmi a rutinami mladého ctendfe, kterému je
predkladan obraz autentického svéta ditéte jak psychického, tak socidlniho. Détsky hrdina

V tomto svété vystupuje jako dominantni postava.

Za druhé osu piibéhu tvofi celistvy dramaticky déj, v némz se odrazeji soudobé problémy
doby, s nimiz je détsky protagonista konfrontovan, dochazi k provéfovani jeho charakteru
a odhodlani. V neposledni fad¢ piibéhova proza s détskym hrdinou dité provazi vSemi etapami
jeho Ctenatfského vyvoje, nejedna se pouze o cetbu piechodnou, o niz mluvime naptiklad

v souvislosti s pohadkou. (Toman, 1992, s. 73)

1.2 Détsky hrdina

Hlavnim nositelem déje a autorova zameéru je, jak bylo jiz zminéno vySe, détsky hrdina. Jeho
postaveni v tematickém planu je klicové, jelikoz ma zasadni vyznam pro pochopeni smyslu

celého dila.

Pokud se hrdina piibéhu stava svému cCtenafi partnerem, rovnocennym spole¢nikem,
nazyvame jej hrdinou referen¢nim. Hlavni hrdina i ¢tenat sdileji spole¢né z&4jmy a konicky,
mivaji stejny pohled na své okoli a svét, jejich motivace, potieby a zajmy jsou shodné. Mimoto
je navic poji i identické vztahy k ostatnim ¢lentim rodiny, kamaradtm ¢i spoluzaktim. (Toman,

1992, s. 73)

., Tato souvztaznost a spriznénost literarni postavy a detského recipienta se nasledné
projevuje Vv tom, zZe obraz détského hrdiny piisobi pravdive, vérohodné a presvédcivé a ze se
tento hrdina stava prirozenym etickym vzorem, jehoz citéni, mysleni, jednani, chovani a postoje
maly ctenar napodobuje, které mimodeék srovnava s viastnimi zivotnimi zkusenostmi a hodnoti

a s nimiz se vnitrné ztotoznuje. “ (Toman, 1992, s. 73-74)



Referencni hrdina nabizi ¢tenafi zplsoby feSeni problémovych situaci, pomaha mu zaclenit
se do svéta dospélych, orientovat se ve spolecenském zivoté. Toman (1992, s. 74) vyzdvihuje
fiktivniho hrdinu rovnéz v tom, ze mtize ¢tenaii poskytnou stimuly, které mu v realném svéte
chybi, napf. emocionalni &i fantazijni. Ctenaf mizZe v piib&hu najit citovou i komunikativni

kompenzaci.

Chaloupka a Nezkusil (1973, s. 43) jsou té¢hoz nazoru. Dité podle nich béhem dospivani hleda
svoji vlastni identitu v druhych osobach, n¢kdy se ale stava, Ze reakce okoli je plna
nepochopeni. V takovém ptipadé se dit€ uchyluje do fiktivniho svéta uméleckého dila. ,, Viazen
do vnitrniho prostoru uméleckého textu, ztotoznuje se detsky ctendr na cas s jeho hrdinou, citi

se stejné silny a stejné schopny jako on.

Jinym ptikladem hrdiny, ov§em neméné dilezitym, je v pfibéhové proze referencni hrdina
zaporny. Ctenafe je schopen ovlivnit pozitivné, ovSem pouze za predpokladu, Ze mu pomiize

upevnit moralni a etické zasady platné ve spole¢nosti. (Toman, 1992, s. 74)

Ostatné zaporny hrdina muaze byt pro Ctenare leckdy vice pfitazlivy nez ten Cisté kladny.
Hrdina, ktery chybuje stejn¢ jako mlady ¢tenaf, pusobi daleko vychovnéji, dité¢ samo dokaze
vyvodit, v ¢em bylo protagonistovo jednani problematické. Je pfirozené, ze zafnému vzoru,
ktery nikdy nechybuje, se da uvéfit hiife, protoze s nim se nelze setkat ani v realném zivoté. Jak
uvadi spisovatelka Helena Smahelova: ,,Jde jen o to, aby spisovatel jemné a citlivé dozoval,
aby neprehanél ani cerné ani bilé, aby se zkrdtka Zivotni pravdy drzel za kazdou cenu.

(Smahelova, 1960, s. 158)



1.3 Kompozicni typy

Toman (1992, s. 74) vymezuje tfi zakladni kompozi¢ni typy piibéhové prozy s détskym

hrdinou:

1) Piibéh s klasickou syZetovou vystavbou, déjova linie je posloupna ¢asové a rovnéz
vzhledem k pfi¢innym souvislostem. Po prvotni expozici nasleduje zapletka a rozuzleni.

Piibéh je d&joveé uceleny a dovrieny. (napt. Iva Prochazkova — Cas tajnych prani)

2) Piib¢h s epizodickou vystavbou zalozeny na chronologickém fazeni relativné
samostatnych ptihod, funguje zde volna nadvaznost, zpravidla bez kauzalni souvislosti.
Sjednocujicim prvkem je vyhradné hlavni protagonista. (Franta Zupan — Pepdnek

nezdara, René Goscinny — Mikuldsovy patdlie, Astrid Lindgrenova — Déti z Bullerbynu)

3) Piibéh s klasickou d&jovou strukturou, ovSem zakonCeni je oteviené, nuti Ctenaie
k zamysleni. Vyrazné se v ném uplatiiuje aspekt soudobého ditéte. (Ota Hofman — Utek,

Ivona Biezinova — Drzkou na rohozce)

Mimo tfi vySe uvedené zakladni kompozi¢ni typy lze zminit jesté chronologické vypravéni
podavané formou deniku (Denik Anny Frankové, fiktivni: Sue Townsendova — Tajny denik
Adriana Molea). Zajimavou kombinaci tvoii rovnéz chronologicky ptib&h spojeny s dopisem
(Jean Webster — Tata sekac), ptipadné chronologicky ptibéh s denikovymi zdznamy (Ivona
Btezinova — Holky na voditku — Jmenuji se Alice, Jmenuji se Ester, Jmenuji se Martina).

(Refichova et al., 2008, s. 463; Subrtova et al., 2012, s. 79)



1.4 Zanrové formy, typy a varianty

Ptibéhova préza s détskym hrdinou mize mit podobu ¢rty, novely, povidky, romanu.
Vyznacuje se Sirokou variantnosti danou ukotvenim piibéhii jak v minulosti, tak pfitomnosti
a budoucnosti (Iva Prochazkova — Sovi zpév). V piibéhové proze s détskym hrdinou se objevuje
méstské 1 venkovské prostiedi, velmi casto rovnéz dochazi k vyuzivani prvki a postupt jinych
zanri: pohadky (Ota Hofman — Chobotnice z Certovky), dobrodruzné prozy,
védeckofantastické prozy (Iva Prochdzkovd — Sovi zpév), detektivni a cestopisné prozy.

(Subrtova et al., 2012, s. 164, 331; Toman, 1992, s. 73)

Nutno jesté¢ dodat, ze ptibéhova proza s détskym hrdinou tematicky reaguje na psychické
potteby urcité vékové kategorie, z cehoz vzniké prazdninovy piibéh a piibéh s diveéi hrdinkou,

ptipadné s chlapeckym hrdinou. (Chaloupka a Nezkusil, 1976, s. 23; Toman, 1992, s. 73)
1.4.1 Pribéhova proza s divéi hrdinkou

Piibéhova proza s divéi hrdinkou jiz v minulém stoleti vyvolavala jistou kontroverzi, vedly
se spory a diskuze o tom, zda by se méla striktné vymezovat a oddélovat od ostatnich zanrt.
K teseni sporu v 1. poloving 20. stoleti vyrazné piispéla spisovatelka Marie Majerova, kterd
razn¢ vystoupila proti specializaci divciho Zanru v proze pro mladez. Vé&fila, ze knihy by
nemély byt urCeny jen zZenskému pohlavi, protoze i chlapci v nich mohou najit dilezita
ponauceni. Sama autorka své dila nekoncipovala pouze pro jedno pohlavi, coZ paradoxné vedlo

Kk tomu, Ze jeji div¢i literatura byla oblibena. (Sedlak, 1972, s. 215)

Zaroven vSak ani terminy pro tuto oblast literatury nejsou sjednocené. Genciova (1984,
s. 130, 145) uvadi, ze se v kritické literatuie mizeme setkat s pojmy roman s div¢i hrdinkou,

cetba pro divky, div¢i Cetba, divei roman, divci literatura. Charakterizovat piibéhovou prézu
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StéZejni je soustiedéni se na jednu hrdinku, pfi¢emz Casovy déj je omezen na dobu jejiho

dopivani, od ¢ehoz se odviji div¢ino jednani a prozivani.

Sedlak (1972, s. 216) zduraziiuje ve spojitosti s ptibéhovou prozou s divéi hrdinkou
predevSim tyto znaky: sentimentalitu, nedostatecné¢ propracovanou psychologii postav,

stereotypnost déje, vykonstruovanost a povrchnost.

Urbanova (1999, s. 57-58) nam ptinasi aktualnéjsi vhled do problematiky. Zminuje, ze od
90. let ptevazuje oznaceni roman s divéi hrdinkou, ¢etba pro divky a divéi roman. Z hlediska
zanru dochézi k repetici n¢kolika modelti a Gtvard, které ndm poméhaji zjednodusené rozdélit
préozy o divkadch do tii okruhti. Prvni kategorie knih ma charakter spole¢enského Cci
psychologického romanu (H. Botkovcova), druha je naopak specifickd zaméfenim se na
déle plisobici autofi soustied’ujici se na témata volby povoléani, vztahu k rodi¢lim a partnerim

(E. Bernardinova).

A tak na zaver je mozno zopakovat spolu s francouzskym pokrokovym kritikem Marcem
Sorianem; Ze tyto knihy , ,nejsou a nemohou byt vice nez knihami prechodu pro dalsi cetbu.
Musi ve své oblasti prispét k dosazeni dospélé rovnovdhy a ustit V literaturu pro dospéleé,

Vv umeéni, diilezité po Zivot. “ A pravé proto jsou potiebné. (Gen&iova, 1984, s. 145)?
1.5 Jazyk astyl

, Détsky aspekt se v literarnim dile vyjadiuje pomoci jazykovych, stylovych a textove
vystavbovych prostiredkit v zasadeé dvojim zpiisobem. Primy odraz détského aspektu je zaloZen

na autenticnosti jazyka a stylu déti a mladeze, samoziejmé v umélecké stylizaci autora. "

(Uligny, 1987, s. 18-19)

2 Citat Marca Soriana naleznete na strané 22 v publikaci Divky pro romdn vydané roku 1967.



Autenticnosti textu lze dosdhnout predevS§im tim, Ze se autor vyjadiuje lexikalnimi
a frazeologickymi prostiedky, které jsou specifické pro mladsi déti, vyuziva slangu mladeze.

(Uli¢ny, 1987, s. 19)

VysSe zminéné tvrzeni dolozime lexikalnimi prostfedky na konkrétni ukazce €. 6 (Piiloha 12)
ptibéhové prozy s détskym hrdinou, se kterou bylo pracovano v praktické ¢asti diplomové
prace. Petra Dvorakova naptiklad v knize Julie mezi slovy pouziva skrze mladou hrdinku Julii
hovorova slova (dospélak, vofuky), slang (matika, poslednak), slova citové zabarvena
(pismenka, hrnecky, zasobicka, knihovnic¢ka). Objevuji se i odborné terminy, které jsou
zakratko jednoduse vysvétleny (Aro: anesteziologicko-resuscitaéni oddéleni: Alou rychle

operovat).

Uli¢ny (1987, s. 19) dale komentuje, Ze v syntaxi dominuje jednoducha a neuméla stavba veét
a souvéti, objevuji se specifické spojovaci prostiedky (kdyz tak, Ze by apod.). Ve vystavbé textu
se détsky aspekt projevuje skrze rozdilné stylové piiznaky, coz dodava textu na expresivité

typické pro déti.

Kapitolu vystizn& uzavieme slovy Vladimiry Gebhartové (1989, s. 18): ,, Uspéch zacind ve
specificnosti autorova talentu, nakolik ma predpoklady porozumét ditéti, aby se mohl
literarnimi prostiedky zmocnit reality detského svéta, dat ji esteticky tvar, a to takovy, ktery by
zaujal malého a mladého vnimatele... Narok na specifické prostredky vyjadreni je tim vétsi, ¢im

Jje dité jako adresat uméleckého dila mensi.



2 Vyvoj pribéhové prozy s détskym hrdinou

Nez ctenati diplomové prace predstavime soucasnou piibéhovou prozu s détskym hrdinou, je
nutné nejprve nastinit jeji historicky vyvoj, protoze tato znalost je dilezitd pro komplexni
pochopeni problematiky. Promén, kterymi si pfibéhova proza s détskym hrdinou prosla, je
a jejich dila, ktera méla urCujici vliv. Hlavni zfetel bude bran na Ceskou literaturu, svétovi
autofi budou zminéni pouze v prfipadé, pokud do tvorby u nas vyrazné zasahli, ptipadné ji

zasadnim zpusobem ovlivnili.

Duivody pro vysoké postaveni a vyjimecnost ptibéhové prozy s détskym hrdinou v soucasné
literatute l1ze hledat jiz na konci 18. stoleti, protoZe uz tehdy byl na zminény Zanr kladen znac¢ny
diraz. Dila, kterd vznikla od dob tzv. narodniho obrozeni, jsou sice do znacné miry
didaktizujici, avSak pro vyvoj zanru sehrdla nezastupitelnou roli. Z autort, ktefi se v tomto
sméru angazovali nejvice, zminime Véclava Matéje Krameria (Zrcadlo Slechetnosti pro mladez

Ceskou), FrantiSka Douchu a FrantiSka Pravdu. (Matousek a Reissner, 2003, s. 9)

Ve svych prvopocatcich se ptibéhova proza s détskym hrdinou potykala s mnohymi problémy
nejen u nas, ale také ve svéteé. Chaloupka (1989, s. 24-25) zdiraziuje predevsim odd€lenost
od skute¢ného svéta, uzavirani hrdint i ¢tenarti do fiktivniho prostiedi, snahu autorti filtrovat
informace a psat jen o tom, co uznali za vhodné. Navic hlavnimi postavami jsou Casto vesela

a roztomila stvotfeni. Chlapecti hrdinové byvaji dokonce oznacovani za odporné ptivabné.

Pozvolna se vSak od tohoto trendu zacalo upoustét, protoze svou odtrzenosti od opravdového
Zivota Zanr neuspokojoval ¢tenatre. Do ptibéhové prozy s détskym hrdinou zacaly pozvolna
jisty sentiment, jini autofi se pomalu snazi o realisti¢téj$i zachyceni svéta (napf. Marie
Gebauerova — Jurka, 1892), ovSem mravoucné vyznéni je ptitomno stale. (Chaloupka, 1989,
S. 25-26).
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Od pocatku 20. stoleti se setkavame se snahou autort kriticky zachytit psychiku a socialni
postaveni mladeze, od zploStélosti se sméfuje ke komplexnéjSimu zachyceni hrdiny.
V intencionalni proze z pocatku stoleti vznika jiz povidkova a novelisticka proza. O analyticko-
kritické studie détské psychiky se snazi napi. Bozena BeneSova, Rizena Svobodova a Marie
Gebauerova. Dalsi autofi (Karel Palpan, Pavel Sula, Josef KruSina) obraceji svou pozornost

K hrdinim z venkovského prostiedi. (Toman, 1992, s. 76)

Cerikova a kol. (2006, s. 34) zdiraziiuje, Ze neopomenutelnym piinosem z po¢atku 20. stoleti
je tvorba Frantigka Prochazky, pisiciho pod pseudonymem Franta Zupan, jenZ stal za zrodem
¢tyidilného Pepdnka nezdary (1907—1921). Jedna se o klasické realistické dilo s prvky humoru
az grotesky. FrantiSek Pilatf jako editor vytvofil vybor z jeho prvnich dvou dil, ten poté
vychazel od roku 1957. Matousek a Reissner (2003, s. 10) vystihuji hlavniho hrdinu takto:
,,prototyp hloubavého a do problémii se permanentné Fitictho neposedy, ktery je vsak socidalné

prizpiisobitelny “.

Po prvni svétové valce musime zminit zejména spisovatele Jaromira Johna, protoze jeho
roman Rajsky ostrov (1938) se stal prikopnickym pfedevs§im vzhledem k vyuZivani vnitiniho
monologu a ich-formy. John v roménu zachycuje détstvi na Zofing, pfi¢emz v textu obsahl
1 vyznamné dé&jinné udalosti z druhé poloviny 19. stoleti, mimo jiné i stavbu a pozar Narodniho

divadla v Praze. (Cetikova et al., 2006, s. 34)

Na humoristicky ladéné dilo Franty Zupana v mezivale¢ném obdobi navazal prozaik
a novinai Eduard Bass dilem Klapzubova jedendctka (1922), v ném cCtenafe zavadi do
sportovniho prostiedi, konkrétné do rodinného fotbalového muzstva. Skolské prostiedi ve svém
dile obsahl satirik Jaroslav Zak, k jeho nejznaméjsim romantm patii Studdci a kantori (1937)
a z téhoz roku i Skola, zdklad Zivota. Vrchol humoristické prozy oviem piisel az s Karlem

Polackem. V romanu Bylo nas pét (posmrtné 1946) vzpomina autor na své détstvi v Rychnoveé



nad Knéznou. Ustiednim hrdinou je Petr Bajza, jenz se dostal do povédomosti predevsim diky

televiznim a rozhlasovym adaptacim. (Matousek a Reissner, 2003, s. 10)

Cetikovéa a kol. (2006, s. 34-35) komentuje: ,, Mezivdlecné a povdlecné prozy s détskym
hrdinou, které zaclenuji postavy do vyostienych socialné tridnich vztahi, maji spise
dokumentujici literarnéhistorickou hodnotu, zejména pro vystiznou charakteristiku rodinnych

o«

vztahi.

V dilech z tohoto obdobi je patrnd schemati¢nost a orientace na brakové Cteni. Piispéla
K tomu zejména autorka Marie Wagnerova (pod pseudonymem Felix Héj) a jeji serial o Kéajovi
Matikovi (po roce 1926), ktery byl ovS§em vetejnosti piijat s pozitivnimi ohlasy, pfedevsim diky
svému vtipu a idylickému zachyceni rodinného zivota v souladu s kiestanskym u¢enim. Vedle
Felixe Haje je do této kategorie fazen rovnéz Josef Véromir Pleva s dilem Maly Bobes (1931—
1934). Tato historickd roménova kronika zachycuje tfi roky mladého Skoldka, v némz se
postupné probouzi tfidni smysleni. Komické vyznéni vyplyva ptedevsim z dialogti hlavniho
protagonisty s opa¢nym pohlavim. (Ceflkové et al., 2006, s. 35; Matousek a Reissner, 2003,

5. 10-11).

Moderni linii ptibéhové prozy s détskym hrdinou zapocal Viaclav Vonavka (pod
pseudonymem Vaclav Rezac). Novely Kluci, hurd za nim (1933) a Poplach v Kovdiské ulicce
(1934) vynikaji svou kriminalni zapletkou, dila ptsobi diky skvélému vypravécskému talentu
autora autenticky, ¢tenar se citi byt soucasti déje, je do né&j vtazen. Hlavnim motivem je diivéra
a souhra uvnitt party klukt a jejich vzdjemna solidarita. Podobné je tomu v dile Bratrstvo bilého
klice od FrantiSka Langera (1934), v némZ se opusténa zahrada stdva novym svétem. (Genciova,

1984, s. 104)

Jak Vaclav Reza¢, tak FrantiSek Langer a dalsi autofi byli ovlivnéni tvorbou némeckého
spisovatele Ericha Késtnera. Jeho nejznaméjsi dilo Emil a detektivove (1928, Cesky 1932)

Vv sobé skryva detektivni zapletku, ale detektivka v pravém slova smyslu to neni. Lisi se od ni



predevsim tim, Ze hlavni protagonista pachatele znd, snazi se je pouze usvedcit, neni tieba je
odhalovat. Dila Kulicka a Tonik, Létajici trida a Luisa a Lotka od téhoZz autora se mimo jiné
zamé&fuji na téma spravedlivého spoleCenského ziizeni, je v nich hmatatelné socialni pozadi
a tiidni citéni. V tomto sméru vynika Svédska spisovatelka Astrid Lindgrenova s cyklem
o detektivu Kalle Blomkvistovi. Autorka se oprostila od jakékoli politiky, zaméfila se pouze na

kriminalni motiv spojeny s détskou hrou. (Genciova, 1984, s. 103—105)

Cenikova a kol. (2006, s. 36) uvadi, Ze k velkému rozmachu doslo ve 20. a 30. letech
20. stoleti, ptfedevsim v souvislosti stvorbou Marie Majerové. Novela Bruno aneb
dobrodruzstvi némeckého chlapce v ceské vesnici (1930) se zaméiuje na Cesko-némecké
vztahy, konec novely se nese v duchu uzavieni miru. Hlavnim dilem, které autorku proslavilo,
je pribéh s divéi hrdinkou nazvany Robinsonka (1940), v némz se dospivajici protagonistka
pere s nastrahami nemilosrdného osudu. Dal$im literarnim poc¢inem stojicim za zminéni je
Predtucha (1942) od levicové orientované autorky Marie Pujmanové, ktera se zaméfuje na

realistické vykresleni postavy patnactileté Jarmily. (Matousek a Reissner, 2003, s. 10)

Uplné samostatnou kapitolu tvoii dilo Jaroslava Foglara, které dosahlo u &étenaiti znaéné
popularity, avSak svymi literdrnimi kvalitami nepfesvédcilo. Objevuje se v ném schematismus,
didaxe a rovnéZ ptibéh neptisobi Zive. MatousSek a Reissner (2003, s. 12) v této souvislosti ale
poznamenali: ,, Objektivnimu hodnoceni umeéleckych hodnot Foglarova dila viak stile brdni
vedomi perzekuce, jiz byl autor béhem valky a pozdéji za komunistického rezimu vystaven,
a neusnadnuje je ani cinnost Cetnych zajmovych klubu, které se k autorovu odkazu dodnes hldsi
Se znacnou naruzivosti. “ Jmenujeme alespon dve¢ novely: Pristav vold (1934) a Hosi od Bobri
Feky (1937). Foglar rovnéz napsal sérii romant o Rychlych Sipech, v nichz vystupuje pétice
chlapct, ktera spole¢né tvoti tento klub a svym ¢tenaiim udili rady, jak by se méli spravné

chovat.



Komunisticky pu¢ v tnoru 1948 se nevyhnutelné odrazil i v piibéhové proze s détskym
hrdinou. Détsky hrdina se stdva ideovym hlasatelem, tltumoci ndzory strany, vétSinou je clenem
pionyrské organizace. Jako piiklad nam muze poslouzit EvZen Pefina a jeho ptib¢h o chlapcich
a divkach ze 3. A nesouci nazev Pod cervenou stuzkou (1952). Radi se zde také dilo Bohumila
Rihy Na znament zvonku (1953). Rihovi se podaiilo alespoti ¢asteéné vymanit ze schematismu
V pozd¢jsi tvorbe, dulezitym milnikem pro pfibéhovou prozu s détskym hrdinou jsou jeho knihy
Honzikova cesta (1954) a O letadélku Kaneti (1957), v nichz se mu podafilo zachytit opravdu

soudoby obraz ditéte. (Ceﬁkové et al., 20006, s. 38; Toman, 1992, s. 78)

V piib&hové préze s divéi hrdinkou v tomto obdobi vynikla zejména Helena Smahelova, ktera
dokazala opravdové vyli¢it postavy hlavnich hrdinek, pficemz se soustfedila pfedevsim na
jejich lidské kvality. Autorka prokazala dobrou znalost psychologie dospivajicich. Smahelova
se nebala oteviit ozehavé téma rozvodu rodi¢i v romanu Velké trapeni (1957). Z dalSich dél

stoji za jmenovani Dva tydny prazdnin (1960). (Stejskal, 1960, s. 54-57)

Zménu v 60. letech pfinesla tzv. nova vlna psychologické prozy pro mladez. ,, Zobrazovali
vypjaté situace, vyhrocené konflikty, stresové stavy a deziluze, jimiz prochazeli mladi
protagonisté pri stietdvani s mravne narusenym a citove okoralym svetem dospélych. Autori,
vetsinou spjati s filmovou tvorbou, uplatiiovali v této proze také netradicni umélecké postupy
a prostredky zvyraznujici détsky aspekt, napriklad vypraveci ich-formu, televizni a filmové
Fazeni motivii a obrazii, déjové zkratky, dokumentarni, faktograficky nebo sociologicky pohled

aj. (napr. O. Hofiman).* (Toman, 1992, s. 78)

Podobné se vyjadiuji rovnéz Matousek a Reissner (2003, s. 14), obdobi 60. let oznacuji za
,,dobu tani a posouvani hranic mozného ““. Ota Hofman podle autorti predstavuje dalsi dilezity
milnik ve v{voji piibéhové prozy s détskym hrdinou. Zejména jeho novela Utk (1966), v niz

dva mladi hrdinové poznavaji skute¢né Zivotni hodnoty, zaznamenala nevidany uspéch.



V roce 1969 nésledovala Hra na tietiho zamétujici se na obdobné téma, v pozdéjsich letech

zdtraznéme dilo Lucie a zdzraky (1980) a Chobotnice z Certovky (1987).

Gebhartova (1989, s. 66-67) vyzdvihuje ve spojitosti s pfibéhovou prozou s détskym hrdinou
2. polovinu 70. let. Dlraz je kladen na détskou obrazotvornost, do prozy se vraci détska naivita
ruku v ruce s humorem a vielym vztahem mezi dosp€lymi a détmi. Pokrok v posunu zanru je

viditelny.

Jak se tento Zanr vyrovnaval s velkymi zmé&nami po revoluci v roce 1989, se podivame

Vv nasledujici kapitole této diplomové prace.



3 Soucasna pribéhova proza s détskym hrdinou

Kapitola ¢. 3 se zaméfi na soucasnou ptribéhovou prézu s détskym hrdinou, vyjmenuje
a rozebere nova témata, ktera se v zanru zacala objevovat predevs§im po revoluci v roce 1989,
zam¢ii se na preference soucasnych ¢tenaiti zanru a nastini celkovy obrazek soucasné piibeéhové

prozy s détskym hrdinou.

Po roce 1989 zaznamenala Ceska literatura pro déti a mladez mnohé zmény, které souvisely
zejména S otevienim se vnéjSim vlivim a zahrani¢ni tvorb¢. Pozitivni promény spatiujeme
predevsim v tom, Ze literatura piestala plnit politickou funkci, do literatury pro déti a mladez
zacala pronikat diive tabuizovand témata. ,, V nich se odkryvaji zamlcovana traumata, emotivni
a lidsky silné pribehy, spolecensky drasava a naléhava fakta o dnesni sveté, respektive o svété

deti a mldadeze. “ (Sladova et al., 2014, s. 5-6)

Na druhou stranu tato ziskana volnost s sebou pfinesla i trivialitu, naroky na hodnotu
uméleckého dila pro déti a mladez ¢i edi¢ni prace klesly, pfedev§im v souvislosti S nardstajicim
zajmem o média. Komeréni zaméfeni na kvantitu se bohuzel promitlo i v literature pro déti

a mladez. (Sladova et al., 2004, s. 5)

Podobny nazor sdili i Svatava Urbanova. Oprosténim se od ideologickych témat vzniklo
najednou v literatuie pro déti a mladeZ prazdné misto, které bylo nest’astné zaplnéno reedicemi
knih typu Kaja Matik, coz Urbanova vnima jako zna¢ny posun zpét. Sama Urbanova (2000,
S. 2) piibéhovou prozou s détskym hrdinou po roce 1989 charakterizuje slovy: |, potlaceni
zanrovosti, smyvani kodii vysoké a nizké literatury “. Do jaké miry byl vSak vySe zminénymi

tendencemi zanr deformovan, nebylo zatim dikladnéji posouzeno.



3.1 Motiv outsiderstvi

Slozity problém outsiderstvi, ktery je v soucasné ptibéhové proze s détskym hrdinou nanejvys
frekventovany, pfesné vystihuje Urbanova a kol. (2004, s. 15): ,, Byt jiny, a pritom mit pravo

zustat stejny. *

Vyskyt motivu outsiderstvi v ptibéhoveé proze s détskym hrdinou neni rozhodné po roce 1989
ni¢im novy, nicmén¢ dochazi ke zmeéné jeho pojeti a funkce. Outsider je charakterizovan jako
jedinec, jenz stoji na okraji socialni reality, v niZ se nachazi. V pocatcich literatury pro déti
a mladez byli tito jedinci chapani veskrze v pozitivnim slova smyslu, vybocovali z kolektivu
tim, Ze excelovali v urcité oblasti. V soucasné tvorbé tomu je vSak naopak. ,,Tato sociokulturni
kategorie détské postavy se sice stale odviji od postavy kolektivni, ale opacnym smeérem:
outsider je nositelem jejich priimernych rysu, a to v tak intenzivni mire, Ze se onim urcujicim,

vydélujicim rysem stdavad absolutizace jeho priumérnosti. “ (Urbanova et al., 2004, s. 123-125)

Zejména piibchova proza s détskym hrdinou je Zanrem, v némz se nejCastéji odrazi motiv
outsiderstvi. Zaslouzily se o to pfedevsim autorky: Monika Elsikova (Bubu, 1999), Martina

Drijverova (Sisa Kysela, 1988; Zajic a sovy, 1990) a lva Prochazkova (Hlavni vyhra, 1996).

3.2 Handicapovany hrdina

0d 90. let 20. stoleti se v ptibéhoveé proze s détskym hrdinou zacina Castéji objevovat hrdina,
jenz ma fyzicky, psychicky ¢i socialni handicap. Tento trend souvisi pfedev§im se snahou
integrovat handicapovaného jedince do kolektivu. Je nutné si uvédomit, ze tematika handicapu
se muze nékdy prekryvat soutsiderstvim. Mezi obéma ovSem existuje rozdil.
Na handicapovaného hrdinu je nahlizeno s vétsimi predsudky. Mimoto handicapovany hrdina
se snadno dostava zaroven i do pozice outsidera, pfi¢emz vSak ma Sanci se zni vymanit.

(Urbanova et al., 2004. s. 126-132)



Frekventované byva v literatufe zobrazovan zejména hrdina télesn¢ postizeny. Ptikladem
muze byt proza Jarmily Mourkové Darina (1993), ktera je inspirovana skute¢nymi udalostmi.
Novela Ivy Prochazkové Pét minut pred veceri (1996) se dotkla tématu slepoty. V prvni
zminéné proze se Darina nakonec nauci se svym handicapem Zzit a myslet pozitivné, proza od
Prochazkové konc¢i happyendem. Mladsim détem je urcen piibéh Kluk a pes od Ivony
Btezinové (2011), ve kterém je hlavni hrdina upoutan na vozic¢ek. (Sladova et al., 2014,

s. 44-45; Subrtova et al., 2012, s. 331; Urbanova et al., 2004, s. 133)

Od 90. let mimoto pronika do piibéhové prozy s détskym hrdinou i hrdina postizeny
mentaln¢. Téma oteviel Ivan Remunda novelou Brycka pro biskupa (1996), Martina Drijverova
s obrovskym uspéchem navazala v préze Domov pro Martany (1998) a vyrazné¢ Remundu

predesla. (gubrtovai, 1998, s 9-10; Urbanova et al., 2004, s. 134-137)

Milena Subrtova (1998, s. 10) se k dilu vyjadiila nasledovné: ,, Nejvétsi prednosti novely je
bezesporu suverénni zvladnuti narocného tématu. Povahu Downovy choroby autorka vystizné
priblizuje ,,martanskou* metaforou a s ohledem na détsky zpusob vnimani se zabyva rovnéz
napadnymi télesnymi znaky nemocnych, které byvaji castym zdrojem posméchu. S pochopenim

3

dokdzala ztvarnit i traumatizujici ambivalentni pomér zdravého sourozence k nemocnému.

3.3 Obraz rodiny

Vyobrazeni rodiny v soucasné piibéhové proze s détskym hrdinou odrazi nasi soudobou
spolecnost. Jedna se o téma velmi frekventované, v majoritni vétSin€ dél se mlady protagonista
vyrovnava s rozchodem rodicli, popisuje szivani se s novou rodinou, pficemz tento proces

nebyva pfili§ harmonicky.

Sladova a kol. (2014, s. 9-23) vysvétluje, Ze autofi se snazi skrze hlavni hrdiny mladym
ctenaifim ukazat, Ze problémlim je tfeba postavit se ¢elem. Zakonceni knih byva pozitivni
ve snaze dodat ¢tenafim odvahu a nadé€ji. Z novégjSich dél uved'me napiiklad knihu Petry



Braunové Nejhorsi den v zZivoté tretaka Filipa L. (2011). V prvotiné Michaely FiSerové
Nikolina cesta (2012) se navic objevuje téma tyrani déti a domaciho nasili. Slozité rodinné
vztahy popisuje Uplnd prdzdnota (1998) od Ivety Vochalové a Maminko, prosim té, nepij!
(2004) od Katefiny Havlové. Zivot mladych hrdinti détského domova piiblizuje v knize Jen

neskoncit v décdku (2006) Véra Rehackova.

3.4 Socialné patologické jevy

Zatimco do roku 1989 se socidlné patologické jevy v knihdch pro mladez nezobrazovaly
v plném rozsahu, nebo byly pfimo tabuizovany, po revoluci se situace zménila. Autofi zacali
podavat realisticky obrazek o drogové zavislosti, prostituci, kriminalité, gamblerstvi, rasové
nesnasenlivosti. Neni neobvyklé, ze autofi mnohdy vychazeji ze svych vlastnich zkusenosti
(napt. Bilda moc: Autenticka vypovéd divky, ktera prosla rdajem i peklem drogové zavislosti
(2000) od Karoliny Vaverkové). Vyzdvihnout Ize dilo Ivony Btezinové Jmenuji se Alice (2002)
z trilogie Holky na voditku, ve kterém hlavni protagonistka bojuje se zavislosti na drogach.

(Sladova et al., 2014, s. 31-35)

3.5 Pohledem soucé¢asného ¢tenare

Cenkova (2000, s. 40) upozoriiuje, Ze soucasni ¢tenafi chtéji od pribéhové prozy s détskym
hrdinou pfedevs§im silny ptibéh, ktery je zaujme Casem a prostorem, jenz oni sami divérné
znaji. Ctenafi uprednostiuji nejen realistické ptibéhy, ale vitaji rovnéZ zapojeni fantazijni

slozky do dila. Pfitom pomér mezi imaginaci a realitou nepovazuji za urcujici.

Urbanova (1999, s. 114) nicméné tvrdi, ze v ptibéhové proze s détskym hrdinou je dilezita
Vv prvé fadé pievaha redlné fikce, ktera posiluje vérohodnost ptibéhu. Détsky ctenai se snadné;ji
ztotozni s ptibéhem, v némz jsou pojmenovana konktrétné mista, osoby apod., pfiCemz ta ale

mohou byt zcela fiktivni.



Vyznamnou roli pro ¢tenafe hraje Casoprostorova soufadnice, ktera je pokladana za dilezitéjsi
neZ lokalizace mista d&je. Ctenafova znalost toho, Ze se piibéh odehrava napt. v obdobi letnich
prazdnin, mu ihned evokuje jeho vlastni prozitky. Urbanova (1999, s. 114) uvadi konkrétni
priklad asociace: ,, Nejsme spoutani zadnymi konvencemi a kazdodennimi povinnostmi. Citime

‘

se volnéjsi, jsme naklonéni seznamovat se zajimavymi lidmi, prozivat necekana dobrodruzstvi.

Zavérem uved'me zajimavé zamysleni se Jany Ceikové nad tim, kam dal mize sou¢asna
piibé¢hova proza s détskym hrdinou smétovat v souvislosti s budoucim ¢tenafem 21. stoleti.
Cetikova (2000, s. 40) méa pocit, Ze: , tvarové obmény a Skala vypravécskych postupii
V literatuie jako celku je koncem tohoto stoleti vycerpdina“. Podle Ceiikové neni

pravdépodobné, ze by doslo k vyrazné inovaci zanru.



4 Soucasni CeSti spisovatelé pribéhové prozy s détskym

hrdinou

V této kapitole se zamétime na soucasné Ceské spisovatele knih pro déti a mladez. Dtraz bude
kladen na autory ukazek piibeéhové prozy s détskym hrdinou, s nimiz bylo pracovano
v praktické casti diplomové prace. Nabidneme jejich stru¢ny Zivotopis, nejvyznamnéjsi dila

a hlavni motivy objevujici se v jejich tvorbe.
4.1 Ivona Brezinova

,Na gymnaziu jsem se zamilovala do Machy. Precetla jsem od néj snad vsechno vietné
poznamek k zamyslenému cyklu Kat. Dokonce jsem se jednu dobu zabyvala myslenkou, ze Kata

dopisu za néj — za Machu! No, kdyz uz to nestacil...

Ivona Biezinova se narodila 12. kvétna 1964 v Usti nad Labem, kde usp&sné slozila maturitu
a pokracovala zde ve studiu na Pedagogické fakulté. Zaméfila se na obor Cesky jazyk
a literatura v kombinaci s déjepisem, pozdé&ji pokracovala v doktorandském studiu. Od roku
1997 je spisovatelkou na volné noze, i kdyz par let jesté vyucovala tviréi psani. V Praze, kde
nyni zije se svym manzelem a rodinou, si otevieli v roce 2011 knihkupectvi Fantazie. Od té
doby zde kazdy mésic porada setkani se znamymi spisovateli, mimo jiné se snazi svymi

aktivitami podpofit rozvoj détského &tenéistvi. (Subrtova et al., 2012, s. 78-79)

Tvorba Ivony Biezinové nasla zaklad jinde, nez tomu byva ve vétSin¢ piipadl piibéhové

prozy s divéi hrdinkou. Ustfednim motivem neni hledani 1asky a strasti s tim spojené, protoze

3 HUTAROVA 1Ivana a Marie HANZOVA, 2003. Soucasni cesti spisovatelé  knih  pro — déti
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jeji hlavni hrdinky dospivat teprve zacinaji. Prikladem necht je povidka z roku 1997 Panenka
Z ebenového dreva o desetileté Reging, se kterou se Ctenar premistuje do exotického prostiedi
Konga, coz s sebou piinasi netradicni realie. Détsky vyvoj zachytila Biezinova bez didaxe,

ptesto ale v knize mlady ¢tenaf nalezne ponauceni. (Sieglova, 1998, s. 11)

Biezinova se dotkla svym cyklem proz s divéi hrdinkou Holky na voditku (2002—2003):
Jmenuji se Alice, Jmenuji se Ester, Jmenuji se Martina tematiky zavislosti na drogach,
gamblerstvi a mentalni anorexie. Pfibéhy vSech tfi divek se misty v knihach prolinaji, nejsou
striktné oddé€leny. Hlavni hrdinky promlouvaji ke ¢tenafi skrze terapeuticky denik, ptipadné
dopisy, dilo ptisobi autenticky. Ttebaze Vaiejkova (2003, s. 23) tuto autoré¢inu snahu o prevenci
socialné patologickych jevli ocefiuje, nelibi se ji nahlé ukonceni ptibéhu Jmenuji se Alice
a grafické provedeni knihy, které prozrazuje komer¢ni orientaci dila. Jesté dodava, ze Alicin
sugestivn¢ napsany denik, ve kterém se neziidka objevuji ostré vyrazy, neni zcela vyvazen

S pozitivni vizi na konci knihy.

Sieglova (2003, s. 15-16) nicméné vyzdvihuje, ze: , forma emotivniho pribéhu
pravdépodobné umocni ochotu akceptovat jeho poucny charakter a navodnost“. Proto povazuje

vhodné zatadit trilogii Holky na voditku do Cetby na zakladnich Skolach.

S chlapeckym hrdinou stfetdvajicim se s realitou détského domova se setkdvame v proze
Drzkou na rohozce (2010). Lentilka pro dédu Edu (2006) pro zménu Seznamuje ¢tenaie
s Alzheimerovou nemoci. Posledni zminénou knihou se ditkladnéji zabyva pracovni list €. 1

Vv praktické ¢asti diplomové prace (Ptiloha 7).



4.2 Martina Drijverova

,, Definice nejsou mou silnou strankou. Brak by mél clovek v mladi cist, aby nasledné poznal,

Ze jde o brak.

Martina Drijverova se narodila 10. ¢ervence 1951 v Praze. Pochazi z bilingvni rodiny, diky
¢emuz studovala na Sorbonné¢ a chvili zde i pracovala jako oSetfovatelka. Dobrou znalost
francouzstiny vyuzila po svém navratu do vlasti, vénovala se piekladatelstvi a tlumocnictvi.
Pozdgji studovala produkci na FAMU, od roku 1986 je ve svobodném povolani. V roce 1979 ji
vyS$la prvni kniha Tdta k pristim vanociim, ve které mlad¢ sestry hledaji samy sob& nového
tatinka. Nasledoval roman Tdata pro radost i pro zlost (1984) a Tdta nemd smutky rad (1985).

(Subrtova et al., 2012, s. 112-113)

Za zdafily literarni po€in Drijverové je pokladana novela Sisa Kysela (1988), kterou obohatil
ilustracemi Adolf Born. Sylva Kysela a Jenik Placka velmi pfiznaéné zobrazuji vztahy mezi
mladymi $kolaky, ptibéhu nechybi ani komika. Vaiejkova (1998, s. 2—-5) komentuje dilo slovy:
,,Je to pribéh kratky, sevieny, spadny, vazany na individualni charakteristiku obou détskych
postav, Vniz se krizi jejich vzajemné pozndavani s pohledem nabadavych rodicii, pribéh
soustredeny k ustrednimu konfliktu a zvazZujici funkcnost kazdého detailu a vyrazu, primocare
orientovany k pointé.“ Onou nosnou myslenkou je prozfeni, Ze kamarad se pozna predevSim

v nouzi. S ukazkou z knihy Sisa Kysela se blize seznamime v pracovnim listu ¢. 2 (Ptiloha 8).

Volné pokracovani Sisa Kysela a usmudlany rytir (2002) zistalo stylisticky a jazykove vérno
predchazejici novele. USmudlaného rytife predstavuje Jenda Placka, kterému je ptisouzena role
outsidera, avSak nakonec se mu podafi nalézt ztracenou sebedivéru. Z novéjsiho dila si zaslouzi
byt jmenovana kniha Ceské déjiny ocima psa: Co bylo, to bylo (2004, 2. dil 2006), ktera vtipné
pfiblizuje dé&jiny naseho naroda od samotného pocatku, Cesti panovnici byli taky jenom lidi
(2010) a Lasky ceskych spisovateli (2011) vnaseji nové a netradicni pohledy na Zzivoty
historickych osobnosti. (Subrtova, 2003, s. 18-19; 2012, s. 113-114)

4 HUTAROVA 1Ivana a Marie HANZOVA, 2003. Soucasni cesti spisovatelé knih  pro — déti
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4.3 Iva Prochazkova

,Rada bych znala Danta. Chtéla bych se ho zeptat, jestli v Pekle osobné byl a jestli ve své

Bozské komedii spis prehdni, anebo nékteré véci naopak ze soucitu zamlcuje. “®

Iva Prochéazkova se narodila 13. ¢ervna 1953 v Olomouci. Jejim otcem byl spisovatel Jan
Prochazka, jenz mé¢l v dobé normalizace z politickych diivodii zakazano publikovat, dcera Iva
Prochazkova ze stejnych diivodi nemohla studovat na vysoké skole, chvili se musela zivit
nékolik dé&l. V sou¢asné dobé Zije v Praze, pusobi jako dramaturgyné v Ceské televizi.

(Subrtova et al., 2012, s. 330)

Z 90. let zaujala zejména dila Streda nam chutna (ném. 1991, cesky 1994), Pet minut pred
vecert (ném. 1992, &esky 1996), Hlavni vyhra (ném. 1994, esky 1996) a Unos domii (ném.
1996, cesky 1998). Spoleénym znakem propojujici zminéna dila je zfetelnd laska k cloveku,
touha po poznéni, hledani radosti a S§tésti. Nadto Iva Prochazkova zatazuje do svych d¢l
fantastické prvky, které piispivaji ke zvySeni napéti, zaroven vsak rovnéz dokazi podnécovat

fantazii samotného étenafe. (MikeSova, 2000, s. 6-11; Urbanova, 1999, s. 96-97)

Pro mladsi déti Prochazkova napsala knihu Elias a babicka z vajicka (2002). Na hlavniho
hrdinu ElidSe nemaji rodi¢e viibec Cas a on se trapi. Chybéjici lasku najde u drobné babicky
Aty, ktera se vyklube z vajicka. Od té doby se Elias stava jejim ochrancem. Dalsi dilo Kam
zmizela Rebarbora? (2004) étenarim piipomene, ze radovat se z malickosti, je to nejvetsi Stésti.
Roman Uzly a pomerance (2011) oslovi o trochu starSi Ctenare. Zachycuje osudy témef
patnactiletého hrdiny, kterého po smrti maminky ¢ekaji nelehké chvile. (Matousek a Reissner,

2003, s. 22-23; 2005, s. 32-33; Subrtova et al., 2012, s. 331-332)
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4.4 Pavel Srut

., Védci se vetsinou vénuji vecem, kterym normalni clovek nemiize rozumeét. Treba cernym
diram. Ze se v jakychsi cernych dirach se ztraceji planety a hvézdy a celé hveézdokupy, to je sice

na povdzenou, ale kazdého normalniho clovéka vic trapi zahada, kam se mu ztraceji ponozky. “®

Pavel Srut se narodil v Praze 3. dubna 1940. Jeho pole piisobnosti je velmi siroké, psal basng,
ptekladal do ¢estiny (Johna Updika, Roberta Gravese atd.), tvoril pisnové texty, napsal mnoho
knizek pro déti. Vystudoval anglistiku a hispanistiku na FFUK. Zna¢nou ¢ast svého Zivota byl
ve svobodném povolani, ptsobil ale také jako redaktor (Nase vojsko) a v rozhlasové stanici
Vltava. Od roku 2001 Pavel Srut tizce spolupracuje s vytvarnici a reZisérkou Galinou

Miklinovou. (Hutafova a Hanzlova, 2003, s. 146; Subrtova et al., 2012, s. 402-405)

Specifi¢nost Srutovy tvorby spoé¢iva zejména v autorové napaditosti, originalité, vyzivani se
v absurdité, nonsensu a experimentu. Z jeho basnickych sbirek jmenujeme Petrklice a petrkliky
(1966), Motylek jde do tanecnich (1969), Kocka v houslich (1969), v nichZ 1ze ocenit pfedevsim
Srutovu hravost, invenci a nekonvenénost. Autor rovnéz prevypravél slovenské pohadky (Zlaty
pecen — 1985), zdafile se zaméfil i na oblast Velké Britanie a Irska (Kocici krdl - 1989). Prcek
Tom, Dlouhan Tom a jiné velice americké pohddky (1993) ptedstavuji opak nasi tradi¢ni
pohadkové tvorby, hlavnim piedstavitelem je mazany braska Kralik, jenz dokaZe hravé obelstit
ostatni zvitatka. Nutno poznamenat, ze v téchto americkych pohadkach zcela chybi moralni

ponaudeni, vyzdvihovan je divtip a vynalézavost. (Subrtova et al., 2012, s. 402—405)

Kvalitni autorskou pohadku piedstavuje Verunka a kokosovy dedecek (2004), v niz Sestileta

hol¢icka najde ve vanocnim balicku z Haiti dédecka, jenz se ji stane privodcem. Pohéadce

® Blog ¢&. 1. Lichozrouti [online]. [cit. 2017-06-14]. Dostupné z: <http://www.lichozrouti.cz/cz/blog-c-1-
1404041529.html>.



nechybi hravost a ani situani komika. Neobvykla stvofeni zodpoveédna za ztracejici se ponozky
popsal Srut v Lichozroutech (2008) a v nasledném pokratovani Lichozrouti se vraceji (2010).
V roce 2009 byl vyznamenan za Lichozrouty Zlatou stuhou, v roce 2011 bylo zminéné dilo

vyhlaseno Knihou desetileti.” (Matousek a Reissner, 2005, s. 37)

4.5 Hana Doskocilova

., Z uz nezijicich spisovatelit bych se nejradéji poznala s panem Vernem. A jak se znam, asi
bych spis micela a poslouchala. V cem je to kouzlo, ze dokazal predvidat tolik vyndlezu, které

v jeho dobé jesté viibec nebyly vynalezeny? 8

Hana Doskocilova (provdana Sekyrkova), prozaicka, scénaristka a dramaticka, se narodila
11. Cervence 1936 v Jihlavé. Maturovala na gymnaziu ve Znojmé, pracovala jako ufednice,
pozdéji ve Statnim nakladatelstvi détské knihy a Albatrosu, od let 1972 je na volné noze.

(Hutafova a Hanzlova, 2003, s. 31)

Doskocilova uvadi, Ze ze vSech knih, které napsala, ma nejblizsi vztah k basnivému piibéhu
Kudy chodi maly lev (1972), v némz je rovnéZ spokojena s ilustracemi Gabriely Dubské, které

povazuje za jedny z nejlepSich doprovézejici jeji tvorbu. (Hutafova a Hanzlova, 2003, s. 32)

Do povédomi ¢tenart vesla predevs§im tim, Ze vytvarela texty k ilustracim Krtecka od Zdenka
Milera. Namétové zajimavym dilem je O mamé Romé a romském Pambickovi: Dvandct
na historii a zpisob mySleni Romil. Zpracovéavala rovnéz baje a povésti, jimz vdechla sviyj styl
(Diogénes v sudu: a dalsich dvacet zajimavych pribéhii z doby davné a nejddavnejsi — 1991).

(Subrtova et al., 2012, s. 109)

7 Pavel Srut. Lichozrouti [online]. [cit. 2017-06-14]. Dostupné z: <http://www.lichozrouti.cz/cz/pavel-srut-1940-
1404041532.html>.
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Od 70. let se zamétila na prozu ze zivota déti, nektera z téchto dél byla uvefejiiovana
na pokraovani v Materidousce, kde v letech 1969-1974 pusobila v redakéni rad€. Hlavni
protagonisté Doskocilové jsou hrdinové kladni, ktefi se snazi zménit svét kolem sebe K lepSimu.
Plati to pro dila: Eliska a tata Kradl (1977), Jak se vychovava papousek (1978), Pejskovini
s Polynou (1990). Ani dilo Simsa z roku 1999, jemuz je vénovan cely pracovni list &. 5 (Piloha
11) v praktické casti diplomové prace, neni vyjimkou. Zahrnuje v sobé mnoho spolecensky
aktualnich témat. Simsa Zije pouze s dédeckem, ktery je upoutan na invalidni vozik. Oba se
chovaji nekonvenéné, ¢tendie neustdle né&im prekvapuji. Simsa se vyjadiuje rovnéz v jedné
kapitole k otazce souziti S Romy, vyzdvihuje chovani jednotlivce nad rasovou pfislusnost.

(Subrtova et al., 2012, s. 108-110)

4.6 Petra Dvoiakova®

., Kdyz pisu knihu, tak je mou zakladni ambici nejen to, ze chci, aby byla dobre napsand, ale
aby mohla néjak vstoupit do Zivota druhého clovéka. Aby méla presah do jeho bézného Zivota,

aby mu tieba oteviela néjaky novy pohled na problém, ktery sam zaziva. “*°

Petra Dvorakova se narodila v roce 1977. Ve ¢trnacti letech vstoupila do klastera, prave zde
ziskala velmi cennou Zivotni zkuSenost, ktera ji ovlivnila do budoucna, ptestoze z néj pozd¢ji
odesla. Jeji zivotni ptibeh je velmi pohnuty, trpéla anorexii, jeji syn prodé€lal zdvaznou nemoc,
rozvedla se, novy pfitel tragicky zesnul a déti, které spolecné vychovavali, uz poté nevidéla. Je
obdivuhodné, s jakou pokorou Petra Dvotékova vSechny rady osudu ptijala. O svém Zivot¢ se
neboji oteviené mluvit, dilezité momenty zachytila i ve svych knihach, které jsou znacné

autobiografické. V soucasné dob¢ plisobi jako spisovatelka a scénaristka. Vénuje se jak tvorbe

o Petra Dvotéakova. HOST [online]. 2017 [cit. 2017-06-15]. Dostupné
z: <http://nakladatelstvi.hostbrno.cz/nakladatelstvi/autori/dvorakova-petra>.

10 Boj s anorexii, zivot v klastefe, smrt partnera. Prost& dost snesu, fikd Dvotdkova. Lidovky.cz [online]. 2016
[cit. 2017-06-15]. Dostupné z: <http://www.lidovky.cz/boj-s-anorexii-zivot-v-klastere-smrt-partnera-proste-dost-
snesu-rika-spisovatelka-dvorakova-idk-/kultura.aspx?c=A160429_114051_In_kultura_hep>.



pro dospélé, tak pro déti a mladez. Spolupracuje s Ceskou televizi na tvorbé scénaiti pro déti

a mladez.

V Promenénych snech (2006) zachytila autorka nazor na otazku viry a ndbozenstvi. Dalsi dilo
Ja jsem hlad (2009) piinasi ¢tenafi autobiograficky pohled na boj s anorexii, ktery autorka sama
uspésné svedla. V roce 2016 vydala knihu Size, v niz se zabyva otazkou nizkého sebevédomi,

rovnéz zde Dvorakova vychazi ze svych vlastnich zkuSenosti a zazitka.

Julie mezi slovy (2013) piedstavuje autoréinu prvni knihu urc¢enou détem. Desetileta Julie,
hlavni protagonistka, si zvyka na novou tetu, kterou si nasel jeji tatinek. Mimoto vede rizné
dalsi boje, naptiklad ¢asto nerozumi vyznamim slov, ktera pouzivaji dospéli, diky cemuz tape.
Ukézka z knihy Julie mezi slovy a k ni vytvoteny pracovni list €. 6 se nachazi v prakticka ¢asti
diplomové prace (Ptiloha 12). Petra Dvofakova pokracovala ve tvorbé pro déti a mladez knihou

Flouk a Lila: Dobrodruzstvi z mrakodrapu (2015).

4.7 Alena Jezkovall

., Vetsinou mne strhne néjaké téma, které bud stoji na okraji zdajmu a nebylo dosud

zpracovano, anebo zpracovano bylo, ale hodné davno, a jd citim, Ze je tieba jej znovu otevrit. “'?

Alena Jezkova se narodila 6. fijna 1966 v Praze. Studovala na filozofické fakulté ¢eStinu
a pedagogiku. Pisobila jako publicistka, editorka, spojena je zejména s Casopisem Reflex. Jeji
nejnovejsi tvorba se zaméfuje na témata, ktera nejsou v literatuie piili§ Casto zastoupena,

zaroven se snazi popularizovat historii jak détem, tak dospélym.

Na hlavni mésto Ceské republiky se zaméfila v celé fadé svych knih: Praha babka mést

(2002), 77 prazskych legend (2006), Strazci prazskych ulic (2006), Prahou kraci lev (2008).

11 Alena Jezkova [online]. 2017 [cit. 2017-06-15]. Dostupné z: <http://www.alenajezkova.cz/>.
12 Alena Jezkova: Knihy jsou v Zivoté ¢lovéka nezastupitelné. Zena-In.cz [online]. 2014 [cit. 2017-06-15].
Dostupné z: <http://zena-in.cz/clanek/alena-jezkova-knihy-jsou-v-zivote-cloveka-nezastupitelne>.



Vyvazeny pomér faktografie a fabulace déla jeji knihy poucné a zaroven ctenarsky pritazlivé.
Draci polévka (2011), které se vénuje pracovni list ¢. 8 (Ptiloha 14) v praktické ¢asti diplomové
prace, ¢tenaiim piedstavuje vietnamského chlapce Longa jako hlavniho hrdinu knihy. Autorka
V této knize otevird otdzku rasové snasenlivosti a zaclefiovani minoritnich mensin do vétSinové

spole¢nosti.

O Draci polévce Subrtova a kol. (2012, s. 188—189) nicméné tvrdi, Ze je: , praci
nevyrovnanou a tezici 7 efektnosti tématu, trpici nepravdeépodobnym fabulovanim a kalkulujici

s vzitym klisé vétsinové spolecnosti o vietnamské minorité .



5 Kritické mys$leni'®

Pata kapitola diplomové prace vysvétli pojem kritické mysleni a provede vycet vyukovych
metod, které se k nému vazi. Zaméii se zejména na metody vyuzité pii tvorbé pracovnich listt

v praktické ¢asti prace a jejich nasledné objasnéni.

Kritické mysleni se do naSeho systému vzdélavani postupné dostavalo piedevSim skrze
program Ctenim a psanim ke kritickému mysleni (Reading and Writing for Critical Thinking).
Program poskytuje jak ucitelim, tak Siroké vefejnosti nejen teoretické rady, ale zaroven

konkrétni metody a strategie vyuzitelné ve vyuce.

Mezi hlavni principy programu patii samostatné mysleni zakl, snaha nezlstat pouze na
povrchu problému, ale prozkoumat jej do hloubky, vytvofit si na problematiku vlastni nazor.
Dulezitym aspektem je aktivizovani diivéjSich zkuSenosti zakd, coz pomaha K utvareni
celkového obrazu o probiraném tématu, Zaci neziskavaji pouze dil¢i znalosti bez kontextu.
., Kriticky myslet znamend uchopit myslenku, pochopit jeji obsah, prozkoumat ji, podrobit ji

zdravému skeptickému posouzeni, porovnat s jinymi ndzory a s tim, co jiz o dané problematice

vim, a posléze zaujmout viastni stanovisko. “ (Manak a Svec, 2003, s. 159)

5.1 Trifazovy model uéenil

Je ustfednim momentem kritického mysleni, tvofi zéklad programu.

1) faze: EVOKACE - snaZi se nadchnout Zaky pro danou problematiku. V této fazi ucitel

vvvvvv

Ucitel Zaky vybizi ke kladeni otazek.

3 Principy programu. Ctenim a psanim ke kritickému mysleni [onling]. 2001 [cit. 2017-06-15]. Dostupné
z: <http://www.kritickemysleni.cz/oprogramu.php>.
4 MANAK, Josef a Vlastimil SVEC, 2003. Vyukové metody. Bro: Paido. s. 160-161 ISBN 80-7315-039-5.



2) faze: UVEDOMENI SI VYZNAMU — ik hledd nové informace, propojuje je

vvvvvv

sledovani svych vlastnich myslenkovych procest.

3) faze: REFLEXE — dochazi k upevnéni a prohloubeni uciva, zak systematizuje ziskané

védomosti, tvoti si smysluplny obrazek o dané problematice.

5.2 Metody kritického uc¢eni

Vyukové metody spojené s kritickym ucenim se zaméiuji na vyrazné zapojeni zakli do
vyukového procesu a jejich celkovou angaZzovanost béhem vsech aktivit. Podporuji vlastni
uceni zakl, snazi se u nich posilit samostatné mysleni a feSeni problému. ,,Zejména se
zdiraznuje, ze aktivizujici metody ve zvySené mire umoznuji poskytovat Zakiim néco vic nez jen
odborné informace, zZe pocitaji se zajmem Zakii, vychazeji vstric individualnim ucebnim
Jednotlivych Zakii pii respektovani iirovné jejich kognitivniho rozvoje... “ (Manak a Svec 2003,

s. 105-106)
5.2.1 Brainstorming

Brainstorming byvé v nasi republice nazyvan v piekladu jako boufe mozku ¢i burza napadu.
Kli¢ové pro tuto metodu je vyprodukovat co nejvetsi mnozstvi napadil v ¢asoveé ohrani¢eném
prostoru. Pti této metodé€ nedochazi k feSeni problémil, brainstorming je pouze vychodiskem
pro dalsi faze. V rdmci tfifazového modelu byvé fazen do faze evokace a reflexe. (Manak

a Svec, 2003, s. 164)

Pfi brainstormingu je nutno dodrZovat tyto zasady: piijimat vSechny navrhy, nepoustét se do
jejich kritiky, podporovat zaky v produkci dalsich, kazdy napad zapisovat. Ucitel by m¢él
nejprve zakim vysvétlit metodu, poté napsat na tabuli problém, ke kterému se budou zZaci
vyjadfovat. Nasledné maji Zaci prostor vyjadfit své napady. Se zaznamenanymi napady se
nepracuje ihned. Nejprve se mohou pouze shrnout, pfipadné je mozné se k nim vracet v prib&hu

vyuky. (Manék a Svec, 2003, s. 164—165)



5.2.2 Pétilistek

Metoda pétilistku muze slouzit ve fazi evokace jako motivace k tématu, které bude
nasledovat, ptipadn¢ ve fazi reflexe pro utfidéni ziskanych poznatkii. Metoda vybizi zaky ke
struénému vyjadieni se kK zadanému tématu. Pétilistek se sklada z péti fadku, jak napovida
samotny nazev. Na prvni fadek Zaci napisi jedno podstatné jméno vystihujici zadané téma. Na
druhy dvé ptidavna jména, na treti tii slovesa vyjadiujici d€j tématu, na ¢tvrtém fadku shrnou
dosavadni poznatky do véty o Ctyfech slovech. Zavérecny fadek tvofti jedno slovo, které podle

zaki nejlépe vyjadii podstatu zadaného tématu. (Zormanova, 2012, s. 126)
5.2.3 Cteni s predvidanim

Zormanova (2012, s. 127) uvadi, ze ¢teni s pfedviddnim je vhodné zatadit do faze evokace,
tedy jeste¢ pred samotné Cteni. Metoda funguje tak, ze Zaci se dozvédi pouze nazev knihy,
piipadné dostanou K piecteni pouze ¢ast tiryvku, na jehoz zakladu se snazi piedstavit si, o ¢em
ukazka, pfipadné kniha, bude. Své odhady zapisuji do tabulky, pticemz jsou vedeni k tomu, aby
sveé predpovéedi podlozili textem samotnym, mohou vsak vyjit i ze svych vlastnich zkuSenosti.
Poté nasleduje vyhodnoceni. Dilezitym predpokladem je, Ze se zdk nad textem zamysli do

hloubky a peclivé vyhodnocuje a zkouma ziskané informace.
5.2.4 Rizené &teni

Rizené éteni nalezi do faze uvédoméni si vyznamu. Ugitel rozdéli text do nékolika &asti, za
kazdou casti klade otdzky, které zadka vybizeji hlubSimu zamysleni se nad textem. Diky tomuto
postupu ma ucitel moznost upozoriovat Zaky na podstatné jevy a myslenky, které se v textu

nachazi, a navadeét jejich pozornost poZadovanym smérem. (Zormanova, 2012, s. 132)



5.2.5 Volné psani

Zormanova (2012, s. 138) uvadi, ze metoda volného psani se vyuziva v pocatecni fazi
evokace. Ugitel zada zakim téma a stanovi ¢asovy limit. Zaci bdhem péti minut pisi viechno,
co je napada k dané problematice. Ucitel by mél zaktim zdlraznit, Ze pravopis nebude pii tomto
ukolu hodnocen, jde o zachyceni proudu myslenek studentd. Nutno rovnéz poznamenat, Ze Zaci
se nesmé&ji vracet K jiz napsanym myslenkam a musi se vyjadfovat v celych vétach. Pokud je
v dany okamzik nic nenapada, zachyti svoje momentalni pocity. P0zdéji mizou plynule opét

navazat tam, kde skond¢ili.
5.2.6 Podvojny denik

Podvojny denik je jednou z metod uvédomeéni si vyznamu. Zminénd metoda pomaha propojit
zaktim jejich vlastni prozitky se ¢tenym textem, formulovat vlastni myslenky a nésledné je
prezentovat tiid&. Zaci si rozdéli papir svislou darou. Na levou stranu napisi vétu, popiipadé
pasaz, kterd je v textu nejvice zaujala. Na pravou stranu obhdji svou volbu a podloZi ji

argumenty, ptipadné pfipoji komentat. (Zormanova, 2012, s. 141)
5.2.7 Klic¢ova slova

Pfi této metodé€ pracuji Zaci ve dvojici, nebo samostatne. Ucitel napise ¢tyii az pét klicovych
slov na tabuli, z nichz se Zaci snazi vydedukovat obsah textu. Nasleduje spole¢na prezentace
moznych feSeni. Zaci by méli pomoci kli¢ovych slov vhodné argumentovat, pro¢ se jejich
ptibéh odviji danym smérem. Metoda kli¢ovych slov se fadi do faze evokace. Lze ji vSak vyuzit
rovnéz ve fazi reflexe, pokud se zvoli opacny postup. V tom pifipadé Zaci Ctyimi az péti

kli¢ovymi slovy shrnou obsah precteného textu. (Zormanova, 2012, s. 127-128)



6 Didaktické vyuziti vybranych texti soucasné pribéhové

prozy s détskym hrdinou

Pracovni listy obsazené v praktické ¢asti diplomové prace respektuji tfifazovy model uceni
(Evokace — Uvédomeéni si vyznamu — Reflexe), jenz je v nasem vzdélavacim systému rozsifen
predeviim diky programu Ctenim a psanim ke kritickému my3leni'®. Kazdé faze je realizovana
skrze peclivé zvolené vyukové metody odpovidajici konkrétnimu stadiu. Kritické mysleni zakt
je ve fazi uvédomeéni si vyznamu rozvijeno predev§im metodou fizeného c¢teni, ¢teni s otdzkami
a podvojnym denikem. V pocatecni fazi evokace a findlni fazi reflexe prevazuji vyukové

metody: brainstorming, pétilistek, kli¢ova slova, ¢teni s predvidanim, volné psani.

Pracovni listy podporuji mezipfedmétové vztahy, zejména propojuji vzdélavaci oblast*® Jazyk
a jazykova komunikace (Cesky jazyk a literatura) s oblasti Clovék a p¥froda (Piirodopis)

a rovnéz se vzdélavaci oblasti Uméni a kultura (Vytvarna vychova).

Zaroven jsou do pracovnich listll integrovana i nékterd prifezova tématal’, ktera jsou
povinnou soucasti zdkladniho vzdélavani. S jejich pomoci se snazime rozvijet klicoveé
kompetence u zakd. Nejhojnéji je v pracovnich listech zastoupeno prufezové téma Osobnostni
a socialni vychova, vyrazné pak subtémata Mezilidské vztahy a Komunikace. Prifezové téma
Multikulturni vychova je zastoupeno vyraznéji ve dvou pracovnich listech, dominujicimi

subtématy jsou Princip socialniho smiru a solidarity, Kulturni diference a Lidské vztahy.

V praktické ¢asti diplomové prace se nachazi celkem osm pracovnich listd, jejich ¢asova
naroc¢nost se lisi. Casova organizace je ponechana na uvazeni zkuseného pedagoga, ktery by

m¢él prihlédnout ke zvlaStnostem a specifikim konkrétni tfidy, v niz bude pracovni list

15 Principy programu. Ctenim a psanim ke kritickému mysleni [onling]. 2001 [cit. 2017-06-15]. Dostupné
z: <http://www.kritickemysleni.cz/oprogramu.php>.

16 Vzdélavaci oblasti RVP ZV. Ministerstvo Skolstvi, mladeZe a télovychovy [online]. [cit. 2017-06-15]. Dostupné
z: <http://lwww.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/vzdelavaci-oblasti-rvp-zv >.

17 Projekt PRUT. PriiFezovd témata [online]. [cit. 2017-06-15]. Dostupné z: <http://www.prurezovatemata.cz/>.



realizovan, a uzputsobit tomu sviij ¢asovy plan. Z totozného divodu neni nikde uveden ani
specificky ro¢nik, pro ktery by byl pracovni list uren. Avsak je zdvazné, ze vSechny pracovni
listy jsou ureny pro zaky 2. stupné zdkladnich Skol a odpovidajicich roc¢nikli viceletych

gymnazii.

Ukoly jsou v pracovnich listech uvozeny ikonou bubliny, jedné-li se o diskuzi, znazorfuje ji
ikona panackil. Posledni vyuzivanou ikonou je tuzka upozornujici na tkol spojeny s kreslenim.
Toto grafické oznaceni slouzi k rychlej$i orientaci v pracovnich listech jak zaktm, tak
pedagogiim. VSechny pracovni listy jsou ¢ernobilé. Pod kazdy ukolem je ponechano dostate¢né
misto na zaznaceni odpovedi. Na konci pracovnich listil jsou Zaci vyzvani, aby do slunic¢ka
ohodnotili danou ukdzku znamkou 1-5 (Klasifikace jako ve S$kole). Hlavnim kritériem
znamkovani je to, jak se jim ukdzka libila. Hodnoceni poskytuje pedagogovi zpétnou informaci

o tom, do jaké miry ukdzka zéky oslovila.

P4

Ke vSem ukoltim z pracovnich listli je v praktické ¢asti prace zaznamenano spravné fesent,
popfipadé mozné spravné feSeni. Druha zminénd moznost prevlada, jelikoz si v prvni fadé
klademe za cil, aby Zaci byli tviir¢i pfi interpretaci textu, pietvareli jej a na jeho zékladé€ tvoftili

svij vlastni. Z tohoto diivodu neni mozno uvést pouze jednu spravnou odpoveéd'.

Ke kazdému pracovnimu listu najde pedagog detailni postup prace a vycet potiebnych
pomticek. Pfesto nechdvame na pedagogovi, aby sam uvazil, zda chce nékteré ukoly vypracovat
jako domaci, pfipadné je ptreskocit tiplné. Rovnéz je ¢isté v jeho kompetenci zvolit zptisob jejich

kontroly.

Knihy a uryvky z nich byly vybirdny peclivé, objevuji se v nich aktudlni témata velmi blizka
zakim na druhém stupni, pfi¢emz kazdé z nich se dotyka urcité problematiky. Pedagog by mél
citlivé uvazit, jakd témata zvolit do konkrétnich tfid. VEfime, Ze se pedagogiim namaha
s realizaci pracovnich listl vrati a Ze Zaci najdou v pifibézich odpovédi na otdzky, se kterymi se
potykaji.



6.1 Lentilka pro dédu Edu — Ivona Brezinova

Ukazka z knihy Lentilka pro dédu Edu od Ivony Biezinové si klade za cil pfiblizit zakim téma
Alzheimerovy nemoci. Hlavnim zdmérem neni uréeni piesné definice nemoci, ale zamysleni se
nad jejimi projevy, percepci ze strany vefejnosti a mozném pristupu k jedinci, kterého tato

nemoc postihla.

Zaci jsou k tématu piivedeni pozvolna, ukazka z uplného zacatku knihy nas teprve nepiimo
uvadéji do problematiky, ¢tenat nejprve nevi, co stoji za zvlastnim chovanim dédecka Edy.
A pravé v této prvni fazi maji zaci moznost popustit uzdu své fantazii a vymyslet jejich vlastni
kratké pokraovani ptibehu, zamyslet se, kam asi bude dé¢j smétovat. Poté jsou konfrontovéani

s origindlnim pokra¢ovanim ptibehu, v pracovnim listu maji otazky, které je nuti pfemyslet nad

jednénim hlavnich protagonistti knihy.

Nasleduje posledni ukazka zknihy, kterd nas cCasové posouvd dopiedu. Dédeckovo
prapodivné chovani jiz dostalo své presné oznaceni — Alzheimerova nemoc. A spole¢né s nim
se do ukazky nevyhnutelné vkradaji i smutné piithody dédecka Edy. Po této ¢asti nasleduje opét
par otazek, které se vénuji predevsim vztahu dédecka Edy a Honzika. Poslednim tkolem pro
zaky je napsat Honzikovi dopis. Pro¢ pravé jemu a ne dédeckovi? Dédecek Eda o své nemoci
nevi, nemd fyzické bolesti, dalo by se fici, Ze zZije ve svém vlastnim svété, ve kterém si
neuvédomuje své stradani. Ale jeho rodina a pfedev§im Honzik jsou témi, ktefi se musi
dennodenné s jeho nemoci vyrovnavat, a piesto byt velmi trp&livi a ob&tavi. Zaci maji skrze
dopis prostor Honzikovi cokoli vzkazat, moZnd mu 1 poradit, poptat mnoho sil, ocenit jeho

napad s lentilkami, nebo sdélit své vlastni zkuSenosti s touto nemoci.

Casova organizace zavisi na pedagogovi, ktery by mél ptihlédnout ke zvlastnostem

a specifikim konkrétni tfidy, v niz bude pracovni list realizovan, a uzplisobit tomu sviij Casovy
plan. Posledni ukol ¢islo 10 je mozné realizovat jako domaci, ptipadné jej zaclenit do vyuky

slohu.



Pomiicky: nakopirovany pracovni list €. 1 (viz Pfiloha 7), psaci potieby

Prifezova témata: Osobnostni a socidlni vychova (Mezilidské vztahy, Komunikace, Hodnoty,

postoje, prakticka etika)
Z4ci si piedtou prvni &ast ukazky.

Ukol: Pokraduj v ptibéhu! V minimaln& deseti vétach kazdy zak pisemné zaznamend, jak si
predstavuje, ze se bude ptib¢h dale vyvijet. Zamétuje se predevsim na dédecka Edu a objasnéni

toho, pro¢ jej domt piivezla policie.

Mozné spravné tfeSeni: Déda Eda se na maminku také nepodival. Jen stydlivé klopil oci

do zemé. Honzik uz to nevydrzel. Nenapadné dosel k dédeckovi, zatahal ho za rukav a potichu
se ho zeptal, co provedl, ze ho domti musela privézt policie. Dédecek Eda se k nému malinko
nato¢il a zaSeptal: ,,Honziku, ja jsem ale popleta. Sel jsem si jen nakoupit par pomeranéi,
rohliky na snidani a suSenky na vecer k televizi. Jenze jsem si doma zapomnél penéZenku. Chtél
jsem vysvétlit pani prodavacce, Ze ji penize rdno poctivé prinesu, ale ona o tom nechtéla ani

slySet. Zacali jsme se hadat a nez jsem se nadal, stali u me policajti. Jak to dopadlo, vidi§ sam.*
Zaci si samostatn& piectou, jak se celd situace odehrala podle knihy.

Ukol 1: Zaci porovnaji svou verzi piib&hu s tou pivodni v knize. Zamé&fuji se na to, jestli se

v nécem trefili do origindlu, nebo naopak v ¢em se ob¢€ verze rozchéazeji nejvice.

MozZné spravné feseni: Obé verze se od sebe hodné 1i§i. Dédu Edu domt ptivezla policie

proto, ze se ztratil a nemohl najit cestu zpatky domu, ne kvtili tomu, ze by nemél na zaplaceni

nakupu. V obou piipadech je ale déda Eda v jistém pohledu popleta — ztraci se a zapomina.
Ukol 2: Zaci maji odpovédét, jak si vysvétluji neobvyklé chovani dédy Edy.

Mozné spravné feseni: Dédecek Eda je uz asi hodné stary a zapomina.




Ukol 3: Zaci se maji veitit do kiize dédy Edy. Jak se asi citi?

Mozné spravné feSeni: Dédeckovi je trapn€, hodné stydi. Nedokaze pochopit, pro¢ nenasel

cestu domt, kdyz uz po ni tolikrat predtim Sel.

Ukol 4: Zaci maji piijit s odpovédi na otazku, jak se k celé situaci postavila rodina, predevsim

maminka a Ediiv syn Arnost.

Mozné spravné feseni: Maminka je hodn¢ vyplasena, ma strach se na dédu i podivat. Edav

syn Arnost si nespravné mysli, Ze Eda pil alkohol, a proto netrefil domi. Zni trochu vy¢itave,

snazi se dédovi domlouvat.

Nasleduje spole¢na kontrola ukolt 1-4. Vyvolani Zaci ¢tou své odpoveédi nahlas, tfida ma
moznost je komentovat. Diskutuje se nad moznymi spravnymi odpovéd'mi. Poté Zaci Ctou

posledni ukazku z knihy.

Diskuze se spoluzdkem v lavici: Zaci ve dvojici diskutuji, zda uz nékdy slyseli pojem

Alzheimerova nemoc a Vv jaké souvislosti. Zamysli se nad tim, jak se asi nemoc projevuje.

Nasleduje diskuze celé tridy.

Mozné spravné feSeni: Alzheimerovo onemocnéni je nejcastéjsi typ demence, projevuje se

mimo jiné zapominanim, ztracenim véci, sniZenou orientaci v prostoru a také ovliviiuje chovani

nemocného.

Ukol 5: Zaci zodpovi otazku, jak dédedkovu nemoc nese Honzik.

Mozné spravné feSeni: Honzik se s dédeckovou nemoci vyrovnava po svém, vymysli pro n¢j
vlastni 1écbu. Velmi ho mrzi, kdyz si jej dédecek nepamatuje. Honzik se k dédeckovi chova

vzdy trpéliveé a obétave.

Ukol 6: Zaci v textu vyhledaji, jak se rozhodne Honzik déde¢kovi pomahat.



Mozné spravné feseni: Dédecek si nepamatuje, ze bere své skuteéné 1€ky a dozaduje se jich

stale dokola. Honzik mu neodporuje a rozhodne se mu davat misto dédeckovych pravych Iéka

pouhé lentilky.

Ukol 7: Zaci se zamysleji nad tim, zda mé tato pomoc smysl. Sviij nazor musi podloZit

argumenty.

Mozné spravné feseni: Myslim si, ze takovd pomoc ma urcité smysl. Honzik se s dédeckem

nemusi hadat, vychazi mu vstfic, 1 pro néj je to v tomto ohledu mnohem jednodussi. Navic uz
jen to, ze se Honzik snazi dédeckovi pomoct, je od n€j moc pekné, neni mu lhostejné, co

s dédeckem bude.
Ukol 8: Zaci se snazi vcitit do role Honzika. Zachovali by se stejn&? Nebo jinak?

Mozné spravné feSeni: Byt na Honzikové misté, asi by mé to nenapadlo, davat dédeckovi

lentilky. Ale ten napad se mi libi, kdyby mi ho n¢kdo poradil, urc¢ité bych to dé¢lal stejné jako

Honzik.

Ukol 9: Zaci vysvétli, jaky maji dédecek a Honzik mezi sebou vztah. Rozhodnou, zdali jsou

si blizci. Dolozi pasazemi v textu.

Mozné spravné feSeni: Honzik a dédecek Eda jsou si velmi blizci. Honzik mu dokonce Setii

svoje lentilky, které by za jinych okolnosti sam davno snédl. Z toho jde dobte vidét, jak moc
ma dédecka rad, proto ho velmi mrzi, kdyz dédecek zapomene, kdo Honzik je. Ten mu ale vzdy

povi, jak moc se maji radi, pak se 1 déde¢ek honem rozpomene.

Ukol 10: Zaci maji za tukol napsat Honzikovi kratky dopis. Mohou mu poradit, svéfit se mu,

podélit se s nim o své vlastni zaZitky a zkuSenosti, pfipadné mu néco vzkazat.



Mozné spravné feseni:

Mily Honziku,

chtéla bych Ti rict, Ze dédecek Eda Te ma urcité moc rad, i kdyz nékdy zapomene, kdo jsi. Za
to on nemuze! To ta nemoc... Sama jsem se s ni nastésti nesetkala a doufam, Ze ani nesetkam.
Obdivuju, jak se o dédecka Edu hezky staras, ja nevim, jestli bych to vydrzela. A to s tou

lentilkou! Pani, to byl ale napad.
Drz se! Myslim na Tebe i dédecka.
Zdravim Te

Kamila

6.2 Sisa Kyseld — Martina Drijverova

Uryvek z knihy Sisa Kyseld byl vybran se zamérem, aby u zaki ozivil jejich vlastni
vzpominky, aby se mohli do textu vcitit a snazit se pochopit a vysvétlit chovani hlavnich hrdint.
Diky tomu, Ze téma neni zaklim vzdalené, ale naopak velmi blizke, je velkéd pravdépodobnost,

Ze budou vénovat textu vétsi pozornost a aktivné se zapoji do diskuze, projevi svilj ndzor.

Motivace pied Cetbou se zaméfuje predevsim na psychologickou pfipravu a navozeni dvou
hlavnich témat, kterd jsou v ukdzce dominantni — ptatelé a domaci mazlicci, jejich dilezitost
a postaveni v zivoté kazdého z nas. Nasleduje Cetba ukdzky a poté jiz prace s textem. Kazdy
zak ma za kol vytvofit sviyj vlastni podvojny denik, za prvé vybrat pasaz textu, ktera jej nejvice
zaujala, a za druhé zdlvodnit sviij vybér. Vyhodou této metody je, ze poskytuje uciteli
doloZitelny vystup zakovy ¢innosti v hodiné. Mimoto, Zaci se u¢i vyjadfovat své myslenky
a nazory, logicky je formulovat a poté prezentovat pied tfidou a pfipadné si je obhgjit. To, Ze

maji nejprve prostor si své myslenky utfidit a zdroveii moznost si je zapsat, jim pomiize své



vlastni zavéry prezentovat, maji podklad, kterého se mohou drzet a nahlédnout do néj, pokud
znejisti, nebo nevédi, co fict. Nasleduje spole¢na diskuze, kterou ucitel tidi pozadovanym
smérem, hlida, aby nedoslo k odklonu od tématu, piipadné klade navodné otazky, pokud si zaci

nevedi rady.

Casova organizace zavisi na pedagogovi, ktery by mél ptihlédnout ke zvlastnostem

a specifikiim konkrétni tfidy, v niz bude pracovni list realizovan, a uzptsobit tomu sviij ¢asovy

plan.

Pomiicky: nakopirovany pracovni list €. 2 (viz Ptiloha 8), psaci potieby

Prufezova témata: Osobnostni a socialni vychova (Mezilidské vztahy, Komunikace)

Meziptedmétové vztahy: Piirodopis

Samotnou cetbu ukazky predchazi psychologickd piiprava zakl. Pedagog vede rozhovor

s zaky na téma, které se objevi v ukdzce. Zamétuje se na détska pratelstvi a domaci mazlicky.

Ptikladové otazky: Maji/méli zaci domaciho mazlicka? O jaké zvife se jednalo? Jakych

vlastnosti si na ném nejvice cenily? Kdo se o néj staral? Maji Zaci svého nejlepSiho kamarada?

Kterych vlastnosti si na ném nejvice ceni? Které se jim naopak nelibi?

Pedagog také zajisti vécnou piipravu pred ctenim ukazky, objasni zZakiim neznama slova.
(Vivarium — prostor upraveny pro chov teplomilnych zivocichii.) Poté jiz nasleduje Cteni

ukazky.

Ukol 1: Metoda podvojného deniku (vysvétleni metody a nasledné praktické provedeni zaky).
Zaci si vyberou jednu vétu/pasaz z ukazky, ktera je nejvice zaujala. Na druhou stranu stranky

obhaji divod svého vybéru.



Mozné spravné feseni: ,, Ale na nohou ani na hlavé mu nyni nezalezelo. Josef. Musi zachranit

Josefa. “ — Tuto pasaz jsem si vybrala, protoze je v ni vidét, jak moc Jenik své zviratko miluje.

Udélal by pro n¢j vSechno, dokonce kvtili nému riskuje i1 své vlastni zdravi.

Nasleduje spolecna diskuze, zaci predstavuji své zaznamy tiid¢, tiida je komentuje. Ucitel se

snazi vyzvednout hlavni myslenky ukazky a vede diskuzi timto smérem:

e Sisa ptekonala sviij odpor k mySim a Josefa zachranila.
e Jenikova zména pohledu na Sisu — poznal kamarada v nouzi.

e Jenikova oddanost k Josefovi.

Ukol 2: Brainstorming. Zaci maji do prazdnych bublin napsat slova, ktera jim piijdou na mysl

v souvislosti s pfijmenim Kyseld. Zaznamenaji, co V nich toto pfijmeni evokuje.

Mozné spravné feSeni: protivna, nepiatelska, Skodoliba, zadkeina, nudnd, nepiijemna

V knize se ze Sisy Kyselé stane ,,jen“ Sylva. Tato proména souvisi s tim, jak pckné se
k Jenikovi zachovala. Pedagog vybizi zaky, aby na zakladé¢ ukazky vymysleli Sylvé nové

ptijmeni. Takové, které by zohlednilo jeji state¢né jednani.

Mozné spravné feSeni: Dobrotiva, Jahtidkova, Duhova

Ukol 3: Pedagog zadava domaci tikol. (V deseti vétach popis, jak si piedstavujes svého
vysnéného domaciho mazlicka. Jaké zvife by to bylo? Jak by se jmenovalo? Jak by vypadalo?

Co by umélo? Pokud chces, ptipoj ilustraci.)

Mozné spravné feSeni: Mym velkym pfanim je mit doma kocku. Jmenovala by se Linda. Celé
dny by jen odpocivala. A v 1ét€ by se vyhfivala na terase na slunicku. Poctivé bych se o ni
starala. Kupovala bych ji mlicko. Taky srst bych ji pravidelné vycesavala. Ona by m¢ za to

poslouchala. A neutikala by mi pry¢. VSude by se mnou chodila.



6.2.1 Cviéna realizace

Pracovni list byl realizovan ve vyuce na 2. stupni zékladni Skoly, prace s touto ukazkou
zabrala jednu vyudovaci hodinu. Zaci o dané téma projevovali zajem, v hoding byla vyborna
pracovni atmosféra, zaci svédomité plnili zadané tkoly. Motivace v uvodu hodiny fungovala
dobte, kazdy se chtél podélit o sviij zazitek, takze se spiSe musela udrzovat kazen ve tfide,

taktn¢ ukoncovat promluvy zakt, aby viibec méli prostor mluvit ti druzi.

Text se precetl jednou spoleéné nahlas, zaci byli vyvolavani po jednotlivych odstavcich.
Nem¢li problém s pochopenim obsahu, jediny termin, ktery by mozna nemuseli znat, vivarium,
byl vysvétlen jesté¢ pied samotnou Cetbou. Nasledoval prostor pro samostatnou praci, zaci
vytvofili své vlastni podvojné deniky a poté je prezentovali jeden po druhém. U mnoha Zaka
se objevovaly véty z prvniho odstavce: Jenik skdkal pres tri schody. Védeél, ze si miize zlomit
nohu. Nebo rozbit hlavu o zabradli. Ale na nohou ani hlave mu nyni nezalezelo. Josef. Musi
zachrdnit Josefa. Druhym nejéast&j§im pak byl odstavec posledni, konkrétng: Ze pry kamardda
pozndas v nouzi. Nikdy nevédél, jak to s tou nouzi ma byt. Ted’ uz to vi. Vétsina tiidy si vybrala
nékterou z vyse zminénych vét, vnimali je jako nejsilngjsi v textu. Zaci obhajovali svou volbu
tim, Ze se jim libilo, jak se Jenik bezhlavé vrhal do nebezpeci jen proto, aby zachranil svého
ptitele. Argumentovali, ze oni by to samé udélali pro svého mazli¢ka, vztahli piibéh na sebe,
predstavovali si, jak by se zachovali, kdyby se néco podobného stalo jim. ZtotoZnili se
s ptibéhem, to je urcité pozitivum. Zbytek tfidy se zaméfil na pfitele v nouzi, shodli se, Ze by
chtéli mit né€koho, kdo jim pomuze, pokud budou v nesnazich, a proto vybirali véty

Z posledniho odstavce.

Na podvojny denik plynule navézala diskuze na toto téma. Zaci byli poté vedeni k tomu, aby
se zamysleli nad pi{jmenim Kysel4, co v nich evokuje. Zaméfili se pouze na to konkrétni slovo
a vymysleli k nému synonyma, vytvareli domnénky, jaké vlastnosti by mohla mit osoba s timto

pfijmenim. Ttida doSla k zavéru, Ze takovy Clovek je nejspiS mrzuty, potfdd se mraci, je



nepiijemny ke svému okoli, nechdpe legraci, neni v kolektivu oblibeny, strani se. To, jak se
Sylva v zavéru ukazky zachovala, ale tomuto popisu neodpovidalo, a proto dostali zaci za tikol
vymyslet Sylvé pfijmeni nové, takoveé, které by zohlednilo jeji kamaradské poc¢inani. Dévcata
vymyslela ptijmeni jako Jahtidkova, Duhova, Cervena, chlapci ptisli na Sylvu Dobrou, Hodnou

apod.

Za domaci ukol méli zaci v deseti vétach popsat svého vysnéného mazlicka. Kazdy z nich to
pojal po svém, mezi odevzdanymi pracemi byly velké rozdily. Nékteti zaci konkrétné popsali
do nejmensich detailt jedno zvife, pfitom mnohonasobné piesdhli hranici deseti vét. Jini
popustili uzdu své fantazii a vytvofili neexistujici zvifata, ktera byla obdafena nezvyklymi
vlastnostmi. Ve dvou ptipadech se stalo, Ze zakyné popsaly domaciho mazlicka, kterého mély
dtive, ale sd¢lily, ze dal$i zvitatko uz nikdy nechtéji, protoZe v minulosti o to své pfisly. Z velké
¢asti byly domaci ukoly doplnény ilustracemi, které byly ale dobrovolné. Naskenované ukazky

domacich ukolt jsou pfilozeny na konci této diplomové prace (viz Ptiloha 1-3).

6.3 Krystofe, neblbni a slez dolii — Iva Prochazkova

Iva Prochazkova se v knize Krystofe, neblbni a slez doli dotyka citlivého tématu. Hlavniho
hrdinu knihy Krystofa opustil jeho tatinek, zustal jen s maminkou. Nelehké téma promita
autorka skrze ptibéh o kamaradstvi dvou mladych chlapci, které poji pevné pouto ptatelstvi,
ale zaroven ukazuje, jak moc mohou zbrkle vyi€end slova ranit toho druhého, jak kiehky

a bezbranny najednou mlady hrdina je.

Tato kniha a ukézky z ni byly vybrany zamérné, protoZe téma odchodu jednoho z rodic¢h zde
neni zakim podstrkovano nasiln€é, vyplouva na povrch nejprve nenapadné, navic skrze
kamaréadstvi mladych klukt, ¢imZ se pfiblizuje cilové ctenaiské skupiné. Cilem ukézky je
pfiblizit zakim toto téma, donutit je uvaZovat nad moznymi feSenimi nelehkych situacich,

do nichZ se mohou leckdy necekané¢ dostat.



Pro ptipravnou fazi pted cetbou byla vybrana metoda pétilistku. Hlavnim slovem je skala,
na kterou Krystof vylezl, zaroven vSak funguje jako symbol samoty i uzavienosti, kterou
Krystof citi. Nasleduje samotna ¢etba a poté ukoly a otazky, které nuti zaky hloubéji se zamyslet
nad chovanim hlavnich protagonisti knihy, pfedev§im Alese a Krystofa. Zak je otazkami veden
k tomu, aby vyjadfil sviij postoj a nazor na celou situaci a byl schopen si jej obhajit. Na zavér

zaci shrnou péti klicovymi slovy podstatu ptibéhu.

Casové organizace zavisi na pedagogovi, ktery by mél piihlédnout ke zvlastnostem

a specifikiim konkrétni tfidy, v niz bude pracovni list realizovén, a uzptsobit tomu sviij ¢asovy

plan.

Pomiicky: nakopirovany pracovni list €. 3 (viz Pfiloha 9), psaci potieby

Prifezovd témata: Osobnostni a socidlni vychova (Mezilidské vztahy, Komunikace,

Psychohygiena)

Ukol 1: V prvni fazi evokace si Zaci vytvori sviyj vlastni pétilistek na slovo skala. Doplni

pravy sloupecek podle zadani na levé strané.

Mozné spravné feSeni: SKALA: tvrdost; pevna, nebezpecna; ¢ni, tyci se, hrozi; Skaly mohou

byt nebezpecné.; uzavienost
Z4ci si piedtou prvni ukazku z knihy a nasledné splni ukoly pod ni.

Ukol 2: Zaci maji za kol pfemyslet, co symbolizuje skala a jaké je mozné souvislost mezi ni

a KryStofem.

Mozné spravné feSeni: Skala pro KryStofa znamena utociste, perfektni tkryt pied okolim.

Je v ni sdm, opustény. Stejné jako je skala pevna, mize byt i KryStofovo odhodlani na ni ziistat.

Ukol 3: Zaci maji za tkol vy&ist z textu diivod, proé Krystof vylezl na skélu, a dolozit jej.

Pokud tam zadny divod uveden neni, maji za tikol vymyslet svou vlastni verzi.



Spravné feSeni: Dlivod Krystofova pobyvani na skéle se v textu nenachéazi, nezname jej.

Mozné spravné feseni: Krystof se mozna pohddal s maminkou, a proto ted’ trucuje na skale.

Nebo néco provedl AleSové mamince, protoze je v textu upozoriiovano na to, Ze uz se na n¢j

nezlobi.

Ukol 4: Zaci vymysli alespoii pét piidavnych jmen, ktera by charakterizovala Krystofa tak,

jak jej zndme z ukazky.

Mozné spravné feSeni: tvrdohlavy, neoblomny, netistupny, svéhlavy, vytrvaly, drzy

Ukol 5: Zaci maji rozhodnout, jestli se maminka chova piehnang, nebo ne. Maji moznost ji

poradit, jak by se méla zachovat.

Mozné spravné feSeni: Maminka ma o Krystofa strach, pfehnané se nechova. Nevi si s nim

rady, nechce, aby slézal dolii potmé. Zvazuje, ze zavold hasice. Poradil bych ji, aby na nic

necekala a hned zvedla telefon.
Zéci si predtou druhou ukazku z knihy. Z ni se dozvidame, pro¢ Krystof vylezl na skalu.
Ukol 6: Zaci objasni, pro¢ doslo mezi Kry$tofem a Alesem ke sporu.

Spravné feSeni: Krystof na piikaz ucitele odnesl AleSova kiecka panu Skolnikovi. To chape
Ales§ jako zradu, tvrdi, Ze on by to kamarddovi neudélal. Na druhou stranu Ale§ v roz€ileni
fekne KrysStofovi, Ze jeho tatinek se uz nevrati. Tim se cely spor posouva na jinou uroven.

Krystof ml¢i a poté shodi AleSe z kola do blata.

Ukol 7: Zaci maji rozhodnout, zda nesou oba kluci stejny podil viny, nebo jestli se jeden

z nich podle jejich ndzoru zachoval hif.



Mozné spravné feSeni: Kazdy si nese svilj podil viny, ale z mého pohledu KrysStof nemél na

vybér, kdyz jej ucitel oslovil, at’ donese kieCka panu uciteli. Ales ale nemél fikat to o Krystofove

tatinkovi, tim ho moc ranil. Myslim, Ze Ales$ se unahlil.
Ukol 8: Zaci se musi rozhodnout, na & stranu by se postavili. Sviij ndzor musi obhajit.

Mozné spravné feseni: Postavil bych se na stranu Krystofa. Kdyz mi ucitel fekne, Zze musim

néco ude¢lat, nechci se s nim hadat, mohla by z toho jesté byt poznamka.
Ukol 9: ZAci napisi, pro¢ Krystof vylezl na skalu.
Spravné feSeni: Dotkla se jej AleSova poznamka o tom, Ze se jeho tatinek uz nevrati.

Mozné spravné feSeni: Chce byt sam, nechce s nikym mluvit.

Ukol 10: Zaci napi$ou, jak by se podle nich dala cela situace fesit.

Mozné spravné feSeni: Ale§ by mohl jet za KryStofem a fict mu, Ze to tak nemyslel.

Ukol 11: Zéci dopisi do kazdé z péti bublin kli¢ové slovo, které vyjadiuje podstatu piib&hu.

Mozné spravné feseni: pratelstvi, zrada, spor, Gték, neoblomnost

6.4 Dva lelci ve skiini (O Karlikovi nemluvé) — Pavel Srut

Ukazka z knihy Dva lelci ve skiini poskytuje pedagogovi Siroké pole vyuziti. Text ma vtipné
a netradi¢né zpracovanou hlavni mysSlenku, se kterou se da dale kvalitné pracovat, ale zaroven
je také hravy po strance jazykové. Po pfeCteni ukazky a zpracovani vSech ukoll z pracovnich
listd by Zaci méli byt schopni vyjadiit hlavni mySlenku, kterd prostupuje celou knihou a je
zfejma 1 z vybranych ukézek. Zaroven si Zaci zopakuji réeni a pfislovi, pochopi, v ¢em vézi

usmévnost celého textu a podle stejného principu napisi sviyj vlastni kratky ptib&h.



Pted samotnou ¢etbou ukazky si zaci zopakuji definice toho, co je to ptislovi a réeni, doplni
je o priklady. Néktera réeni byla zvolena zdmérné méné znama, aby zaci méli prostor rozsifit
své znalosti. Postupné se seznami i se réenim chytat lelky, jehoz znalost je nezbytna pro
pochopeni celé ukazky a naslednou praci s ni. Poté se jiz seznami s ukdzkou, zodpovi prvni
otazky, nasleduje druhd ukazka, diskuze se spoluzdkem v lavici, poté zavéreCné otazky.
Poslednim tkolem je napsat vlastni kratky ptibéh, ve kterém zaci vezmou réeni mit kliku

doslova. Tim prokazi pochopeni piecteného textu a zaroven procvici vlastni kreativitu.

Casova organizace zavisi na pedagogovi, ktery by mél pfihlédnout ke zvlastnostem

a specifikim konkrétni tfidy, v niz bude pracovni list realizovan, a uzptsobit tomu sviij casovy
plan. Posledni ukol ¢islo 10 je mozné realizovat jako domaci, ptipadné jej zaclenit do vyuky

slohu.

Pomiicky: nakopirovany pracovni list ¢. 4 (viz Pfiloha 10), psaci potteby, pocitac,

dataprojektor, obrazek lelka (viz Ptiloha 4)

Prufezova témata: Osobnostni a socialni vychova (Komunikace, Kreativita

Meziptedmétové vztahy: Pfirodopis, Vytvarna vychova

Ukol 1: Zaci ptifadi véty (a-j) do spravného sloupetku — bud’to k piislovi, nebo ke réen.

Piipoji i spravnou definici (k-1). Radky, které zistanou prazdné, doplni vlastnimi piiklady.
Spravné feseni: Rceni: a), b), e), h), 1), 1) — definice 2; Piislovi: ¢), d), f), g), j), k) — def. 1

Mozné spravné teSeni: Dalsi ptiklady réeni: napt. hazet perly svinim, utdhnout na vafené

nudli, prasknout do bot, byt na roztrhdni. Dalsi ptiklady piislovi: Kdo jinému jadmu kopa, sdm
do ni pada. Kdo chce psa bit, hil si vzdycky najde. Co se v mladi naucis, ve staii jako kdyz

najdes. Tak dlouho se chodi se dZzbanem pro vodu, aZ se ucho utrhne.



Pedagog spolecné s zaky zkontroluje odpovédi, spolecné si vysvétli vyznam réeni/ptislovi,

ktera jsou zaklim neznadma.

Ukol 2: Zaci vyberou jedno z uvedenych piislovi, které se jim libi nejvice. Svou volbu

zduvodni.

Mozné spravné feSeni: Komu se neleni, tomu se zeleni. Toto piislovi se mi libi ze vSech

nejvice, protoze je v ném kus pravdy. Pracovitym lidem se jejich snaha a Gsili vrati.
Ukol 3: Zaci napisi ptislovi/r€eni, které sami nejcastéji pouZivaji.

Mozné spravné feSeni: Jak se do lesa vola, tak se z lesa ozyva.

Ukol 4: Zaci vysvétli, co znamena chytat lelky. Uréi, zda se jedna o piislovi, nebo réeni.
Spravné feSeni: Jedna se o réeni. Znamena v podstaté nic nedélat, jen tak koukat.
Nasleduje ¢etba prvni ukazky z knihy.

Ukol 5: Zaci napisi, v ¢em se li$i Leos od Leona.

Spravné feseni: V textu neni uvedeno nic, ¢im by se lisili. Leo§ S Leonem jsou vzhledové

stejni, oba maji velky nos a malé btiSko. Oba dva se narodili z totoZné¢ho vejce — jsou bratii.

Oba jsou lelci. Jediny ne ptili§ podstatny rozdil je, ze jeden z nich je o néco malo starsi.
Ukol 6: Zaci zaznamenaji, ktery z lelki je starsi.
Spravné feseni: Leos je pravdépodobné starsi. Je v ukazce oznacen jako ten prvni.
Ukol 7: Zaci rozhodnou, co mayji lelci a Karlik spole¢ného.
Spravné feseni: Karlik 1 oba lelci stejné radi lenosi a jen tak okouni.
Ukol 8: Zaci uvedou, co je hlavni pfic¢inou sporu Karlika s lelky.



Sprévné feseni: Karlik tvrdi, Ze Zadné lelky nechytd, Ze ani nevi, jak se to déla. Karlik tvrdi,

ze ned¢la nic. Tim nazene vodu na mlyn lelkiim, ktefi mu objasni, ze prave proto je chyta.
Ukol 9: Zaci z textu vyvodi, do které tiidy chodi Karlik.

Spravné feSeni: Karlik chodi do 3. A. V textu je uvedeno, ze Petrmichvit chodi vedle do bécka
(3. B).

Ukol 10: Z4ci maji za kol nakreslit Leose a Leona tak, jak jsou popsani v ukazce. Propojeni

s pfedmétem Vytvarné vychova.
Pedagog promitne ve tfid¢ obrazek lelka (viz Ptiloha 4).

Ukol 11: Zaci se maji podivat na obrazek skute¢ného lelka a struéné popsat, jak vypada.

Propojeni s piredmétem Ptirodopis.

Spravné feSeni: Lelek je Stihly, ¢erno-Sedo-hnédy ptdk. Ma velké Cerné o€i, maly Siroky

zobak, dlouhy ocasek.

Pedagog zaktim prozradi dopliiujici informace: Obé pohlavi jsou si velmi podobnd, ale
samecek ma bilé skvrny na ocase a kiidlech. Lelka lesniho bychom mohli najit t¢éméf po celé
Evropé. U nés patii k zvlast€ chranénym, silné¢ ohrozenym druhim. Potravu si shani za

soumraku a v noci. Zivi se hmyzem, pievazné motyly a brouky.
Nasleduje ¢teni druhé ¢asti ukazky, ktera ¢tenaie posouva az témeét na samotny konec knihy.

Ukol 12: Zaci ve dvojici prodiskutuji, co je divodem pro to, e lelci zdievénéli. Poté své

vysvétleni struéné formuluji pisemné.

Mozné spravné feSeni: Karlik si s lelky uz nehral, nemél na né ¢as, misto toho se zacal bavit

s kluky, chodil s nimi hrat fotbal. Uz se viibec nenudil, dokonce se tésil do Skoly. Piestal chytat

lelky, uz na LeoSe a Leona nemél viibec Cas.



Ukol 13: Zaci napisi, proé¢ se Karlikovi lelci viibec objevili.

Mozné spravné feseni: Karlik totiz pofad lenosil, lelkoval, okounél, nebavilo ho chodit do

Skoly, nejradéji ned¢lal nic, jen se dival na televizi.
Ukol 14: Zaci maji napsat, jak se podle nich zachova Karlik, az zjisti, Ze mu lelci zdievénéli.

Mozné spravné feSeni: Ani si toho nev§imne, protoze uz mysli jen na své nové kamarady

a nato, jak s nimi zase pujde hrat fotbal.

Spravné feSeni z konce knihy (neni v ukazkach): Karlik si nejprve mysli, Ze to lelci jen hraji.

Potom si uvédomi, Ze jsou skuteéné dievéni a rozplace se. Kdyz je pak s nimi v pokoji sam,
venku zavane ptiznivy vitr, diky kterému lelci pookfeji, vitr se jim dostane do rukévi a odnasi
je pry¢€. Lelci se s Karlikem rozlouci a vraci se zpatky, on uz je totiz nepotfebuje. Ma opravdové

kamarady.
Ukol 15: Zaci maji odhadnout, co bude s lelky dal.

Mozné spravné teSeni: Lelci se asi pfemisti zase k né&jaké hol¢icce, nebo klukovi, ktefi nic

nedé¢laji a jen tak okouni.

Ukol 16: Zaci si vezmou pfiklad z autora knihy Pavla Sruta a vymysli pfibéh, v némz bude

réeni mit kliku brano doslova.

MozZné spravné feSeni: Blondaty Péta bydlel s maminkou, tatinkem a star§im brachou

Vv panelédku nedaleko od nés. Byl to obycejny kluk, ale jedna véc na ném byla ptece jen zvlastni.
ME¢l obrovské Stésti. Ostatni nad tim jen nechapavé kroutili hlavou. Kazdy tyden naSel na
chodniku aspon desetikorunu, kdyz zrovna venku prselo a on nemél s sebou destnik, hned jak
vysel z budovy, najednou piestalo a z mrakli vykouklo slunicko. Chleba s maslem mu padal

namazanou stranou vzdycky nahoru. A tak to bylo se v§im.



Jendou jsem za Pét'ou dosla a zeptala jsem se ho, jak to déld, ze ma potad takové stésti. Mrknul
na m¢ a tika: ,,Pojd’. Néco ti ukazu.* Zasli jsme za roh, Pét’a otevrel svoji aktovku, chvili v ni

hrabal a pak z ni vytahl velkou nalesténou kliku. Podival se na mé a fika: ,,Mam prosté kliku:*

6.5 Simsa — Hana Dosko¢ilova

Autorka Hana Doskocilova zakomponovala do knihy Siroké mnozstvi témat, kterd bychom
mohli oznaéit za citliva. Simsa Zije pouze s déde¢kem, ktery je na invalidnim voziku. Oba dva
Vv jistém ohledu vybocuji z davu, jejich chovani je nekonvencni. V knize ¢tenat narazi rovnéz
na téma souziti s Romy, odchod jednoho z rodi¢t apod. Kazdé z nich by jisté stacilo na
samostatnou knihu, v Simsovi jsou ale vméstnana v rychlém sledu za sebou a nejsou pfilis
detailné rozpracovana. Navic z nich obCas ¢tenaf az moc citi didakticky zamér. Ptesto si
myslime, Ze spravné zvolené ukazky doplnéné vhodnymi tkoly jsou vyuzitelné v hodinach

literatury a jsou schopny jejich ¢tenate obohatit.

Zaci by méli po precteni ukazek a splnéni tikolti byt schopni piifadit hlavnimu hrdinovi
charakterové vlastnosti, dokazat je ptehodnotit podle toho, co se docetli v kazdé nasledujici
ukazce, a odhadnout, jakym smérem se bude postava vyvijet s ohledem na znalosti, které o ni

behem Cetby nashromazdili.

V uvodni fazi hodiny Zaci odhaduji podle nazvu knihy Simsa, o jakého hrdinu se bude jednat,
kolik bude mit asi let a podobné. Pedagog je otevieny riznym néapadim. Poté se jiz Zaci
seznamuji se Simsou, zatim toho ale neni mnoho, co se o ném dozvédéli. Sami si zkusi napsat
kratkou charakteristiku souseda v lavici, drzi se pfitom jasného zadani, ptedlohou jim je prvni
ukézka z knihy. Nasleduji ukoly soustfedujici se pfedeviim na charakterové vlastnosti Simsy.
Na zéklad¢ znalosti prvnich dvou ukazek doplni jména protagonistid do treti ukazky, ¢imz
prokazi porozuméni textu. Zaci jsou nasledné seznameni s metodou podvojného deniku, vytvofi

sviy vlastni zapis ke tfeti ukazce. V této ukazce je hlavnim tématem hanlivy ndpis namifeny



proti Romiim, na jejim konci pak dochazi az k piikladnému vyieSeni celé situace. Zaci se
k tomuto tématu vyjadii pisemné, je na pedagogovi, jaky dalsi postup zvoli. Zda necha Cist zaky

jejich zépisy nahlas pied tfidou, nebo jestli vyplnéné pracovni listy pouze vysbira.

Casové organizace zavisi na pedagogovi, ktery by mél piihlédnout ke zvla§tnostem

a specifikiim konkrétni tfidy, v niz bude pracovni list realizovéan, a uzptsobit tomu sviij ¢asovy

plan.

Pomiicky: nakopirovany pracovni list €. 5 (viz Pfiloha 11), psaci potieby

Prifezovd témata: Multikulturni vychova (Lidské vztahy, Princip socidlniho smiru

a solidarity)

Pedagog zakim sdéli nazev knihy Simsa od autorky Hany Doskodilové. Zaci se hlasité
vyjadiuji k ndzvu knihy, odhaduji, kdo bude hlavnim protagonistou knihy, jeho v&k apod.

Nasleduje ¢etba prvni ukéazky.

Ukol 1: Zéci toho zatim nevi p#ili§ o hlavnim hrdinovi Simsovi, jisty obrazek jiz ale maj.

Napisi alespon t¥i vlastnosti, které by ptifadili Simsovi z ukazky.

Mozné spravné feseni: zvidavy, nepiedvidatelny, vSudyptitomny

Ukol 2: Zaci rozhodnou, zda ptevazuji negativni, nebo pozitivni vlastnosti.

Mozné¢ spravné feseni: U mé pievazuji pozitivni vlastnosti.

Ukol 3: Zaci uvazi, jestli maji ve téidé spoluzaka, ktery by odpovidal autoréing popisu Simsy.

Ukol 4: Zaci maji za tkol napsat o spoluzakovi, se kterym sedi V lavici, stejny piibéh.
(O sedmi fadcich, jméno Simsa nahradi jménem spoluzéka, predlozku na zaatku véty
zachovaji.) Napt. PETA je moje spoluzadka z 5. A. Bez PETI bych se o piestavkach tak

nenasmala.



Mozné spravné feseni:

a) DENISA se mnou sedi v lavici.

b) Bez DENISY si neumim pfedstavit zabavu.

c) DENISE piijde vSechno vtipné, porad se sméje.

d) DENISU maji vSichni radi.

e) DENISO! Pro¢ chvili neposedis?

f) O DENISE bych mohla napsat celou knihu.

g) S DENISOU v lavici hodiny utikaji daleko rychleji.

Nasleduje kontrola tikol, ktera se odviji od Gasového rozvrzeni pedagoga. Ukol &islo 5 mize
zkontrolovat hned v hoding, vyvolavat zaky postupné, nebo jej piipadné vysbirat. Zaci

pokracuji cetbou druhé ukazky.

Ukol 5: Zaci maji napsat pét piidavnych jmen, ktera vystihuji Simsu z ukézky. PiihliZeji
predevsim k tomu, co se docetli v druhé ukdzce. Proto se pfidavna jména mohou lisit od

charakterovych vlastnosti jemu pfifazenych v ukolu €. 1.

Mozné spravné feSeni: vynalézavy, napadity, dobrosrde¢ny, spolehlivy, kamaradsky

Ukol 6: Zaci odpovi na otazku, co se snazil Simsa ukézat BohouSkovi.

Mozné spravné feseni: Ze darek by mél byt piekvapenim a Ze k tomu, aby z n&j mél

obdarovany radost, sta¢i velmi malo. Dulezity je napad, ne kolik stal penéz.
Ukol 7: Zaci rozhodnou, zda se mu to podafilo.

Mozné spravné fedeni: Bohousek mél nejprve zlost na Simsu, ale postupné byl napjaty,

protoze nevédél, co dostane. Nakonec cela piihoda s botou pobavila i Bohouska.

Ukol 8: Zéci rozhodnou, zda je jim sympati¢t&jsi Simsa, nebo Bohousek. Svou odpovéd

zdavodni.



Mozné spravné feSeni: BohousSek mi pfijde rozmazleny. Simsa je mi daleko sympatictéjsi, ma

dobré napady.

Ukol 9: Zaci napisi, jaky originalni darek by v krabici donesli Bohouskovi oni. Pfipoji, co by

se s nim dalo zajimavého d¢lat.

Mozné spravné feseni: Bohouskovi bych dal obycejny papir. Mohl by z néj néco poskladat,

nebo z n¢j udélat kuli¢ku, abychom si mohli spolu hazet.

Ukol 10: V textu se objevuje spojeni zezelenat zavisti. Clovék ale méni barvu i pfi jinych

ptileZitostech. Zaci spoji slova z levého sloupecku s odpovidajicimi slovy z pravého.
Sprévné feseni: zCervenat studem, zbélat zlosti/vzteky, zeSednout smutkem, zmodrat zimou

Ukol 11: Zaci si prectou celou tieti ukazku. Viimnou si, Ze jsou v ni vynechana jména dvou
74kt 1. A. Simsy a Romana. ProtoZe uz Simsu znaji z pfedchozich ukézek, rozhodnou, kdy je

aktérem on a kdy Roman. Spravné doplni jejich jména na vyteCkovana mista v textu.

Spravné tfeseni:

Jenom SIMSA vstal a ml¢ky sahl do kapsy.

o Tob¢ to pripada spravedlivy?* podivil se ROMAN.
e, Ne,“broukl SIMSA nevrle.

e My zase néktefi pieme na zdech sprosty napisy!“ odsekl SIMSA.

Ukol 12: Zaci vyberou vétu/pasaz z ukazky, ktera je nejvice zaujala. Piepisi ji do levého

sloupce. Do pravého sloupce vysvétli divod svého vybéru.

Mozné spravné teseni: ,,Tob¢ to piipadad spravedlivy?* podivil se Roman. Tato pasaZ mne

nejvic zaujala, protoZe i ja jsem si fikala, jestli je toto feSeni spravedlivé. Nevim.



6.6 Julie mezi slovy — Petra Dvoiakova

Kniha Julie mezi slovy neni jen o rozvodu rodi¢u a szivani se s novou rodinou, jak to o ni
nejcastéji byva uvadéno. Julie mezi slovy mimo vyse zminéna témata zachycuje vSedni realitu
oc¢ima desetileté hol¢icky, Julie, kterd se v jejim podani velice 1iSi od pojeti dospélych. A piesné

tento motiv jsme zvolili jako vychozi pro nase ukazky.

Zaci jsou postaveni pred zdanlivé banalni problémy mladé divky, av8ak pii hlub$im
zamysleni poznavaji, jak velké potize a trdpeni mohou i mala nedorozumeéni zpUsobit, a ztizit
tak Julii zivot. Napfiiklad neznalost cizich slov, ktera dospéli dennodenné pouzivaji pfi

komunikaci s okolim. Julie vyraziim nerozumi, tape, je mezi slovy.

Zaci by méli po precteni ukazek a splnéni vSech ukolti umét formulovat, pro¢ se Julie obcas
citi ztracend, porovnat obsah ukdzky s ndzvem knihy, najit mezi nimi souvislost, vztahnout

obsah uryvku na sebe a kratce popsat sviij pohled na danou problematiku.

V prvni fazi evokace si zaci skrze brainstorming uvédomi, jaka slova je napadaji v souvislosti
s dospélosti, ¢imZ se psychologicky pfipravi na ukazku, kterd bude nasledovat. Po cetbé
nasleduji koly na zamysleni, Zaci jsou nuceni pfemyslet nad textem, zaméfovat se na zdanlivé
drobnosti, které toho vSak mohou hodné napoveédét o hlavni postavé. Nasleduje diskuze se
spoluzakem v lavici. Druhy uryvek se zaméfuje na takzvané vofuky, zaci nejprve vyhledavaji

informace v textu, poté sami vytvoii vlastni Vofukovnik.

Casova organizace zavisi na pedagogovi, ktery by mél ptihlédnout ke zvlastnostem

a specifikiim konkrétni tfidy, v niz bude pracovni list realizovan, a uzptsobit tomu sviij Casovy

plan.

Pomiicky: nakopirovany pracovni list €. 6 (viz Pfiloha 12), psaci potieby

Prufezova témata: Osobnostni a socialni vychova (Mezilidské vztahy, Komunikace)




Ukol 1: Zaci do prazdnych bublin napisi, ktera slova je napadaji v souvislosti s dospélosti.

Mozné spravné feseni: zodpoveédnost, samostatnost, volnost, vaznost, nuda, prace

Zaci si prectou ukazku s nazvem Dospéli.

Ukol 2: Zaci odhadnout, kolik je vypravédee let. Sviij nazor zdivodni.

Mozné spravné teSeni: Vypravécka bude mladd, protoze nerozumi dospélackym sloviim

a breé¢i kvuli tomu.

Spravné feseni (neni v ukazce): Julii je deset let.

Ukol 3: Zaci odpovi na otazku, jak vypravécka vnima dospélé. Negativng, ¢i pozitivng?

Mozné spravné feseni: Vypraveécku otravuji dospélaci tim, ze pouzivaji rizna slova, kterym

ona nerozumi. Nelibi se ji to, je rada, kdyz ji nékdo vysvétli jejich vyznam. Také pise, ze
S nesrozumitelnymi slovy maji i dospé€laci trapeni, a pak jsou mrzuti. V tomhle ohledu je vnima

spiSe negativné.

Ukol 4: Vypravédka by nejradgji viechny sankce vymazala gumou. Zaci napisi, co jim

uvedena informace o vypravécce prozrazuje.

Mozné spravné feSeni: Vypravécka pravdépodobné nechape vyznam slova sankce, protoze

jinak by véd¢la, Ze se nedaji jen tak gumou vymazat. Asi bude jesté mala.

Ukol 5: Zaci se zamysli nad obsahem ukézky a ndzvem knihy Julie mezi slovy. Zaci pisemné

formuluji, jakou mezi nimi spattuji souvislost.

Mozné spravné feSeni: Nazev knihy tzce souvisi s uryvkem. Julie nerozumi mnohym slovim,

ktera slysi od dospélych. Julie se v nich ztraci, potaci se mezi slovy.



Ukol 6: Autoréin nazev kapitoly je Dospéli. Zaci vymysli vlastni nazev kapitoly, ktery by

vystihoval jeji obsah.

Mozné spravné feSeni: Neznama slova; Sankce je had?

Ukol 7: Zaci prodiskutuji se spoluzakem v lavici, jestli se jim nékdy stava, Ze nerozumi tomu,

o ¢em si dospéli povidaji. Vzpomenou si, jaké slovo je zaskocilo naposledy.

Ukol 8: ZAci si predstavi, Ze Ziji v ciziné a neznaji tamni jazyk domorodcii. Formuluji, jak by

se pravdépodobné citili. Dale se zamysleji, jestli podle nich proziva Julie néco podobného.

Mozné spravné feSeni: Julie do jisté miry proziva néco podobného, protoze kdyz dospélym

nerozumi, citi se ztracena. Urcité by se citila piijemnéji, kdyby chapala, co ostatni fikaji. J&

bych to tak urcité méla.
Zaci pre¢tou druhou ukazku s nazvem Vofuky.
Ukol 9: Z4ci najdou v textu konkrétni vofuky, které pouzila Julie na tatinka a tetu.

Spravné feseni: Kdyz méla Julie davat nddobi do mycky, tvrdila tete, Ze musi nejdiiv napsat

domaéci ukol. Nebo také s nadobim tfiskala, ptipadné tikala, Ze to nejde, Ze se nadobi zaseklo.
Ukol 10: Zaci v textu vyhledaji, jaké hlavni rady dava Julie tém, ktefi cht&ji vofuky pouzivat.

Spravné feSeni: Musi si vymyslet stile nové a nové vofuky, protoze kdyz se opakuji

pravidelné, pfestanou u€inkovat.

Mozné spravné teSeni: Zapisovat si vofuky do seSitu. Kdyz pak ¢loveéka zadné vofuky

nenapadaji, mize se do néj jit podivat a inspirovat Se.

Ukol 11: Z4ci zaznamenaji, kdy se mohou vofuky vymstit.



Spravné teSeni: Kdyz si dospé€li v§imnou, Zze pouzivate vofuky, nemusi vam potom véfit ani

to, co je pravda. A tak se klidné muze stat, ze pijdete do Skoly, i kdyz jste skute¢né nemocni.

Mozné spravné feseni: Miize se vymstit i1 to, kdyz n¢kdo najde vas Vofukovnik. Jako tieba

Ela Julii. Potom to na ni vzdycky prozradila.
Ukol 12: Zak vymysli vofuk, ktery by pouzil, aby nemusel vypliiovat tento pracovni list.

Mozné spravné feseni: Pracovni list vyplnim, az se mi zahoji zlomena ruka. Nem@zu vyplnit

pracovni list, protoZe mi pfestaly psat vSechny propisky a na nové nemam penize.

Ukol 13: Vofukovnik. Zaci nejprve namaluji otevieny sefit s prazdnymi fadky. Do néj

napiSou alespon jeden vofuk, ktery nékdy doma zkusili oni, nebo jejich sourozenci.

Mozné spravné feSeni: Vzdycky kdyz jsem méla jit utirat nadobi, tvrdila jsem, ze jsem ho

utirala minule, Ze je na fad€ moje sestra. A kdyz jsem m¢la jit pomyvat, §la jsem si honem

nalakovat nehty, abych pak mohla fikat, Ze nemuzu, abych si je hned neznicila.

6.7 Nazi — Iva Prochazkova

Autorka za vySe jmenovanou knihu obdrzela cenu Magnesia Litera 2010 v kategorii knihy
pro déti a mladez. Nejen z toho diivodu byl Gryvek z knihy Nazi zatazen mezi pracovni listy.
Nazi jsou blizci svym Ctenaifum jak obsahem, tak jazykem, zaci se mohou s textem knihy
snadno identifikovat. Zvolend ukdzka zachycuje dva mladé hrdiny, Evitu a Niklase,

Vv nelehkych okamzicich jejich zivota.

Cilem je, aby Zaci po precteni vSech ukazek dokazali charakterizovat jednotlivé postavy,
zamysleli se nad moznymi motivy a p¥i¢inami, které predchazely jejich sou¢asnému stavu. Zaci

jsou rovnéz vedeni ukoly k tomu, aby premysleli nad riziky spojenymi s rostouci svobodou,



kterou jim dospivani pfindsi. Zaroven se zamé&fuji na vnitini provazanost textu, ve dvojici

skladaji rozkouskované uryvky do souvislého a chronologicky posloupného textu.

Samotnému c¢teni ukazky piedchdzi volné psani na téma svoboda a dospivani, ¢imz
se zaci psychologicky pfipravuji na vybranou ukazku. Nasleduje chronologické setazeni uryvkt
a tkoly vztahujici se k nim. Cast otdzek vede spiSe k zamysleni se nad problematikou,
ponechéava zakim volnost v interpretaci, nema pouze jednu spravnou odpoveéd’. V posledni fazi

reflexe je zvolena metoda pétilistku na téma droga.

Casova organizace zavisi na pedagogovi, ktery by mél pfihlédnout ke zvlastnostem

a specifikiim konkrétni tfidy, v niz bude pracovni list realizovan, a uzptsobit tomu sviij ¢asovy

plan.
Pomiicky: nakopirovany pracovni list €. 7 (viz Ptiloha 13), psaci potieby

Prifezové témata: Osobnostni a socidlni vychova (Mezilidské vztahy, Komunikace, ReSeni

problémt a rozhodovaci dovednosti)

Ukol 1: Zaci maji pét minut na to, aby napsali vie, co je napada na téma svoboda a dospivani.
Pedagog zakim nejprve vysvétli metodu volného psani. Zaci by se neméli vracet k jiz

napsanému textu, nepisi heslovité, tvoii souvisly text. Pravopis v tomto tkolu neni hodnocen.

Mozné¢ spravné feSeni: Dospélost s sebou piinasi do jisté miry i svobodu. Ta je ale relativni,

potad Cloveék neni Gpln€ nezavisly, 1 kdyz by vétSinou uz chtél byt. Vadi mu, kdyz ho néco

svazuje, snazi se vymanit z pout. A tim se stava zranitelnym...
Nasleduje ¢teni uvodni ukazky, ktera zaky zbézné seznamuje s Evitou a Tillem.

Ukol 2: Zéci pracuji ve dvojici. Pfe¢tou si viechny &asti textu (1-5). Spole&né se spoluzakem
se je pokusi chronologicky poskladat tak, jak jdou za sebou v knize. Spravné potadi textu

zaznaci do znazornénych obrazct ve tvaru Sipek.



Sprévné feseni: Text 3 — Text 1 — Text 2 — Text 5 — Text 4 (zacatek — konec)
Ukol 3: Zaci z textu vypiSou viechna podstatna/piidavna jména popisujici postavu Tilla.

Spravné feseni: galantni, plny porozuméni, ochotny, bohaty, laskavy, chapavy podnikatel,

stejny jako ostatni, pozorny, hajzl

Ukol 4: Zaci si podle vypsanych podstatnych a piidavnych jmen popisujicich Tilla

v predchozim ukolu vytvoii celkovy obrazek o jeho postavé. Zaci charakterizuji Tilla.

Mozné spravné feseni: Till je galantni a chapavy jako podnikatel, nevime, jestli takovy i jako

obycejny clovek. Je ochotny pravdépodobné proto, ze je Evita jeho zdkaznici, vydélava na ni.

Sice ji tika, at’ pribrzdi, ale asi to tak nemysli. Neni tu pro ni, nepomuze ji.
Ukol 5: Zaci odpovi, jestli vnimaji Tilla jako kladnou, nebo zapornou postavu.

Mozné spravné feSeni: Till je zdporna postava, obycejny dealer.

Ukol 6: Zaci uvedou, v &em spociva podle Evity svoboda.

Spravné teSeni: Evita vnima svobodu v tom, Ze se mlize odpoutat od realného svéta, prorazi

jakousi zatarasu a dostane se na jeji druhou stranu.

Ukol 7: V textu se dvakrat objevuje slovo tam (kurzivou, tuéng). Zaci popisou, jak se da tam

dostat a co tam je.

Mozné spravné feSeni: Je to misto, kde zacina dalka. Uz tam neni nic znamé. Evita vidi
oblazky, stromy a vysokou trdvu, na obzoru se ty¢i bila véz, za kterou se rozprostira cely sveét.

Nachézi zde tocisteé, vSude vladne pocit jednoty. Dostava se tam, kdyz uziva drogy.

Ukol 8: Zaci zatim znaji postavu Niklase jen z Evitina vypravéni. Odpovi, jaky k nému ma

asi Evita vztah, co pro ni Niklas znamena.



Mozné spravné feSeni: Niklasovi Evita véfi, vi, Ze ji pomtze. Niklas totiZ neni stejny jako

Till. U Niklase Evita hled4 ochranu a porozuméni.
Nasleduje Cetba zavérecné ukazky, ve které se dozvidaji zaci vice o Niklasovi.
Ukol 9: Zaci odpovi, v ¢em spatiuji hlavni rozdil mezi Tillem a Niklasem.

Mozné spravné feseni: Niklas ma Evitu rad jako ¢lovéka, nevidi v ni pouze zékaznici. Je to

kladna postava, i kdyz se nachézi v tézké situaci a udélal véci, které nemél.
Ukol 10: Zaci napiSou, kdo ma podle jejich nazoru na Evitu vétsi vliv a prog.

Mozné spravné feSeni: Till mé& nad Evitou navrch, protoze ji proddva to, co ona potiebuje.

Ale vétsi vliv na ni podle mé bude mit Niklas, tomu davétuje.
Ukol 11: Zaci zaznamenaji, pro¢ si chce dat Niklas na chvili pohov a byt &isty.

Spravné feSeni: Ma pocit, Ze jim to leze na mozek a zacinaji blbnout. Znervoziuje ho, Ze

pfestava mit piehled o tom, co se skute¢né udalo.

Ukol 12: Zaci si vytvoii svijj vlastni pétilistek na slovo droga. Doplni pravy sloupecek podle

zadani na levé strané.

Mozné spravné tfeSeni: Droga: zavislost; navykova, nebezpecna; nici, boti, posouva; Droga

miuize ¢lovéka zménit.; risk

6.8 Draci polévka — Alena Jezkova

Alena Jezkova se ve své knize Draci polévka zamétila na téma, které nema v nasi literatufe
pftili§ Siroké zastoupeni. Hlavnim hrdinou knihy je vietnamsky chlapec Long, jehoz rodina

pochazi z velmi odliSného prostfedi, neZ v jakém se nyni chlapec nachazi. Long je tudiz



neustale v konfrontaci se dvéma rozdilnymi svéty a skloubit to v ném samém, mu da nékdy

poradné zabrat.

Ukazka z Draci polévky byla vybrana se zamérem upozornit zaky na problematiku zaclenéni
minoritnich mensin do nasi spolecnosti. Zaci jsou po preéteni ukazky vedeni k tomu, aby se
zamysleli nejen nad situaci hlavniho protagonisty knihy Longa, ale také nad chovanim obyvatel
v&tsinové spole¢nosti. Zaci zaujmou k dané problematice stanovisko, jsou nuceni argumentovat

a obhajit si ho.

Pted cetbou ukazky Zaci predvidaji, o Cem uryvek bude, k dispozici maji pouze kratky citat
Longa, na jehoz zékladé vytvaieji své predpoklady. Nasleduje Cetba prvni ¢asti ukazky, ktera
je nasiln¢ pferuSena v bod¢ zvratu. V tomto okamziku pedagog promitne zakiim obrazek
z knihy, ktery se piimo vztahuje k pokra¢ovani ukazky. Zaci vykresli situaci a napidou vlastni
kratké pokracovani. Poté je jim ptedlozena druhé ¢ast ukazky, Zaci plni tikoly, zamysleji se nad
chovanim hlavnich hrdint. Vyplni podvojny denik, nasleduje diskuze celé tfidy. Na zavér

kazdy zak vymysli pét klicovych slov, kterd by vystihla podstatu ukéazky.

Casova organizace zavisi na pedagogovi, ktery by mél ptihlédnout ke zvlastnostem

a specifikim konkrétni tfidy, v nizZ bude pracovni list realizovan, a uzptisobit tomu sviij Casovy

plan.

Pomiucky: nakopirovany pracovni list ¢. 8 (viz Ptiloha 14), psaci potieby, pocitac,
dataprojektor, obrazek ptebalu knihy Draci polévka (viz Ptiloha 5), obrazek z kapitoly Natez,

strana 57 z téze knihy (viz Pfiloha 6)

Prifezovd témata: Multikulturni vychova (Kulturni diference, Lidské vztahy, Princip

socialniho smiru a solidarity)

Ukol 1: Zaci napiSou, co jim prozradil o hlavnim hrdinovi dale uvedeny citat. (Long: ,, Skola

Jje pro mé takova stinohra. Tam chodi Lada, ja tam viastné nejsem. *)



Mozné spravné tesSeni: Long ma dvé tvare, ve Skole nastavuje spoluzdkim tu druhou,

neprojevuje se stejné jako doma. Jeho pravé ja spoluzaci asi neznaji.
Ukol 2: Zaci odhadnou, kolik miize byt Longovi let a odkud pochazi.

Mozné spravné feSeni: Asi bude chodit do zakladni Skoly. Podle jména Long bych tipoval

néjaky asijsky stat.

Spravné feseni (neni zatim uvedeno Vv ukazce): Long ma dvanact let. Je Vietnamec.

Ukol 3: Zaci maji odhadnout nazev knihy, jejimz hlavnim hrdinou je Long. Moznosti:

a) Egyptsky zazrak, b) Draci polévka, c) Hovézi vyvar
Spravné feseni: b) Draci polévka

Pedagog promitne zaktim obal knihy (viz Pfiloha 5). Zaci si zkontroluji svou odpovéd

u tkolu ¢islo 3.
Ukol 4: ZAci zjisti jméno autora knihy a napiSou si ho do pracovniho listu.
Spravné feSeni: Alena Jezkova

Zaci Gtou prvni ¢ast ukazky Nafez. Doporuéuje se spoledna Getba nahlas, Zaci po piedteni
zacnou samostatné vypracovavat ukoly 5-7. Pedagog na dataprojektoru promitne obrazek

z knihy ze strany 57 (viz Pfiloha 6)
Ukol 5: Zaci se podivaji na obrazek. Odpovi, co/koho uvidél Long, kdyz oteviel oéi.

Spravné feSeni: Long otevie oci a kolem sebe vidi pét muzi v mikinach s vyholenymi

hlavami.

Ukol 6: Zaci napiou, jaké myslenky se pravdépodobné Longovi v ten okamzik honily

hlavou. Co mohl citit?



Mozné spravné feseni: Long asi nejprve nechépal, co se d€je, protoze byl jesté rozespaly. To,

co vidél, ho asi rychle probralo, nejspis dostal straSny strach, ze mu néco udélaji. Bal se.

Ukol 7: Zaci premysli, jak se d&j bude dale vyvijet. Sami vymysli pokradovani piib&hu

minimalné o deseti vétach.

Mozné spravné fesSeni: Vid¢l jsem, ze nade mnou stoji pét neznamych chlapt. Nevypadali

zrovna kamarddsky. Tohle zjisténi mé hodné rychle probralo. Jeste¢ Stésti, ze nejedu
ve vagonu sam. Snad si na mé& netroufnou. Oni ale viibec nevypadali, Ze by jim spole¢nost
ostatnich lidi vadila. Zacali do mne strkat. Ted’ uZz Slo do tuhého. Otocil jsem se a zavolal pies
uli¢ku na pana, ktery si ¢etl. Muz odtrhnul o¢i od knihy a pozornym pomalym hledem zhodnotil

celou situaci.
Zaci pokraduji v etbé druhé ¢asti ukazky.

Ukol 8: Zaci zaznamenaji, zda odekavali podobny vyvoj situace. Odpovi, co je nejvice

piekvapilo.

Mozné spravné feSeni: Podobny vyvoj situace se trochu oc¢ekévat dal, ale nemyslel jsem si,

ze chlapce zmlati tak surové a budou sprosti. Myslel jsem si, Ze budou jen tak vyhroZovat.
Nejvice mne piekvapilo, ze kdyz chlapce vedli z vagonu, nikdo z ostatnich cestujicich nic

nefekl.

Ukol 9: Zaci podrobné komentuji, jak se podle nich zachovali ostatni cestujici z vagonu.
Zamysli se, pro¢ nic neudélali a jak mohli pomoci. Odpovi, zda to takto podle nich funguje

i V redlném svéte.

Mozné spravné feSeni: Ve vagonu jely jesté¢ dvé dospélé holky, které se divaly na Spicky

svych bot, a jeden pan, ktery se soustiedil jen na déni venku za oknem. Neud¢lali viibec nic.



néjakym zplsobem upozornit fidice. Mam ale strach, Ze to takhle funguje i v realném svéte, ze

jsou druzi lhostejni k tomu, co se déje druhym. Nehasi ohen, dokud je nepali.
Ukol 10: Zaci napiSou, jak by se na jejich misté zachoval oni.

Mozné spravné teSeni: Pokud by Slo prochazet mezi vagony, Sel bych do vedlejsiho pro

pomoc. Kdyby byl prazdny, tajn¢€ bych z né&j zavolal policii.

Ukol 11: Zéci rozhodnou, kdo je podle jejich nazoru horsi. Jestli ti, ktefi Longa napadli, nebo

cestujici, ktefi mu nepfispé€li ni¢im na pomoc.

Mozné spravné tfeSeni: Spatné chovani vidim na obou stranach. Horsi jsou sice podle mé

uto¢nici, ale pasivni spolucestujici jsou jen o malo lep$i. Vim, ze méli strach, ale tohle je

neomluvitelné.
Ukol 12: Zéci charakterizuji postavu dédy, ktery Longovi pomohl.

Mozné spravné teSeni: Je ironii, Ze jediny ¢loveék, ktery nabidl Longovi pomocnou ruku, byl

pravé bezdomovec. Prestoze toho sam moc nemél, o to malo byl ochotny se s Longem podélit.
Pomohl mu dostat se z prvotniho Soku a poradil mu, aby el domt. Déda mél velmi kladny

vztah ke svému jezevc¢ikovi Bare, laskyplné ji drbal kozich, méli jen sebe. Byl to dobry ¢lovék.

Ukol 13: Zaci vyberou vétu/pasaz z ukazky, ktera je nejvice zaujala. Prepisi ji do levého

sloupce. Do pravého sloupce vysvétli divod svého vybéru.

Mozné spravné teSeni: Jak hodili zapalnou lahev do bardku k néjaké malé cikanské holcicce,

co malem uhorela. Vybavil jsem si jeji spaleny oblicej bez viasii. Vybavil jsem si fotky tech
klukii, co ji to udélali. Tato pasaz mne zaujala nejvice, protoze jsem to také Cetl v novinach.
Nechapal jsem tehdy, jak se néco takového mohlo vibec stat. Autorka vlozila do knihy

skute¢nou udalost.
Ukol 14: Zaci napiSou pét kli¢ovych slov, ktera podle nich vystihuji podstatu ukazky.

Mozné spravné feSeni: odlisnost, nasili, agrese, pomoc, laskavost




Z.avér

Diplomova prace, na jejimz zavéru se nyni nachdzite, si v ivodu stanovila za sviij hlavni cil
navrhnout didaktické vyuziti vybranych texti soucasné piibéhové prozy s détskym hrdinou

a pouzit ptitom odpovidajici metody a formy prace.

Teoreticka ¢ast Ctenafe komplexné seznamila S zanrem piibehové prozy s détskym hrdinou.
Provedla jeho charakteristiku, vysvétlila pojem détsky hrdina, vyjmenovala kompozicni typy
zanru a rovnéz jeho formy a varianty. Zaroven odborné vymezila, jak se détsky aspekt odrazi
V jazyce a stylu piibéhové prézy s détskym hrdinou, pti¢emz tyto teoretické poznatky prevedla

do praxe na konkrétni ukazce z praktické casti.

Nésledovalo stru¢né nastinéni vyvoje zanru od konce 18. stoleti az po soucasnost, diraz byl
kladen ptedev§im na tvorbu tuzemskou. Zahrani¢ni autofi byli rovnéz zminéni, pokud
vyznamnym zpusobem ovlivnili vznik dél u néas. Pii popisu souCasné¢ piibéhové prozy
s détskym hrdinou se autorka prace zaméfila pfedev§sim na motivy, které se v Zanru zacaly
vyrazn€ prosazovat po revoluci v roce 1989. Kapitolu uzaviel pohled souc¢asného ctenafe na

ptibéhovou prozu s détskym hrdinou.

Ptedposledni kapitola teoretické prace se zabyvala soucasnymi ¢eskymi spisovateli pro déti
amladez, pficemz byli vybrani autofi, s jejichZ dily bylo pracovano v praktické ¢asti diplomové
prace. Autorka vyli¢ila dilezit¢é momenty jejich zivota, shrnula literarni tvorbu spisovateld

a vyzdvihla hlavni motivy, na které se ve svych dilech zamétuji.

Zavérecna kapitola teoretické prace seznamila ¢tenafe s pojmem kritické mysleni, metodami

pro n¢j typickymi a tfifdzovym modelem uceni, jelikoZ z né€j bylo vychézeno v ¢asti praktické.



Prakticka c¢ast predlozila ctenafi navrhy didaktického vyuziti vybranych textll soucasné
ptibéhové prozy s détskym hrdinou. Autorka pracovala s osmi ukazkami. Na zacatku kazdé
Z nich je stru¢né uvedeno hlavni téma a definovan cil, jenz by mél byt naplnén skrze pecliveé
zvolené ukoly, k nimz ¢tenat diplomové prace nalezne i spravna feseni. Vzhledem k tomu, ze
ukoly a otdzky jsou koncipovany tak, aby podporovaly samostatné a kreativni mysleni zakd,

autorka prace vétSinou nabizi pouze mozna spravna feseni.

Teoreticka cast diplomové prace se opira predevsim o tisténou literaturu a periodika, avSak

bylo vyuzito rovnéz internetovych zdroji, predevSim v €asti zabyvajici se sou¢asnymi autory.

Domnivame se, ze cile vytyCené v uvodu diplomové prace byly naplnény. Vytvotrené
pracovni listy obsahuji podnétné ukazky z vybranych textl soucasné piibehové prozy
s détskym hrdinou, dotykaji se riiznych tematickych oblasti, pfi¢emz v jejich centru vzdy stoji
mlady protagonista. Nicméné vzhledem k tomu, kolik zajimavych a kvalitnich dé¢l piibéhové

proézy s détskym hrdinou existuje, téma této diplomové prace neni dozajista pln¢ vycerpano.
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Piiloha 4 — Obrazek lelka lesniho®

18 Lelek lesni. In: Chov zvirat.cz [online]. 2014 [cit. 2017-06-15]. Dostupné
z: <http://lwww.chovzvirat.cz/zvire/1548-lelek-lesni/>.
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19 JEZKOVA, Alena, 2011. Draci polévka. Praha: Albatros. ISBN 978-80-00-02757-9.



Priloha 6 — Obrazek z knihy Dradi polévka®

20 JEZKOVA, Alena, 2011. Draci polévka. Praha: Albatros. s. 57. ISBN 978-80-00-02757-9.
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PRACOVNI LIST C. 1 Jméno:
Ukazka z knihy Lentilka pro dédu Edu (Ivona Biezinova)

Vsechno zacalo tim, ze dédu Edu pfivedla domt méstska policie.

Honzik byl tehdy jesté docela maly, ale mohly mu vypadnout o€i, aby mu nic neuslo. Jen
nechapal, proc¢ ani jeden z téch policistli na dédu Edu nemifi pistoli. Dokonce ani pouta na ruce
mu nedali. To Honzika rozladilo. V televizi tedy vidél lepsi policajty.

Zato maminku nenadéla navstéva vydésila i tak.

,U vSech blech, co se stalo?* vyjekla a nechépavé se divala z jednoho policisty na druhého.

Na dédu Edu se bala byt jen juknout.

Pokracuj v pribéhu!

. Miniméln¢ v deseti vétach popis, jak si predstavuje§ pokracovani piibchu.
Zkus se zamétit predevSim na dédu Edu. Co asi vyvadél?

21 BREZINOVA, Ivona, 2006. Lentilka pro dédu Edu. Praha: Albatros. ISBN 80-00-01583-8. j
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Jak se v§echno sebéhlo v knize...

»Ale, tady dédecek se vam néjak zatoulal,” mavl rukou jeden z policistii rukou, jako aby
si maminka ned¢lala zbytecné starosti. ,,Nasli jsme ho sedét u zimniho stadionu, a pry, Ze netrefi
domu.*

,» Tak dobry, pane Koudelko?* poplécal druhy policista dédu po rameni. ,,Jste doma. Vidite,
jak jsme to spole¢né zvladli.«

,Prosim t¢, tato, kolik jsi téch piv vypil, Ze jsi ani nenasel cestu domt,*“ domlouval pak dédovi
Edovi jeho syn, déda Arnost. ,,Takhle za bilého dne délat rodiné ostudu.*

,,Honzik napjaté poslouchal. Tak vida, déda Eda d¢la rodin¢ taky ostudu. Totiz Gplné stejné,
jako to minuly tyden fikala maminka Honzikovi, kdyz se u obchodu s hrackami vztekal, Ze chce
nové auto na dalkové ovladani. A pfitom to nebylo ledajaké auto, ale sanitka. A sanitka by
Vv Z4dné rodiné neméla chybét, o tom je Honzik presvédceny. OvSem maminka fekla, Ze jim
zcela sta¢i oby&ejnd lékarnicka, a Honzik se urazené rozetval ptimo na ulici. Cim pravé udélal
rodin¢ ostudu. Jenze koho by to nenastvalo, kdyz ta sanitka byla tak pékna.

Honzik nadéle $picoval usi, protoze pradédecek, kterému vSichni fikaji déda Eda, se zarazené
ozval tichym hlasem: ,,J& nepil, hochu. J4 jen sed¢l na zidce u stadionu, ale pak mi zacala byt
zima. Tak jsem si fekl, ze pajdu domt. Clovéde, ja ti najednou nevédél kam. Presné jsem

si vybavil, jak na§ dim vypada, ale nemél jsem nejmensi tuseni, jak se tam k nému dostat.*

1) Porovnej vlastni pokrac¢ovani piibéhu s originalni verzi z knihy.

Najdes néjaké shodné prvky? V ¢em se oba piibéhy lisi nejvice?




Aha, tak to tedy je...

Po veceii se déda Eda dozadoval svych Iékti. Ty pravé uz dostal pfed veceii, a tak mu dal
Honzik zapit dvé lentilky. Zelenou a Zlutou. Potom zacali s dédou Edou hrat domino. Dfiv hrali
i Clovéce nezlob se, ale déda Eda pofad zapominal, jakou barvu maji jeho figurky. Pexeso
nemohli hrat viibec, to bylo na dédu teprve tézké. Ale domino, to mél rad.

,UZ bude vecete?* zeptal se déda Eda, sotva si na stole rozlozili kosticky domina.

,UZ byla, dédo. Pied chvili.*

,» 10 je jasny,* fekl déda Eda a polozil na sttl prvni kosticku.

Honzik spravné napojil druhou a déda dalsi.

,UZ bude vecete?* zeptal se znovu.

,Bude. Ale zase az zitra, dédo. Ted’ hraj.*

,INemél jsem 1éky,* pripomnél jest¢ déda a Honzik odbehl pro dalsi lentilku.

Nejdiiv si tekl, ze si taky jednu vezme. Dokonce ji i vylovil, byla ¢ervena. Jenze v krabicce
uz jich chrastilo jen par. Honzik chvili bojoval sdm se sebou. Az se mu z toho zpotila dlan.
Nakonec zavrtél hlavou. Nevezme si, déda Eda je potiebuje vic. Stréil lentilku zpatky do
krabicky a zacervenalou dlan si utfel do kalhot. Tfeba dédu ty lentilky vylé¢i, napadlo ho a byl

rad, Ze si tu Cervenou nevzal.

Nemoc pokracovala rychleji, neZ vSichni ¢ekali. UZ to nebyla jen Alzheimerova nemoc. Byla
to hlavné dédova nemoc. Nemoc jejich dédy Edy. A tim 1 celé jeho rodiny. Zasahla do kazdého
kousicku bytu, do kazdé chvilky, kterou déda Eda travil doma. Museli mu byt stale nablizku.
A chtéli mu byt nablizku, i kdyz to vS§echny hodné vycCerpavalo.

Jednoho dne Honzik pfiSel za dédou Edou do pokoje. Chtél, aby si s nim pradédecek hral.

Ten se na né&j vSak obratil cizim, skoro neptatelsky pohledem: ,,Co tu délas? A kdo vibec
jsi?e

Honzik ztuhl.

,Ja... ja jsem prece Honzik.*

,Honzik?* opakoval pomalu déda Eda, jako by to jméno nikdy neslysel.

,»A ty jsi mlj déda Eda,* dodal Honzik opatrné.

»Aha. To je jasny. Mam t€ rad, Ze jo?* vypadalo to, ze si déda kone¢né vzpomina.

,»,Mas mé rad,* kyval Honzik horlivé hlavou. ,,A ja tebe taky. Hrozn€ moc.*




. ® . Slysel jsi nékdy o Alzheimerové nemoci? Co vSechno o ni vis?

() Své znalosti a postichy nejprve prodiskutuj se spoluzakem v lavici.

. 5)  Jak dédeckovu nemoc nese Honzik?

10) Napis kratky dopis Honzikovi.
M3sS jedineCnou pfiilezitost mu néco vzkazat, poradit mu, podélit se s nim o vlastni
zkuSenosti.

Jak se ti libila ukazka?

Oznamkuj ji do slunicka :::]O[}-

(jako ve skole 1-5).
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PRACOVNI LIST C.2 Jméno:

Ukazka z knihy Sisa Kysela (Martina Drijverova)

Jenik skakal pies tii schody. VE&d¢€l, Ze si mize zlomit nohu. Nebo rozbit hlavu o zabradli.
Tak mu to aspon fikala pani spravcova, kdyz hopsal po schodech. Ale na nohou ani hlavé mu
nyni nezélezelo. Josef. Musi zachranit Josefa.

Jestli nedobéhne vcas, nebude uz mit zivé zviie. Kolem jejich domu jezdi auta. Mys skonci
pod nékterym z nich.

Budou dvefe domu oteviené? Asi ano. To je tedy konec. Leda Ze by Jenik myS dohonil.
Kdepak. Stacil zahlédnout jen to, jak Josef vybihd na ulici. Jenik zlstal stat. Uz nemé mys.
Dalsi mu nekoupi. A i kdyby. On uz zddnou nechce — jedin€ Josefa. A o toho prave prisel.

A pak to uslySel. PtiSerny, nelidsky fev. Kdo to tak je¢i? Takhle miiZe pistét jen jeden clovek
na svété. Kysela.

Jenik dosel ke dverim domu. Co se Kysel¢ stalo? Jeci tak, jak jesté nikdy nejecela. Kdyz Jenik
Kyselou uvidé¢l, ztistal stat. Stal a koukal s otevienou pusou. Bylo na co!

Kysel4 klecela na kolenou na chodniku pted domem. Jecela. Pravou ruku méla nataZenou co
nejdal od téla. A v té ruce drZela...myS. Mys Josefa.

»Kyseld...ty...tys ho chytla...“

Kysela ptestala jecet.

,»Vem si ho!* vyhrkla. ,,Vem si ho, prosim t&! Nebo mi bude zle!*

,»Se$ prima holka,“ fekl Jenik o hodinu pozdéji. Sed¢li s Kyselou na zdi pred domem.

,»Ale ne,* fekla Kysela.

,Ba jo,“ fekl Jenik. ,,Protoze jsi ji chytila, 1 kdyz se mysi §titis.

,»No ale jecela jsem,* fekla Kysela.

,,Jo nevadi, fekl Jenik.

Doma si sedl k vivariu. Dival se na svoji mys. Spala. Jenik myslel na to, co fika tatinek. Ze
pry kamarada pozna$ v nouzi. Nikdy nevéd¢l, jak to s tou nouzi ma byt. Ted uz to vi. Ode

dneska je Kysela — totiz Sylva — jeho kamaradka.

22 DRIJVEROVA, Martina, 1988. Sisa Kyseld. Praha: Albatros. j
1




1) PODVOJNY DENIK

Vyber vétu/pasaz z ukazky, ktera t& nejvice zaujala. Ptepi$ ji do levého

.

sloupce. Do pravého sloupce vysvétli davod svého vybéru.

2) Do prazdnych bublin vepi$ slova, ktera té napadaji v souvislosti s pFijmenim

Kysela. Co v tobé toto piijmeni evokuje?

[ KYSELA ]

3) Domaci kol
V deseti vétach popis, jak si predstavujes svého vysnéného doméciho mazlicka. Jaké
zvite by to bylo? Jak by se jmenovalo? Jak by vypadalo? Co by umélo? Pokud chces,

pfipoj ilustraci.

Jak se ti libila ukazka?

Oznamkuj ji do slunicka =] O =
(jako ve skole 1-5).
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PRACOVNILIST C. 3 Jméno:

1) Podle zadani v levém sloupecku dopli pravy sloupecek.

SKALA

1 podstatné jméno vystihujici téma

2 ptidavna jména popisujici téma

3 slovesa vyjadiujici d¢j tématu

véta o 4 slovech shrnujici znalosti o tématu

1 slovo rekapitulujici podstatu tématu

Ukazka z knihy Krystofe, neblbni a slez dolii (Iva Prochazkova)

,Krystofe?*

Trhnu sebou.

,,Neblbni a slez dola!“

Mamin hlas ptichézi seshora. Je udychana. Ob¢hla celou vesnici az k fotbalovému htisti. To
je jediné misto, odkud se d4 neplanované vlézt do horniho lesa — a o nenapadnost mame $lo,
jak ji znam. Nesnasi, kdyz je sttedem pozornosti. V lese se pak musela sirokym obloukem vratit
ke skéle. Zvednu hlavu. Stoji tfi metry Sikmo nade mnou, opira se o borovici, prudce oddychuje.

,Co je zase?* feknu. Je to uz jeji n€kolikaty pokus domluvit se se mnou. Pfedtim to zkousela
pfes mobil. NeZ jsem ho vypnul.

»Slez. UZ bude vecer.*

,,Nechce se mi.*

,,AleSova maminka uz se na tebe nezlobi.*

'6‘

,,AleSova maminka mi muze...!
,»Jestli do hodiny neslezes, zavolam hasice! Potmé t&€ dola Splhat nenecham!*

,Nebudu $plhat potmé, feknu. ,,Nebudu $plhat viibec. Zlistanu na skale.*

»Smim veédét pro¢?“

,Je tu cerstvej vzduch.*

Schvalné se hodné zhluboka nadechnu a vydechnu.

Méma me pozoruje. Vidim, ze premysli, jak by se sem dostala. Chacha! To uz se pokouselo
vymyslet lidi! Nikdy si nikdo netroufl. PloSinka, na které sedim, je z horniho lesa nedosaZzitelna.
Jenom zezdola se sem da vylézt. KdyZ ma ¢lovek dost malé nohy a kdyz vi, kam $lapnout.

Mama to nevi.

2 PROCHAZKOVA, Iva, 2004. Krystofe neblbni a slez dolii. Praha: Albatros. ISBN 80-00-01326-6. j
1




2) Skala. Premyslej, co symbolizuje. Jakou ma souvislost s KryStofem?

.

3) Dozvédél jsi se z textu, pro¢ Krystof vylezl na skalu? Pokud ano, doloz konkrétni

pasazi. Pokud ne, vymysli si vlastni verzi.

Co tomu predchazelo...

Neodpovim. Co bych taky fikal? Jasné Ze jsem AleSe shodil ja! PfiSlo to naraz. Ta potieba.
Ten vztek. Ta neodolatelna chut’.

Jesté rano bylo vSechno O. K. Ve $kole jsme sedéli jako vzdycky vedle sebe. M¢l s sebou
kfecka. Schovavali jsme ho pfed ucitelem. Pak nam utekl. Prd’olil se na svych kratkych
nozickach pod lavicemi. U¢itel psal zrovna na tabuli ptiklad.

,,Kolik je osmkrat devét?* povidal k tomu nahlas.

,,Jitko?

,,Kiecek, fekla Jitka.

,Osmkrat devet je kiecek?* uzasl ucitel a otocil se.

Kfecek stal za nim a o¢ichaval kousicky ktidy, které se oddrolily z tabule.

,.Cipak jsi?* sklonil se k nému ugitel.

3

»Alestv, odpoveédeél kieCek. Ve skutecnosti to fekl Ales, ale tak pisklaveé, ze celd tfida
zajecela smichy.

Ucitel kiecka zvedl a kiecek ho kousl do prstu.

»Za Spatné chovani se zak Kiecek vylucuje ze skoly, prohlasil ucitel. ,,KryStofe, béz a odnes
ho k panu skolnikovi!*

Sel jsem. Pfece jsem nemohl fict, at’ si ho tam odnese sam!

KdyzZ jsem se vratil, Ale§ se mnou nemluvil. Ani fotbal o pfestavce nechtél hrat. Hned po

-

vyucovani bézel ke Skolnikovi a kiecka si vzal. Cekal jsem na ného.




,Odemknu ti kolo, chce$?* nabidl jsem mu.

»tarej se o sebe!*

Strcil kiecka do malého kosiku s vikem, ktery mél piivazany na tiditkach.

Pak kolo odemkl a stahl ze stojanu.

,,Co koukas?* houkl na me. ,,Jed!*

Jezdime vzdycky spolu, protoze jsem jedini, co bydli za potokem. Ted’ jel Ales velky kus za
mnou. Mluvil s ki‘e¢kem. NeslySel jsem, co mu povida; kdyZz jsem zpomalil, zpomalil taky.
Nakonec jsem zastavil.

,,Ja& za to nemlizu, ze me s nim ucitel poslal ke Skolnikovi!* ktikl jsem.

Slapl do pedalt a presvistél kolem mé.

,»Slysis, Alesi? Kdyby to fekl tob¢, Sel bys taky!*

,» 10 teda nesel! zakticel zpatky.

,Nekecej, Sel bys!“

,Ja nejsem takovy Sprt jako nékdo!*

,,Chces Tict, Ze ja jsem Sprt?“

,,Pro€ bys za ulitelem jinak dolejzal!*

,Nedolejzam! Jenom jsem udé¢lal, co mi fek, to je toho!*

,,Jak to myslis, to je toho? Je to muyj kiecek!*

Rozjel jsem se za nim.

,Ja ti ho pfece neberu, blazne!*
,,Ale zavidis!“

,,Nezavidim! Ani trochu!*
,,Zavidis!®

,,Muzu mit kieckd, kolik chci!*
,Jenomze ja ho dostal od taty!*
,,Co ma byt? Mij tata mi taky néco pfiveze, az se vrati!*

,» 1 vl] tata se nevrati!“

Uz jsem nekficel nic. Rozjel jsem se, jak jsem nejvic mohl. A za mostem, tam, co je mofe
blata od rozvodnéného potoka, jsem do n&j v§i silou stréil. Mélem jsem pfitom sletél taky. Ale

nakonec se mi pfece jen podafilo udrzet rovnovahu a ujizdél jsem pry¢. Ani jsem se neotocil.




6) Mezi AleSem a Krystofem doslo ke sporu. Pro¢?

11) Do kazdé bubliny napis jedno kli¢ové slovo, které vystihuje podstatu piib&hu.

Jak se tilibila ukazka?

Oznamkuj ji do slunicka -:::]O[:::-

(jako ve skole 1-5).
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PRACOVNI LIST C. 4 Jméno:
. 1) R&eni? P¥islovi?
® Ptitad’ véty (a—j) ke spravnému sloupecku.
[

Nezapomen vybrat i spravnou definici (k-I).
Pokud ti zbydou nékteré fadky volné, dopi§ k nim sam réeni/piislovi,

ktera znas.

e RCENI e PRISLOVI

a) Ten mél ale kliku. h) Pamatuj na zadni kolecka!

b) Petr vzal roha. i) Koupil jsem to za pét prsta.

c) Kdo lze, ten krade. J) KdyzZ se dva perou, tieti se sméje.
d) Ticha voda bichy mele. K) Definice 1: Hlavnim smyslem je
e) To jsi mi prokazal medvédi sluzbu. moralni ponauceni.

f) Komu se neleni, tomu se zeleni. I) Definice 2: Smyslem je pobavit,
g) Co je Septem, to je s Certem. ozivit jazykovy projev.

2) Vyber jedno z uvedenych ptislovi, které se ti libi nejvice. Zdavodni.

24 SRUT, Pavel, 2010. Dva lelci ve skiini (O Karlikovi nemluveé). Praha: XYZ. ISBN 978-80-7388-314-0. j
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3) Jaké pouzivas nejcastéji prislovi/réeni ty?

Ukazka z knihy Dva lelci ve skitini (Pavel Srut)

TéSi mé, jsem lelek

Bylo takové divné 1iné rano, kdy ¢lovék nevi, co by chtél, a do ni¢eho se mu nechce. Slunce
lin€ svitilo na paseku, ale nikde zadny ptak. Jen takové velké Sisaté vejce lezelo v trave.

A v tom vejci nékdo zadumang¢ zivl. Zadumang, ale tak hlasité, ze se skotapka rozpiilila.

A vykoukl divny muzicek s velkym nosem a malym bfiSkem. (Ten velky nos vypadal spise
jako ptaci zobdk.) Rucicky mél docela kratké. Lin€ se rozhlizel po svété a ty jeho rucicky
vypadaly spiSe jako ptaci kiidylka. Potom se otocil, protoze z druhé pulky skofapky toho
divného Sisatého vejce vykoukl muzicek s malym bifiskem a s velkym nosem a také se lin¢
rozhlizel po svéte.

,» 1¢81 mé, jsem lelek, predstavil se ten prvni a dodal: ,,A ten, kdo rad lenosi, smi mi fikat
Leosi.*

,» 1€81 me, jsem rovnéz lelek, ptedstavil se ten druhy a dodal: ,,At uz chcete, nebo ne, fikejte
mi Leone.*

Slunce hialo, mouchy predly a ten prvni, co si fikal Leos, povida: ,,Ja jsem povstal z vejce.*

,»lak to jsme dva,” povida ten druhy, co si fikal Leon. ,,OvSem vejce bylo jenom jedno.*

,V tom ptipadé,” zahloubal se Leos, ,,musime byt bratfi. A miizeme si tykat.*

A tak si podali ruce a slunce palilo a lelci sedéli pod dubem a lelkovali. Lelkovali tak, ze
hled¢li do travy a do korun stromil a docela pifijemné se nudili. (...)

,Co tu délate?* podivil se Karlik, ale ne zas tak moc. (Z televize byl uz na ledacos zvykly.
Prosté nékdo vypada tak trochu jako ptak a nékdo tak trochu jako bernardyn. Co na tom?)

My nedélame nikdy nic,* odpoveédél Leos. ,,To bych si, kamarade, vyprosil. My jsme totiz
Leosi, ktefi radi lenos$i.“

,Jinymi slovy,* dodal Leon, ,,my jsme totiz Leoni, ktefi jenom okouni.*

,» 10 mame stejné z4ymy!“ potésil se ten kluk. ,,J& jsem Karlik.*

,»A jak dal?* zeptal se Leos?

,» Taky Karlik.*

,Karlik Takykarlik?* uzasl Leos.




Kluk se zamracil. , Jmenuju se Karel Karlik! Uznejte, Ze je to mnohem pohodInéjsi, nez
kdybych se jmenoval Karel Petrmichvit. To je jeden kluk z bécka, co na zachodé koufil.*

,Co je to bécko? optal se Leon.

,,Prece 3. B. Jste z Marsu nebo co?

,»Z vejce, fekl Leon.

,Lelci? Co to je — lelci?

,» 10 jsme my,* prohlasil Leos. ,,A ty bys nas m¢l znat. Kdyz nés tak rad chytas.*

,Ja zadné lelky nechytdm! Ani nevim, jak se to déla!* rozhoicil se Karlik.

,,Ale vis,“ usklibl se Leon.

,Nevim!“ kiikl Karlik a mél zlosti pla¢ na krajicku. ,,Nikdo to nevi! To se jen tak fika, ze
nckdo chytd lelky. Tteba pani ucitelka. Ta mi potfad fik4 — Karliku, uz zase chytas lelky?*

,» Tak vidiS, ze nés chytas!* fekl Leon jako vitéz.

,»A co deélas, kdyz nas tedy, jak tvrdis, nechytas?* zeptal se potutelné Leos.

,,Nic!“

"C "C

,»Led jsme t€ nachytali!* uchichtl se Leos. ,,KdyZ ned€las nic, tak to pravé chytas lelky

,»A umis to moc dobfte,” pochvalil ho Leon.

l 5) V ¢em se Leos lisi od Leona?
6)

o Ktery z lelkt je star$i?
]

’ 10) Nakresli Leose a Leona tak, jak jsou popsani v ukazce.

11) Podivej se na obrazek skute¢ného lelka. Stru¢né popis, jak vypada.




Po skole pted skolou ¢ekal kapitan muzstva, které vcera prohralo, a prohlasil, ze chce odvetu.
A kdo nepiijde, zZe je srab.

Béd’a s Honzou tekli, ze nejsou zadni srabi, a Karlik fekl, ze taky neni Zadny srab.

,» 10 se vi, Karlik je nas brankar!* fekli oba kamaradi soucasn¢ a §lo se na htiste.

Karlik stal v brance a chytal. Chytal mic¢, kdepak lelky! (Chytat lelky, to brankaii nesméji.)
A tak si na LeoSe a na Leona celé odpoledne ani nevzpomnél.

Nastésti LeoSovi ani Leonovi se v kufru libilo.

,» Lak tomuhle fikam utulné hnizdecko,* pochvaloval si Leon.

., Utulné, utulné, ale trochu t&sné. Spis pro sardinky neZ pro lelky,” minil Leos.

,» Leploucko tu je. Protahnout se nemtizes jako ve skiini, ale lelkovat se tu da docela dobfte,*
tekl Leon, ktery m¢l dnes laskavou naladu.

,»Kvili lelkovani nas Karlik do kufru zavirat nemusel! Za chvili mi zdfevéni nohy,* stézoval
si Leos, ktery nemél tak laskavou naladu.

,Karlik je ndhodou docela prima,* zastal se ho Leon.

,,Byl docela prima,* opravil mlad$iho brasku Leos. ,,KdyZ ho jesté nic nebavilo. Ale ted’? Ted’
se z n¢ho stal docela normalni kluk! Prosim té, vzdyt on se tési do skoly! A viibec uz se nenudi!
Déla nam ostudu. Dokonce si chodi na hiisté!*

, 1o je fakt. Uz s nim nic neni. UZ na nas nema vibec ¢as,* pfiznal Leon a chtél se protdhnout.

JenomZe to neslo.

,.Clovége, brasko, ja se nemtizu pohnout! Zdfevénély mi nohy!*

,Bud’ rad. Pro¢ by ses hybal? To je zbytecna namaha,* usklibl se Leos, protoze na jeho slova
doslo.

»Zkus to ty, fekl Leon.

Leon zkusil pohnout rukou, pak nohou a nakonec hlavou. JenomzZe to neslo.

»A je to, fekl Leos. ,,UZ se mnou nikdo nehne. J4 jsem snad docista zdfevénél!“

,Ja taky,” lekl se Leon. ,,Co budeme d¢lat?*

,Nic!*“ oznamil Leos. ,,Budeme prost¢ lezet a spat jako s odpusténim dievo. Neni to senzace?*
Leon chtél néco namitnout, ale nemohl. Leonovi uz zdieveénél i jazyk!

A kdyZ se Leos chtél zeptat, pro¢ braSka nic netika, zjistil, Ze i jemu zdfevénél jazyk.

A tak se na sebe jenom usmali.

A ten usmév jim na tvarii Uplné zdievénél.

Bylo to zvlastni, ale bylo to tak. Leo§ s Leonem najednou vypadali jako dva Uplné dievéni

lelci.




12) Prodiskutuj se spoluzakem v lavici, pro€ se stalo, ze lelci zdfevénéli.

Poté odpovéd’ strucné pisemné formulujte.

16) V knize vzal jeji autor Pavel Srut réeni doslova. Lelky oZivil, protoZe je Karlik chytal.

Zkus udélat to samé! Vymysli kratky ptib&h, v némz réeni mit kliku bude brano doslovné.

Jak se tilibila ukazka?

Oznamkuj ji do slunicka -:::]O[:::

(jako ve skole 1-5).
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PRACOVNI LIST C. 5 Jméno:

Ukazka z knihy Simsa (Hana Dosko&ilova)

SIMSA je nas spoluzak.

Bez SIMSY se v nasi téidé nehne ani mys.
SIMSOVI nic nevadi, ni¢emu se nedivi.

SIMSU vsechno zajima.

SIMSO! Co jsi vlastné zag?

O SIMSOVI toho moc nevime.

S SIMSOU ale kazdy piibsh konéi piekvapenim.

1) O Simsovi toho nevime mnoho, pfesto ale o ném jiz mame urcitou

’ predstavu. Napis alespon tii vlastnosti, které podle tebe ma Simsa z ukazky.

4) Napi$ o spoluzakovi, se kterym sedis v lavici, stejny piibéh. (O sedmi fadcich, jméno
Simsa nahrad’ jménem tvého spoluzaka, predlozku na zadatku véty zachovej.)

Napi. PETA je moje spoluzacka z 5. A. Bez PETI bych se o piestavkach tak nenasmala.

25 DOSKOCILOVA, Hana, 2013. Simsa. Praha: Albatros. ISBN 978-80-00-03092-0. j
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Darek pro Bohouska

Prviidkovi Bohouskovi kazdy zavidé€l. On totiz vzdycky dostal vSechno, co si zamanul. Chtél
zavodni koleckové brusle? Tatinek mu je koupil. Chtél televizi do kapsy? Maminka mu ji
sehnala. A taky pravé texasky z Texasu, kanady z Kanady, angli¢aky z Anglie, a papouska
amazonana mu pry objednali pfimo z Amazonie.

Bohousek si potom ¢as od casu pozval domu spoluzéky a vSechny déarky jim ptedvadél.
A spoluzaci délali jaau! a hele! A zelenali zavisti, coz Bohouska velice tésilo.

Po vanoénich prazdninach se v 1. A objevil novy zak. Jmenoval se Simsa a Bohousek ho samo
sebou hned prvni den pozval na ptehlidku darkd. ,, Tohle v§echno je moje. Dostanu kazdy darek,
ktery mé& napadne!* ekl hrdé a Gekal, kdy zagne Simsa zavisti zelenat.
hlavou: ,,Fakticky si musi$ darky sam vymyslet? Ale to pak neni zadny prekvapeni! No, nic si
zZ toho nedélej. J& pro tebe do soboty jeden darek vymyslim.*

Bohousek mél nejdiiv zlost, jenze ¢im vic se blizila sobota, potfad ¢astéji ho napadalo, s ¢im
se asi Simsa piihrne? Bylo to docela napinavé.

Mgl se sejit v devét rano u Bohouskd pied domem. A Simsa piisel, nezapomnél, a v podpazi
nesl obrovskou krabici, pfevazanou rdzovou masli.

Kdyz Bohousek masli rozvazal, zistal s pusou dokotran. V krabici byla trochu seSmat’chana,
zato naramné velké Snérovaci bota.

,»Koukas, co?* povida Simsa. ,,D4 se na ni i sankovat!“ A sjel na boté kopecek vyhazené¢ho
sn¢hu.

,»Ja mam troje sanky, jedny s volantem,* broukl Bohousek.

,INebo s ni taky mizeme hazet, kdo dal dohodi!*

Jenomze Bohousek ni¢im hazet neumél. Ani botou.

Simsa se viak nevzdaval:

,» Tak mam dals$i napad!*

Opatrné polozil botu na vrSicek zavéje, kde byl kolem snih uplné netknuty, a pak
s Bohouskem zpoza rohu pozorovali, jak se tomu lidi budou divit.

A divili se. VétsSinou se rozhlizeli po okolnich oknech, odkud bota vypadla, a jeden déda
dokonce pichal do zavé¢je holi, jestli tam k té jedné neni jest¢ druha, nebo tfeba ten pan, co
Kk bot¢ patfi.

Tohle pobavilo i Bohouska.

-




5)  Napis pét piidavnych jmen, které vystihuji Simsu takového, jak je popsan
Vv ukazce.

vvvvvv

10) V textu se objevuje spojeni zezelenat zavisti. Clovék ale méni barvu i pii jinych

ptilezitostech. Spoj slova z levého sloupecku s odpovidajicimi slovy z pravého.

zCervenat zimou

zbélat smutkem
zeSednout zlosti/vzteky
zmodrat studem

11) Precti si celou ukazku. VSimnes si, Ze jsou v ni vynechana jména dvou zaki I. A.
Simsy a Romana. ProtoZe uz Simsu zn4$ z predchozi ukazky, rozhodni, kdy je aktérem

on a kdy Roman. Spravné doplii jejich jména na vyteckovana mista v textu.

OsKklivy napis

Na klukovskych zachodech v prvnim patie se jednoho dne objevil napis pies piil zdi: CIKANI
KRADOU!

Pana Skolnika z toho div neranila mrtvice. VZdycky mél skolu jako ze Skatulky, a najednou
tohle! Rozb¢hl se pro pani feditelku, aby na vlastni o¢i vidéla tu spoust’.

,Paneboze, kde se to v téch détech bere?* vzdychla pani feditelka.

A zacalo velké vySetfovani. ..

c




Samo sebou Ze se nic nevysettilo. Kdo dokaze napsat na ¢istou zed’ takovou Spinavost, ten se
pfece nepiiznd! A népis na zdi strasil uz treti den.

,,Neverim, ze to psal nékdo z nasi tiidy, fekla prvnakiim pani ucitelka. ,,Ale stalo se to u nas
ve Skole, dokonce na naSem poschodi, takze na nas na kazdém zustal kousek ostudy. Proto
navrhuji, abychom se slozili, kazdy dame korunu, pan Skolnik koupi barvu a tu zed’ znovu
vymaluje. Kdo je pro?*

Nastalo hrobové ticho.

,1 holky? To neni spravny,* jako prvni se ozvala Dada. ,,Bylo to pfece na klu¢i¢im zachodé!*

,Ja téz nezaplatim, prohlésil Ferko. ,,VSak su cikén, teda Rom, tak bych o nas nepsal tyto
sprostoty.*

,»Copak my to psali? My to taky nepsali!“ volali kluci jeden pifes druhého, a ve tfid¢ to
najednou vypadalo jako n¢kde na trhu.

Jenom ............... vstal a mlcky sahl do kapsy. Z ptesné odpocitanych penéz na mléko
a rohliky vzal korunu a odnesl ji pani ucitelce.

,» Tobé to pfipadd spravedlivy? podivil se .....................

,»Ne,“broukl ................ nevrle. ,,Ale co tady Ferko? Je cikan, a nekrade. Tak pro¢ ma na
tu ¢maranici koukat?*

,INO jo, jenomze oni nékteti z nich fakticky kradou!* vyhrkl Zdenda.

,»My zase né€ktefi piSeme na zdech sprosty napisy!* odsekl ................. a Sel si sednout
zpatky do lavice.

Chvili se nedélo viibec nic.

Az potom se zacala trousit koruna za korunou. Nakonec dali vSichni, dokonce i holky' I Ferko
dal. Jak se ti libila ukazka?

Oznamkuj ji do slunicka =] Q =
I 12) PODVOJNY DENIK

Vyber vétu/pasaz z ukazky, ktera t&€ nejvice zaujala. Ptepi§ ji do levého

(jako ve skole 1-5).
L

sloupce. Do pravého sloupce vysvétli divod svého vybéru.
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PRACOVNI LIST C. 6 Jméno:

1) Do prazdnych bublin vepi$ slova, ktera té napadaji v souvislosti s dospélosti.

Co v tobé toto slovo evokuje?

DOSPELAK

Ukazka z knihy Julie mezi slovy (Petra Dvoiakova)

Dospéli

Dospélaka bezpecné poznate podle toho, Ze pouziva spousty slov, kterym my déti
nerozumime. Tak tieba tata. Pordd mluvi o pojistnikovi, likvidatorech, hypotékach a sankcich.

»Sankce...Je to had?* vyzvidam. Ale tata ml¢i a rozmrzele kouka do papird. A jasné je, Ze
dospélaci maji s t€émi nesrozumitelnymi slovy velké starosti. MoZzna proto, Ze jim také pftilis
nerozuméji. Nebo proto, Ze je obtéZuji. Jako nenechavi komari, kteti vas Stipou a kouSou a vy
je nemuzete odehnat. Co kdybych méla obrovskou gumu a v§echna ta protivna dospélacka slova
vymazala? Ze vSech slovniki, papird, pocitach a knih?

,Jde sankce vymazat?* zkouSim podsunout tdtovi sviij napad.

,Nejde,” odbyva me a ani nezvedne hlavu.

Tak piece je to had. Jinak by se tatovi mtj napad s gumou libil. Jenze na hada guma

nepomiize. Ten ze svéta nezmizne a bude se jim plazit, dokud se s nim tata doopravdy nepopere.

2 DVORAKOVA, Petra, 2013. Julie mezi slovy. Brno: Host. ISBN 978-80-7294-966-3. j
1




Musim se ale pochlubit, ze n¢kterym dospélackym sloviim uz rozumim. Tak tfeba tomu, ze
teta d&la zdravotni sestficku na Aru. Aro je anesteziologicko-resuscitaéni oddéleni v nemocnici.
Lezi tam pacienti, ktefi malem umfeli. Tieba proto, ze jsou moc staii. Nebo nemocni. Nebo se
vybourali v auté. A na Aru je zachraiuji. Teta nékdy z legrace #ika, ze Aro znamena: Alou
rychle operovat. To proto, ze ¢as od ¢asu musi jet do nemocnice k operaci i v noci. S panem
doktorem tam pro zranéného pacienta michaji sny, aby pii operaci hezky spal a o nicem
neveédel.

,Umis umichat slovickovy sen?* loudim na ni. Sméje se, Ze ona ne, ale pana doktora se na to
pry urcité zeptd. A nechd namichat takovy, ze v ném budou vSechna pismenka pekné poslusna.

Maém podezieni, jestli se dospélak nestava i z Jakuba. Je mu ¢trnact a obcas tiké slova, kterym
nerozumim. Tak tfeba kdyZ jsem piedevéirem brecela nad ukolem z matiky.

,Prestan uz hystercit,” oktikoval mé. Jenze to vilbec nepomahalo. Jak mam ptestat hystercit,
kdyz ani nevim, co to slovo znamena? Rozbrecelo m¢ to jeste¢ vic. A tak i Jakub nakonec
pochopil, Ze nejlepsi bude, kdyz mi tkol spoc¢itd sam. NaStésti si ani tita ani teta niceho

nevSimli. To by byl prisvih!

2) Kolik je podle tebe vypravécee let? Proc si to myslis?

3) Jak vypravécka vnima dospélaky? Popisuje je negativné, nebo pozitivné?

4) Vypravécka by nejradé€ji vymazala sankce gumou. Co ndm to o ni prozrazuje?
5) Zamysli se nad obsahem ukazky a nazvem knihy Julie mezi slovy. Spatiuje§ mezi nimi
souvislost?
6) Autorka nazvala tuto kapitolu Dospéli. Vymysli vlastni nazev, ktery podle tebe kapitolu
vystihuje.
7)  Stava se ti n€kdy, ze nerozumi§ tomu, o ¢em si dospéli povidaji? Jaké

slovo t¢€ zaskoc¢ilo naposledy? Prodiskutuj se spoluzakem v lavici.

8) Piedstav si, ze ZijesS v cizin€ a neovladas jazyk domorodci. Jak by ses citil? Proziva

podle tebe Julie néco podobného?




Vofuky

To, co teta skute¢né nesnasi, jsou vofuky. Docela mé to mrzi, protoze mné jdou vofuky
naramné dobie. Vofuky jsou vSechny mozZné malé problémy, které clovék pri troSe
Sikovnosti vymysli. A pomiiZou vam ulit se z néjakych povinnosti. Malokdo je ma totiz
trpélivost zkoumat. Tak tfeba nase Ela déla vofuky s jidlem:

,Knedlik nechci, hada se s tetou a sedi u obéda ti ¢tvrt¢ hodiny. Jenze teta Eliny vofuky
pozna i bez dlouhého zkoumani a pak to lita:

,Ned¢lej vofuky, snist to musis.*

Na vofuky jsem ja rozhodné¢ mnohem lepsi nez Ela. Treba kdyZ mam naskladat nadobi do
mycky. Vysvétluji teté, ze nejdiiv musim napsat domaci ukol. Nebo piedvadim, ze mi to
s my&kou viibec nejde. Ze je tam nadobi zaseknuté a ja ho doopravdy nemiizu vyndat. A t¥iskam
s talifi a hrnecky, co mizu. Diiv tetu nenapadlo, Ze jsou to vofuky. Ale jakmile jsem to parkrat
zopakla, rychle mtj napad prokoukla. Od té doby fika, ze na moje vofuky neskoci. Takze vam
radim: Jestli chcete byt dobfi na vofuky, nikdy nezapomente, ze musite vymyslet potad nové
anové. Aby nikdo nepfisel na to, Ze jsou to jenom vofuky. Jinak v tu ranu pfestanou ucinkovat.
A vy si s tim jenom zkomplikujete Zivot. Viibec nejhorsi je, kdyz uz viechny vofuky vyplytvate
a zadné nové nemuizete vymyslet. VSichni vas pak maji za vofukafe a to je mnohem horsi nez
byt poslediidkem. Potom vam totiz nezbude nic jiného nez na vofuky uplné zapomenout.
A zacit plnit povinnosti. At se vam to libi, nebo ne. Ale kdyz si jich potidite péknou zasobicku,
muzZete si s nimi vystacit na docela dlouho. J4 mam na né cely seSitek — Vofukovnik. A kdyz
m¢ zadny vofuk nenapadd, bézim se do néj mrknout. Zapisovala jsem si vofuky tak poctive, Ze
uz byl tpln€ plny. Donedavna jsem ho schovavala naspodu v knihovni¢ce, pod encyklopedii
Vesmir a clovek. Jenze potom ho objevila Ela a od té doby zacalo peklo. Pokazdé kdyz jsem
néjaky ze svych vofukl zkusila pouzit, okamzité kticela:

,Nevette ji, je to z Vofukovniku!*

A taky Ze mi nevéfili. A tak se stavalo, Ze jsem musela loupat ¢esnek 1 s pfiSernou zadérkou
u nehtu nebo jit do Skoly, 1 kdyz mé doopravdy bolelo v krku. Anebo zametat snih s uplné
promocenymi botami.

Uz se vazné t€sim, az budu dospéla, protoze potom si budu moct délat, co se mi zachce.

A 74dné vofuky uz nebudu potitebovat.




9)  Vypis konkrétni vofuky, které Julie zkusila na tatinka a tetu.

< 13) VOFUKOVNIK
Namaluj otevieny sesit s prazdnymi fadky.
Do néj napi$ alespoii jeden vofuk, ktery jsi nékdy pouzil doma ty, nebo tvij

sourozenec.

Jak se ti libila ukazka?

Oznamkuj ji do slunicka {::]O[:}

(jako ve skole 1-5).

-
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PRACOVNI LIST C. 7 Jméno:

Ukazka z knihy Nazi (Iva Prochazkova)

. 1)  Pis vSechno, co t€ napadne na téma: svoboda a despivani. (P¢ét minut,
souvisly text, nevracej se zpét, nesoustied’ se na pravopis.)

r wr

Uvodni &ast ukazky

Evita se zastavi. Uz nedokaZe s inavou bojovat. M4 pocit, Ze urazila hodné dlouh¢ kilometry,
a ve€z se ani o kousek nepfiblizila. Je stale stejné daleko jako pied deviti mésici, kdy Evita na
misto jednoty vstoupila poprvé. Doslo k tomu na sklonku sychravého listopadového dne,
samoziejmé za pomoci Tilla. Galantni Till. Till plny porozuméni, ochotny vytdhnout ji ze
studené chatky, ke spolu s nékolika ztroskotanci pieZivala. Bohaty Till. Till s Gtulnym
obyvakem a koupelnou. Para nad vanou plnou horké vody je po mésicich syrového nepohodli
zéazrak. Evita si ten nenadaly luxus uziva se zatajenym dechem. Uvazuje, jaka bude cena.
K jejimu piekvapeni Till nic nechce. NevyuZziva jeji nouze. Naopak, je laskavy. Chapavy
podnikatel.

,,Co to mas za Smejd, prelude?* Bere ji jointa ubaleného ze zbytkl vyzebrané travy a laciného
tabaku, stitivé ho utapi v zdchodové mise. ,,Kdyz uz musi$ koufit, zkus tohle. Po tom ti aspon

nebude Spatné.*

21 PROCHAZKOVA, Iva, 2013. Nazi. Vyd. 2. Praha: Paseka. ISBN 978-80-7432-275-4. j
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. ® . 2) Pracuj ve dvojici. Precti si vSechny casti textu (1-5). Spole¢né se
- spoluzakem se je pokus chronologicky poskladat tak, jak jdou za sebou

v knize.

Spravné poradi textli zazna¢ do Sipek. (zacatek — konec)

ﬁEXT 1 \
Zasmgje se. Nespi a nespala — uz dlouho ne. Jeho ruce. Oblékaji ji. Nazouvaji ji boty.

,» Tak co, méla jsi hezkej trip?*

Zné Evitu deset mésic, ale co o ni a jejich tnicich za svobodou vlastn€ vi? Sdm se za nic¢im
nezene, nikam neutika. Utéky jinych jsou jeho Zivnosti. Neumi si piedstavit néhu vysoké travy,
kterd nabizi utocisté jako matetfskd naru¢, nezazil pocit jednoty, ktery tam vladne. Nikdy
nevidél bilou véz na obzoru, nikdy se k ni nevlekl, nikdy nebazil po tajemstvi, které skryva.
Skoda, e kazdy krok je tieba zaplatit tak stragivou unavou! Evita by rada védéla, odkud se

bere. Ma podezieni, Ze za ni miiZze prave Till. Pfedstira Sté€drost, ale dava ji toho malo. Je stejny
jako ostatni. Nuti ji otocit, vratit se, nepokracovat v cesté. Zlstat zachycena v siti.
&Sbohem, prelude! A ptibrzdi trochu, nerad bych o tebe ptisel!* /

ﬁEXT 2 \
Staré znamé kecy. Evita vyjde na chodbu a pomalu sestupuje dola. Citi, jak se ji tfesou nohy.

V3si silou svira zabradli a snazi se, aby ji nepoklesla kolena. Kdyby tu byl Niklas, vzal by ji do

naruéi. Ale je tu Till. Pozoruje ji — pozorny Till. Galantni Till. Hajzl Till. Rekla mu, Ze je o rok
starsi, aby ji vliibec bral vazné. I tak ji jehlu rozmlouval.

,»INebud hloupd, kam se zene§? Nestaci ti konopi?*

Ze zacCatku ji stacilo, Casem potiebovala vic. Till se vzpiral, hral si s ni jako kocka s mysi.
Nakonec dostala, co chtéla, musela jen zaplatit. A pak... Ten prvni vpich byl to nejlepsi.
Absolutné nedostizny. Nikdy uz se mu nic nevyrovnalo. Kazda dalsi davka ptinesla jenom

zklamani. Okamziky stravené tam se proti jeji vili zkracovaly, vzdalenost k vytouzené vézi

naopak pofad rostla. Stejné jako tinava. Jestli to takhle ptijde dal, Evita k ni nedojde. Nikdy na
wevyleze. Nikdy se z ni nepodiva do dalky.




TEXT3

Nejenze ji neni Spatné, citi se velkolepé. Tohle je tedy svoboda — ten moment odpoutani se
od vSeho, moment prorazeni zatarasu! Oblazky na vybélené cesté, stromy s lahvové zelenymi
korunami, nézna vysoka trava, kam oko dohlédne, lehkost a rychlost k zalknuti. Nikdo nema
Sanci ji chytit. Nechava za sebou vSechno zndmé a blizi se tam, kam vzdycky smétovala:
k bodu, kde za¢ina dalka. Urcité je za onou v€zi. Za ni lezi svét, do kterého ji ani matka, ani
radové sestry nechtély pustit. Ted’ ji nemtzou branit. Nahlédne do néj bez jejich dovoleni.

»Musi§ se ztratit, prelude, nékdo sem za chvili ptijde!™ Tillav hlas. Kdovipro¢ ji nabada

Qarobuzeni. ,,Evito, slys§i§? Tak probud’ se!* /

/ TEXT 4 \

Pomalu si za¢ind uvédomovat vzdaleny Sum mésta. Pach zapraSeného plevele a zvratk.
Vzepte se na rukou a zkusmo zamzourd. Prekvapivé mékké vecerni svétlo ji potési. Otevie oci.
Neupraveny placek pted Tillovym domem skrapéji paprsky zapadajiciho slunce. Pfistavaci
plocha letiSté uz sviti. Nablizku se ozyva teskny zpév, ktery jako by vychazel z hrdla Selmy.
véci. Jak se posadit. Jak se zvednout na nohy a udrzet se na nich. Jak se dostat k Niklasovi. Pak
Qude vSechno v potadku. Niklas neni Till. Niklas se o ni postara. j

/ TEXT 5 \

vvvvv

nezmuze. Zemska tiZe si ji pfitdhne a zaroven se ji zvedne Zaludek. Kle¢i a zvraci. Mezi ty¢ckami
zabradli vidi n¢jakého muze stoupat vzhiru. Kii¢i na ni. Sprosté. Co se stalo? Uz je u ni. Kope
ji. Tahne ji doli. Evita citi, jak ji hlava brnké o schody. Neboli to, jenom ji vS§echno skace pred

oCima. Radsi je zavie. Muz ji vyhodi na chodnik a s naddvkami zmizi v domé. Je slySet otaceni

Kkliée v zamku. Pak uz nic. /




. 3)  Vypis z text vSechna podstatna/piidavna jména popisujici postavu Tilla.
..

7) V textu se dvakrat objevuje slovo tam (kurzivou, tu¢né). Jak se tam da dostat? Co tam
je? Popis.

8) Postavu Niklase zname jen z Evitina vypravéni. Jaky k nému ma Evita asi vztah?

Co Niklas pro Evitu znamena?

Setkani s Niklasem...

,Evito?* povidam. Zvedla hlavu. M¢la na ocich brejle proti slunci.

,Co je?*

»dundej si ty brejle.*

,,PTo¢?*

,»Aspon na moment.

Otocila se, aby ji slunce nepalilo pfimo do obliceje, a opatrné brejle nadzvedla.
,Co je?* opakovala.

,,Koukni se na me.“




Pokusila se o to, ale neuspéla. Zamzourala, parkrat mrkla a nakonec nechala o¢i schovany
pod fasama. Posledni dobou je méla skoro pofad uslzeny nebo piinejmensim zarudly. Tvrdila,
ze je to ze slunicka, ale ja si tim nebyl jiste;j.

,Co mas s o¢ima?“ zeptal jsem se.

,»Zanét spojivek asi.*

,INeni ten zanét ndhodou v pfimym spojeni s tvym piedloktim?*

»Jak to myslis?*

,» 1y vis, jak to myslim.*

Zavrtéla hlavou.

,Pernikafi jsou svétloplachy. Nevsimla sis?*

,,Co to ma spolecnyho se mnou?*

Neveédél jsem, jestli do sebe rve pernik nebo néco jinyho, taky to bylo vedlejsi. Vzal jsem ji
za loket. Chtéla ucukout, ale nenechal jsem ji. Jednou rukou jsem ji drzel a druhou ji vyhrnul
rukav. M¢la predlokti zfizeny htf nez minule.

"‘

,»INo a co!* vySkubla se mi. ,,Chtéla jsem to vyzkousSet

,,Kolikrat? A kdes to vzala?*

,Hele, pan Zhulenej si hraje na svatouska!*

Urazen¢ se obratila a vykroc¢ila pry¢ ode mé.

,Myslel jsem, Ze pfed sebou nic neskryvame,“ zavolal jsem. ,,Ze délame viecko spolu!*

Zastavila se.

,,O co ti jde? Chces to taky zkusit?* Cerny skla jejich brejli mi civély do obliceje.

,»Ani ne. Chci, abys piestala. Oba si na n¢jakej Cas dame pohov, co ty na to? Zasli jsme moc
daleko.*

Posledni dobou jsem dostaval vitr. Nejenom kvili Evité. Néco se mi délo v mozku. Byl jsem
ustaviéné podrazdénej, vadily mi hlasity zvuky a z rychlejsich pohybii se mi zvedal Zaludek.
Taky mi ¢im dal ¢astéji urCity véci a udalosti vypadavaly z paméti. At jsem se snaZil sebevic,
nemohl jsem si naptiklad vzpomenout, jestli jsem pifed odchodem z domu vypnul sporak, jestli
jsem zamkl, namazal si chleba a snédl ho, anebo jestli jsem to vSechno jenom chtél ud¢lat.
Hranice mezi tim, co se fakt stalo a co se odehralo akorat v my hlavé, byla ¢im dal mizivéjsi
a to m¢ znervoznovalo. Aktivovalo to mij poplasnej systém.

,Hele, uz nemame sami sebe pod kontrolou, leze nam to na mozek. Nevidis, ze z toho
zac¢iname blbnout?*

"6

,Mluv laskavé za sebe! Ja Zadny kézani nepotiebuju, toho jsem si uzila dost




‘ 9) V Cem spatiujes hlavni rozdil mezi Tillem a Niklasem?
..

12) Podle zadani v levém sloupecku dopli pravy sloupecek.

DROGA

1 podstatné jméno vystihujici téma

2 ptidavné jména popisujici téma

3 slovesa vyjadtujici d&j tématu

véta o 4 slovech shrnujici znalosti o tématu

1 slovo rekapitulujici podstatu tématu

Jak se ti libila ukazka?

Oznamkuj ji do slunicka {::]O[:}

(jako ve skole 1-5).

-




Priloha 14 — Pracovni list 828

PRACOVNI LIST C. 8 Jméno:

Long: ,,Skola je pro mé takova stinohra. Tam chodi Lad’a, ja tam vlastné nejsem.

' 1)  Co ti citat prozradil o hlavnim hrdinovi knihy?

3) Odhadni, jak se jmenuje kniha, jejimz hlavnim hrdinou je Long.
a) Egyptsky zazrak
b) Draci polévka

c) Hovézi vyvar

4) Podivej se na obal knihy. Ted’ uz nazev znas. Kdo je autorem knihy?

Narez

Doprovodil jsem Svétlanu az domut. Dlouho jsme jesté stali pfed domovnimi dveimi
a povidali si 0 vS§em mozném, jak se nam ani nechtélo ty nase ruce rozplést.

Nakonec Svétlana fekla: ,,Mné¢ stra$né lito, ale k nam uz nejde jit.*

,»INeboj, ja se o sebe postaram, fekl jsem a taky jsem tomu v té chvili véfil. Nechtél jsem
vypadat jako chudinka, o kterého se musi postarat jeho holka. Pustil jsem Svétlaninu ruku a ve
vtefiné jsem se odhodlal a vlepil ji pusu. Ona to necekala a zrovna se otocila, takZze moje pusa
ji sklouzla po uchu né¢kam do téch jemnych svétlych vlasi.

Ale byla to opravdicka pusa!!! Coz bylo super.

Svétlana nic netekla, jen se strasné zacCervenala a byla pry¢. Kdyz za ni zabouchly domovni

dvefe, zistal jsem stat pred domem a koukal jsem nahoru. Pétral jsem, kde je jeji okno.

28 JEZKOVA, Alena, 2011. Draci polévka. Praha: Albatros. ISBN 978-80-00-02757-9. j
1




Co zrovna dé€la? Sundava si kabat, ukrajinsky brebenti s mamou nebo s tatou... Je ve svém
pokoji a tfeba na mé taky potrad mysli... Na cely to nase odpoledne.

A jo, byl jsem stastny. Mam holku. Navic je to Svétlana, ktera je uplné nejlepsi a nejchytiejsi
ze vSech holek, co znam.

Dost dlouho jsem jesté popochézel po chodniku a bloudil v téch rizovych snovych krajinéch,
nez se do mé dala zima. Cely jsem se rozklepal a uvédomil jsem si, zZe ve skute¢nosti jsem
Vv prasvihu. Absolutné jsem nevédél, jak a kde se da v Praze prezit noc. Na nadrazi? V tramvaji?
V metru? Metro se mi zdalo nejlepsi, je tam nejvic teplo a da se jezdit sem a tam az do ptlnoci.
Potom... potom se uvidi.

Doklusal jsem k nejbliz$i stanici a spustil jsem se dolti. Ve vagonu bylo svétlo a lidi. Vyndal
jsem mobil a dokola jsem hral hry, pfitom jsem dychtivé €ekal, jestli Svétlana nenapiSe. Treba
jako: Bylo to bezva. Nebo: Dobrou noc, Longu. Ale zatim nic.

Na konec¢né jsem vystoupil a pockal na vlak zpatky. Vystupni stanice, nastupni stanice. A tak
potad dokola. Kdyz uz mé hry a ekéni prestaly bavit, pozoroval jsem lidi. Cas utikal pomalu,
zbyvala spousta hodin. Obcas jsem piestoupil z trasy A na trasu B a odtud zas na C, abych se
néjak zabavil. K piilnoci lidi v metru ubyvalo, n€kdy jsem mél i cely vagon sam pro sebe. Potom

jsem asi usnul nebo co, protoze kdyz jsem zas oteviel oci...

. 5) Podivej se na obrazek z ukazky. Co/koho uvidél Long, kdyz oteviel o¢i?




Potom jsem asi usnul nebo co, protoze kdyz jsem zas oteviel o¢i, stalo nade mnou pét velkych
starSich klukt v kozenych bundach a s oholenyma hlavama a sledovali m¢.

Zaludek se mi sevfel hriizou.

V téhle zemi vi kazdy, kdo jsou skini. Holé lebky. Neonacisti. Je Gplné jedno, jestli si
doopravdy mysli, ze svét ma byt jen pro bily lidi, nebo si jen tak hrajou. Vietnamci bili nejsou.
Takze jejich program je nendvidet Vietnamce.

V hlavé mi naskocilo asi tak tisic historek z novin a televize, jak holé lebky zmlatily
Vietnamce nebo cikany nebo cCernochy. Jak nékteré lidi umlatili skoro k smrti. Jak hodili
zapalnou lahev do baraku k né¢jaké malé cikanské hol¢icce, co malem uhotela. Vybavil jsem si
jeji spaleny oblicej bez vlasi. Vybavil jsem si fotky téch kluki, co ji to udélali. VSechno jsem
znal z internetu.

Jenze kdyz jsem si to tenkrat prohlizel, nevedél jsem, Ze se to mize stat i mné.

, Tady ten blond’atej smrad chce asi bejt bilej,* fekl nejtlustsi. ,,Kouknéte na ty jeho vlasy!*

Ostatni se odporné zachechtali.

»Jenze to mu nepomuze,* pokracoval tlustoch a ziral na mé rybima o¢ima. ,,To by mu nejdiiv
musel vyblednout ksicht.*

Zoufale jsem se rozhlédl, jestli tohle n€kdo vidi. Jestli mi nékdo pfijde na pomoc. Naproti
mn¢ dvé dospélé holky zkoumaly Spi¢ky svych bot. Plesaty chlap v rohu vagonu usilovné
pozoroval ubihajici tmu za oknem.

Vlak zastavil. Popadli mé a vyvlekli ven.

Pockali, az se dvefe zaviou a vlak odsvisti. Pak se na mé vrhli. UZ moc nevim, jak to bylo,
jestli me nejdiiv mlatili nebo mi Sacovali kapsy. Pamatuju si jen, jak lezim na studené zemi
a kopou do mé tézkyma botama jako do mice na hrani.

,» Tahni do svy dzungle, hajzle Zlutej.*

Pod obrovskym kopancem mi vybouchla hlava a pak uz nic nevim.

Probral m¢ obrovsky smrad. Smrad nebo bolestivé pleskani do tvare, to si uz nepamatuju
piesné.

,»Mladej, jukni na mé. Tak, pekné se koukni...! Jak je ti? Muzes vstat, chlapce?

Nad sebou jsem vid€l rozpitou tvar staré¢ho dédka, oteklou a s neholenym strni§tém. Smrdé¢l,
ten dédek strasSlivé smrd¢l.

A4

bych ¢ekal. Pfes obrovskou bolest jsem se dokazal akorat posadit.

c




Dédek mé chiiapnul a odtahnul mé ke sténé. Tam se na m¢ vrhlo néco mékkého a drsnym
jazykem mi to drhlo oblicej. Chab¢ jsem mavl rukou, abych se branil.

,» 10 je Baruska, mladej! Ona ti to p¢kn¢ vydezinfikuje, jen ji nech, frajerku.*

Baruska byl pejsek. Chlupaty jezevcik. Taky smrdé€l, ale byl mily, skakal po mné¢ a laskyplné
mé olizoval. Hlavné na Cele, kde to strasné palilo. KdyZ jsem si na to misto sahl, ruku jsem m¢l
od krve.

Dédek odnékud vytahl Spinavy hadr a flaSku s vodou. ,,Lokni si, kamarade, ud¢la ti to dobie.

Ve flaSce nebyla voda, ale néjaky alkohol, protoze kdyz jsem se napil, palilo mé to v krku
tak, ze jsem se rozkaslal. Dédek mi Smudlal Spinavym hadrem po cele.

,Asponi t€ trochu utiu,” fikal. ,, Tu mas deku, zahiej se. Bude ti lip.*

Zabalil m¢ do né&jakého hadru. Lip mi nebylo. Mista, kam mé kopali, pfiSerné bolela a chtélo
se mi zvracet.

,,No nekoukej, kamarade. To vi§, moc toho nemam, zivot je tézkej. Ale aspoii néco. Je smutny
nemit nic a nikoho... Ty pfece né¢koho mas, ne?*

,»J0...“ Hlava se mi tocila jako na koloto¢i. ,,Mas rodice, ne?*

,,Mamu.“

,,Jenom mamu? Tatu nemas?*

,Ne,“ fekl jsem divnym vysokym hlasem. ,,Budu muset jit.“ Sebral jsem vSechny sily,
vystrachal jsem se z téch hadri a postavil jsem se.

,» Tak béZz. Rovnou domt, mildnku. My s BaruSkou to tady uz vohlidame. Vid'...7*

Pozorny pejsek zaslechl svoje jméno, skocil dédkovi do klina a zufivé mu olizoval oblice;.
Jasnég, miloval ho. Nikoho jiného nemél.

Odlepil jsem se od stény a vravorave jsem odchazel. Jeste jsem se po nich otocil. Vidél jsem,

jak dédek Barusce laskyplné drbe kozich a néco ji mumlé do ucha.

. 8) Ocekaval jsi podobny vyvoj situace? Co t&é nejvic piekvapilo?
..

9) Jak se zachovali spolucestujici z vagonu? Podrobné komentuj. (Pro¢ nezasahli? Jak

mohli pomoci? Funguje to podle tebe stejné i v redlném svéte?)




10) Jak by ses na jejich misté zachoval ty?

11) Kdo je podle tebe horsi? Kluci, ktefi Longa napadli, nebo lidé z vagonu, ktefi jim to

vlastn¢ dovolili tim, Ze nic neudélali?

13) PODVOINY DENIK
Vyber vétu/pasaz z ukazky, ktera t& nejvice zaujala. Piepi$ ji do levého sloupce.

Do pravého sloupce vysvétli diivod svého vybéru.

14) Napis pét kli¢ovych slov, ktera podle tebe vystihuji podstatu ukazky.
[ ]
[ ]

Jak se tilibila ukazka?

Oznamkuj ji do slunicka -:::]O[:‘_::—
(jako ve skole 1-5).
j




ANOTACE

Jméno a prijmeni:

Be. Kristyna Kienkova

Katedra:

Katedra Ceského jazyka a literatury

Vedouci prace:

Mgr. Jana Sladova, Ph.D.

Rok obhajoby:

2017

Nazev prace:

Didaktické vyuziti vybranych texti soucasné ptib&hové prozy
s détskym hrdinou

Nazev v anglictiné:

The didactical use of selected contemporary literary texts with
adolescent protagonist

Anotace prace:

Prvni ¢ast diplomové prace se zabyva teoretickym vymezenim
zénru piibéhova proza s détskym hrdinou, seznamuje Ctenaie
S konkrétnimi  soucasnymi autory Zzanru a vyukovymi
metodami, Snimiz bylo pracovano v nasledujici casti
diplomové prace. Druhd cast se vénuje didaktickému vyuziti
vybranych textli soucasné piibéhové prozy s détskym hrdinou
na 2. stupni zakladnich $kol a popisu jednotlivych metodickych
navrha.

Klic¢ova slova:

ptibéhova proza s détskym hrdinou, soucasni autofi piibéhoveé
prozy s détskym hrdinou, pracovni listy, vyukové metody

Anotace v anglictiné:

The first part of the thesis deals with theoretical definition
of prose with adolescent protagonist, introduces its readers to
contemporary authors of this genre and to teaching methods
used in the practical part. The second part deals with the
didactical use of selected contemporary literary texts with
adolescent protagonist for pupils at lower secondary school and
describes all the methodological suggestions in detail.

Klic¢ova slova
Vv anglictiné:

prose with adolescent protagonist, contemporary authors of
prose with adolescent protagonist, worksheets, teaching
methods

Piilohy vazané v praci:

14 ptiloh:
Ukazkovy domaci tikol 1 k pracovnimu listu ¢. 2
Ukazkovy domaéci kol 2 k pracovnimu listu €. 2

Ukazkovy domaci ukol 3 k pracovnimu listu €. 2
Obrazek lelka lesniho




Obalka knihy Draci polévka
Obrazek z knihy Draci polévka
Pracovni list 1

Pracovni list 2

Pracovni list 3

Pracovni list 4

Pracovni list 5

Pracovni list 6

Pracovni list 7

Pracovni list 8

Rozsah prace:

79 stran

Jazyk prace:

Cestina




