* Univerzita Hradec Kralové
Pedagogicka fakulta

Univerzita Hradec Kraloveé
Pedagogicka fakulta

Ustav primarni, preprimarni a specialni pedagogiky

Posudek oponenta/ky diplomové prace

Autor/ka: Michaela Velova

Nazev prace: Vyuziti tvofivych metod rozvijejicich &tendi'ské dovednosti ve vyuce u zakil ZS
Obor: Utitelstvi pro 1. stupeft ZS

Rok: 2021

Vedouci prace: Mgr. Iva Kosek BartoSova, Ph.D.

Oponent/ka prace:  PaedDr. Vladimira Homackova, Ph.D.

Obecné hodnoceni

1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Charakter prace: teoreticko-empiricka
Rozsah: 110 stranek. odpovidajici
1
Aktualnost tématu: I I I I |
3
Vytyceni cile prace: I I I I I
2
Jazykova a stylisticka uroveri textu: I I I I I
3
Celkova odborna tiroven textu: I I I I I
2
Celkova formalni Giprava textu: I I I | |
2

Prezentace vlastniho nazoru:

Pouzita literatura; 47 titulu.

dostatecny pocet, aktualni.

Piilohy (pocet): 44

vhodné pro doplnéni textu

Vyuzitelnost pro praxi:

Téma DP je velmi aktualni zejména u zaka v 1., 2. a 3.tfid¢, kde se ziskava vztah k ¢tenaiské gramotnosti a

rozvijeji schopnosti pro ¢teni.

Ocefiyji vyber, zatazeni a vyzkouseni tvorivych metod.




Teoreticka ¢ast

1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Kvalita zpracovani teoretické ¢asti:

Pouziti citaci v textu:

adekvami

Kiritické hodnoceni pouZitych zdroju:

Teoreticka Cast je psana v kontextu empirické ¢asti s vyraznym vyuzitim odkaz( na dostupnou a aktualni

literaturu. Celé DP chybi jasné stanoveny cil.
Prvni ¢ast textu je psana piehledné, smysluplné a je

Skoda, Ze na daném misté, na str. 15, druhy fadek, doslo k nedokonceni nebo pieklepu v uvadéni citace.

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 =nejhorsi hodnoceni
3
Stanoveni cile vyzkumu: I I I I |
3
Volba vyzkumnych metod: I I I I I
1
Stanoveni a popis vyzkumného souboru: I | I I I
2
Analyza a interpretace dat: I I I I I
1
Formalni zpracovani grafii a tabulek: I | | I I
3
Shmuti zjiténi: —
3
Diskuse vysledki: I I I | |
3
Celkova kvalita zpracovani vy zkumu: I | I I I

Vzhledem k pouziti vyzkumnych metod v druhé ¢asti prace, neni dostatecné spravné uchopend metodologie.
Chybi jasny cil pruzkumu, vyzkumné otazky a jejich zpracovani v zavérecném vyhodnoceni. Zaroven v praci
postradam diskusi a limity. Zaroven ale ocenuji praktické ovéfovani navrhovanych hodin s uplatnénim tvofivych
metod a jejich reflektovani zaky jako zpétna vazba. K uvadénému piistupu (qvasi experimentu) chybi adekvatni

metodologie a vyhodnoceni s vyzkumnou diskusi.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shmuti:

Celkova odboma uroven prace koresponduje s pozadavky na kvalitu diplomovych praci, byt nékteré vytky ke
zpracovani snizuji prave jeji kvalitu. Bude potfebné na n€ reagovat u obhajoby. Kladné hodnotim invenci
autorky, s kterou vypracovala navrhy tvofivych hodin a v praxi je ovéfila. I pies vSechny piipominky,
diplomovou praci doporucuji k obhajobe.

Dalsi naméty k obhajobe:

Uved'te jasny a srozumitelny cil DP a konkrétni cil prizkumu, vyzkumné otazky a piesné stanované vyzkumné
metody, které jste pouzila. Dale uvedte, jak probihal pfedvyzkum a co bylo limitujici i pfes neovlivnitelnou situaci
s covid-19, ktera evidentné zasahla do koncepce vasi DP.

Podpis:
V Hradci Kralové dne: 11. 08. 2021



