JIHOCESKA UNIVERZITA V CESKYCH BUDEJOVICICH
FILOZOFICKA FAKULTA
USTAV ARCHIVNICTVI A POMOCNYCH VED HISTORICKYCH

BAKALARSKA PRACE

Radni manual mésta Pelhfimova z let 1610-1613

Vedouci prace: Mgr. Lenka Martinkova, Ph.D.
Autor prace: Denisa Jozsova
Studijni obor: Historie — Archivnictvi

Roc¢nik: Treti

2020



ProhlaSuji, ze svoji bakaladiskou préaci jsem vypracovala samostatné pouze s pouzitim

prament a literatury uvedenych v seznamu citované literatury.

Prohlasuji, Ze v souladu s § 47b zakona ¢. 111/1998 Sb. v platném znéni souhlasim se
zvetejnénim své bakalarské prace, a to v nezkracené podobé elektronickou cestou ve
vefejné piistupné ¢asti databaze STAG provozované Jiho&eskou univerzitou v Ceskych
Bud¢jovicich na jejich internetovych strankach, a to se zachovanim mého autorského
prava k odevzdanému textu této kvalifikacni prace. Souhlasim déle s tim, aby toutéz
elektronickou cestou byly v souladu s uvedenym ustanovenim zakona ¢. 111/1998 Sb.
zvetejnény posudky Skolitele a oponentl prace i zdznam o prabchu a vysledku obhajoby
kvalifika¢ni prace. Rovnéz souhlasim s porovnanim textu mé kvalifikacni prace s
databazi kvalifikaénich praci Theses.cz provozovanou Narodnim registrem

vysokoskolskych kvalifika¢nich praci a syst¢émem na odhalovani plagiati.

Ceské Budgjovice 10. kvétna 2020

Denisa Jozsova



PODEKOVANI

Ptedevsim bych chtéla podékovat Mgr. Lence Martinkové, Ph.D., kterd mi jako
vedouci prace poskytovala po celou dobu cenné rady, konzultace a méla se mnou
trpélivost. Kromé toho mi pomohla s nékterymi slovy, kterd byla v pramenu necitelna, za
coz ji patii velky dik. Poté bych chtéla pod¢kovat zaméstnancim Statniho okresniho
archivu v Pelhfimové, ktefi mi vyslhi vstfic, kdykoliv bylo potifeba. V neposledni fad¢ je
tteba podekovat také rodin€ a kamaraddiim, kteti pro me byli psychickou oporou a také

byli vzdy trpélivi, piestoZe to obcas nebylo jednoduché.



ANOTACE

Bakalarska prace je edici radniho manuélu z Pelhiimova z let 1610-1613.
Samotny manual zahrnuje rizné typy zapisi. Mezi ty nejcastéjsi patii financni materialy,
posléze jsou to kSafty, povoleni snatku ¢i spory mezi riznymi obyvateli mésta.

Uvodni kapitola se zabyva dé&jinami mésta. Ty jsou vedeny od podatku mésta az
do zacatku sedmnactého stoleti. Nejvétsi zietel pripadl na historii mésta v druhé poloviné
16. stoleti, kterd méla rozhodujici vliv na jeho pozdéjsi vyvoj.

Dalsi c¢ast prace se zabyva déjinami spravy a je rozdélena do tii kapitol. Prvni z
nich se zabyva d¢jinami méstské spravy v obecném kontextu mezi lety 1547-1620, kdy
dané obdobi ptineslo velkou fadu zmén. Druhd v sobé obsahuje déjiny méstské spravy v
Pelhfimov¢ a ta posledni ukazuje, ktefi lidé byli méstskymi Ciniteli v letech 1610-1613.

Dalsi kapitola se jiz vénuje samotné edici. Lze v ni nalézt jeji rozbor, tedy vnitini
a vn&jsi kritiku, véetné osudu dokumentu.

Samotna edice je ptilohou préace. Je doplnéna poznamkovym aparatem, seznamem

zkratek, jmennym rejstiikem a dal$imi piilohami.



Annotation

The bachelor thesis is an edition of councillor manual of town Pelhfimov from the
years 1610-1613. Manual itself includes various types of notations. Among the most
frequent of them belong financial materials, then testaments, permission to marriage or
disputes among variuos people in town.

The initial chapter deals with the history of the town. It shows the history from
the foundation of the town to the beginning of the 17" century. Considering the second
half of the 16" century as a turning point for the town’s later progress, major part of this
chapter describes this specific period.

Next part deals with the history of the town council and is divided into the three
chapters. First of them is about town council in local context between the years 15471620,
since this period brought many changes. The second one is about the history of the town
council in Pelhfimov and the last one shows people, who were town's officials between
years 1610 to 1613.

Next chapter attends to the edition itself. You can find its analysis there, which
means inner and external critics, including the fate of the document.  Edition iteslf is
attachment of this work, together with apparatus of notes, with lis of abbreviations, name

index and other attachments.
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1. Uvod

Cilem predkladané bakalaiské prace je edini zpracovani a zptistupnéni radniho
manualu mésta Pelhfimova z let 1610-1613, ktery dosud nebyl touto formou zpfistupnén.
Je tedy mozné badatelské vefejnosti touto cestou dat k dispozici pfinejmensim riizné nové
zajimavé informace, které jsou vyuzitelné pro komparaci nejen pii studiu déjin méstské
spravy, ale i méstské diplomatiky. Dal§im zamérem je piiblizit z historie zminéného
kralovského mésta hlavné dobu 16. stoleti, kterou lze povazovat za turbulentni, jelikoz
udalosti z té doby ur€ily vyvoj Pelhfimova do dalSich staleti. S velkymi zménami ohledné

postaveni mésta se také meénila méstska sprava, a proto ma v predkladané praci své misto.
I. 1. Literatura

Prvni cast bakalaiské prace se zabyva d¢jinami mésta Pelhfimova. Pro historii
meésta Pelhfimova existuje nékolik zajimavych publikaci, ale ne vSechny maji stejnou
vypovédni hodnotu. DileZitou publikaci pro d&jiny mésta byla kniha od Josefa Dobiase.!
Dilo Josefa Dobiase je obecné hodné cenéné, jelikoz tento muz sepsal déjiny Pelhifimova
od pocatku meésta az do konce tficetileté valky v dob¢, kdy podobnych praci o ¢eskych
meéstech mnoho neexistovalo. Byl tedy v takto zaméfeném badani jednim z dilezitych
prakopniki, coZ ocefioval i Josef Vitdzslav Simak. P¥itom spolu se svym kolegou Janem
Friedem probadali, da-li se to tak fict, skoro cely méstsky archiv 1 Archiv zemé Ceské,
coz je v uvedené knize velmi dobte patrné. V dile jsou totiz pomérné Casté pramenné
citace, které vSak obcas Cini dilo hodn¢ nepiehledné. Jinak nelze najit podrobné;jsi dilo o
mésté Pelhfimové, jen je vadou, Ze nebylo autorem dokonceno v celé §ifi jeho plivodniho

zaméru, ale je dovedeno pouze do roku 1648.2

vvvvvv

1 Josef DoBIAS, Déjiny krdlovského mésta Pelhiimova a jeho okoli. Dil I1., Pelhiimov 1936

2 Dal3i ¢asti tohoto mohutné koncipovaného dila, dovedené aZ do roku 1848, ziistaly v rukopisech, z nich
vétSina neni ve stavu, aby bylo mozné je publikovat posmrtné bez konzultaci s ptivodnim autorem.
K dne$nimu pohledu na Josefa Dobiase a jeho dilo srov. Hana KABOVA — Ivana KOUCKA a kol., Josef
Dobids (1888-1972). Zivot a dilo. Praha 2019. V ramci této kolektivni monografie se Lenka Martinkové
v kapitole ,,Regiondlni historiografie” (s. 98-118) vénovala mistu DobidSovych dé¢jin Pelhfimova mezi
¢eskymi regionalné¢ zamétenymi historickymi studiemi a jejich vyznamem a pfinosem a Zden¢k Martinek
Vv kapitole ,,Dé&jiny kralovského mésta Pelhiimova — koncepce a realita nedokonc¢eného projektu® (s. 119-
142) zodpoveédél vétsinu otazek spojenych s osudy Dobiasova dila po roce 1948 v Ceském dobovém
kontextu, zatimco Bohumil Jirousek v kapitole ,,Josef Dobias v kontextu ¢eské a evropské historiografie®
(. 143-149) zhodnotil Dobiastv vyznam pro historickou védu jako takovou a mezinarodni ohlasy jeho
praci.



vznikla pod vedenim Zdeiika Martinka,? ktery zpracoval spolu s dal§imi autory moderné
pojaté d&jiny tohoto mésta. Tato kniha se zabyva celou historii kralovského mésta, ale tou
nejdalezit&jsi ¢asti pro predkladanou praci byly kapitoly od Lenky Martinkové,* jez se
pfimo zabyva zkoumanym obdobim. Tato kniha se nezabyvé pouze d¢jinami obce, ale
daji se zde nalézt veskeré dulezité informace jako tieba fungovani méstské spravy, zivot
obyvatel v riznych obdobich, kdy se vrchnosti mésta stfidaly, stejn¢ jako hospodarské,
spolecenské a kulturni aspekty dobového postaveni mésta a jeho obyvatel uvnitt i v okoli.

Za zminku rozhodné stoji i dilo Karla Ku¢i.® Jeho dilo Mésta a méstecka v
Cechdch, na Moravé a ve Slezsku se v sou¢asné dobé sklada z osmi diléi. Celkové se autor
zabyva pfiblizné &trnacti sty mésty napii¢ Cechy, Moravou a Slezskem. Karel Kuca se
snazi podat komplexni, i kdyz pomérn¢ struény pohled na vSechna mésta. Proto v jeho
knize nechybéji dulezité historické udalosti, mapy, pocet obyvatel v prubéhu let, rizné
katastrofy ¢i historie dilezitych staveb. Autor se zabyva mésty od jejich pocatku az do
moderni doby.

Pro kapitolu o dé&jindch mésta byla vyuzita také novéjsi prace Miroslavy
Kvasové,® ktera je pojata spi§ popularné nauéné, ale ptinasi fadu délezitych informaci pro
lokalizaci objekti ve mésta a v jeho nejbliz§im okoli, a rovnéz uz starsi, ale stale cenéna
monografie Karla Polesného se Zdeitkem Wirthem.” Obé tyto knihy se vSak zamé&iuji vice
na stavebni historii, izemni vyvoj a méstskou architekturu. Za zminku jesté stoji kniha
Zdetika Martinka.® Dilo se sice nezabyva podrobné historii mésta Pelhfimova, ale jsou
Vv ni vysvétleny dulezité¢ udalosti z celé historie tohoto mésta. Kniha je jest¢ doplnéna
cetnym obrazovym materidlem.

Nakonec je tieba zminit nedavno vydanou edici jednoho z nejzajimavéjsich a
soucasné¢ 1 nejkomplikovanéjSich z dochovanych pisemnych prament k déjindm
Pelhiimova v 16. stoleti. Jde o tzv. ,.knihu o koupi pelhfimovského statku®,® jejihoz
edi¢niho zpracovani se ujali Karel Kratochvil s Pavlem Holubem. Na tGvodni studii se

snimi spolupodileli Zden¢k a Lenka Martinkovi. Tato edice zpfistupnila Siroké

3 Zden&k MARTINEK a kol., Pelirimov. Historie — Kultura — /idé, Praha 2014.

4 Lenka MARTINKOVA, Za viddy Slechtickych vrchnosti (1415-1572), in: Z. MARTINEK, Pelhiimov, Praha
2014, s. 109-175; Taz, Ve tietim stavu (1577-1620), in: Z. MARTINEK, Pelhiimov, Praha 2014, s. 177-213.
5 Karel Kuca, Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. Dil V., s. 95-107, Praha 2002.

6 Miroslava KvAsova, Zmizelé Cechy. Pelhiimov, Praha-Litomysl 2008.
" Karel PoLESNY — Zdengk WIRTH, Pelhiiimov, Pelhiimov 1911.
8 Z. MARTINEK, Pelhiimov — mésto poutnikovo, Pelhtimov 2005.

% Karel KraTOCHVIL — Pavel HoLuB a kol. (edd.), Kniha o koupi pelhiimovského statku. Edice pamétniho
spisu o sporu pelhfimovskych méstanti s vrchnosti z druhé poloviny 16. stoleti. Pelhfimov 2017.



badatelské vefejnosti zcela unikatni politicky, historicky a apologeticko-oslavny spis,
jehoz vyznam proceskou méstskou historiografii je umocnény i tim, ze o podobné
pojatém dile vzniklém v téze dob€ v jiném z ¢eskych mést zatim neni povédomost.

Vyznamnou pomoci pro cile sledované predkladanou praci predstavuji takeé
obecnéji pojaté prace vénované spravni historii. Dlouhou dobu neexistovala zadna kniha,
ktera by se vénovala ¢eskym d&jinam spravy komplexné od pocatkl az po soucasnost.
Prvni praci, kterd se tomuto tématu vénuje timto zptisobem, je kniha Zdenky Hledikové
a Jana Janaka Déjiny spravy v ceskych zemich do roku 1945.2° Do doby, nez byla kniha
vydéna, byly dé&jiny spravy pojimany predev§im v kontextu déjin statu a prava, ptipadné
se hledala spojitost mezi déjinami spravy a socidlnimi d€jinami ¢i s diplomatikou. Tato
kniha je vSak vedena jen do roku 1945, a tak se dva vySe uvedeni autofi odhodlali ud¢lat
knihu dalsi, kterd je dovedena az do soucasnosti, konkrétné do roku 2005.** Spole¢né s
Janem DobeSem proto piipravili moderni pfirucku déjin spravy v ¢eském historickém
kontextu. Déjiny spravy v Ceskych zemich od pocatku Statu po soucasnost jsou vsak o
doby, a navic ve velmi podrobné koncipovanych bibliografickych ptilohach ptinéaseji
vitané doplnéni o piehled praci k danym tématlim, vcetné novéjSich praci z riznych
oblasti spravni historie mnohdy publikovanych i1 v regionalnich ¢asopisech a sbornicich.
Samoziejmé existuji i dalsi knihy, které se zabyvaji déjinami spravy. Ty vSak neposkytuji
komplexni piehled jako dvé vySe zminéné knihy, které se navic dodnes vyuzivaji jako
vysokoskolské ucebnice spravni historie. VétSina dél totiz odkazuje praveé na knihu z roku
2005, piikladem miize byt prehled od Marka Starého.*?

Co se tyce konkrétné meéstské spravy, tak pro tu neexistuje Zadna specialni
monografie, kterd by se vénovala jen a pouze ran¢ novovékym déjinam méstské spravy
ani v novégj$i, ani ve starsi literatufe. Zékladni informace o tomto obdobi lze nalézt ve
vyse zminéné knize Déjiny spravy v ceskych zemich od pocdtku statu po soucasnost. Pro
vyvoj badani o méstech a jejich spravé je dobré vyuzit rovnéz dilo Marka Duréanského,*®
které podava obecny prehled. Dany autor se nezajima jen historii badani o méstské sprave,
nybrz i spravou meést za tficetileté valky. Jeho kniha se vénuje jak kralovskym méstim,

tak tém poddanskym. Cast tohoto dila se vénuje Seskym méstiim obecné, oviem nasleduji

10 Zdenika HLEDIKOVA — Jan JANAK, Déjiny spravy v éeskych zemich do roku 1945, Praha 1989

11 Z. HLEDIKOVA — J. JANAK - Jan DOBES, Déjiny spravy v ceskych zemich od pocdtkii statmosti po
soucasnost, Praha 2005,

12 Marek STARY, Vyvoj verejné spravy v ceskych zemich do roku 1848, Praha 2007.

13 Marek DURCANSKY, Ceskd mésta a jejich spréva za tricetileté valky, Praha 2013.



tfi dulezité kapitoly — Nymburk, Brandys nad Labem a Celdkovice, na jejichz
mikrohistorické roving Marek Duréansky sleduje spravni struktury, které kombinuje
S predstaviteli politickych a intelektudlnich elit v danych méstech. Pro dé&jiny spravy na
konkrétnim piipadu Pelhfimova jsou dulezit¢ predevSim dvé knihy: vySe zminéna
kolektivni monografie vznikla pod vedenim Zdeiikka Martinka, ktera detailné popisuje
meéstskou spravu ve sledovaném obdobi; a svazky II/1 a 2 a III/1 a 2 z dila Josefa
Dobiase.

Studium radnich manuall zatim neni pfili§ rozSifeno, a to ani z diplomatického
pohledu, ani ze spravné historického hlediska, ptestoze vysla fada praci vénovanych
déjinam meést v 16. stoleti, z nichz je tfeba zminit napiiklad studie Jany Vojtiskové o
Hradci Kréalové a dalSich vychodocCeskych méstech zaméfené prave na méstskou spravu
a zejména diplomatiku v tomto obdobi.’® V soucasné dobé sice vznikaji edice rliznych
pramenli z méstského prostredi, ovSem radni manudly, které byvaji studovany v ramci
méstskych knih, se mezi nimi vyskytuji zfidka nebo vitbec. Proto je 1 dalsi kapitola této
prace nazvana ,,méstské knihy“. Zakladem pro ni byla dvé dila. Tim prvnim je sbornik
od Zdetika Fialy,'® ktery v sob& obsahuje reeditované starsi studie Vaclava Voijtiska, jenz
se zabyval méstskymi knihami a jako prvni editoval radni manudl Starého Mésta
prazského. Tou druhou je prehledova studie Rostislava Nového.'” Tato studie se tolik
neveénuje historii badani, jako spiSe samotnym kniham méstskym a jejich genezi v Ceském
prostiedi. Da se zde najit jejich rozdéleni, kratka charakteristika kazdé skupiny c¢i
informace o nejstarsi dochované meéstské knize konkrétniho druhu ¢i typu.

Dulezité je vSak zminit i edi¢ni fadu Libri civitatis. Pamétni, trhové, pravni ¢i jiné
méstské knihy sprdvniho a pravniho obsahu jsou témi kategoriemi méstskych knih,
Kterym je vénovana znaéné vEétsi pozornost nez samotnym radnim manualim. Praveé

edi¢ni tada Libri civitatis se zaméfuje na vydavani nejstarSich a nejvyznamngéjsich

14 ). DoB1AS, Déjiny krdlovského mésta Pelhiimova a jeho okoli. Dil 111/2, Pelhiimov 1954,

15 Jana VoITiSKOVA, Uvod, in: J. VOITISKOVA — Vit SEBESTA, (Kralové)hradecké meéstské kancelare do
roku 1620, Hradec Kralové — Usti nad Orlici 2013, s. 7-14.; Taz, Praktiky méstskych, stavovskych a
zemépanskych uiednikii na prikladu krdlovského vénného mésta Hradce Krdlové 16.—18. stoleti, in: Marie
JILKOVA — Marie MACKOVA — Eliska VALOVA (edd.), Jak se u nas podvadélo: za monarchie i za republiky,
Pardubice 2019, s. 60-77; Taz, Mésto v dobé predbélohorské: od prosperity k pozvolnému nastupu vpadku
(1526-1618/1620); Ve viru tricetileté vilky (1618—1648); Povdlecnd obroda: konsolidace méstskych
pomérit a utvdreni novych cirkevnich struktur (1648—1740); Mésto v dobé terezianskych a josefinskych
reforem (1740-1790), in: Kol. autorti, Hradec Kralové, Praha 2017, zvl. s. 158-161, 203-205, 229-232,
287-289.

¥ Vaclav VOITISEK, O studiu méstskych knih ceskych, in: Zden&k FIALA (ed.), Vybor rozprav a studii, Praha
1953

17 Rostislav NovY, Méstskd diplomatika v Cechdch a na Moravé do poc. 16. stol., in: Jindiich SEBANEK
Zden¢k FIALA — Zdeiika HLEDIKOVA (edd.), Ceska diplomatika do roku 1848, Praha 1971, s. 156-176.
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rukopisit méstskych knih, které se dochovaly v ¢eskych i moravskych archivech. Za cil si
zminéna edi¢ni fada klade zprosttedkovat badatelim vyznamné dokumenty, a to spole¢né
s kritickym aparatem. Do soucasné doby v této fadé vyslo deset edic,® které zpfistupnily
zatim nejvzacnéjsi a nejstardi kusy. Patii k nim naptiklad Pamétni kniha mésta Ceské
Lipy,*® Méstska kniha LitoméFic,?® Kniha soudni a pamétni mésta Usti nad Labem®* nebo
Pamétni kniha mésta Pacova?? a dalsi.

Nejstar§i dochovanou méstskou knihou na tzemi Cech i Moravy je oviem
staroméstska Liber Vetustissimus, o jejiz editaci se postarala Hana Patkova.?® Mezi
dal§imi autory edic méstskych knih bych nasledné zminila naptiklad Bohumira
Janouska,?* Ludmilu Sulitkovou,?® ktera ma na svém konté& nékolik po¢inti zabyvajich se
méstskymi knihami v Brné, nebo manzele Spacilovi.?® I kdyz by samoziejmé bylo mozné
jmenovat mnoh¢ dalsi editory a autory, pro zdkladni ptehled nezbytny pro piedkladanou
praci se prozatim omezim na citované.

Pro praktické zpracovani pfiloZzené edice pelhfimovského radniho manuélu
Z pocatku druhého desetileti 17. stoleti byla zdkladnim voditkem metodicka ptirucka od
Ivana Stovicka,?’ ktera predklada editoriim vieobecnd piijatelna pravidla pro tvorbu edic
novovekého materialu ¢eské provenience a v ¢eském jazyce. Tabulky mér a vah, zkratky,
ceny a ¢eské nazvy jednotlivych lokalit byly v edici pelhfimovského méstského manualu
doplnény nebo rozvedeny na zéklad¢ vSeobecnych ptirucek nebo regionalnich studii od

znalctl mistniho prostiedi.?® Udaje o obyvatelich mésta Pelhfimova byly proto prevzaty

18 http://libricivitatis.cz/index.php/cz/edice (stav ke dni 2.5. 2020).

19 lvana EBELOVA a kol. (edd.), Libri civitatis |. Pamétni kniha mésta Ceské Lipy 1461-1722, Usti nad
Labem 2005.

20 Barbora KOCANKOVA - Jindiich ToMAs (edd.), Libri civitatis I1l. Méstskad kniha Litoméric (1341)-1562,
Usti nad Labem 2006.

21 B. KOCANKOVA - Michaela HRUBA - Jan MARES a kol. (edd.), Libri civitatis IV. Kniha soudni a pamétni
mésta Usti nad Labem 1438-1514, Usti nad Labem 2016.

22 pavel HoLuB - Karel KuCEra (edd.), Libri civitatis VII. Pamétni kniha mésta Pacova 1473-1712, Usti
nad Labem 2015.

23 Hana PATKOVA (ed.), Liber vetustissimus Antiquae Civitatis Pragensis 1310-1518, Praha 2011.

24 Bohumir JANOUSEK (ed.), Nejstarsi zachovand méstska kniha Ceskobudéjovicka a jeji vyznam historicky
a diplomaticky, Praha 1950.

% Ludmila SULITKOVA (ed.), Méstské uiedni knihy z Archivu mésta Brna 1343-1619, Brno 1998.

26 Libuse SPACILOVA — Vladimir SPACIL (edd.), Pamdtnd kniha olomouckd (kodex Viclava z Jihlavy) z let
1430-1492, 1528, Olomouc 2004.

27 TIvan StoviCek, Zdsady vydavani novovékych historickych pramenii z obdobi od pocatku 16. stoleti do
soucasnosti. Priprava védeckych edic dokumentii ze 16.-20. stoleti pro potieby historiografie, Praha 2002
28 Milo§ CHVOIKA - Jiti SKALA, Maly slovnik jednotek méfeni, Praha 1982 a lvan HLAVACEK - Jaroslav
KASPAR - Rostislav NovY, Vademecum pomocnych véd historickych, Praha 2001.
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piedeviim z vyse citovanych praci Josefa Dobidse?® a Zdetika Martinka. Pro uréeni

gasovych udaji byla pouzita chronologicka pfirucka od Marie Blahové.*°

I. 2. Prameny

V predkladané bakalaiské praci byly vyuzity vedle sekundarni literatury
predevsim originalni i editované historické prameny, z nichz jsou dtlezité predevsim dva.
Zcela zasadnim pramenem pro tuto bakalafskou praci je radni manual z let 1610-1613,
ktery je dale v praci zpracovan a editovan. Druhym dulezitym pramenem je nedavno
modern¢ edi¢né€ zptistupnéna kniha o koupi pelhifimovského statku, zpracovana a vydana
Karlem Kratochvilem a Pavlem Holubem.! Jak uZ bylo shora piedeslano, editoii zde
Pelhfimova, kterou bylo zakoupeni pelhfimovského statku méstany a jejich vykoupeni
se z poddanstvi. K této pro dalsi vyvoj mésta naprosto zasadni udalosti doslo v roce 1572
po nékolikaletém sporu s vrchnosti, jehoz prubéh a rtizné peripetie zapliuji vétSinu z
obsahu uvedeného pramene. V tivodu knihy o koupi lze také najit informace ze stars$i
historie mésta a n¢které informace o mistni méstské spraveé, stejné jako opisy nékterych
meéstskych privilegii (latinska jsou zde pifelozena do starocestiny) a listin nebo jinych
dokumentid (listy). Nejvétsi piinos této knihy pro predkladanou praci tkvi nejen v
objasnéni piichodu panti z Ri¢an na pelhiimovské panstvi a jejich zdejsiho hospodaieni,
ale zejména v podrobném popisu dramatickych udalosti z roku 1572 a predchézejicich i
nasledujicich let.

V praci byla dale vyuzita tematicky zamétend edicni dila: edice méstskych prav
Pavla Kristiana z Koldina od Karla Malého®* a edice pelhfimovskych méstskych
privilegii a dalsich dilezitych listin od Lenky a Zdetika Martinkovych.3?

Jednim z dochovanych radnich manualt z Pelhiimova se zabyval jiz v prvni
poloving 20. stoleti Karel Polesny.3* Ag&koliv nejde o edici této knihy, jeno velmi osobity
zpusob zpracovani vcetné mnoha doslovnych citaci z pramene praci s origindlnim

pramenem do jisté miry nahrazuje. Polesny, ktery se badatelsky zamétoval na barokni

2 Jde ptedevdim o prosopograficky zaméfené svazky, a sice J. DOBIAS, Déjiny, Dil III/I a Déjiny
kralovského mésta Pelhiimova a jeho okoli. Dil I1I/2, Pelhtimov 1954.

30 Marie BLAHOVA, Historickd chronologie, Praha 2001.

31 Srov. pozn. €. 9.

32 Karel MALY (ed.), Prava méstska krdlovstvi ceského, Praha 2013.

33 Zden&k MARTINEK — Lenka MARTINKOVA (edd.), Privilegia civitatis regiae Pilgramiensis. Privilegia
kralovského mésta Pelhiimova, Pelhfimov 1996.

3 Karel POLESNY, Manudl pelhiimovské méstské rady z let 1680-1685. Obraz rané barokniho Pelhfimova,
Pelhtfimov 2005
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dobu, si zvolil mladsi manual z let 1680—1685. Chtél pivodné zpracovat edici, ale na radu
Josefa Dobiase nakonec ptipravil velmi detailné pojatou odbornou studii, kterd vSak byla
Z jeho pisemné pozustalosti k vydani pfipravena az v roce 2005.

Velmi dobrym pramenem pro uréovani totoznosti osob, jejichZ jména se v radnim
manualu z let 1610-1613 vyskytuji, by jist¢ byly matriky, jenze nejstar§i dochované v
Pelhfimoveé pochazeji az z konce 17. stoleti, a proto nemohly byt pro predkladanou praci

pouzity.
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I1. Déjiny mésta Pelhfimova od prvnich zminek azZ do pocatku
sedmnactého stoleti

Pelhtimov leZi na zapadé Ceskomoravské vrchoviny, téZ znamé jako Vyso¢ina, v
udoli ticky Bélé. Centrum mésta je orientovano ve sméru jihozapad a jihovychod a
zaroven se svazuje k fece B¢lé, jez mistem protéka od jihu na sever. Stiedem mésta se
stalo namésti, které ma &tvercovy tvar.®

Prvni zaznamy, které jsou vSak jen kusé, informuji poprvé o Pelhfimové v
poloving 13. stoleti. NejstarSim textem byla nejspiSe do soucasnosti nedochovana lokaéni
smlouva, ktera byla urCend pro Pelhfimov a jejiz pravdépodobny text zname z
formulafové sbirky prazského biskupa Tobidse z Bechyné.®® Tato smlouva je sice
ponékud problematicka, ale souCasné objasiiuje, ze mesto bylo péci prazskych biskupt
vysazeno na némeckém pravu minimalné 0 dvacet let diive, nez se puvodné
piedpokladalo, a navic v pon¢kud jiné poloze a v severojizni orientaci. Tyto skute¢nosti
teprve v posledni dob¢ dosti jednoznacné prokazaly archeologické vyzkumy na tzemi
pelhifimovského intravilanu, které byly spojeny se studiem jihlavského stéibronosného
dilniho reviru ve 13. stoleti, k némuz Pelhiimov a jeho okoli nalezely.*’

Prvni pisemné zminky, o kterych mtizeme s urcitosti fici, ze se beze sporu vztahuji
k Pelhfimovu, vznikly az na konci 13. stoleti. Celkem jsou to tfi listinné formulare
dochované ve shora uvedené formulaiové sbirce.®® Prvni z nich se tyka zniGeni mésta
Pelhfimova a nékolika dalSich mist na biskupskych statcich Vitkovci, které probehlo
nékdy v Iét€¢ roku 1289. Nasleduje druhy text, jeZ je smlouvou mezi biskupem,
pelhfimovskym rychtafem Konradem a dvéma piiseznymi, ktera se zabyvala opevnénim

mésta (piikopem a palisddou) a jeho opétovnym osazenim lidmi. V poslednim, tedy ve

3 Ke stavebnimu vyvoji vice Lenka MARTINKOVA — Zdenék MARTINEK, Pelhiimov 1549-1596. Od gotiky
k renesanci, od poddanstvi ke svobode, Vlastivédny sbornik Pelhfimovska 13, 2002, s. 5-11.

36 Jan Bediich NovAK (ed.), Formulai TobidSe z Bechyné, biskupa prazského (1278-1296), Praha 1903,
¢. 264, s. 203 — 204 (jménem neuvedené mesto zalozené lokatorem ,,C*, coz by mohlo byt zkracené jméno
Conradus, tj. Konrad, jak se jmenoval prvni pelhfimovsky rychtaf, srov. dale). K této listiné srov. Lenka
MARTINKOVA, Novy pramen k nejstarsim déjinam Pelhiimova. Vlastivédny sbornik Pelhiimovska 10,
1999, s. 31-40.

37 Lenka MARTINKOVA — Petr HRUBY, Dvoji lokace Pelhiimova. In: Z. Martinek a kol., Pelhfimov, s. 63-
70. Novéji k této problematice srov. téz monografii Petr HRUBY, Metalurgicka produkcni sféra na
Ceskomoravské vrchoviné v zavéru premyslovské éry. Brno 2019, kde je tato problematika zasazena nejen
do Sirsiho kontextu ceskych zemi v uvedené dobé, ale celé stfedni Evropy, ¢imz regiondlni poznatky
ziskéavaji zcela jiny a novy rozmer.

3 J. B. NoVAK (ed.), Formular, €. 231, s. 175-176; ¢. 232, s. 176-177; €. 235, s. 178-179.
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tietim dokumentu, se rychtaf a pétice ptiseznych zavazuji, ze splni podminky dohody z
predchozi listiny do Ctyf let, a tedy Ze v této lhité probéhne osazeni mésta lidmi a jeho
opevnéni. Dulezité jsou vSak predevSim dvé okolnosti, které z téchto textli plynou.
Rychtat a pfisezni zastupovali jiz existujici obec Pelhfimov, ve které bydleli (civitas
Pilgrimow, in qua residemus), a protoze jesté nedisponovali vlastni peceti, pozadali o
zpeceténi svych smluv s vrchnosti radu Starého Mésta prazského, z cehoz je ziejmé, ze
toto biskupské mésto jiz na konci 13. stoleti naleZzelo do praZského (staroméstského)
pravniho okruhu, coz bylo pro jeho dalsi vyvoj zcela zasadni.®

Pelhfimov vznikl osidlenim nékolika malych osad, pfi¢emz nejstarsi osidleni je
umist'ovano podél toku Bé€lé a u potoka Belky. Pravé sem, na jejich soutok, kterym vedla
dulezita komunikace spojujici Pelhfimovsko s drzavami pant z Hradce, pfisli némecti
osadnici béhem tfinactého stoleti a zacCali se usazovat ve Svatovitské osad¢. Byli to
nejspise tito Némci, ktetfi na osadu ptenesli nazev Pelhifimov (Pilgreims, Pilgrimow). V
té dobé se také vrchnost ujima vlady nad touto osadou a béhem episkopatu Jana III. z
Drazic (1258-1278) se osada ¢i trzni misto (locum forense) zménila v mésto ve smyslu
pravni instituce.*

Velkd pohroma pfisla na noveé vysazené mésto v 1ét¢ roku 1289, kdy doslo ke
shora zminénému néjezdu na biskupské statky v jihovychodnich Cechach pod vedenim
Hroznaty z UZic a jeho synt, ktefi patfili ke stoupenctim Zavise z Falkenstejna a jeho
bratra Vitka z Hluboké. Mésto bylo poniceno, z¢asti spaleno a vylidnéno. Biskup Tobids
z Bechyné se brzy ujal obnovy mésta, a to konkrétng v letech 1289—-1290.** B&hem jeho
obnovy doslo soucasné 1 k opevnéni mésta, jeho novému osazeni lidmi a také orientace
mésta obehnaného hradbou byla béhem této lokace obracena o devadesat stupiiti.*? Tato
jeho poloha se stala pro mésto definitivni a tuto orientaci si historické jadro udrzuje
dodnes.

Zasadnim meznikem se pro mésto stala udalost v Cervené Recici, kterou ponicil

v roce 1378 pozar. Pelhiimov byl od té doby rozlohou nejvétsim méstem na fecickém

39 Lenka MARTINKOVA, Za viddy prazskych biskupii (do roku 1415). In: Z. Martinek a kol., Pelhfimov, s.
89-90.

40 Lenka MARTINKOVA — Petr HRUBY, Pocdtky mésta Pelhiimova. In: tamtéZ, s. 60-62

41 Karel KRATOCHVIL - Pavel HoLuB a kol. (edd.), Knika o koupi pelhiimovského statku. Edice pamétniho
spisu o sporu pelhiimovskych méstant s vrchnosti z druhé poloviny 16. stoleti, Pelhfimov 2017, zejm.
s. 12.

“2 Piivodni lokace kopirovala vychodni hranou tok feky Bélé. Nova lokace to méla jinak, jelikoz byla
nastavena piesné opacné, tedy kolmo k jejimu toku, nebot’ baziny kolem feky nebylo mozné opevnit.
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panstvi, mél vyhodnou polohu téméF uprostied statku a Cervené Reici se jiz nikdy po
této katastrof€ nepodafilo jej pfedstihnout. Pozar udé€lal z Pelhfimova nejlidnatéjsi a
spolecensky i1 hospodaisky nejvyznamnéjsi méstské centrum na zdejsi drzavé prazskych
arcibiskupti.

Nejvyznamnéjsi pozemkovou vrchnosti ve sttedovékych Cechach byl bezesporu
kral, ale druhou nejvyznamné;jsi predstavovali praziti biskupové a arcibiskupové.*® Prave
za jejich vlady, predevsim ve 14. stoleti, zazil Pelhfimov obdobi rozmachu. V roce 1416
byl Pelhfimov s fecickym panstvim od arcibiskupti zastaven do rukou Jana z Chotémic,
ktery budoval kariéru ve sluzbach krale Vaclava IV. a byl zaméfen pfedevSim na
jihovychodni Cechy, kde si chtél vybudovat rodovou doménu.

Jan z Chotémic si ale Pelhifimova dlouho neuzil, jelikoz na prelomu let 1421 a
1422 obsadili mésto taborité.** Vlastné az dodnes se nevi, jak se Pelhfimov dostal do
rukou tdborského bratrstva. Bylo to mésto, které mélo vysady téméi shodné s kralovskymi
mésty jiz za vlady arcibiskupt prazskych, a proto 1ze stéZi predpokladat, Ze by se chtélo
nasilim zbavit svého pana Jana z Chotémic. V tuvahu nepfipadd ani narodnostni
problematika, ani v Pelhfimové nebyl klaster, ktery by mohl vyvolat néjaké pohorSeni
nebo zavist, jako tomu bylo v jinych méstech. Skoro s jistotou se da tvrdit, ze Pelhfimovsti
otevieli brany svého mésta bez néjakych vyhrizek. Dikazem miize byt kontinuita
meéstské spravy v letech, kdyz mésto pieslo do rukou bratrstva. Mezi konsely, ktefi
uiadovali v roce 1421, totiz byli titiz, kteii méli svou funkci uz v roce 1419, kdy jeste
meésto bylo v rukach Janka z Chotémic. D4 se piredpokladat, ze kdyby se méstska sprava
néjakym zplsobem postavila proti taboritim, sprava Pelhfimova by se neobesla bez
radikalni vymény 0sob, které zasedaly v rad&.*®

Janovi z Chotémic bylo fecické panstvi navraceno na prelomu let 1436-1437. Ani
tentokrat mu neztstalo dlouho. Jest€¢ v roce 1437 jej dal jako zastavu Zikmundovi
Lucemburskému, ktery toto panstvi zapsal Mikulasovi Trékovi z Lipy.* Prog doslo k této
zmeéng, zistdva zahadou. Je mozné, ze Jan z Chotémic, jenz stravil dlouhou dobu v cizing,
se Cecham dosti odcizil. Navic bylo v té dobé& po husitskych valkach, které situaci v

kralovstvi zna¢né proménily, takZe Jan z Chotémic Se uz na fe€ickém panstvi necitil jako

43 Z. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 68-72.

4 K. KraTocHVIL - P. HoLuB a kol. (edd.), Kniha, s. 13.

45 Josef DOBIAS, Déjiny krdlovského mésta Pelhiimova a jeho okoli. Dil I1., Pelhfimov 1936, s. 24-28.
46 K. KraTocHVIL — P. HoLuB a kol. (edd.), Kniha, s. 14.
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doma. Proto mu nejspise necinilo problém Zikmundovo pféani, aby mu dané tizemi za
nahradu postoupil.

Dalsi otazkou zistava, z jakého diivodu Zikmund zastavil Mikuldsi Trékovi
z Lipy Reticko a Pelhfimovsko. Mozna si chtél koupit v neklidné dobé& loajalitu
utrakvistické Slechty, kterd se k nému obracela zady po popravé posledniho pfislusnika
radikalniho husitského panstva Jana Rohace z Dubé. Mozna chtél ziskat Trcklv hlas pro
volbu svého zeté Albrechta Rakouského, jehoz mél vyhlédnutého jako své nastupce na
geském trinu. Pro Zikmunda Lucemburského byl zapis Re¢icka a Pelhfimovska jednim
z jeho poslednich vladatskych akti, protoze pii posledni cesté do Uher 9. prosince 1437
zemiel ve Znojm&.*’

Po smrti Mikulase Trcky z Lipy se stal Pelhfimov za vlady jeho synd nezavislym
na feCickém panstvi, nebot’ kralem Ladislavem Pohrobkem bylo n¢kdejsi fecické panstvi
v roce 1454 rozdéleno na dvé ¢asti. Tr¢kové ziskali jizné€jsi pelhfimovskou ¢ast domény.
Nesidlili zde ovSem, jelikoz ve mésté tehdy jesté neexistovalo adekvatni panské sidlo. Z
Pelhfimova se tak prozatim nestalo rezidenni mésto, ale sidlil zde pouze pansky spravce
(purkrabi, oufednik). Hlavnimi sidly Trékt byly hrady Lipnice a Vlagim.*® Mikulas Tréka
z Lipy pochazel z rytitského rodu, ktery mél ptivod v tvrzi Lipé€ u Smific na Hradecku.
Tento rod mél ve svém erbu nejdiive stiibrné bifevno v ¢erveném poli, poté ti1 vodorovné
pruhy (Cerny, Cerveny a bily nebo Cerny, bily a Cerveny). Mikulas nejspise nesl ptijmeni
Tré&ka jako prvni a byl to pravé on, ktery rod ptivedl mezi ty nejvyznamnéjsi v celé zemi.*®
Po smrti Mikulase Trcky v roce 1453 se jeho nastupcem stal nejstarsi syn Burian Trcka z
Lipy. Ten od roku 1457 zastaval funkci nejvyssiho zemského pisate. Jeho prostiedni bratr
zemtel, takze si spolu s nejmladSim bratrem rozdélili otcovo iizemi. Burian ziskal lipnicky
dil a jeho bratr Mikulés vlaSimsky dil, ke kterému patfilo i pelhfimovské panstvi. Burian
ovSem v roce 1468 umira a poruénikem jeho déti se stava bratr Mikulas star$i Tréka z
Lipy, jenz drzel panstvi v letech 1463-1509. PtestoZe byl velmi zdmoZznym Slechticem,
Casto se dostaval do majetkovych sportl, z nichZ vétSinu prohral.

Mikulas star§i Trcka z Lipy zemfel v roce 1509 a jeho majetek zdédil Mikulas

mladsi Tr¢ka z Lipy na Lichtenburku, ktery byl jeho synovcem. Tento zastupce rodu byl

47 ). DOBIAS, Déjiny, Dil 1L, s. 74-76.
48 K. KraTocHVIL — P. HoLuB a kol. (edd.), Kniha, s. 14.
49 J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11, s. 91.
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znamym kaliSnikem a odpircem Jednoty bratrské. Byl drzitelem tfetiho nejvétsiho
Slechtického pozemkového majetku v zemi po panech z Hradce a Rozmbercich. Zaroven
byl jednim z téch, ktefi chranili Slechticka privilegia a patfil k hlavnim neptatelim
méstského stavu. Po jeho smrti dostali do rukou panstvi ¢tyfi synové po manzelce jeho
stryce Johan¢ z Biezovic. A to byl nejspiSe zacatek konce. Bratfi se od roku 1516 na
panstvi stridali po kratkych etapach az do roku 1549, kdy se ho ujal Vilém Trcka, jenz s
povolenim krale v prosinci 1549 prodal pelhfimovské panstvi Adamovi Ri¢anskému z
Rigan.%°
Kdyz Ri¢ansti koupili panstvi, stal se Pelhfimov stiediskem jejich drzavy, posléze
i sidlem nové vrchnosti. Po prozkoumani dokumentli, mezi které pattily ty, které
obsahovaly urbaridlni povinnosti nebo ty, jez fesily vysady ud€lené méstu, objevil Adam
z Ri¢an skulinu, ktera mohla Pelhiimov pfipravit o vare¢né pravo. Zadné privilegium
totiz méStaniim toto pravo vyslovné neudélilo, a tak si Adam chtél nechat postavit vlastni
pivovar, aby zisky z vatfeni a prodeje piva §ly k nému. Mést'ané si toho byli védomi, a tak
tehdy uzavieli po tinavném jednani 9. ledna 1551 smlouvu s Adamem z Rigan, ktera jim
do budoucna zajiStovala jejich varecné pravo. Adam se v listiné vyslovné vzdal
varecného prava na celém uzemi panstvi jak pro sebe, tak i pro své potomky. Divodem
uzavieni vyhodné smlouvy bylo, ¢ Adam Rigansky z Ri¢an potieboval penize na
dostavbu svého pelhiimovského zamku.>!

Adam ovSem hned nasledujici rok zemiel, nacez se vlady nad Pelhfimovem ujala
jeho manzelka Eva Ri¢anska z Olbramovic. Jeji vlada zde trvala necelych &trnact let a
toto obdobi se da oznacit jako relativné klidné. Jedinou negativni udalosti se stal pozar,
ktery mésto zachvatil 3. kvétna 1561. Tento poZar je oznaCovan jako jeden z nejvétSich v
historii mésta. Zapficinila ho Spatna manipulace s ohném pfi suseni sladu a lehnout
popelem méla az tietina mésta.>?

Po vdové se v dob¢ nabyti zletilosti vlady nad panstvim ujal jeji mladsi syn Karel
Ricansky z Ri¢an, jenz je jednou z kli¢ovych osobnosti d&jin Pelhfimova. Karel se totiz
dostal s m&stany do sporu, ktery lze rozdélit do tii fazi. Karel Ri¢ansky z Ri¢an se svym

star§Sim bratrem Zdeslavem si zde chtéli postavit vlastni pivovar, ale to bylo poruseni

50 7. MARTINEK a Kol., Pelh#imov, s. 126-127.
51 K. KraTocHVIL — P. HoLuB a kol. (edd.), Kniha, s. 37-38.
52 7. MARTINEK a Kol., Pelh#imov, S. 154-156.
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dohody Pelhifimovskych s jejich otcem Adamem. To se mé&tantim nelibilo, ale Karel
oznamil, ze hodla vatit vlastni pivo a dodavat ho do svych vesnic. Obec se tedy rozhodla,
7e se obrati na cisafe Maxmiliana II. A v tu chvili za¢ina druhd faze sporu, ktera je
charakterizovana castymi jednanimi pelhifimovskych obecnich zastupcti v Praze i u
cisafského dvora v Linci nebo ve Vidni. Dilezitou oporou v této pfi bylo to, ze rddcové
méstskych predstavitelti dokazali rozptylit jakékoliv pochybnosti vedlejsich slechtickych
sousedil a také to, Ze cela obec si dokdzala udrzet jednotné stanovisko. Jednotny postup
vyslanci obce, obrana privilegii postavena na pravnim zakladu a vira v cisafskou
spravedlnost vedla k prvnimu uspéchu, kdyz 22. bfezna 1568 mistodrzici nakazali
Karlovi, aby potvrdil platnost smlouvy, jez byla uzaviena méstskou obci s jeho otcem.
Ten to odmitl, a kdyZ mu nic nepomahalo toto rozhodnuti zvratit, nechal vyhnat z mésta
sedm svych nejvyznamnéjsich odptlirci, ¢imz chtél oslabit odhodlani méstanii. Ani to mu
vSak nepomohlo, protoze obec se jesté vice spojila a v poloving srpna 1569 se odehralo
posledni stani pted mistodrzicimi (stavové), aby posléze bylo jednani odroceno ke
komornimu soudu (kralovsky ¢ili zemépansky trad).

Tim zacala posledni a nejkratsi faze sporu. Byl to tedy spor pied komornim
soudem, jehoz hlavni ndplni byl pivovar, ale Karel chtél ziskat uzitek 1 z Senku vina.
10.10. 1569 rozhodl soud celkem 3alamounsky. Karel Ri¢ansky z Ri¢an musel
Pelhiimovu potvrdit jeho smlouvu s Adamem Rianskym z Ri¢an na vare¢né pravo,
zatimco Senk vina ziskal on. Cisaf Maxmilian II. navic na Zadost pelhiimovské méstské
obce potvrdil tato rozhodnuti svych tfednikt 26. ledna 1570 svou konfirmaéni listinou.>®

V roce 1571 nabidl Karel Ri¢ansky z Ri¢an tehdej§imu zastupci mésta Janu
Hrtzovi odkoupeni statku. Pelhfimov na tom byl tehdy finanén€ velmi $patné, takze
Hrliza nejprve odmitl. Karel se ovSem chtél panstvi zbavit, takze do mésta poslal
vyjednavat svou matku Evu Ri¢anskou z Olbramovic. Ta jednala s Janem Hriizou, ktery
dal navrh pana k projednani na schiizi obce.>* Piestoze Pelhfimov nemél v obecni
pokladné viibec nic, spise sam dluzil, rozhodli se Pelhiimovsti, ze cely statek koupi. Suma
trhova se dohodla na 23 000 kop grosu ¢eskych. Pii smlouvé, jez je datovana 23. dubna

1572, byl prostfednikem Michal Spanovsky z Lisova na Pacové, pozdg&jsi ochrance

%3 K. KraTocHVIL — P. HoLuB a kol. (edd.), Kniha, s. 38-57.
54 Z. MARTINEK a kol., Pelh#imov, s. 166-167.
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mésta.>® V roce 1572 na svatého Havla® obdrzel Karel z Ri¢an zdvdavek, ktery byl snizen
o dluhy, jez po ném zistaly nesplacené u méstanti a v sirotéi pokladné. 4. kvétna 1574
bylo pelhiimovské panstvi pfisouzeno krali na zakladé vypovédi komorniho soudu.®’
Celé jednani o vyrovnani se jesté zpozdilo z riznych divoda. Byl to az rok 1577, kdy
méstska obec dostala povoleni ke vkladu pelhfimovského panstvi®® do desek zemskych
jako svého majetku, coz bylo uskute¢néno 4.btezna 1577.5°

V roce 1577 méstska rada poprvé formalné pozadala Michala Spanovského o
ochranu a pozvala si ho k obnové rady a skladani Gcti. Az po péti letech byla tedy rada
obnovena, nadez bez védomi obce uzaviela se Spanovskym smlouvu o ochrané. Tou se
obec zavazovala, Ze bude Michalovi 1 dédictim platit 15 kop grosu ¢eskych za kaZzdorocni
obnoveni rady. Béhem 80. let musel Pelhfimov feSit nékolik spord, které se tykaly
hrani¢nich a hospodatskych zalezitosti se sousedy. Zde se projevila vyhoda ochrany
Michala Spanovského, ktery patil k nejvy$§im zemskym ufednikim a pozival
vSeobecnou autoritu.

Pelhfimov byl mezitim na vzestupu a dostal se z finan¢nich problému. Mezi lety
1593 az 1595 probehl ve méste vnitini spor, jehoz pticinou byl praveé pomér k Michalovi
Spanovskému z Lisova. Je otazkou, kdo a pro¢ konflikt zadal, jelikoZ z té doby existuje
jen minimum prament. Spanovsky v roce 1595 obnovil radu, ale to nepfineslo Zadnou
zménu. Posléze se ukézalo, Ze Spanovsky vlozil ochrannou smlouvu do desek zemskych
bez povoleni cisare, nacez byl nucen ve funkci ochrance meésta skoncit.

Obec se poté zajimala, jaké jsou podminky pro vstup mezi svobodna kralovska
mésta. Nakonec po jednani s ¢eskou komorou cisat a kral Rudolf II. v roce 1596 povysil
Pelhiimov na kralovské mésto:*° | Oznamujem timto listem viem, jakoZ sou opatrni
purgmistr a konselé, starsi obecni i vSecka obec mésta naseho Pelhiimova, vérni nasi

mili, pri Nas toho nejednou skrze suplikaci své ve vsi ponizenosti hledali, abychom jim

% J. DOBIAS, Déjiny, Dil 1L, s. 409-412.

56 Ctvrtek 16. fijna 1572.

5 K. KraTocHVIL — P. HoLuB a kol. (edd.), Kniha, s. 59-61.

%8 Pelhfimovské panstvi obsahovalo: Pelhfimov s pfedméstim, Horni a Prostfedni mlyn a vesnice: Stary
Pelhfimov, Lipice, Stanovice, Bacovice, Krasikovice, Hodé&jovice, Radétin, Kojcice, Chvojnov, Plevnice,
Sluzatky, Utéchoviéky, Rybnicek, Posvatnice (Plevnice), Vyskytna, Rohozna, Mirosov, Prose¢, Sazava,
SkrySov, Putimov, Utéchovice, Magovice, dily v Cakovicich, Miloticich, Mili¢ové, pusté vsi Korce a
Nemajov a plat na zadu$nich lidech v Castoning. K tomu piistoupily dédi¢né vsi Ri¢anskych, a sice Vokov,
Myslotin a Dobra Voda u Pelhfimova. K. POLESNY — Z. WIRTH, Pelhrimov, Pelhfimov 1911.

59 Z. MARTINEK a kol., Pelh#imov, s. 174-175.

0 Tamtéz, s. 178-186.
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milosti uciniti a téz mésto PelhFimov s nynejsimi i budoucimi obyvateli jeho osvoboditi a
k méstiim Nasim v krdalovstvi tomto Ceském, kterdZ tietiho svobodného stavu uzivaji,
pripojiti racili.“®* Vyznamnym symbolem pfislusnosti ke tietimu stavu se stal znak
mésta. O tom, jak znak vypadal barevné, se nic nevi. Prvni barevné provedeni je znamo
az z roku 1675 poté, co Pelhiimov ziskal vylepsenou verzi od Leopolda I.

Jinak ale zacatek 17. stoleti nebyl pro Pelhifimov viibec jednoduchy. Po povyseni
Pelhfimova mezi kralovskd meésta pfislo také zvySeni poctu vefejnych biemen.
Nevyhodou byla v t¢ dobé politicka konstelace (Gtoky Turk), ale také osobni zajmy
Rudolfa 1II., které pomalu ruinovaly statni kasu. Zacatek 17. stoleti pfinesl obci hlavné
finanéni a hospodaiské tézkosti, které pfeméhala jen stézi.5

Druh4 polovina 16. stoleti pfinesla v Cechach celkové rychly néarust poétu
kralovskych mést, ktery souvisel pfedevsim s rozmachem exportniho femesla. V piipadé
Pelhfimova jim byla soukenicka a nozitska produkce, se kterou mistni kupci zajizdé€li az
na trhy v Podunaji. Poddanska mésta, ktera se zacala rozvijet v 15. stoleti za velké
podpory vrchnosti, se vSak stavala stale vyraznéjs$i konkurenci. Rozmach zaznamenala
také centra nov¢ se vytvarejicich dominikalnich trhti atd. Prave tato mésta byla nejcastéji

povySovana na mésta kralovska, ale tento trend na konci 16. stoleti vrcholi a na pocatku

17. stoleti kon¢&i.®

61 Zden&k MARTINEK — Lenka MARTINKOVA (edd.), Privilegia civitatis regiae Pilgramiensis. Privilegia
kralovského mésta Pelhiimova. Pelhfimov 1996, s. 37.

62 7. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 191, 197 a 206.

8 Eduard MAUR, Urbanizace Cech v raném novovéku, Historicka demografie 25, 2001, s. 9.
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I11. Méstska sprava v letech 1547-1620

III. 1. Méstska sprava v obecné roviné

Velky pted€l v obdobi méstské samospravy nastal v roce 1547, kdyz byl porazen
stavovsky odboj.®* Po této udélosti byla vyznamné trestina mésta, kterd se povstani
zG&astnila. Byla to hlavnd mésta, kterd se nachazela na historickém tzemi Cech.
Vyjimkou byla tfi eska mésta, ktera se do odboje nezapojila — Ceské Bud&jovice, Plzen
a Usti nad Labem. Tresty se netykaly moravskych mést, kromé jediného. Tim se stala
Jihlava, které se tykala jista hospodaiska omezeni. Diky tomu se mohla moravskd mésta
naddle vyvijet samostatné. Sankce, které nafidil Ferdinand 1. vii¢i poraZzenym méstiim,
ptinesly velky zlom. Proménila se méstska sprava, ktera zde ukoncila autonomni vyvoj.
Meésta se totiZ stala majetkem kralovské komory.
pozemkovy majetek, navic musely byt odevzdany méstské 1 zaddusni dichody krali. Tim
padem byla mésta zbavena jakékoliv moznosti piijmu a zaCinala sméfovat k trvalému
zadluzeni. Mésta nebyla potrestana jen odevzdanim diichodl, nybrz ztratila i méstska
privilegia. Ta jim pozd&ji byla vracena i s nafizenim o reorganizaci méstské spravy.®

Vzorem, jak méla cela reforma vypadat, se stala tii mésta prazska, mezi ktera se
pocitalo Nové mésto prazské, Staré mésto prazské a Mala Strana. Do kazdého z nich
jmenoval Ferdinand I. hejtmana, ktery mél na starosti vefejny a politicky dohled. Byla to
pouze mesta prazska, do kterych byl jmenovan hejtman. Do ostatnich kralovskych mést
byl jmenovan kralovsky rychtar, ktery se stal prodlouzenou rukou krale. Rychtar mél na
starosti soudni, spravni a policejni dohled. Mimoto jesté zasedal v radé€, kde mél sledovat
jednéni, o kterych m¢l dale referovat krali. Na starosti m¢l také kralovské finance, mél

sledovat a trestat vSechny projevy nespokojenosti namifené proti krali. Dale dohliZel na

84 Pro ¢eské d&jiny Sestnactého stoleti je rok 1547, kdy se konal prvni stavovsky odboj, velkym meznikem.
Odboj se totiz stal vaznym konfliktem mezi panovnickymi mocenskymi zajmy a zajmy stavovské obce.
Stavovska obec byla donucena vyuzit vojsko zemské hotovosti pro podporu habsburského zajmu v fisi, kde
probihala tzv. Smalkaldska valka. Stavové to sice odmitli, jenze 12. ledna 1547 byl vydan mandat, ktery
prikazoval svolat zemskou hotovost, coz odporovalo zemskému pravu. Obsah mandatu byl vnimam jako
jasné poruseni stavovskych svobod, které mohlo prinést velké nebezpeci do budoucna. Tim padem zde
mame situaci, kdy se musi opozice postavit pfed moznost volby. Ta se rozhodla postavit se na odpor krali.
Proto 24. ledna 1547 na shromazdisti v Litoméficich nebyl skoro nikdo. Byla to pravé obrana zemskych
prav, ktera se stala sjednocujicim prvkem nesourodé opozice. Tento boj vSak nakonec vyhral kral, kterému
hodn& pomohlo vitézstvi jeho bratra ve Smalkaldské valce, diky ¢emuz se situace v Cechach zménila.
Predaci ceské Slechty se s panovnikem dohodli na mirovém urovnani konfliktu. Obéti se stala kralovska
mésta. Petr VOREL, Velké déjiny zemi Koruny ceskeé VI, Praha 2005, 5.169-188.

8 J. DOBES— Z. HLEDIKOVA — J. JANAK, Déjiny, s. 217.
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cechy, které se mohly schézet jen s jeho souhlasem, a na spravu zadusniho jméni kostelti
a oltard. Na Moravé byla situace trochu jina, jelikoz tam i nadale rychtari fungovali jako
ufednici, ktefi byli podfizeni méstské rade. Zasahy, které potkaly tfi mésta prazska, byly
uplatnovany ve vSech kralovskych méstech, ktera byla postizena sankcemi.

Znatné omezené bylo také fungovani meéstské rady. Té byla odebrana oblast
pfimého dozoru na provoz femeslné ¢innosti ve mésté a podstatnou merou vydélenim
spravy vracenych méstskych financi. VSe bylo svéfeno do rukou primatora. Ostatni
¢innosti rady byly podfizené ptimému dozoru rychtafe, coz znaci nesamostatnost. Mésta
byla navic zbavena vlivu na sloZeni svych rad, ty byly nové kazdorocné jmenovany
kralovymi komisati,®® coz mohl byt podkomoii, hofrychtéf, eventudlng mincmistr, ovem
zpravidla na navrh rady odstupujici. Ztidkakdy se jesté schazela tzv. velka obec, coz bylo
shromazdéni vSech plnopravnych obyvatel obce Cili méstanti, ktefi se sesli, kdyz
nesouhlasili s fungovanim standardni spravy.®’

PIné podiizeni mést, ktera se stala majetkem kralovské komory, znamenalo
likvidaci jejich samostatného hlasu na zemském snému. Od této chvile mohla jednat
pouze o mestskych zalezitostech. Navic se musela na svém jednani fidit kralovskymi
propozicemi.®® Sprava, kterou svymi zménami zaved| Ferdinand I., zistala bez zasadnich
z4sahli nezménénd az do vydani Obnovenych ziizeni zemskych poté, co byl porazen
druhy stavovsky odboj.

Veskera opatfeni byla caste¢né zmirnéna vydanim Koldinovych méstskych
prav.®® Za vlady Rudolfa II. bylo méstiim vraceno jejich pravo navrhovat slozeni rady
podle staré¢ho zvyku radou odstupujici, navic byla rad¢ vracena pravomoc nad cechy a
femesly ve mésté. Nadale existovala funkce rychtafe, ktery se ale stal jen vrchnim
dozorem nad obci vykonavanym prostiednictvim rady. V té dobé se zacaly rozliSovat
piimé méstské pravomoci, mezi které se fadily hospodarské zalezitosti ¢i sprava vlastniho
mésta, a pfenesené pravomoci, coz bylo soudnictvi nebo vefejné sprava, které byly pod

stalym dohledem. Funkce jmenovani kralovskych rychtaii byla nové svéfena Ceské

8 J. JANAK — Z. HLEDIKOVA, Déjiny sprdavy v éeskych zemich do roku 1945, Praha 1989, s. 252.

57 M. STARY, Vyvoj veiejné spravy v ceskych zemich do roku 1848, Praha 2007, s. 56.

8 J. DOBES — Z. HLEDIKOVA — J. JANAK, Déjiny, Praha 2005, s. 218.

69 Vydanim Koldinovych méstskych prav, ktera byla vydana v roce 1579, byl dokoncen vyvoj méstského
prava v Cechich. Tento zakonik byl pod fadou domécich a zahrani¢nich vlivi. Koldinova méstska prava
upravovala pravni postaveni obyvatel mést, jejich vzajemné vztahy a pravni pofadek méstskych komunit.
V ceskych zemich tento zékonik platil 200 let. Jeho zakladem bylo fimské a Slechtické pravo. Karel MALY
(ed.), Prava méstska Krdlovstvi ceského, Praha 2013, s. 11 a 18.
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kancelafi. Diive méla tento ukol ¢eskad komora.

Rok 1547 ptinesl jest¢ jednu zménu, jez spocivala ve zfizeni apelacniho soudu,
ktery se stal prvnim modernim soudem na nasem Uzemi. Slovo appelatio znamena
Vv ¢estiné odovolani, a proto k tomuto soudu bylo mozné podavat opravné prostiedky od
vSech méstskych soudii, diky ¢emuz ziskal panovnik kontrolu nad jurisdikci mést.
Puvodni Ferdinandovy ptedstavy byly vSak odlisné. Apela¢ni soud mél fungovat jako
odvolaci pro vsechny soudy, jeZ se nachazely v Cechach i ve vedlejsich korunnich
zemich. V této podobé pro razantni odpor Slechty nikdy nezacal fungovat. Zasedal
ctytikrat do tydne, coz lze hodnotit jako projev zavadéni byrokratickych prvkl za
habsburské dynastie. Soud se sestaval z prezidenta a tinacti Gfedniku, které kral jmenoval
libovolné. Stavovské slozeni tribunalu bylo dodrzovano: prezident a dva radové patiili k
panskému stavu, tfi radové byli zdstupci stavu rytitského a Ctyfi radové byli prazsti
mestané. Posledni Ctyfi mista byla s ohledem na kvalitu rozhodovéani vyhrazena
doktortim prav.

Pro obyvatele mést nadéle existoval jako jim tzemné 1 vécné a osobné prislusny
meéstsky soud, do jehoz agendy patiila oblast civilné pravni a trestné¢ préavni.
Svatovaclavskou smlouvou’® bylo potvrzeno, Ze v nékterych ptipadech spadaly $lechtické

osoby pod méstské soudy. Dillezitou ulohu pii méstském soudu méli také méststi pisafi.”

III. 2. Méstska sprava v Pelhifimové

Od roku 1572, kdy se Pelhiimovsti vykoupili z poddanstvi, zlistala méstska rada
pét let neobnovena a urad zastavaly po celou dobu stejné osoby. V roce 1577 si Pelhfimov
zvolil jako svého ochrance Michala Spanovského z Lisova. Ten nasledné radu pravidelnd
kazdy rok obnovoval, a to az do roku 1595. Hned v dal$im roce eskalovaly spory pro
otazku, jakym pravem obnovuje tifad v Pelhfimové. Proto v roce 1596 dosadil novou radu
Humprecht Cernin z Chudenic. Ten byl v té dobé& cisaiskym komisafem, avsak
Pelhiimov, ktery se stal v roce 1596 kralovskym méstem, dostal pod svou spravu jako
podkomoti mést kralovskych.”

Nejvyssi instituci ve mésté byla méstsk4 rada v ¢ele s purkmistrem,” jenZ byl

0 Vice ke Svatovaclavské smlouvé Jindfich FRANCEK, 24.10. 1517 Svatovdclavskd smlouva: urozeni
versus neurozeni, Praha 2006.

L M. STARY, Fyvoj, Praha 2007, s. 60

2], DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 28-29.

3 Z. MARTINEK a kol., Pelhrimov, s. 193.
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reprezentantem meéstské spravy, zarovenl mel u sebe klice od méstskych bran i méstskou
pecet.” Od roku 1596 tvotilo radu dvanact konseli a kolegium starSich obecnich. Pfi
obnové byl do funkce uvadén i méstsky rychtar a primas, ktery byl nejpfednéjsim z
konseli a s radnim pisafem mél na starosti spravu méstského velkostatku.

Rada mé¢la uz pied povySenim Pelhfimova na kralovské mésto zna¢né pravomoci,
ale ty se poté jest¢ umocnily. Méstska rada rozhodovala o tom, kdo bude piijat jako novy
méstan, povolovala provozovani femesel a zivnosti v uzemi chranéném milovym pravem
a na méstském panstvi, jmenovala cechmistry jednotlivych femesel atd. Jako jedina m¢la
pravo uzaviit brany, pokud hrozila epidemie, a pfi vojenském ohroZeni mohla obecni
piislusniky 1 ostatni obyvatele Zadat o spolutiCast na obran¢ mésta. Rada také fungovala
jako soud, ktery m¢l na starosti civilnépravni zaleZitosti sporného i nesporného charakteru
mezi mé§tany uvniti hradeb mésta i mimo né.” Podle radniho manuélu z roku 1613 lze
tvrdit, Ze rada se schazela minimalné jednou do tydne, spiSe vSak dvakrat. Dny urCené k
setkanim byly vétSinou stfeda a patek. Malokdy se vSak seSel purkmistr, primas, dvanact
konsela a vSichni star$i obecni spole¢né ve stejny den; to se stavalo spiSe vyjimecné.

V roce 1596 oficialné vzniklo kolegium starsich obecnich. Do té doby jich byval
od poloviny 16. stoleti volen neurcity pocet, a to ne zcela pravidelné. Ve sledovaném
obdobi bylo starSich obecnich nejcastéji Sest a jejich hlavnim poslanim bylo chranit zajmy
obce pted zajmy radni oligarchie. Mezi lety 1602 az 1619 stal vétsinou v Cele jeden nebo
dva tzv. vyslouzili radni, ktefi uz z riznych diuvoda (nejéastéji vék) nebyli schopni plnit
veskeré konselské povinnosti. Ti byvali doplnéni nékolika mladSimi kolegy, ze kterych
bylo ¢asem omlazovano sloZeni méstské rady.’®

Dalsi vlivnou silou byla méstska ¢i cela obec. Ta zazila svou nejvétsi slavu v dobé,
kdy probihaly spory s Karlem z Ri¢an. Mé&stska obec byla radikalnim proudem, kvili
c¢emuz se Casto dostavala do opozice proti rad€. V dob¢, kdy probihaly spory s Karlem z
Ri&an, si cela obec dala za cil povyseni mésta do tietiho stavu, coZ se ji nakonec povedlo.
V prvnich dvaceti letech 17. stoleti uz meéstska obec takovou silu neméla, jelikoz po
pfechodu pod panovnikovu moc a spravu to byla rada, ktera ziskala rozhodujici vliv.

Posledni diileZitou slozkou méstské spravy byla méstskd kancelat, jez si az do
konce 16. stoleti vystacila s jednim pisafem. Po povySeni na kralovské mésto se vSak

rozmnozila agenda, kterou bylo nutno vyfidit, a tak je z roku 1602 doloZena prvni zminka

74 J. DOBIAS, Déjiny, Dil II1/2, s. 49-51.
75 Z. MARTINEK a Kol., Pelh#imov, . 193-194.
8 Tamtéz, s. 195-196.

25



o mladSim pisafi. Je otazkou, jak mezi né byly rozdéleny kompetence, ulohy a
kancelaiské prace. To neni z dochovanych pisemnych dokladii mozné zjistit. Pfednim
pisafem pro obdobi zkoumaného radniho manualu byl Jan Stefl,” proto se da odekavat,
ze prave on je jeho autorem. V manualu je vSak mozné najit také zapis, ktery uréité jeho
rukou psany neni, a tak je ziejmé, Ze se na vzniku pramene podilelo vice autort.
I1I. 3. Seznam méstskych Ciniteli v letech 1610 az 1613

1. Méststi rychtari:
1610 1611 1612 1613
Jan Recicky Jan Kankovsky

Jan Rec¢icky Jan Recicky

Jan Katikovsky '8

Pavel Hriiza”®

2. Purkmist¥i:8°
1610 1611 161281 1613
Jan Chab Martin Vrabec
Sixt Karb Viclav Chien
Jifik Pekar Vaclav Benda
Martin Vrabec Viclav Smitka
Adam Hosek Jan Kankovsky
Jan Paffius®? Jan Paffius
Jan Simanu®
3. Primasové:®
1610 1611 1612 1613
Jan Paffius Jan Paffius Jan paffius Jan Paffius

T Tamtéz, s. 196-197.

78 Nenf jisté, kdy piesné se stal Jan Katikovsky méstskym rychtéiem.

9 J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 800.

80 Purkmistfi se vétsinou stifdali po &tyfech nedélich, proto jich tam bylo v jeden rok vice. Navic néktefi z
nich byli i nékolikrat. Pfikladem mutize byt rok 1613, kdy Jan Paffius byl zvolen dvakrat.

81 Roky 1610 a 1612 nelze doheldat.

82 Moravsky zemsky archiv (MZA) v Brn& — Statni okresni archiv (SOkA) Pelhfimov, Archiv mésta
Pelhfimov (AM Pe), kniha ¢. 60, fol. 94, 98, 107, 117, 122.

8 MZA v Brné — SOkA Pelhiimov, AM Pe, kniha ¢&. 2, 10, 22, 37, 48, 59, 82.

8 J. DoBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 794-795.

26



4, Konselé:

1610 1611 1612 1613

Viclav Benda Viclav Benda Utad konfirmovan ~ Vaclav Benda

Adam Hosek Adam Hosek listem & Jan Hod4gek st.

Jan Chab Jan Chab Adam Hrtza

Véclav Chien Véclav Chien Jakub Hriiza

Jan Kankovsky Jan Kankovsky Jan Chab

Sixt Karb Sixt Karb Vaclav Chien

Jitik Pekat Jitik Pekat Jan Kankovsky

Jan Polesny Jan Polesny Sixt Karb

Vaclav Smitka Vaclav Smitka Jan Polesny

Jan Simant Jan Siman® Véclav Smitka

Martin Vrabec® Martin Vrabec® Jan Siman
Martin Vrabec®

5. Obecni starsi
1610 1611 1612% 1613
Vit Rathouzsky Hons Hruska Hons Hruska

Jan Kudrhart

Jakub Hruza

Timoteus kramar

Jan Partl Adam Hriiza% Jan Kudrhart
Hons Hruska Jan Kudrhart Jan Partl
Timoteus kramar Jan Partl Jifik Pekaf
Daniel Samek®2 Vit Rathouzsky Jan Regicky

8 Jména jsou sefazena podle abecedy, nikoliv podle vaZenosti.

Daniel Samek®?

8 J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 794.

87 ). DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 794.

8 MZA v Brn& — SOKA Pelhiimov, AM Pe, kniha &. 60, fol. 91, 94, 99, 119.

8 MZA v Brné — SOkA Pelhiimov, AM Pe, kniha ¢&. 60, fol. 2, 8, 12, 13, 57.

% Obecni starsi z roku 1612 nelze dohledat.

%1 U osob Adama Hrtizy a Jakuba Hrtlizy je otazkou, zda-li nebyli i konsely. V knize Josefa DOBIASE —
Dejiny, 111/2, s. 794 jsou uvedeni jako konselé, ovSem v radnim manudlu z roku 1611 jen jako starsi obecni.
92 ). DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 799.

% MZA v Brné — SOkA Pelhiimov, AM Pe, kniha &. 60, fol. 2, 13, 15, 55, 63.

27



Timoteus kramar

Jitik Pekai**

% U Timotea kramafe a Jitika Pekate jsou pochybnosti. V knize J. DOBIASE — Déjiny, Dil 111/2, s. 799 jsou
uvedeni jako obecni starsi v roce 1611, ovSem v dochovanych ¢astech radniho manualu z téhoz roku ne.
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IV. Méstské knihy

IV. 1. Badani

Meéstské knihy, alespoi tedy ty soukromopravni, se zac¢aly zkoumat na némeckém
uzemi, konkrétné ve méstech dolnorynskych. Tyto oblasti se nachazely na uzemi saského
prava a pocatek studia je spojovan s knihou Homeyerovou.®”® V &eské historiografii
dlouho nebyla edi¢ni ¢innost tak mohutna jako v Némecku. Postupem casu se vyzkum
knih zlepSoval, diky Cemuz se vice projevovala snaha povznést a prohloubit jejich
studium.®

Samotné studium méstskych knih zapocalo Tomkovym pojednanim o nejstarsi
knize staroméstské z roku 1310,%7 které vyslo v Casopisu &eského muzea. Jeho ¢lanek®
knihu rozebira a urCuje pravni vyznam zapisu, ale nepiinesl zddné srovnani s dal§imi
knihami. Velkym prikopnikem studia méstskych knih ceskych se tak stal Jaromir
Celakovsky. Ten vydaval Soupis rukopisii archivu kralovského hlavniho mésta Prahy,
kde prazské méstské knihy porovnaval. K tomu, jesté s uzitim formuléfe pisafe Prokopa,
ukazal stav vyvoje méstskych knih ve Méstech prazskych ve 14. a 15. stoleti. Tato prace
ma nejvétsi vyznam v tom, Ze Celakovsky zkouma spojitost a piibuznost méstskych knih,
jez se pojimaji za organicky celek, a obraci svou pozornost na veskeré zachované druhy
knih. Posléze se tématem méstskych knih zabyvali také Karel Polesny,®® Ferdinand

Tadra!® a mnozi dal§i. Vyse zminéni autofi, s vyjimkou Jaromira Celakovského, se

% Carl Gustav HOMEYER, Die stadtbiicher des Mittelalters, insbesondere das Stadtbuch von Quedlinburg,
Berlin 1860.

% Vaclav Voytisek, O studiu, in: Zden&k FIALA (ed.), Vybor, Praha 1953, s. 53-58.

% Tato nejstarsi dochovana méstskd kniha pochézi z roku 1310 a nazyva se Liber Vetustissimus. Byla
pouzivana méstskou radou od fijna roku 1310 a slouzila k zapisovani rozmanitych spravnich i pravnich
aktd, hlavné pro pamét’. Po roce 1310 se zacal pocet méstskych knih v ¢eskych a moravskych méstech
zvySovat a na konci 14. stoleti byla v kazdém kralovském meésté alesponl jedna. R. Novy, Meéstskd
diplomatika v Cechdch a na Moravé do poc. 16. stol., in: J. SEBANEK — Z. FIALA — Z. HLEDIKOVA (edd.),

Ceska diplomatika, Praha 1971, s. 170. Nejnovéji Hana PATKOVA, Faksimilie méstské knihy Starého Mésta
prazského, Praha 2011.

% Vaclav Vladivoj Tomek, Kniha Starého Mésta prazského od roku 1310, Casopis Eeského muzea 18,
1844, ¢. 4, s. 566-588.

% Karel Polesny, Manudl pelhiimovské méstské rady z let 1680-1685. Obraz rané barokniho Pelhiimova,
Pelhtimov 2005.

100 Ferdinand TADRA, Kanceldre a pisaii v zemich Seskych za kralii z rodu Lucemburského Jana, Karla IV,
a Vaclava IV. (1310-1420), Praha 1892.
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zabyvali hlavné méstskymi knihami soukromopravnimi a jen z ¢asti se dotykali i jinych
knih.10

V obdobi od konce prvni republiky az do druhé svétové valky se méstskymi
pravnimi knihami z oblasti dne$ni Ceské republiky, pfedeviim v otazce magdeburského
prava, zabyval William Weiszicker, jenz pfipravil edici magdeburskych vyrokd pro
odvolaci soud v Litomé&ficich ze 14. stoleti. Nasledné ptsobnost litoméfického prava
zpracoval spole¢né s Ottou Peterkou.

Ihned po druhé svétové valce studium méstskych knih zna¢n€ upadé. Presto
pozdé&ji doslo ke zlepSeni, a to konkrétné v roce 1953 v souvislosti se vznikem Komise
pro soupis a studium rukopist. V té pracovali Vaclav VojtisSek, Miroslav Bohacek,
Frantisek Cada a Vaclav Vandek. V soudasné dobé se na pracich v ramci tohoto projektu

moc nepokracuje, a tak jsou rukopisy méstskych prav vydany pouze v Souborném

.....

rukopistim z této oblasti vénoval pouze Frantisek Hoffman'%? a Jaromir Stépan.1%®

IV. 2. Charakteristika méstskych knih

Me¢stské knihy svou podstatou i vyznamem souvisi s vyvojem listiny, jejiz funkci
ptejaly. Jsou také pisemnym svédectvim o pravnich pofizenich slozenym v urcitych
formach, které jim dodévaji prikaznou moc. Proto je jejich studium povazovano za
soucast diplomatiky, konkrétné v listinach soukromych. Definice méstskych knih ¢asto
jen byva nahrazena jejich vyétem, piitom definice neni nijak slozita. Da se totiz Fict, Ze
meéstska kniha je takova kniha, kterd je vedena méstskym Ufadem k potfebam uiednikii.
Jsou to zaroven knihy tfedni, nebot’ mohly vzniknout i bez formdlniho charakteru.
Meéstské knihy maji vSak dvoji definici. Jsou to také knihy, jez slouzi k potfebam ttednik
pro pojisténi prav meésta i jednotlivych méstant. Na tyto dva druhy byly méstské knihy
dlouho rozlisovany, dokonce se tak rozlisuji i dnes.'®

Vyznam méstskych knih dokazovala také vaznost méstského pisafe, jenz byl

nazyvan ,,okem mésta“. Kazdopadné méstské knihy slouZzily k pojiSténi pravnich potieb

01V, Voyrigek, O studiu, in: Zden&k FIALA (ed.), Vybor, Praha 1953, s. 61-67.

102 Frantisek Hoffmann, K soupisu rukopisii méstskych prav v éeskych zemich. In: Méstské pravo v Seskych
zemich 16.-18. stoleti, Praha 1979, s. 245-256.

103 |_udmila SULITKOVA, Vyvoj méstskych knih v Brné ve stiedovéku (v kontextu vyvoje méstskych knih v
Ceskych zemich), Praha 2004, s. 15.

104V, Voyrigek, O studiu, in: Zden&k FIALA (ed.), Vybor, Praha 1953, s. 53-55
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mésta, kam patfily knihy privilegii, knihy paméatné, berni, urocné, dekretii, patentd atd.
Navic slouzily i jako pojisténi prav jednotlivych méstand, mezi ty zase patfily knihy
soudnictvi trestniho a civilniho, préava jak sporného, tak nesporného.%®

K zakladani méstskych knih se zacalo ptistupovat v ¢eskych kralovskych méstech
a knihy slouzily k potiebam rozvijejici se méstské spravy. Jako prvni s tim zacalo Staré
Mgsto prazské. V Praze byla zaloZena nejstarsi kniha uz ve tfinactém stoleti, kolem roku
1280 za vlady Pfemysla Otakara II. Tato kniha neni dochovana, ale nejspise slo o knihu
pro potieby méstského soudu. Jiz o par let pozdéji, vroce 1296, byly stanoveny
povinnosti prazského pisafe, ktery musel umét sestavovat listiny, mél byt pfitomen u
vybirdni dani, coz predpokladalo jejich evidenci. Postupem c¢asu se méstské knihy
ujimaly 1 v dalSich méstech, jelikoz bylo zapotiebi pisemné fixovat jak zaleZitosti celé

obce, tak jednotlivych méstana. %

IV. 3. Déleni méstskych knih

V dnesni dobé¢ se daji méstské knihy rozdelit do ¢tyt skupin podle oborth méstské

spravy:
1) Knihy pamétni

2) Knihy méstské spravy Knihy méstského soudnictvi
3) Knihy méstského soudnictvi
4) Knihy vzniklé z pfenesené vefejnopravni pusobnosti mésta

Pamétni knihy a zejména knihy smiSené se nachazely spiSe v mensSich méstech,
ktera byla zalozena spi§ pozd&ji. V téchto knihach se nachazi zapisy vseho druhu,
napiiklad: pfevody nemovitosti, méstské pocty, pamétni zaznamy vSeho druhu nebo opisy
privilegii.

Knihy méstské spravy se daji rozdé¢lit do dalSich dvou sekci. Tou prvni jsou
finan¢ni knihy, mezi které se fadi berni knihy, radni pocty, rejstiiky kralovského Sosu a
rizné ucetni knihy méstskych hospodaiskych uradi nebo nové vzniklych komisi. Tou
druhou jsou kancelaiské knihy. Ty vznikly v souvislosti s rozSifenim agendy v
kancelafich vétSich mést k vytvaieni specidlnich pisemnych pomtcek pro méstskou

administrativu. Patfi mezi né formulare, kopiate, knihy korespondence, knihy pravnich

105 Tamtéz, s. 78-81
106 Tamtéz, s. 11.

31



nauceni, jez mély formu register, a knihy privilegii, které mély formu kopiait.

Knihy méstského soudnictvi zahrnovaly rozsahlou agendu, mezi kterou patfila
agenda civilni jak spornd, tak nesporna, i trestni. Nejstar§im typem téchto knih jsou knihy
radni, do kterych byly zapisovany pamétni a soukromopravni zalezitosti civilné pravniho
charakteru. Ve druhé poloving€ 14. stoleti a na pocatku 15. stoleti ptesla vyhradni soudni
pravomoc na méstskou radu, takze zacalo dochézet i k upravé knih. Znakem ménici se
instituce je predevsim vznik radnich manuali v 15. stoleti, které ptebiraly agendu pievodi
nemovitosti a postupem cCasu nahradily rychtafské knihy. Ve vztahu k témto knihdm
zacaly také vznikat trhové a zapisné knihy.

Knihy vzniklé z prenesené vefejnopravni pusobnosti zivota jsou posledni
skupinou knih. Ty navic zapfiCinily vznik specidlnich knih sirot¢ich. Trochu jina je
situace u zvlastnich knih kostelnich zadusi, jez byly zfizovany pro evidenci kostelnich
platii. Podstatou zde bylo uplatiiovani patronatniho prava méstskou obci, pokud Slo nejen
o prezentaci farait, ale i o spravu zadusniho jméni.’

Radni manualy se fadi do druhé skupiny ke kniham méstské spravy a patii
k dulezitym svédectvim historie. Dfive se manualy délily na dva druhy — na bézné a
autentické, pri¢emz zapisy, které do nich byly vnaseny, se tykaly jednotlivych méstanti.
Dtive se do radniho manuélu poznamenavalo naprosto vse, co se pred radou fesilo.
Z bézného manudlu byval nasledné zapis piepsan do autentického materialu.
V Sestnactém stoleti pfichazi zména a dochazi k déleni na oddily sporné a nesporné.
Zapisy zacaly nabyvat formalni podobu protokolu o zasedani méstské rady. M¢ly slouzit
pro zachovani pameéti o projednavanych zélezitostech a dalSich pravnich aktech
vykonanych pied méstskou radou.'?® Jednoduseji jsou to knihy provizornich zapist, které
byly nasledné prendSeny do knih uréenych k trvalé paméti. Obsahovaly vSechny ptipady,
které se tesily pied radou, a proto lze tvrdit, ze pelhfimovska kniha z let 1610-1613 je

opravdu radnim manualem.

107 R. Novy, Méstska diplomatika, in: Jind¥ich SEBANEK — Zdenék FIALA — Z. HLEDIKOVA (edd.), Ceské
diplomatika, Praha 1971, s. 170-174.

108 |, SULITKOVA, Vyvoj, s. 23-24.

32



V. Rozbor pramene

V. 1. Popis vnéjsi

Original radniho manualu je uloZzeny v Moravském zemském archivu v Brné —
Statnim okresnim archivu Pelhiimov. Jde o nevelkou knihu o rozmérech 33 x 21 x 3 cm
a je cely psan na ru¢nim papire. Filigrany zde odhaleny nebyly. Tento dokument ma
formu knihy, ktera ale nema zadnou vazbu. To mtze byt dikazem nedobrého zachazeni
s danym manudalem. Pravé o osudu radniho manualu mame dulezité¢ informace, které
ukazuji, Ze s nim nebylo nakladano zrovna nejlépe. Zdznamy o jeho osudu mame diky
Janu Friedovi.?®® Kdyz poté Jan Fried s nékolika spolupracovniky prohlizeli piidu, nalezli
pod podlahou na klenbé pohazeno velké mnozstvi spisu, z nichz nejstarsi pochazely jiz z
pocatku 17. stoleti. Tyto spisy dosud slouzily jako tepelna izolace soudnich kancelari.
Cdst z nich byla pouzita také k zatdpeéni**® To, e byla tato cenna archivélie pouZivana
jako izolace, je celkem snadno rozpoznatelné. Vétsing folii chybi okraje stranek, takze
nektera slova tam chybi nebo se nedaji ptfecist. Navic jsou na nékterych strankach
viditelné znamky poskozeni vodou, ale tyto skvrny nasStésti vétSinou nebrani ptecteni
textu.

Radni manual obsahuje celkem 130 folii. Zna¢nym problémem dokumentu je stav
jeho dochovani. Z roku 1610 se totiz uchovalo jen par zaznamd, které se vesly na necelé
dva listy. Rok 1611 je na tom o néco Iépe, ovsem dochovala se jen polovina roku, takze
vSechny zdznamy kon¢i 17. ¢ervna, coZz by mohlo souviset s vnitropolitickou situaci
v Cechach vroce 1611 za tzv. vpadu Pasovskych. V této nebezpeéné dobé se rada
pravdépodobné neschazela a fizeni obecnich zdlezitosti pievzal primas s Ufadujicimi

purkmistry. Nejméné zachovaly je ovSem rok 1612, z kterého pochéazeji pouhé tii

109 RNDr. Jan Fried se narodil roku 1881 v Pelhiimové. Mezi lety 1901-1906 absolvoval studium historie
a geografie na filozofické fakulté Karlo-Ferdinandovy univerzity v Praze. Studium sice neukon¢il statnimi
zévérecnymi zkouskami, pfesto mohl plisobit jako ucitel na stiedni Skole. On a JUDr.Antonin Linhart se
zaslouzili o vznik muzea v Pelhfimoveé v roce 1907. Fried se také tiCastnil prvni svétové valky, kdy vétsinu
konfliktu pisobil u hali¢ského 58. p&siho pluku. Téma valky se pro néj stalo neopomenutelnym v jeho
badani. Po valce se stal stfedoskolskym profesorem v Pelhfimoveé. Béhem druhé svétové valky se vénoval
spiSe populariza¢ni a odborné praci. 10.3. 1952 byl pfedvolan na Okresni narodni vybor v Pelhiimove, kde
mu byl vydan jmenovaci dekret okresniho archivate. O pil roku pozdéji (9.10. 1952) ziskal potvrzeni, diky
kterému mohl vstupovat do archivlli a spisoven narodnich vyborti, ovSem jen na uzemi tehdejsiho
pelhfimovského okresu. Jan Fried zemiel v roce 1965, ale jeho doba piisobeni na pozici archivare je pro
Pelhfimov prelomova. Kolektiv autort, Msgre Frantisek Bernard Vanéek a Dr. Jan Fried, Pelhfimov 2015,
S. 93-107 a 146-147.

10 Tamtéz, s. 149.
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zaznamy. Tuto skutec¢nost je slozité vysvétlit. Nejlépe dochované jsou v tomto ohledu
zaznamy v radnim manudlu, které pochazeji z roku 1613. Ten je totiz t¢éméi kompletni a

kon¢i az sedmnéctym listopadem.
V. 2. Vnitini popis

Hlavnim jazykem rukopisu je CeStina, avSak lze v ném nalézt par latinskych
slovicek. Vétsinou jde o bézné uzivané uiedni vyrazy jako item,!! nota bene!!? nebo verte
duos foliis.!!? Drtiva vétsina dokumentu je psana Geskou novogotickou kurzivou, avsak
Ize v ném nalézt i prvky ¢eské novogotické polokurzivy. Vyjimkou jsou latinska slova,
ktera jsou psana humanistickym pismem.

O zkoumaném a editovaném radnim manudlu se da celkem s jistotou fict, Ze neni
kopii, nybrz origindlem, ktery byl pouzivan pii radnich schizich, v jejichZz pribéhu
vznikal. Dikazem mohou byt Casto Skrtana a pfepisovana mista, ktera 1ze nalézt prakticky
na kazdém foliu. Zaroven jsou v dokumentu zachytitelné obcasné chyby, kdy v seznamu
radnich osob se jeden ¢lovek nachazi dvakrat v tentyz den a podobné. Do manualu také
byly podle nékterych zéapisi vkladany papirky s dodatky nebo odkazy, drobné ucty,
potvrzeni o prevzeti a jiné drobné dokumenty, avsSak ty se do dneska nedochovaly. To
také znaci béznost a prakti¢nost pouzivani studovaného materialu. Do radniho manualu
vSak byla také jedna zprava piipsdna. Pismo, kterym byl tento zaznam zachycen, se
nepodobd zadnému, které je v manualu pribézné pouzivano, a proto je mozné, ze byl
tento zaznam do knihy dopsén nezndmou osobou az mnohem pozdé;i.

Pivodné byly listy oznaCovany inkoustem na pravém hornim rohu. Pozd¢ji vsak
lze nalézt na kazdém dokumentu jesté Cislo napsané tuzkou. Tato Cisla byla nejspise
pfipsana v archivu a jsou podle nich sefazené listy tak, jak jdou za sebou. Je prekvapivé,
7e Cislo jedna zacind az rokem 1612 a pokracuje rokem 1613. AZ poté nalezneme roky
1610 a 1611, které jsou tuzkou popsané az nésledné. V edici jsou oznacena folia, ktera
jsou zde pfipsana tuzkou, jelikoZ ne na vSech se oznaceni inkoustem nachézi. Zaroven je
edice fazena chronologicky, proto zacina az foliem ¢. 89 a nasleduji dalsi.

Ptes vSechny nedostatky je radni manual z let 1610-1613 bezpochyby zajimavym
a dilezitym zdrojem informaci pro dé€jiny méstské spravy a Zivota lidi v Pelhfimové ve

sledovaném obdobi. Na podrobnéjsi zkoumani Zivota uvnitf mésta jiz nezbylo v praci

111 Dobte si poznamenej; VSimni si.
112 Také.
113 Obrat’ dva listy.
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bohuzel misto, ale jako inspirace pro podobné¢ zamétené badani by mohly poslouzit
naptiklad prace badateld, kteti se zabyvaji kazdodennosti, mentalitami a kulturou v raném

novovéku jako Vaclav Bazek!* nebo Richard van Diilmen!'® a mnoho dalsich.

V. 3. Charakteristika zapisu

Radni manual, jehoz edice je obsazena v priloze prace, obsahuje velké mnozstvi
zapist. Celkem jsem jich napocitala na 416, a proto jsem se pokusila je rozdélit do
mensich skupin, jejichZ tabulku lze nalézt v piilohach této prace.l!®

Hned tou prvni se staly zélezitosti finan¢ni, které jsou jest¢ nadale rozd¢leny
Vv tabulce do podkategorii. Byly to pravé financni véci, které se v radnim manualu
objevovaly nejCastéji a zabraly téméf jednu ¢tvrtinu vSech feSenych piipadii. Nejvetsi ¢ast
této skupiny tvotily koup¢ a prodeje, a také pripovedi, téz znamé jako ptisliby raznych
dluznych ¢astek. Jen tyto dveé kategorie predstavuji polovinou vSech fesenych finan¢nich
zaleZitosti.

Dalsi kategorii jsou véci, které se tykaly femesel nebo cechi. Nejcastéji Slo o
piisahy novych ¢lent nékterého z cechu, obnoveni cechmistri nebo povoleni vykonavani
zivnosti v Pelhiimove. Cechmistii v remesle soukenickem obnoveni Zadali, cehoz uzili. 1
obnoveni a voleni zase cechmistii.**’

Druhou nejpocetnéjsi skupinou jsou zadosti jednotlivych méstanti, kterych se
nakonec naskytlo 39, cCili skoro desetina vSech projednavanych piipada. Jejich
podrobn&jsi rozbor lze nalézt v piilohach.!’® Zde zase byly pomérné casté Zadosti o
povoleni manzelstvi, a to nejCastéji se sirotkem, na néhoz se vztahovalo tzv. vrchni
porucenské pravo méstské rady. Tomas Mydlaru zadal, aby mu za manzelku dana byla
Barbora, dcera n. Jana Méchury. 119

Vcelku Casto se v editovaném prameni objevovaly také stiznosti. Nejcastéji mezi
nimi figurovalo ublizeni na zdravi, urazka na cti nebo $patné chovani obecné. Kubele z
Janovic stézZoval sobé do zeta svého, a Ze zbil a stloukl Zenu jeho starou, a zZe s nim zbejti

.o

nemiize, a to cini, kdyz jeho Kubele doma neni, a kdyz ma domii prijiti, tehdy utece, a

14 yaclav BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Clovek ceského raného novovéku, Praha 2007.

115 Richard van DULMEN, Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16.-18. stoleti). Diim a jeho lidé,
Dil I, Praha 1999; Vesnice a mésto, Dil II., Praha 2006.

116 Tabulka ¢. 1, s. 117-118.

17 MZA v Brné — SokA Pelhfimov, AM Pe, kniha &. 60, fol. 65.

118 Tabulka ¢. 2, s. 118.

19 MZA v Brné — SokA Pelhiimov, AM Pe, kniha &. 60, fol. 96.
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neprijde za nékolik [nedel] 1%

Rozdéleni je podrobngjsi, ale ja bych se jesté chtéla zastavit u kategorie, kterou
jsem oznacila jako ,,ostatni“. Zde jsou totiz feSeny piipady vétSinou jednotlivé, proto je
nebylo mozné soustfedit pouze do jedné konkrétni samostatné kategorie. Vyjimkou je
viak rok 1611, kdy na tzemi Cech vpadli Pasoviti. Z toho roku totiz pochazi rovnou deset
zapist, které se tykaji bezpecnosti. Sndseli se pani, aby vzdycky na tento cas varta drzana
byla, totiz po vosmi podruzich a dvou sousedich na brané Dolni ve dne. V noci pak mezi
voboji na branami u vohné, aby varta byla, totiz dva sousedi a dva podruzi.*** Nasledné
by do této kategorie patiil také tzv. Carod&jnicky proces, ktery je tim nejdelSim zapisem
V celém radnim manualu. V origindlnim znéni mu totiz patii téméf tfi folia, zatimco
V piepsaném znéni je to piiblizné€ strana a pil; Zadny ze zdznamil neni delSiho razu. Pan
purgkmistr a pani dali vyhledavati puotah a domnéni na Ivanku hrncirku tak, jakz zpravy

o ni, Ze by kouzliti a s ¢arami zachdzeti méla.*??

V. 4. Funkce radniho manualu

Obsahova skladba zaznamti v manudlu, stejné jako zptsob jejich zapisu umoziuji
sledovat, jak probihala béZna zasedani méstské rady a jak konselé v ¢ele s purkmistrem
fesili rizné typy podani nebo zalob. Formulaf zapisu je az na nékolik vyjimek v podstaté
vzdy stejny. Zacind dataci a seznamem pfitomnych osob, ktery nahrazuje prezenc¢ni
listinu. Poté je stru¢né poznamenano, o co V konkrétni kauze jde. Posledni ¢ast zapisu pak
tvoti rozhodnuti konSelt.

Rada rozhodovala jako grémium vétSinou hlasi, pfi¢emz posledni své minéni
oznamili purkmistr a primas. V jednoduchych ptipadech méstsky pisat do manudlu
vySetfovani zhate, kde se rozhodovalo o jeho vyslechu tGtrpnym pravem, nebo v piipadé
Z Carod@jnictvi obvinéné Ivanky hrnéitky, je zaznamendn hlas kazdého c¢lena rady
jednotlivé. V jednodussich trestnich pfipadech je uvedena pokuta nebo fakt, Ze doty¢ného
,»pani v kazen svou vzali“, coZ znamena, Ze byl na n€jakou zpravidla krat$i dobu uvéznén
vV méstské Satlave. Jen ve vyjimecnych ptipadech byl doty¢ny uvrzen do hladomorny
znamé v Pelhifimové pod ndzvem ,,Vohnisté“. V hrdelnich ptfipadech se pak setkdvame

S tim, Ze za jistych podminek byla provinilcim udélena milost s tim, Ze pokud jesté nékdy

120 MZA v Brné — SokA Pelhiimov, AM Pe, kniha &. 60, fol. 44.
121 MZA v Brné — SokA Pelhiimov, AM Pe, kniha &. 60, fol. 109.
122 MZA v Brné — SokA Pelhfimov, AM Pe, kniha &. 60, fol. 3,4 a 5.
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v budoucnu spachaji podobny ¢in, bude jim piedchozi provinéni pficteno a o to tézsi pak
bude i trest. Tak tomu bylo napiiklad v pfipad¢ Zenatého najemce vrchnostenského
mlyna, ktery svedl poddanou dévecku a ptivedl ji do jiného stavu, za coz mél byt stat a
ona vymrskana z mésta, ale na ptfimluvy vlivnych osob jim byl obéma trest zmirnén.

Vétsina zalezitosti byla v rad¢ projedndna a soucasné na tomtéz zasedani i
rozhodnuta a vyfizena. Pokud byl pisemnym vyfizenim nebo né&jakym dal$im
administrativnim krokem povéten ze své funkce méstsky pisaf, pak si udélal v manualu
poznamku, jak ma postupovat, napiiklad: ,,Nota bene. Zapis udélat, coz bylo po
vykonani potfebného kroku v manualu posléze Skrtnuto a vedle bylo pfipsano ,,Vepsan®.
S tim, ze si pisai do manualu poznamenal, kde kauza pokracuje napiiklad slovy ,,Verte
duos foliis* anebo ,,v manualu na listu 42°.

Specificky typ zapisu predstavuje poznamenani o obnové rady. Slo o slavnostni
akt, ktery od roku 1596 v Pelhfimové€ konal bud’ podkomofti nebo néktery z ufednikti
kralovské komory. Opét je zde uvedeno, kdo obnovu konal, kdy a samoziejmé je uveden
seznam osob, které byly nov¢ ,,dosazeny do rady*, ptipadn¢€ na misto méstského rychtare.

U zdznami finan¢ni povahy se setkavame s tim, ze pisai do manualu poznamenal
udaje o plnéni finan¢nich zavazkl. Naptiklad u koupi a prodejii nebo u projednani
pozustalosti ¢i dluznich vypofadani se objevuje poznamka ,dano mu®. V pfipadé
sloZzenych depozit — naptiklad pro sirot¢i kasu — se objevuje poznamka ,,vydany* nebo
»zustaly za pany* a podobn¢.

V piipadé¢ dilezitych pravnich akti vykonanych pted radou, kam patiila naptiklad
ptfisaha nové zvolenych cechmistrii nebo piisaha vérnosti nové ptijatych méstanii nebo
vV dobé valecného nebezpeci podruhil, se v zaznamu o této udalosti objevuje plny text
slozené ptisahy.

Jinym zajimavym piipadem jsou zdpisy, které obsahuji informace o doslé
korespondenci. Jde o ,,patenty od pantiv hejtmantv krajskych nebo o relace od uradd,
reversy ¢i jiné dokumenty piedlozené rad¢. Patfily k nim i potvrzovaci (konfirmaci od
pana rectora universitatis na pana bakalare Adama Pichmana) ¢i vyhostni listiny, fedrovni
listy pro vandrovni tovarysSe (od jednoho hrabéte list) a dalsi. Miizeme se v jejich pfipade
setkat i s tim, ze si pisaf pro lepsi orientaci zaznamenal, kam presn¢ dokument uschoval.
Napftiklad ,,Revers ... ¢ten a schovan do oumary pansky®, ¢imz byla mySlena velka
truhlice v opatrovani purkmistra uchovavana na radnici. Ukladaly se do ni nejen méstské

listiny, privilegia a dalsi dilezité dokumenty, ale také méstské peceti a hotovost. K této
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truhlici méli kli¢e purkmistr a dva radni. Naopak pro operativni ulozeni korespondence a
rozepsanych méstskych knih mél pisat k dispozici v radni¢ni kancelafi svou vlastni
myoumarku® ¢ili mensi truhlicku, od které mél klice jen on.

Za obsahovou i formalni stranku zapisu v manuélu rad¢ zodpovidal méstsky pisaf.
Pii piijeti do této funkce sklddal povinnou piisahu. VSechny zdznamy do manualu a také
vklady do dalsich typt knih vedenych v Pelhiimové (napfi. tzv. registra purkrechtni na
koupé a prodeje méstskych domti, gruntovnice pro poddané z méstského panstvi, Spitalni
knihy, sirot¢i knihy atp.) mohl konat pouze se souhlasem rady, v piipadé nebezpeci

Z prodleni alespon se souhlasem tfadujiciho purkmistra.
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VI. Zavér

Bakalarska prace ,,Radni manual mésta Pelhiimova z let 1610-1613“ si klade za
cil zptistupnéni zaznamua udalosti, které se pred radou feSily. Zkoumany material byl
vcelku rozsahly, navic jeho minusem byl stav dochovéani, které bylo v jednotlivych letech
nerovnomérné. Edice se snazi svou formou co nejvice priblizit psanému originalu, ve
kterém byly jednotlivé zdznamy dobte rozliSeny.

Druha polovina 16. stoleti byla pro déjiny mésta Pelhfimova pielomova. Nejprve
se ménila vrchnost, kdy Tréky z Lipy nahradili Ri¢ansti z Ri¢an. A pravé zde zaéina
zlomové obdobi. Vldda Adama z Ri¢an, posléze jeho choti Evy Ri¢anské z Olbramovic
byla vcelku bezproblémova, navic Pelhfimovsti v roce 1551 ziskali smlouvu, jez jim
zajistovala vareéné pravo. Zde ovSem klidné obdobi kon¢i. Poté nastoupil jako vrchnost
varecného prava, kdy Karel si chtél ve mésté vafit pivo sam, prestoze smlouva, kterou
uzavrieli Pelhfimovsti s Adamem, byla platné 1 pro jeho déti. Tento spor se tahl nékolik
let, ovSem Pelhfimov sviij boj vyhral a zachoval si varecné pravo. To nebylo vse, jelikoz
Vv roce 1572 se pelhifimovsti obcané vykoupili z poddanstvi. Jesté na konci 16. stoleti se
z mésta ochranného stalo mésto kralovské podkomoiské, takze o 16. stoleti, minimaln¢ o
jeho druhé poloving, se da rozhodné mluvit jako o zasadnim obdobi méstskych dé&jin.

Nemeénila se vSak jen spolecnost a postaveni méstské obce, nybrz také jeji sprava.
Do roku 1572 zde fungovala vrchnostenska sprava, protoze Pelhfimov byl méstem
poddanskym. Nasledn¢ se sprava proménila na méstskou, nacez prisly jest€ zmény v roce
1596. Hodné narostla agenda, takze musel byt ptijat do méestské kancelaie dalsi pisat (tzv.
mladsi pisaf nebo mistopisar). NejvySsim spravnim i soudnim orgdnem ve méste se stala
meéstska rada, zatimco reprezentantem mésta navenek byl purkmistr. Toto obdobi
rozhodné neni v Pelhfimové probadané do hloubky, urcité by si jesté zaslouZzilo néjakou
sondu. Stavajici zdroje jsou vSak schopné poskytnout celkem jasnou ptedstavu, jak
vypadala mé&stska sprava na zacatku 17. stoleti. Tato kapitola byla Cerpana predevsim z
literatury, ale je doplnéna par poznamkami z pramene, jako kdy se nejéastéji tamni rada
mésta schazela ¢i seznamem méstskych Ciniteld.

Radni manualy se z diplomatického hlediska fadi mezi méstské knihy, proto o
nich v této praci nechybi zminka. Radni manudly, které vznikly az v pribehu 15. stoleti,

se tfadi do knih méstského soudnictvi. Postupem casu piebraly agendu pievoda
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nemovitosti, dokonce postupem ¢asu nahradily rychtarské knihy.

Nasleduje kapitola, kterd zkoumda samotny pramen. Nejdiive jsem zpracovala
vnitini a vngj$i charakteristiku pramene, ktera podava informace o stavu dané¢ho materialu
a jeho rozmérech. To ale neni VSe, jelikoz nadéle se zde daji nalézt informace o pismu a
jazyce a vlastn¢ i osudu daného dokumentu. Nasleduje podkapitola, ktera se vénuje
rozde€leni zapist v radnim manualu, které byly dany do vétsich kapitol s tim, Ze ty Casté&ji
psané - finan¢ni zalezitosti, stiznosti a zadosti, jsou rozdélené do mensich podkategorii.
Tou uplné posledni podkapitolou je funkce radniho manualu. Je zde naznaceno, jak
vypadaly formulate zapist, jak se rozhodovalo nebo jestli rozsudek padl jesté v den feSeni
sporu ptipadn¢ az pozdéji. Také ukazuje, ze za radni manudl byl plné zodpoveédny
méstsky pisaf, ktery dokonce musel slozit piisahu. Navic zaznamy do manualu i vklady

do dalSich méstskych knih mohl konat pouze se souhlasem rady nebo purkmistra.
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VII. Prilohy

VII. 1. Edi¢ni poznamka
Jak jiz bylo vyse zminéno, celd edice byla zpracovana podle zasad vtélenych do
piirucky Ivana Stovicka. JelikoZ se v piipads tohoto pramene jedné o text ze zadatku 17.
stoleti, byla pouzita transkripce podle pravopisnych norem, které se pouzivaji dnes. Ve
vSech zapisech byla doplnéna interpunkce tak, aby véty davaly smysl.

Podoba pfilozeného textu se snazi respektovat piedlohu. Uz pisat se snazil
rozliSovat zapisy, kdy kazdy z nich mé¢l vlastni odstavec. Pokud se projednaval néjaky
delsi ptipad, respektive k nému patiilo vice zapisi, pak pisat Sikovné rozc€lenil text tak,
aby se v ném bylo mozné snadno orientovat. Stejn¢ rozd€len je text i v edici.

Pro upozornéni na chybny text v pivodnim dokumentu byla pouzita znacka [!].
Pro zéasah editorky dané prace, coZz znamenalo doplnéni chybéjicich ¢asti slov, byly
pouzité hranaté zavorky [ | a pro text, ktery byl v piedloze pteskrtnut bylo pouzito <>.

Pokud bylo v textu pouzit au, bylo pfepsano do formy ou. Pravopis byl upraven
tak, aby nem¢l zaddny vliv na vyslovnost, opraveno bylo také i/y. Prepsano bylo také
pismeno g, nejcastéji na j, stejné tak bylo opraveno psani u, v, w. Zaroven doslo k
odstranéni zdvojenych hlasek. Jedinou vyjimku, kde k tomu nedoslo, bylo piepsani
piijmeni. Psani velkych pismen bylo upraveno podle soucasné pravopisné normy.
Sptezky byly piepsany podle jejich vyznamu.

V radnim manudlu byly pouzity fimské i1 arabské Eislice, pro ptepis vSech byla
pouzita Cisla arabska.

Co se tyce zkratek, radni manudl obsahuje tii druhy. Pokud se jednalo o tzv.
suspenzi, byla pouzita vy$e zminéna hranata zavorka na doplnéni slova. Nejcastéji se
vyskytuje s° — svatého nebo s¢ — svaté. V dokumentu Ize nalézt také formu kontrakce a
typické zkratky pro dané obdobi. Jsou to zkratky jako purgk., p., ¢i neb. Tyto zkratky
nejsou v samotné edici rozepsané, ale jejich prehled je mozno najit v seznamu zkratek

pouzitych v edici.

1. STOVICEK, Zdsady, Praha 2002.



VII. 2. Edice radniho manualu

[fol. 89 — averzni str.]

Svédkové Luksickova? syna Dobiase:

Luk4s Najman postavil na misté syna svého svédky Matle lazebnika* a
Annu,® manZelku Jakuba Hogka.®

Matl lazebnik: Slysel [j]sem od Pihavkovy dcery Katefiny z Plevnice,’ Ze ona syna
[.....], [s] nim nemluvi a nepravi, nez zZe ho ma za poctivyho mladence.

Anna, manzelka Jakuba Hos$ka, to od nich slySela, Ze nevi ma-li a bude-1i miti co
¢ili nic. Potom po nékterém Case ptisla k ni a prosila[?] ji, aby ji nétco na naké pliny dala.
A ptala [j]sem se ji, s kym se dopustila toho. A na koho pravi, Ze na jinyho nepravi nez
na syna LukSic¢kova, a prve Ze se také tomu trefila. K Satlavé s manzelkou Luksi¢kovou,
kteraz se ji ptala. Také-li je, kterd chce mou nevéstou bejti, protoz aby sob¢ ta nevésta na
ni podivala, a ze ma berani kozich. VSak aby o tom véd¢la, kdyby k tomu piijiti mélo, ze

by se museli trkati. Viceji, Ze nic povédoma neni.

Jan Zemana® koupil sobé pole od Katefiny® Chocholuskej leZici nad jistou
Kojéickou mezi polmi Jana Simanova®® a Jana Kolafe!* az do hranic voleskych za 60 kop

gr. hotovejch.

2 Lukas ¢i Luke$ Najman, jinak Naymon, zvany téz Luksi¢ek, byl Zenaty s Ludmilou. Do Pelhfimova pfisel
z Jihlavy v roce 1583 a usadil se v nékterém domé na pfedmésti. Pattil do soukenického cechu v letech
1583-1625(F). Jeho syny byli Dobias Najman ¢i Luksicek a Jifik Najman ¢i Luksicek. J. DOBIAS, D¢jiny,
Dil ITI/1, s. 225, 823-824; Dil 111/2, s. 661.

% Dobi4$ Najman byl LukdSovym star$im synem. J. DOBIAS, Déjiny, Dil III/1, s. 225, 824.

4 Matl lazebnik byl synem Michala lazebnika. Jako lazebnik byl veden v letech 1610-1617. Mél tedy na
starosti lazebnictvi, bradyfstvi a 1ékafstvi. V roce 1613 byl véznén, protoze piebiral zdkazniky Tomasovi.

J. DOBIAS, Dé¢jiny, Dil 111/2, s. 692 a 693.

> Anna byla manzelkou Jakuba Hogka, jinak nelze dohledat informace. J. DOBIAS, Dé&jiny, Dil 111/2, s. 602.
6 Jakub Hosek byl synem Jana Hoska a patiil mezi nejbohat$i mé§tany ve mésté Pelhfimové. Patfil do
soukenického cechu v letech 1599-1620 (T). Vlastnil pravovare¢ny dam &p. 32 (10. dm ve ¢tvrté mestské
¢tvrti). Jeho manzelkou se stala Anna ¢i Mariana, ktera jako vdova provozovala soukenictvi v letech 1625-
1630. J. DoBIAS, Dé¢jiny, Dil 111/1, s. 574, 587-590; Dil 111/2, s. 602.

" O poddané Katefing z Plevnice nelze nalézt zidné informace.

8 Jan Zeman alias Strnddek patiil do soukenického cechu (1593-1598/9). J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s.
602.

9 Katefina Chocholouska byla manZelkou Martina Chocholouse, s nim# sdilela hospodéistvi na jednom
z domt v prvni ptedméstské ¢tvrti. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I11/1, s. 629; Dil 111/2, s. 446.

10 Jan Simant patiil do cechu soukenického (1596-1648), kde byl v letech 1612, 1617-1619 cechmistrem.
Ve mésté pusobil jako konsel (1606-1613, 1616-1619). Funkci méstského rychtaie zastaval v roce 1614 a
v roce 1615, kdy ho nahradil Jan Kaiikovsky. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 602, 635-636, 793-796, 800.
11 Jan Kol4f patfil do smiseného cechu kovafsko-kolaisko-bednaisko-zamecnického, ve kterém byl mezi
lety 1587-1613. Také se stal v daném femesle cechmistrem, kterym byl v letech 1610 a 1611. Vlastnil na



Nota bene. <Zapis udélat>. Vepsan
Ouroka zadnyho, desatku i vovsa jednou v roce.
[fol. 90 - reverzni str.]

P¥ipovédi k statku poziistalému po nebosce Doroté Mydlatce.?

Alzbéta, vdova po n. Jifikovi Karbovi,'® piipovédéla se pro 10 kop gr. 5
gr. piipovédniho za mozdite, kterej se u ni zmrhal.

Ite[m] Sabina'* pro 1 kopu 25 gr. pr.

Lukas Najman® pro dluh 1 kopy 5 gr pr. od Anny z T4bora, dcery nebosky
[!] Doroty Mydlarky, povinne;.

Jan Stef1*® pro dluh 2 kop[y] 30 gr. za piva sud nedodalych od druhé dcery
jeji, Lidy.Y’

Pan Sixt'® pro $aty vojensky dal 5 gr.

Petr Albrechta!® pro 11 kop 5 gr. pr. za mlyény [!], kteréz pred rukama

zustava.

predmésti nejprve dum Ep. 963 (26. dim ve tieti predmestské ctvrti) a od roku 1573 pak 18. dim ve Ctvrté
predméstské ¢tvrti. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 758-759 a 784; Dil 111/2, s. 673 a 676.

12 Dorota, vdova po tdborském mé§tanovi Véclavovi Bud&jovickém, byla dcera tiborského koZzeluha
Michala. Podruhé se v roce 1586 vdala za pelhiimovského méstana Jakuba mydlate, 11. tinora 1586 byla
uzaviena svatebni smlouva. Ve mésté byl vzdy jen jeden mydlaf, odtud jeho i jeji ptizvisko. Jakub umfel v
roce 1605 a Dorota se stala jedinou mydlatkou ve mésté. Ona sama zemfela v roce 1610. Bydleli
Vv pravovarecném 23. domé ve druhé meéstské ctvrti, dnes Cp. 74. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 489-492,
Dil 11172, s. 566.

13 Jitik Karb byl v feznickém cechu (1566-16097), kde se stal v roce 1594 cechmistrem. Dozil se
v druhé méstské ctvrti), ktery patii dodnes k nejvystavnéjsim. V roce 1566 se stal méstskych rychtafem;
konselem byl v letech 1569, 1571-1574, 1576-1579, 1582, 1588, 1591-1592, 1594-1595, 1596, 1601, 1606-
1608, posléze byl i primasem. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 448-457, 554, 558, 789-794, 800.

14 Sabina byla vdova po fezniku Janovi Luks(, majitelka pravovare¢ného domu &p. 34 (8. diim ve &tvrté
méstské ¢tvrti); v roce 1596 se K ni pfizenil feznik Pavel Pita, jehoz ptizvisko pfijala. Podruhé ovdovéla
kolem roku 1610, od té doby vystupuje jako vdova Sabina Pitova; mezi Sesti pravovare¢niky samostatné
vaficicmi pivo je doloZena jesté v roce 1613. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 578-580; Dil 111/2, s. 478.

15 Srov. pozn. ¢&. 1.

16 Jan Stefl byl syn kongela Stefla Stranského. Patiil mu pravovareény diim &p. 4 na Rynku (16. dim v prvni
meéstské Ctvrti). V roce 1589 se stal konSelem a v roce 1605 méstskych rychtafem. Jeho cela kariéra je
spojena s roli méstského pisafe v letech 1595-1596, 1605-1621, od roku 1610 byl veden jako ptedni pisat.
Zenat byl se sestrou nejbohatsiho méstana z Humpolce Havla Medka Ji¢inského. J. DOBIAS, Déjiny, Dil
111/1, s. 430-434; Dil 111/2, s. 72, 74 a 791.

17 Lida, druh4 dcera Doroty Mydlaiky. J. DOBIAS, Déjiny, Dil III/1, s. 491.

18 Sixt Karb, ¢len feznického cechu a zamozny obchodnik, byl pravdépodobné syn Jifika Karba z jeho
prvniho manzelstvi s vdovou Markétou Silhavou, dédicky vypoiadany jesté za otcova Zivota. Vdova
Alzbéta Karbova byla jeho macecha. Od roku 1608 byl méstskym rychtatem, v letech 1609-1613 (})
zasedal jako konsel v rad€. J. DOBIAS, D¢jiny, Dil I1l/1, s. 455-457; Dil 111/2, s. 794-795, 800.

19 Petr Albrecht byl patrné pifbuzny s Janem Albrechtli, soukenikem z pelhfimovského predmésti. J.
DoBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 86.



Prokop 7id?° za koteni a $itirky 1 kopu 10 gr. pr.

Potud 27 kop 20 gr.

Erhart Soukenik?! pro 2 kopy 17 gr. pr.

P. Jakubovi Hriizovi? za sejr a za vokurky do T4bora 2 kopy.

P. Adamovi Hriizovi?® od podruzi 2 kopy.

Léta 1610 v tom cCase, kdyz [js]me s panem primasem v Praze byli, podano na rathouz v
spisu zadani a zapsani statku od n. Brigidy** p. Samuelovi Nymburskému,?® jehoz

datu[m] v pond&li po s[vaté]m Linhartu téhoz léta 1610.25

Cteno tyZ zadani panu Timoteovi?’ v sobotu den Nového 1éta 1611.28 I[tem] téZ i
poruéeni z apelaci éteno Timoteovi na den s[vatéh]o Jana Evangelisty?® na rathouze,
kteréz pan Samuel pfinesl, a dodal ho v &tvrtek pred Stddrym dnem®® p. purgkmistru
Janovi Chabovi.®! Tehd4z na kteryzto den v sobotu den Nového léta byl Timoteus na
rathouz obeslan, a bylo mu poruceno, aby chce-li co proti tomu fikat, tehdy aby toho
pantim v spisu podal, a pakli nic, tehdy Ze se tak podle t¢hoz poruceni pani zachovaji, ten

dim Ze zase odpeceti, zinventujice, jemu Samuelovi do rukou uvedou. Nechtél tomu nic

20U zida Prokopa neni jisté, jestli pochazel pfimo z Pelhfimova, anebo zda byl piespolni. Jediné, co je o
ném znamo, Ze se pripomnél o dluh v roce 1610 po smrti Doroty Mydlarky. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s.
288.

21 Erhart Purkhart fe¢. Barunar ¢i Broumovsky, byl soukenicky mistr némeckého plvodu piisly do
Pelhiimova z Broumova Vv severnich Cechach v roce 1587 a usazeny v nékterém z domi na predmésti.
V soukenickém cechu byl mezi lety 1599-1637(7) a byl souc¢asné obchodnikem s vlnou. Cechmistrem byl
v roce 1616. J. DOBIAS, D¢jiny, Dil 111/1, s. 280, 808; Dil II1/2, s. 602 a 635.

22 Jakub Hriiza patfil k soukenickému cechu, kterého byl mezi lety 1591-1616 a v roce 1620 cechmistrem,
v samotném cechu byl az do roku 1641. Od roku 1602 do roku 1610 byl star$im obecnim, konselem byl v
roce 1596 a mezi lety 1611-1619. 1612-1613 byl diichodnim pisaiem. V roce 1613 byl jednim ze Sesti
mé&Stand, kteti vafili pivo. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 108, 478, 503, 602, 633-636, 792-796 a 798.

23 Adam Hrtliza patiil k nozifskému femeslu. Byl obecnim star$im v letech 1609-1610 a konselem v letech
1611-1619. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 670, 794-796 a 798.

24 Brigida Nymburska byla druhou manZelkou Samuela Nymburského a matkou Timotea Zdarského.
Zemtela v roce 1610, posléze se vedl spor o jeji majetek. J. DOBIAS, Déjiny, Dil IlI/1, s. 765-766.

% Samuel Nymbursky byl manZelem Brigidy, soudil se o jeji poziistalost s jejimi piibuznymi. J. DOBIAS,
De¢jiny, Dil 111/1, s. 766-767; Dil I1I/2, s. 629.

26 Pondéli 12. listopadu 1610.

27 Timoteus kramaf, zvany téz Zd’arsky nebo Meziii¢sky, byl ve mésté kraméafem a také obchodnikem se
sukny a vinou. Zakoupil se na pfedméstském tzv. Rukovském domé (31. dtim ve tieti pfedméstské Ctvrti).
V letech 1611-1613 byl jednim z obecnich star$ich. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 764-768; Dil 111/2, s.
709 a 799.

28 Nové léto (tj. 1. leden) piipadlo v roce 1611 na Gtery; mélo by tedy jit o sobotu 5. ledna 1611.

29 Pondgli 27. prosince 1610.

30 Ctvrtek 23. prosince 1610.

31 Jan Chab feceny téz Zemanek patfil k nejstar$im pelhfimovskym rodindm. Vlastnil pravovare¢ny dim
¢p. 49 (1. dim ve tfeti méstské ctvrti) zdédény po otci Mikulasi ¢i Mikovi Chabovi. Byl jiz od roku 1579
obecnim star§im a nejméné v letech 1591-1619 byl ve mésté konSelem, ale zemfel pravdépodobné mnohem
pozdé&ji, az na konci tticetileté valky. J. DOBIAS, Déjiny, Dil II/1, s. 495-501; Dil 111/2, s. 791-792, 794-
796 a 798.



fikati, oznamujic, Ze on ma prve tu véc yjisténou v nadgji, Ze od pantiv v tom chranén

bude, zanechal vSeho tak.

[fol. 91 — averzni str.]
Z osob radnich - Jana Chaba, Jitika Pekate,*? Vaclava Chiena,® Jana Simanovyho, Jana
Karikovskyho,** Vaclava Bendy,* Véclava Smitky,*® Sixta Karba,®’ star§ich obecnich -

Jana Partle,® tyto véci fizeny:
Relaci od vyslanych z Mést prazskych ¢inéna, v Cem a jaka.

Uvazovali pani psani od p. z Roupova a porucili pohodnymu rasovi zaptij€iti, a co

tomu chce fikati, v spisu aby toho podal.

Knéz Tomas Dentulin Chvojnovsky>® zadal toho, aby Pavel,*® syn Jird a zet knéze
Tomase, z poddanosti a ¢lovéenstvi, kterymz panu purgkmistru a panim zavazan,
osvobozen a zhostén byl.

Na kterouzto zadost jeho odpovéd’ dana takova, kdy sobékoliv zakoupeni a

kdekoliv ucini, toho ze uciti ma. Pfijal to knéz Tomas a paniim pod¢koval.

32 Jitik Pekaf (v1. jménem Jitik Kubil) byl jednim z nejctihodngjsich a nejbohat$ich méstand. Patfil do cehu
pekaftského v letech 1602-1632/3 (). Vlastnil pravovarecny diim ¢p. 2 na Rynku (18. dim v prvni méstské
ctvrti). Ozenil se s Eliskou, dcerou zdmozného konsela Pavla Hrizy. Byl ve mésté konselem (1602-1607,
1610 a 1614-1619) a star§im obecnim (1611, 1613), v roce 1615 mésto zastupoval na zemském snému. J.
DoBIAS, D¢jiny, Dil III/1, s. 436-438; Dil 111/2, s. 567, 793-796 a 799.

33 Viaclav Chien patiil k soukenickému cechu, jehoZ byl mezi lety 1587-1619 cechmistrem, ale v samotném
cechu zastal az do roku 1625(1). Mimo to byl v letech 1596-1625 konselem a v roce 1619 i primasem.
Vlastnil pravovarecny dim ¢p. 48 zvany Mertlovsky vedle Dolni brany (2. dim ve tfeti méstské Ctvrti),
ktery zdedil po stejnojmenném otci v roce 1582 nebo 1583. Ozenil se s Marianou, dcerou Matouse Valka.
J. DOBIAS, Dé¢jiny, Dil III/1, s. 502-504; Dil 111/2, s. 600, 632, 633, 795.

34 Jan Kankovsky byl soukenikem mezi lety 1596-1630, v letech 1612-1613 byl cechmistrem. V letech
1604-1615 byl konselem. V roce 1612 se stal méstskym rychtafem, kterym zustal az do 20. Cervna 1613,
znovu jim poté byl v letech 1616-1617. Patfil mu néktery z domt na Rynku v jeho vychodni fronté (étvrta
mestska ¢tvrt), ale vzhledem ke znaéné zménénym pomérim po pozaru mésta roku 1646 nelze spolehlive
urdit, ktery to byl. J. DOBIAS, Déjiny, Dil II/1, s. 425; Dil I11/2, s. 602, 635, 793-795 a 800.

3 Vaclav Benda byl synem Benedikta Bendy, v roce 1581 studoval na kole v Praze. Stal se cechmistrem
soukenickym, kterym byl v letech 1607-1621 (kromé let 1612 a 1616). Také byl konselem mezi lety 1608-
1615. R. 1618 se stal rychtafem. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 358, 602, 634-636, 794-796 a 800.

36 Vaclav Smitka patfil k feznikiim (1589-1618), kde byl v roce 1611 cechmistrem. Vlastnil vare¢ny diim
¢p. 61 (2. dim v druhé méstské ctvrti) ziskany od ostatnich piibuznych jako dédictvi po otci Vaviincovi,
rovnéz feznickém mistrovi. Stal se konSelem (1602-1605 a 1607-1613) a v roce 1606 byl rychtaiem. J.
DoBIAS, Déjiny, Dil /1, s. 459; Dil T11/2, s. 555, 558, 792-795 a 800.

37 Viz pozn. ¢&. 18.

38 Jan Partl nebo téZ Partlliv byl prislusnikem staré patricijské rodiny. Byl soukenikem a také obchodoval
se sukny. Do r. 1566 vlastnil pravovareény 5. dim ve druhé méstské Gtvrti, ktery vyzenil manzel jeho dcery
Anny zednicky mistr Kaspar Vlach. Partl byl v letech 1602-1619 obecnim star§im. J. DOBIAS, Déjiny, Dil
I11/1, s. 468-469; Dil 111/2, s. 704, 798 a 799.

39 Tomas Dentulinus (Zoubek) byl farafem v Chvojnové, ktery spadal pod patronat pelhfimovské méstské
rady. Po roce 1625 emigroval na Slovensko. J. DOBIAS, Dé¢jiny, Dil 111/2, s. 276.

%00 osobé poddaného Pavla Jirti z Chvojnova nelze najit dalsi informace.



Jan Pand, cechmistr feznicky, jsouc obeslan na rathouz, byl napomenut, ponévadz

mimo piedeslou zapovéd’ toho nepattil tak, ze naky titiz [?].

Snéseli se pani, aby sirotci vesnicti byli dostavovani v pondéli na den s[vatéh]o

Jana Evangelisty.*!
[fol. 92 - reverzni str.]
Poruceni z komory J. M. C. strany dluhu Lichtnitejnského.*

Dosly zpravy pana purgkmistra, e by ¢eledin[a] dévecka jeho Jana Kudrharta®®
od ného pry¢ usla, a ze obtézkana jest. Protoz kde by byla a zlstavala, aby se po ni ptal,

a ozndmil, kde by byla, pro niz pani odeslati chti.

Ptipovédi k domu anebo statku Machacka MarSovyho* [:]

1 Henrich* zamecnik pro 10 kop 5 gr. pr.

4 Pani Anna Regicka*® pro 32 kop 5 gr. pr.

2 Jan Jan Stiechovskej*’ pro 5 kop 5 gr. pr. dluhu za siil a vobecni vobili, totiz za
1 becku soli, 3 kopy 26 gr. a za 4 korce zita 4 kopy 36 gr., za ryby 1 kopa, ouroka
s[vat]ohavelskyho 10 grost.

41 Svatek sv. Jana Evangelisty ptipadl v roce 1610 na patek 27. prosince; mélo by se tedy jednat o pond&li
po tomto svatku ¢ili o 30. prosinec 1610.

42 \/ zépisu jde o zpravu Seské komory o zpiisobu, jakym méla Ceska kralovskd mésta splacet dluhy, které
nadélal cisat Rudolf Il. u moravského zemského hejtmana Karla z Lichtenstejna a jeho bratrt Maxmiliana
a Gundakara, za které jim misto panovnika rucila svym majetkem prave kralovska mésta. Po Rudolfové
abdikaci po vpadu Pasovskych do Cech, kdy se lichtenstejnska pohleddvka pohybovala uz kolem 200 tisic
kop mis., zprostfedkoval jeho bratr kral Matyas s Lichtenstejny dohodu, na jejimz zakladé mésta tyto dluhy
postupné splacela jesté nékolik desetileti. Srov. Lenka MARTINKOVA, Kralovské mésto (1596-1618). In:
Zden&k MARTINEK a kol., Pelhiimov. Historie, kultura, lidé. Praha 2014, s. 198-199.

43 Jan Kudrhart byl v roce 1603 hlavou opozice proti méstské radé. Bydlel na ptedmésti v 7. domé &tvrté
predméstské ¢tvrti a provozoval formanstvi a obchod vinem. Ve mésté pravidelné zastaval funkci obecniho
star§iho mezi lety 1606-1618. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 773-776; Dil I11/2, s. 433 a 798-799.

4 Matg&j &i Machacek Mares, byl soukenikem v letech 1580-1612. Patiil mu 33. diim ve druhé pfedmé&stské
¢tvrti tzv. pod vantroky (piivodni roury na vodu pro tzv. Prostiedni mlyn), ktery koupil od barvife Jana
Kantorovského. Jeho dédicem se stal syn Jifik Machaéek (Mar$uv), soukenicky mistr v letech 1608-1632.
J. DOBIAS, D¢jiny, Dil II/1, s. 727-729; Dil 111/2, s. 601.

45 Henrich zdme&nik (vI. jménem Mayer) byl némeckého piivodu a do mésta se piistéhoval v roce 1596.
Byl v letech 1596-1618 ¢lenem spojeného cechu kovaisko-kolaisko-bednaisko-zameénického. Spole¢né
s manzelkou vlastnil néktery z domt na pfedmésti, ale neni mozné zjistit, ktery to byl. J. DOBIAS, Déjiny,
Dil II/1, s. 822-823; Dil 111/2, s. 669.

46 Anna Reticka byla dcera Zikmunda Kalika Podébradského. V roce 1605 se vdala za Jana Reéického,
ktery byl ptivodné poddanym Jana ml. Ri¢anského z Ri¢an, a do Pelhfimova byl propustén z Cervené
Recice. Byl poslednim pelhfimovskym primasem z predbélohorské doby. Vlastnili spoleéné pravovéareény
diim ¢p. 22 (2. dm v prvni méstské ¢tvrti) zvany ptvodné Zelenkovsky. Zalozili spolu rod, ktery sehraval
vyznamnou roli v pob&lohorskych d&jinach Pelhtimova. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I11/1, s. 829-830.

47 Jan Strechovsky nélezel k cechu soukenikt (1600-1632), kde byl 1600-1602 cechmistrem. Kolem roku
1600 se v Pelhifimové zakoupil na 2. domé ve druhé predméstské &tvrti, ktery pro ného koupil jeho otec
Havel Stfechovsky. Stal se zakladatelem vyznamného rodu, ktery sehral dilezitou roli o ptl stoleti pozd&ji.
J. DOBIAS, D¢jiny, Dil II/1, 686-687; Dil 111/2, s. 602, 633-634.



Pan rychtar 16 kop.

P. Vaclav Chien pro 2 kopy.

Zavdavku slozeno 31 kop mis., zGstavaji tu na dim Machackl, dany
ptipovédnikiim.

3 Zikmundovi Pod&bradskymu®® pro 1 kopu 5 gr. pfipl[acenych].

Timoteus Kramar pro 58 kop mis. dluhu uc¢tenyho a [.] [.] vitrolinu 5 gr.
ptipl[acenych].

Pavel krej¢i*® pro 10 kop 5 gr. pr.

Verte duos foliis.

[fol. 93 — averzni str.]

Ptipovédi k gruntu Blahovymu z Plevnice:
Anna Kubikova®® pro 4 kopy 19 gr. pr. za sud piva i za praz[d]nej sud.
P. Vaclav Smitka pro 7 kop 5 gr. pr. za dva sudy piva.
Pani Alzbéta Karbova pro 3 kopy 35 gr. pr. za sud piva.
Adam Lukst pro 3 kopy 5 gr. pr.
Sabina pro 2 kopy 5 gr. pr. za 2 sudy piva.
Martin Pita>! pro 3 kopy 35 gr. pr.
Pavel Hriza®? pro 3 kopy 35 gr. za 1 prostici soli.
V[aclav] Smitka za kravu, kterou s gruntem prodal odkazanou MikulaSovi

od Mat¢je, bratru jeho, za tu 7 kop mis.

48 Zikmund fe¢. Kalik Podébradsky do mésta piisel kolem roku 1596. Byl obchodnikem a velmi schopnym
organizatorem, ale také bouflivakem, ktery si svou svarlivou povahou délal problémy a neptatele. V roce
1605 se zakoupil na pravovareéném domé ¢p. 39 (10. dim ve tfeti méstské Ctvrti). V roce 1607 byl
méstskym rychtafem, konselem byl v letech 1595 a znovu 1616-1619. Zesnul mezi léty 1623-1626. J.
DoBIAS, D¢jiny, Dil /1, s. 515-519; Dil 111/2, s. 700, 792, 795-796 a 800.

490 osobé& Pavla krej¢iho nelze nalézt z4dné dalii informace.

0 Méstanka Anna Kubikova byla vdova po zesnulém Janu Kubikovi, ktery do Pelhiimova piisel v roce
1572 po vyuceni pravdépodobné feznickému femeslu. Byl synem svobodnika Havla Kubika z Vratiskovic.
Zesnul uz kolem roku 1597 a od té doby vdova hospodatila samostatné na pravovare¢ném domé &p. 16 (8.
dim v prvni méstské ctvrti), ktery plivodné vlastnili spolecné. Jesté v roce 1610 vafila pivo, ale na jate
1613 dim prodala Martinovi Kosetickému a uchylila se na vyminek. J. DOBIAS, D¢jiny, Dil 111/1, s. 404-
405.

°1 Srov. pozn. &. 13.

52 Pavel Hriiza patfil k jedné z nejvyznamngjsich pelhfimovskych rodin 16. a 17. stoleti. Pavel byl mladsi
bratr véhlasného primasa Jana Hrlzy, ktery se zaslouzil spolu s dal$imi o vykoupeni mésta z poddanstvi
v roce 1572, a stejné jako on byl nozifem. Pavel se stal 20. ¢ervna 1613 méstskym rychtafem, v letech
1614-1615 a 1618 byl obecnim star$im. S Annou, dcerou byvalého primasa a ndkladnika pelhfimovskych
stiibrnych doltt Adama Hornika, vyzenil velmi ndkladny pravovare¢ny dim ¢p. 38 (11. diim v tieti méstské
ctvrti), k némuz prikoupil i sousedni ¢p. 39 (10. diim v téze ctvrti) a postupné i dalsi nemovitosti, takze se
stal jednim z nejbohatSich muzl ve mésté na konci predbélohorské doby, kdy se stal i konselem. J. DOBIAS,
De¢jiny, Dil 111/1, s. 519-545; Dil 111/2, s. 799 a 800.



Kovart pro 1 kopu 45 gr. pr.

Jakub Pihavka®® z Chvojnova pro 1 kopu 5 gr. pr.

Ite[m] Blahovi®* z toho vydéano 5 kop.

Ite[m] Hak>® pro 5 kop 5 gr.

Martinovi Matousovymu z Plevnice®® 3 kopy.

Potud 49 kop 44 krejcary.

Ite[m] na uceni femesla Jifika bratra jeho vydano 12 kop. Z téch 12 kop
dano Jitikovi, kdyz pro list pfisel, od listu 1 za vypraveni se zase do Dacic 6 kop, a druhych

zustalo za pany 6 kop gr., az se vyuci femeslu pernikarskému.

Ite[m] od Vondteje®’ zadrzalej verunk za rok 1611 vydano. A pfijali pani z toho
zévdavku k ruce sirotci 4 kopy gr. Z toho zavdavku vydano potud 65 kop 45 gr. Z toho
zavdavku vydano Vondriejovi 4 kopy 48 gr.

[fol. 94 - reverzni str.]

Léta 1611 v stfedu v Vigilii s[vaty]ch T¥i krala® v sjiti na rathouz p. purgkmistra Jana

Chaba, pana primasa Jana Paffiusa,® osob radnich.

Zavdavek slozen na grunt Blaha v Plevnici. Prijal jej Teofil®® v domé svym, totiz

100 kop.

%3 O osob& podaného sedlaka Jakuba Pihavka z Chvojnova nelze nalézt dalsi informace.
%% O osobé poddaného Blahy nelze nalézt dalsi informace.

%5 0O osob& poddaného Héka nelze nalézt Z4dné dal$i informace.

% O osob& poddaného Martina Matou§ova z Plevnice nelze nalézt Zadné dalsi informace.
57 Ze znéni zapisu nelze urdit, o kterého Ondieje se jedna.

%8 Svatek sv. Ti krald (4j. 6. leden) piipadl v roce 1611 na nedéli; jde tedy o stfedu pied timto svatkem &ili
0 2. leden 1611.

%9 Jan Paffius Kolinsky byl vzdélany muz, ktery piisel do Pelhfimova z Prahy kratce pfed rokem 1596. Je
pravdépodobné totozny s Joannem Paphiem Colinem, ktery v roce 1593 ziskal na prazské univerzité
bakalarsky titul. Ve mésté tedy zpocatku piisobil jako spravce mistni Skoly. Kratce po snatku s mistni
meéstankou neznamého jména se vSak brzy stal predstavitelem radni vrstvy. V letech 1602-1618 zastaval
funkci konsela, v letech 1610-1615 byl primasem. Neni znamo, pro¢ byl v roce 1616 na misté primase
nahrazen Janem Recickym, ani to pro¢ tehdy mezi konsely klesl z prvniho az na $esté misto. Vlastnil
néktery z pravovarecnych domi na vychodni stran¢ Rynku, ale bohuzel neni mozné jej pfesné lokalizovat.
J. DOBIAS, De¢jiny, Dil 11I/1, s. 44, 275, 792-796, 825-826.

0 Myslen vyznamny méstan Teofil Bohdanecky, v Pelhfimové osedly nejméné v letech 1600-1613 na
domé ¢p. 44 (5. dim ve tieti méstské ctvrti) ptivodn€ zvany Voriskovsky. Vedle né¢j mu patiil jeste i tzv.
Teofilovsky dvir s Teofilovskou zahradou na predmésti. Patrné jeho bratry byli primas Danyel a konSel
Gabriel Bohdanecky, ktefi zaujimali vyznamné postaveni ve mésté po povysSeni Pelhiimova mezi kralovska
mésta v zaii 1596 a jesté 1 po prvni dvé desetileti 17. stoleti. Byl mocnym poru¢nikem netefe Anny, se
kterou se v 0zenil spravce mistni $koly, bakalat svobodnych uméni Adam Pichman Prazsky. J. DOBIAS,
Dejiny, Dil 11I/1, s. 468 a 508.



Léta 1611 v patek po Ttech kralich® v sjiti pana purgkmistra Jana Chaba, p. primasa Jana
Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce,®? Jana Simanova, Véclava Chiena, Vaclava
Bendy, Vaclava Smitky, Sixta Karba, Jana Kankovskyho, starSich obecnich — Jakuba
Hriizy, Adama Hriizy, Vita Rathouzskyho,® Jana Partle, tyto véci fizeny:

Pan Martin Vrabec stézoval sobé do Vaclava Smitky, kterak ho nenalezité zhanél,
i Selem, troupd a rusticust jemu nadal. I doslejchaje toho pan Vaclav, k nepaméti sobé to

kladl, pravic, Ze byl vopilej. A pravil dale, jestli mu pak to stizné jest, aby ho z toho vinil.

[fol. 95 — averzni str.]
Poctové Ctyfnedéleni drZeni:
Syn®* Maté&je Machiacka MarSova slozil zdvdavku na dim votce svého 31 kop.

ZUstavaji tu na stole, a tu budou na dluhy Machackovy tak, jakZ ptipovédi pii feci.

Psani z Tabora, [v] kterémZ se pfimlouvaji za spolusousedu svou a dceru n.

Doroty Mydlarky, aby o statecek po ni pozistalej rozd€leni byli.

Timoteus zadal, aby diim po nebosSce matce jeho byl odpecetén, a cokoliv v tom

domé jest, to aby zinventovano bylo, a tak nez inventar, aby vejpis jeho miti mohl.

Samuel Nymbursky zadal za ptecteni poruceni od Jich Mi[l]osti paniv rad nad
apelacemi ziizenych a po precCteni zadal podle né¢ho zachovan bejti. A dale jim oznameno,

ze tak podle téhoz poruceni uciniti a ten statek odpecetiti i také zinventovati [maji].

61 Patek 11. ledna 1611.

62 Martin Vrabec se do Pelhfimova pfistéhoval nejspise kolem roku 1590 a zpo&atku bydlel v podruzi. Uz
roku 1605 se zakoupil na pravovareéném domé ¢p. 5 (15. dim v prvni méstské étvrti), ktery propadl obci
pro zadluzenost jeho majitele feznika Jana Machy. Martin Vrabec byl zamozny obchodnik, ktery patfil ke
slanaiim (dovozciim soli). O jeho zdmoznosti svéd¢i fakt, Ze byl véfitelem nejbohatSich mistnich méstand.
Kongelem byl od roku 1596, znovu 1598 a 1602-1616. Slo o vazeného muze, ktery reprezentoval v roce
1611 meéstskou obec na zemském snému. V rade vSak zasedal i pozdé&ji, naposledy v roce 1625. Kratce nato
patrné zemiel. J. DOBIAS, D¢jiny, Dil 111/1, s. 428-430; Dil 111/2, s. 93, 792-796.

83 Vit Sramek fe¢. Rathouzsky se v roce 1590 piizenil k vdové Mariané Rathouzské na pravovareény dim
¢p. 14 (10. dim v prvni méstské ¢tvrti) a ptijal ptizvisko po domé i po manzelce. Razem se zatadil mezi
predni ¢leny obce. Zivil se provozovanim obchodu. Konselem byl v letech 1595-1596. V roce 1603 se stal
meéstskym rychtdfem. Poté byl jesté starSim obecnim (1604-16117). J. DOBIAS, D¢jiny, Dil 1II/1, s. 409-
410; Dil 111/2, s. 792, 798 a 800.

84 Jitik Machacek (Mar$iv) po otci prevzal 33. dim v druhé predméstské Etvrti zvany Kantorovsky
Vv lokalité¢ na Obci tzv. za lavkami. Kvuli velkému zadluzeni jej obratem prodal soukenikovi Pavlovi
Pokornému, pficemz potom asi bydlel v podruzi. Sdm byl rovnéz soukenikem (1608-16327). Jeho syn
Jakub Machacek byl sice ¢lenem pelhfimovského soukenického cechu, ale své femeslo provozoval ve
Vlasimi, kam se asi pfed rokem 1649 pfizenil. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 728; Dil 111/2, s. 603.



Snaseli se pani, aby zito prodavano bylo po 50 gr., kdo by koliv koupiti chtél.

Ite[m] pekattim daruji pani 3 korce Zzita, ponévadz predesle vzali zita 100 korct z

sejpek vobecnich, a za né zaplatili po 2 kopach mis.
[fol. 96 - reverzni str.]
Pan rychtaf 74d4 za psani k outadu do Hradce® o dluh. Povoleno tomu.

Matous Vysata,% obeslavsi Tobiase Kohouta®” ku pravu a zavedsi nékteré svédky,
zadal jich za publikovani.
I odloZeno jim do dvou nedél a podani za smlouvu ptatelskou v tom casu, a

pakliby se nesmluvili, tehdy pfi vyjiti téch dvou nedéli ma jeho zaddost své misto miti.

Mikul4s,®® syn mlynéafe horniho, ukézal list zachovaci, kterejz schvéalen a jemu

zase navracen.
Barvitovi odloZeno k slozeni verunku do Stfedoposti.

Tomas Mydlara®® 7adal, aby mu za manzelku dana byla Barbora, dcera n. Jana

Méchury.’®

Anna,’* vdova pozistala po n. Janovi Kudrhartovi mladsim,’? stézovala sobé do
Teofila, ze ji porucil vziti vola jejiho od sedlaka z Lipice. Odepiel tomu Theofil, oznamil,
ze jest ho von jemu vziti nevelel, ani tehdaz doma nebyl, nez ze jsou ho vziti veleli pani

cechmistii femesla feznického.
[fol. 97 — averzni str.]

V pondéli po s[vatych] Trech kralich léta 1611.7

8 Myslen Jindfichtiv Hradec.

8 Matou§ Vysata nepatfil k vyznamnym osobam. Pravdépodobn& bydlel v podruZ, a proto o ném nelze
najit dalsi informace.

57 O soukeniku Tobi4si Kohoutovi, ktery asi bydlel v podruzi, nelze nalézt dalsi informace.

88 Mikul4s byl mlynafem na Hornim alias soukenickém mlyné v letech 1612-1614. N4jemcem byl az do
roku 1616(?). J. DOBIAS, D¢jiny, Dil 111/2, s. 580-581.

8 Tomas byl mydlafem, stejné jako jeho otec Jakub. Zenaty byl s Barborou Méchurovou a hospodafili
spolu na otcovském domé ¢&p. 74 (23. diim ve druhé méstské &tvrti). Zivnost provozoval nejméné v letech
1611-1612. J. DOBIAS, D¢jiny, Dil 111/2, s. 601.

0 O Barbote, dcefi Jana Méchury, nelze nalézt dalsi informace.

"t Anna Kudrhartova byla vdova po zesnulém Janu Kudrhartovi mladsim, po jehoz smrti provozovala v
soukenickém cechu déle zivnost. J. DOBIAS, D¢jiny, Dil 111/2, s. 565 a 603.

2 Viz pozn. ¢&. 43.

3 Pondéli 7. ledna 1611.
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Timoteus Kramar zadal, aby do statku po neboZce Brigidé manzelce [....§tén]
<byl> a nejprve zinventovan byl, predkladajic v tom pravo a spravedlnost svou podle
zapsani nebosky pani matete jeho knihami méstskymi statku jejiho.

Na to odpovéd’ dana, ze jest k dnesku p[Fi]loZeno jim oboji strané, ¢ehoz i zadalli,

ze ten statek bude odpecetén i1 zinventovan.

Ptipovédi k gruntu Kasalovymu v Lipici:
Pavel Paclikii’* z Lipice, krejéi, pripovédél se pro 24 kop 5 gr. pr.

Ptipovédi k gruntu anebo domu Jitika, syna Machéackova:
Za sul slanaiim 3 kopy 26 gr., za zito 4 kopy 36 gr., za ryby a ouroku 1
kopa 10 gr. Dano mu rychtéfi 16 kop.
Viclavovi Chienovi 2 kopy 5 gr.
Henrichovi Zameénikovi 10 kop 5 gr., na to vzal 3 kopy.
Janovi Strechovskymu 5 kop 5 gr.
Pani Anné Regicky 32 kop 5 g.
Timoteus 58 kop a za 19 h vitrolinu.
Zikmundovi Podébradské[mu] 1 kopa 5 gr.
Pavlovi Krejc¢imu 10 kop 5 gr.

[fol. 98 - reverzni str.]

Léta 1611 v stfedu po pamétce T¥1 krala” v sjiti na rathouz[u] p. purgkmistra Sixta Karba,
p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich - Vaclava Chiena, Jana Chaba, Vaclava Bendy,

Jitika Pekare, starSich obecnich — Adama Hrlzy. Tyto véci fizeny:

Cechmistii a mistfi femesla tkalcovského stéZovali sob& do Sykory,’® syna
outéchovskyho <Senkytfe Chvojnovskyho Sykory>, Ze jim v femesle jejich pekazku €ini.
Oznamujic o tom, Ze [j]sou to femeslo podle nadani jich zastoupiti a zastaviti chtéli,

zadajic v tom od pantv ochrany podle t¢hoZ nadani.

4 Pavel Paclik byl ptivodn& poddany z Lipice a do Pelhiimova se piistéhoval v roce 1611. V roce 1613 se
ozenil s vdovou Chébovou, coz mu uleh¢ilo piijeti mezi meéstany. Nejméné v letech 1611-1613 zde d¢lal
krejéiho, al pravdépodobné zesnul az kolem roku 1630. J. DOBIAS, Dé¢jiny, Dil I11/1, s. 223, 825; Dil 111/2,
S. 662.

5 Stieda 9. ledna 1611.

6 O osobé senkyte Sykory z Chvojnova nelze dohledat dalsi informace.

11



Pavel, syn Jezkovy,’’ stézoval sobé do Varika,’® rychtafova Milotickyho, Ze by
mél mluviti o ném, kterak by tyz Pavel skiidcem pii mésté bejti a sukna na ramich ru¢né
fezati mél, cemuz odpiraje, to ma aby to Van€k na n¢ho vedl, provozoval.

Vangk tomu odepiel a k nepaméti to kladl, a mluvil-li jest co [z] toho, anebo
nemluvil, ponévadz velmi tehdaz vopilej byl.

I vyzdvihli to pani mezi nimi a tohoz Varka v kazen vzali.
[fol. 99 — averzni str.]
Véclav Svoboda Tkadlec.™

Léta 1611 v patek den s[vatéhJo Stastného® v sjiti pana purgkmistra Sixta Karba, p.
primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Chiena, Vaclava Bendy,
Jana Simanovyho, Véclava Smitky, Jana Kafikovskyho, Jana Polesnyho,®! Jana Chaba,

Jitika Pekarte, tyto véci fizeny:
Psani od pana Arnosta® o propusténi Anny Pancifové z Rohozny.8®

Ite[m] psani od Téaborskych na nékteré soukeniky o dluhy za vinu, jakoZzto od

Kasovce.

Adam Zelenka® podal v spisu smluv svadebnich s Annou, dcerou jeho, mezi nim

a Janem Partlem ucinény, zadajic, aby do knich méstskych vepsany a stvrzeny byl.

7 Pavel syn Jezkové byl patrné podruh, ktery byl v roce 1611 nai¢en z kradeZe a vyfezavani suken z ramd,
ale dals$i informace o ném nelze zjistit. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 816-817.

8 O osob& poddaného Vatika, syna rychtafe z Milotic, nelze nalézt Z4dné dalsi informace.

9 Vaclav Svoboda byl v roce 1611 &lenem tkalcovského cechu, ale pravdépodobné §lo o podruha, a tak o
ném nelze nalézt dalsi informace. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 660.

8 Datace je nejasna. Svatek sv. Stastného (tj. 14. ledna) piipadlo v roce 1611 na pondéli; patrné tedy jde o
patek pted timto svatkem ¢ili o 11. leden 1611, anebo o patek po tomto svatku ¢ili o 18. leden 1611.

81 Jan Polesny, zvany téZ Vysidlil, byl ¢lenem soukenického cechu nejméné v letech 1576-16217. Od roku
1577 bydlel v pravovare¢ném domé &p. 33 (9. dim ve ¢tvrté méstské Gtvrti), ktery vyZenil snhatkem
s vdovou Alzbétou Hodgjovskou. Ve méste byl konselem v letech 1602-1613. J. DOBIAS, D¢jiny, Dil 111/1,
s. 582-584; Dil 111/2, s. 793-795.

82 Myslen pan Arnost Leskovec z Leskovee, piislusnik rytifského stavu, majitel nékolika mensich statki
v okoli mésta na Pelhfimovsku. J. DOBIAS, Déjiny, 111/1, s. 416.

8 O poddané Anng Pancifové z Rohozné nelze nalézt dalsi informace.

8 Adam Zelenka patiil do cechu evcii, kde se v roce 1605 stal cechmistrem. Mé&l dceru Annu, kterd se
vdala za Jana Partla. Po otci Martinovi zdédil pravovare¢ny dim ¢p. 22 (2. dim v prvni méstské Ctvrti).
Datum smrti neni znamo, ale v roce 1613 uz byl mrtev. J. DOBIAS, Dé¢iiny, Dil IlI/1, s. 335, 354-355.
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[fol. 100 - reverzni str.]

Pavla Krej¢iho a Jana, Daniele Hod4ckt syna,®® pani obeslali na rathouz, dotazujic
se jich, co by Jakub Hosek mluvil o panech a peceti méstské.
Oznamovali, Ze se v tom nepamatuji, a Ze byli velmi spili, kromé Ze k podvodu

nakému pecet’ méstska pritisknuta jest.

Psani od pana hejtmana krajského pana Joachima Spanovskyho® o poznamenani,

co se k mustrunku odsud z mésta a panstvi tohoto, totiz 32 pcSich a rejthary dva, se
vypravuji.

Timoteus Kramar podal spisu svého, kterymz zadal do domu nebosky Brigidy

manzelky Samuele Nymburského a matky jeho, uveden byti.

Pavel Pokornej®’ koupil sobé, manzelce, dédictim a budoucim svym diim leZici za
lavkami na Vobci s zahradou a se v§im k témuZz domu pfisluSenstvim od Jifika
Machéackova za sumu trhovou 130 kop miS., zavdal jemu 30 kop gr. Platiti je ma
kazdoro¢né pii posudcich po 6 kopach mis. az do vyplnéni svrchupsané sumy trhové.

Act[um] v patek den sv. Stastného 1éta 1611.8

Jitikovi, synu n. Zadrazila z Bacovic,®® vydali pani na spravedinost jeho 7 kop

miS. na Saty.
[fol. 101 — averzni str.]

Piipovédi na grunt Panciiti v Rohoznej, podal jej Stépanek.
Jakub, podruh rychtafova zeta, Janka bratr, pro 6 kop pr. 5 grosu, totiz
Janek 3 kopy a Jakub 3 kopy, daly oba hezky pr. 10 gr.
Kovat Rohozenskej pro 7 kop 13 gr. pr.

venr

1620 a 1633-16487, ale spis§ nez vyrobou se zabyval obchodem se sukny a soukenickymi potfebami, stejné
jako jeho déd Vaclav a otec Daniel. Vlastnil pravovarecny dim ¢p. 21na Rynku (3. dim v prvni méstské
¢tvrti), ktery na konci 15. stoleti ziskal jeho pradéd Havel Hodadek. Z jeho manzelstvi s Annou, vdovou po
Antoninovi (AntoSovi) Hrtzovi (11607), vzeSel jménem nezndmy syn (1618). Na rozdil od svych
ptibuznych se vefejnému Zivotu nevénoval. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 360-361; Dil 111/2, s. 603. Jeho
otec Daniel Hodac¢ek ve mésté soukeni¢il mezi lety 1588-1607, byl cechmistrem (1600-1606) a také
konselem v letech 1596 a 1603-1607. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I/1, s. 358-360; Dil I11/2, s. 602, 633, 634,
792-794.

8 Jachym Spanovsky z Lisova byl panem v Hofepniku. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I11/2, s. 198.

87 Pavel Pokorny se do mésta piistéhoval odjinud; byl v soukenickém cechu (1607-1620), ale
pravdépodobné zil v podruzi. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 483; Dil 111/2, s. 603 a 661.

8 Datace je nejasnd. Srov. poznamku €. 76.

89 O o0sob& poddaného Zadrazila z Bacovic nelze nalézt Zadné dalsi informace.
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Rychtaf pro 2 kopy 5 gr. pr.

Nechvatal® pro 12 kop 55 gr. pr.  dano mu

Verunku 14 kop poloziti ma. dano mu

Koupil ten grunt Pancifovskej za 1% Zavdal 20 kop, platiti je
[ma] po 4 kopach, poc¢nouc léta budouciho 1612 pii kazdejch posudcich. Actum] treti

stiedu v posté 1611.%2

V stiedu po s[vatéJm Antoninu.*?

Konselé staropelhfimovsti stéZovali sobé do Zeny rybatovy, Ze se k nim nenalezité
chovala teci 1 skutkem, a dopousti v domé svém rozpustilosti a her. A kdyZ ji z toho

trestali, v slové se jim nepoddala, srozumiva se, ze ma pitili§ dlouhej jazyk.
[fol. 102 - reverzni str.]

Léta 1611 v patek po s[vaté]m Antoninu® v sjiti pana purgkmistra Sixta Karba, p. primasa
Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Chiena, Vaclava Smitky, Jana
Simanovyho, Jana Polesnyho, Jana Chaba, Jitika Pekate, Jana Kaiikovskyho, tyto véci

fizeny:

Matouse Vysatu p. purgkmistr, pani napomenuli, aby kdyzby v tom od Kohouta
Sevce®® vyhledavan byl, coz tak mezi nimi na soudu ziistava, k miru a pokoji s nim [j]souc
na pratelskou smlouvu, podani povolil.

Ale on zadal podle prava zachovan bejti.

Jan Zemant, p. rychtaf, podal spisu do rady, vinic p. Jifika Kubovyho,® p.
Vaclava Chfena, pana Jana Simanového, p. Vaclava Smitky z natki cti. Strany vyzadaly
sobg, aby jim takovej spis zapijcen byl, ve dvou nedélich ze chtéji na takovej spis

odpovéd’ dati. Jest jim zapijcen.

% O osobg poddaného Nechvatala z Rohozné nelze dohledat dalsi informace.
1V textu nésleduje vynechané misto, na které méla byt doplnéna suma, k ¢emuz nedoslo.
92 Stieda 27. unora 1611.

9 Stteda 23. ledna 1611.
9 Patek 18. ledna 1611.

% Kohout $vec patiil k mistnimu obuvnickému cechu, ale patrné se jednalo o podruha, a proto o ném nelze
dohledat dalsi informace.
% Srov. pozn. €. 32.
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[fol. 103 — averzni str.]

Léta 1611 v stfedu po sv[atého] Pavla na viru obraceni®’ v sjiti p. purgkmistra Sixta
Karba, p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich — p. Martina Vrabce, Vaclava Chiena,
Véclava Smitky, Jana Chaba, Jifika Pekare.

Jakub Zemanti z SkrejSova zadal skrze pratele své, aby z Sacuniku gruntu jeho
seslo, a on aby pfi té zivnosti zstati mohl. Kterejzto Sacunik stal se na poruceni paniv, a
to z pfi¢iny té nechovani jeho na onen Cas i votce jeho. Protoze ¢asu no¢niho s synky
sluzateckymi s tenaty zajice lapal, a na onen ¢as z oumysla ¢lovéka zamordoval. Dana
jim odpovéd’, nahledSe v zépis, kterej jest na sebe udélal votec jeho, kterejz se stal 1éta

1600. V manualu na listu 42.

[fol. 104 - reverzni str.]

Léta 1611 v patek po sv[atém] Pavle na viru obraceni®

v sjiti pana purgkmistra Sixta
Karba, p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Chiena,

Véclava Bendy, Jana Chéba, Jana Polesnyho, Jana Kankovskyho, Jitika Pekare.

100

Vaclav,” syn n. Jana Korbelafe!® z T¥ebice rodilej, oblibil sobé Annu vdovu po

n. Matlovi kozeluhovi,'®* 7adal za psani p¥imluvni.

Panu Smilovi.10?

k103 104

Jan Lambi slozil veruniky 1 kopu 20 gr. Ptijal je Svagr jeho Jan Vaclaviku.

97 Stieda 30. ledna 1611.

9 patek 1. unora 1611.

9 Vaclav Korbelaf pochézel z Tiebi¢e a do Pelhfimova piiZenil v roce 1611. J. DOBIAS, Déjiny, Dil TII/1,
S. 771.

100 Jan Korbelat byl otec Vaclavilv.

101 Matl koZeluh byl ¢lenem mistniho cechu v letech 1580-1601. Pattil mu diim &p. 843 (1. diim ve &tvrté
predméstské Ctvrti). Zesnul kolem roku 1604-1605. Zustala po ném vdova Anna, ktera se v roce 1611 se
souhlasem rady vdala za Vaclava Korbelaie. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 770-771; Dil 111/2, s. 583.

102 Ze znéni zapisu nelze urdit, o jakého pana Smila se jedn4.

103 Jan Lambik byl kamenik. Ve mésté se usadil kolem roku 1599. Nejméné od roku 1605 mu patiil néktery
z domk na predmésti, ktery radé splacel jesté v roce 1611. Ozenil se se sestrou zednika Jana Vaclavika. J.
DoBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 821.

104 jan Vaclavik vykondval mezi lety 1596-1611 zednické femeslo. Zil na pfedmésti, ale neni znamo, ve
kterém domé. S jeho sestrou neznamého jména se ozenil kamenik Jan Lambik. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1,
s. 821; Dil 111/2, s. 685.
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Jan Macha¢ka'® koupil od Matéje, votce svého, diim na Obci za 175 kop. Zavdal
35 kop. Platiti ma po 7 kopach pii posudcich budoucich po¢nouc v roce. Z toho zavdavku

vydan[o] vejrunku 4 kopy s praslici.

Timoteus Kramai podal suplikaci své o spravedlnost svou po matefi své Brigidg,
a ten tu zanechén vztahujici se na Samuele Nymburského, kterejz k témuz <statku> pravi
pravo a spravedlnost miti. Dali mu za odpovéd’, ze ten, na kohoz se to vztahuje, pfitomne;j
neni, a ze pani za nepfitomného odpovidati povinni nejsou, nez kdyz se pan Timoteus

podle prava méstskyho A. 45 a 46 s rozdily jeho,

[fol. 105 — averzni str.]
coz kdyz se pan Timoteus podle téhoz prava tak zachova, pravo to k nim pftisluseti

a nalezité bude, tak se podle t¢hoz vyméfeni pravniho zachovati chtéji.

<Vaclav> Jakub Kmoch'% z mésta Tiebi¢e zadal skrze Vaclava Martinovyho,'%’

pritele svého, aby jemu za manzelku dana byla Anna, vdova po n. Janovi mladsim
Kudrhartovi, a pfitom dodal psani vyhostniho, nimz z poddanosti propustén sem do mésta
za vobyvatele. Ano i také ukazal list svtj zachovaci, kterejz se schvaluje.

Na to mu odpovéd’ dana, ze se tomu psani divi, ze takovej vyhost a psani pAntim
purgkmistru a spoluradnim jeho svédcici za mnoho ned¢€l za sebou zadrzel. K ¢emuz,
kdyz se pani vdova, ze jeho byti chce, pfiznala, pani tomu povolili, a jemu ji za manzelku

dali.

195 Jan Machadek, zvany téz Luksiv, byl ¢lenem soukenického cechu (1607-1634+). Hospodaiil na
predméstském domé, ale nelze jej lokalizovat. Jeho otec Jitfik Luk$tv a bratr Mat¢j Mach (Machacek)
Lukstv) vlastnili 37. dim ¢&i spise dvir v prvni pfedméstské Etvrti, ale ten v roce 1607 zdédil jeho synovec
Simon ¢& Siman Luk$t Machacek (1607-1630%). J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 681-682; Dil 111/2, s. 603.
106 Jakub Kmoch se do Pelhiimova pfistéhoval v roce 1611 z Tiebice, ale uz od roku 1603 zde vykonéaval
soukenické femeslo (do roku 16287). Také byl obecnim star§im mezi lety 1614-1619. J. DOBIAS, Déjiny,
Dil 111/1, s. 225 a Dil 111/2, s. 604 a 799.

107 Vclav Martinti byl ¢lenem soukenického cechu (1595-16407), a ptestoZe byl nékolikrat i cechmistrem
v letech 1607-1614, nepatiil k zamoznym obyvatelim mésta. Zanechal po sob& vdovu Annu.
Pravdépodobné bydlel v domku na pfedmésti. J. DOBIAS, D¢jiny, Dil I11/2, s. 602, 634 a 635.
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Jan,*® syn n. Satka,'% 7adal, aby mu za manZelku dana byla Katefina,'*° dcera n.

111

knéze Vlacha, " jakozto sirotek pod spravu pantv nélezejici. Ptiznali se k tomu osobné,

ze sob¢ chtéji. Povolili tomu pani.

Alzbéta,*? dcera n. Jana Marka!®® feznika, manzelka Jana Lasana,''* podala

V spisu, obvinivsi nim Adama Spalka,!™® feznika, z krimu masného.

[fol. 106 - reverzni str.]

Vitovi Térdovil!® pan purgkmistr a pani prednaseli jeho nechovéni, totiz ze se [k]
v domé& Anny Karbové!'’ vdovy nenéleZité choval, vopilej [j]sa, a z ni roucha strhl, ji

vokrvavil. Vzali jej pani v kazen svou.

Léta 1611 v patek po Hromnicich!!8

v sjiti na rathouz pana purgkmistra Sixta Karba, pana
primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Chiena, Jifika Pekafte,
Jana Kankovskyho, Véclava Bendy, Jana Chaba, Jana Simanova, Jana Polesnyho,

starSich obecnich — Adama Hriizy, Vita Rathouzskyho.
Nejprve Cinén pocet ¢tyinedélni s pisatem dichodnim.

Déle tizeny tyto véci:

108 yan Satek byl hrnéitem (1611-1613), stejné jako piedtim jeho stejnojmenny otec. V roce 1611 se ozenil
se souhlasem rady s vdovou Katefinou po zesnulém knézi Vlachovi. Pattil mu 13. dim v druhé predméstské
¢tvrti, ale v roce 1613 dtim prodal chvojnovskému farafi Tomasi Dentulinovi (Zoubkovi) za 230 kop mis..
J. DOBIAS, Déjiny, Dil I1I/1, s. 698; Dil I11/2, s. 684.

109 jan Satek starsi byl hrnéif a pfipomina se ve mésté jiz od roku 1569-1570. Zil v tomtéz predméstském
domeé jako jeho stejnojmenny syn. V roce 1596 za rozkolu v obci stranil opozici proti konseltim. J. DOBIAS,
Déjiny, Dil 111, 5. 698.

110 yVdova Katefina Vlachova & Vlagka vlastnila néktery z domil na pfedmésti. Jejim prvnim manzelem byl
knéz Vlach. J. DOBIAS, Dé¢jiny, Dil III/1, s. 698.

111 Vlach byl knézem v letech 1608-1611(¥). J. DOBIAS, Déjiny, Dil 1I1/2, s. 313.

112 Alzbéta Lasanova byla nevlastni dcerou Jana Marka, zéroven byla manzelkou Jana Lagana. J. DOBIAS,
Déjiny, Dil 1111, s. 821.

113 Jan Marek ve mést& vykonaval feznickou Zivnost (1564-1570). Zemfel do roku 1573. J. DOBIAS, Déjiny,
Dil 1/1, s. 554 a 555.

114 Jan Lagan patfil mezi fezniky, v cechu je doloZen do roku 1611. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 555.

115 Adam Spalek se do Pelhfimova pfizenil v roce 1590, kdyz si vzal vdovu po Janu Markovi. Poté vedl
feznickou Zivnost minimalné do roku 1611. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 555.

118 Vit Térda, zvany téZ Mimiingk, pochdzel ze Stanovic, do mésta piisel kolem roku 1600. Patiil do
soukenického cechu, kde byl mezi lety 1610-1642 (). Patiil mu 20. dim ve tieti pfedméstské Gtvrti, ktery
vyzenil s podruhé ovdovélou manzelkou Annou Sirokou, Mimiiiikovou. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I1I/1, s. 752-
753; Dil 111/2, s. 602.

17 7amozna mé&stanka Anna Karbova napadend v roce 1611 Vitem Térdou byla vdova, ale neni znamo, po
kterém Karbovi. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 753.

118 p4tek 8. inora 1611.
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Snéseli se pani, aby brana Horni'!® na ten ¢as v tomto nebezpeéenstvi ustav[i¢]né
zaviena zistavala,'? té7 fortny,'?! aby zavieny zlstavaly. Brana pak Dolni'?? ta odeviena

<aby byla> a dobfe aby lidmi opattena byla.

Timoteus Kramat podal spisu svého a ptilozil k prvni své suplikaci vejpis zapisu

z knéh méstskych, kterejz mu pod peceti méstskou vydan jest.
[fol. 107 — averzni str.]

Tobia§ Kohout podal zadosti své v spisu, Zadajic, aby pani nad nim ruku

ochrannou drzeli, tu pti vyzdvihli a je o to srovnali.

Pan Viaclav Chien na misté¢ pana Vaclava Smitky, Jifika Pekafe a Jana
Simanovyho 7adali odkladu pro neptitomného p. V[4aclava] Smitku.

OdloZeno stranam.

Petr K#iz,'2® kovat, zad4, aby pani seétli, mél-li by co jesté za diim svijj platiti, Ze

chce rad védéti. Odlozeno mu toho do jinsiho ¢asu.

Petr Bednai*?* koupil sob&, manzelce a budoucim svym diim na predmésti leZici
za domem Jana Bendy*?® za sumu 115 kop gr. Zavdal 15 kop. <z toho zavda> Platiti jej
ma po 5 kopach miS. az do vyplnéni. Z toho zavdavku slozen a vydan vejruiik 5 kop

126

Jakubovi [....] a sirotku dcery Matéje Vlacha*“® vydano z n¢ho na dil jeho 3 kopy. Ite[m]

viceji ji vydan ostatek toho zavdavku k vdavani 7 kop.

119 Horni bréna, zvan4 téz Rynérecka4.

120 Onim nebezpedenstvim myslena situace za tzv. vpadu Pasovskych do Cech v lednu az bfeznu 1611.

121 Priichody v hradbach uréené pouze pro pési.

122 Dolni brana, zvan4 té2 Jihlavska, naproti tzv. Kamennému mostu, byla jako hlavni vchod do mésta dobie
chranéna nejen vodnim piikopem a padacim mostem, ale i opevnénym piedbranim (barbakanem).

123 Petr Kiiz, zvany téz Kiizek, byl kovéf. DoloZen je roku 1610, kdy pracoval pro soukeniky na vystavbg
valchy. Na pfedmésti byl usazen ve vlastnim domé, ktery jesté roku 1611 splacel, ale neni znamo, ktery
dam to byl. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 820.

124 Petr byl bednaiem, urcité v roce 1611, kdy je jmenovité pfipominan, protoZe si tehdy koupil na predmé&sti
od Jana Bendy domek ¢p. 875 (24. dm v druhé predméstské ctvrti). J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 807;
Dil I1l/2, s. 674.

125 Jan Benda mél za manzelku Marianu. Bydleli po roce 1611 v bliZze nezndmém domé na predmésti anebo
V podruzi. Jan patfil do cechu soukenického, kde ptisobil mezi lety 1602-1634. J. DOBIAS, De¢jiny, Dil 111/1,
s. 807; Dil 111/2, s. 603.

126 O osob& Matéje Vlacha, pravdépodobné podruha, nelze dohledat blizsi informace, ale pravdépodobné
byl n&jak spiiznén s nékterym z pelhfimovskych Vlachi.
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[fol. 108 - reverzni str.]

Léta 1611 v patek po svaté Dorot&*?” v sjiti na rathouz p. purgkmistra Jitiho Pekate, p.

primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Chiena, Jana Polesnyho,

Jana Kainkovskyho, Jana Chéba.

Snéseli se pani, aby nebylo dopusténo Kmochovi Senku vina potud, pokudz sobé

toho nejedna 1 jinych zivnosti méstskych.

S A

Timoteus Kramar zadal, aby mu vejpoveéd’ na jeho spis uc¢inén[a] byl[a].
Déna mu odpovéd’, ze nemaji nac vejpovedi Ciniti, ponévadz pied nimi zadného z

ni¢ehoz neobvinil.

Viclavovi Korbelafi z TiebiCe ddna za manzZelku vdova Anna po n. Matlovi

Kozeluhovi.

[fol. 109 — averzni str.]

Léta 1611 v pondgli po s[vat]é Skolastyce'?®

Vv sjiti pana purgkmistra Jifika Pekate, p.
primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Jana Polesnyho, Jana

Kankovskyho, Sixta Karba, starSich obecnich — Jana Kudrharta.

Varty'?® nafizené i z podruhdv a ujiiténi, aby viru méstu a obyvatelim v ném

chovali.

Pfisaha podruhtv:

Ptisaham panu Bohu vSemohoucimu, vs§i velebné s[vat]é Trojici, panu
purgkmistru a radé¢, starSim obecnim, jakozto vrchnosti zdejs$i, 1 v§i obci mésta
Pelhfimova, jakoz se do tohoto mésta Pelhifimova za spolu obyvatele dostal, v kterém
mésté zivnistku <anebo femeslo své> provozuji a mam, ¢ehoz mi pan purgkmistr a pani
v této obci pieji. Protoz v tomto nebezpecném case, kdyby na toto mésto a obyvatele v
ném jaké nebezpecenstvi se valilo, v tom ve v§em viru této obci chovati chci a budu, jich

v nicemz neprondseti a jind¢ neciniti, bud’ v $tésti anebo v nestésti zlstavati a vSecko

127 patek 8. unora 1611.

128 pondéli 11. tinora 1611.

129 varty ¢ili hlidky byvaly zahrnovany do povinnosti zvané ,,hlaska‘, z které se m&stané mohli za b&znych
podminek vykoupit jistou finanéni ¢astkou. V dobé akutniho nebezpeéi vSak museli tuto povinnost
vykonavat oni i jejich najemnici, podruzi.
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dobré 1 zI¢ trpéti a snaseti. Toho mi dopomahej pan Buoh vSemohouci a svata velebna

Trojice. Amen.

Snaseli se pani, aby vzdycky na tento Cas varta drzana byla, totiz po vosmi
podruzich a dvou sousedich na bran€¢ Dolni ve dne. V noci pak mezi voboji na branami u
vohné, aby varta byla, totiz dva sousedi a dva podruzi.

Ite[m] na vézi kazdyho dne na varté jeden soused celej den.

[fol. 110 - reverzni str.]

é130

Léta 1611 v sttedu prvni v puost v sjiti pana purgkmistra Jitika Pekate, p. primasa

Jana Paffiusa, osob radnich — Vaclava Bendy, Jana Chéaba, Martina Vrabce, Sixta Karba.

Manzelka Simona Tyracka®s! st

¢Zovala sobé do manzela svého, Ze ji zbil velmi,
uiniv§i ji pohrtizku, Ze ji zabije, a zahnal ji k Simpachovy kmotfi, aby §la, a on aby ji
sobé& vopatfil.

132

Stejskal z SkrejSova™* slozil verunku 5 kop. <vydany> Zistaly za pany.

Ite[m] vydano na dil Markyty dcery n. Benese z Prosece'® 10 kop gr.

é134 135 p.

V patek prvni v Post v sjiti na rathouz pana purgkmistra Jifika Kubovyho,
primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Véclava Chiena, Vaclava Bendy,
Jana Simanova, Jana Kankovskyho, Jana Polesnyho, Sixta Karba, star§ich obecnich —

Jakuba Hriizy, Jana Partla, tyto véci fizeny:

Matousovi Vysatovi s Kohoutem Sevcem odloZeno pro nebezpecenstvi, kteréz na
toto kralovstvi se vali, do jins$iho Casu, az by toho pokofeno bylo, aby pfipamatovali, ze

ma véc jejich v uvazeni vzata bejti.

130 St¥eda 13. tnora 1611.

131 O osobé Simona Tyracka nelze dohledat dalsi informace.

182 O osob& poddaného Stejskala ze SkrejSova nelze nalézt Z4dné informace.
133 O 0sob& poddaného Benese z Prosede nelze nalézt zddné informace.

134 P4tek 15. Gnora 1611.

135 Srov. pozn. ¢&. 32.
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[fol. 111 — averzni str.]

Timoteus Zd'arsky**®

podal spisu svého ku pravu, stézujic sobé do Samuele,
kteréhoz po trikrate ku pravu obsilal a ptipraviti ho ku pravu nemohl. Vsak jakz mohl, ze

jest ho ku pravu dostal, zZadaje za precteni obvinéni téhoz.

Strana odporni Samuel Nymburskej zadal za pteéteni poruceni jich mi[lostivy]ch
panti rad J. M. C. z apelacich, zaddaje podle téhoz poruceni zachovan bejti, a prve Ze toho

obvinéni slySeti moci nebude.

Matgj, Pavla Jiranovaze Skutée™®’

plnomocnik, pfipominal soud o mord, kterejz
se zde v tomto meésté nad poddanymi jeho pana [stal], jeho zadajic, aby ten zaklad,
kteréhoz zde v Praze zanechal, jemu vydan byl.

Na to mu odpovéd’ dana, kdyz revers, kterejz mu na takovej zéklad vydan, navrati,
jemu jej zase vydati chtéji. I vydan mu témuz Matéjovi v pritomnosti s nim vyslanych

bratfi toho zamordovaného.
[fol. 112 - reverzni str.]

Léta 1611 v stiedu druhou v Posté™® v sjiti na rathouz p. purgkmistra Jitika Kubovyho,
p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Vaclava Smitky, Jana Chaba, Vaclava Chiena,
Sixta Karba, Vaclava Bendy, Jana Simanovyho, Jana Kaiikovskyho, star§ich obecnich —

Jana Kudrharta, Adama Hrtizy, Honsa Hrusky,'®® tyto véci fizeny:

Promlouvano bylo o nebezpec¢nych mistech nékterych <a nékter [!] mistech> pii

zdech méstskych.4°

Simon Tyracki dan na rukojmé na ten zplisob, jestlize by se podobné véci dopustil
svyvolné, a z oumysla ve hry o penize 1 také v vady a hanéni lidi, téz i s manzelkou svou
se vydaval, ji 14l, hromoval, zlotecil pfed divkami svymi a ji bil, a ta nejminé ¢eho toho

se dopustila, Ze by se pani néco toho doptali a dozveédéli, tehdy potud viceji pani jeho na

136 Srov. pozn. ¢&. 27.

137 O 0sobé poddaného méstana Pavla Jiratiova ze Skutée nelze nalézt dalsi informace.

138 Stieda 20. unora 1611.

139 Hons Hruska byl némeckého piivodu. PfiZenil se do Pelhiimova z méstecka Tiesté u Jihlavy v roce 1575,
kdy piijal jméno Hons Hrugka po Hruskovském domé manzelky Marty (piedtim Jan Schwob ¢i Svab). Ve
meésté byl soukenikem a v soukenickém cechu byl v letech 1575-1613(F). V cechu byl i cechmistrem v
letech 1585-1587 a 1602-1611. Byl také obecnim star§im v letech 1604-1607 a 1610-1613. Patfil mu 11.
diim v prvni pfedméstské ctvrti. Zemfel tak zadluzeny, ze jeho ovdovéla manzelka byla nucena prodat dim,
aby uspokojila véfitele. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I1I/1, s. 643-645; Dil 111/2, s. 601, 633-635, 798 a 799.

140 Radni komise pii obhlidce hradeb zjistila, Ze néktefi m&stané si ve zdech svévolné vybourali otvory pro
okna nebo prichody. Srov. nize v textu.
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tom gruntu trpéti nebudu chtiti, nybrz ten grunt poSacovati a prodati daji a v pokuté, aby
pantim zac by ten grunt prodan byl, propadl, a potom ve¢ by mu to obraceno bylo, on by
nejlépe o tom védéti musel, a to propadeni rukojmim 200 kop mis. Slibili Kocian a rychtaf

k141

z Dobry Vody, Jan Stépan, Tyradek*** z Vokova rukou spoleéni a nerozdilnou. Act[um]

ut supra.

[fol. 113 — averzni str.]

pana purgkmistra Jitika Kubovyho, p. primasa Jana Paffiusa. Nefidilo se nic.

Vychazelo se ten den okolo naSeho mésta a spatfovalo se jaké nebezpecenstvi pii
zdech méstskych, takze mnozi za domy svejmi zdi méstské sprolamovali, voken a dér v
nich sami o své ijme bez povoleni v§i obce nad¢lali. Jak jim to pasirovano byti ma, to v
uvazeni své pani maji vziti.
V patek po nedéli Reminiscere* v sjiti p. purgkmistra Jifika Kubovyho, p. primasa Jana
Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Chiena, Vaclava Bendy, Jana

143

Kankovskyho, Jana Polesnyho, Jana Chéba, Sixta Karba, Adama Hoska,™™ starSich

obecnich — Jakuba Hriizy, Jana Kudrharta, Adama Hriizy, Jana Partle, tyto véci fizeny:

Patent od pantiv hejtmantv krajskych odevienej, kterymzto pani hejtmané krajsti
porouceti a nafizovati raci vejpravu lidu vojenskyho z poddanych osadlého 10. a z mést
kralovskych sedmého. TézZ na oficiry sbirku z poddanych po 6 grosich ¢. Méstané kazde;j
po 15 groSich mis. ihned s sebou k mustrunku do Hradce Jindfichova v stiedu po nedéli

Oculi** odeslati maji. K ¢emuz obeslana byla obec na rathouz a tyz patent piecten byl.
Ite[m] pocet ¢tyfned€lni drzén byl.
[fol. 114 - reverzni str.]

Ourad purgkmistrskej pfijal posudny. Schovano.

141 0 osobé Jana Stépana Tyracka nelze nalézt zadné dalsi informace.

142 Nedele Reminiscere (2. postni) v roce 1611 pfipadla na 17. unora; jde tedy o patek 22. unora 1611.

143 Adam Hosek byl synem Jana Hoska. V roce 1592 se oZenil s ovdovélou Dorotou Matouskovou a
spolecné pak drzeli pravovarecny dim ¢p. 36 (14. dim ve tfeti méstské Ctvrti). Jeho druhou manzelkou
byla Anna neznamého pivodu, ale §lo o velmi nestastny svazek. Byl konselem v roce 1598, a v letech
1602-1606 a 1608-1611. Zemfel v roce 1613. J. DOBIAS, D¢jiny, Dil I1I/1, s. 552-555; Dil 111/2, s. 792-794.
144 Nedgle Oculi (3. postni) piipadla v roce 1611 na 24. inora; jde tedy o stfedu 27. unora 1611.
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Piipovédi k penéziim Potickyho nalezejicich za klisnu Senkyti Celistenskymu®*®

32 kop 33 gr.

Sabina pro 4 kopy za sud dano ji
Pita feznik'*® pro 4 kopy 5 gr. pfipovédnyho déno ji
Pavel Hrtiza pro 7 kop 5 gr. dano
Vit Rathouzskej pro 4 kopy 5 gr. dano
Rychtaf za 1 sud mis. 5 gr. dano mu

V stiedu po jarmarce postnim®*’ ¥izeno:

Zévdavek na grunt Pancifovsky z Rohozny sloZen, z né¢ho vydavéano podle
ptipovédi, jakz niZe.

Jakub z Bezd&&ina?*® koupil grunt Pancifovsky od Stépana Chromyho?*® za 200
kop. Zavdal 32 kop. Platiti jej ma pii posudcich nejprve piistich po 4 kopach gr. az do
vyplnéni. Act[um] v stfedu po jarmarce postnim léta 1611.2® Z toho zavdavku vydano
piipovédniktim:

Nechvatalovi dano 12 kop 55 gr. mis.

Ite[m] veruiik z toho polozen zasedélej 4 kopy.
Rychtafovi rohozenskymu 2 kopy 5 gr.
Podruhu rychtarovu a Jakubovi 6 kop.
Kovarovi 6 kop 13 gr. mis.

Ostatek toho zavdavku vydan Stépanovi.
[fol. 115 — averzni str.]

Léta [1611] v patek po nedéli Letare!*® v sjiti p. purgkmistra Martina Vrabce, p. primasa
Jana Paffiusa, osob radnich — Véclava Chiena, Vaclava Bendy, Jana Chéba, Sixta Karba,

Jitika Pekate, starSich obce — Jana Kudrharta, Vita Rathouzskyho, Jakuba Hrlzy.

Relaci se ¢inila od vyslanych z Kosetic, co tam jednano bylo.

145 O osobé ,,Senkyfte Celistenského®, tj. ndjemce vysadni vrchnostenské krémy ve vsi Celistné, nelze zjistit
dalsi informace.
148 Srov pozn. &. 14.

147 Tzv. postni jarmark &ili vyroéni trh se v Pelhfimové konal kazdoro&n& po dobu osmi dnli pocinaje
uterkem po tzv. Stfedoposti, coz byl od 16. stoleti ctvrtek mezi tfeti nedéli postni (Oculi) a Etvrtou nedéli
postni (Laetare).

148 Sttedoposti v roce 1611 piipadlo na &tvrtek 28. unora. Utery po Stiedoposti tedy bylo 5. biezna. Jarmark
pak trval do uterka 12. bfezna. Jde tedy o stfedu po skonceni jarmarku, coz bylo 13. bfezna 1611.

149 patek 8. biezna 1611.
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Vypravovali pani ¢tyry rejthary jest¢ koném dvoum prvnim, a tak jich vSech

rejthart Sest a dovozu Spizniho 2 koné.

Léta 1611 v stfedu po smrtediné nedélit>

v sjiti p. purgkmistra Martina Vrabce, p.
primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Vaclava Bendy, Vaclava Smitky, Jana

Kankovskyho, Jana Polesnyho, Jana Chaba, Jitika Pekaie, tyto véci:

Reznici zadali obnoveni cechmistrii. Stalo se. Dana jim povinnost:

Ptisahdm panu Bohu a panu purgkmistru, panim, Ze v tomto outadu
cechmistrském, k némuz [j]sem povolan, viru a spravedlnost milovati, cti a chvaly Bozi,
dobrého tadu s pilnosti hledé€ti, a coz piinalezi k femeslu mému <cechmistru> feznickému
v biti dobytkiiv, v prodajich masa vselijakého, v tom se vérn¢ a spravedlivé od sebe saim
1 od tovary$h mych chovati chci, jind¢€ ne€iné pro pfizen ani pro neptizen, pro kazen ani
pro kteroukoliv jinou vymyslenou véc. Tak mi toho dopomahej pan Buoh vSemohouci a

svaté¢ Evangelium. Amen.
[fol. 116 - reverzni str.]

Obnoveni cechmistrli stalo se a voleni [j]sou jimi pani cechmistii — p. Vaclav
Smitka a Adam Lukst. Déana jim povinnost.

K sazeni masa z nich volen jest Jan Pand, p. Jan Kankovskej, p. Jan Simant, p.
Jakub Hriiza.

K poznamenani rejstiiku, co, kdo [a] kterej tejden zabije, podle snému voleni
Matéje Machovyho.®

152

Neprasek z Janovic™“ slozil 2 kopy. Vydany Matousovi na jeho dil.

[fol. 117 — averzni str.]

Léta 1611 v patek po Velikonoci[ch]*®® v sjiti na rathouz p. purgkmistra Adama Hoska,
osob radnich — Vaclava Chiena, Jana Chaba, Jana Polesnyho, Vaclava Smitky, Sixta
Karba, Jana Kankovskyho, p. primasa Jana Paffiusa, Jifika Pekate, Jana Simant, tyto véci

uvazovali:

150 Smrtna nedgle (5. postni zvand téz Judica) pfipadla v roce 1611 na 10. bfezna; jde tedy o stfedu 13.
bfezna 1611.

151 Mat&j Mach, pekat, byl synem mé&§tanky Alzbéty Beznosky. Patiil mu 15. déim ve ¢tvrté predméstské
¢tvrti a hospodafil na ném nejméné jeste v roce 1605. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 780-781.

152 O 0sobé& poddaného Nepraska z Janovic nelze zjistit zadné dalsi informace.

153 Velikonoce v roce 1611 ptipadly na nedgli 24. bfezna; jde tedy o patek 29. biezna 1611.
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Mandat J. M. C. éten, kterymz se sném v pondéli po provodni nedéli poklada.?>*

| volili osoby z prostiedka svého tyto k snému: pana primasa Jana Paffiusa a pana
Martina Vrabce.

Michal Tiebickej™®® 7adal, aby mu za manzelku déna byla dcera n. Jana
Vondrovyho,® kterazto jsouc tu piitomna, a toho doslejchajic, pfiznala se k tomu, Ze mu

piipovédéla osobné.

<V patek po provodni nedé¢li v sjiti na rathouz pana purgkmistra Adama Hoska,

osob radnich.>

157

V patek po nedéli Jubilate™’ pfijal outad purgkmistrsky pan Vaclav Chien.

[fol. 119 — averzni str.]

Léta 1611 v patek po nedéli Cantate™®®

v gjiti p. purgkmistra Vaclava Chiena, p. primasa
Jana Paffiusa, osob radnich — Jana Chdba, Jana Kankovskyho, Adama Hoska, Jana
Simanovyho, Jana Polesnyho, Vaclava Smitky, starsich obecnich — Jakuba Hriizy, Honsa

Hrusky, Jana Partle, tyto véci fizeny:

Pan primas, pfijevsi domi z Prahy, ¢inil relaci o propozici snémovni té€z k paniim
stavim Kralovstvi ¢eského, nam odpoved’ prednasena.

159

Revers od pana z Puchamu™” ¢ten a schovan do oumary pansky.

Konfirmaci od pana rectora universitatis na pana bakalafe Adama Pichmana,'®

rodice prazského, Ctena téz.

154 Nedéle provodni, tj. 1. po Velikonocich (zvana téZ Quasimodo geniti) v roce 1611 piipadlana 31. biezna.
Cesky zemsky sném byl tedy do Prahy svolan od pondéli 1. dubna 1611.

155 Michal Tiebi¢sky byl piivodem Némec a difve se jmenoval Michel Sperneg nebo Sprengner. Do
Pelhfimova se pfizenil v roce 1611 k osifelé dcefi Jana Vondria. Patiil do soukenického cechu (1612-
1619%). J. DOBIAS, Déjiny, Dil III/1, s. 835-836; Dil 111/2, s. 604.

1%6 Janu Vondrovi se b&Zné fikalo Vondra Partlicek. Vlastnil pravovareény déim ¢p. 54 (20. diim v prvni
méstské ¢tvrti). Patfil k soukenikiim v letech 1580-1600 a 1604-1605. Byl i cechmistrem (1585-1587, 1591-
1594, 1597-1600, 1603-1604). O jeho aktivitich v méstské spravé neni nic znamo. J. DOBIAS, Déjiny, Dil
111/1, s. 446-447; Dil 111/2, s. 601, 641.

157 Nedéle Jubilate (tj. 3. nedéle po Velikonocich) piipadla v roce 1611 na 14. dubna; jde tedy o patek 19.
dubna 1611.

158 Nedéle Cantate (tj. 4. ned&le po Velikonocich) pfipadla v roce 1611 na 21. dubna; jde tedy o patek 26.
dubna 1611.

159 Myslen jeden z vojenskych velitelii stavovské hotovosti Jan Krystof z Buchheimu, v dobé tticetileté
valky jeden z cisafskych generald.

160 Bakalat svobodnych uméni Adam Pichman Prazsky fidil pelhfimovskou méstskou $kolu od roku 1611
a pozdéji po snatku s Annou Bohdaneckou se stal jednim z nejvyznamnéjsich méstanti Pelhfimova. Byl
také konselem v letech 1616-1619. J. DOBIAS, Dé¢jiny, Dil 111/2, s. 240-241, 390-396, 795 a 796.
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Od mlynate rozkovského podan spis pantim, kterymz zadal, aby za delsi cas v

najmu mlejna rozkovskyho ziistaval, anebo aby chranén a fedrovan byl mlynem jinym.%

Trubaét® podal spisu, zadajic nim, aby mu pfiddno bylo na tejden masa a aby mu
pusténa byla ptilno¢ni hlaska. Povoleno tomu a pfijat na ptlnocni hlasku. A k tomu

pridavaji mu péni na tejden 2 h masa a na ¢tvrt 1éta soli 1 prosticku.

[fol. 120 - reverzni str.]
Adam Spalek navratil spis jemu zapucenej, od AlZbéty Lasanovy podanej, a
odpoveéd’ na né&j, kteraz ji zase zapu[j]€ena k otrazeni. A na tu odpovéd’, ve dvou nedélich

aby repliku svou dal.

Sko&dopolovi®® s Dalikem!® odlozeno do stiedy po Bozim téle.!%® O pranici a

vadu, ktera se mezi nimi [stala].

Jan mladsi Hodacek jsouc na rathouz obeslan, bylo mu oznameno, jaké stiznosti
nejedny [j]sou na ného od pana rychtare, jaké u sebe dopousti nocni povyky, pranice, hry,
a tance. A netoliko od pana rychtare takové stiznosti, [j]sou od sousedi jeho vokolnich o
tychz povycich a rozpustilostech no¢nich. A maje sobé najednou o to domluvu, nic z toho
napraviti nechce. ProtoZz pani jemu Janovi Hodackovi zZivnost tu Senk vina a piva
vSelijakého jemu jest zapovédin pod pohrizkou, jestlize by se tak nezachoval, tehdy aby

i 0 varku [?] a Zivnost nepfisel.

Jakub Kmoch zadal skrze ptateli své, Tomase Vokirky®® a Daniele Samkova,'®’
aby v sousedstvi pfijat byl a pravo méstské jemu aby dano bylo, pod kterymzto pravem
meéstskym také zivnosti méstskych aby uzivati mohl a aby jemu pustény byly, Zadajic, za

ného se pani piatelé jeho ptimlouvaji.

161 Mlyn Rozkov u vsi Krasikovic na fece Bé&lé byl piivodné vrchnostensky; v roce 1572 pii koupi panstvi
pripadl pelhfimovské méstské obci, ktera jej pronajimala mlynaftam.

182 O totoznosti tehdejsiho méstského trubade (téZ pozounisty) nelze dohledat dali informace.

163 Podle znéni zdznamu nelze urcit, o kterého Sko¢dopole jde.

164 O 0sobé poddaného Dalika nelze dohledat dalsi informace.

185 Svatek Boziho téla pfipadl v roce 1611 na &tvrtek 23. kvétna; jde tedy o stfedu 29. kvétna 1611.

186 Tomas Vokiirka se v Pelhfimové usadil v roce 1573 a nejprve si koupil nevelky domek (23. diim ve
ctvrté predmeéstské Ctvrti). Byl Sevcem v letech 1573-1616. Posléze se vSak vzmohl. Ptikoupil pozemky,
prodal domek, na ¢as se usadil v podruzi, aby si mohl opatfit pravovare¢ny dim ¢p. 40 (9. dim ve tieti
méstské ctvrti), jemuz se Vokirkovsky fikalo jest¢ ve druhé poloviné 17. stoleti. J. DOBIAS, Déjiny, Dil
11171, s. 513-514; Dil 111/2, s. 594.

187 Daniel Samkii patfil mezi soukeniky. V cechu byl v letech 1598-1637(+) a v roce 1609 byl cechmistrem.
Ve mésté také zastaval funkci obecniho starSiho (1611-1619). Bydlel ptivodné v nékterém z domti na
predmésti, ale po Bilé hote nejpozdé&ji roku 1625 zakoupil ve vnitinim méste. Diky tomu se dostal i do rady
a v letech 1632-1639 byl primasem. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 831-832; Dil 111/2, s. 602, 634 a 799.

26



[fol. 121 — averzni str.]
Dana mu odpovéd’, ponévadz jest nékterych protimyslnosti proti nim panu
purgkmistru a pantum se docinil, kterézto protimyslnosti pani v uvazeni své vziti chti, a k

té zadosti jemu tak povoliti nemohou, nybrz toho do dal§iho ¢asu jemu odkladaji.
[fol. 122 — averzni str.]

V stiedu den s[vatéh]o Medarda 1611 poznamenéno:

Piipovédi k statku Véclava Partlicka:!°

Teofil*" ptipovédél se pro dluh sviij 70 kop gr. mis a nebo vic.
[fol. 124 — reverzni str.]

Léta 1611 v pondéli po s[vat]é Trojici’’! v sjiti pana purgkmistra a pana primasa Paffiusa,
osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Chiena, Vaclava Smitky, Jana Chédba, Vaclava
Bendy, Sixta Karba, Jitika Pekate, Jana Polesnyho, Jana Kankovskyho, starSich obecnich

— Jakuba Hrtizy, Jana Partle, tyto véci fizeny:

Uvazovany psani od pana Kundrata Skréty,"

proviantmistra natizené¢ho od stavl
Kralovstvi ¢eského pro fedrunk vobilim vselijakym Meé&st prazskych a lidu od stavu

verbovaného, kterejz se v Mést[ech] prazskych choval.

Druhé psani od p. Havla Medka Ji¢inskyho!"3

o pujcku penéz 500 kop miS. na
zaplaceni predné lidu pasovskyho, téz 1 toho lidu najatého, verbovaného pti Méstech

prazskych.

Jakoz jest se Mat& mlynai'’® <kterejz> byvsi tehddZ nachlebnim mlynidfem

<naSim> ve mlejné¢ naSem rohozenskym, maje manzelku svou, toho se dopustil a s

168 Sv. Medarda (8. ervna) piipadlo v roce 1611 na sobotu; datace je tedy zmatend, nebot” se miize jednat
o stfedu pred timto svatkem (5. Cervna 1611) anebo o stfedu po tomto svatku (12. ¢ervna 1611).

189 Vaclav Partlicek, téz Vaclav Vondrl, byl syn Ondfeje Partlicka, mé&$tana z vnitiniho mésta a
soukenického mistra. Patfil k soukeniktim, kde byl v letech 1607-1620. Sam patrn¢ bydlel na predmésti. J.
DoBIAS, Déjiny, Dil III/1, s. 448; Dil 111/2, s. 603.

170 Srov. pozn. ¢&. 60.

111 Svatek sv. Trojice pripadl v roce 1611 na nedéli 19. kvétna; jde tedy o pondéli 20. kvétna 1611.

172 Myslen Konrad Skréta Sotnovsky ze Zavotic (11613), nobilitovany prazsky méstan a tfednik kralovské
komory zvoleny zemskym snémem za jednoho z proviantmistri (Gfednikts zodpovédnych za zasobovani)
stavovské zemské hotovosti. Jinak otec véhlasného barokniho malite portrétisty Karla Skréty (1610-1674).
173 Havel Medek Ji¢insky byl asi nejbohat$im mé&stanem v Humpolci. Byval pisaiem na panstvi zelivském.
Poté, co se Pelhfimov stal kralovskym méstem, byl jeho zastupcem na méstech. J. DOBIAS, Déjiny, Dil
I11/1, s. 433 a Dil Il/2, s. 74.

v
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Dorotou, dcerou Ktizovou [z] Zajickova, poddanou nasi, a v sluzb¢ za dévecku v dvoie
roho[zenskym] byla, a bezbozné ji o poctivost pfipravil a s ni nendlezit¢ smilnil, toho
proti ptikazani bozimu ¢initi nemaje. A pro kterejzto skutek a oucinek zIy i s ni do vézeni
se dostal a podle ni vézeni pravniho na hrdle jinym ku ptikladu spravedlivé strestan byti
m¢él a ona metlami vymrskana. VSak na snaznou zadost a pfimluvu za n¢ho jeho milosti
urozeného pana, pana Jana mladsiho z Ri¢an a na Kosové hote, Staré Cervené Redici a
Novém Rychnové!™ pii hrdle ziistaven jest. V§ak na tento z duola psany zptisob s timto

reversem na sebe u¢inénym,
[fol. 125 — averzni str.]

a <stouto vejminku> aby nam jakozto vrchnosti dotéené osoby, s kterouz tak v témz
mlejné a dvotfe naSem zle a nendlezité Ziv byl, pokuty 100 kop mis. za to poloZiti povinen
byl, ale rozdiln¢ ihned aby poloZil 50 kop mis., a potom kaZdého roku pfi ¢asu s[vatéh]o
Jiti po 10 kopach grosu pii nejprve piistim 1éta budouciho 1612 az do vyjiti. A vykladem
takovych 100 kop grost, kterazto pokuta pro takovej hiich spachanej zmrhané poddané
naSi bud'te, kterouzto o poctivost pfipravil a k pankhartu ji pomohl, aby s tymz
pankhartem za¢ ziva byti mohla. VSak tak pokud by hiichu takového ptestanouc, z ného
pokani Cinila, a 1épe nezli prve se chovala, anebo v moci nasi <ziistavati> takova pokuta,
nac¢ by se nam vid¢lo, aby obracena byti mohla a on <potom> nizddnym vymyslenym
zpusobem toho aby se vymstivati nemohl, a t¢ vuole a moci nemél gruntii naSich
provozovanim myslivosti a chozenim po nich s ruc¢nici anebo jakoukoliv néstroji
mysliveckou jeho, aby praz[d]en byl, a <proti> sumou protimyslnosti nizadné jakymkoliv
zpusobem, jak od osoby své, tak i skrze jiné lidi, aby nam necinil, a to pod skute¢nym na
hrdle strestanim pokadz by se ¢eho nejminé proti ndm spolusousediim nasim i také
poddanym vSem piinaleZejicim k panstvi a statku pelhfimovskymu hodné <ji ho> toho
dopustil, a v tom vSem, a shledan byl, tak aby mohl zase, jak by se k nému pftijiti mohlo,
sm[...], vzat, do vézeni dan a skute¢né, jakz vy§ dotknuto, na hrdle strestan byti bez
milosti. A Ze se tomu vSemu, jak se nadpisuje, od n¢ho zadosti stane rukojmé <aby za
sebe zastavil> takové, na kterychz by se pfestati a je piijiti mohla, aby za sebe zastavil
pod propadenim 100 kop grosi ¢. Kterejzto revers i s rukojménim do knich naSich

pamétnich slovo od slova vepsan, a co by na tu pokutu kdy pfi ozndmenych terminech

75 \/ roce 1611-1612 byli Jana ml. Ri¢ansky z Rican (majitel panstvi Cervend Reice severné od
Pelhfimova) za pansky stav a Vilém Cernin z Chudenic za rytifsky stav hejtmany VItavského kraje. V dobé
stavovského povstani v letech 1618-1619 byl jednim z hejtmant Bechyniského kraje.
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slozil, to se také pod tymz reversem a zdpisem na sebe ucinénym az do vyplnéni a

vykladeni takové pokuty a penéz poznamendvati bude.
[fol. 127 — averzni str.]

Léta 1611 v patek po s[vaté]m Medardul’® v sjiti na rathouzu pana purgkmistra a p.
primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Chiena, Vaclava Bendy,
Véclava Smitky, Jana Polesnyho, Jana Katkovskyho, z star§ich obecnich — Adam Hrtiza,
tyto véci tizeny:

N 177

Psani z Kanku v pfi¢iné Jifika Kezle tesafe™'’ a ndkého nadobi tesatského sem

ucineéne.
Paclik z Prosece'’® slozil na smlouvu o mord ué¢inénou 5 kop schovany do

oumarky. Jsou k nim piipovédi n¢kterych pant sousedu, jakozto:

P. Janovi Kankovskymu.

[j]Jmné za Zito a hrach 1 kopa 45 gr.

Janovi Rynareckymu za prostici soli.

p. Sixtovi Karbovi 4 kopy.

Karbovi 12 kop.

Strany z4adosti knéze Tomase®’®

na tom se snesli pani, aby zetu jeho v Plevnici
propustény a prominuty byly roboty az do Vanoc, a v tom ¢ase aby se mohl tyz zet jeho

opatfiti ¢eladkou tak, aby mohl podstatnéji takovej roboty vykonati.

Na piipsani starSich nad Hameti a radou pergkverku Kankovskyho strany nadobi
tesatskyho snesly se na tom, aby pro usetfeni jich pfimluvy a vychovani snadné;jsi ditek
téhoz tesafe odsud pry¢ odeslého, polovici toho nadobi ji propusténo a vydano a sumou

témet vSecko kromé samych provazi a kladek ji vydano.
[fol. 128 - reverzni str.]

Povinnost k oufadu cechmistrskému mezi femesle[m] kovarském, bednaiském,
zamec[ském] a kolatském:

Ptisahdm panu Bohu, panu purgkmistru a panim star§im obecnim mésta

176 patek 14. Cervna 1611.

17O osobé v podruzi Zijiciho tesate Jitika Kezle nelze dohledat dalsi informace.

178 O osobé& poddaného Paclika z Prosece pod Kiemesnikem nelze dohledat dalsi informace.

179 Myslen knéz Tomas Dentulinus (Zoubek), pelhfimovsky rodak a spravce fary ve Chvojnové, ktera
patfila pod patronat pelhfimovské méstské rady.
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Pelhfimova, jakozto vrchnosti a ochrancim naSim, ze v tomto povoldni a oufadu
cechmistrském v femesle kolarském, <truhlarském> a bednaiském viru a bedlivost, jakz
pii sami sobé¢, tak i pfi jinych spolutovarysich a cechovnich zachovati a k nim dohlizeti
budeme, tak aby v femeslich téch vSech rovnost a mirnost zachovana, a jeden kazdy za
své penize toho ze by tak potfeboval, o nich uciti mohl. Toho ndam dopomahej pan Buoh

vSemohuci a svata Trojice. Amen.

Obnoveni cechmistrské mezi dotcenymi femesly a zanechany prvnéjsi totiz Jifik

Sramek® a Jan Kolak,

Mezi Janem Partlem a Janem Hadravou®®! porovnano totiz, ze Jan Hadrava mu od
sveé ctvrtky Janovi Partlovi k jeho poli brazdu jednu pluhem ptiloziti a zase mu to, co

odnal, nahradit. A jsa kiiv, aby Janovi Partlovi vychodniho 15 gr. navratiti povinen byl.

Janovi Hodackovi mlad$imu propusSténa zase zivnost Senk[u] vina a piva
vSelijakého, vSak na ten zpusob a konec, jestlize by se podobné véci predeslejch
rozpustilosti mimo vyméfeny ¢as her, tanci a davanim na napojtiv ¢asu no¢niho, tehdy,

ze ho takova pokuta zase potkati mé a viceji jemu pusténa nebude.
[fol. 129 — averzni str.]

Léta 1611 v stfedu den s[vatéh]o Vita®® v sjiti p. purgkmistra a p. primasa Jana Paffiusa,
osob radnich — Vaclava Chiena, Vaclava Smitky, Sixta Karba, Vaclava Bendy, Jifika
Pekare, tyto véci fizeny:

183

Jitika Hunala™ z4pis anebo porovnani v manualu na rok 1607 ffJolio] 4.

180 Jitik Sramek byl v kovaiském cechu (1576-1611) a v roce 1611 byl cechmistrem. Od Petra Beranka si
koupil na piedmésti tzv. Kfistankovsky dtm &p. 964 (27. diim ve tfeti predméstské Etvrti), ktery zcela
doplatil v roce 1585. Jeho synem byl patrné Martin Sramek, soukenik, jehoZ syn Jan nastoupil k uéeni do
cechu v roce 1628, kdy jeho otec jiz nebyl Ziv. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 759-760; Dil 111/2, s. 664.
181 Jan Hadrava vlastnil pravovareény dom &p. 89 (12. dim ve tieti méstské étvrti). Zivil se obchodem. Jeho
zenou byla Mandelina LukSova. Hadrava se v roce 1605 stal konselem, ale zemfel uz v roce 1613. Pfedtim
postupné pochoval Etyfi své déti. Vdova se jesté v roce 1613 vdala za spravee pelhiimovské Skoly Mikulase
Vladyku a odesla s nim do jeho rodného Tébora. Dim i zbylé sirotky opatrovali otcovi pfibuzni a porucnici.
V rukou Hadravovy rodiny dim zistal az do konce 17. stoleti. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 546-549; Dil
11172, s. 396 a 793.

182 \/ roce 1611 piipadl svatek sv. Vita (14. erven) na sobotu; jde tedy nejspis o stiedu bezprostiedng
nasledujici po tomto svatku ¢ili 19. ¢ervna 1611.

183 O osobé Jitika Hunala nelze dohledat dal§i informace.
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Tomas Dobiast'® koupil od Tobiase'® grunt v Vyskytny za 90 kop. Zavdal 22
kop, platiti [mé] po 3 kopach gro$i. Vyminil sob¢ Zita suchyho 4 korce, ovsa 5 korcti a

kazdého roku ma mu siti 5 vértel vovsa i v semena Iné a 1 kravu.

Mezi Jitikem Hunalem a Mat&jem Slaninou'® porovnano o roli, kteraz k gruntu
Hunalovymu néleZela, jichz Adam hrné&ii'®” mnoho let s manzelkou svou a sestrou
Jitikovou uzival. Ponévadz ji tu roli Adam, Svagr jeho, vypravil a nyni maté vlastni
Jitikova pfi dcefi své, manzelce Slaninove zlistava, a své s nimi vychovani ma. Protoze
jest tu nyni na tu roli vobili vyseto, to aby ze spolka sklidili a uzili, a potom budoucné
téch roli sestra jeho Jifikova s ditkami svymi uzivati mohla. Mat¢j Slanina panim

podékoval, Hunal pak, ze mu se velika ktivda déje, a pani jeho za tu fe¢ v kazen vzali.

Od p. Stubika®®® psani a v ni suplikaci poddanych p. Stubika vztahujici se na Jana

189

Kopacku® rychtare Vyskytenskyho.

Odeptel tomu rychtafr.

[fol. 130 - reverzni str.]
Poddani p. Stubika vystavili svédky.

Nemohli se dlouho s svédky shotoviti, pro¢ez jim do dvou nedél toho odlozili.

P¥ipovédi k statku Vaclava Partlicka v outerej po Bozim Téle!®:

Teofil piipoveédél se pro 9 kop mis. mii anebo vic.

184 O osob& podruha Tomage Dobidse nelze dohledat dalii informace.

185 O 0sob& poddaného Tobidse z Vyskytné nelze zjistit dalsi informace.

186 Matg&j Slanina byl ve mé&sté krejéim (1584-16347). NéleZel k méné zdmoznym méstantim. Patiil mu 16.
dtm ve ¢tvrté piedméstské ¢tvrti. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 1TI/1, 781-782; Dil 111/2, s. 662.

187 Adam feg. Helm ¢&i Holmon byl némeckého piivodu. V soukenickém cechu je jako barvii jmenovitd
pfipominan v letech 1596-1611. Pivodné mu patfil 32. dim ¢i spi§ domek v druhé predméstské ctvrti, ale
v roce 1583 od Vita Vla&ihy koupil vétsi a vystavngjsi 1. dam v prvni predméstské ¢tvrti zvany Steflovsky,
za ktery zaplatil 180 kop mi§. Dim mél plné doplacen roku 1591. J. DOBIAS, Déjiny, Dil II/1, s. 626-627;
Dil 111/2, s. 684.

188 7 daného zapisu nelze piesné urdit, o kterého Stubika jde.

189 O osobé Jana Kopa¢ky rychtéafe ve Vyskytné nelze dohledat dalsi informace.

190 tery 28. kvétna 1611.
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[fol. 131 — averzni str.]
Jakuba Stehlika'® pani v svou kéze vzali, protoze [...... ........ ........ 1192 v

Lejsovee!®® 70 diev[énych] tyéek na chmelnici.

Rychtat kojcickej stézoval sobé do Mikovyho, Ze by o ném mluviti méli. Rychtar
7e panim viry nechové, nacez1i[....... ] davali v krém¢ totiz toto: aby §li, vezma vazbu, a

v poultrubi sobé ryb chytili. Pro kterouzto véc tyz Mikl od pant v kazen vzat.

Léta 1611 v patek po s[vaté]m Vits!®* v sjiti pana purgkmistra a pana primasa Jana
Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Bendy, Jana gimanovyho, Jana
Polesnyho, Jana Chaba, Jifika Pekafe, Vaclava Chiena, Vaclava Smitky, starSich

obecnich — Jakuba Hriizy, tyto véci fizeny:

Ptisaha cechmistrii soukenickych:

Ptisaham panu Bohu v§emohoucimu, panu purgkmistru a panim <jakoZzto
vrchnosti nasi>, Ze v tomto oufadu a povolani pii hledol[..] po stavu cechmistrském, k
némuz [j]sem povolan, spravedlnost milovati, cti a chvaly bozi pfedné a potom dobrého
fadu cechovniho s pilnosti hledéti a to, coz piinalezi k femeslu nasemu, spravedlivé k
tomu dohlidati, a jak sam od sebe tak i od spolu bratii a <tovaryS$u> tovary$tu mych zvlasté
v spolecném stavu pfi nich [.....] chci, jina¢ necinil pro piizen, ani pro neptizen, pro
strach, <pro kazen>, pro bazen ani pro kteroukoliv vymyslenou véc. Tak nam dopomahe;j

pan Buoh vSemohouci a svata velebna Trojice. Amen.

[fol. 132 - reverzni str.]

Obnoveni v femesle soukenickém cechmistii:
Véclava Bendu
3 Jakuba Hrazy
2 Vaclava Chiena

4 Honsa Hrusku

K vohledé4vani postavii:

Vaclava Martinova

191 Jakub Stehlik se Zivil polafenim a obchodem. Patfil mu blize nezndmy pravovéare¢ny dim ve tieti
méstské Ctvrti, nejspis €p. 82, jemuz se jeste v roce 1722 fikalo Stehlikovsky dim. Nazivu byl jesté v roce
1621 poté, co v roce 1619 ptekonal vazné zdravotni potize. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 559.

192 Tento kus stranky v manudlu chybi.

193 I ejSovka se jmenoval pansky les patiici pelhfimovské méstské obci, ktery se nachézel jihovychodné od
mésta pii cesté¢ vedouci na Kiemesnik.

194 patek 21. Cervna 1611.
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Matouse Sirtic¢kal®
Jakuba Martinova'®
Jakuba Krasovskyho!®’

Dana jim povinnost a jisté napomenuti, jak by se pfitom napomenuli.

Cechmistii v femesle Sevcovském zadali za obnoveni v femesle a voleni:
Adam Zelenka
Matous$ Vysata

Déna jim povinnost a pfisaha 1 také napomenuti.

Timoteus Kramaf koupil sob€, manZelce a budoucim svym diim pod branou Dolni
Rukovskej od Simona Rukova!® za sumu trhovou 250 kop. Zavdal na véc Simonovi 90
kop, platiti jej ma kazdoro¢né pti posudcich méstskych po 10 kopach az do vyplnéni

svrchupsané summy trhové.

Timoteus Kramat koupil dvé pole sobé&, manzelce a budoucim svym od Dobiase
Truhlafe.’®® Jedno leZici k starymu Pehfimovu, to za 18 kop gr. penéz hotovych, a docela

zaplacenych ourokt z toho pole 3 gr. Druhy pole za Bozimi mukami lezici od cesty, a¢

200

slove do Pekla,”™” s ltukou za 23 kop 30 gr., desatku z n¢ho 1 [...] je¢mene na ouroku, z

toho pole kazdého po 4 grosich. Act[um] toho zapisu v patek po Doroté.?%

195 Matous Sirtiéek byl ve mésté soukenikem (1605-1666). V letech 1609-1617 a 1620 byl soukenickym
cechmistrem. V roce 1618 se stal star§im obecnim. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11, s. 603, 634-636 a 799.

19 Jakub Martindi byl synem Martina Hod&jovského z pravovareéného domu &p. 33 (9. dim v &tvrté
méstské Stvrti). Ve mésté byl soukenikem mezi lety 1602-1630(F). Stal se také soukenickym cechmistrem
(1608-1614, 1620). Pattil mu pravovareény dtim &p. 41 (8. dtim v tfeti méstské ¢tvrti), ktery ziskal neznamo
kdy a jak od rodiny Dievinkut (ptizenéni?). J. DOBIAS, Déjiny, Dil 1, s. 513 a Dil 1l, 603, 634-636.

197 Jakub KraSovsky, téZ Jakub Machiiv, byl pelhiimovsky méstan a soukenicky mistr (od roku 1596), ktery
s otcem Matéjem Machem pekafem (synem ovdovélé méstanky Alzbéty Beznosky) hospodafil na 15.
domé ve ¢tvrté piedméstské Gtvrti nejméné v letech 1596-1632; od roku 1613 vlastnil i vare¢ny dim uvnitt
hradeb a v letech 1615-1616 byl konselem, vroce 1617 obecnim star§im. Po jeho smrti na domé
hospodaiila vdova Anna Machova. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I1I/1, s. 818-819; Dil 111/2, s. 602, 635, 636, 795
a 799.

198 Simon Ruka byl majitelem domu &p. 961 pod Dolni branou (24. dtm tieti pfedméstské &tvrti) zvany
Rukovsky, na némz je dolozen nejméné do roku 1611. O jeho zivnosti neni nic znamo. J. DOBIAS, Déjiny,
Dil II/1, s. 756.

19 Dobias Truhla byl mladsim synem Jana truhléfe. Stejné jako starsi bratr Mikula$ Truhlaf se vyucil
soukenikem a v cechu je dolozen v letech 1602-1646 (). Patiil mu pravovarecny 19. dim ve tieti mestské
¢tvrti. J. DOBIAS, Déjiny, Dil III/1, s. 557-558; Dil 111/2, s. 603.

200 peklo se jmenuje jedna ze samot severné od Pelhfimova, diive hospodatsky dviir.

201 patek 7. tnora 1612,

33



Daremnej?®? koupil sobé& pole, manzelce, dédicim a budoucim svym od Anny

Kolaiky,?% lezici nad Harsilou?® vedle pole Kopeckyho za 5 kop hotovych, ourok po 2
ar.

[fol. 1 — averzni str.]

... radivsi, prve v kazen panskou vzatou, a jak ji to dale a ve¢ obraceno bude, o

tom zvi.

Vacek z Radétina,?®® konsel, opakoval svou opravu zpravu a svédectvi loveni v
touni pod rybnikem RoSkovem, totiZ ze Jan dali[...], Rychtat krasikovskej s Zemanem
napravnikem odtudz?® a s I[......] Chalupnikem?’ do 6 $kopt ryb drobnejch, kaprii a
Sticek, mimo vuoli pani lapali, coz k zlod&jstvi pocte[...] bejti miize. I Ze [j]sou se toho
dopustili, do vézeni dani. Rychtai je nosil do svych rybnicktli, nemaje toho Ciniti, zv[1a5té]
maje na sob¢ takovou povinnost.

Jira, poddanej pana Sekerky?®

za Prachaticemi, usel i s sestrou svou [.....] sestra
jeho <Maika> slouzila u Mikulase v Janovicich,?®® a Ze by se s Mikula$em hospodaiem

slihati méla, k tomu ji za sluzbu nezap|...].
[fol. 2 — reverzni str.]

Léta 1613 v patek po s[vaté]m Antoninu?’® v sjiti na razthouz p. purgkmistra Martina
Vrabce, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Vaclava Bendy, Vaclava Chiena,
Jana Chéaba, Sixta Karba, Jana Kankovskyho, Vaclava Smitky, star§ich obecnich — Jifika

Pekate, Daniele Samkova, Jana Partla, Honsa Hrusky.

Snaseli se pani, aby sprava sepsana a odesldna byla do ape[laci] [na] Zikmunda

Podébradskyho o Zivotu jeho a puntovani se, s pravy i potomky svymi.

Ptipovédi k gruntu Janovymu z Koj¢ic:

P. Jan Kankovsky pro 45 gr. 5 gr.

202 Myglen mé§tan Jan Daremnej, jemuz patfil 14. domek v druhé méstské &tvrti v Pelhfimové. J. DOBIAS,
D¢jiny, 11111, s. 482,

203 O osob& Anny Kolarky nelze dohledat blizsi informace.

204 Harsila je oznadeni polnich trati v katastru Pelhfimova.

205 O osobg& poddaného Vacka z Radétina nelze dohledat dalsi informace

206 O 0sobg napravnika Zemana z Krasikovic nelze dohledat dal§i informace.

207 O osob& poddaného Chalupnika nelze dohledat dalsi informace.

208 O osobé& Sekerky z Prachatic nelze dohledat dal3i informace.

209 O osobg poddaného sedlaka MikuldSe z Janovic nelze dohledat dalsi informace.

210 patek 22. ledna 1613.
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Senkyi Kojéickej pro 51 gr. pr.
Rychtar Kojcickej pro 1 kopu 25 gr.
Panim za 3 korce ovsa 2 kopy.

Pocnouc pravda pro 5 kop 5 gr. pr. na polo pti[j]¢enych, postoupi se mu

Zase.

Hak z Sluzatek pro 10 kop 5 gr. mis. na to, ostatek ziistalo 4 kopy 45 gr. 3
denary.

Sual dano za 3 kopy 20 gr. Ostatek Hakovi na jeho dluh 1 kopa 25 gr. 3
denary.

Jan Kugera?!! koupil sob& déim od Martina Vokouna?'? za 150 kop gr. Zavdal 33
kop. Platiti po 6 kopach mis. Zavdavek ptijal Martin k rukdm svym. Actflum] v patek po

svaté Kateting 1éta 1613.213

Viclav [.....J*** koupil sob& od Exyny Oulehly?®® za 3 kopy 45 gr. a zaplatil
hotovymi, leZici k rybniku Medenici.

NB. Vepsano.

[fol. 3 — averzni str.]
216

Pan purgkmistr a pani dali vyhledéavati puotah a domnéni na Ivanku hrnéitku

tak, jakz zpravy o ni, Ze by kouzliti a s ¢arami zachazeti méla.

Vaclav Siracek,?t” Jakub Cicht®® a Martin Pita oznamili, co slyseli od n.

Strepiny.?'® Na onen ¢&as slyseli, <ze by> mluveno bylo, <Ze jest> Ze by Ivanka hrnéitka

211 Jan Kucera byl nejspise kovarem. Od Martina Vokouna koupil v roce 1604 jeho pfedméstsky diim za
150 kop miS. Byl ziv nejméné jesté v roce 1613. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 676, 820.

212 O osob& Martina Vokouna, souseda z pelhfimovského predmésti, nelze dohledat dalsi informace.

213 Patek 26. listopadu 1613.

214 Pizvisko tohoto Vaclava je zcela neditelné.

215 Celym jménem byla nejspiSe Polyxena, ale ze znéni zapisu nelze ur¢it, o koho se jednalo.

216 Tvanka hrn¢itka byla druh4 Zena Ivana hrnéite, ktery je ve mésté poprvé piipominan v roce 1592.
S manzelkou a se synem Martinem Ivanovym (pfipominan jesté roku 1632) bydleli v 15. domé& druhé
predméstské Etvrti. Ivanka byla obvinéna z Carovani a dal§ich nekalych praktik, ale jakého byla ptivodu,
neni zndmo. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I1I/1, s. 814.

27 yiclav Sirtiéek byl ve mésté obecnim star§im v letech 1617-1619. Pravdépodobné pochazel
z predméstskych Sirackd, vétiinou soukeniki, ktefi tvofili Siroky rozrod. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s.
795 a 796.

218 Jakub Cicha konal ve mést& krejéovské femeslo v letech 1613-1622. Také se snaZil obchodovat s vinem,
olejem a herynky. Obchod ho ale dovedl jen do vézeni. Jeho otci Urbanovi Cichovi patfil pravovarecny 6.
diim ve druhé méstské ctvrti, ktery po ném zdédil on a nikoli jeho star$i bratr Vaviinec. J. DOBIAS, Déjiny,
Dil I, s. 662 a 700; Dil III/1, s. 469-470.

219 Neboztikem Stiepinou byl Urban, jenz byl také oznacovan jako Urban Komarek. Vykondval hrn¢itské
femeslo od roku 1604 a skon¢il nékdy pted rokem 1613, neni jisté kdy. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 684.
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m¢éla dati nakého mlika synu jeho Ivanovymu, kteréz ona macocha jest, z kteréhozto
mlika on velice nemocen byl, doslejchaje toho Ivan, jeji fekl, to jest jiz ddvno a je tomu
do 7 anebo 8 let, kterazto véc spokojena jest. Dale potom i toho doslejchali od n.
Mensika?? hrnéite, Zze by Ivanka méla nétco [!] [udé]lati, jestli z té nemoci umfe, zadnej
jinej nim ze vinen neni, nezli Ivanka. To bral na svou dusi a s sebou do hrobu.

Ivani syn oznamoval, ze nékterého Casu z velikyho hladu vzal sobé mlika, z
kteréhozto mlika velmi tézko mu bylo, jinyho Ze vic nic nevi.

Alzbéta Kardaska®?' oznamovala, tomu se divila, Ze ti hrnéifi stoni, a Ze také
stonovala. V zivoté zieni mivala a potom jednoho ¢asu, kdyz Ivanka vodu brala, a ona od
doma svého z pavlace kiicela, nam aby ji jiz pustila, a vice netrapila.

Luksickova oznamovala: SlySela [j]sem od nebostika Mensika, ze by mu Ivanka

udélala a uskodila, Ze tak stiin€, a nev]...].

[fol. 4 — reverzni str.]

Zeman, starej Vlasenickej, oznamoval, Ze syn Adam a jeho nevésta stonavali a na
ruce nemohli, museli je krmiti. Marek Hlozek??? 7e né¢eho dodaval, a <Marky>
Chodkovej muz ctvrtej den po udélani umfiel.

Vlasic¢ka, dcera Zemanova, oznamovala, kdyz se doma bejvala, Marek v Starém
Pelhfimové¢ ze by piekazel.

Mikul4s hrnéit,?% bratr jeji, na tom umiral a prosil, aby §li k Ivance a fekli ji, aby
mu zase vodd¢lala, a pravil ten bratr jeji, ze by mu v piti dodati méla Ivanka, a aby potom
voddélala mu zase.

O Hlizkovej v <Budé&jo> Dubovicich sprava, Ze by ¢arod€jnice hruba byla.

Kolaf z Radétina?®* oznamoval, Ze jest slejchaval a povédom, Zze Mikulas§ <bratr>
a Adam, oba bratfi, stonavali velmi a schroméli na ruce, a na koho by domnéni méli a
nafikali, Ze by jim udélano bylo, nevi.

Mensikova®® oznamovala, Ze n., manZel jeji naiikal na Ivanku, a netoliko von, ale

220 O osobg podruha Mensika vime jen to, Ze byl hrnéitem. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 684.

221 Vdova Alzbéta KardaSova neboli Kardaska drZela v letech 1602-1613 nevelky 10. domek ve druhé
predméstské ctvrti. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I1I/1, s. 696.

222 O osobg podruha Marka Hlozka nelze dohledat dalsi informace.

22 O podruhovi Mikuldsovi je znamé to, ze byval pied rokem 1613 hrn¢ifem. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2,
S. 684.

224 O osob& poddaného Kolafe z Radétina nelze dohledat dalsi informace.

225 O osobg vdovy Mensikové nelze dohledat dalsi informace.
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jich 6 hrn¢iii nafikalo na ni a sedma Satkova.??® Ta také tak stonala [...] znaéi, Ze by za
nima jim kazeno a vSickni zemfeli. I ona Ze na ni domnéni m4, Ze by jim udélati méla, a
taky k chromoté prisla, a na tom ze umfiti chce. Sama oznamovala, Ze zadnej nic vinen

VI

neni, nezli Ivanka hrnéitka. Toho je mnoho, naposledy dolozila.

[fol. 5 — averzni str.]

Alzbéta Karbova, ze od nebostika Stiepiny nic neslejchala.

Kozirkova:??’ Slysela [jJsem od n. Mensika, mé&l domnéni na Ivanku, Ze by jim
ud¢lala a prekazila vona, a natikal na ni: Umfel, i Ze nim zadnej vinen neni, nezli vona
Ivanka, a nebostik Stfepina také na ni natikal a mluvil, natikaje ma mila vrchnosti.

Urbanka hrn¢iika,??® vdova, zadala za vyhlaseni ksaftu n. Urbana Komérka
hrnéife. Manzelka n. hrncife Stfepiny oznamovala, Ze n. manzel jeji na ni nafikal, totiz na
Ivanku, ze by mu udélati <mohl> méla, <totiz> Ze by tim udélanim on nemocen byl, a ze
JiZ pticinou jeji, ty moSny, predce umfiti musi, kterouzto t&sil, Ze pan Buoh manZzelku

jeho neopal..]sti.

Nota bene. Pamét- K3aft n. Mat&je Chaba??® a posledni vuole jeho:
Jan Kudrhart oznamoval s Janem Chabem vuoli n. Matéje Chaba, totiz
kdyby ho pan Buoh od smrti uchovati neracil, tehdy aby rybnik s sadkami, mlé¢ném slove
Chabovskym s lukami a zahradami a coz k tomu pfislusi, toho aby ditkdm jeho po ném

pozistalejm zanechdno bylo a dochovano az do jich zrostu tak, aby ho mohli miti pani.
[fol. 6 — reverzni str.]

Cechmistti a mistii femesla soukenickyho podali stiznosti své v spisu, zadajic, aby
pii prodeji masa na véhu nafizeno bylo jak hovézi, tak i skopovy a teleci.

I snéseli se pani, aby hovézi a vepfovy maso pii predeslym natizeni pozastaveno
bylo. Co se pak dotejce skopovyho a teleciho masa dobryho, to aby vdZeno a prodavano

bylo na vahu po 3 groSich. Berani pak a kozlovy i také skopovy lehc¢ejsi, to po 2 gr. mis.

26 ydova Satkova byla matkou Jana Satkova, hméife, ktery po rodiGich zdédil 13. dom ve druhé
predméstské ctvrti, ktery v roce 1613 prodal chvojnovskému farari Tomasi Dentulinovi. Patrné pak se svou
manzelkou Katefinou piesidlili z Pelhfimova do jiného mésta. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 698.

227 O osobg vdovy Kozirkové nelze dohledat dalsi informace.

228 Manzelka zesnulého Urbana Stiepiny, hrnéife.

228 Mat&j Chéab patfil kjedné znejstarSich pelhfimovskych rodin. Pochazel pravdépodobné
zZ pravovarecného domu ¢p. 49 (1. dim tfeti méstské Ctvrti), jemuz se Chabovsky fikalo jeste v 18. stoleti.
Prvni zminka o ném pochazi z roku 1579. Ozenil se s dcerou Jana Satného a Zili spolu v nékterém
z pfedméstskych domi. Zesnul nékdy mezi lety 1610-1613, patrné nahle, nebot’ ksaftoval pouze ustné
prede svédky. Jeho syn Ondiej Chabt se vyucil soukenikem. J. DOBIAS, D¢jiny, Dil 111/1, s. 500-501.
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Sedlaci z Hodé€jovic, z Radétina a z Krasikovic zadali, aby na rukojmé déani byli
Jan Dalik a napravnik krasikovske;.

Uvazovali pani oucinek jejich a zdani sva davali.

Véclav Chien, aby spokutovani byli. Pro precteni toho Vaclav Smitka téz tak.

Jan Kankovskej také vo spokutovani jich.

Jini pani taky se tak s nimi vSickni srovnavaji i star$i vobecni.

[fol. 7 — averzni str.]
NB. O chytani ryb a raktv.

Sedlaktim, ktefi vo Dalika a napravnika chodili, <ktefi>
jenz u vézeni zustavali, z takového vézeni propusténi jsou, a bejti maji. Oznameno, Ze
pro své neSetrné chovani a prefinéni a chytanim ryb v touni u Rozkova zlod&jstva se
dopustili, protoz v pokuté paniim rybniky svy ze propadli, kterychzto aby prazdni byli
vSemi zpusoby, a jich nenasazovali, kteréZ pani sami nasaditi daji, a k svému uzitku

obraceji, a tim za to spokutovani bejti maji.

2

Léta 1613 v stfedu po s[vaté]m Pavle na viru obraceni® v sjiti na rathouz p. purgkmistra

Martina Vrabce, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich.

P¥ipovédi k domku Kubatovu,?! sevci:

Véclav z Bacovic, pastejt, pro 2 kopy 17 gr. pr.
[fol. 8 — reverzni str.]

Léta 1613 v patek ochtdb s[vatéh]o Pavla na viru obraceni®*? v sjiti na rathouz p.
purgkmistra Martina Vrabce, p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Vaclava Chiena,
Viclava Bendy, Jana Simanova, Vaclava Smitky, Jana Polesnyho, Jana Kaiikovskyho,
Jana Chaba, Sixta Karba, Jakuba Hrlizy, starSich obecnich — Jifika Pekafe, Daniele

Samkova, Jana Partla, Honsa Hrusky.
Pocet ¢tyfned€Ini drzan s Jakubem Hrlzou, pisafem diichodnim.

Pan Sixt Karb s panem Vaclavem Bendou ohlasovali se v tom, co se dotejce kSaftu
n. Urbana Stfepiny, a zv1asté artykule toho, Ze jest o dilu a statecku po n. Jitikovi Karbovi,

kterejZ by na n€ho anebo nebosku manzelku jeho a dceru tehda nebostika Karba pfijiti a

230 Stfeda 27. ledna 1613.
231 O osobg podruha Kubaty, $evce, nelze dohledat dalsi informace.
232 patek 29. ledna 1613.
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pripadnouti mél, k kterémuzto statecku a dilu vys$ jmenovany p. Sixt a pan Vaclav Benda
lepsi pravo a spravedlnost miti se pravi nezli <jméno v[....]> kdo jinej, zadajic toho za

poznamenani. Stalo se.

Pavel krej¢i, n. Paclika z Lipice syn, zadal pana purgkmistra a pandv, aby
ponévadz poddanym pandv a té obce zlstava, <zadajic> ponévadz jest se manzelkou
opatfil, aby z té poddanosti propustén a za spolusouseda této obce pfijat byl, prava

méstského 1 také zivnosti

[fol. 9 — averzni str.]

zaroven spolu s jinymi sousedy aby uZivati mohl, slibujic se nalezité, upfimné,
veérn€ a poslusné chovati a vSecka jha a bfemena zaroven spolu s jinymi sousedy nésti
pomahati tak, aby jsouc vyho$tén a za souseda pfijat, mohl také do cechu femesla

krejéovského, kterémuz se vyucil, také jednoho cechovniho piijat bejti.
NB vepsati, kdez nalezi.

Petr krejéi Jarosta?*® koupil sob&, dédicim a budoucim svym dim lezici na
predmésti <lezici> vedle domu Jana KuZelova, Nikodyma, od Kubata Sevce za s[umu]
84 kop. Zavdal na véc 28 kop, placeni <arokem> po 4 kopach po¢nouc v roce od
budoucich posudkt, prvni vejrunk 1éta 1614, a potom vzdycky kazdého roku pii kazdych

posudcich az do vyplnéni svrchupsané sumy trhové.
Ourad ptijal Vaclav Chien po p. Martinovi.
[fol. 10 — reverzni str.]

Léta 1613 v stiedu den s[vat]é Doroty?®* v sjiti na rathouz pana purgkmistra Viclava
Chiena, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Jana Simanova, Jana Kankovskyho,

Viclava Smitky, Jana Chaba, tyto véci fizeny:

Statek po n. Jitikovi Karbovi znovu podle vymeéieni a jisté resoluci Jich Mi[l]osti

pantlv rad z apelaci Sacovan.

233 Petr Jaro$ byl ve mésté krejéim. V roce 1613 koupil diim ve &tvrté predméstské Etvrti, ale nelze urcit,
kde se nachazel. J. DOBIAS, D¢jiny, Dil 111/1, s. 816; Dil 111/2, s. 662.

234 Datace je zmatednd, protoze svatek sv. Doroty (6. unora) piipadl v roce 1613 na sobotu a nikoli na
stiedu; v ivahu tedy pfipada stfeda pied svatkem (3. tnor 1613) anebo stieda po svatku (10. unor 1613).
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Léta 1613 v patek po svaté Doroté?® v sjiti na rathouz p. purgkmistra Vaclava Chiena, p.

primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Jana Simanova, Vaclava Bendy, Jana
Kankovskyho.

Pfijem v sousedstvi Pavla Paclikova z Lipice, femesla krejcovského, kterejz se

k Chabce ptizenil 2%

Na snaznou zadost Pavla Paclika lipickyho a pfimluvu pratel jeho, poddanosti téz
také Clovecenstvi, kterouz panim a v§i obce pelh[fimovské] zavazan byl <tak ¢ini z té 1
také ho Pavla z poddanstvi, z clovéCenstvi>, propoustéji, a za spolusouseda a mesténina
meésta Pelhifimova a této obce piijimaji, pravo mestské jemu davaji a ke vSem privilegiim,
svobodam, neZz[....], Zivnostem méstskym jeho ptipoustéji, tak a na ten konec a zpiisob,
ze jest tyz Pavel slibil a piipovedél k pantim, k star§Sim vobecnim i k jednomu kazdému
poslusné a vérné se chovati, u vife a v ndboZenstvi s nimi se srovnavati, v této obci viru
ve vSem zachovavati a s nimi jak v §tésti, tak 1 v neStésti zastavati, zI¢ 1 dobré v obci
trpeti. Pokojné ke vSem sousediim, zvlasté predné k pantim star$im vobecnim, a uctive ve
vSech nalezitych vécech i [.....] m¢l vazné se chovati a protimyslnosti zadné jak pantim,
tak 1 sousediim jinym neciniti. Na ten zpusob <jest> jest pfijat a pravo méstské jemu se
pousti, coz kdyz ucini, a tak se chovati bude, pani nad nim ruku svou ochrannou drzeti se
jemu zakazuji p[ani]. Pakli by z toho vystoupil, a tak se nechoval, a protimyslnosti [....],

tehdy aby jemu ta milost,

[fol. 11 — averzni str.]
kteraZ mu nyni u¢inéna, v tom osvobozeni k zadné platnosti nebyla, nybrz zase v touz
poddanost aby vesel, a takového prava méstského 1 vSech jinych dobrodini zbaven byl.
CoZ pro budouci pamét’ do téchto knéh méstskych pani vepsati porucili. Actfum] v patek

po s[vat]é Dorot¢ 1éta 1613.

Psani od p. Ladislava Vostrovce a na Prose¢i a Nové Cerekvi,?” vydéani svédomi
v sobotu piisti. Tomas Piibyl?®® z <Stanovic> Ryna].....] z Rovnyho. Ite[m] z Janovic.

Na zamku Prose¢i.

235 Patek 12. unora 1613.

238 Srov. pozn. &. 74.

237 Myslen piislusnik rytitského stavu Ladislav Ostrovec z Kralovic, majitel statk@i Prose¢-Obofisté a Nové
Cerekev severozapadné od Pelhfimova a jeden z urozenych sousedti pelhfimovské méstské obce. V roce
1623 mu byla panstvi za Gcast ve stavovském odboji zkonfiskovana. Srov. www.hrady.cz/zamek/prosec-
obofiste (stav ke dni 3. kvétna 2020).

238 O osob& poddaného Tomas Piibyla ze Stanovic nelze dohledat dalsi informace.
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Psani od pana Jindficha Stfely z Rokyc a na K¥ivsoudové?®® a [.....], ti jich o
propusténi spravedlnosti Jitikovi do Dunic, mlynafovymu pod Hodé&jovicemi, vydany mu

2 kopach z lasky nebo propadl spravedlnost pro svy nechovani s Jifikem Piibramskym?*°

241 té 242

a Véclavem Kalousem, z Pavlem, poddanym pana Venclika.

Poddanej pana Venclika s Jitikem, synem Doroty Huttarové?*® [z] Pfibramé,
dostavivsi se s Pavlem femesla Sevcovskyho, stézovali sobé do n€ho Jifika Pfibramskyho
z nenalezitého pobodeni a Skodného, zadajic v tom nalezitého opatfeni a ochrany.

Od Jitika Ptibramskyho promluveno té¢ Zalob&, Ze dostate¢né rozuméti a ji
spamatovati nemuze, nicmén¢ jestli v spisu podand, jemu ji vejpis dan byl, a podle toho
za volnej odklad, zvlast' pro dalekost cesty, a to pod tymz ku pravu ptibramskymu
rukojemstvi <ku pravu dostaveni zastaveni> az do t€ pfe skonani zastaven. Zapsano 1
odloZeno stranam do 4 nedél, totiz do patku po nedéli Reminiscere.?** Potom udélali spolu
smlouvu a podali ji na rathouz rukojmo, Ze té¢ smlouvée od Jifika Pfibramskyho dosti Ciniti
se bude. Jakub KraSovskej a Jakub Kmoch pfiznali se k tomu pfed panem purgk. a p.

primasem v domé jeho i v piitomnosti jinejch ve stiedu prvni v Posté.?*

[fol. 12 - reverzni str.]

Léta 1613 v stfedu po nedéli Sexagesima?*® v sjiti na rathouz pana purgkmistra Vaclava
Chiena, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Véclava Bendy, Jana Simanova,
Véclava Smitky, Jana Kankovskyho, Jana Chaba, Jakuba Hrlizy, Adama Hrlzy, starSich

obecnich — Jana Partle, Daniele Samkova, Honsa Hrusky, tyto véci fizeny:

Vaclav Smitka ¢inil relaci od pana Konasa,?*’ kterémuz darovan byl hebec, jak

vdééné pfijat s podékovanim. Zakazanim Pelhfimovskym vSelijakym fedrunikem,

239 Myslen piislusnik rytifského stavu Jindfich Stiela z Rokyc na Kfivsoudové, majitel n&kolika statkil na
Benesovsku (Lhotice, Cechtice), které mu byly vroce 1622 zkonfiskovany za Gast ve stavovském
povstani. Srov. www.zdcechtice.cz/obec/historie (stav ke dni 3. kvétna 2020).

240 O osobe Jitika P¥ibramského nelze dohledat dalsi informace.

241 O 0sobg podanych Viclava Kalouse a Pavla nelze dohledat dalsi informace.

242 Myslen piislusnik rytiiského stavu Krystof Vencelik z Vrchovist’ na Tiesti. Jeho statky v Cechach i na
Moravé mu byly v roce 1626 zkonfiskovany za ticast ve stavovském povstani a v bitvé na Bilé hote. Srov.
www.toulkypocechach.com/lokalita.php?intern_nazev=trest (stav ke dni 3. kvétna 2020).

243 O 0sob& méstanky Doroty Huttarové z Piibrami nelze dohledat dalsi informace.

244 patek 5. biezna 1613,

245 Streda 24. mora 1613.

246 Streda 10. tmora 1613.

247 §lo o Oldiicha Konasa z Vydii, piislusnika rytiiského stavu. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 103.
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skladem psenice v domé& pana Voldticha, bratra jeho v Dacicich, i také fedrunkem a

zalozenim penéz na koupi pSenice, kterémukoliv z Pelhfimovskych.
[fol. 13 — averzni str.]

Léta 1613 v patek po s[vaté]m Valentynu?*® v sjiti na rathouz pana purgkmistra Vaclava
Chfena, p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Smitky, Jana
Simanova, Véclava Bendy, Jakuba Hrizy, Sixta Karba, Adama Hriizy, Jana

Kaikovskyho, star§ich obecnich — Jana Partle, Daniele Samkova, Timotea kramafe.

Janovi Partlovi a Janovi Hadravovi po vyhlaseni svédkiv podani na smlouvu

......

249

Viaclav Smerhovskej z Rosic,?*? plnomocnik pana Matéje Cyprianova,?*® dostavil

se ku pravu a odlozeno stranam.

Knéz Vit Leck?! podal spisu svého vztahujiciho se na vdovu pozistalou po n.
knézovi Janovi Raphigiusovi.

Ite[m] Anna, vdova pozulstald po n. Janovi, podala spisu svého propusténi[?] a
vydani ji ¢tvrt desatku zaslouzilyho od n. knéze Jana Raphigiusovi [!], totiz od s[vaté]o

Havla?® jminulyho az do T kralt.23

[fol. 14 - reverzni str.]

Léta 1613 v stiedu prvni v Post&®* v sjiti na rathouz p. purgkmistra Vaclava Chiena, p.

primasa Jana Paffiusa, osob radnich — p. Martina Vrabce.

Ptipovédi k gruntu n. Malyho v Rynareci:
<Anné Safkové [?] za 1 sud 3 kopy 30 gr. mig.>
Tomas Vokurka pro 3 kopy 35 gr. pr. za 1 sud piva.
Jmné za 1 sud 3 kopy 3 gr.
Vaclavovi Svobovi®® pro 3 kopy 5 gr. pr.

248 Patek 19. unora 1613.

249 O osobé Vaclava Smerhovského z Rosic nelze dohledat dalsi informace.

250 O osob& Matéje Cyprianova nelze dohledat dalsi informace.

21 O osobé Vita Lecka nelze dohledat dalsi informace.

252 Utery 16. fjna 1612.

253 Streda 6. ledna 1613.

254 Streda 24. mora 1613.

255 Vaclav Svob (Svab) ¢i také Hruska byl obecnim star$im v letech 1616-1619. Patiil mu 11. dim v prvni
pfedméstské ctvrti. Jeho piibuznym byl Hons Hruska. Oba byli némeckého pivodu. J. DOBIAS, Déjiny, Dil
11/2, s. 799.
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Jan Hodécek star$i®®® pro 1 kopu 35 gr. pr.
Rychtat Vokovskej pro 4 kopy. Odpor o véc.
Jan Safaf z Rynarce?® za herku 5 kop pr. 5 gr.
Jakub Kmoch pro 7 kop 5 gr. pr. za 2 sudy piva.
Jan Hadrava pro 8 kop dluhu uctenyho, a ma u n¢ho kravu svou <a vola>
pr. 5agr.
Ite[m] Véaclav Hadrava?®® pro 2 kopy 45 gr.
K zadusi 1 kopa.
Teofilovi 4 kopy 5 gr.
Partlovi 4 kopy 35 gr. Nato mu dano 3 kopy 46 gr., jesté 19 gr.
Sixtovi 3 kopy 35. Nato ji dal 2 kopy sam.
Sabin¢ pro 4 <4> kopy 35.
Vocenaskovi®®® 3 kopy 35.
Adamovi Hruzo[vi]: 2 kopy 5 zl.
Svitakovi 54 gr. pr. vypravil ten dluh.
<Jitikovi 3 kopy 3.>
Pavlovi Hrtiz[ovi] 3kopy 35 gr. Na to mu dal 5 kop.
Pihavkovi do Putimova [?] 12 kop 10 gr. Potud 80 kop 9 gr.
Ite[m] viceji Jan LaSan pro 4 kopy 35 gr. pr.
[fol. 15 — averzni str.]
%260

Léta 1613 v patek prvni v Posté™® v sjiti na rathouz p. purgkmistra Véaclava Chiena, p.

primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Vaclava Bendy, Jana Chéba, Jana Kankovskyho,

256 Jan Hodacek starsi (jeho bratranci od stryce Daniela se fikalo Jan mladsi) byl synem primasa Jana
Hodacka a Kristyny roz Provaznikové (z Pacova), vinukem Vaclava Hodacka. Studoval v Linci a v roce
1597, po otcové smrti, byl radou proti vili své i mat¢iné dan na uceni soukenickému femeslu, ale po roce
byl na zasah zemskych ufad propustén. Pattil mu mimoifadné vystavny otcovsky pravovareény dim &p.
17 (7. ddm vprvni méstské Ctvrti) a snim nejveétsi méstansky majetek v Pelhfimové vcetné
zemskodeskového statku Dubovic a svobodného mlyna Chode¢. Uz v roce 1613 se oZenil, ujal se otcova
dédictvi a stal se jednim z nejmladsich konselti. Mezi lety 1613-1616 pak pravidelné zasedal v radé¢, a znovu
Vv letech 1628-1631(%). J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 364-403; Dil I11/2, s. 406, 527 a 795.

257 O 0sobg& poddaného sedlaka Jana Safafe z Rynarce nelze dohledat dalsi informace.

28 Viclav Hadrava byl jednim z mé$tand, kteii v roce 1613 samostatné vaiili pivo. Zemiel v roce 1618. J.
DoBIAS, Déjiny, Dil 1ll/1, s. 546 a Dil 111/2, s. 487.

29 O osob& Vocenaska neni nic znamo. Vdova Vo&enaskova se fikalo nékteré z méstanek na nékterém
pravovareéném domé, kterd nejméné v roce 1613 vafila pivo a prodévala je. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s.
837.

260 patek 26. tnora 1613.
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Jakuba Hriizy, Jana Polesnyho, Jana Simanovyho, starsich obecnich — Jana Kudrharta,

Daniele Samkova, Jitfika Pekate, Timotea kramaéfe, tyto podepsané véci fizeny:

Psani od pana Jana z Ri¢an o ki od Dedery?®* koupenej, na kteréz odpovéd’, jichz

se dotejce, dati maji panu.

Zavdavek slozen od knéze Tomase Dentulina na dim satkovskej naproti domu

Flachovu.

Michal lazebnik?%? starej podal stiznosti své, ze Matle, syna jeho, do vézeni dali,

protoze délal holi¢e synu Sixtovu.?®®

Jan Hadrava®* a Katefina Chocholuska,?®® dostavivsi se na rathouz pred pany, a
jsouc predesle na smlouvu ptatelskou podani, maje se tak taz Katefina s prateli svejmi na
den od nich sneSeni najiti dati a postaviti k takové smlouvé ptatelské, toho pominula a se
nepostavila. A tudy z Jana Hadravy a pratel jeho posméch ucinila. Protoz to vSe, coz tak
mezi nimi na nedorozumu vzeslo, poznavajic to pani, Ze to z veliké vSetecnosti dotéené

Katetiny se stalo a zb¢hlo <kteraz>

[fol. 16 - reverzni str.]
a ze jest svejm jazykem nectnejm Katefina na Janovi kiiva nalezela, a nechtic se pani touz
veéci jiz déleji <viceji> zaneprazdiiovati, zanaseti, to mezi nimi vyzdvihuji, kazi a moci
V nic obraceji tak, ze jim obéma to na zadnou Gjmu a zkdzu dobré cti <ani manzelkou> a
ditkam jich bejti nema, nyni i na budouci ¢asy. Ze pak Katefina to z své vete¢nosti uéinila
a pred sebe tu véc vzala, pani ji v svou kazen vzali, a to tak pii ni napravuji, <tak> aby se
toho viceji nedopoustéla. Pakli by se toho dopustila, tu véc nékdy zdvihala a spominala

266

[....]. Jan ji tehdy potom vrchovatéji za 2 nedéle Vohnistém vézenim~*® ztrestana a tak

spokutovana bejti ma. Actfum] v patek prvni postni léta 1613.%7

Ctihodny knéz Tomas Dentulin, farar chvojnovskej, vstoupivsi do rady pted pany,

prednasel svou mdlobu, nedostatek zdravi a seslost véku svého i také smrtedlnost svou,

%1 O 0sobg podruha Dedery nelze dohledat dalsi informace.

%2 Michal byl lazebnikem v letech 1577-1598. Patiil mu 25. déim v prvni pfedméstské &tvrti zvany
Patizkovsky, na ktery se pfizenil k nevlastni dcefi zesnulého majitele Martina cihlare, ale uz v roce 1577
jej prodal. Pravdépodobné pak bydlel v podruzi. J. DOBIAS, Déjiny, Dil /1, s. 673; Dil 111/2, s. 691.

263 Myslen jménem neznamy syn konsela Sixta Karba.

264 Srov. pozn. &. 181.

265 Srov. pozn. &. 9.

266 Jako ,,Vohniste* byl oznadovan t&7ky zalaf v radniénim vézeni, vlastné hladomorna.

267 Patek 26. unora 1613.
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ano 1 to, kdyz by pro nedostatek zdravi svého pracovati nemohl, aby se s manzelkou a
ditkami svejmi kde octnouti mohl, koupil jest sobé, manzelce své, dédiciim a budoucim
svym dam Satkovskej vedle dvoru p. Vaclava Chiena a naproti domu Flachovymu za
sumu trhovou 230 kop. Jana Satkovského, hrnéife, zavdal na véc penéz hotovych 45 kop
gr. Platiti jej ma i s budoucimi svejmi <a koupil jej od Jana Satkova> kazdého roku po 6
kopach mis., komuz nalezeti bude, az do vyplnéné svrchupsané sumy trhové, <a to od
Jana Satkova hrn¢ite> stal se zapis tento v p¥itomnosti a na piiznani osob vy§ psanych v
patek prvni postni 1éta 1613.

Z toho zavdavku vydano Maté&jovi Slaninovi na jeho dluh 11 kop 30 gr. pr.,
prodavajicimu Janovi Satkovi 27 kop. Ostatek za pany k ruce sirotéi, aneb komuz naleZeti

bude, zistalo.

NB. Do pamétnich vepsati knéh.
[fol. 17 — averzni str.]

Tomas lazebnik?®® z 1azni stéZoval sob& do Matle, syna Michalova, totiz ze by
jemu na piekazku v femesle jeho Ciniti a s nadobim po domich choditi musel, a toho
femesla uZzivati.

I zakézali se mu pani, ze tomu Matlovi to zastaveno bude, a aby po domich
nechodil s nddobim nez toliko v domé votce svého, dokud on ziv bude, tak aby tim

podstatnéji tu bejti a ndjem z lazni platiti mohl.
Jakubovi Hoskovi s §vagrovou jeho do 2 nedél odlozeno k pratelskému porovnani.

Sixt Karb a Vaclav Benda podali pfi¢in kSaftu neporadného uc¢inéného pied smrti

n. Urbana Stiepiny, vSak toliko posledniho artykule strany statku n. Jifika Karba.

Matéj hrnéii®®® ze Skutée piizenivii se k vdové po n. Sebestovi®’® hrnéifi
poziistalé, koupil sob&, manZelce a budoucim svym diim po témz Sebestovi poziistalej se
v§im jeho ptislusenstvim podle Sacuiiku pant za 180 kop gr., zavdal 39 kop. Platiti jej ma
pii kazdych posudcich méstskych po 8 kopach az do vyplnéni z toho zavdavku. Vydano
na dil Anny, manzelky jeho, 7 kop 30 gr. a Lydie, dcefi n. Sebesty, téz vydano 7 kop 30

gr. Ostatek toho zavdavku za pany ziistalo 15 kop mi3. k ruce sirotkiiv n. Sebesty hrnéire.

268 O osob& Toméase lazebnika, nejspi§ podruha, nelze dohledat dalsi informace.
269 Matg&j byl ve mést& hrnéifem v roce 1613, kdy se pfizenil ze Skutce. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 684.
210 Ondiej Sebesta byl ve mésté hrn¢ifem mezi lety 1596-1605. Patiil mu 13. dim v prvni predméstské

&tvrti. Zenat byl s Annou, ktera se po jeho smrti v roce 1613 znovu vdala za hrnéite Matgje ze Skutée. J.
DoBIAS, Déjiny, Dil /1, s. 646-647; Dil 111/2, s. 634.
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Stal se zépis tento v patek den s[vatéhJo Albina 1613.2"

NB vepsati do purgkrechtu.

[fol. 18 - reverzni str.]

Poznamenani pokuty Starika hutnika:2"?

Stan¢k hutnik na jakej zplisob a konec ma toho vézeni praz[d]en ucinén
bejti, takz misto té pokuty, kteraz se na ného pro zamordovani n. Lichky z Putimova®”
uklada od pantv. Uklada se <totiz> od dneska <aby> ve v€zeni zlistaval za 4 ned¢€le potrad
zbéhlé, ve vézeni a potom vzdycky kazdou sobotu <aby> na noc tam se dostavoval do
vézeni, aby v nedé€li v kazdé [ké&]zani slova bozi[ho] s poutem a s Spalkem pted kostelem
aby sedal a staval pres kazdou nedéli az do pondélka, potad za piil lita, aby tam sedal. A
to za pokutu <aby> podstoupiti a podniknouti povinen byl. Za to rukojmové ze se tomu
za dosti stane, zastaviti mame, 4 nedélich bude a ty nedéle tam sedi. Act[fum] v prvni

patek [v] Postg, 274 jinak stolovéani s[vatéh]o Petra 1éta 1613.2”> Rukojmové za ného Jan

Pavli,2’® Pavel Petra?’’ a Jan z Skrejsova.?’® Pod propadeni 50 kop gr.

Léta 1613 v stfedu o suchych dnech postnich?’® v sjiti na rathouz p. purgkmistra Vaclava
Chiena, p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Sixta Karba, Jana Chaba, Jakuba Hriizy,

Véclava Smitky, Vaclava Bendy, Adama Hrtizy.

Matgj Topi¢nik? chalupnik ve Velkejch Outéch[ovicich] koupil sobé louku <od
p. purkmis> lezici za potokem pod lesem Racinem od pana purgkmistra <a pantv> za
sumu penéz 16 kop mis. hotovych a docela zaplacenych, kterézto louky po zaplaceni k

uzivani jemu postoupili. Stal se zapis tento v stfedu o suchych dnech postnich 1éta 1613.

271 Qvatek sv. Albina piipadal v prazské arcidiecézi v roce 1613 na atery 23. biezna; ptipada tedy v ivahu
bud’ patek pted svatkem (19. bfezen 1613) anebo spis patek po svatku (26. biezen 1613).

272 Stanék byl hutnikem nejspise v letech 1593-1617. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I11/2, s. 760.

273 O osobg& poddaného Lichky z Putimova nelze dohledat dalsi informace.

274 Patek 26. unora 1613.

275 Svatek stolovani sv. Petra v roce1613 piipadal na pondéli 22. tnora.

218 O osobé Jana Pavli nelze dohledat dalsi informace

217 O osobé Petra Pavli nelze dohledat dalsi informace

218 O osob& poddaného Jana ze SkrejSova nelze dohledat dalsi informace.

219 Suché dni v posté zacinaly sttedou pred nedéli Reminiscere (tj. 2. postni) ¢ili 24. Ginora 1613.
280 O osobé poddaného Matéje Topi¢nika z Utéchovic nelze dohledat dalsi informace.
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[fol. 19 — averzni str.]

281 ylasenickym a Vaclavem,?®2 synem jeho. Vyslysany

Mezi Matéjem Zemanem
Viéclav syn jeho tahl se na zapis, kterej mu ucinil Matéj, votec jeho na statek ten Vaclavi
Vv Vlasenici s jistou vejminkou, co jest komu z toho statku vydati mél z bratii jeho, tak
jakz v manualu na rok 1602 na listu 75.

Dale na odporu mezi nimi o toto Vaclav pravil, ze jest s Matéjem, votcem svejm,
co by mu m¢l odtud vyplatiti <z toho statku 20 kop pomalu, totiz po 2 kopach> smlouvu
v domé p. Martina Vrabce ucinil, a Ze mu ma 20 kop mis., totiz po 2 kopach vyplatiti.

Matéj Zeman, votec jeho, tomu odpira a syn jeho se Vaclav na lidi odvolava na prisezné,

rychtafe Bacovskyho a Krasikovskyho.

Staropelhfimovsti vysly$ani Hunal a Jihlaveckej Novosad?®® a Marek Roubal,
Podstivacek jest, s Vondrou hrnéifovym.?8

Odlozeno jim do tyhodne a na pruovody. Odvolali se na lidi.

Ptipovédi k Jenikovu gruntu v Putimove:
Pavel Hrtiza za 1 prost[ici] soli.

Martinovi Vrabcovi za 1 prostici.
[fol. 20 - reverzni str.]

Ptipovédi k gruntu Vaclava Novotnyho v Zajickové:
Jan Pudlickej?® pro 1 kopu 35 gr. pr.  nedal ho
<Jakub Krasovskej pro 1 kopu 35 gr. pr.>
Pani Dorota Rathouzsk4? pro 1 kopu 50 gr. pr. vic 10 gr.
Teofil jak ptedesle ptipovédi na listu 63 pro 3 kopy 5 gr.

Léta 1613 v patek den s[vatéh]o Albina?®® v sjiti na rathouz p. purgkmistra Viclava
Chfena, p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Véclava Bendy, Jana Kankovskyho,

Jana Chéaba, Vaclava Smitky, Adama Hrlzy, Sixta Karba, Jana Polesnyho, Jana

281 O 0sob& poddaného Mat&je Zemana z Vlasenice nelze dohledat dal§i informace.

282 O osobg& poddaného Véclava Zemana nelze dohledat dalsi informace.

283 O osob& méstana Novosada z Jihlavy nelze dohledat dalsi informace.

284 O 0sobg& podruha Marka Roubala nelze dohledat dalsi informace.

285 O 0sobé& podruha Vondry hrnéife nelze dohledat dalsi informace.

288 O osobé Jana Pudlického nelze dohledat dalsi informace.

287 Dorota Rathouzska byla nejspise druhou Zenou Matouse Valka. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 41.
288 Zmate¢na datace. Srov. poznamku €. 266. Nejspis pijde o patek 26. biezna 1613.
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Simanova, Martina Vrabce, starSich obecnich — Jifika Pekafe, Daniele Samkova, Jana

Partle, Honsa Hrusky, Timotea kramare.
Pocet ¢tyined€lni drzan s panem Jakubem Hriizou, pisafem diichodnim.
[fol. 21 — averzni str.]

Jan Partl ohlaSoval se strany odporu, kterejz mél s Janem Hadravou o naké narky

mezi sebou, a na to smlouvu maji, pfipominal.

Napadnici statku po n. Jitikovi Karbovi [j]souc obeslani na rathouz, byl pfecten
inventar a Sacuiik statku toho s oznamenim, jestlize védi jeste jakej statek, kterejz by do
toho inventare pocat bejti mél, aby oznamili, pani Ze se jich dotazuji.

Déle pak napomenuti se jim ucinilo, aby zanechajic vSech odpriv a vymétovani,
kdo by z nich co miti chtél anebo nechtél, anebo aby sob¢ kazdej vybiral, co by se mu
libilo, a mluvil, tomuto ja chci a tomuto nechci, nez pani zachovajic v tom povinnost
svou, vedle té resoluci Jich Mi[lo]sti tak uciniti a se chovati chtéji. Jestlize pak vzdy
budou nasledovati téch odportv proti sob¢, tehdy pani to z sebe sloziti, Jich Mi[lo]sti zase
jejich v tom odpory a chovani 1 také spravu o nich €initi chtéji. Jak j[..] schvéaleno a vdzeno

bude potom, zvédi a [.....] jich nebude.

Pekai preclikiiv napomenut byl, aby jednostejny precliky pekl tak, jakz zacal,

nebo n¢kdy velmi maly precliky pece, a neupfiti v tom nasleduji.

Ptipovédi k gruntu Novakovymu v Bacovicich:
Jan Starek?® pro 1 kopu 4 gr. pr.
Toméas z Hotepnika®® pro 2 kopy 35 gr. pr.
Petr Albrechti pro 45 kop 5 gr. pr. na to mu dano 15 kop.
Senkyi Masovskej?® pro 2 kopy 41 gr. pr.
<Antoska pro 3 kopy 35 gr. pr. Nedala pr. na odporu zanechany tu.>
Vaclav Smitka pro 5 kop 5 gr. pr.
ZadrZaly vejruniky 16 kop vydany Janovi, 12 kop Jitikovi, 4 kopy radé.

289 O 0sobg& poddaného Jana Starka z Bacovic nelze dohledat dal$i informace.
29 O osob& poddaného mé&stana Tomase z Hotepnika nelze dohledat dalsi informace.
291 O osobg Senkyte z Masovic (najemce vrchnostenské vysadni krémy) nelze dohledat dalsi informace.
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292

Martinovi Pacholku<”< za sluzbu.

Katefing Kovarce?® na dil jeji.
[fol. 22 - reverzni str.]

Léta 1613 v stiedu po nedé&li Reminiscere?®* v sjiti na rathouz pana purgkmistra Vaclava
Bendy, p. primasa Jana Paffiusa, Martina Vrabce, Vaclava Chiena, Jana Polesnyho, Sixta

Karba, Jakuba Hrtizy, Jana Kankovskyho, Adama Hrlzy, tyto véci fizeny:

Psani od knéze Jana Recickyho panu primasovi u¢inéné, v kterémz se 1 oufadu

vSeho dotykalo, strany Anny Hoskové, Svagrové jeho.

Napadnikiim statku po n. Jitikovi Karbovi dilové toho statku piecteni, a Ze se

kazdému vejpis dilu jeho vyda, od panilv zakazani se stalo.

Pani Alzb&ta®®® se ohlasila a ozvala, 7e tém rybnikim Bunatkovskym, aby se
jinému nezli ji dostati méli, nepovoluji. Ite[m] spravedlnost na domé¢ Chabovym aby do
dilu kladena bejti méla, té€z ze nepovoluje. Ite[m] Brykiim v Vostrovci také Ze zadnejch

neb <jich> domt vzata z toho Vostrovce.

Jakub Krasovskej a Jakub Kmoch rukojmové za Jitika Hutarova®®® z Pfibramé,
ponévadz jest je z toho rukojemstvi vypravil, propusténi, a ten kterejz od ného zranén by,

za to zranéni penize vzal, k tomu se v rad¢ ptfiznal.
[fol. 23 — averzni str.]

V skole ohen vysel 1613.
Dosla zprava pantiv, Ze jest se v Skole zapalilo skrze neSetrné opatrovani
zakovstva. Protoz byli officiales obeslani a napomenuti, aby lepSi pozor na topeni v

prscich méli tak, aby sousediim a snad v§emu méstu tim poslouzeno bylo.

Vondra hrnéiit postavil svédky:
Mandelina Buniatkova®®’ vysvédgila, e Novosad Vondru hrnéitovyho
z Staryho Pelhfimova uhodil pésti dvakrat anebo tfikrat.

Jan fekl Marek Novosadovi. Co se na nas hnévas? A on fekl: Co se nemam

292 O osobé Martina Pacholkova nelze dohledat dalsi informace.

293 O osobé Katetiny kovaiky nelze dohledat dalsi informace.

294 Stteda 3. biezna 1613.

29 Srov. pozn. ¢. 18.

2% () osobé méstana Jana Hutara z Piibrami nelze dohledat dalsi informace.

297 O osob& Mandeliny Buniatkové nelze dohledat dalsi informace.

49



hnévati, naddvate nam 1hait a francovitejch. Vondra tekl tomu, ze v hrdle lez to jest, a
kdo to pravi, ze jako Selma v hrdlo 1Ze.

Rybaf, mluvil Vondra hrn¢itt, konsel, kdyby nékteti v lese nebrali a
nekradli, m¢li by pokoj jako my, a ze na dfivi nepojedou, az jim pocet vyda.

Crhan?®8 sv&dgil, ze fekl Novosad, kdyz konselé §li, toto zdani sazi, potom
se hadali, a v tom Novosad udefil pésti na Vondru hrn¢ife na konsela a upral ho.

I vzali pani to v uvazeni, a Ze jest se toho dopustil, a na konsela sahl, jej
bil, do vézeni dan.

Dalik vysvédcil, byl pfitom, Ze smluvili se Tyma s synem Senkyie z
Vlasenice, synem svym, totiz, Ze mu mél vydati z toho statku svého v Vlasenici 20 kop a
platiti je mél po 2 kopéach mis.

I nalezli to pani, aby mu ihned polozil 4 kopy a potom po 2 kopach mis., a

komu je poruéi po smrti jeho, aby tomu vydany byly, pantv zadal. Povolili tomu pani.

[fol. 24 - reverzni str.]

299

Rychtai Vokovskej a Hovorka™ wvysvédcili, ze [j]sou prodali Smrcku z

Radiova®® a Paclik z Lipice napad po n. Janovi Paclikovi®®! starym spravedlnost, kteraz
mu nalezela na gruntu Paclikovym v Prose¢i a za voves od n. Vita Rathouzskyho

vyzdvihli 35 kop bez Simonovych Paclikovych déti, bratru jejich.

Léta 1613 v patek po nedéli Reminiscere®® v sjiti na rathouz pana purgkmistra Véaclava
Bendy, p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich Martina Vrabce, Vaclava Chiena, Jana
Simanova, Vaclava Smitky, Jana Kankovskyho, Jana Polesnyho, Jana Chaba, Sixta

Karba, Adama Hrizy.

Anna HoSkova zddala odkladu do 2 nedél od pana purgkmistra Véaclava Bendy.

Povoleno ji toho.

298 Celym jménem Tom4s Crhan, byl syn poddaného sedlika Martina Crhanova ze Starého Pelhfimova. Od
sourozencti — starsiho bratra Jana a sestry Lidy — se oddélil v roce 1576. Usadil se v Pelhiimov¢, kde je od
roku 1596 dolozen mezi sousedy na predmésti. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I1I/1, s. 810.

299 Celym jménem Jan Hovorka, ale o tomto podruhovi nelze dohledat dalsi informace.

300 O osob& poddaného Smrcky z Radiiova nelze dohledat dalsi informace.

301 O osob& poddaného Jana Paclika z Lipice nelze dohledat dalsi informace.

302 patek 5. biezna 1613,
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Knéz Jiti Hanug Landskronsky,?®® farat od s[vatéh]Jo Mikulase z Nového Mésta
prazského, ucinil [j]sem pantim psani a odeslal 20 exemplaiti nékterych dosti pékné
svazany, a néktery prostdji, pisni¢ky na epistoly a evangelia knéze Valentyna Subera

Land$kronského®®* v Domazlicich od ného sloZené.
[fol. 25 — averzni str.]

Péani i1 také vSecka obec meésta Pacova, jakozto rukojmé za pana Mikulase

Spanovského, jakozto pana svého, za sumu 300 kop mis. od n. Jifika Karba ptjéenych.

Viclav Talpa,®® rohozenskej kovat, kterej sobé vdovu po n. Janovi Rukovi,>%

kovari, zadal skrze pratelstvi, aby z poddanosti a ¢lovécenstvi, kterymz paniim a obci této
zavazan, a propustén byl, a podle toho za mésténina aby piijat byl, a pravo méstské jemu
aby dano bejti mohlo.

Na kterouzto zadost jeho a ptfimluvu nékterejch poctivejch lidi jak domacich, tak
1 prespolnich <lidi> tak ¢ini, a jeho z ¢loveécenstvi propoustéji, pravo méstské jemu davaji

a poustéji a za souseda do obce této <propoustéji> piijimaji.
[fol. 26 - reverzni str.]

Markyta vdova poziistala po n. Urbanovi Stiepinovi hrnifi, ohlasila se, Ze nemini
dalSich soudl vo ten dil nebosky Markyty, dcery n. Karba, prvnéjsi manzelky n. téhoz
Urbana Stiepiny, trpéti, nybrz pii tom stateCku, kterejz jest vlastni n. Urbana manzela
jejiho byl, a podle téhoz ksaftu jeho zachovana bejti zada, téz také za stvrzeni toho kSaftu
jmenovaného Urbana manzela svého zada. I ponévadz pii tom kSaftu zadného dalsiho od
nizadného odporu vlozeno jest nebylo a neni, a od vyhlaseni toho kSaftu Sest ned¢l jest

minulo a vyslo, protez takovej kSaft se tvrdi a misto svy ma.

303 O osobg knéze Jitiho Hanu$e Lanskrounského, farafe u sv. Mikula$e na Novém Mésté prazském, nelze
dohledat dalsi informace.

304 O osobé knéze Valentina Subera Lanskrounského z Domazlic nelze dohledat dal$i informace.

35 Vaclav Talpa provozoval kovaiské femeslo v letech 1613-1633. Zil v podruzi na piedmésti. J. DOBIAS,
Déjiny, Dil 11112, 5. 664.

308 Jan Ruka vykonaval v obci kovatské femeslo. Pochdzel z 31. domu ve tfeti predméstské &tvrti, ktery
v8ak jeho matka Dorota po otcové smrti v roce 1578 prodala jeho §vagrovi Adamu Vid’ourkovi, ktery mél
za manzelku jeho star§i sestru Barboru. V roce 1589 mu byl vyplacen jeho dédicky podil a vzapéti se
pfizenil na 24. dlim v téZe ¢tvrti ke vdové Anné po Vaclavu Kuzelovi. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 756
a 763; Dil 111/2, s. 664.
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[fol. 27 — averzni str.]

Pfijem v sousedstvi Vaclava Talpy Rohozenskyho.

Na snaznou zadost Vaclava Talpy Rohozenskyho <tak ¢ini a jeho z podda>
i také za ného pfimluvy mnoho lidi poctivych jak domacich, tak i pfespolnich, pani tak
¢ini, a jeho z ty poddanosti, kterouz pantim a této obci zavazan byl, i také z clovécenstvi
propoustéji <a na snaznou zadost>, zvlast’ na sliby a pripovédi jeho dobrého, pokojného
chovani, téZ s panem purgkmistrem a pany 1 se vSemi sousedy obce této, u vife a
nabozenstvi se srovnavati, a i panu purgkmistru a panim vselijak nalezité, uctivé,
poslusng, Setrng, pokojne a vazné skutkem 1 fe¢i v kazdém misté se chovati, pfesto neb
ano 1 se vSemi sousedy v pokoji a svornosti zistavati, v§ecky povinnosti, platy, zvIast J.
M. C. sbirky a bern¢ od sebe bez zadrzovani odvozovati, a sumou Z4dné protimyslnosti v
ni¢emZ k pohorSeni nedavati, na takovej zplisob pftijat jest v sousedstvi do obce mésta
Pelhfimova, podle ¢ehoz 1 pravo meéstské jemu se dava a k svoboddm méstskym jest
piipustén. Vsak s tou vejminkou, jestlize by kdy z poslusenstvi a fadu dobrého vystoupil,
protimyslnosti jakékoliv proti panu purgkmistru a panich starSich vobecnich ¢inil a
pusobil, tehdy aby jemu tato milost a osvobozeni k zadné platnosti nebyla, zase v
poddanost panu purgk., pAniim, aby <upadl> vesel. Vsak kdyz se tak, jakz na ného nalezi,
chovati bude, tehdy pani nad nim svou ochrannou drzeti ptipovidaji. Actfum] v <stfedu

po nedéli Oculi> patek po nedéli Reminiscere 1éta 1613.3%

[fol. 28 - reverzni str.]

Léta 1613 v stiedu po nedéli postni Oculi®®®

v sjiti na rathouz pana purgkmistra Vaclava
Bendy, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Chiena, Jana

Chaba.

Jan Paclik z Lipice®® s Smrekou z Raditova®™®

na vyslySani, co se dotejc¢e o voves
po n. Paclikovi u Rathouzskyho vyzdvizenych, na odporu odlozeno k pruovodim do

tyhodne.

311

Odpoved psati na psani pana Vostrovee® = 0 spravedinost a svobody zaji¢kovské.

307 Patek 5. bfezna 1613.

308 Stieda 10. biezna 1613.

309 O Janu Paclikovi z Lipice, propusténém z poddanstvi, nelze dohledat dal3i informace.

310 O poddaném Smré&kovi z Radiiova nelze dohledat dalsi informace.

311 Piislusnik rytiiského stavu Ladislav Ostrovec z Kralovic, v letech 1604-1623 majitel statku Prosec-
Obofiste a panstvi Nova Cerekev severné od Pelhfimova.
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Léta 1613 v patek po Stiedoposti®'? v sjiti pana purgkmistra Vaclava Bendy, p. primasa
Jana Paffiusa, osob radnich - Martina Vrabce, Vaclava Chiena, Vaclava Smitky, Jana
Chaba, Jana Kankovskyho, Sixta Karba, Jakuba Hrlizy, Adama Hrlzy, starSich vobecnich

— Jitika Pekare, Timotea Kramaie, Jana Partle, Daniele Samkova, tyto véci fizeny:

Psani ucinéno od pantiv novomeéstskych o dovoleni k stavu manzelskymu
Anezky®? dcery poziistalé po n. Vitovi Hynkovi,** kterouz v sobé oblibil k stavu svatého
manzelstvi jeden mésténin Nového Meésta prazského, a ta zlstava u tety své v Novém

Mésté prazském.

[fol. 29 — averzni str.]
NB. O sklad soli.
Viéclav Svob volen za jednoho slanaie k Simonovi Hriizovi,?'® kterejzto k sobé to

pfijal, a Ze v tom pracovati bude, se zamluvil.

Ite[m] na tom se pani snesli vSeckni, aby kdyz by n€kdy nékterej soused soli
piivezl a pani slanafi, ze by ji koupiti nechtéli, aby ji mohl sobé doma sloziti, a ji vobvésti
slanafi volenymi, vSak aby ji po riznu neprodéaval pod pokutou propadeni té soli. Jestlize
by se toho kdo dopustil, a chtél-1i by potom ji zase pry¢ odvésti dati, tehd[4a] povinen bude
pantim slanaiim zase vobvésti. A oni ji aby zase spatiili a vy¢tli, a najde-li se to tak, ze
ta vSecka stl zouplna ziistava a Ze ji nic neprodal, bude ji moci odvésti a spenéziti jinam,

a tak pokutou povinen nebude.

Anna,'® manzelka Jana Hod4a¢ka mladsiho, podala spisu svého, v kterémz toho

dolozeno, co by se ji nelibilo a co by se libilo, jaci by v tom pod¢€leni nedostatkové se

812 patek 12. biezna 1613.

313 Anezka Hynkova se jmenovala po své teté, velmi zamozné sestie vladyky Vita Hynka ze Sluztek; tato
Anezka st. Hankovéa byla poprvé provdana za soukenického mistra Jana Stotka, podruhé za osobné
svobodného feznického mistra a konsela Stefla Stranského, s nimz bydlela ve vystavném domé ¢&. 4 na
Rynku. Poté se jako vdova vdala jesté dvakrat (za soukenika Ondfeje Holého alias Stefla a za zednického
mistra Jana Vlacha). J. DOBIAS, Déjiny, I11/1, s. 429-434.

314 Do obce ptijaty vladyka Vit Hynek ze Sluzatek, majitel pravovareéného domu &. 49 uvniti: hradeb,
domku ve tfeti pfedméstské &tvrti a deskového statku Lhotka na jih od Pelhiimova. J. DOBIAS, Déjiny,
111/1, s. 430, 496-498 a 735.

315 Simon Hriiza, vauk Vaclava Hriizy, byl ve mésté slanafem roku 1613. Bydlel v rohovém pravovéareéném
domé ¢p. 27 na Rynku. Neni znamo, ktery z doml ve vnitinim mésté mu patfil, ale stal se konselem mezi
lety 1616-1617. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 93, 799.

318 Anna Hod4ackova byla manzelkou Jana Hodacka mladsiho, snachou Daniela Hodé4cka z pravovéreéného
domu ¢p. 21 (3. dim v prvni méstské ctvrti). J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 359-360.
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nachdazely. I ozndmeno ji, Ze tomu povoluji, aby z téch drev vorovejch i z kovovejch v

Bacovicich prodanejch.

Kgaft nebosky Anny,!" manzelky Jakuba Kmocha, ¢éten a vyhldsen pied
manzelem <jejim> a jinejmi prateli jejimi.

Po precteni zadali ho za vejpis.
[fol. 30 - reverzni str.]

Anna Kubikova®® podala spisu svého paniim, stézujic sobé do Martina

Kosetickyho,° 7

e by ji podle smlouvy a trhu o diim u¢inény[ch] nedodal 50 kop, v ¢emz
aby napomenut byl, je odvésti a ji v téch 50 kopach spokojiti. Coz se i stalo, a on

napomenut, do dvou nedél aby ji spokojil.

Karbova®?? také byla obeslana a napomenuta, a ponévadz toliko prodala Spinkovi
do Jihlavy 1 par voliv za 36 kop [.....] na dil polozeny byly [...] za 70 kop, protoz zase
Jji se nahrazuje to, aby ty sttibrnice, kteréz ve 30 kopach gr. Sacovany se poustéji, v tom
jednom paru volav.

Ale ona mimo to, coz ji na dil ptislo z toho statku po n. Jitikovi Karbovi, kteréhoz
ucinilo za 3 075 kop, ji tieti dil totiz za 1 025 kop miS. odhadano a ukazano podle resoluci
Jich Mi[los]ti panii za apelaci, jeSté na tom nepiestdva, nybrz to miti chce, aby ji pil
zahrady, rybniky Bunatkovsky a na jistoté¢ 300 kop gr. pfidano bylo, a vejpis dilu ji

vydanyho zase vraci.
[fol. 31 — averzni str.]

Léta 1612 [!] v patek po druzebné nedgli®?! v sjiti na rathouz p. purgkmistra Viclava
Bendy, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Véclava Chifena, Martina Vrabce,

Véclava Smitky, Jakuba Hrlzy, Sixta Karba, Jana Chéba, Véclava Chiena, Jana

317 Anna Kmochova byla manZelkou Jakuba Kmocha, jinak nelze dohledat dalsi informace.

318 Anna Kubikové byla vdova po m&tanu Janu Kubikovi, synovi svobodnika Havla Kubika z Vratiskovic,
majitelka pravovare¢ného domu Cp. 16 na Rynku, ktery asi jesté roku 1610 prodala Martinovi Kosetickému
a jeho manzelce Salominé. J. DOBIAS, Déjiny, 111/1, s. 404-405. Srov. pozn. ¢&. 50.

319 Me&stan Martin KoSeticky byl Zenat se Salominou, vdovou po primasovi Véclavovi Hriizovi a obyvali
spolu pravovarecny dim ¢p. 16 v prvni ctvrti uvnitt hradeb, jeden z nejvystavnéjsich a nejdrazsich ve
mésté; mimo to se zivil dalkovym obchodem a formanstvim; zemiel pied rokem 1626, kdy byla jeho Zena
jiz potieti vdana za méstana MikulaSe Krajinu. J. DOBIAS, Déjiny, 111/1, s. 405-406.

320 Viz pozn. ¢. 295.

321 Rok 1612 je chyba, coz dokazuje konec prvni zpravy.
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Kankovskyho, starSich obecnich — Jifika Pekare, Timotea Kramare, Daniele Samkova,

Honsa Hrusky.

Jan Partl zkoupil od Simona Partle,3??

pastorka svého, peniz ostatek spravedInosti,
z ¢ehoz by mu ji koliv ndlezelo na domé svém, kteréhoz v drzeni a uzivani jest, a byt svijj
na ném ma Jan <od Simona Partle, pastorka svého>, a to za sumu penéz hotovych 12 kop
mis. a 1 pouzdro talift cinovych jemu Simovi ptidanych, plné a docela zaplacenych a
odvedenych. Kterézto penize a talife od téhoz Jana Partle Simon ptijavsi, jeho Jana z nich
kvitoval a viceji na zadnou spravedlnost anebo napady, po komz by koliv jemu
piipadnouti a na né¢ho pfijiti mohly, se odfika, a na n¢ potahovati i s dédici a budoucimi
svymi nema a nebude, nyni i budouci ¢asy, k ¢emuz se jmenovany Simon pied panem
Véclavem Bendou, ten Cas oufad purgkmistrskej drzicim, ptiznal jest, takovy penize a od
ncho pfijal a z pfijatych penéz a talifti jeho kvitoval, a Ze jak vy§ dotknuto nami viceji
budoucné potahovati se nemé a nebude, se nadiekl. Tu relaci ¢inil na rathouze pti knihach

tyz p. Vaclav Benda. Act[um] v patek po druzebné nedéli 1éta 1613.323

Jakub Kragovskej®?* na misté Nikodyma stolaie z Hradce,>?°

zadal, aby mu ptano
bylo, kram bednénej a prkennej, kterejz k prodaji kramskych véci svejch pii Casu
trhovecnim a trhovejmi on, Nikodém, uZzivati chce tak, aby jej v jisty misto schovavati

mohl, v demz

[fol. 32 - reverzni str.]

ze se panim v jistej plat uvoliti chce. I ozndmeno mu od paniiv, Ze tomu pani povoluji,

326

aby nékde v starym rathouze®<° misto k nému sob¢ obral, a jej tam sobé schovaval a kazdej

jarmark a trh 15 gr. miS. aby z toho platil.

322 O osobé Simona Partle nelze dohledat dalsi informace.

323 Nedgle druzebn4, zvana téz Laetare (tj. 4. postni) v roce 1613 piipadla na 14. bfezna, takZe jde o patek
19. biezna 1613.

324 Viz pozn. ¢. 197.

325 Stola¥ Nikodym byl mé&§tan z Jindfichova Hradce, ktery se pravidelné dostavoval na pelhfimovské
vyroéni trhy. Srov. Lenka MARTINKOVA, Kralovské mésto (1596-1618). In: Zdenék MARTINEK a kol.,
Pelhiimov. Historie, kultura, lidé. Praha 2014, s. 191

326 \/ roce 1613 byla radnice umisténa v byvalém zdmku pani z Rian, proto se objektu fikalo novy rathouz.
Starym rathouzem je minén pozdéji zbofeny a piestavény rohovy dim ¢p. 80 na jizni strané Rynku (dnes
Masarykova namésti) a Rizové ulice, ktery méstska obec zakoupila v prvni ¢tvrtin€ 16. stoleti a v némz se
rada schazela az do roku 1572, nez obec koupila od vrchnosti celé¢ pelhfimovské panstvi. Srov. L.
MARTINKOVA, Kralovskée mésto, s. 190-191.
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Adam barvii*?’ slozil z domu vejruiiku 20 kop mis. Pfijal je Elids®?® a Eva3?°

manzelka jeho, k svym rukém.

Cechmistfi a mistii femesla soukenického podali spisu svého, kterymzto
pfipominaji predeslou zadost svou o napraveni toho pii femesle feznickém vo prodej
masana[...].

Rezniktim podano spisu, kterého podali pani soukenici. Maji na n&j odpovéd’ dati.

Rychtafi Kojcickymu povoleno, aby naleZejici lou¢ku néjakou od gruntu
Kuderové,*® kterouz sob& vyminil, a na onen ¢&as tyz Kudera®*! koupiti a za to jeho i s

détmi chovati ma.
[fol. 33 — averzni str.]

Zapis Jakuba Puffa,®*? vov¢aka, na sebe u¢inénym o vyjednani dcery své
Katefiny®® z vézeni, v kterémz zlistavala v mésté Polny.

Jakub Puff, vovcak pii mést¢ Pelhfimové€, pfiznal se pred panem Janem
Karkovskym, 3 jakoZto ten &as pfi pravé rychtafskym, Ze jakoZ jest se do vézeni dostala
dcera jeho, pozlstala Zena po n€kdy Albrechtovi vovcakovi z Dolniho dvora pod
Stiibrnymi horami, kterejzto tak casu nedavnyho pro své zlé skutky, 1 s nékterymi
pacholky a fedrovniky svymi pfi pravé mésta Polny konec vzali, na kterouzto Katetfinu,
dceru Jakuba Puffa, také ze by se nétco vztahovat mélo. I chtéje vys psany Jakub ji z
téhoz vézeni rdd pomoci, za ni se v rukojemstvi i s manzelkou svou postavu[ji] a v§im
statkem svym, movitejm i nemovitejm, kterejz tu pfi mesté Pelhiimoveé ma, i potom jmiti
bude, slibuje totiz, ze taz Katefina, dcera jeho, vSech gruntti Jeho Mi[los]ti pané, jak statku
polenskyho, tak i také jinych, dokud Ziva, 12 mil zdyli a §ifi prazdnd bude a nizddnejm
vyvysSenejm zpiisobem mstiti Ze se nebude, a za vSecky Skody se od nizddného jejim
védomim jim ani zddnému ne[...] tymz statkem svym, jakyzkoliv ma aneb jmiti bude
piipovida, a timto zapisem netoliko témito kn¢hami na rathouz, ale také 1 pfi prave

rychtaiskym pojistuje a utvrzuje. Kdyby se co toho jind¢e mimo toto pojisténi stati mélo,

327 Srov. pozn. &. 187.

828 O osobé Elias nelze dohledat bliz§i informace.

330 O o0sob& poddané Kuderové z Kojcic nelze dohledat dalsi informace.
331 O osobg& poddaného Kudery z Koj&ic nelze dohledat dalsi informace.

332 O osobé ovcaka Jakuba Puffa nelze dohledat dalsi informace.
333 Katetina byla dcerou Jakuba Puffa, jinak nelze dohledat dalsi informace.
334 Viz pozn. ¢. 34.
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tehdy ze <se> zavazuje v tom netoliko tyz statek svij, i hrdlo [..] propadnouti a sumou,
ze se jim pantim polenskym a ani Zadnému jinému v tom pied nim i touz Katetinou,

dcerou jeho, Zadného nebezpecenstvi obavati za potiebné neni a nebude nyni i na

[fol. 34 - reverzni str.]
Casy budouci. Toto pojisténi stalo se v mésté Pelhiimov¢ tak, jakz vys§ dotknuto, netoliko
zde na rathouze, ale také i pfi praveé rychtarskym. A pro budouci pamét’ vepsano v sobotu

po s[vaté]m <léta> Albinu jinak 2. dne Martii 1éta 1613.3%

Piipovédi k gruntu Adama Havlika®®® v Celistnym:

Rychtai <Proseck> Vokovsky pro 2 kopy _ telat, ¢tvrt masa hovéziho
vSeho 5 kop 5 gr. pr.

Mazanec z Oustra§ina®*’ pro 2 kyty masa za 1 kopu 35 gr.

Vit®3® z Celistnyho pro 1 kopu za tele 5 gr. pr.

Pavel Hrtiza pro 3 kopy 20 gr.

Ann¢ matefti, Safafce, vydano 9 kop. Zistalo s zavdavku 50 kop slozenyho

30 kop po vydanich piipovédnikiim k ruce sirot¢i.

Piipovédi k gruntu n. Lichky z Putimova
Navratil**® pro 29 gr. pr.

340

Jan Kuzelt™ pro 4 kopy 5 gr. pr. Chce mu jich pockati.

[fol. 35 — averzni str.]

Léta 1613 v stiedu po smrtedIné nedé&li®**

v sjiti na rathouz p. purgkmistra Vaclava Bendy,
p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclav Chiena, Véaclava

Smitky, tyto véci fizeny:

335 Svatek sv. Albina (23. biezna) piipadl v prazské arcidiecézi v roce 1613 na pond&li; jde tedy o sobotu
po sv. Albinu dne 27. bfezna 1613 a nikoli 2. biezna 1613.

336 O 0sobé poddaného sedlaka Adama Havlika z Celistné nelze dohledat dalsi informace.
37 0 0sobé poddaného Mazance z Ustragina nelze dohledat dalii informace.

338 0 0sobé poddaného Vita z Celistného nelze dohledat dalsi informace.

339 O 0sob& poddaného Navratila nelze dohledat dalsi informace.

340 Jan Kuzel byl soukenikem. V roce 1573 koupil od Jiry Marchaleho. Ktery provozoval tkalcovské
femeslo, 26. dim ve ¢tvrté pfedméstské Gtvrti, ktery do roku 1588 zcela doplatil. Od roku 1577 vystupoval
mezi obecnimi star§imi. J. DOBIAS, Dé¢jiny, Dil I1I/1, s. 791-792.

341 Stieda 24. bfezna 1613.
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Maté&j Novak®*? v Bacovicich koupil ten grunt od pantiv na misté sirotkiim za 400
kop, zavdal 60 kop. Platiti jej ma kazdorocné po 8 kopach mis., po¢nouc pii nejprve
pristich, az do vyplnéni.

NB vepsati.

Van&k Smid®* koupil grunt Jenkovskej v Putimové od panti za sumu trhovou 400
kop mis., zavdal 100 kop. Platiti jej ma kazdého roku pfi posudcich, po¢nouc pfi nejprve
pristich, po 8 kopach.

Z toho vydano stary Jenkovej*** na jeji dil 20 kop.

P. Martinovi za stl vobecni 3 kopy 40 gr.

Pavlovi Hrlizovi téZ za stl 3 kopy 20 gr. mis.

Ite[m] na vodkaz nebostika v jista mista vydano 13 kop.

NB Musil**® z Dobry Vody slozil 2 kopy veruiiku vydany na dil

sestie jeji, Katefine.
[fol. 36 - reverzni str.]

Matgj,3*6 syn Adama Pavlikovyho v Celistnym,**’ ujal grunt po n. votci svém za
sumu trhovou 350 kop, zavdal 50 kop. Platiti jej ma po 6 kopach pti posudcich, po¢nouc

pii nejprve ptistich, az do zaplaceni. Actum v stfedu po smrtedIné nedé¢li.

S n. Adamem Pavlikem: Pavel Chadim,**® Mat&j Hospod,**° Vondiej, gtépén, Vit,

350

Alzbéta, Anna mati vdova Safarka, Markyta®™" ma rychtafe v Vokové, Mandelina

v Vondfejové. 3!

Ptipovédi k statku po nebostikovi Krystomandlovi:**2

Slejfi pro 10 kop 5 gr. pr. ptjéenejch hotovejch penéz.

342 O osobg& poddaného Matg&je Novaka z Bacovic nelze dohledat dal3i informace.

33 0 0sobé poddaného Vaiika Smida z Putimova nelze dohledat dalsi informace.

344 O osobg poddané Jenkové z Putimova nelze dohledat dal§i informace.

345 O 0sobg& poddaného Musila z Dobré Vody nelze dohledat dali informace.

36 O 0sobé poddaného Matéje Pavlika z Celistné nelze dohledat dalsi informace.

37 0 o0sobé poddaného Adama Pavlika z Celistné, Mat&jova otce, nelze dohledat dalsi informace.

348 O osobé& Pavla Chadima nelze dohledat dal3i informace.

39 O osob& Mat&je Hospoda nelze dohledat dalsi informace.

350 O osob& Markyty nelze dohledat dalsi informace.

%1 O osobg& poddané Mandeliny z Ondfejova nelze dohledat dalsi informace.

%2 Martin Krystof nebo téz Krystomandl, zkracené i Mandl, byl ve mésté soukenikem mezi lety 1597-
1613(t). Do mésta piiSel kolem roku 1595 a usadil se na pfedmésti, ale neni znamo, kde pfesné. Po jeho
smrti dim koupil Matéj Spélovsky s manzelkou. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I1I/1, s. 819-820; Dil 111/2, s. 602.
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[fol. 37 — averzni str.]

Léta 1613 v stfedu po nedéli Cantate®

v sjiti na rathouz pana purgkmistra Vaclava
Smitky, p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Jakuba Hruzy, Vaclava Bendy, Jana

Chaba, Adama Hrizy, Jana Kankovskyho.

Sprava rychtaie Chvojnovskyho:

Hakl syn mluvil: Kradou po polich a potom budou tam krésti v komorach,
a kradou i panim. A to s lanim a hromovanim, a nadaval zlod&ju pacholeti
Nachézelovymu.>%*

Rychtat kojcickej téz tak, kromé aby pantim kradl, toho Ze neslysel.

Jificek téZ o tom oznamoval, ze Hakt syn lal a hromoval pacholeti
Nachazelovymu, a Ze by ho zastihl v potocich lapati.

I Ze jest se tu syn Hakt dopustil lani a hromovani, a mél-li jest jakou do
koho stiznost, m¢l nan Zalovati. Bylo by se mu to napravilo po vyslySeni, pokudz by se
co toho vyhledalo. ProtoZ, Ze tak hanebné 14l a hromoval, pani ho v svou kazen vzali.

Nyni by sluselo tohoto piikladu naSich nasledovati, a ne samému
hromovani, ale nejvzteklejSimu zlotfeceni nestrpéti.

Nachézela pak pani napomenuli, aby to pti ¢eladce své opatfil, aby Skody

pasenim klisnou i také lapanim v potocich rakli a ryb prazdni byli.

Jistotu obnoviti panu Melicharovi Hoffmanovi®*® na 1 kopu mis. od ¢asii s[vatéh]o
Jiti. Vyzdvihovali pani penize sirotci k oplaceni panu Melicharovi 500 kop a vice, ouroku
z 1500 kop, totiz 45 kop. A tak mu toliko dluzni ztistavati budou nadale pani ten 1000

kop miS.
[fol. 38 - reverzni str.]

Léta 1613 v patek po nedéli Cantate,®® v sjiti na rathouz pana purgkmistra Vaclava
Smitky, p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Jana Polesnyho, Jana

Chéaba, Adam Hrtizy, Jana Kankovskyho, tyto véci fizeny:

358 Stieda 5. kvétna 1613.

34 0 o0sob& poddaného Nachazela nelze dohledat dalsi informace.

35 0 0sob& méstana Melichara Hoffimana z Jindiichova Hradce, evidentné véfitele pelhfimovské méstské
obce, nelze dohledat dalsi informace.

36 patek 7. kvétna 1613.
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Pan Jan Polesnej*®’ prednasel psani z Chrudimé s spisem Jana od Jana
Kozelkovyho, souseda Chrudimskyho, strany prodeji jemu roli, nalezejici[ch] Volakovy,
sestie téhoz Jana Kozelkovyho. Mandelina Volakova®® jsouc obeslana na rathouz, bylo
pred ni Cteno psani, a spis Jana Kozelkovyho z Chrudimé, bratra jejiho, cemuz co v tom

spisu jeho psano, byla odepiela.

Martin Kosetickej s Salominou, manzelkou svou, pfiznali se: on, Martin, Ze ji
Salominé dava [.....] krom¢ 100 kop gr. vyménuje. Ona naproti tomu téZ jemu dil a
spravedlnost svou vSecku, kterdz na ni po n. Vaclavovi Hriizovi, manzelu svém
prvnéjSim, ptisla a pfipadla, i také po rodicich a pratelich jejich tady s ndmi a pfi [...]sti
méli, na ¢em by se a kdekoliv vyhledati mohli. Krom¢ z toho vSeho vyminuje sobé 500
kop, témi aby <mohla> vladnouti a poruciti mohla komukoliv, bud’ témuz Martinovi,
manzelu svému, anebo komu by se ji koliv vidélo a libilo. Odlozeno jim k pteslySeni toho

zapisu do tyhodne.

Zandalkova®®® jsouc obeslana, pfiznavala se k tomu, Ze jest ji Némcova®® v 1azni

Bfidlic[e] touz Zandalkavou, kdyz jest¢ slouzila u Muckt, navozovala, aby s

Pocepickejm®! knapem, kterejZ ji za manzelku sobé

[fol. 39 — averzni str.]
vziti chtél, pry¢ Sel, a tam se s nim oddati mohla. Némcova tomu odprala, a to sobé v o¢i

mluvili, pro kterouzto véc pani ji v kazen svou vzali.

K4ca,? dcera Jana Kudrharta, stéZovala sobé do votce svého, Jana Rynareckyho,
<votce svyho> 1 matete své, ze ji votec, kdyz domu vecir piichazel <ji> praval i mati a z
domu honivali. I mati jeji vlastni, a aby mu domu praz[d]na byla, a jinde se z[j]ednala, to
ji votec mluvival. A ona, nemohouc toho snaSeti a trpéti, na radu k Némcovej v 1azni
chodila a ji mluvila, ze sobé fidkou Zenu anebo posla [.....], aby s ni §la, a ji Satu nysti
pomadhala. Némcova pak ji radila, aby s niakymi knapy, ktefi maji vandrovati, s nimi $la,
oni Ze ji téch Satd nysti pomahati budou, a téch Satiiv Ze ji nepoberou. Némcova tomu

odepiela. Mluvili sobé to v o¢i. K Petdckoviim Saty odnesla a od nich v tom fedrovéana

357 Viz pozn. ¢. 81.

358 Mandelina Volakova byla sestra Jitika a Jana Kozelkil. Vdala se za Pavla Voldka ptivodem z Chrudimi,
S nimz se usadila na nékterém predmeéstském domé. J. DOBIAS, D¢jiny, Dil 111/1, s. 837.

359 O osobg& Zandalkové nelze dohledat dalsi informace.

360 O 0sob& Némcové nelze dohledat dalsi informace.

361 O 0sobg podepického knapa nelze dohledat dalsi informace.

362 O osobg Katetfiny Kudrhartové nelze dohledat dalsi informace.
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byla, Némcova pak ze by svodnice byla, to je[?] téZ ta dcera Jana Kudrharta Rynareckyho,
v radé mluvila. Tak sob& odporovala az Petackova®®® té dcefi Kudrhartové v radé 1zi
nadala a vona ji zase.

Manzelka Jana Rynareckyho>®*

napomenuta v tom, kterak tak mal[...] na dcery a
celadku svou maji, takze dcera jejich ted [outé]zku pfiSla, a to tim zplsobem, Ze jest
pobravsi nemalo Satliv, penéz jim rodicim, potom s dvéma knapy pry¢ usla. To za
odpovéd’ dala, kdyby ji dcera poslouchala, k tomu posméchu ze by nepfisla.

Téz ze [j]sou se toho dopustili, a v domé svém bez vuole a védomi v s[...]ni ho

vino sami sobé¢ sadili a Senkovali, a tu protimyslnost proti pantim ze [j]sou Cinili.
[fol. 40 - reverzni str.]

Nebostika Krystomandle zadali ptatelé za vyhlaSeni kSaftu. Stalo se. Snaseli se
pani, aby dim a statek vSechen po témz Martinovi Krystomandlovi poztstalej dopfan a

prodan byl Mat&jovi Spélovskymu®®® a manZelce jeho se viemi svriky a nabytky.

Piipovédi k domu a statku n. Sixta Karba:

Teofil pro 18 kop min anebo vic pti pr[avu]: Nadal 5 gr.

Viéclav Svob pro rukojemstvi za n. Sixta Baltazarovi Moutnarovi do Tte§té
za vino 24 kop 53 gr. pr. <vic nebo min 5 gr. pii pr[avu].>

Jan Benda®®® té7 pro rukojemstvi za 100 kop mis. i s ourokem z nich
povinnych p. Martinovi Zemanovymu®®’ do Re¢ice,*®® v kterémzto rukojemstvi pojistil
mu dvé pole po n. Jitikovi Karbovi jemu pfislé, totiz v Straznym vrchu a k Kosteliku
leZicich.

Jan Pant®®® pro 74 kop 5 gr. pr. za rukojemstvi Mat&jovi Hampalovi®’® do

Batelova®"* povinnych.

363 O osobé Petackové nelze dohledat dalsi informace.

364 Jan Kudrhart Rynérecky (na rozdil od Kudrhartl bydlicich za Kamennym mostem) je pravdépodobng
totozny s Janem Rynareckym dolozenym ve mésté poprvé v roce 1599. Bydlel na pfedmésti v domé za
Horni branou vedle staré dékanské zahrady, na které pozd€ji vznikl dvir Vaclava Hrizy. Zesnul nékdy
mezi lety 1630-1634. J. DOBIAS, Déjiny, Dil III/1, s. 828-829.

365 Matgj Spélovsky, jinym jménem také Maté&j Tiest'sky. Ve mésté byl soukenikem od roku 1602 az do
své smrti v roce 1620, dokonce se stal cechmistrem v roce 1612. Vlastnil 2. dim ve druhé predmeéstské
¢tvrti zvany Hrabancovsky. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 686-687; Dil 111/2, s. 603, 635.

366 Viz pozn. ¢. 125.

37 0 0sobé poddaného méstana Martina Zemana z Cervené Re¢ice nelze dohledat dalsi informace.

368 Cervena Reéice, mésto 10 km severné od Pelhfimova.

369 O o0sobe Jana Panti (Panka) nelze dohledat dalsi informace.

370 O o0sob& poddaného méstana Mat&je Hampala z Batelova nelze dohledat dalsi informace.

371 Batelov, méstecko 20 km jihovychodné od Pelhiimova.
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Salamounovi zidu®"? 8 kop 10 gr. pr.

Vic, na pohieb co vzato, k témuz pohibu <5 kop 12 gr. mis.>, obzvlastné
ucinéni S samou oucet, to ihned zaplaceno ma bejti hotovymi, pfipovédéla mu.

P. Véclavovi Smitkovi pro 6 kop na kun [?]. Odpor.

Timoteus pro 11 kop 5 gr.

Martin z Rychnova®" pro 20 kop 5 gr. pr.

Mandelina Hadravka®'* pro 40 kop pr. 5 gr. Na odporu.

Alzbéta Karbova pro rukojemstvi do Jihlavy za 100 kop 5 gr. pr.

Vaclav Benda®” pro 20 kop vic nebo mif, verte na druhém listu z druhé
strany.

Rajmonovi®"® do Jihlavy bylo 50 kop.

Vyplatila 30 kop, zlistava se mu 20 kop mis. Ite[m] ouroka 3 kopy.

[fol. 41 — averzni str.]

Spolecné statkliv zdani p. Martina KoSetickyho s pani Salominou, manzelkou
jeho: Pan Martin Kosetickej, stoje osobné¢ v radé s dobrym svym rozmyslem a
dobrovoln¢, vzdal jest a moci zapisu tohoto vzdava dim sviij, k tomu jiny statek sviij
vSecek movity i nemovity, kterejz ma aneb miti bude, kde a na ¢em, anebo po komzkoliv
by jemu pfijiti a ndlezeti mohl, i vSecky jiné spravedlnosti své, pani Salominé, manzelce
své, k jméni, drzeni a k dédicnému vladnuti. Kromé z toho ze vSeho 100 kop sobé¢
vyméiuje a moci své pozustavuje. Kterémuzto p. Martinovi nadepsana pani Salomina
zase vzdala jest a moci zapisu tohoto vzdava tentyz jeho diim 1 vSecek jmenovany statek
jeho, movity i nemovity, k tomu jiny statek sviij vSecek, jakozto dvir na predmésti lezici
s jeho ptisluSenstvim, s zahradami, rolmi, lukami, pravo spravedlnosti své vSecky, kteréz
ma a potomn¢ mohla by jmiti k jméni, drzeni a k dédi¢nému vladnuti, tim v§im zptisobem,
jakZ on pan Martin ji Cinil. Kromé také z toho a vSeho sobé 500 kop miS. vyminuje a v

moci své pozustavuje, témi aby mohla v[la]dnouti, nimi k$aftovati, porouceti bud’ témuz

p. Martinovi manzelu svému, anebo komuz by se ji <dobie> vidélo a libilo podle své

372 7id Salamoun je ve mésté poprvé pipominan v roce 1591. Bydlel v nékterém z domii ve vnitinim méstg,
ale v roce 1617 se odstéhoval do Prahy. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 287.

373 O o0sob& poddaného Martina z Nového Rychnova nelze dohledat dalsf informace.
374 VVdova Mandelina Hadravka se ujala po smrti svého manZela vare¢ného prava nad jejich domem &p. 89
(12. diim ve tfeti méstské ¢tvrti) v dneSni Rtzové ulici. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I1I/1, s. 545-549.

375 Srov. pozn. ¢&. 35.
376 O osobé zida Rajmona z Jihlavy nelze dohledat dalsi informace.
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dobr¢ a libezné vuole tak a na ten zptisob, jestlize by jeho p. Martina prve nezli ji pani
Salominu od smrti uchov]...], tehdy aby ona pani Salomina v tom ve vSem statku po p.
Martinovi pozistalém, v jeho i v svém byla rovna, a porucnice détmi spolu splozenymi.
Pakli by déti jsouce, zemiely, nebo ze by jim jich pan Buoh dati neradil, tehdy ten statek
vSecken jejich tak obapolné vzdanej, aby z umrlého na Zzivého pozustalého z Casto
psanych manzelim plnym pravem ptipadl bez piekdzky vselijaké kazdého cCloveka,
jakézkoliv pravo k tomu miti chtéjic. Actfum] v mésté Pelhfimové v patek po <Bozim

vstoupeni 1éta> Nanebevstoupeni Krista pana na nebe.®’” Léta 1613.
[fol. 42 - reverzni str.]

Ptipovédi vice k statku a domu n. Sixta Karba:
Pan Martin Vrabec pro 12 kop 58 gr. pr. 5 denard.
Ite[m] do vobecniho mésce za sul 21 kop 22 gr.
Ite[m] za pSenici vobecni za 30 korct 1 v kazdej korec po 1 kopé 30 gr.,
ucini za ni 45 kop 22 gr.
<lIte[m] za 2 vé&dra masla 1 kopa 40 gr.>
Za diivi 3 kopy ouroku 2 kopy 12 gr. Odpor o ten dluh.
Pavel krej¢i pro 4 kopy 39 gr. pr. uc¢tenyho dluhu.
Matous Posvatenskej®’® pro 10 kop 5 gr. pr. dal za véc p. Hoffmanovi.
Potud 55 kop <24> gr.
Ite[m] viceji Sixt za ryby 2 kopy 22 gt.
Ite[m] z Rozkova za 15 kapra 1 kopa 52 gr. 3 ¢tvrt naproti tomu vide [!].
Kamsovi®"® do Tuklek 28 kop 5 gr. pr.
P. Burianovi®®® do Hradce 56 kop <vic nebo min&> 36 gr.
Hékovi 20 kop.
Ite[m] Caslavskymu dluhu za loj 32 kop 30 gr. Ten dluh zaplatili.

Z dtchodu obecniho dluhu nebostikovi povinného:
Za sedla dal svejch penéz nebostik k vobcei koupenejch 7 kop 30 gr.
Outraty v Hradci s panem Vaclavem Bendou téz 7 kop 30 gr.
Ite[m] za 2 rysy papiru dal svejch penéz 4 kopy gr.

377 Patek 14. kvétna 1613.

378 O 0sob& Matouse Posvatenského nelze dohledat dal§i informace.

379 O osobg poddaného Kamse z Tutlek nelze dohledat dalsi informace.

380 O osobé pana Burjana z Jindfichova Hradce nelze dohledat dalsi informace.
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Ite[m] za cvocky k potiebé vobecni dal svejch pencz 5 kop 20 gr.
Ite[m] pan primas nedodal mu z dichodu obecniho za drzeni oufadu 4
kopy gr.
U¢ini 28 kop 20 gr.
Za loj vobecni, za 10 kamend.

Ite[m] od kramu svého i n. Jifika Karba loje m¢l odvésti 20 kop.

[fol. 43 — averzni str.]

Léta 1613 v stfedu po Kiizové nedéli*®!

v sjiti na rathouz pana purgkmistra
Véclava Smitky, p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Véclava
Bendy, Jana Simanovyho, Jana Chaba, Jakuba Hrlizy, Adama Hrlzy, starSi obecni — Jana
Kudrharta, Timotea Meziického, Daniele Samkova, Jana Partle, Jifika Pekafte, tyto véci

fizeny:

Psani od pantv Caslavskych pfimluveni za Jitika Kezle, tesafe, o vydani a
propusténi jemu dvou provazu a dvou kladek, kteréz jemu zadrZzovany jsou za ptic¢inou
jeho nenalezitého chovani, pokudz zde byl. | uvazujic pani velikost skutku a hiich od
n¢ho spachaného, toho nakz lic¢iti pro dobré svédomi své nemohou takovou odpovéd
Caslavskym dati.

Ptisaha vydana brannymu dolnimu.

Karbova Zadala za vejpis ksaftu n. Jifika Karba. Dana ji odpovéd’, Ze jest nebylo
podano na rathouz po ném zadného ksaftu, nez toliko oustni zprava od téch, ktefi byli od

n. Karba dozadani na ksaft.

Kubele z Janovic3®? st&zoval sob& do zeta svého, a Ze zbil a stloukl Zenu jeho
starou, a Ze s nim zbejti nemize, a to ¢ini, kdyz jeho Kubele doma neni, a kdyz ma domt

ey

ptijiti, tehdy utece, a nepiijde za nékolik [nedél].
[fol. 44 - reverzni str.]

On tomu odeptel a stéZoval sobé do ne¢ho do Kubele, Ze ho pohani, Zenu mu bere

a zastupuje, a Zadnych Satli na néj ode tfi let nez[jlednal, darmo tu slouzi.

381 Nedele kiizova, zvana téz Rogate (tj. 5. nedéle po Velikonocich) piipadla v roce 1613 na 9. kvétna; jde
tedy o stfedu 12. kvétna 1613.

382 O 0sobg& poddaného Kubeleho z Janovic nelze dohledat dalsi informace.
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I poznali to pani z stiznosti jejich, ze se Spatn¢ poslouchaji, a mezi sebou nesnadi.

Vzali Kubelu i zenu jeho v kazen.

1613

V patek po Bozim vstoupeni®®®

v sjiti na rathouz pana purgkmistra Vaclava Smitky, p.
primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Jana Polesnyho, Jana
Kankovskyho, Jana gimanovyho, Jana Chéba, Adam Hrulzy, starSich vobecnich — Jana

Kudrharta, Honsa Hrusky, Daniele Samkova, Timotea Kramatre.

Jakub Kmoch byl obeslan z polozeni smlouvy na zastavu rybnikiv Hynkovych.
Dal odpovéd’, Ze ji nékam zapi[j]¢il, doma ji nema, Zadaje v tom pant, aby ho pani pii
sobé omluvena m¢li. I vobesel se od paniv v domluvu, a ze by se pani toho do n¢ho
nenadali, aby tak neupfimné s nimi zachazel, mimo slib a ptipovéd’ svou, kterouz uéinil,
kdyz v méstanstvi pfijiman byl, protoze mu tyto dvé cesty nalézaji, <nebo> a aby tu
smlouvu anebo jistotu polozil, anebo do vézeni Sel. Volil se jiti raci do vézeni. I snesli se
pani, aby na rukojmé dan byl na tento zplisob, zivnosti vSecky jemu Ze zapovidaji a se

skladaji, ponévadz tak revers pfijeti jeho v méstanstvi zni.
[fol. 45 — averzni str.]

Antoska®* 7adala, aby ji upustény byly ouroky z sumy, kterouz n. Anto§ do mésce

vobecniho dluzen byl, na kterouzto zadost jeji od t¢ho ouroku upousté;ji.

Zapis spolecného zadani Martinovi Kosetickymu s Salominou, manzelkou jeho,

piecten. Pfiznaly se k nému s oboji strany.

Antoska uvedena zase v diim sirotéi po n. Antosovi Hrizovi®® skrze osoby z

prostfedku jich vyslané.

Jan Pacovskej,*®® jinak Kropadek, z Mést prazskych, femesla jirchafskyho
tovarys, zadal, aby mu pféno bylo femeslo provozovati zde pti mésté Pelhfimové. Ukazal
kuntSoft, jak se v Dacicich, délaje za tovarysSe, choval. Oznameno mu, kdyz ukaze a

prednese list sv[...] vami tam, kde byl.

383 Patek 14. kvétna 1613.

384 Antoska byla vdova po Antoninovi (AntoSovi) Hrizovi zesnulém roku 1607.

385 Antonin ¢i Anto§ Hrliza byl syn Pavla Hrlizy, ktery zesnul v mladém vé&ku v roce 1607.
386 O 0sobg Jana Kropacka nelze dohledat dalsi informace.
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Uvazovana od panav vejpovéd mezi Jakubem Hoskem a Annou manzelkou svou.
P. Martin Vrabec své zadani daval, kdyby Anna dobryho pfitele k té své pii, pro¢ jest od
manzela svého odesla, ¢ehoz sam [j]sem povédom, Ze jest ji votec k sobé s povolenim
pana purgkmistra a pantv pfijal, a daleji toto, <ze mu se pfitom vidi> ze Jakub Hosek
privod svejmi nic, jak se na né¢ zavedl, neprovedl, a podle toho spole¢ného jejich zadani,
ji Ann¢ za pravé dava.

[fol. 46 - reverzni str.]

MV

Vaclav Chien zdani své daval, ze se mu vidi, Ze Jakub Hosek za pticinou jejich
spole¢ného zadani, na ni tu nic nema, nybrz Ze ona statku toho po manzelu svém uziti ma.

Véclav Benda, Ze k tomu statku Anna podle toho zadani lepsi pravo a spravedlnost
miti ma.

Timoteus, jsouc dosazen do rady p[ro] purgkmistra nepfitomnost a dostatek osob
radnich, pfi ném se snasi, za véc spravedlivou bejti, Ze Anna toho statku uziti ma po
manzelu svém podle jich spolecného zadani.

Jan Kankovskej, ze Anna HoSkova ma lepsi pravo a spravedlnost k tomu statku
nezli on Jakub, podle té¢hoz jich spole¢ného zadani.

Daniel Samkd, ti svédkové, ze ji Anné k zadné Skod¢ nejsou, ktetiz od Jakuba
zavedenti, téz, ze ma ona Anna miti lepsi pravo k tomu statku nezli on Jakub.

Jan Chébt, ze ma k tomu statku lepsi pravo nezli Jakub méti.

Adam Hriza téz tak jako jini.

P. Jan Paffius, ponévadz svédkové toho dosvédcCujic, Ze ona Anna byvsi u votce
svého po vdani se za Adama, u n¢ho se dobie a poctivé chovala, protoze také s takovym
zdanim k jinym pant pfistupuje a s nim se srovnava.

Pan purgkmistr Vaclav Smitka téz se tak s pany srovnava vejpovéd.
[fol. 47 — averzni str.]

Dceii Jana Rynareckyho do patku po s[vat]é Trojici,®®’ na kteryzto den i Jan a
manzelka jeho, aby se pod pokutou postavili, a stali.

NB vepsati.

387 patek 4. Cervna 1613.
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Adam Nechvatal®®® skoupil na gruntu svém 25 kop gr. za 7 kop gr. od Anezky

dcery n. Vita Hynka, a zaplatil, a tak jiz tu nic nema miti. V outerej po nedéli Exaudi.®®

Piipovédi k gruntu n. Véavry Jichova®® z Prosece:
Pavel Chalupnik z Chvojnova pfipoveédél se pro sviyj dluh 2 kopy 35 gr. i

pripovédnejm, vide doleji, piijal [j]sem je k sobé.

Vejpovéd mezi Jakubem Hoskem a Annou n. Adama Hoska nékdy manzelkou

jeho:
Mandelina Masopustka3®! pro 45 gr.pr. Piijal jsem je k sobg.
Jan Pant pro 5 kop 35 gr. pr. Janovi Chabovi.
Jan Pakosta®®? kovaft pro 1 kopu 15 gr. pr. Piijal jsem je k sobé.
Mikulas®®® rychtaf pro 5 kop 35 gr. pr. dluhu vobecniho.  Piijal jsem je.
Viaclav [.....] pro 1 kopu 15 gr. pr.
Pan Vaclav Smitka pro 4 kopy vice nebo miné nedal, pr. 27 gr. I vydany
mu.

Sirotkiim Jichovym vydéano vSem na statky 4 kopy 33 gr. 21 kop 27 gr.
ZUstava za pany 4 kopy.

[fol. 48 - reverzni str.]

Léta 1613 v patek po Bozim t&le3%

v sjiti p. purgkmistra Jana Kaiikovskyho, p. primasa
Jana Paffiusa <Kankovskyho>. Martina Vrabce, Vaclava Chiena, Vaclava Bendy, Jana
Polesnyho, Vaclava Smitky, Jakuba Hriizy, starSich vobecnich — Jana Partle, Timotea

Meziti¢[s]kyho.

Uvazovana pfe a acti mezi Matéjem Cyprianovy Hlineckym, mésSténinem mésta
Pardubic, a ¢tena byla, a jesté¢ podani na smlouvu pratelskou pted vejpovédi. I vyzadali
sob€ z obou stran potazu, a Ze chti na to odpovéd’ svou dati, a oumysl sviij oznamiti a

pronésti.

%% O osob¢ podruha Adama Nechvitala nelze dohledat dalsi informace.
389 Utery 18. kvétna 1613.
390 O 0sobg& poddaného Vévra Jichy z Prose¢e pod K¥emesnikem nelze dohledat dali informace.

391 O osob& Mandeling masopustce nelze dohledat dal3i informace.

392 Jan Pakosta byl ve mésté kovaiem. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 664.

393 O osobeé rychtafe Mikulase nelze na zdkladé obsahu zapisu dohledat dalsi informace.
39 Patek 4. Gervna 1613.

67



397

Kukla®® $vec 7adal za Marjanu,®*® dceru n. Miky Jarosovyho,3’ aby mu za

manzelku dana byla, k ¢emuz ze ona jeho bejti chce, ptipovédéla, pokudz pani povoli.

Jan Benda s Jakubem Kmochem ohlasovali se, Ze [j]sou slibili za n. Sixta za 100

kop p. Martinovi Zemanovymu.

Havel Stfechovskej**® koupil sobg&, manzelce a budoucim svym diim, na predmésti leZici

za Dolni fortnou, Masikovskej, od Matg&je Spélovskyho3®°

za sumu trhovou 300 kop mis.,
zavdal na véc 75 kop. Platiti jej] ma kazdoro¢né vejrunky po 15 kopach miS. az do
vyplnéni <svrchupsané sumy penéz>, coz jemu Spélovskymu tu nalezi, a po zaplaceni a
vyplnéni jeho penézi potom doplaceti jej ma po 10 kopach mis. kazdého roku pii kazdych
posudcich méstskych az do vyplnéni. Z toho zavdavku vydano Rutovi 66 kop, Timoteovi

5 kop, Jakubovi Hrtizovi ostatek 4 kopy.
NB. pravo méstské 1 zaméststi sob¢ jednati museli.
[fol. 49 — averzni str.]

Pan Matéj Cypriant z Pardubic odpovéd’ svou dal, ze podle odkladu u¢inényho k
vejpovedi se dostavuje a ji za vyhlaseni zada. A druha strana téz k t€ vejpovédi se hlasi a
vola. Odlozeno jim do dne zejtiejsSiho k hodin¢ 13. V sobotu nazejtii, seSevsi se, pani
uvazovali. Actfum]. Uvazovana vejpoved”: sentence o zdani své Cinili mezi Matéjem
Cyprianovym z Pardubic a Martinem Rathouzskym.

Martin Vrabec zapis, kterej n. Vit Rathouzsky Katefing,*® dcefi n. Petra

Rathouzskyho,**? udélal, kterymzto ji se zapsal z statku svého tak, jako i synu svému

395 O osobg Sevee Kableho, pravdépodobné podruha, nelze dohledat dalii informace.

396 Mariana byla dcera zesnulého Miky JaroSova. V roce 1613 ji chtél za manzelku $vec Kukla. J. DOBIAS,
De¢jiny, Dil 111/1, s. 816.

397 O osobé& Miky ¢ili Michala Jaro$e vime jen to, Ze v Servnu 1613 byl jiz mrtev. J. DOBIAS, Déjiny, Dil
111/1, s. 816.

398 Havel Stfechovsky byl synem svobodnika Vaclava Stiechovského ze vsi Stfechova u Kécova ve
stiednim Posazavi. Do mésta pfisel na pocatku 17. stoleti a stal se soukenikem (1613-1632%), dokonce se
stal cechmistrem v letech 1613, 1616-1620. Patiil mu 2. diim ve druhé pfedméstské &tvrti. J. DOBIAS,
De¢jiny, Dil 1., s. 604, 635, 636; Dil I11/1, s. 686-687.

399 Srov. pozn. &. 365.

400 K atefina Rathouzska byla dcera m&$tana Petra Rathouzského a jeho manZelky Mariany. Po otcové smrti
ji vychovaval s matkou otéim Vit Sramkd, ktery piijal piizvisko Rathouzsky. Na pravovareéném domé &p.
14 na Rynku (10. dim v prvni méstské étvrti) hospodafil az do roku 1611(F). Katefina zemiela patrné difv
nez jeji ot¢im. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 409-411.

401 petr Rathouzsky vlastnil pravovare¢ny diim &p. 14 na Rynku, ktery patrn& zdédil po svém otci Janovi
nékdy na pocatku 50. let 16. stoleti. V letech 1553-1557 uz zasedal v radé. V roce 1564 byl syny Vaclava
Hodgjovského obvinén z vrazdy jejich otce a stanul pfed soudem. V roce 1572 se spolu s Janem Hruzou a
Matousem Valkem zaslouzil o vykoupeni mésta z poddanstvi. V letech 1577-1579 byval obecnim star$im.
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uciniti zaroven.
P. Véclav Chien téz tak a Ze ji tu anebo manzelu jejimu po smrti jeji polovici toho

statku nalezi, co jest, on Martin k jakymu tu statku po n. Vitovi pfisel a jeho vlada jest.
P. Vaclav Benda téz tak.

. Jan Simant téZ podle toho zapisu knéh mést[skych].

. Vaclav Smitka téz tak.

. Jan Polesnej téz.

. Jakub Hruiza téz tak.

. Jan Partl téz tak.

= T©UW UV YT T T

. Timoteus téz tak.
[fol. 50 - reverzni str.]

Léta 1613 v stiedu po s[vaté]m Medardu®® v sjiti na rathouz p. purgkmistra Jana
Kankovskyho, primasa Jana Paffiusa, Martina Vrabce, Vaclava Bendy, Vaclava Smitky,
Jana Chéba.

Jitik,*%® platen barvif, vlastni votec Havlov&inyho muze, nékdy souseda z mésta

Miléina,*** ptimlouval se za Adama*®

svého syna Havle, aby ponévadz jiz zde od
nekterého roku za obyvatele jest a manzelku sob¢€ pojal, a kdyby kdyzto bejti mohl, a
zakoupeni sob¢ uciniti chtél, aby mu toho pani prali, ukazavsi list svlij zachovaci, do
kteréhoz nahlédnuto, a ze poiradnej jest, tomu vyrozumino, coz pro budouci pameét

poznamenano.

Rohozensti podali spisu, oznamujic o tom, Ze by pan z Ri¢an v Dolni Cerekvi
zidim mejto prodal, kterézto zidé chtéli by z nich mejto, kdyz drva do Jihlavy vezou,
bréti, kteréhozto nikda nedavali. A bylo jim na onen ¢as od n. pana hejtmana z Rian
pasirovano z samych toliko drev, z jinyho, co by koliv vezli, toho se nespécuji mejta

davati. Za kterouzto véc uvolili se Rohozensti cestu k Cerekvi i most vopravovati.

Zemtiel nékdy v letech 1587-1590. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11, s. 228, 787, 788, 790, 791, 797, Dil 1II/1, s.
408-409.

402 Stteda 9. ¢ervna 1613.

403 O 0sobg podruha Jitika barviie nelze dohledat dali informace.

404 Mili¢in, poddanské mésto na Taborsku.
405 O 0sobg podruha Adama Havla nelze dohledat dalsi informace.
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[fol. 51 — averzni str.]

Léta 1613 v patek [po] s[vaté]m Medardu*® v sjiti na rathouz pana purgkmistra Jana
Karnkovskyho, p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Véclava Chiena,
Jana Chéba, Jana Simanova, Vaclava Smitky, Adam Hrizy, Vaclava Bendy, Jana
Polesnyho, Jakuba Hrlizy, starSich obecnich — Jana Partle, Daniele Samkova, Timotea

Mezitickyho, Honsa Hrusky.

Vopisovano psani od pana Mikulase Spanovského strany Karbovy, po pthonu
nestani ji, a stanem prava dany Pacovskym a obci ji chtéjic, ji pan na misté Pacovskych
poddanych svych ze Skod viniti a outok o Skody vloZiti, vlozivse a obeslavsi téhoz outok

[....... ] v psani svém.

Pti¢iny Jakuba HoSka ku pravu polozené a pfede pravem pied stranami Ctena,
kteréz apelaci v Casu pravnim odeslané bude. Od Act[um] vejpovédi mezi nimi vyhlasené,

totiz v patek po Nanebevstoupeni.*?’

Jan Hodacek starsi ptiznal se k tomu pfed panem purgkmistrem <a pa> Janem
Karikovskym, Ze jest mu Jitik Frend1*®® dluh, s kterymz n. p. Janovi Hod4¢kovi panu votci
jeho povinen byl a doplatil, a viceji ze mu na ten dluh nic povinen neni. Z pocatejch a

vyvazenejch penéz Jitika Frendla kvituje.
[fol. 52 - reverzni str.]

Jan Pant, jsouc obeslan na rathouz, a vysvédcil, podavsi ptipis smlouvy, ktera se
stala mezi Annou,*®® vdovou po Jifikovi Kozelkovi,**? <ze jest té smlouvy> s jedné,
Janem KoZelkovym z Chrudimé a Mandelinou,**! sestrou jeho, $vagrem a §vagrovou jeji,

vo statek po témz Jitfikovi bratru jich pozistalej u€¢inénou str[..], kterouz v radé ¢tena byla,

408 Patek 11. Gervna 1613.

407 Patek 14. kvétna 1613.

408 Jitik Frendl ¢i Freundel byl ve mésté soukenikem v letech 1578-1616(F). Byl Némeckého plivodu
z Jihlavy, syn Stephana Freundela a jeho manZelky Barbory. Do mésta ptisel v roce 1578 s manzelkou
Dorotou a usadil se v 16. domé ve tieti pifedméstské ¢tvrti. S Jihlavou udrZoval ¢ilé styky i nadale. J.
DOBIAS, Déjiny, Dil I/1, s. 750; Dil I11/2, s. 601.

409 0 0sob& Anny Kozelkové, manzelce Jiry KoZelky, nelze dohledat dalsi informace.

410 Jitik (Jira) KoZelka byl feznikem. Patfil mu pravovare¢ny diim ¢p. 46 (3. diim ve tfeti méstské Stvrti),
jemuz se az do konce 17. stoleti fikalo Kozelkovsky. K nému drzel jesté pfedméstsky dvir: 24. dim v prvni
predméstské ¢tvrti. Jira v letech 1571-1572 byl konselem. Od roku 1589 byla jeho manzelkou Anna, dcera
byvalého primasa Jana Pekate (1619). Zemfel nékdy kolem roku 1609. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 1II/1, s.
504-506, 673.

411 Mandelina byla rozena Kozelkova, sestra Jiiika Kozelky, Annina $vagrovd, kterd se provdala do
Chrudimi. J. DOBIAS, Déjiny, Dil III/1, s. 506.
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ze ji povédom a ptitomnej byl a Ze takova a nejina se jest stala mezi nimi, k ni se pfiznava,
a ze jest jinacejsi nebyla nez v téch slovich, jakz ji ¢tena, slySel. To k svému svédomi
prijima.

Jakub Hosek, jsouc obeslan, bylo mu oznameno, jakz toho zpravy pani maji,
kterak by on na potupu a zleh¢eni prava v domich Senkovnich po hospodach mluviti mél,
ze by ujebal takovou vypovéd’, a sumou ze by ji to zet 42[!], coz paniim velmi stizné jest.
A pokudZz by tomu na odpor byl, to Ze na né¢ho provozovati se bude. Zatim pak, ponévadz

neusetfil prava, apelaci Ze zastavena bude.

Pan purgkmistr Jan Kankovskej oznamoval, Ze jest u ného byl pan Maté&j Cyprianti
Hlineckej, a za to Zadal, aby to nafizeno a poruceno bylo, tim statkem po n. Vitovi

Rathouzskym <votci svém>, jehoz v drzeni jest Martin,**

syn jeho, nim nehejbal,
neprodaval a jeho nepotieboval, ponévadz se on k nému prévo a spravedlnost k polovici
jeho jmiti pravi, ani také zadnyho zépisu, jestli by co prodal, na to ¢inéno nebylo.

Matous Vysata*'® zadal, aby mu dovoleno bylo stodolu stavéti u jeho zahrady proti

stodole Sabining,*** a tam aby vyslali pani. Povoleno tomu.

[fol. 53 — averzni str.]

Léta 1613 ve &tvrtek po svatém Vits*?®

obnoven zde oufad konselsky, skrze pana
Purkharta Toénika z Kiimic na Kiemicich a Prostiboii,*'® J. M. C. radu a podkomoiiho
Krélovstvi ceského. Volené osoby do outradu:
Primas mésta — Jan Paffius
Martin Vrabec

Viaclav Chien

Vaclav Benda

Vaclav Smitka

1

2

3

4

Jan Simani 5
6

Jan Kankovskej 7
8

Jan Polesngj

#12. O osob& Martina Rathouzského nelze dohledat dalsi informace.

413 Srov. pozn. ¢&. 66.

414 Srov. pozn. ¢&. 14.

415 Ctvrtek 17. Gervna 1613.

418 Cisafsky rada, kralovsky podkomoii a zemsky soudce esky (1603-1620); jako katolik se nezapojil
aktivné do stavovského povstani. Srov. www.hrady.cz (stav ke dni 3. kvétna 2020).
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Jakub Hruza 10

Jan Chab 9
Adam Hraza 11

Jan Hodacek starsi 12
Stars$i obecni — Jan Kudrhart

Jitik Pekat

Jan Partl

Jan Regicky

Daniel Samk

Hons Hruska

Rychtafem méstskym — Pavel Hriiza.
[fol. 54 - reverzni str.]

Vafteni piv potadku obnovena, jak kdo po kom vafiti ma:

[1. sloupec:] Pan primas Jan Paffius, Martin Vrabec, Vaclav Chien, Vaclav
Benda, Jan Simant, Vaclav Smitka, Jan Polesnej, Jakub Hrtiza, Jan Chab, Adam Hriza,
Jan Hodagek starsi, Jitik Pekat, Jan Stefl, Toma$ Vouurka, Alzbéta Karbova, Jakub
Krasovsky, Jan Pani, Katefina Doubkova,*’” Simon Machackd,*'® Véaclav Hadrava,
Jakub Cicha, Sabina, Martin Bystiicke;j.*'°

[2. sloupec:] Simon Hriiza, Jan Kaiikovskej, Vaclav Svob, Jakub Kmoch,
Adam Lukst,*?° Teofil Bohd[aneckej], Mat&j Pant,*?! Jan Re¢icky, Jan mlad$i Hodacek,

Dorota, Teofil, Jan Hrfiza,**®> Salo[mina], Pavel Krej¢i, Sixtova vdova, Marek

47 Katefina Doubkova byla vdova po méstanovi a konSelovi Jakubovi Doubkovi, jemuZ patfil
pravovareény dam ¢p. 19 na Rynku (5. dim v prvni méstské étvrti), ktery koupil v roce 1572. V letech
1575-1596 byl Jakub st¥idavé obecnim star$im nebo konselem. V roce 1596 se stal prvnim primasem
cerstvé povyseného kralovského mésta, ale kratce poté zemiel. Vdova Katefina drzela dim az do ¢ervna
1613. J. DoBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 362-363.

418 Simon (Siman) Machagek, téZ zvany Lukstv, byl ve mésté soukenikem (1607-1630), stal se dokonce
cechmistrem (1516-1616). V roce 1613 vafil samostatné pivo 1632. J. DOBIAS, D¢jiny, Dil 111/2, s. 478,
603, 635.

419 Martin Bystiicky mél v pravovare¢ny diim, zil jesté v roce 1635. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I1I/1, s. 810.
420 Adam Lukst byl mladsi syn LukeSe feznika, a stejné jako on byl feznikem; v roce 1611 se stal
cechmistrem. Patiil mu n€ktery z pravovare¢nych domu ve vnitinim mésté, ale neni presné dolozeno, ktery
to byl. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 578-579; Dil I11/2, s. 555 a 558.

421 O osob& Mat&je Pant (Panki) nelze dohledat dal3i informace.

422 Na zaklad¢ znéni zapisu nelze piesné urdit, o kterého Jana Hrlizu se jedna.

72



Hadrav[a],**® Adam Vlach,*** Vaclav [....], Zikmund Pod[¢ébradsky], Jan Partl, Pavel
Hrtiza, Martin Kosetickej, Zelenkova vdova, Jakub Martint, Jakub Stehlik, Simon

Vorisek,*?® Matous Cypsar,*® Anna Hodackova, Jitik Jarost,*?” Jan Lasan.
[fol. 55 — averzni str.]

Léta 1613 v patek v Vigilii s[vatéh]o Petra a Pavla*?® v sjiti na rathouz pana purgkmistra
Jana Karnkovskyho, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava
Bendy, Vaclava Smitky, Jana Polesnyho, Jana Chéaba, Jakuba Hriizy, Adama Hriizy, starsi

obecni — Jan Kudrhart, Jirik Pekar, Jan Partl, Jan Reéickej, tyto véci fizeny:

NB. Stézovali sob¢ néktefi z pant, jaka nebedlivost pastyte pii paseni dobytkd,
téz 1 Ze vSudy zaloZeno, a nema kde ho pasti, a mnozi podruzi chovaji sviné, a nemaji

zadnych roli. Natfizeni toho mezi pany se stalo, kdo by co ve spravé miti mél.

Spravcové nade dvorem méstskym: Daniel Samk, Jan Regickej
nad dvorem Pofi¢[s]kym: Jitik Pekar
nad dvorem Rohozenskym: Jan Kudrhart
nad dvorem Vokovskym a dvorem Zajickovskym: Jan Partl
nad lesy a rybniky: Hons Hruska

[fol. 56 - reverzni str.]

Sladci starsi, [j]souc obeslani, byli napomenuti, ze vody prodavaji sousediim,
protoze to zapovidaji, kterak by pfisla a mocn¢ vodu brala, aby ji tu vodu zase vzal a vylil,

konev pak pod panev, aby hodil. Vo tom Ze natizuji a porouce;ji.

423 O osob& Marka Hadravy nelze dohledat dal$i informace.

424 pdam Vlach se od Vénoc v roce 1608 uéil soukenickému femeslu, vyucen byl v roce 1612. J. DOBIAS,
Dé¢jiny, Dil T11/2., s. 530.

425 Simon Vofisek byl krejéim (1602-16171), tomuto femeslu se vyuéil v Jihlavé. Byl synem Jifika
Brodského Voriska. Od roku 1602 mu patiil otcovsky dim ¢p. 13 (11. dim v prvni méstské ctvrti). J.
DoBIAS, Déjiny, Dil 1II/1, s. 412-413; Dil 111/2, s. 662.

426 Matou§ Cypsar byl piivodem N&mec, jenz se v roce 1583 do Pelhiimova pfistéhoval z Jihlavy, ale rodina
pochézela ze slovenské Spise. Pattil mezi soukeniky (1585-16407), stal se také cechmistrem (1614-1618).
Jeho Zenou byla Anna Cypsarka. Ve mésté se usadil i jeho bratr Jeremias a sestra Zofie, ktera se provdala
za Jakuba Hoska. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 225, 280, 438-439; Dil 111/2, s. 601, 634 a 635.

427 O osobé Jitika Jarose nelze dohledat daldi informace.

428 patek 25. ervna 1613.
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Jakub Hosek, vstoupivsi do rady, oznamoval a pfipominal o své rozepii, kterouz

mél s Annou §vagrovou svou, n. Adama Hoska*?®

n¢kdy manzelkou, [j]souc na smlouvu
pratelskou podani, se smluvili, jakoz pak takové smlouvy pfipis panim podali, a za

vepsani ji do knéh méstskych za to zadali.

Chocholouska®®® Zadala, aby ji pusténo bylo na naklad roli 15 kop. Déna ji
odpovéd,, ze tu roli sirotéi pani ujmou a prodaji, penize pak k ruce sirot¢i ze pfijmou a

obrati.
Martin Kotlai**! zadal podle zapisu domu svého, jak jej koupil, zachovan bejti.

Jitik Pekaf Zadal, aby mu seCkano bylo ostatku penéz za tu §tépnici, nyni pak Ze

20 kop sklada. Slozil, ostatek doloziti ma ve 2 ned¢lich.

Jan Chochol z Skrejsova*®? podal obvinéni svého v spisu, kterymz obvifiuje

Véclava Smrékova*®?

odtudZz z mordu syna Chocholova. Odlozeno jim do dvou nedél k
dani zase odpovédi, kteréhozto obvinéni jemu zapti[j]¢eno s navracenim téhoz obvinéni

Zase.
[fol. 57 — averzni str.]

Chvojnovsti ptipominali Skodu od povétii z dopusténi boziho jim ucinénou a

stalou, a piisliby na n&jaké berné, aby nimi stéZovani nebyli.

Ourad purgkimstrskej pfijal pan primas Jan Paffius.

434 v sjiti na rathouz pana purgkmistra a pana

Léta 1613 v patek po s[vatélm Prokopu
primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Vaclava Bendy, Vaclava Smitky, Jana Polesnyho,
Jana Kankovskyho, Jana Chédba, Jana Hodéacka starSiho, starSich obecnich — Honsa

Hrusky, Jana Kudrharta, Jitika Pekafe, Jana Re¢ickyho, Jana Kudrharta.

Panu Janovi Hoda¢kovi star§imu**® povinnost a piisaha konselsk4 v radé vydana,

a tak jest do stolice konSelské dosed].

429 Srov. pozn. &. 143,

430 Srov. pozn. ¢. 9.

31 O osob& Martina Kotlafe nelze dohledat dalsi informace, ale pravdépodobné ve mésté vlastnil diim,
nebot’ se s Janem Malinou pfel o stav soutky mezi nimi. J. DOBIAS, Déjiny, Dil I11/1, s. 818.

432 K 0sob& poddaného sedlaka Jana Chochola ze SkrySova nelze dohledat dalsi informace.

433 O 0sob& poddaného Véclava Smrckova ze Skrysova nelze dohledat dalsi informace.

434 Patek 9. Gervence 1613.

435 Srov. pozn. &. 256.
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Nékladnici byli obeslani vSickni a napomenuti, jak se maji pfi [va]feni piv chovati.
Vedle jistého nafizeni od pana purgkmistra a pant, tak jakz poznamenéno, co na var piva
sladu davano, jak mnoho piva z ného délano a vystavovano bejti ma. Protoz toto se
nafizuje: ze pred [s|td¢enim maji ho koStovati vosoby k tomu natizené, a kdoz by
nehodného piva navafil, aby je sob¢ pila, a neb[o] penézil, jak rozumi, takze vod n¢ho
tazenim ho pominuto bude. Pakli t€Z nenapravi, tehdy aby vo tom védéli, ze stazeni
starSiho piva sejde a [..] hodného navaii piva <tehdy>, od toho tazeno bude, komu se kde

’ v o

a jak dovazi, tak 1 Senkyitim vesnickym.
[fol. 58 - reverzni str.]
Rejstiik variiv sepsan, jak kdo po kom a s kym vafiti ma.

Ptisaha cechmistriiv v femesle kovaiském:

Ptisaham panu Bohu v§emohoucimu, téz p. purgkmistru a pantim radnim,
panim <star§im obecnim a vS§i> jakozto <vrchnosti své>, ze v tomto povolani
cechmistrském femesel pfitomnejch a spole¢nych, k némuz [j]jsem povolan, piedné cti a
chvaly Bozi, fddu dobrého a cechovniho, spravedlnosti vyhledavati v dile a femesel
téchto, viru upfimnou a hodnosti zachovati, vSecky nefady a to, coz by proti panu Bohu
a nékomu k ubliZzeni a ke Skodé& bejti mélo, mezi spolu tovarysi a cechovnimi nyni v domé
pietrhovati chci, jina¢ necin€, bud’ pro piizen anebo nepiizen, pro strach, pro bazen, pro
dary, pro pratelstvi, ani pro zadnou vymyslenou véc. Toho mi dopomahej pan Buoh
vSemohouci na véky pozehnany. Amen.

Cechmistii: Jan Kolaf

Jan Pakosta

% manzelce jeho, na onen &as po n. Pavlovi

Jitik Pekaf ujal §tépnici, kteraz Elisce,*
Hriizovi na dil pfigla, jakoZto votci jejim, viak Ze jest byla prodala Antosovi*®’ n. bratru
svému za 40 kop gr. na jistej zpiisob. Ze pak n. Anto§ umiel, ona Eligka takovou $tépnici
spolu s Jifikem manZelem svym zase ujme k uZitku svému, a to za 80 kop miS. penéz

hotovejch Uplné€ a docela zaplacenych.

438 O osobe Elisky nelze dohledat dalsi informace.
437 Srov. pozn. &. 385.
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[fol. 59 — averzni str.]

Léta 1613 v stiedu po s[vaté]m Medardu*® v sjiti na rathouz pana purgkmistra a pana

primasa Jana Paffiusa.

<Pavel> Petr Némec**® z Prosede koupil sob& grunt Jichovskej od pantl na misté
n. Vavfince Jichy za sumu trhovou 210 kop gr. Zavdal 30 kop gr. Platiti jej ma kazdoro¢né
po 4 kopach mis., po¢nouc pfi nejprve pristich, az do vyplnéni svrchupsané sumy.
Act[um] ut supra.

NB. vepsati.

Doklad slozil Martin Rathouskej**° v ¢asu pravnim od u¢inéné a s[....] vejpovédi.

Na zlat¢ ptijal [j]sem je do svy oumarky.

S FTO > Tocili vino Lipicti formantim ku Praze, ktery vezli, protoz néktery

se vyhledalo, Ze je tocili a pili, platiti za n€ a za jiné outraty maji.

Hunal** s Spi¢kou**? 8 kop gr. dati ma.

Albrechti pacholek 3 kopy 18 gr. mis.

Vaclav Vanka*® 4 kopy.

Dohromady 15 kop a 18 krejcaru, a to do 2 nedél poiad zb¢hlych

Jan Hynek z Sluzatek a na Lhotkach** st&Zoval sobé do Mikuldse rychtaie
prosecské[ho],**° Ze ho udefil kamenem bez piiciny.

Rychtai tomu neodepiel, aby ho neuhodil. Nez Ze Jan Hynek na véc kordem sekal,
protoz zZe se nasilniku svymu brénil. Ale Hynek tomu, aby na rychtare kordem sekati m¢l,

odepfiel. Odvolali se na svédky:
[fol. 60 - reverzni str.]

Svédkové Jana Hynka:
Jakub Jinochi**® svédgil: Toho [j]sem povédom, fekl rychtai Hynkovi, aby

438 Stieda 9. dervna 1613.
439 O 0sobg& poddaného sedlaka Petra Némce z Prosece pod K¥emesnikem nelze dohledat dalsi informace.

440 Srov. pozn. &. 412.

441 O osobg formana Hunala nelze dohledat dal§i informace.

442 O osobé formana Spic¢ky jinak nelze dohledat dalsi informace.

443 O osobg Vaclava Varka nelze dohledat dalsi informace.

444 O osobg vladyky Jana Hynka ze Sluzatek na Lhotkach nelze dohledat dalsi informace.
445 O osob& Mikulase, rychtéafe z Prose¢e pod Kfemesnikem, nelze dohledat dalsi informace.
446 O osobg Jakuba Jinochil nelze dohledat dalsi informace.
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s nim Sel, a von fekl, ze neptjde. I vzal ho rychtai za rameno, a von se od n¢ho trhl a
vydrel se mu. I bylo tma, nevid¢l [j]sem, dobyl-li ji Savle Hynek. A v tom rychtat vzavsi
kamen, uhodil Hynka. A nebylo tam zadny Sarvatky. I jiného Ze neni co praviti, by mél
ptisahu na to Ciniti.

Vavra Chochola*’ svédgil: Déavali sob& dobrou noc rychtai s Hynkem a ja
od nich odstoupil stranou. A v tom [...... ] a Voplinovo pachole[k] ekl mi: Hrome, prej
Hynka zabili. I padl [....] a j& mu pomahal vstati, fekl: Hynku Jane, pamatuj se.

Riha**® Voplint svédéil: Rychtad uhodil Hynka kamenem, a nevédél
[1]sem dobyl-li ji Hynek na véc Savle. A nebylo zadny hadky. A dali sobé nejprve dobrou
noc. Rekl mu rychtaf, aby s nim $el do vsi, a von Hynek Ze neptijde, protoZe na svou cestu
kde by mél jiti.

Pacholek Krystofa Hynka,**°® Vaclav,*° svédgil: Sel s nami rychtaf. Dali
sob€ dobrou noc. Domlouval ndm, Ze sob€ po€iname, a nebylo nic toho. A chtél rychtar,
aby s nim Sel Hynek a on nechtél jiti. V tom sehnul se rychtafr, krocivsi od né¢ho, asi pétkrat
a uhodil Hynka kamenem, az padl.

Svédkové rychtare proseckyho:

Vaclav Paclik®! sv&dgil: Trefil [j]sem se k tomu a rychtai kiikl: Hej
sousedi, sekaji mne. A Hynek leZel, ale nevidél [j]sem, aby ho sekal, nez Hynek mél kord
dobytej pod pazdim. Vice nevim.

Jan Pavlu*®? svédgil: Sli od mne z domu a davali sob& dobrou noc. I fekl
Chocholi syn Vavra,* ktery [j]ste Selmy hromsky, smite-li, po[j]d’te za nami za ves.

Kdo je koho bil, nevid€l [j]sem nic a nebyl [j]sem tam.

[fol. 61 — averzni str.]
Jakub Jinochi sv&d¢il: Uhodil rychtai Hynka kamenem a velel mu jiti k
Smidovi, ale j4 mé&l herky na pastvé, Ze nemohu voditi.
Po vyslySeni téchto svédka uznali pani rychtate bejti kiivyho, i odlozeno

jim toho do dvou nedé¢l a v tom podani na smlouvu ptéatelskou. <v tom case>

47 O osobg Vavfince Chocholouse nelze dohledat dal§i informace.
448 O 0sobé poddaného Rihy Voplinova nelze dohledat dalsi informace.
449 O osobg vladyky Krystofa Hynka ze Sluzatek nelze dohledat dalsi informace.

450 O 0sobg pacholka Vaclava nelze dohledat dalsi informace.
41 O osobg& poddaného Véclava Paclika nelze dohledat dalii informace.

452 0 0sobg& poddaného Jana Pavlli nelze dohledat daldi informace.
453 O o0sob& poddaného Véavry Chocholova nelze dohledat dalsi informace.
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Rychtati dobrovodskymu®** porugeno, aby se sam Zivotné vypravil do Kunzaku*®®

a s sebou aby vzal vsech 8 osob z Janovic, ze bude mu dano psani k outadu do Kunzaku.

Léta 1613 v patek po s[vaté]m Kylianu**® v sjiti na rathouz pana purgkmistra a p. primasa
Paffiusa, osob radnich — Véaclava Smitky, Jana Chéba, Jana Kaikovskyho, Vaclava
Bendy, Martina Vrabce, Adam Hriizy, Jana Simanovyho, Jana Polesnyho, tyto véci

fizeny:
Zikmund Podé¢bradskej a Tomas Vokurka ptiznali se k tomu na rathouze v plné
radé, totiz Ze ta smlouva, kter [!].*°’

[fol. 62 - reverzni str.]

Jitik Smréka*® z Skrejsova na misté Vaclava,**® syna svého, odpovéd dal na
obvinéni Jana Chochola odtudz. Odlozeno jim do Sesti ned¢€l a zapt[j]¢eno Chocholovi

ty odpovédi, totiz do patku po s[vaté]m Jilji.

AntoSce vydano, co ji nalezelo za §tépnici 1 s tim, co se na ni vyd¢lalo, totiz 30

kop miS. Ostatek za pani ztstalo k ruce sirotkd.

Anng,**® Matéje Panovyho manzelce, a Jakubovi Hogkovi, §vagru jejimu, smlouva
do kn¢h méstskych pamétnich vo ten statek po n. Adamovi Hoskovi poziistalej vloZena,

pied stranami piectena byla, k niZ se oboji strany piiznaly.

Jan Rynareckej,**! 7e vydal na predmésti 2 védra vina bez sadky a o[d]povédi,

v kazen vzat.

Léta 1613 v stiedu po pamatce Rozeslani apostoliv pan&*®? v sjiti pana purgkmistra Jana

Paffiusa.

Zavdavek Jichova gruntu z Prosece fizen a n¢kterym i vydavany penize.

454 O 0sobé rychtare z Dobré Vody u Pelhfimova nelze dohledat dal3i informace.

4% Kunzak, poddanské mésto na Jindfichohradecku.

456 patek 9. dervence 1613.

457 Zapis nebyl dokonden.

458 O 0sobg poddaného Jitika Smreky ze SkrySova nelze dohledat dalsi informace.
49 O osobg& poddaného Viclava Smreky ze Skrysova nelze dohledat dalsi informace

460 O 0sob& Anny P4nii nelze dohledat daldi informace.
%61 Srov. pozn. &. 364.
462 Streda 21. Gervence 1613.
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[fol. 63 — averzni str.]

Piipovédi k gruntu n. Mikse*®® z Radétina:
Pakosta kovar pro 5 kop 11 gr. pr. Na odporu.
Jiza,*%* $afaf rohozenskej, pro 10 kop 5 gr. pr. Za dluzbu ten dluh.

Léta 1613 v &tvrtek po pamatce Rozeslani apostoliv*®® v sjiti na rathouz p. purgkmistra
Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Smitky, Jana Simanova, Jana
Kankovskyho, Jana Polesnyho, Jana Chéaba, Jakuba Hrlizy, Jana Hodacka starSiho,
Adama Hrizy, star§ich obecnich — Jitika Kubovyho, Daniele Samkova, Jana Reéickyho,

Jana Partle.

O Jiru Novakovi*®® uvazovani méli pani, kteréhoz p. Reéickej*®” k pravu
outrpnimu podéval, chtic na ném vyzvédéti, zdali-by ho vypalil. Pan Re¢ickej byl do rady
pustén, a bylo mu oznameno, ze Jira Novaktl v vézeni zlistava, na kteryho pan v domnéni,
7e pana vypalil, na jaky dalsi patahy anebo priivody na né¢ho pan mél, aby ptfednasel. 1
piednesl svédomi néktera v spisu, kteréz ctena a uvazovana byla.

Jaka dale vyznani pii outrpnym prave.
[fol. 64 - reverzni str.]

Ptipovédi k penézim kovare outéchovskyho slozenych 9 kop, z toho vydano
tovarySovi jedna kopa gr.:
Senkyt outéchovskej pro
Jan Polesnej pro 30
Janovi Kankovskymu
Salomin¢

Vydéno vSechném.

Zavdavku slozeno za grunt n. Mikse v Radéting 50 kop gr.
Doloziti mé zavdavku 50 kop. Dolozil.
K tém penéziim ptipominaji se:

Pakosta kovaf pro 5 kop a kolik gr.

463 O osobé Mikse z Radétina nelze dohledat dalsi informace.
464 O osobg Jiizy nelze dohledat daldi informace.

485 Ctvrtek 22. Gervence 1613.
466 O 0sobé pelhfimovského poddaného Jiry Novéka obvin&ného ze zhaistvi nelze dohledat dalsi informace.

467 Panem fe¢ickym je myslena ervenofedickd vrchnost, kterou byl Jan ml. Ri¢ansky z Ri¢an na Staré
Cervené Recici.

79



Juza Safar pro 10 kop gr.

Katefing*® dcefi n. Martina Poii¢[s]kyho*®® dluhu 10 kop gr.

Simonovi Hrtizovi za 1 prostici soli 3 kopy 40 gr.

N. Mikes z Radétina dal na zdvdavku k synu svému do Staryho Pelhifimova

50 kop. Ty se mu maji poraziti na jeho spravedInosti.
[fol. 65 — averzni str.]

Léta 1613 v patek den s[vat]é Anny*’ v sjiti na rathouz p. purgkmistra a p. primasa Jana
Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Jana Chaba, Vaclava Chiena, Jana

Kankovskyho.

Cechmistii v femesle soukenickém obnoveni zadali, ¢ehoz uzili. I obnoveni a
voleni zase cechmistfi.
Cechmistti: 1. p. Vaclav Chien
2. p. Jakub Hrliza
3. p. <Jan Simant> Jan Kaiikovskej
4. p. <Jan Kaikovskej, Va> Jan Kailkovske;j
K vohledavani postavlv: Jakub Martinti
Matous Siraicek
Véaclav Martint

Havel Strechovske;j

Prisaha:
Ptisaham panu Bohu v§emohoucimu, ze v tomto ouradu cechmistrském, k

némuzZ [j]sem povoldn tak, jakz na listu 59. Pfi feci [....].
[fol. 66 - reverzni str.]

Léta 1613 v patek po Pamatce Nanebevzeti Panny Marie*! v sjiti na rathouz pana
purgkmistra Martina Vrabce, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Vaclava Chiena,

Viclava Bendy, Jana Simanova, Véclava Smitky, Jakuba Hrlzy, Jana Chaba, Vaclava

468 O 0sobg Katefiny Potické nelze dohledat dalsi informace.

469 O osob& Martina Potitkého nelze dohledat dalsi informace.

470 Svatek sv. Anny (26. ervence) pfipadl v roce 1613 na pondéli; jde tedy nejspis az o nejblize nasledujici
patek 30. cervence 1613.

471 Patek 16. srpna 1613.
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Smitky, Jana Polesnyho, starSich obecnich — Jana Kudrharta, <Honsa Hrusky>, Jitika

Pekaie, Jana Re¢ickyho, Daniele Samkova

P4an z Roupova*'? racil do rady vstoupiti <ra¢il> a zadal za poznamenani a zapsani

svédki jeho.

Na snaznou snaznou zadost Matéje Panovyho a pfimluvu za ného pratel jeho,
pusténa jest jemu zivnost méstska a pfijat jest v sousedstvi, téZ i pravo méstské jemu
dano. Proti zakazani od ného vérnosti, poslusnosti a ze v dobrém zada v naboZenstvi s
panem purgkmistrem a pany se srovnati, svornosti s jinymi spolusousedy ziistavati bude.
Ptipovédél pana purgkmistra a pany vselijakou uctivosti, ze také ptfedchazeti bude, slibil
vSecka jha a bfemena, bud’'to v Stésti anebo v nestésti, zadroven s jinymi sousedy v této
obci, povinnosti, berné a platy jakékoliv podstupovati, bude ziistavati. Na ten zptisob jest
pfijat za mé&$tana a pravo meéstské jemu dano. ProceZ toto poznamenani pro budouci
pamét’ do téchto knéh pamétnich a manudlu tohoto jest vepsano. V patek po Nanebevzeti

Panny Marie 1éta 1613.
[fol. 68 - reverzni str.]

Léta 1613 v stfedu po Nanebevzeti Panny Marie*’® v sjiti pana purgkmistra Martina
Vrabce, osob radnich — pana primasa Jana Paffiusa, Vaclava Chiena, Vaclava Bendy,
Vaclava Smitky, Jakuba Hrizy, Adama Hruzy, starSich obecnich — Jana Partle, Jana
Recickyho, Jitika Pekafe.

474 7 Lukavce a na Velkém

Psani u¢inéno od pana Jana starSiho Lukaveckyho
Vonsové o propusténi etc. pana. I snaseli se pani, aby byl propustén Stépan Cikan,*”

mlynaf z Rohoznej, za poddaného panu.

Snaéseli se pani, aby povoleno bylo Zidim tém, ktefi tu [j]sou svobodné bejti, vSak
vice aby jich mezi sebe nepfijimali, ale za to aby panim darovali 2 koberce turecky a 2

polstare koZeny a knoflik 1 na rathouz pantim.

472 Mlyslen piislusnik panského stavu Krystof Karel z Roupova na Humpolci a Heralci, Zenaty s Alenou z
Valdstejna. Srov. Jan HALADA, Lexikon ceské Slechty: erby, fakta, osobnosti, sidla, zajimavosti. Praha
1992, s. 128-129.

473 Stieda 21. srpna 1613.

474 Myslen piislusnik rytifského stavu Jan st. Lukavecky z Lukavce na OnSové (+1618). Srov.
www.obec.onsov.cz/historie/ (stav ke dni 3. kvétna 2020).

475 O osobé poddanského mlynate Stépana Cikana z Rohozné nelze dohledat dali informace.
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Léta 1613

V patek v Vigilii svatého Bartoloméje*’® v sjiti na rathouz pana purgkmistra Martina
Vrabce, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Vaclava Bendy, Vaclava Chiena,

Jana gimanovyho, Véclava Smitky, Jana Chéba, Jana Polesnyho.

Cinén pocet Ctyfned€lni s pisafem dichodnim Jakubem Hrtizou za dvou pantv

purgkmistrav, totiz za pana primasa Jana Paffiusa a pana Martina Vrabce.
[fol. 69 — averzni str.]

Jakub Stehlik koupil sobé, manzelce, dédicim a budoucim svym dim

Petackovskej se v8im jeho pfislusenstvim od pana Jana Chvataliusa,*’’

primasa
Téaborskyho, kteréhoz mu Adam Petacek*’® v dluhu postoupil, a to za sumu trhovou 270
kop miS. Zavdal t¢émuz panu Janovi k rukam jeho a odvedl 35 kop mis. Platiti jej ma Jakub
kazdého roku po 8 kopach miS. az do vyplnéni svrchupsané sumy. Act[um] v patek po
Vigilii s[vatéh]o Bartolm&je, 1éta 1613.47°

Relator na mist€ jeho k knéham purgkrechtnim pan Jan Paffius, primas.

[fol. 70 - reverzni str.]

Léta 1613 v patek po jarmarce s[vat]obartoloméjskym®°

V sjiti na rathouz p. purgkmistra
Vaclava Chiena, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Jana Chaba,

Jana Kankovskyho, Jakuba Hrlzy, tyto véci fizeny:

Nabhlidali pani do resoluci z apelaci o Karbovou, ponévadz ta véc komisi drzana
bejti ma.
Snéseli se pani k vybirani bern€. Natidili <Simonu Hrlzy> Vaclava Siriicka

s[vat]obartolomogjské [sbirky] od méstskych po 10 kopach gr.

476 Patek 20. srpna 1613.

477 Jan Chvitalius byl zdmoZny méstan a primas v Tabote, ktery dodaval pelhfimovskym soukenikiéim vinu
a také mistnim méstantim ptjéoval penize. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 641.

478 Adam Petacek patfil do soukenického femesla mezi lety 1583-1616(F). Bydlel v jednom
z ptedméstskych dom, ale neni znamo, ve kterém. J. DOBIAS, Déjiny, Dil III/1, s. 826; Dil 111/2, s. 601.
479 Svatek sv. Bartoloméje (24. srpna) piipadl v roce 1613 na utery; jde tedy nejspis o patek 27. srpna 1613.
480 Svatobartoloméjsky jarmark se v Pelhfimové konal vzdy osm dnd pocinaje tterkem po svétku sv.
Bartoloméje. Jde tedy o patek 3. zari 1613.
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[fol. 71 — averzni str.]

Léta 1613 v patek po s[vaté]m Jilji*®! v sjiti na rathouz pana purgkmistra Vaclava Chiena,

pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Bendy, Jana
Simanovyho, Jana Polesnyho, Jana Kankovskyho, Jana Chéba, Jakuba Hrlzy, Adam[a]

Hrazy, tyto véci fizeny:

Jan Partl*®? koupil piil louky, lezici mezi <Jana> Anny Hodackovy*®® z jedné a
Kubikovské louky z druhé strany nad cestou volesskou, od pana Jana Simanova** za
sumu trhovou 19 kop miS. pénez hotovejch Uplné€ a docela zaplacenejch. Kterézto louky
po zaplaceni jemu panu Janovi Partlovi a dédicim jeho k uzivani odevzdal a postoupil.

Z4dného dalsiho prava sob¢ nepozistavujice.

Valentyn,*® temesla pekatského, tovary$ z Longeseldu, vyhledaval a zadal
<toho>, aby mu toho pfano bylo, takové femeslo své pekaiské k ruce smi zde v mésté
Pelhfimové provozovati. Ukéazavsi list od femesla 1 zachovavaci hrabéte jednoho.
Povoleno mu toho, vS8ak ponévadz to femeslo jest cechovni, aby pfini[...] toho

vyhledaval, aby pfijat byl, Zadal.
Snaseli se pani, aby vysli k vyméteni splavu u Prostfedniho mlyna.

Jitik Pekai*® Zadal zapisu na stodolu od Adama Hriizy*®’ koupenou, kterouz mu
zaplatili a za ni dal 51 kop gr. hotovych. Ptiznal se k tomu pan Adam, ze za ni od n¢ho

penize hotové vzal a z takovych penéz piijatych Jifika, Svagra svého, kvituje.
[fol. 72 - reverzni str.]

Léta 1613 v patek po Narozeni Panny Marie*®® v sjiti na rathouz pana purgkmistra
Véclava Chiena, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava

Bendy, Jana Kankovskyho, Jana Chaba, Adama Hriizy, Jakuba Hruzy, tyto véci fizeny:

481 Patek 3. zaif 1613.

482 Srov. pozn. ¢&. 38.

483 Srov. pozn. &. 316.

484 Srov. pozn. ¢&. 10.

485 O osobé vandrujiciho pekatského tovaryse Valentyna nelze dohledat dalsi informace.
486 Srov. pozn. ¢&. 32.

487 Srov. pozn. §. 23.

488 Patek 10. zai 1613.
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Jan, syn Jakuba Hriizy,*° Z4dal, aby mu za manzelku dédna byla Anna pozistala
vdova po n. knézi Janovi Raphigiusovi Nepomuckym,* ptedeslém dékanu zdejsim,
kterazto jsouc pfitomna, pfiznala se k tomu, Ze jeho bejti pfipovédela. Pani tomu také

povolili a jemu ji za manzelku dali.

Téhoz dne komisi drzana bejti ma mezi Alzbétou Karbovou, zeti jejimi a
oufad[em] na$im. Komisafi nafizeni pan Jan z Ri¢an, pan Joachim Loutkovskej*** a[...]

[....... ] star$i na dom¢ jeho.
Léta 1613 v stiedu po Povyseni s[vatéh]o Kiize**? na rathouze ¥izeno:

Pavel Krej¢i**® byl obeslan. Bylo mu ozndmeno, ponévadz jest na ngho psani
zalobny z Prahy pfislo vo 118 kopach 21 grosich, aby rukojmé zastavil. Ze ten dluh do

s[vatéh]o Havla zaplati, a pana Storki, kupce, toho spokoji, a od ného kuntoft pfinese.
[fol. 73 — averzni str.]

Léta 1613 v patek u Vigilii s[vatéh]Jo Matouse*®* v sjiti na rathouz pana purgkmistra
Vaclava Chiena, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava
Bendy, Jana Kankovskyho, Jana Simanovyho, Vaclava Smitky, Jana Polesnyho, Jana
Chaba, Adama Hruzy, Jana Hodacka star$iho, starSich obecnich — Jana Partle, Daniele

Samkova, Jana Regickyho, Jitika Pekaie, tyto véci Fizeny:

Nejprve: pocet Ctyfned€lni drzan s pisafem diichodnim za oufadu postupovani p.

Vaclava Chiena.

Relaci ¢inili pani star$i vobecni, ktefi vychazeli na odpory mezi Kotlafem?*® a

Malinou,*%® a porugili jim pani, aby ze spolka pred domy svejmi prazdnili tak, aby v tej

rejhni voda nestdla a sviij vodpad jmiti mohla. Jan Malina, jinak Drzek, nozifskyho

489 Jan mlad$i Hriiza nebo Jan Jacobides Hriiza, nékdy pouze Jan Jacobides, byl starsi syn Jakuba Hriizy,
nejmladsiho bratra primasa Jana Hrlizy. Zdédil otcovsky pravovarecny 4. dim ve ctvrté mestské Ctvrti. Za
manzelku mél Annu, vdovu po nékdej$im pelhfimvoském dékanovi Janovi Rafigiusovi Nepomuckém. Byl
v letech 1613-1641(7) soukenikem. V letech 1628.1629 byl obecnim star$im. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1,
s. 570-571.

490 O osob& pelhfimovského méstského dékana knéze Jana Rafigiusa Nepomuckého a jeho vdovy Anny
nelze dohledat dalsi informace.

491 O osobé rytite Joachima Loutkovského nelze dohledat dalsi informace.
492 Streda 15. zafi 1613.

493 O o0sobé Pavla krej¢iho nelze dohledat dalsi informace.

494 Patek 17. zai 1613.

49 Srov. pozn. &. 431.

4% Jan Malina byl nozifem, mozna jiz v roce 1596. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 671.
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femesla, proto kdyz [j]sou tam vychazeli star$i vobecni a Zena jeho, Ze jest jsou pfitomna,
nendlezit€ se chovali, a nevazné na pany star$i kiikali. <Protoz v kadzeii> A nemaje
7hdného zkraceni sobé uéinéno do Mést prazskych se utikali, a na pany zalovati cht&l. Ze
pak nyni komora v Praze neni, ani v apelaci se neseda pro ranu morovou, toho pominul.

Pro takové nesetrné jeho chovani vzat v kazen.

Mat&j Macht*®” zadal, aby mu za manzelku dana byla dcera n. Barty,**® Sudova.*%°

[fol. 74 - reverzni str.]

Havel Stfechovskej z Stfechova®® <svobodnik> femesla soukenického, maje
<sob&> povoleno, aby zakoupeni domu v této obci sob¢ ucinil, Zadal skrze pratele sve, za
n¢hoz se ptimlouvali, za souseda pfijat byl, zakazujic vSelijakou. Na kterouzto zadost
jeho a ptimluvu jejich pan purgkmistr a pani tak ¢ini a jeho za souseda posluSnosti a v§im
dobrym odsluhovati pfijimaji, za mésténina obce této piiji a jemu toho v této obci <pieji>
tak, aby Zivnosti méstskych a femeslem svym <ziviti se mohl, tak> uzivati a ziviti se mohl
jako 1 jini spolusousedé¢ jeho na predmésti <jeho>. Obce téhoz <vSak> na tento zplisob Ze
jest slibil a ptipovédél k panu purgkmistru a pantim, k star§Sim vobecnim 1 poslusnosti k
jednomu kazdému sousedu nalezité, vérne <a poslusné> se chovati, protimyslnosti zadné,
jak pantim, tak i sousediim neciniti, a pficiny klenim nedavati, v ndboZenstvi s nimi se
srovnavati, povinnosti, platy, bern¢ a sbirky snémovni s ochotnosti a ¢asn¢ od sebe
odvozovati, viru této obci ve vSem zachovati a s nimi jako v S$tésti, tak 1 v neStésti
zustavati, totiz zI¢€ 1 dobré s obci trpéti. <[.....] vérné a upfimné [...... 1[--.... ] se chovati.
Coz, pokud to Ciniti bude a zachova, pan purgkmistr a pani s star§imi obecnimi ruku svou
ochrannou nad nim drzeti se zakazuji. <coz> A toto pro budouci pamét’ do téchto knch
pamétnich vepsati porucili. Stalo se v patek u vigilji s[vatéh]o Matouse apostola a
Evangelisty pané, a tak rukou poddnim od pana purgkmistra a panav jest piijat. Léta

1613.°%

497 O osob& Matéje Macha nelze dohledat dalsi informace.

O osobé Barty nelze dohledat dalsi informace.

499 Vdova Katefina Sudova pochéazela z Pacova. Vdala se kolem roku 1565 za Martina Sudu, soukenika,
majitele 17. domku ve druhé meéstské ¢tvrti, ktery po jeho smrti v roce 1566 nebo 1567 piipadl jeho
vnukim. Katefina se proto znovu vdala za Martina Mimon¢, jemuz patfil 20. diim ve tfeti predméstské
ctvrti. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 484-485.

5% Srov. pozn. &. 398.

501 Patek 17. zai 1613.

498
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[fol. 75 — averzni str.]

Léta 1613 v stfedu po s[vaté]m Matousi®* v sjiti na rathouz pana purgkmistra Vaclava

Bendy, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Vaclava Smitky, Jakuba Hruzy.

Snaseli se pani, aby k patku psani kopie zhotovena byla ku piecteni panim na

rathouze vo zadpoveéd myslivosti provozovanim nékterym panim okolnim.

Léta 1613 v stfedu po svatém Jeronymu®® v sjiti na rathouz pana purgkmistra Vaclava
Bendy, pana <purgkmistra> primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Jana
Kainkovskyho.

Rychtai velkooutéchovskej koupil nddobi kovarské od kovare odtudz za 25 kop
30 grost. Zavdal mu 14 kop gr. Doplatiti mé ostatky[?] penize do pamatky s[vatéh]o

Bartolomé¢je 1éta budouciho 1614.
S[....]Jy maji bejti od dneska v tymz dni.
[fol. 76 - reverzni str.]

Léta 1613 v patek po s[vaté]m Jeronymu®* v sjiti na rathouz pana purgkmistra Vaclava
<Smyiky> Bendy, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — pana Vaclava Smitky, Jana

Kaikovskyho, Jana Polesnyho, Jakuba Hrlzy, Jana Hod4acka star§i[ho], tyto véci fizeny:

Pan purgkmistr oznamoval a pfednasel psani Zalobny od Chvataliusa z Tdbora na

nektery soukeniky tak, jakz rejstiik pritom odeslan byl, téz od ncho.

Pan rychtaf, Pavel Hriza, podal ku pravu Zuzany, manzelky Suka kovafe,”® a

Alzbety,%% Jana Pekate, jinak Vokace,>®” a jakou relaci ¢inil, té v spisu podal. Cehoz
pani vyrozumévsi, stran obzvlastné povolali, a jich k pokoji a srovnani podle povinnosti
svych napomenuli, a jim toho do 2 nedél odlozili. A pokudZ toho napomenuti ptijiti
nechti, nybrz na svém stati, tehdaz ze by museli tu véc podle prava vésti, nacez by potom

vejpovédi s vyhradou vrchniho prava podéleni bejti museli.

%02 Stieda 22. z4it 1613.

503 Streda 6. fijna 1613.

504 Patek 1. fijna 1613.

505 Martin Suk byl kovaf, jahoz manzelkou byla Zuzana Sukova. Martin zemiel pred rokem 1634. Kromé
vdovy po ném zustali synové Mikulas a Vaclav. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/1, s. 833.

508 Alzbéta byla manzelkou Jana Vokade pekate, ale dalsi informace o ni nelze dohledat. J. DOBIAS, Déjiny,
DAl ITI/1, s. 833.
507 Jan pekaf fe¢. Voka¢ ve mésté provozoval pekaiské femeslo. J. DOBIAS, Déjiny, Dil 11I/1, s. 833.
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Pan Chvatalius, primas Téaborsky.
[fol. 77 — averzni str.]

Chochol s Smrckou z SkrejSova se ku pravu dostavili a za vyhlaseni pruovodiv z
oboji strany zadali. Druha odporni strana ozndmila, ze zadnejho odvodiim nepotiebuje.

Odlozeno stranam k vyhlaseni pruovodu.

V stiedu po s[vaté]m Frantigku®®®

v sjiti na rathouz p. purgkmistra Vaclava Bendy, p.
primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Véclava Smitky, Jana Kankovskyho, tyto véci
fizeny:

Jiry Malyho®%

syn z Batelova Zadal, aby ho pani vyjednali od jeho péna.
Oznamuji o tom, Ze jest sobé& oblibil k stavu manzelskymu Mandolinu $enkyiku®'® dolejsi

vyskytenskou.

Dolezal*!! z Velkych Outéchovic stézoval sob& do kovate outéchovskyho, Ze mu
pohrtizku €ini, Ze ho zabije, protoze ho v domnéni ma, kdyz mu truhlu vyloupili, to Ze by
von ucinil. I jini sousedé¢ ho v tom domnéni maji. I dan proto do vézeni i s mlynafem
<kter> anebo bednafem, kterej byl na Hluchyho mlejné, na niZ oba dva naké putahy

loupezi nékterejch rybniky no¢né slovuji a kradou.
[fol. 78 - reverzni str.]

Kuba Lichk,%*? syn z Putimova, stézoval sobé do Mravence®® a syniiv Junovych,
7e by mu rast nadavati méli, a potom Ze ho uhodil Mravenec, a Pavel Junti®** Ze na ngho
uhodil tfikrat. Junovi synové tomu odepieli, krom¢é mladsi[ho]. Kdyz na jeho bratra
star§iho kamenem hodil, vidic to, Ze na jeho bratra hodil kamenem, slitovalo se mu toho.
Uhodil ho jednou holi a nic vic. I on Mrave[ne]c odepiel tomu, nybrz stézoval sobé do
téhoZ Lichky, Ze mu zlod€ji nadal a Zen¢ jeho kurev. Svédkové vysved¢ili, Ze Pavel Junt
uhodil Kubu Lichkova kamenem a Junli syn mladsi zase ho bil holi, az ji pterazil.

I vyrozuméli pani z téch svédkiv, Ze [j]sou sobé tu vSickni nevodpustili.

Mravenec, ze nadaval Lichkovi rasti a Lichka Mravencovi zlodéji a Zen¢ jeho kurev a

508 Stieda 6. fijna 1613.

%09 O 0sobg poddaného Jiry Malyho z Batelova nelze dohledat dalsi informace.

%10 O 0sob& Mandoliny Senkyiky z Dolni hospody ve Vyskytné nelze dohledat dal3i informace.
511 O 0sobé poddaného Dolezala z Utéchovic nelze dohledat dalsi informace.

%12 O 0sob& poddaného Kuby Lichky z Putimova nelze dohledat dalsi informace.

513 O osobg& poddaného Mravence nelze dohledat dali informace.
514 O osobé Pavla Juna nelze dohledat dalsi informace.
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pankhartt, ze [....... ] v Zachoting, Junovi pak synové, ze [j]sou ho bili Lichku. Do vézeni
déani a z vézeni nemaji bejti pusténi, nez aby slozili pokuty 20 kop vSickni Ctyfi po 5

kopéach mis.
[fol. 79 — averzni str.]

Léta 1613 v patek po s[vaté]m Divisi®®® v sjiti na rathouz pana purgkmistra Véaclava
Bendy, osob radnich — pana Martina Vrabce, Vaclava Chiena, Jana Simanova, Jana

Kankovskyho, Jana Polesnyho, Jana Chaba, Adama Hrlzy.

Pan Vaclav Benda, pan purgkmistr, stézoval sob& do Martina Kotlafe,>1®

ze by ho
nenalezité¢ dotejkati a stihati mél. Jako by on sam o své 4ymé jemu dim bofiti porucil,
protoze maje mezi sebou odpory o rejhni s Janem Drzkem, jinak Malinou, sousedem
svym, na kterouZzto zapis, ze odeviena bejti ma pred 18 lety, tak jakZ v manualu na rok

1596 na listu 18 se nachazi, podle které¢hozto tak se pfitom zanechava.

Safat z dvoru méstskyho podal spisu pantim, zadajic a primlouvajic se za zeta
svého Zemana z SkrejSova, kterémuZz pro nehospodaistvi porucili grunt posacovati, minic
jej jinému prodati. Na kterouzto zadost a pfimluvu téhoz Safafe pani tak Cini, a toho
prodaje do posudku, jak dale hospodatiti bude, po vyrozuméni tomu odklada.

h,518

Katefina,®’ sirotek a dcera pozistala po n. Jakubovi Holejch,*8 stézovala sobé& do

machochy [!] své, dcefi Tomase Vokirky,>*°

ze by ji Satv loZnich a chodicich nebosky
mateie jeji vydati nechtéla, a viceji co po smrti nebostika votce jejiho zlistalo nékterejch

svrski, a ty Ze k inventovani nepfisly.
[fol. 80 - reverzni str.]
Nota bene.

Timoteus Kramdai koupil sob&, manzelce a budoucim svym pole lezici pod

520

Lejsovkou,®? jak se chodi k Chvalovu, s vosenim od Dobiase Truhlaie®?! za sumu penéz

20 kop miS. hotovych a Uplné i docela zaplacenych. Kterejzto pole Dobia§ Timoteusovi

515 Patek 15. Fijna 1613.

516 Srov. pozn. &. 431.

517 O osobg Katefiny nelze dohledat dal$i informace.

518 Jakub Holy byl ve mésté soukenikem (1587-1597, 1602-1611), stal se i cechmistrem (1588-1592,
1597,1598, 1601-1602 a 1605). J. DOBIAS, Déjiny, Dil 111/2, s. 601, 633, 634.

%1% Vdova Hol4 byla dcera méstana Tomase Vokiirky.

520 | ejsovka je nézev lesa u cesty smérem ke vsim Putimovu a Chvalovu.

521 Srov. pozn. &. 199.
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plnym pravem k uzivani postoupil dédicnému. Ouroku z toho pole kazdého po 2 grosich

desatku z toho pole, ptl vérte[le] ovsa to jednou v rok.

Zapis Dobidse Truhlafe na dim, kterymz pojistuje dluhu svého panu Janovi
Chvataliusovi. Dobia§ Truhlaf, soused mésta Pelhfimova, jsa dluzen panu Janovi
Chvataliusovi, primasovi Taborskymu za vinu od ného vzatou 156 kop mis., a nemaje
¢im takového dluhu zaplatiti, uvolil se panu Janovi zapisem knihami mésta Pelhfimova
na domé a jinym statku svym, jakyZkoliv ma, movitym i nemovitym pojistiti tak, Ze potud
viceji na témz statku svém Zadnych zavad, dokudz by takového dluhu nezaplatil, Ciniti a
uvozovati moci té <uvozovati> nema a jmiti nebude.

Takovej dluh piejal na sebe Erhart Purgkharth Broumovskej®?? a uvolil se jej za
Dobiése platiti, na némz pan Jan Chvatalius, primus Taborskej prestal a k tomu se psanim
svym, jehoz datum v T4bote na den s[vatéh]o Lukase Evangelisty 1éta 1614,°2% aby takové
jejich mezi DobidSem a Erhartem pratelské a dobrovolné sneSeni zapisem knihami

méstskymi potvrditi, dovoliti dali, za n€ se pfimlouval.
[fol. 81 — averzni str.]

Léta 1613 v stfedu den s[vatéh]o Havla®® v sjiti na rathouz p. purgkmistra Vaclava

Bendy, pana primasa Jana Paffiusa, Martina Vrabce, Jana Chaba, Jakuba Hruzy.

Mat¢j Jirti z Batelova pfinesl zhost na sebe a piijat za poddaného, kterémuzto za

manzelku dana Mandelina, vdova po n. TomasSovi Senkyfti dolejSim vyskytenskym.

Léta 1613 v patek den s[vatéh]o Lukase Evangelisty pan&®?® v sjiti na rathouz pana
purgkmistra Vaclava Bendy, osob radnich — Martina Vrabce, Jana Kankovskyho, Jakuba
Hriizy, Vaclava Smitky, Jana Simanovyho, Jana Polesnyho, Jana Kaiikovskyho, Jana
Chaba, Adama Hrizy, Jana Hodacka starSiho, starSich obecnich — Jana Kudrharta, Jitika

Pekate, Daniele Samkova, Jana Reéickyho, tyto véci fizeny:

Ctytned€lni pocet s pisaifem dichodnim drzén.

522 Srov. pozn. ¢&. 21.

523 Utery 18. fjna 1614.

524 Svatek sv. Havla (16. fijen) ptipadl v roce 1613 na sobotu; jde tedy o nejblize nasledujici stiedu po tomto
svatku ¢ili 20. fijna 1613.

52 Svatek sv. Lukase (18. f{jen) pfipadl v roce 1613 na pondéli; jde tedy o nejblize nésledujici patek po
toto svatku ¢ili 22. fijna 1613.
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Klobouénikovi®?*® ozndmeno, za¢ se statek mu dopfiva, a co ma zavdavku poloziti,

anebo po ¢em platiti ma zavdavek o posudcich méstskych.
[fol. 82 - reverzni str.]

Krystof Krej¢i,>?’ Pavla Krejéiho schovanec a pfitel, zadal, aby mu za manzelku
dana byla dcera n. Adama Zelenky,>?® kteraz to piitomna jsouc, k tomu se piiznala, Ze by

jeho bejti chtéla. Povolili tomu pani.

Suka Kovare zena s Vokace pekaie zenou dostavivsi se podani ku pravu. Dale jim

oznameno, chtéji-li se pravné viniti, toho Ze se jim nezastupuje.
Chochol s Smr¢kou z SkrejSova. Odlozeno do 2 ned¢l.

Jakub Mrave[ne]c zé&dal, aby mu piano bylo do dvora vobecniho jiti a s
<¢eladkou> Safatkou o stav manzelsky jednati, kterouz sobé oblibil za manzelku.

Odepieno tomu.

Léta 1613 v stiedu po s[vaté]m Havle®?®

v sjiti na rathouz pana purgkmistra Jana
Simanovyho, p. primasa Jana Paffiusa, Véaclava Chiena, Jana Kaiikovskyho, Véclava

Bendy, Jakuba Hruzy.

Jira Vavra®®

z Milotic dan do vézeni, protoze nékdo nadélal v lese u Milotic vedle
louky poddanyho pana z Ri¢an, zeta jeho, jakoZto domnéni na ného jest, na dievich kiize
<nadg¢lal>, chtéje sobé snad k té louce kus lesa privlastniti. On pak, [j]sa hajnejm, o tom
ze neoznamil, do vézeni dan. ProCez aby takovej kiize vSecky zase vysekal a pro kazdej

kiiz pokuty 2 kop[y] slozil pantim.
[fol. 83 — averzni str.]

Koubovi tesafovi®*! dana za manZelku Hushavlova,®®? ktera prve schovance

5

Kiistanova®®® méla.

526 O osobé Kloboucnika nelze dohledat dalsi informace.
527 O osobg Krystofa krej¢iho nelze dohledat dalii informace.

528 Srov. pozn. ¢&. 84.
529 Stieda 20. fijna 1613.

530 O 0sobeé lesniho hajného Jiry Vavry z Milotic nelze dohledat dalsi informace.

531 O 0sobé tesate Kouby je znamo, Ze se roku 1613 v Pelhiimové oZenil, ale nelze dohledat dal§i informace.
532 0 osobg vdovy Hushavlové nelze dohledat daldi informace.

%33 O osobé schovance Kfistanova nelze dohledat dalsi informace.
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Léta 1613 v patek po s[va]ty Vorsile®*

v sjiti na rathouz pana purgkmistra Jana
Simanova, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Vaclava Chiena, Vaclava Bendy,

Jana Polesnyho, Jakuba Hrlizy, Jana Chaba, Jana Kankovskyho, tyto véci fizeny:

Nikodym Kubat>® ptiznal se, Ze jest sprodal penize na domé Petra Krejéiho,>3®

<jez> totiz 56 kop penéz. Ostatnich, cozkoliv na tom domé& mél, za 21 kop mis.

Nota bene: Vepsano.

537

Pavel Hriza>’ koupil sob&é, manzelce a budoucim svym rybniky, slovy

Bunatkovsky, s lukami a porostlinami i se v§im k nim pfislusenstvim od Jana Bendy>*® a

Marjany, manzelky jeho, dcefi n. Jitika Karba>*®

za sumu pen¢z hotovych 47 kop mis.,
uplné a docela zaplacenych, kteréz Jan Benda k rukam svym pfijal. K tomu se ptiznal.

Nota bene: vepsano.

[fol. 84 - reverzni str.]

Pan purgkmistr a pani i tato obec pelh[fimovska] dluzni:

Panu Jitikovi Kosetickymu®4 5000 kop mis. gr.
Panu Janovi Horskymu z Arimfledu®* 2000 kop g.
Panu Martinovi Lomnickymu z Sebinu®# 4000 kop g.

Panu Jakubovi Sporzlebnovi,>*® apatekaii do Hradce 2500 kop g.

Panu Melicharovi Hoffmanovi®** do Hradce 1000 kop g.
Panu Tomaheltovi Pavlovi®* do Hradce 1000 kop g.
Panu Mat&jovi Magkovi®*® do Chejnova 1000 kop g.

534 Patek 22. fijna 1613.

%35 Nykodym Kubat byl §vec, jemuz v roce 1610 patiil 27. diim ve &tvrté predméstské &tvrti. V roce 1613
jej prodal krejéimu Patru JaroSovi, protoze se pravdépodobné z mésta odstéhoval. J. DOBIAS, Déjiny, Dil
/1, s. 794.

%36 Srov. pozn. ¢&. 233.

537 Srov. pozn. &. 52.

538 Srov. pozn. &. 125.

53 Tamtéz.

540 Nobilitovany prazsky méstan Jirik Koseticky z Horek, registrator desk zemskych, od nghoZ si obec
pujcila znacny obnos na placeni svych zavazkli v dobé vykupu z poddanstvi. Srov. Zdenék MARTINEK,
Doba obnovy (1648-1680). In: Z. MARTINEK a Kol., Pelhiimov, s. 230.

%41 0 osobg Jana Horského z Arimfeldu nelze dohledat dalsi informace.

542 O osob& Martina Lomnického z Sebinu nelze dohledat dalsi informace.

(el

543 O osobé 1ékarnika z Jindfichova Hradce Jakuba Sporzlebena nelze dohledat dalsi informace.

544 O osobé méstana Melichara Hoffmanna z Jindfichova Hradce nelze dohledat dalsi informace.
545 0 osob¢é méstana Pavla Tomahelta z Jindfichova Hradce nelze dohledat dalsi informace.

%46 O 0sob& méstana Matéje Maska z Chynova nelze dohledat dalsi informace.
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Panu Janovi mlad§imu z Ri¢an>*’ 1000 kop g. Oplacen

P. Zijdusovi Rajmonovi®*® 1000 kop g. Item 1000 kop g
Panu Martinovi Zemanovymu do Reéice®*° 1000 kop g.

P. Janovi Hamernikovi®®® do Hrobt 50 kop g. Oplacen 1617.

P. Zachariasovi Jeslovi®®! do Jihlavy 2000 kop od s° Jiii 1614.

Z platu komorniho®®? 600 kop g.
Nymburskym®? k vobci ze 3000 kop g. ukdzino odvozovati 90 kop

z platu.

Ite[m] k zadusi Matky Bozi do Tejna>>* 1000 kop g.

30 kop z platu kom[orniho].

Ostatek k doplnéni téch 600 kop odvozuje se do renthouzu J. M. C. 360
kop g., viak na dva terminy, kazdyho po 180 kopach g.: pfi kazdém s[vaté]m Jifi°™* a

s[vaté]lm Havle®” po 180 kopach mis.
1613 v sttedu po s[vaté]m Marting.>>®
[fol. 85 — averzni str.]

Léta 1613 v sjiti na rathouz pana purgkmistra Jana Simanova, pana primasa Jana Paffiusa,
osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Chiena, Jana Kankovskyho, Jana Chéba, Jakuba

Hrtizy, Jana Hodacka starsiho, tyto véci fizeny:

Knéz Jan Dusek®® vopakoval stiznost Jana Hovorky, totiz Ze by jeho nenaleZité
zhanéti a narknouti mél. Pfiznéaval se, Ze co jest o ném i o té kolatufe rynarecké mluvil,
jaké kradez se pii ném nachazela, ale toho Ze jest ni¢ehoz se nenaslo, z tychz register
nemohlo se nic vyhledati, a tak t€mi registry jest premozen.

Jan Hovorka stézoval sobé do knéze Jana Duska, Ze by mu pohrizku uéinil, nad

547 Piislusnik panského stavu Jan mladsi Ri¢ansky z Ri¢an, majitel panstvi Cervena Recice severné od
Pelhfimova.

548 0 0sobé ,,Ziduse* Rajmona nelze dohledat dalsi informace.

549 O 0sobé m&itana Martina Zemana z Cervené Recice nelze dohledat dalsi informace.

%50 O 0sob& méstana Jana Hamernika z Hrobl na Taborsku nelze dohledat dalsi informace.

%51 O 0sob& méstana Zachariase Jesla z Jihlavy nelze dohledat dal§i informace.

%52 K odvadéni tzv. komornimu platu ve vysi 600 kop mis. roéné do Seské komory se pelhiimovska obec
dohodla v roce 1574 s radou ¢eské komory Vilémem z Oprstorfu a komornim prokuratorem Albrechtem
Bryknarem z Brukstejna v souvislosti s vyrovnavanim zavazki po vykoupeni mésta a panstvi z poddanstvi.
Srov. Lenka MARTINKOVA, Koupé pelhiimovského statku. In. Z. MARTINEK a kol., Pelhiimov, s. 174.

553 Nymburk, krdlovské mésto. Jeden z véfitelti pelhfimovské méstské obce.

%54 Mysleno zadusi chramu Matky Bozi pted Tynem, ¢ili Tynsky chram na Staroméstském namésti v Praze.
%% Stieda 17. listopadu 1613.

%% O o0sobé knéze Jana Duska, farafe v Rynarci jizn€ od Pelhiimova, nelze dohledat dali informace.
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nim ze se pomsti a v ném kosti sedfe, a neucinil toho, aby oufadu knézskyho zbaven byl,
ani roucha knézského, aby na sebe nebral. Ale ponévadz jest knéz Jan Dusek jeho naikl,
ze by nakej voves ukrasti mél a zito prodéavat, voves, ze vod ného koupil rychtar
vokovskej, Bilymu [?] pak chalpuniku zito ze prodaval, kterejzto chalpunik, ze zjevnej
zlod¢j a postizenej [jest].

Rychtai zpravu daval, Ze jest vod n€ho pul korce ovsa koupil, od Hovorky.
Hovorka se k tomu zné, kde by pak ten voves Hovorka vzal, jsa v tom dvoie Safarem.

557 svédeil. Bylo o Bozim téle. Ceho ode mne z4d4 Hovorka, toho ja

Ondfej Kovar
povédom nejsem. A jsa vopilej, neslysel [j]sem, aby mu knéz Jan jakou pohriizku ¢initi
mél.

[fol. 86 - reverzni str.]

2558

Jira Vana~° svédcil. Byl [j]sem vopilej a neslySel [j]sem od knéze Jana nic, aby
m¢él jakou pohrizku Hovorkovi €initi.

<Klima> Tkadlec Klima®® svédgil. Slysel [j]sem, Ze fekl knéz, Hovorku na
potkani, ze popere. Ja odtud Hovorku odvedl.

Tomas Pribyl°® svédéil. Neslysel [j]sem nic, neZ co $enkyika fekla, kdyz Hovorka
piisel. Byla by svada jakoz potom, kdyz to knézi poveédéli, a on ze kdyby prve veédél, ze
tu byl, ze by ho bil.

Ite[m] knéz Jan dale mluvil o rychtéii, berouc to ke své dusi, ze po sloveni rybnika
dal rychtar zatahovati a chytili nemalo ryb, kapruv a vokountiv. A dil takovych vokountv
jemu dali. Kapii byli velky. Davali Malymu®®! za né 6 gr. a mél jich Malej 15 kapriv. A
kdyz tak dlouho ty ryby Malej prodaval, a ja fekl: Brzo ryby vyjdou, a mnoho-lis jich,
Malej, mél. On tekl: Okolo 15. I kde je vzal. A on fekl: Od ¢eladky z dluhu. J4 jich sam
od n€ho koupil 6 kapriv.

Kovar oznamil, Ze jest to tak u Malyho, ze jest zadal velky ryby a ze je mél od
geladky, totiz od Sikoty®®? za pivo centnyf.

OdloZeno jim toho do dvou nedél k dalSimu té véci vyhledani.

%57 O o0sobé podruha Ondfeje kovaie nelze dohledat dalsi informace.
%58 O osobé Jiry Vani nelze dohledat dalsi informace.

%59 O osobg Klimy tkadlece nelze dohledat dalsi informace.

%60 O osob& Tomase Pribyla nelze dohledat dalsi informace.

%61 O 0sob& Malého nelze dohledat dalii informace.

%62 O osobé Senkyie Sikoty nelze dohledat dalsi informace.
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[fol. 87 — averzni str.]

Rychtaf kojéickej®®® stézoval sobé do Dedery,>®* Ze by o ném mluviti mél, viry ze
rychtaf nechova, i oznamil a odpovéd’ dal. K tomu Dedera se znal a zna, totiz ze jim
sousediim na trhy s vinou chodili, veli aby ji nosili, a sdm Ze nenosi na trh viny, v ¢emz
7e paniim viry nechova. Rychtar se ptiznal, ale ze ne vzdycky.

565 566 7

Stejskalt chalupnik z SkrejSova™™ stézoval sobé do Kovare strmésskyho, e
jest k outadu pftiSel a k chromot¢ a od hojeni, k tomu Ze platiti mé, k ¢emuz puovodem
Flachovyho syna ptiSel, zddaje v tom opatieni a ochrany od pantiv.

567

I nalezli to pani, Ze [j]sou povinni Flacha>" syn a Kovar Stejskalovi od hojeni

jeho zaplatiti a za jeho zdravi také o to se s nim <se> spokojiti a urovnati.
[fol. 88 — reverzni str.]

<Léta 1613 v patek po s[vaté]m[!] Martin&®® v sjiti na rathouz pana purgkmistra Jana
Simanova, pana primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava Chiena,

Véclava Bendy. Jel odsud pan rentmistr, vyprovazeli ho.>
Léta 1613

Léta 1613 v stfedu po s[va]ty Alzbété vdove™® v sjiti na rathouz pana purgkmistra
Véclava Smitky, p. primasa Jana Paffiusa, osob radnich — Martina Vrabce, Vaclava
Chfena, Jana Simanovyho, Jana Kankovskyho, Jana Polesnyho, Jana Chéba, Jana

Hodacka, starSich obecnich — Jifika Pekare, Jana Reéick}'Iho.

fici 570 7 Rohozny o dluh

povinej Vitovi Urbanovi®"* ze Stokiiv 30 kop g., kterejzto dluh od rychtafe rohozenskyho,

Petra Zalpy®’? zapovédénej jest.

563
564

O osobeé rychtare z KojCic nelze dohledat dalsi informace.

O osob¢ Dedery nelze dohledat dalsi informace.

%65 O 0sob& poddaného chalupnika Stejskala ze SkrySova nelze dohledat dali informace.
%6 O osob& Kovaie ze Strméch nelze dohledat dal3i informace.

%67 O o0sobé Flachova syna nelze dohledat dalsi informace.

568 patek 12. listopadu 1613.

%69 Stieda 24. listopadu 1613.

570 O 0sobg& poddaného Martina Petrovského z Rohozné nelze dohledat dali informace.

571 O 0sobé& poddaného m&stana Vita Urbana ze Stokil na Havli¢kobrodsku nelze dohledat dalsi informace.
572 O osobé Petra Zalpy rychtaie z Rohozné nelze dohledat dalsi informace.
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574 o fidkou kravu

Druhé psani od pana z Ri¢an®"® vztahujici se na Jakuba Kmocha
mocné poddanému jeho z Meznyho vzatou. Jakub Kmoch tomu odepiel, a aby mél
poddanému pané jeho vziti, toho ze neni, nez Ze jest kravu svou vlastni vzal s voly,

ponuknutim rychtaie mezenskyho a konsela té vsi.

573 P¥islugnik panského stavu Jan ml. Ricansky z Ri¢an na Staré Cervené Regici.
574 O osobé Jana Kmocha nelze dohledat dalsi informace.
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O(

G, Gr.

J. M. C.

Pr.

Purgk.

Str

VII. 3. Seznam zKratek uZivanych v edici

Ceskych

Gro$

Jeho milosti cisaiské
MiSensky

Neboztik

Nota bene

Pan

Prazsky

Purgkmistr

Suma

Strana
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A

Albrecht Petr

Alzbeta

Antoska

Arnost

B

barvif Adam
Jitik

Barta

bednat Petr

Benda Jan
Véclav

Benes z Prosece
Blaha

Bohdanecky Teofil
Bunatkova Mandelana
Burian z Hradce

Bystticky Martin

C

Cicha Jakub
cikan Stépan
Crhan Tomas
Cyprian Matgj
Cypsar Matous§

D
Dalik

Daremny Jan

VILI. 4. Jmenny rejstiik

3,48, 76
86
48
12

56

69

85

18

18, 61, 68, 91

9,11, 12, 15, 17, 20, 21, 22, 23,24, 27, 29, 30, 32, 34, 38,
39, 40, 41, 43, 45, 46, 47, 49, 50, 52, 53, 55, 57, 59, 62, 63,
64, 66, 67, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 78, 80,81, 82, 83, 84, 86,
87, 88, 89, 90, 91, 94

20

8

8, 10, 27, 43, 47, 61, 72

49

63

72

35,72

81

50

67, 68, 71
73

26, 38, 50
34
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Dedera

Dentulin

Dobias Tomas
Dolezal

Doubkova Katefina
Drzek

Dusek Jan

E
Elias
Eliska

Eva

F
Flach
Frendl Jifik

H

Hadrava  Jan
Mandelina
Marek
Vaclav

Hamernik Jan

Hampl Mat¢j

Hanus Jan

Havel Adam

Havel Medek Ji¢insky

Havlik Adam

Hak

Hlozek Adam

HluZzkova

Hodacek  Anna

Daniel

Jan ml.

Jan st.

Hoffman Melichar

94

viz Chvojnovsky Tomas
31

87

72

viz Malina

92, 93

56
75
56

94
70

30, 42, 43, 44, 48
62

73

43, 72

91

61

51

69

27

57

8, 35, 59, 63

36

36

53, 73, 83

13

26, 30, 53, 70, 72, 74

13, 43, 70, 72, 74, 79, 84, 86, 89, 92, 94

59, 63, 91
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Holy Jakub
Horsky Jan
Hospod Matgj
Hosek Adam
Anna
Jakub
Hovorka Jan
hrn¢it Adam
Ivanka
Matg;j
Mensik

Mensikova

Mikulas
Sebesta

Urban Stiepina

Urbanka
Vondra
Hruska Hons

Hriza Adam

Anto§
Antoska
Jan
Jakub

Pavel

Simon
Hunal Jitik
HusShavlova
hutnik Stanék
Huttar Jirik

Dorota

Hynek Anezka

88

91

58

22, 25,67,72,78

2, 49, 50, 66, 67

2,24, 66, 67,69, 70, 71, 72, 74, 78

50, 92, 93

31

35, 36, 37

45

36

36

37,51

45

35, 37,51

37,51

47, 49, 50

21, 25, 32, 34, 38, 41, 48, 55, 65, 70, 72, 73, 74, 81
4,09, 11, 17, 21, 22, 29, 41, 42, 43, 46, 47, 49, 51, 53, 59,
64, 65, 66, 70, 73, 78, 79, 81, 83, 84, 88, 89

65, 75

65

72,84

4,09, 13, 20, 22, 23, 24, 25, 27, 32, 38, 41, 42, 44, 45, 46,
47, 48, 49, 53, 54, 59, 64, 67, 70, 72, 73, 79, 80, 81, 82, 83,
84, 86, 89, 90, 91, 92

7,23, 43,47, 57,58, 72, 73, 75, 86, 91

53, 72, 80, 82

30, 31, 76

90

46

49

41

53
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Jan
Krystof
Vit

CH

Chadim Pavel
Chalupnik Pavel
Chab Jan

Matg;j
Chochol Jan z Skrejsova
Véavra
Chocholouska Katetina
Chromy Stépan

Chfen Vaclav

Chvatalius Jan

Chvojnovsky Tomas

J
Jan ml. z Ri¢an
Jan Krystof z Buchheimu
Jan z SkrejSova
Jakub z Bezdécina
Jaros Jitik
Mika
Jenkova
Jesl Zacharias
Jezek Pavel
Jinoch Jakub
Jiran Pavel ze Skutce

Jicha Vavra

76, 77
77
53, 67

58

34, 67

4,5,8,9, 11,12, 14, 15, 17, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 27,
32, 34, 38, 39, 41, 43, 46, 47, 50, 52, 53, 54, 59, 64, 65, 66,
69, 70, 72, 73, 74, 78, 79, 80, 82, 83, 84, 88, 89, 91, 92, 94
37

74,78, 79, 90

77

2, 44, 74

23

5,7,9,11, 12, 14, 15, 17 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 27,
29, 30, 32, 34, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 45, 46, 47, 49, 50, 52,
53, 54, 57, 66, 67, 69, 70, 71, 72, 80, 81, 82, 83, 84, 88, 90,
91, 92, 94

82, 86, 87, 89

5, 29, 44

viz Regicky Jan
25

46

23

73

68

58

92

12

76, 77
21

67
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Jira Mat¢j
Pavel
Jun Pavel

Juza

K

Kabla

Kalous Vaclav
Kams

Kaikovsky Jan

Karb Anna
AlZbéta
Jirik
Sixt

Kardaska Alzbéta
Katefina
Katetina z Plevnice
Kezle Jitik
Klima
Klobouc¢nik
Kmoch Anna
Jakub

Kocian
Kohout Tobiés
kolat Anna

Jan

z Radétina
Kotias Oldfich
Kopacka Jan
Korbelat Jan

Viaclav

89

87
79, 80

68

41

63

5,912, 14, 15,17, 19, 20, 21, 24, 25, 27, 29, 34, 38,39, 40
41, 42, 43, 47, 49, 50, 53, 56, 59, 65, 66, 67, 69, 70, 71, 72,
73, 74,78, 79, 80, 82, 83, 84, 86, 87, 88, 89, 90, 91, 92, 94
17

3,7,37,62,72, 84

3, 38, 39, 45, 48, 49, 51, 54, 61, 64, 91

3,5,9,11, 12, 14, 15, 17, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 27, 29, 30,
34, 38, 39, 42, 43, 44, 45, 46, 47, 49, 50, 53, 54, 61, 63

36

88

2

29, 64

93

90

54

16, 19, 26, 41, 43, 49, 54, 65, 68, 72, 95

22

10, 14, 18, 20

34

2,30, 75

36

41

31

15

15, 19
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Koseticky  Jitik 91

Martin 54, 60, 62, 63, 73
Salomina 60, 62, 63, 72, 79
Kotlar Martin 74, 84, 88
kovar Ondrej 93
Katefina 49
Kozirkova 37
Kozelka Anna 70
Jan 60, 70
Jitik 70
kozeluh Matl 15,19
kramaf Timoteus 4.7, 11, 13, 16, 18, 19, 21, 33, 42, 44, 48, 53, 55, 62, 64,
66, 67, 69, 70, 88
KraSovsky Jakub 33, 41, 47, 49, 55, 72
krejci Krystof 60
Pavel 7,11, 13, 39, 63, 72, 84, 90
Petr 91
Krystomandl Martin 58, 61
Krystof Karel z Roupova 81
Kfistan 90
Kiiz Petr 18
Kubele z Janovic 64, 65
Kubikova Anna 7, 54
Kucera Jan 35
Kudera 56
Kuderova 56
Kudrhart ~ Anna 10, 16
Jan ml. 10, 16, 22, 23
Jan 6, 19, 21, 24, 37, 54, 60, 61, 64, 65, 72, 73, 81, 89
Kaca 60
Kuzel Jan 39, 57
L
Ladislav z Vostrovce 40, 52
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Lambik Jan
Lasan Alzbéta
Jan
lazebnik Matl
Michal
Tomas
Leck Vit
Lichka Jakub
z Putimova
Lomnicky Martin
Loutkovsky Joachim
Lukavecky Jan starsi
Luke§ Adam

Luksickova

M

Mach Mat¢;j

Machécek Jan
Jitik
Mat¢;j
Simon

Malina Jan

Maly Jira

Mandelina z Vondiejova

Marek Jan

Marjana

Markyta

Martin z Rychnova

MartinQ Jakub
Véclav

Masopustka Mandelina

Masek Matgj

Matousovy Martin

Mazanec z Oustrasina

15

17, 26
17, 43,73
2,44, 45
44

45

42

87, 88
40

91

84

81
7,24,72
36

24, 85

10
911,13
6,9, 11, 16
72

84, 88
87,93

5

17

68, 91

58

62

33, 73, 80
16, 32, 80
67

91

9

57
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Meziti¢sky Timoteus

Meéchura Jan

Mika

Mikes

Mikulas

mlynat Matgj
Mikulas

Mravenec Jakub

Musil z Dobry Vody

mydlaf Dorota

Tomas
N

Nachéazel
Najman Dobias
Lukas
Navratil
Nechvéatal Adam
Neprasek z Janovic
Némcova
Némec Petr
Nikodym
Novak Jira
Mat¢j
Z Bacovic
Novosad z Jihlavy
Novotny Véaclav
Nymbursky Brigita
Daniel

O

Oulehla Exyna

viz kramat Timoteus
10

32

79, 80
67

27

10
87,90
58
3,9
10

59

2

2,3

57

14, 23, 67
24

60, 61

76

39, 55, 91
79

58

48

47, 49, 50
47

4,11, 13, 16
4,9, 13,16, 21

35

104



P

Paclik Jan
Pavel z Lipice
Simon
Viaclav
Z Prosece
Pacovsky Jan

Paffius Jan

Pacholek Martin
Pakosta Jan

50, 52

11, 39, 40, 50

50

77

29

65

8,9, 11, 12, 14, 15, 17, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 27, 29
30, 32, 34, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 46, 47, 49, 50, 52, 53, 54,
57, 59, 64, 65, 66, 67, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 76, 78, 79, 80,
81, 82, 83, 84, 86, 87, 89, 90, 91, 92, 94

49

65, 75, 79

Pancifovd Anna z Rohozné 12

Partl Jan

Simon
Partlicek Vaclav
Vondra
Pavel Tomahelt
Pavlik Adam
Matg;j
Pavlii Jan
Péand Anna
Jan
Mat¢j
Pekar
Jan
Jitik

Petacek Adam
Petackova

Petrovsky Martin

5, 20, 22, 25, 27, 30, 34, 38, 41, 42, 43, 48, 53, 55, 64, 67,
69, 70, 73, 79, 81, 83, 84

55

31

25, 27

91

58

58

46, 77

78

6, 61, 67, 70, 72

72,78, 81

48

86

5,11, 12, 14, 15, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24, 27, 30, 32,
34, 38, 44, 48, 53, 55, 64, 72,73, 74, 75, 79, 81, 83, 84, 89,
94

82

61

94
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Petrti Pavel

Pihavka Jakub
Pichman Adam

Pita Martin
Podébradsky Zikmund
Pokorny Pavel

Polesny Jan

Poricsky Katefina
Martin

Posvatensky Matous

Ptibyl Tomas

Ptibramsky Jifik

Pudlicky Jan

Puff Jakub

Katefina
R

Raphigius Jan
Rathouzsky Dorota
Katefina
Martin
Petr
Vit
Roubal Marek
RukaJan
Simon
rychtat Chvojnovsky
Kojcicky
Vokovsky
Rynarecky Jan

46
8,43

25

7,23,35

7,11, 34,73, 78
13

12, 14, 15, 17, 19, 20, 22, 24, 25, 27, 29, 32, 38, 44, 47, 49,
50, 59, 60, 65, 67, 69, 70, 71, 72, 73, 74, 78, 79, 81, 82, 83,

86, 88, 89, 91, 94
80

80

63

40, 93

41

47

56

56, 57

42, 84

47,72

68

68, 71, 76

68

9,17, 23,50, 71
47

51

33

59

35, 56, 59, 94
43, 50, 57

29, 60, 61, 66, 78
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W

R

Reticky Anna
Jan

Riha

S

Sabina
Samek Daniel

Sekerka z Prachatic
Skoc¢dopole
Slanina Mat¢;j

Smil

Smitka Vaclav

Smrcka Jirik
Vaclav
z Radiova
soukenik Erhart
Spélovsky Matgj
Starek Jan
Stehlik Jakub
Stejskal z Skrejsova
Strechovsky Havel
Jan
Stiela Jindfich
Sudova Katefina
Suk Martin
Svitak
Svoboda Vaclav
Sykora Jan
&

Safar Anna

6, 11
28, 44,69, 49, 72, 73, 74, 79, 81, 84, 89, 92, 94, 95
77

3,7,23,43,71,72

26, 34, 38, 41, 42, 44, 48, 53, 64, 65, 66, 70, 72, 73, 79, 81,
84, 89

34

26

31, 45

15

5,7,9, 12, 14, 15, 18, 21, 24, 25, 27, 29, 30, 32, 34, 38, 41,
42, 46, 47, 48, 50, 53, 54, 55, 57, 59, 62, 65, 66, 67, 69, 70,
71,72,73, 76, 78, 79, 80, 81, 82, 84, 86, 87, 89, 94

78

74,78, 87, 90

50, 52

4, 89

61, 68

48

32,73, 82

20, 94

80, 85

6, 11

41

85

86, 90

43

12

11

57
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Jan z Rynarce
Safkova Anna
Satek Jan

Jan st.
Satkova
Senkyt Tomas

Mandelina

Celistensky

Kojcicky

Masovsky
Seve Kubat
Sikota

Simanu Jan

Siraiéek Matous
Véclav

Skréta Kundrat

Smid Van&k

Spalek Adam

Spanovsky Joachim

Mikulas

Spi¢ka

Sporzlebn Jakub

Sramek Jitik

Stefl Jan

Stépan Jan

Stubik

Suber Valentyn

Svob Vaclav

T
Talpa Véaclav
Térda Vit

43

42

17, 45

17

37

89

87, 89

23

35

48

39

93
2,5,9,12, 14, 17, 18, 20, 21, 24, 25, 32, 38, 39, 40, 41, 42,
44, 48,50, 64, 65, 69, 70, 71, 72, 78, 79, 80, 82, 83, 84, 88,
89, 90, 91, 94
33, 80

35, 82

27

58

17, 26

13

51, 70

76

91

30

3,72

22

31

51

42,53, 72

51,52
17
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tesai Kouba 90

Tobias z Vyskytné 31
Tomas z Hotepnika 48
Topi¢nik Mat¢;j 46
truhlar Dobias 33, 88, 89
Ttebicky Michal 25
Tyradek Simon 20, 21
U
Urban Vit 94
\
Vacek z Radétina 34
Viclav z Bacovic 38
Viclavik Jan 15
Valentyn 83
Vanék Vaclav 12,76
Vana Jira 93
Vévra Jira 90
Venclik 41
Vit z Celistnyho 57
Vlach 17
Adam 73
Mat¢;j 18
Katefina 17
Vocenasek 43
Vokoun Martin 35
Voktrka Tomas 26, 42,72, 78, 88
Vondra Jan viz Partlicek Vondra
Vondtej 8
Votisek Simon 73
Vrabec Martin 9,12, 14, 15, 17, 19, 20, 22, 23, 24, 25, 27, 29, 32, 34, 38,

42, 47,48, 49, 50, 52, 53, 54, 57, 59, 63, 64, 65, 66, 67, 68,
69, 70, 71, 72, 73, 78, 80, 81, 82, 83, 84, 86, 88, 89, 92, 94
Vysata Matou§ 10, 14, 20, 33, 71
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Z

Zadrazil z Béacovic 13
Zalpa Petr 94
Zandalkova 60
zamec¢nik Henrich 6, 11
Zelenka Adam 12, 33, 90
Zeman Jakub 15
Jan 2,14
Martin 61, 92
Vaclav 47
Vlasenickej 36, 47
z Krasikovic 34
ze SkrejSova 88
Zuzana 86
Z
Zd’arsky Timoteus viz kraméat Timoteus
Zid  Prokop 4
Rajmon 62, 92
Salamoun 62
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VII. 5. Seznam pouzitych prameni, literatury a internetovych zdroju

VIL S. 1. Prameny nevydané

Moravsky zemsky archiv v Brn¢ — Statni okresni archiv Pelhfimov, Archiv mésta

Pelhfimov, kniha ¢. 60.
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EBELOVA, lvana a kol. (edd), Libri civitatis |. Pamétni kniha mésta Ceské Lipy 1461-
1722, Usti nad Labem 2005

HoLUB, Pavel — KUCERA, Karl (edd.), Libri civitatis VII. Pamétni kniha mésta Pacova
1473-1712, Usti nad Labem 2015.
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VI1I. 6. Seznam zkratek
AM Pe — Archiv mésta Pelhfimova
C. - &islo
MZA - Moravsky zemsky Archiv

SOKA — Statni okresni archiv Pelhfimov
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VIIl. 7. Seznam p¥iloh

Ptiloha ¢. 1 — Tabulky
Tabulka ¢. 1 — Rozdéleni vSech zapist do kategorii
Tabulka ¢. 2 — Finanéni zaleZitosti
Tabulka ¢. 3 — Zadosti

Tabulka &. 4 - StiZznosti

Ptiloha €. 2 — Obrazové piilohy
Obrazek €. 1 — Ukazka editovaného materialu.
Obrazek €. 2 — Pismo, kterym je vétSina pramene napsana.
Obrazek €. 3 — Zprava, ktera je napsana jinou rukou.

Obrazek ¢. 4 — Ukazka silné poskozeného pramene na pravé strang.

VII. 7. 1. Tabulkové prilohy

Tabulka ¢. 1 - Rozdéleni vSech zapisu do kategorii

1610 1611 1612 1613 Celkem
Pocet rad 1 28 1 52 82
Finan¢ni zaleZitosti 4 32 - 64 100
Zalezitosti v ramci femesel a | - 7 - 19 26
Zivnosti
StiZnosti - 7 1 16 24
Zadosti - 21 - 18 39
OdloZeni zélezitosti - 3 - 13 16
Ukony®’® 1 21 - 25 47
Rukojemstvi + poddanstvi®’® - 2 - 7 9

575 Témito tikony jsou mysleny &innosti jako podani, piijem a vriceni spisu, snaSeni méstské rady,
porovnani manuald, ¢teni spisu, konfirmace, relace a tak podobné.
578 Zde je tim mysleno propousténi a piijimani v poddanstvi a rukojemstvi, také piijmuti novych sousedd.
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Ptijeti Gradu - 1 - 2 3

Reseni pozistalosti / ksaftu® - - - 6 6
Psani odjinud - 1 - 3 4
Ostatni - 21 2 38 61

Tabulka ¢. 2 - Finan¢ni zalezitosti

1610 1611 1612 1613 Celkem

Ptipovédi 1 8 - 15 24
Zavdavky - 4 - 5 9
Poctové ¢tyinedélni - 3 - 5 8
Koupé / prodej 1 7 - 21 29
Vydani / slozeni penéz - 5 - 4 9
Ostatni>"’ 2 5 - 14 21
Celkem 4 32 - 64 100

Tabulka ¢&. 3 — Zadosti

1610 1611 1612 1613 Celkem
O manzelstvi - 4 - 6 10
O piijeti v sousedstvi - 1 - 2 3
O propusténi z poddanstvi - 1 - 3 4
O tifednicky ukon®™ - 4 - 3 7
Dalgi®"® - 11 - 7 18
Celkem - 21 21 42

577 Zde se jako ostatni mysli ptedevsim zaplaceni pijcky, ptiznani se k n&jakym dluhtim, dar méstu atd.
578 7 de se vétsinou jedn4 o n&jaké vepsani do spisu, precteni n&jakého spisu, vpis nebo publikovani. ..
578 Zde jsou ty zadosti, které se jinam nehodily, napfiklad odpeceténi domu.
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Tabulka ¢&. 4 - Stiznosti

1610 1611 1612 1613 Celkem
Zbiti / ublizeni na zdravi - 1 - 6 7
Nadavky - 1 - 2 3
Uréazka na cti - 2 - 3 5
Spatné chovani - 2 - 1 3
Kradez - - 1 - 1
Ostatni - 1 - 4 5
Celkem = 7 1 16 24

VII. 7. 2. Obrazové prilohy

Obrazek &. 1 - Ukazka editovaného materialu.
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Obrazek ¢. 2 - Pismo, Kterym je vétSina pramene napsana.

Obrazek ¢. 3 - Zprava, ktera je napsana jinou rukou.
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Obrazek ¢. 4 - Ukazka siln€ poskozeného pramene na pravé strané.
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