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Preference navstévniku Petfina

Abstrakt

Tato bakalarska prace provéfuje preference navstévnikl Petfina, tyto preference
jsou dale zjistovany ve vztahu s vysSimi teplotami. Prizkum probéhl v ¢ervnu a srpnu
roku 2023. Sledovany byly aktivity, vyuzivané plochy a ¢asy navstév jednotlivych
vékovych kategorii uzivatell. Pouzita byla metoda pfimého pozorovani s pofizovanim
fotografii, strukturovany rozhovor a méfeni teploty pomoci pfistroje znacky Kestrel.
Z vysledkl vyplynula preference vyuziti cest a ploch ve stinu, nejvice vykonavanou
aktivitou je chlize a poté staticka aktivita. VySSi preference uzivateld byla
zaznamenana pro plochy ve stinu pfi vy3Sich teplotach, ale s tim i vy3Si zajem o
vyuziti cest. Ze strukturovanych rozhovor( vyplynulo, Ze vétSiné lidi vysoké teploty
nevadi a byli by ochotni Petfin navstivit jesté za vySSich teplot. Prace muze slouzit
jako reference nebo podklad pro navrhovani a provéfovani podobnych vefejnych

prostranstvi.

Klicova slova: méstska zelen, vefejné prostranstvi, Petfin, teplota, park



Preferences of visitors of Petfin

Summary

This bachelor thesis examines the preferences of visitors to Petfin, these
preferences are further examined in relation to higher temperatures. The survey was
carried out in June and August 2023. Activities, areas used and times of visits by
different age categories of users were monitored. A direct observation method was
used with photographs taken, a structured interview and temperature measurements
using a Kestrel instrument. The results showed a preference for the use of paths and
shaded areas, with walking being the most common activity undertaken, followed by
static activity. Higher user preference was noted for shaded areas at higher
temperatures, but this was associated with higher interest in trail use. The structured
interviews revealed that most people were not bothered by high temperatures and
would be willing to visit Petfin even at higher temperatures. The work can serve as a

reference or basis for designing and exploring similar public spaces.

Keywords: urban greenery, public space, Petiin, temperature, park
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1. Uvod

méstech je ten, ktery zahrnuje velké mnoZstvi zelené potazmo vodnich ploch. Parky
jako takové nabizi velky prostor pro volno€asovou rekreaci, odpoc&inek a uték pred
horkou betonovou dzungli mésta. Ochranu pfed teplotou a sluncem tvofi zejména
koruny rozsahlych poctl zdravych stromu ve formé stind. Samotné mikroklima
ovlivnéné zeleni ma positivni efekt na teplotni komfort lidi ve vefejném prostoru. V
tomto kontextu zaujima Petfin v samém srdci Prahy vyjime&né misto, jak pro mistni
obyvatele, tak pro turisty, at uz se rozhodnou vyuzit rozsahlé kopcovité sady nebo

vrchol Petfina s jeho znamou rozhlednou.

Zkoumany byly preferované plochy, ¢asy a aktivity vSech vékovych kategorii uzivatel(
s navaznosti na teplotu. Mistni Setfeni bylo provedeno v Cervnu a srpnu roku 2023
pomoci strukturovanych rozhovort, pfimého pozorovani a méfeni Heat Indexu

pomoci pfistroje Kestrel.

Tato bakalarska prace se zabyva preferencemi uzivatell Petfina se vztahem

k teploté a muze byt pouzita k navrhu podobnych vefejnych prostranstvi.



2. Cil prace

Cilem prace je zjistit preference uzivateli Petfina, konkrétné mista Setfeni,
v navaznosti na teplotu. Pozorovany jsou vykonavané aktivity, vyuziti jednotlivych
ploch, ¢asti dne, kdy je misto Setfeni vyuZivano a zda jsou tyto preference ovlivnény
horkymi letnimi dny.



3. Literarni reSerse

3.1 Méstska zelen

Dle § 34 zakona €. 128/2000 Sb. jsou vefejné prostory kazdé namésti, ulice
vefejna zelen, parky a jina dalSi mista pfistupna bez omezeni. Machacek (2002) dale
popisuje, Ze se zele v méstském prostfedi nachazi vétdinou pravé ve vefejnych
prostranstvi, jako jsou parky, namésti, parkové komplexy, zahrady, sportovni hfisté s
vegetaci, ale i komunikace, které jsou lemovany stromy. Dale dodava, Zze zeleh
predstavuje klicovy prvek ve formovani urbanistického prostoru, ktery ovliviiuje kvalitu
Zivota obyvatel a pfispiva k ekologické udrzitelnosti méstského prostiedi. Park je
jednim s tradi¢nich typu vefejného prostranstvi, tvofi zakladni krajinny prvek ve mésté
a je také dulezity prvkem Zivota pro obyvatele, jak z fyzického, tak z psychického
hlediska (Melkova 2014).

3.2 Tepelny komfort

Norma CSN EN ISO 7730 definuje ,,Tepelny komfort je stav mysli vyjadfuijici
uspokojeni s tepelnym prostfedim.“ Faktory ovliviujici tepelny komfort mohou byt
rozdélené do tfi zakladnich skupin, jak uvadi Auliciems (1997), témito skupinami jsou
prostfedi (teplota vzduchu, pohyb vzduchu, vihkost a slunecni zafeni/radiace), osobni
faktory (vykonavana aktivita, obleCeni) a pfispivajici faktory (strava, aklimatizace

Clovéka, télesna stavba, tuk, zdravi, vék a pohlavi).

Problematice tepelného komfortu v méstském prostfedi se vénuje nejedna studie,
jedna z nich je napfiklad od autori Nikolopoulou a Lykoudis (2006) kdy mimo jiné
provéfovali tepelny komfort obyvatel fady evropskych mést v letnim obdobi. Vysledky
byly velice odlisné dle statd, napfiklad v feckém mésté Athény byla zjisténa komfortni
oblast obyvatel 28,5 °C , vitalském Milanu 21,5 °C, ve Velké Britanii v mésté
Cambridge 18,0 °C a v némeckém mésté Kassel pak 22,1 °C. Jina studie z namésti
¢inského mésta Taichung kterou proved! Lin (2009) méla pozorovanou komfortni
oblast uzivatell v teplych mésicich 25,6 °C. Vzhledem k rozdilim ve vnimani
kazdého jedince, odliSnym vnéjSim podminkam a pfedevSim lidské schopnosti
pfizpusobit se témto podminkam, neni mozné popsat konkrétni komfortni oblast pro

kazdého Clovéka, ktera by platila vSude.

Tepelny komfort ma dlouhou historii a v minulosti, i poslednich letech bylo
navrzeno nékolik zpusobu jeho méfeni jak ve venkovnim prostiedi, tak v prostredi
vnitfnim. Pro méfeni ve venkovnich prostorech existuje pfiblizné sto rtuznych
indikatora (Kirschner a kol. 2024b). Jedny z nejpouzivanéjSich indexu jsou Heat Index

(HI), Universal Thermal Climate Index (UTCI), Physiological Equivalent Temperature

3



(PET), Wet Bulb Globe Temperature (WBGT) a mnoho dalSich (Budd 2008, Chen a
kol. 2014, Brode a kol. 2012). Srovnanim vySe zminénych &tyf indext se zabyvala
studie autort Kirschner a kol. (2024b), kdy byly indexy porovnany v horkych letnich
dnech v prazskych parcich a jako nejpfesnéjSi z indext vySel Heat Index (HI).
Vzhledem k lokalité vySe zminéné studie jsou vysledky pro tuto praci velmi relevantni.
Index je ve srovnani s dalSimi zminénymi indexy relativné jednoduchy, sestava se

pouze z teploty vzduchu a vlhkosti (Brodde a kol. 2012).
3.3 Vliv zelené na tepelny komfort

Zelen ve méstech, velké parky a lesy s mnozstvim stromu zlepSuji lokalni klima a
zlepSuji tepelny komfort uzivatell vefejnych prostor (Klemm a kol. 2015, Aram a kol.
2019). Nejvice efektivni zeleni v ochlazovani teploty vzduchu jsou zdravé stromy
s hustou korunou, tj. zelen s velkym mnozstvim chlorofylu (Kirschner a kol. 2024a).
Jiné studie, jako ta od autorll Bowler a kol. (2010) ukazaly dulezitou roli nizké
vegetace, kde se nenachazel stin, ale ochlazovaci u€inky zde zpUsobilo vyparovani,

tj. evapotranspirace.

V prostorech méstskych park(i a zelené se béhem horkych letnich dnl citi lidé
dobfe (Klemm a kol. 2015, Wiebke a kol. 2015). Podobné vnimani uzivateld uvadi
také Kabisch N. a kol. (2021). Konkrétni pfiklad ukazali da Silveira Hirashima a kol.
(2016) ve studii z dvou namésti v brazilském mésté Belo Horizonte, kdy lidé na
nameésti Liberdade, které ma vice zelené nez namésti Sete de Setembro, jsou obecné
tolerantnéjsi k vySSim teplotam. VySe zminéné studie se shoduji na positivhim vlivu

zelené na tepelny komfort uzivateld.
3.4 Vyuziti parku

Bézné jednotvarné a nijak zvlastni méstské parky mohou byt v urcité ¢asti dne
viceméné nevyuzivané. Lokalita okolni zastavby parku a jeho samotné umisténi je
zasadni na vékové kategorie uzivatell a stim spojené denni doby, kdy park
navstévuji. Jednu z téchto vékovych kategorii mohou tvofit matky s détmi, které park
vyuzivaji asi dvé hodiny rano a tfi hodiny odpoledne (Jacobs 1961). Nevyuziti parku
v nékteré denni doby popisuje i Cohen a kol. (2007), ve studii z nékolika parkd v
americkém mésté Los Angeles, kdy byla pozorovana mista vétSinu ¢asu nevyuzita a
velka ¢ast prvkl parku, jako mobiliaf a sportovisté, byla vyuzita o dost méné v rannich
hodinach nez v téch odpolednich.

Cohen a kol. (2007) se také mimo jiné zaméfili na vyuziti parku z hlediska
vékovych skupin, parky nejvice vyuzivali dospéli, a naopak zde nejméné byli

zaznamenani seniofi. Podobné vysledky byly ve vyuZiti parkl v Praze a to Stromovky,
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Centralniho parku a Hvézdy v roce 2022 a 2023 (Kirschner a kol. 2024b). Tyto parky

stari lidé navic navstévovali v rannich hodinach.
3.5 Aktivity uzivatel verejnych prostor

Aktivity 1ze délit na statické a pohybové, dale je Ize selektovat na konkrétni jako
napfiklad chlzi, jizda na kole, sezeni, hrani na hfisti a jiné. Lidé dichodového véku
jako volitelnou aktivitu, v prostfedi parkul, nej¢astéji voli chuzi (Brookfield a kol. 2017;
Reed a kol. 2012). DalS$i oblibené aktivity jsou pozorovani ostatnich uzivateli parku

a sezeni na laviCkach (Van Puyvelde a kol. 2023, Kou a kol. 2021).

Aktivity déti jsou vétSinou omezovany pfitomnymi rodi€i. Takové aktivity by mohli
byt v prostoru parku lezeni na vyvySena mista, krmeni ryb, koupani a dalSi aktivity
spojené s pfirodou a volnosti pohybu. Toto omezeni plyne vétSinou ze strachu rodicl
0 zranéni ditéte. Naopak aktivity, s kterymi rodi¢ nemusi mit problém jsou bé&hani,
pofizovani fotografii, miCové hry, prozkoumavani okoli a jiné. Nejb&zné&ji pozorovanou

aktivitou déti je béhani (Mansournia a kol. 2020).

NejCastéjSi aktivity vSech vékovych skupin uzivatell parkl v pFipadé publikace
autora Cohen a kol. (2007) bylo sezeni, chlize a intenzivni fyzicka ¢innost
(multifunkéni hfisté, volejbal, kurty basketbal a jiné). Fyzické aktivity jako nejvice

uvadény duavod navstév parku uvadi také Liu a kol. (2017).

Pokud je teplota mimo tepelny komfort uzivateld mize vést k omezeni fyzicky
narocnych aktivit. V horkém pocasi se lidé mohou vice potit, rychleji se unavit nebo
hafe dychat, naopak v chladném pocasi mohou byt lidé méné pruzni, nebo mit
problémy s koordinaci (Chen a kol. 2012). Positivni vliv vysSich teplot na fyzické

aktivity seniorl uvadi ve své studii z norského mésta Trondheim Aspvik a kol. (2018).



4. Metodika
4.1 Re$ené Gzemi

Petfin se nachazi v hlavnim mésté Ceské republiky v Praze, je to komplex sedmi
zahrad a sadl o pfiblizné rozloze 70,8 ha. Petfin se rozpina na svahovitém terénu
v katastralnim uzemi Hrad¢an, Smichova a Malé Strany (Prazska pfiroda 2013).

Petin hlavni mésto Praha

B

Obr. 1: Re$ené Uzemi v $irSich vztazich hlavniho mésta Prahy a Petfina, fotografie mista Setfeni

(vypracovano: autorem prace v aplikaci CADKON+ 2024, Inkscape, podkladova mapa Mapy.cz, 2024)

Resené Gzemi (tj. misto Setfeni) se nachazi mezi horni stanici lanovky a petfinskou
rozhlednou viz Obr. 1. Misto Setfeni bylo rozdéleno na pét jednotlivych ploch, t&mi
jsou: ,travnaté plochy na slunci, travnaté plochy ve stinu, lavi¢ky na slunci a lavic¢ky
ve stinu.“ Kvlli pohybu stinu v jednotlivé ¢asti dne nejdou plochy jednoznacné

vymezit. Soucasti Obr. 1 jsou fotografie mista Setfeni a misto jejich pofizeni.
4.2 Mistni Setfeni

Prace pojednava o tepelném komfortu a navstévnosti. Aby tyto data byla
relevantni, zvolili jsme spole¢né z vedouci prace letni obdobi, kdy byly pfedpokladané
vysoké teploty, a to mésic Cerven roku 2023 a srpen téhoz roku. Konkrétni dny byli
vytipovany v zavislosti na pocasi, preferovany byly slunné teplé dny. Témito dny byly
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utery 20.06., stfeda 21.06., Ctvrtek 22.06., nedéle 25.06., dale Ctvrtek 3.08., sobota
12.08., a nedéle 13.08.

Jak bylo popsano v reSersi (viz 3.2 Tepelny komfort), ukazatel tepelného komfortu
HI byl zjistén jako nejpfesnéjsi v ramci Prazskych parkua (Kirschner a kol. 2024b),

tento ukazatel byl naméfen pomoci pfistroje Kestrel.

Metoda pfimého pozorovani je komplikovana na zpracovani v realném Case, proto
bylo zvoleno pofizovani fotografii a nasledné zanaseni do archu (Schmeidler a kol.
2001). Posledni z metod Setfeni byl pfimy kontakt s uZivateli Petfina, ten byl

proveden pomoci strukturovaného rozhovoru pfimo na misté Setreni.
4.3 Tepelny komfort
4.3.1 Méfeni tepelného komfortu

V ramci Setfeni mi byl na vySe zminéné terminy zapuj¢en pfistroj Kestrel 5400
Heat Stress Tracker (dale jen Kestrel), ktery je ve vlastnictvi Ceské zemédélské
univerzity v Praze. Pfed jeho prvnim pouziti bylo dulezité seznamit se s jeho funkcemi
a prostfedim, k tomu mi pomohla vedouci prace a samotny uZivatelsky manual
pfistroje (Kestrel). PFistroj neni komplikovany na pouziti, ale ma mnoho hodnot, které

méfi a vypocitava (teplota vzduchu, teplota vétru, HI, WBGT, a jiné).

V samotné lokalité¢ méfeni bylo zvoleno umisténi pfistroje, dle manualu (Kestrel)
bylo vybrano umisténi na slunci, bez jakéhokoliv stinu z okolni zelené. Po zvoleni
spravného umisténi nasledovalo slozeni trojnozky a vlozeni samotného pfistroje do
jeji konstrukce. Pfistroj byl na trojnozce umistén zhruba 1,5 metru od zemé (Kestrel).
Kazdych deset minut byla naméfena data ukladana do paméti pfistroje, tato doba
ukladani byla zvolena z pfedpokladané délky rozhovorl s uzivateli viz 4.5

Strukturovany rozhovor.

Obr. 2: P¥istroj Kestrel 5400 Heat Stress Tracker (AMS Haden, 2024)



4.3.2 Zpracovani namérenych dat

Data v pfistroji Ize sledovat Zivé pres aplikaci Kestrel v chytrém telefonu, aplikace
také umoznuje stahovani dat z pfistroje, to by se mohlo vyuzit po kazdém dni méfeni,
jako prevence ztraty dat. Toto feSeni mlze byt na prvni pohled nejlepsi, ale samotné

stahovani bylo velmi zdlouhavé a komplikované.

Ukladana data byla po ukon€eni méfeni stahnuta a z pfistroje vymazana, kvuli
velikosti paméti. Stazeni dat je nejjednodussi pomoci datového kabelu, dodavaného
s pfistrojem, rovnou do pocitace. Vystupem dat je soubor v aplikaci Excel, kde jsou
v8echna data sefazena a roztfizena dle naméfené veli€iny, datumu a ¢asu.
S naméfenymi daty, konkrétné s heat indexem, je dale pracovano v kapitole 5.4

Preference navstévniku parku.

v v

Jako hranice pro vysSi teploty slouzil hodnota heat indexu 30 °C, tato hranice byla
zvolena s navaznosti na tabulku viz Obr. 3. V této tabulce je uvedena ,obezfetnost*
(Caution) heat indexu mezi 27 °C a 32 °C, to znamena, Ze lidem hrozi Unava a kfecCe
svall z horka, pokud jsou této teploté vystaveni delSi dobu nebo délaji fyzicky naro¢né
aktivity (NOAA 2023).

NOAA national weather service: heat index
Tempera-

ture | 80°F |« 82°F B84°F B86°F | 88°F O0°F | 92°F  94°F 96°F 08°F ‘100"F 102°F  104°F | 106 °F 108°F 110 °F
Relative (27 °C) | (28°C) (29°C) (30°C) |(31°C) (32°C) (33°C) (34°C) (36°C) (37°C) (38°C) (39°C) (40°C) (41°C) (42°C) (43°C)

_humidity | | \

40% B0°F | 81°F  B83°F 85°F | 88°F < 91°F | 94°F | 97 °F | 101°F 130 °F 136 °F
o | (27°C) | (27 °C) | (28 °C) | (29°C) | (31 °C) (33°C) | (34 °C) | (36°C) (38 °C) ) (54°C) (58°C)
459, 80°F | 82°F | 84°F | 87°F | 89°F | 93°F | 96°F | 100°F = 130 °F | 137 °F
o (27°C) | (28°C) | (29°C) (31°C)|(32°C) (34 °C) | (36°C) (38°C) | (54 °C) | (58 °C)
50% 81°F | 83°F | 85°F | 88°F | 91°F 95°F | 99°F | 103°F M4 137 °F
b | (27°C)| (28°C) | (28°C) (31°C) [(33°C) (35°C) (37 °C) (38°C) i (55°C) | (58 °C)
55% B1°F | 84°F | 86°F | B9°F | 83°F 97°F 106 °f 137 °F
| (27 °C)| (29°C) (30 °C) (32°C) | (34 °C) (36 °C) (54 °C) | (58 °C)
60% 82°F | 84°F | B8°F  91°F | 95°F 100°F B 137 °F
o (28°C) | (29°C) | (31°C) (33°C) (36 °C) | {51 (54°C) (58°C)
659% 82°F | 85°F | 89°F | 93°F | 98°F 128 °F | 136 °F
J | (28°C)| (29°C) | (32°C) (34°C)| (37 °C) (39°C) if (53°C) | (58 °C)
83°F | 86 95°F | 100 °F 134 °F
s |(28°C) || 1 38 °C (57 °C)
84°F | 88
75% |@9°C)| 31 °C) [

x| 20| 2% B
TEEEE
wx | ST
9%% | ;53}5) (243:5) (13%0"3

87 °F | 95°F | 103°F

100% (31°C) | (35°C) (38 °C)
Keytocolors: [ |Caution  [_]Extreme caution Danger [l Extreme danger

Obr. 3: Tabulka vypoctu heat indexu dle National Oceanic and Atmospheric Administration, pfepracovano

na stupné Celsia — Wikipedia, 2024: Heat index [online] [cit. 23.03.2024] dostupné z:
https://en.wikipedia.org/wiki/Heat index



https://en.wikipedia.org/wiki/Heat_index

4.4 Pfimé pozorovani
4.4.1 Pofizovani fotografii

Pfimé pozorovani bylo zaznamenano formou fotografii z pohledu nezucastnéného
pozorovatele (Sztompka, 2007) na misté Setfeni, a to kvlli zmenSeni odchylek.
Odchylkami je mySlen pohyb lidi po prostoru, pokud by byla zvolena metoda pfimého
pozorovani a zaznamenavani ihned do archu, bude velkd pravdépodobnost, ze

néktefi uzivatelé budou zaznamenani nékolikrat na riznych mistech.

Misto pofizovani fotografii bylo uréeno v okoli umisténi Kestrelu viz Obr. 1. Toto
misto vyhovovalo z hlediska pfehledu nad danou lokalitou. Pomoci tfi fotografif,
pofizenych v ramci nékolika sekund, byla vdanou chvili zaznhamenana cela

pozorovana lokalita.

Denni doba je jednim s pozorovanych preferenci uzivatell Petfina. Fotografie byli
pofizovany v ranni (10:00), poledni (12:00), odpoledni (14:00) a podvecerni (17:00)
hodiny.

4.4.2 Zpracovani fotografii

Fotografie je tfeba roztfidit dle datumu a €asu, dale jsou nich ziskany pozorované
preference, jako jsou plochy, které lidé vyuzivaji a jednotlivé vékové kategorie. Data
vyCtena z fotografii byla pfenesena do tabulky v aplikaci Excel. Z fotografii zde bylo
zaznamenano mnoho informaci, jako den v tydnu, €as, vyuzivané plochy, zda jsou,
vékova kategorie pozorovanych uzivatell a jejich poCet. Roztfidéna data nadale

slouzila jako podklad pro kapitolu 5. Vysledky.

Fotografie z ranni (10:00) hodiny v sobotu a nedéli v nebyly dostate¢né a byly
vyfazeny z této prace. Pouzité fotografie byly digitalné upraveny, aby na nich byla
znemoznéna identifikace osob. Fotografie jsou tak v souladu s § 84 zakona €.89/2012
Sb.

4.5 Strukturovany rozhovor
4.5.1 Rozhovory s uzivateli Petfina

Osobni kontakt s uzivateli parku probihal pomoci strukturovaného rozhovoru, ktery
se odvijel od pfedem pfipraveného seznamu otazek. V ramci kontaktu bylo dilezité
se fadné prezentovat a predstavit, z divodu co nejmenSiho odmitnuti. Prezentace
spocivala pfedevSim ve vytvofenych visackach s jménem, pfijmenim, statusem
studenta a informacich o Skole. Pfi kontaktu je dulezité osloveni, predstaveni Skoly,

sam sebe a co je obsahem dané prace pro kterou je rozhovor poskytovan.



Respondenti byli vybirani nahodné, jednalo se vétSinou o kolemjdouci a uZivatele
na lavickach v okoli. Kestrel jako takovy je pro vétSinu lidi neznamy pfistroj a

prilakaval pozornost zejména déti, jejichz rodice se poté ucastnili rozhovoru.

Strukturovany rozhovor obsahoval mnoho otédzek na daného uzivatele, tyto otazky
nejsou pro mou praci dllezité, a tak byly vyfazeny. Jedina otazka, ktera se
zamérfovala na preference dotazovanych s teplotou byla ponechana. Tato otazka zni:
,CO byste délal/a kdyby byly vysoké teploty? Jel/a byste sem na Petfin?“. K t&émto
odpovédim byly také zaznamenany informace o respondentovi a byli pouze
pozorovany, nikoliv dotazovany. Informace obsahovali €as rozhovoru a jeho pfibliznou
délku, pohlavi respondenta, odhadovany vék a naméfeny HI v stupnich celsia (viz
pfiloha 1).

4.5.2 Zpracovani dat strukturovaného rozhovoru

Pozorované informace a slovni odpovéd respondenti byly zaznamenany do

dotazniku pfimo pfi rozhovoru, z tohoto divodu mohlo dojit ke zkraceni odpovédi pfi

zapisu, jedni odpovidali stru¢né, druzi svoje odpovédi radi rozvadéli. Dotaznik byl

z praktického hlediska vytistén na papir.

Po ukonceni vSech dni Setfeni byly pro prehlednost odpovédi respondentl
prfevedeny do digitalni podoby, konkrétné do aplikace Excel (viz pfiloha 1). Data

nadale slouzila jako podklad pro kapitolu 5. Vysledky.
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5. Vysledky
5.1 Kdy lidé do parku chodi

V ramci pfimého pozorovani bylo v misté Setfeni béhem sedmi dni zaznamenano
332 lidi, z toho 52 déti (18-29), 216 dospélych (29-60 let) a 64 seniorl (60 let a vice).
Navstévnost v jednotlivé Casti dne je promitnuta jako primérna navstévnost viz
tabulka ¢.1, ktera déla 48,2 lidi denné. Prlimérné vyuziti mista Setfeni béhem dne je
17 uzivatelu v poledne (12:00), 16,1 lidi odpoledne (14:00), 12,3 uzivatell v podvecer

(17:00) a nejmensi primérny pocet rano (10:00) s 2,8 lidmi.

Dne 12.08.2023 a 13.08.2023 nebylo pofizeno dostatené mnozZstvi fotografii viz
4.5.2. Zpracovani fotografii, vzhledem k tomu je v tuto hodinu poc¢itan priimér z 5 dnd,

v ostatnich hodinach je pramér pocitan ze 7 dna.

20.06.2023 | 21.06.2023 | 22.06.2023 | 25.06.2023 | 03.08.2023 | 12.08.2023 | 13.08.2023 celkem
10:00 0,6 0,6 0,2 1,4 0 X X 2,8
12:00 3,3 51 2,6 1,1 0,1 0,9 39 17,0
14:00 10 1,6 0,4 2,9 1,7 4,7 39 16,1
17:00 1,6 0,4 2,1 2,7 0,6 2,7 2,1 12,3

Tabulka 1: Primérna navstévnost parku v pozorovanych dnech a ¢asu

Ranni (10:00) hodina je nejméné vyuzivanym Casem. Mezi uzivatele, ktefi byli
pozorovani se fadi 5 déti, 6 dospélych a 3 seniofi. Primérna navstévnost v tuto

hodinu z hlediska véku tedy bude 1 dité, 1,3 dospélého a 0,7 seniora.

Poledni (12:00) hodina ¢&ita nevyssSi pocet uzivatelll a to 21 déti, 63 dospélych a
35 seniord. Prlmérna navstévnost v poledni hodinu vychazi na 3 déti, 9 dospélych a
5 senioru. V poledne byl zaznamenan nejvyssi pocet déti a zaroven seniorll z celého

dne.

Odpoledni (14:00) hodina je druha nejpoletnéjSi a Cita celkem 11 déti, 86
dospélych a 16 seniori. Primérné to tedy je 1,6 déti, 12,3 dospélych a 2,3 seniord.
V tuto dobu je nejvétsi koncentrace dospélych oproti ostatnim ¢astm.

Podvecerni hodina (17:00) je druhym nejméné vyuzivanym ¢asem mista Setfeni.
V celkovém poctu bylo pozorovano 15 déti, 61 dospélych a 10 seniori. Primérné to

vychazi na 2,1 déti, 8,7 dospélych a 1,4 senior(.
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5.2 Jaké plochy lidé vyuzivayji

Misto Setfeni bylo rozdéleno do péti druhli pozorovanych ploch viz Obr. 4. Nejvice
vytiZzenou plochou v celou dobu pozorovani byla plocha ,cesty”, zde se dohromady
nachazelo 185 uzivatelll (56 %). Druhou nejvyuzivanéjsi plochou je plocha ,travnaté
plochy ve stinu“ s 55 (17 %) lidmi, hned poté je to plocha ,lavi¢ky ve stinu® s 43 (16
%) uzivateli. Plocha ,lavi¢ky na slunci“ s 25 (7 %) uzivateli a plocha ,travnaté plochy

na slunci“ s 24 (7 %) lidmi byli nejméné vyuzivanymi plochami v misté Setfeni.

Vyuziti ploch v misté Setreni

13%

7%‘

17%

56%

7%

m cesty = travnaté plochy na slunci = travnaté plochy ve stinu = lavicky na slunci = lavicky ve stinu

déti dospéli seniofi
13% 13% o 14%
) SR | W
14%
3%
51%
54% 0% ‘ 6
17% /| 5% 2%
2% 9%

Obr. 4: Grafu ukazujici vyuziti ploch v misté Setfeni a jejich vyuziti jednotlivymi vékovymi kategoriemi

Déti nejvice vyuzivaji plochu ,cesty” s 28 (54 %) pozorovanymi uzivateli. Druha
nejvice vyuzivana plocha pfipada na plochu ,travnaté plochy ve stinu“ s 9 (17 %)
lidmi. O Treti nejvice vyuzivanou plochu se déli plocha ,lavi¢ky ve stinu“ a plocha
Jlavicky na slunci“ s 7 (13 % a 14 %) lidmi. Nejméné vyuzivana je plocha ,travnaté

plochy na slunci“s 1 (2 %) pozorovanym ditétem.

Dospéli vyuzivaji plochu ,cesty“nejméné v poméru kostatnim vékovym
kategoriim, a to s 111 (51 %) uzivateli. Druhé nejvyssi vyuZiti bylo pozorovano u
plochy ,travnaté plochy ve stinu“ s 44 (20 %) lidmi. Treti nejmensi vytizeni bylo
zaznamenano na plose ,lavicky ve stinu“ s 27 (13 %) dospélymi. Druhé nejmensi
vyuziti pfipadd na plochu ,travnaté plochy na slunci® s 20 (9 %) lidmi. Nejméné

vyuzivanou plochou je plocha ,lavi¢ky na slunci“ s 14 (7 %) dospélymi.
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Plocha ,cesty“ byla nejvice vytizenou pravé u seniord v poméru k ostatnim
vékovym kategoriim, a to s 46 (72 %) uzivateli. Druha nejvyuzivanéjsi plocha pfipada
na plochu ,lavicky ve stinu“ s 9 (14 %) seniory. Plocha ,lavicky na slunci® je tfeti
nejvyuzivané&jsi plochou s 4 (6 %) pozorovanymi lidmi. Druhou nejméné vyuzivanou
plochou je plocha ,travnaté plochy na slunci“s 3 (5 %) lidmi. Na nejméné vyuZivanou

plochu pfipada plocha ,travnaté plochy ve stinu“s 2 (3 %) uzivateli.

10:00 12:00 14:00 17:00 celkem
cesty 2 9,9 8,9 6,3 27,0
travnaté plochy na slunci 0 1,3 1,4 0,7 3,4
travnaté plochy ve stinu 0,4 1,1 3,4 3,0 8,0
lavicky na slunci 0 1,6 1,0 1,0 3,6
lavicky ve stinu 0,4 3,1 1,4 1,3 6,3

Tabulka 2: Primeérny pocet uZivatel na danou plochu a hodinu

Plocha ,cesty” je nejvyuzZivanéjSim plochou v horizontu celého dne, to plati hlavné
v poledne (12:00) s prGmérnymi 9,9 lidmi a odpoledne (14:00) s primérnymi 8,9
navstévniky. Nejmensi vyuziti vykazuje plocha ,cesty“ rano (10:00) s priimérnymi 2
uzivateli, druhé nejmensi vyuziti je zaznamenano v podvecer (17:00) s prGmérnymi
6,3 lidmi.

Plocha ,travnaté plochy na slunci“ je nejvice vytizena odpoledne (14:00)
s primémymi 1,4 lidmi a v poledne (12:00) s 1,3 uzivateli. Na dalSim misté je
podvecer (17:00) s praimérmym 0,7 uzivatele a posledni misto ma rano (10:00) s 0

uzivateli.

Plocha ,travnaté plochy ve stinu“ je nejvice vyuzivana odpoledne (14:00)
s pramérmymi 3,4 lidmi a v podvecer (17:00) s primérnymi 3 uzivateli. Nejmensi
vyuziti je opét rano (10:00) s prmérnymi 0,4 uzivateli a druhé nejmensi v poledne
(12:00) s 1,1 lidmi.

Plocha ,lavi¢ky na slunci“ je nejvice vytizena v poledne (12:00) s pramérnymi 1,6
uzivateli. Druhé nejvétsi vyuziti je stejné jak odpoledne (14:00), tak v podvecer
(17:00) s primérnym 1 ¢lovékem. Nejmensi vyuziti je naopak rano s 0 uzivateli.

Plocha ,lavi¢ky ve stinu“ je nejvice vyuzivana v poledne (12:00) s pramérnymi 3,1
lidmi a hned poté odpoledne (14:00) s 1,4 uzivateli. Druhé nejmensi vyuziti je jako u
jinych ploch v podveder (17:00) s pramérnymi 1,3 lidmi a nejmensi rano (10:00) s 0,4

uzivateli.

13



5.3 Jak lidé plochy vyuzivaji

Aktivita ,chlze“ je nejvice pozorovanou aktivitou s 57 %. Aktivita ,staticka“
zastfeSuje nékolik konkrétnich aktivit, jako je sezeni, lezeni a stani a zaujima 41 %.
Posledni aktivitou je aktivita ,jizda“, ta zastituje jizdu na kole a na kolobéZce a ma

nejmensi 2% zastoupeni.

Pozorované aktivity

41%

57%

2%

m statickd m chlze = jizda

déti dospéli seniofi
0% 3% 0%

40%
60%
. 53%

Obr. 5: Graf ukazujici pozorované aktivity a aktivity dle jednotlivych vékovych skupin

72%

Aktivita ,chuze" je zastoupena u déti z 60 %, nejmensi zastoupeni je u dospélych
a to 53 %, naopak nejvétsi zastoupeni tvofi seniofi s 72 %. Aktivita ,staticka“ je u déti

v zastoupeni 40 %, u dospélych nejvétSich 44 % a u seniord nejmensich 28 %.

Aktivita ,staticka je primérné denné zaznamenana u 19,6 osob, nejvice lidi pak
priimérné voli aktivitu ,chize* a to 27,8. Nejmensi zastoupeni na den je u uzivatell

vykonavajici aktivitu ,jizda“, tento pocet je pouze 0,9 uzivatele denné.

10:00 12:00 14:00 17:00 celkem
staticka 0,6 6,1 7,0 5,9 19,6
chlze 2,2 10,7 8,7 6,1 27,8
jizda 0,0 0,1 0,4 0,3 0,9

Tabulka 3: Primérny pocet lidi na danou aktivitu a hodinu

Aktivita ,staticka“ je nejvice zastoupena odpoledne (14:00) s prumérnymi 7

uzivateli, dale v poledne s 6,1 lidmi. NejmenSi zastoupeni ma tato aktivita rano

(10:00) s 0,6 uzivateli a druhé nejmensi v podvecer (17:00) s pramérnymi 5,9 lidmi.

Aktivita ,chlze“ je nejvice provozovana v poledne (12:00) s primérnymi 10,7

uzivateli. Druhé nejvySSi zastoupeni ma odpoledne (14:00) s pramérnymi 8,7 lidmi.
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Nejméneé lidi voli aktivitu ,chize® rano (10:00) s primérné 2,2 uzivateli a v podvecer
(17:00) s pramérné 6,1 lidmi.

Aktivita ,jizda“ byla v uzemi zastoupena nejméné a tomu odpovida i nejvyssi
primérny pocet osob vykonavajici ji odpoledne (14:00), ktery je 0,4. V podvecer
(17:00) je tento pocet na 0,3 primérnych uzivatell, v poledne (12:00) 0,1 lidi a rano

(10:00) na priméru 0 osob.
5.5 Vyuziti ploch v ramci teploty

Naméreny heat index, jehoz hodnoty byli pouzity pro Obr. 6 a Obr. 7. jsou v pfiloze
3. Plocha ,cesty” v ramci Heat Indexu do 30 °C je nejvice vyuzivanou plochou s 132
(55 %) lidmi a hned druhou nejvyuzivanéjsi plochou je plocha ,travnaté plochy ve
stinu® s 41 (17 %) lidmi. TFeti nejvytizen&jsi plochou je plocha ,lavicky ve stinu“ s 30
(12 %) uzivateli. Druhou nejméné navstévovanou plochou je plocha ,lavi¢ky na slunci*
s 21 (9 %) lidmi a nejméné vytiZzena plocha pfipada na plochu ,lavi¢ky na slunci“s 17

(7 %) uzivateli.

Vyuziti ploch - HI do 30 °C

12%

o ‘
17% l

7%

55%

m cesty = travnaté plochy na slunci = travnaté plochy ve stinu = lavicky na slunci = lavicky ve stinu

déti dospéli seniofi
12% 13% 12%
14% ‘ % ‘ 8% ‘
499 4%
55% % -
17% / 22% ‘ 49%

2% 9%
Obr. 6: Graf ukazujici vyuziti pozorovanych ploch pfi naméfeném Heat Indexu do 30 °C a jednotlivé
vyuziti vékovymi kategoriemi
Déti vyuZivaji nejvice plochu ,cesty”, zde bylo pozorovano 23 (55 %) déti. Plocha
Ltravnaté plochy ve stinu“ je druha nejvice vyuzivana plocha s 7 (17 %) détmi. Treti
nejvytizené&jsi plocha je plocha ,lavi¢ky na slunci“ s pozorovanymi 6 (14 %) détmi.

Jako druha nejméné vytizena plocha se umistila plocha ,lavicky ve stinu“s 5 (12 %)
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détmi. Nejméné vyuZivanou plochou je plocha ,travnaté plochy na slunci® s pouze 1

(2 %) pozorovanym ditétem.

U dospélych byl pozorovan nejmensi pomér vyuZiti plochy ,cesty“ v ramci
vékovych kategorii pfi HI vy$8im nez 30 °C, i pfesto v této kategorii zastava nejvice
vytizenou plochou s 73 (49 %) lidmi. Druha nejvétsi vytizenost pfipada na plochu
»ravnaté plochy ve stinu“s 32 uzivateli (22 %). Treti nejvice vytiZena plocha je plocha
Jlavicky ve stinu“ s 19 (13 %) lidmi. Druhou nejméné vyuZivanou plochu zastava
plocha ,travnaté plochy na slunci“ s 14 (9 %) uZivateli. Nejméné vytizena plocha je

plocha ,lavi€ky na slunci“ pouze s 11 (7 %) pozorovanymi dosp&lymi.

Seniofi vyuzivaji plochu ,cesty” ze vdech vékovych kategorii pomérové nejvice, a
to s 36 (72 %) uzivateli. Druha nejvice vytizena plocha pfipada na plochu ,lavicky ve
stinu® s 6 (12 %) seniory. Treti nejvytizené;jsi plochou je plocha ,lavi¢ky na slunci s 4
(8 %) uzivateli. O nejméné vyuzivanou plochu se déli plocha ,travnaté plochy na

slunci“ a plocha ,travnaté plochy ve stinu®, obé& plochy maiji vyuziti 2 (4 %) lidi.
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Pfi HI vy&Sim neZ 30 °C je nejvice vyuZivana ploch opét plocha ,cesty“, pozorovano
na této ploSe bylo 53 (58 %) dospélych. Druha nejvyuzivangjsi plocha pfipada na
plochu ,travnaté plochy ve stinu“ s 14 (15 %) uzivateli. Tfeti nejvytiZzenéjsSi plocha je
plocha ,lavicky ve stinu“, kter& ma pouze o jednoho uzivatele méné nez pfedchozi
plocha, a to 13 (14 %) lidi. Druhda nejméné vyuZivana plocha je plocha ,travnaté
plochy na slunci“ s 7 (8 %) uzivateli. Nejméné vytizena plocha pfipada na lavi¢ky na

slunci s 4 (5 %) lidmi.

Vyuziti ploch - Hl nad 30°C
14%

5%

15%
58%

8%
m cesty ® travnaté plochy na slunci = travnaté plochy ve stinu = lavi¢ky na slunci = lavicky ve stinu

déti dospéli seniofi

12%
20% 21%

i\ |
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Obr. 7: Graf ukazujici vyuziti pozorovanych ploch pfi naméfeném Heat Indexu nad 30 °C a jednotlivé

57%
7% 72%
9% °

vyuziti vékovymi kategoriemi

Déti vyuzivaji plochu ,cesty” nejméné poméroveé k ostatnim vékovym kategoriim,
pozorovano zde bylo 5 (50 %) uzivateltd. O druhou nejvyuzivangjsi plochu se déli
plocha ,lavicky ve stinu“ a plocha ,travnaté plochy ve stinu“ s 2 (20 %) uZzivateli.
Druhou nejméné vyuzivanou plochou je plocha ,lavi¢ky na slunci“s 1 (10 %) ditétem.
Nejméné vytiZzenou plochou v ramci této vékové kategorie je plocha ,travnaté plochy

na slunci, kde nebyli pozorovany zadné déti.

Vékova kategorie dospéli byla nejvice pozorovana opét na plose ,cesty” s 38 (57
%) lidmi. Druhou nejvice vytiZzenou plochou je plocha ,travnaté plochy ve stinu® s 12
(18 %) uzivateli. Treti nejvyuzivanéjsi plocha pfipada na plochu ,lavi¢ky ve stinu® s 8
(12 %) dospélymi. Druh& nejméné vyuzivana plocha je plocha ,travnaté plochy na
slunci“ s 3 (9 %) lidmi. Nejméné vytizena plocha tak pfipada na plochu ,lavicky na

slunci pouze s 3 (4 %) uZivateli.
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Seniofi maji nejvétsi pomér vyuziti plochy ,cesty® oproti ostatnim vé&kovym
kategoriim, a to 10 (72 %) lidi. Druha nejvytizenéjsi plocha je plocha ,lavicky ve stinu®
s 3 (21 %) seniory. Tfeti nejvyuzivanéjsi plocha je plocha ,travnaté plochy na slunci®
pouze s 1 (7 %) Clovékem. O nejméné vyuzivanou plochu se déli plocha ,travnaté

plochy ve stinu“ a plocha ,lavi¢ky na slunci, kde nebyl pozorovan Zzadny senior.
5.4 Preference navstévniki parku

Petfin by pfi vySSich teplotach navstivila vétSina dotédzanych, konkrétné 118 (64
%) a nejspise by pfislo 15 (8 %). Naopak pfi vyssich teplotach, nez v dobu rozhovoru

by nedorazilo 45 (24 %) osob a nejspiSe by nepfislo 8 (4 %).

Na otazku v ramci rozhovoru s hodnotou HI do 30 °C bylo ziskano 131 odpovédi,
z téchto odpovédi uvedlo 70 (59 %) dotazovanych, Ze by na Petfin pfisli. Spise by
prislo 10 lidi (8 %). Nepfislo by 38 uzivatell (29 %) a nejspiSe by nepfislo pouze 7 lidi
(4 %).

Odpoveéd do HI 30°C
8%
29%

4%/

59%

spiSe ano ®ano = spiSene mne

18-29 let 30-59 let 60 let a vice
7% 10% 6%
25% 27%
4% = 2% —
% ¢ 56%
64% 61%

Obr. 8: Grafu ukazujici odpovédi na otazku ,,PFisli byste do parku i za vySSich teplot?“ do HI 30°C a jejich

rozdéleni dle vékovych kategorii.

Vékova kategorie mladi (18-29 let) méli nejvétsi podil odpovédi ,ano® s 18 lidmi
(64 %). Dalsi odpovédi bylo ,spiSe ano“ s 2 odpovédmi (7 %). Na Petfin by naopak

nepfislo 7 (25 %) dotazovanych a spiSe by nepfiSel 1 (4 %) Clovek.
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Vékova kategorie starsi (30-59 let) nejvice odpovida spoleénému celkovému grafu,
a to s odpovédi ,ano” od 31 (61 %) uzivatell a ,spiSe ano“ od 5 (10 %) lidi. Nepfislo
by 14 (27 %) dotazovanych a nejspiSe by nepfidel pouze 1 (2 %). Odpovéd ,spise
ano“ ma nejvétsi podil z vékovych kategorii pravé zde a naopak odpovéd ,spise ne”

zde ma nejmensi podil.

Vékova kategorie seniofi (60 let a vice) ma oproti ostatnim vékovym kategoriim
nejmensi pomér odpovédi ,ano® s 29 (56 %) lidmi. Odpovéd ,spiSe ano“ uvedli 3 (6
%) seniofi. Seniofi maji jako odpovéd ,ne“ nejvétsi podil oproti ostatnim vékovym
kategoriim s 17 (32 %) lidmi. Posledni odpovéd ,nejspiSe ne“ ma stejny pomér jako
odpovéd ,spiSe ano® a to 3 (6 %) lidi.

Dotazovanych respondentd v ramci HI nad 30 °C bylo pouze 55 a opét je
nejCastéjSi odpovéd ,ano“ konkrétné takto odpovédélo 40 dotazovanych (73 %).
SpiSe ano pouze 5 lidi (9 %). Pouze 7 uzivatell (13 %) odpovédélo ,ne“ a zbyli 3 (5

%) lidé by za vysSich teplot spiSe nepfisli.

Odpoveédi nad HI 30°C

9%

13% >

5% 73%

spiSe ano ano ®spiSene ®ne

18-29 let 30-59 let 60 let a vice
4% 5% 9%
13% . 9% A
14% ' 7% 4% — o% | P
/ 78% 73%

5%

Obr. 9: Grafu ukazujici odpovédi na otazku ,,P¥isli byste do parku i za vysSich teplot?“ nad HI 30°C a
jejich rozdéleni dle vékovych kategorii.

Mladi (18-29 let) maji nejmensi pomér odpovédi ,ano® oproti ostatnim vékovym
kategoriim, takto odpovédélo 14 (67 %) lidi. Naopak maji nevyssi pomér odpovédi
,SpiSe ano“ s 3 (14 %) uzivateli. Pfi vySsi teploté by pak rozhodné nepfisli 3 (14 %)

respondenti a mozna by nepfisSel pouze 1 (5 %).
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Vékova kategorie starSi (30-59 let) ma nejvy3si pomér odpovédi ,ano“ oproti
ostatnim vékovym kategoriim s 18 (78 %) lidi. SpiSe by pfidel do parku pouze 1 (5 %)
Clovék, coz je nejmendi pomér oproti ostatnim vékovym kategoriim. Nepfisli by do

parku pouze 3 (13 %) respondenti a spiSe by nepfiSel pouze 1 (4 %).

Seniofi (60 let a vice) maji druhy nevy3Si pomér odpovédi ,ano“, oproti ostatnim
vékovym kategoriim, tuto odpovéd uvedlo 8 (73 %) lidi. Zbylé odpovédi ,spise ano*

.ne“a spise ne byly zaznamenany pouze od 1 Clovéka u kazdé této odpoveédi (9 %).

Mnoho respondent(l uvedlo del$i odpovéd nez pouze ano &i ne. Tyto odpoveédi jsou
vétdinou uvedeny k vyuZiti jiného parku ¢&i prostoru (rozvinuta odpovéd ,ne®, ,spise
ne“), jako napfiklad ,,Mam pobliz jiny park, tak bych Sel tam.”,, SpiSe bych zUstal

doma.” ,,Radé&ji bych zvolil pobyt u vody.“ a mnoho jinych.

Jini respondenti, ktefi uvedli Ze by do parku za vyS8ich teplot zavitali (rozvinuté
odpovédi ,ano”, ,spiSe ano“) uvedli napfiklad ,,Byla bych ochotna pfijit, ale uvitala
bych zde vodni prvky. ,,Ano, pfisla bych, vy$Si teploty mam rada.“ ,,Park bych
navstivila, dfive jsem pobyvala delSi dobu v Italii.“ ,,Do 30°C bych byla ochotna pfijet.”

ajiné.
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6. Diskuse
6.1 Navstévnost parku

Nejvice lidi navstivilo misto Setfeni o vikendu, konkrétné v nedéli. Toto zjisténi neni
prekvapujici, vzhledem k faktu, Ze je Petfin velky prazsky parkovy komplex
celoméstského vyznamu (IPR Praha 2019). Na Petfiné byli lidé ¢astéji v dobé svého
volna, bez povinnosti spojenych s pracovnim tydnem. Vy3&i navstévnost o vikendech
muze znamenat, ze lidé do parku chodi Castéji, nebo zde travi vice Casu. P¥i

planovani aktivit v parku je tedy tfeba pocitat s vétSim mnozstvim uzivateld.

V navstévnosti previadali dospéli (18-65 let), kterych bylo skoro 3,4nasobné tolik
co seniord. Jednim z divodd malé navstévnosti seniord muze byt to, ze se Petfin
nachazi na svahovitém terénu, a kromé lanovky a strany Strahova je hudfe pfistupny.
Samotna dostupnost a lokalita je pro seniory jednim z kli¢ovych faktor( navstévy
parku (Veitch a kol, 2020). Vé&kova kategorie s nejmensim navstévnosti jsou déti,
tento vysledek je oCekavany, jelikoz vétSina pfitomnych déti byla v doprovodu rodice.
(Mansournia a kol. 2020).

Parky jsou méné vyuzivané v nékteré denni doby (Jacobs 1961), béhem rannich
hodin bylo zaznamenano menSi vyuziti nékterych ploch, nez v odpolednich hodinach
(Cohen akol. 2007). V ramci pfimého pozorovani se toto tvrzeni potvrdilo i na Petfiné,
ranni hodina (10:00) je dobou, kdy na misto Setfeni zavitalo nejméné navstévniki
z celého dne. Tato mala navstévnost mize byt dana pracovnimi povinnostmi
dospélych a povinnou skolni dochazkou déti, tento dlivod ale ztraci vyznam ve chvili,
kdy je uvazovana poledni (12:00) a odpoledni (14:00) hodina, tyto denni doby jsou
nejvytizenégjsi v ramci navstévnosti Petfina, a to i pfes vySe zminéné povinnosti a
Skolni dochazku, ktera se v tuto dobu také odehrava. V Uvahu tedy pfipada mnozstvi
turistl, které Ize na Petfiné potkat, vylety a organizované skupiny, které se na misto

vydavaji pfes vSedni dny v polednich a odpolednich hodinach.
6.2 Vyuziti ploch a aktivity

NejcastéjsSi aktivity vSech vékovych skupin uzivatell parkl v pfipadé publikace
autora Cohen a kol. (2007) bylo sezeni, chize a intenzivni fyzicka Cinnost. To byl také
pfipad na Petfine, v feSeném Uzemi je nejvice pozorovana aktivita ,chlze" a na
horni stanici lanovky, ktera navazuje na misto Setfeni a blizkost Petfinské rozhledny.
Lidé mohou vyuZzivat misto Setfeni jenom jako prostor, pfes ktery musi projit, aby se
dopravili na jedno z vy$e zminénych mist. Intenzivni fyzické aktivity nebyli v misté

Setfeni az na nékolik vyjimek pozorovany, tento fakt mize byt pfifazen navstévnosti
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velkého mnozstvi turistd a lidem ktefi jdou na vylet na Petfinskou rozhlednu.
V rozporu tomuto tvrzeni by mohla byt blizkost Koleji Strahov, kde je ubytovano
mnoho studentl a dalo by se ¢ekat, Zze nemalo z nich bude vyuzivat park na béh,
prochazky a relaxovani. Studenti byli ale v misté Setfeni zaznamenani pouze
minimalné, jeden z moznych ddvodu by mohla byt preference na lokality s vétSim
mnoZzstvim zelené a vice spjata s pfirodou, jako jsou jiné €asti Petfina, nebo jiné
parky. Mé tvrzeni potvrzuje studie autora Puhakka (2021), z finského mésta Helsinky,
ta ukazala preference mistnich a zahrani€nich studentd na pfirodu, parky a aktivity

s ni spojené namisto cest a méstského prostredi.

Nejvice vyuZivanymi plochami, kromé plochy ,cesty“, jsou plochy ve stinu. Dle
vékovych kategoriich je toto vyuZiti trochu jiné, kdy tfeti nejvyuzivanéjsi plocha u déti
a u seniorQ je plocha ,lavicky na slunci“. V ramci této plochy nebyl nalezen zadny
specificky davod, jeden s moznych divodu muze byt vétsSi vzdalenost od ploch ve
stinu, kdy se uzivatelé radéji posadili na slunci nez dochazet k vice vzdalenym
lavickam ve stinu. Dal$i divod mlze byt nizka teplota, pfi které nebylo zapotfebi se

schovat do stinu strom0.

Seniofi v prostfedi méstského parku voli nej¢astéji chzi (Brookfield a kol. 2017;
Reed a kol. 2012). Dalsi oblibené aktivity jsou pozorovani ostatnich uzivateli parku
a sezeni na laviCkach (Kou a kol. 2021). Vysledek vySe zminénych studii se promitl i
v feSeném Uzemi na Petfiné, chize a samotné vyuziti plochy ,cesty“ seniory je
enormné vétsi v poméru k ostatnim vékovym kategoriim, plocha ,lavi¢ky ve stinu“ je
také druhou nejvyuzivanéjsi plochou. Tento vysledek podporuje mnou vyse uvedené
tvrzeni, Ze lidé nejCastéji misto Setfeni vyuzivaji k pfemisténi se z jedné lokality
Petfina na druhou a mezitim se zde mohou posadit a odpocinout.

Z vysledkl Ize vypozorovat, Zze vyuziti ploch a aktivit déti a dospélych maji velmi
podobné pomérové zastoupeni. Jeden z moznych dlvodl takového vysledku ukazuje
studie od Mansournia a kol. (2020), ve které byly pozorovany chovani a aktivity déti
u Iranského jezera Zrebar. Bylo zde dokazano, ze vétsSina déti je ovlivnéna rodici, jak

v aktivitach, které provozuiji, tak v mistech, které vyuzivaji.

6.3 Vyuziti ploch v ramci teploty

Cesty maji podobné pomeéroveé vyuziti jak pfi HI niz§im nez 30 °C, tak pfi HI vy$Sim
nez 30 °C. Tento vysledek ukazuje, Zze vysSi Heat Index dramaticky neovliviiuje vyuziti

cest. Zajimavéjsi by mohlo byt pozorovani vyuziti ploch ve stinu a na slunci, plocha

.cesty” je z tohoto hlediska vyjimkou, jelikoz se lidé potfebuji dostat z jednoho mista
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na druhé a nejspiSe je neovliviiuje pfitomnost, ¢i nepfitomnost stinného kanopi jako
u odpocinkové &innosti.

Lavi¢ky na slunci maji mensi pomérové vyuziti pfi HI vy38im nez 30 °C nez pfi HI
niz8im nez 30 °C, tento vysledek se da opodstatnit z hlediska teploty jednoduse, lidé
radéji vyhledaji stinné misto, kde se jsou schopni ochladit nez byt na slunci pfi vy$sich
teplotach. Toto tvrzeni ale neplati u travnatych ploch na slunci, které maiji o trochu
vy$8i pomérové vyuziti pfi HI vy$8im nez 30 °C nez u HI niz8§im nez 30 °C, duvod
tohoto vysledku mize byt, Ze je tato plocha vice vyuzivana pro chlzi. Pro blizsi
opodstatnéni tohoto vysledku doporuéuji porovnat pozorované aktivity na jednotlivych

plochach se zménou teploty.

Vyuziti ploch sledovano v ramci vékovych skupin pfi HI vy$§§im nez 30 °C je velice
podobné, ne-li stejné u vétsiny ploch jako u kapitoly 6.2. Vyuziti ploch a aktivity. Jak
bylo zminéno dfive, vétSina pozorovanych lidi se pohybovala v feSeném uzemi pfi HI

niz8im nez 30 °C, tento vysledek je tedy podobny jako u vy$e zminéné kapitoly.

PFi sledovani vyuZziti ploch v ramci vékovych skupin u HI vy8Sim nez 30 °C je vidét,
Ze nékteré plochy byly nevyuzité. Konkrétné se tak jedna o seniory, u kterych nebyl
pozorovan nikdo na ploSe ,lavicky na slunci“ a na plose ,travnaté plochy ve stinu®.
Bylo zaznamenano naopak vysSi vyuziti lavi€ek ve stinu a travnatych ploch na slunci.
Lze tedy pfedpokladat, Ze seniofi volili radéji plochu ,laviCky ve stinu“ pfed ostatnimi
plochami, vyjma plochy ,cesty“. U travnatych ploch na slunci je tedy v uvahu opét
chize jako aktivita pfi vyuziti této plochy a plati zde stejné doporuceni na

pfezkoumani vztahu tohoto vztahu jako vyse.
6.4 Vyuziti Petfina dle dotazovanych respondentu

Vysledky jasné ukazuji, ze by lidé do parku za vysSich teplot pfisli. Tento fakt je o
to zajimavé;si pfi HI vy§§im nez 30 °C, kdy by poméroveé pfislo do parku vice uzivatell
nez pfi HI niz&im nez 30 °C. Podobny vysledek ve své praci uvedla také Svecova
(2023), kdy napfic jeji hypotéze, ze lidé do parku za vyssich teplot nebudou ochotni
pfijit, by lidé za vySSich teplot pfisli. Davod pro¢€ lidé do parku i za vy$Sich teplot chodi
muze byt stinné kanopi a ochlazovaci uginky zeleng, tyto vSechny benefity ukazuji
rdzné studie. (Aram a kol. 2019, Bowler a kol. 2010).

Dle vysledku u HI niz§im nez 30 °C odpovédéla ,ano” v pomeéru nejcastéji vékova
skupina 18-29 let, o nékolik procent méné méla skupina 30-59 let a nejméné vékova
skupina 60 let a vice. Tento vysledek naznacuje Ze vékova skupina 60 let a vice jsou
nachylngjSi na vyssi teploty, tento fakt potvrzuje i studie od Vandentorren a kol.

(2006). Toto tvrzeni ale vyvraci vysledky pfi HI vy§Sim nez 30 °C, kdy by pomérové
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nejvice na Petfin za vySsich teplot pfiSlo pravé seniorl, poté az vékova skupina 30-
59 let a 18-29 let. Tento vysledek byl neoCekavany v ramci vékovych skupin. Duvod
vy$Siho poméru odpovédi ,ano“ muze byt jednoduchy, lidé jsou jiz za vysokych teplot
pravé v Petfiné, tak by jim nejspiSe nevadilo pfijit jesté za vyS8ich, pro€ by ale

pomeérové vékova skupina 60 let a vice odpovidala ¢astéji ,ano” neni znamo.

Z vysledkl strukturovaného rozhovoru je dokazano, ze lidé, ktefi se v feSeném
prostoru nachdazeli jiz za vysokych teplot jsou ochotni na Petfin pfijit i kdyby byly
teploty jesté vy3Si. Toto zjisténi tak nijak zasadné neovliviiuje navrhovani podobné

feSenych vefejnych prostor.
6.5 Limity vyzkumu a navrh na dals$i vyzkum

Navstévnost byla v ramci pfimého pozorovani sledovana b&éhem celého dne ve
Ctyfech hodinach, rano (10:00), v poledne (12:00), odpoledne (14:00) a v podvecer
17:00). Tyto denni doby jsou za mé& sami o sobé v pofadku, na zvazeni by stalo
pofizovat fotografie Castéji pro vy88i mnozstvi pozorovanych osob a dat, napfiklad
kazdou hodinu, ne-li pdl hodinu. V dalSim porovnavani navstévnosti ploch
s naméfenym heat indexem by tak tyto data byla presnégjsi s vétSim mnozstvim

pozorovanych osob.

Jak bylo fe€eno v kapitole 6.2. misto Setfeni poskytlo pouze malé spektrum aktivit,
nachazi se mezi horni stanici lanovky a Petfinskou rozhlednou, a kromé feSenych
ploch nenabizi jiné vyuziti pro volnoCasové aktivity. Ostatni Prazské parky mohou
nabidnout vodni prvky, détska hfisté, prolézacky a jiné dalSi prostory. Ackoliv bylo
pozorovani aktivit, v€etné aktivit jednotlivych vékovych skupin pfinosné, doporugil
bych zvolit lokalitu, ktera nabizi vice prostoru pro aktivity a neni jenom pfechodnym

prostorem.

Petfinsky vrch je velky komplex zahrad a sadud v Praze, pro tuto praci byla vybrana
pouze mala ¢ast jeho uzemi, které je specifické svym postavenim mezi dvéma
dominantami, Petfinskou rozhlednou a horni stanici lanovky. Toto umisténi je velmi
specifické, a navrhy dalSich vefejnych prostor pfi kterych by tato studie mohla byt

vyuzita musi brat tento fakt v potaz.
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7. Zavér

Cilem této prace bylo analyzovat preference uzivatelt Petfina, konkrétné v jaky
Cas chodi na misto Setfeni, jaké plochy vyuZzivaji a jaké aktivity zde provozuji, tyto
preference byly také provéfeny s navaznosti na zménu teploty. Tyto vSechny
preference byly provéfeny na zakladé metody pfimého pozorovani pomoci fotografii,

strukturovaného rozhovoru a naméreného heat indexu.

Dny s nejvy8Si navstévnosti Petfina byli dny vikendové. Toto zjiSténi neni
pfekvapujici, vzhledem k umisténi v centru hlavniho mésta Prahy a velikosti
samotného parku. Vy$si navstévnost o vikendech mize znamenat, Ze lidé do parku
chodi &asté&ji, nebo zde travi vice &asu. Casové bylo misto Setfeni nejvice vyuzivano

v poledne a odpoledne, naopak nejméné rano.

Nejvyuzivanéjsi plochou je plocha ,cesty“ a s ni spojena aktivita ,chuze®, to plati
pro v8echny vékové kategorie. Velky rozdil ve vyuziti plochy ,cesty“ byl pozorovan u
seniorq, ktefi ji vyuzivali nejvice v poméru k ostatnim vékovym kategoriim. DalSimi
nejvytizen&jSimi misty byly plochy ve stinu, to poukazuje na dllezitost stinnych ploch
pro uzivatele v horkych letnich dnech.

Ze strukturovaného rozhovoru vedeného s uzivateli mista Setfeni vyplynulo, ze
jsou lidé ochotni pfijit i za vySSich teplot. Samotné vys$Si teploty by tak neméli
negativné ovliviiovat navstévnost Parku.

Tato prace ukazala jasné preference uzivateli feSeného prostoru na Petfiné

s navaznosti na teplotu a mohla by byt pouzita jako reference k navrhovani

podobnych vefejnych prostor pro vSechny vékové kategorie.
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11. Prilohy

11.1 Priloha 1

Informace o respondentech véetné odpovédi na otazku: ,Co byste délal/a kdyby

byly vysoké teploty? Jel/a byste sem na Petfin?“

DEN Utery 20.06

CisLo 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
CAS 10:00-10:05 | 10:26-10:31 | 10:42-10:47 | 10:48-10:53 | 10:59-11:04| 11:05-11:10| 11:12-11:17 | 14:05-14:10 | 14:13-14:18 | 14:34-14:39 | 14:46-14:51
POHLAV( z z z z z z z M z z M
VEK 30 30 20 60 30 30 30 20 30 60 30
ODPOVED ANO ANO ANO ANO NE PO Ut ST SPISE NE ANO NE
HI [°C] 25,70 25,50 25,80 25,80 25,80 27,20 30,00 30,40 30,40 30,60 30,10
DEN Utery 20.06

CisLo 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21

CAS 15:09-15:14 | 15:15-15:20 | 15:23-15:28 | 15:31-15:36 | 15:40-15:45 | 15:47-16:52| 17:02-17:07 | 17:11-17:16 | 17:41-17:46 | 17:50-17:55
POHLAVI 7 M M M 7 M M M z 7

VEK 20 20 30 60 30 30 20 20 60 20

ODPOVED ANO SPISE ANO ANO ANO SPISE ANO | SPISENE | SPISENE | SPISE ANO | SPISE NE ANO

HI [°C] 28,40 30,10 32,50 45,10 43,60 43,60 37,20 42,10 33,90 32,20

DEN Stfeda 21.06

CisLo 22 23 24 25 26 27 28 29 30 31 32
CAS 10:14-10:1910:20-10:25 | 10:41-10:46 | 10:49-10:54 | 11:02-10:07 | 11:09-11:14| 11:18-11:23 | 11:32-11:37 | 11:47-11:52 | 11:52-11:57 | 11:57-12:02
POHLAVI z 7 z M z M z 7 M M M
VEK 30 60 60 20 60 60 20 30 20 20 60
ODPOVED ANO ANO SPISE ANO | SPISE ANO ANO ANO NE SPISE ANO NE ANO ANO
HI [°C] 27,10 27,80 28,00 28,00 28,50 28,50 28,80 29,20 29,60 30,40 30,40
DEN Stfeda 21.06

CisLo 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42

CAS 12:54-12:5913:18-13:23 | 13:25-13:30| 13:46-13:51 | 13:59-14:04 | 14:10-14:15| 15:37-15:42 | 16:01-16:06 | 16:12-16:17 | 16:19-16:24
POHLAVI M M M M z z z z M z

VEK 30 60 30 30 30 20 20 30 30 60

ODPOVED ANO ANO ANO ANO SPISENE | SPISENE | SPISENE ANO ANO ANO

HI [°C] 29,80 29,50 30,40 28,70 29,5 29,1 31,8 29,3 28 28

DEN Ctvrtek 22.06.

CisLo 43 44 45 46 47 48 49 50 51 52 53
CAS 9:52-9:57 |10:10-10:15 | 10:20-10:25 | 10:30-10:35 | 10:40-10:45 | 10:50-10:55| 11:05-11:10 | 13:26-10:31 | 13:32-13-37 | 13:38-13:43 | 13:45-14:40
POHLAVI M M M M z z M M M M M
VEK 20 30 20 60 60 30 60 20 20 20 30
ODPOVED ANO ANO ANO ANO NE NE ANO ANO SPISE NE ANO ANO
HI [°C] 24,9 25,1 27,6 26,2 27,7 27,9 29,2 30 32,1 32,1 30,7
DEN Ctvrtek 22.06.

CisLo 54 55 56 57 58 59 60 61 62 63

CAS 14:27-14:32 | 14:33-14:38 | 14:56-15:01 | 15:23-15:28 | 15:49-15:54 | 15:54-15:59| 16:01-16:06 | 16:12-15:17 | 16:18-16:23 | 16:24-16:29
POHLAV( z z M z z M z z z z

VEK 20 20 30 60 60 20 20 60 20 30

ODPOVED NE NE NE ANO ANO ANO ANO ANO NE NE

HI [°C] 36 30,7 32,8 31,7 33,5 34,5 31,2 38 38 32,7

DEN patek 23.06.

CisLo 64 65 66 67 68 69 70 71 72 73 74
CAS 10:05-10:10| 10:11-10:16 | 10:20-10:25 | 10:28-10:34 | 10:40-10:45 | 10:48-10:53 | 11:01-11:06 | 11:10-11:15| 11:20-11:25| 11:32-11:37| 13:05-13:10
POHLAVI M 7 M 7 M 7 z M M M M
VEK 30 30 30 60 30 60 20 30 30 30 60
ODPOVED SPISE ANO | SPISE ANO ANO SPISE ANO | SPISE ANO | SPISE ANO NE ANO ANO NE ANO
HI [°C] 25,40 25,30 25,30 25,30 25,40 25,40 25,60 25,60 25,50 25,60 25,40
DEN Patek 23.06.

CisLo 75 76 77 78 79 80 81 82 83 84

CAS 13:31-13:36| 14:05-14:10 | 14:20-14:25 | 14:37-14:42 | 15:01-15:06 | 15:14-15:19| 15:26-15:31 | 15:35-15:40 | 15:51-15:56 | 16:09-16:14
POHLAVI z M z 7 z 7 M 7 M M

VEK 30 30 30 30 60 60 20 20 60 60

ODPOVED ANO ANO SPISE ANO ANO NE ANO NE SPIiSE ANO | SPISE NE NE

HI [°C] 25,20 25,10 24,80 24,30 24,7 24,7 24,5 24,5 24,7 24,7




DEN Nedéle 25.06.

CisLo 85 86 87 88 89 90 91 92 93 94 95
CAS 10:03-10:13|10:15-10:20 | 10:21-10:26 | 10:32-10:37 | 10:41-10:46 | 10:50-10:55| 11:02-11:07 | 11:10-11:15 | 11:22-11:27 | 11:31-11:36 | 11:43-11:48
POHLAVI M 7 M 7 z 7 z M z 7 M
VEK 60 60 60 20 60 60 30 30 20 30 20
ODPOVED ANO ANO ANO ANO NE NE ANO NE ANO ANO ANO
HI [°C] 22,70 22,60 19,90 20,10 19,30 18,50 18,40 21,00 21,10 20,40 24,00
DEN Nedéle 25.06.

¢isLo 96 97 98 99 100 101 102 103 104 105

CAS 14:01-14:06 | 14:10-14:15 | 14:21-14:26 | 14:38-14:43 | 15:01-15:06 | 15:09-15:14 | 15:23-15:28 | 15:31-15:36 | 15:44-15:49 | 15:56-16:01
POHLAVI z z M z z M z z M z

VEK 60 30 30 60 30 20 30 60 30 20

ODPOVED NE ANO ANO NE ANO ANO NE ANO ANO NE

HI [°C] 22,50 23,40 22,20 22,70 22,90 22,90 23,30 24,40 26,80 25,10

DEN Ctvrtek 3.08.

CisLo 106 107 108 109 110 111 112 113 114 115 116
CAS 10:20-10:25 | 10:35-10:40 | 10:50-10:55 | 11:00-11:05 | 11:20-11:25|11.25-11:30| 11:30-11:35 | 13:50-13:55 | 13:58-14:03 | 14:10-14:15 | 15:10-15:15
POHLAVI M M M M z z M z z z M
VEK 30 60 20 30 30 20 20 30 30 60 20
ODPOVED ANO ANO ANO ANO ANO ANO ANO ANO ANO ANO ANO
HI [°C] 19,00 19,00 19,00 20,00 20,70 20,70 20,70 20,70 21,00 21,00 22,00
DEN Ctvrtek 3.08.

CisLo 117 118 119 120 121 122 123 124 125 126

CAS 15:30-15:35| 15:40-15:45 | 15:50-15:55 | 16:05-16:10| 16:15-15:20 | 16:25-16:30 | 17:10-17:15 | 17:20-17:25 | 17:50-17:55 | 18:10-18:15
POHLAVI z 7 z 7 M 7 z 7 M 7

VEK 30 20 20 60 60 60 60 60 30 60

ODPOVED NE ANO ANO ANO NE ANO NE ANO ANO ANO

HI [°C] 22,80 22,30 23,00 22,50 23,00 22,90 23,00 22,90 23,20 23,50

DEN Patek 4.08.

CisLo 127 128 129 130 131 132 133 134 135 136 137
CAS 9:15-9:20 | 9:25-9:35 | 9:40-9:45 |10:15-10:25]10:50-11:00{11:10-11:20|11:25-11:30| 11:35-11:40 | 13:20-13:30| 13:30-13:35 | 13:50-13:55
POHLAVI z 7 z 7 z 7 M M z M z
VEK 60 60 20 30 60 30 30 30 20 60 30
ODPOVED ANO ANO ANO NE ANO NE ANO NE ANO ANO ANO
HI [°C] 19,50 19,10 18,60 20,90 21,00 19,70 19,40 19,50 21,70 21,90 23,40
DEN Patek 4.08.

¢isLo 138 139 140 141 142 143 144 145 146 147

CAS 13:55-14:00 15:00-15:10 | 15:10-15:15 | 15:20-15:30 | 15:38-15:43 | 16:35-16:40| 16:45-16:50 | 16:55-17:00 | 17:20-17:25 | 17:40-17:45
POHLAVI z M z M M z z z M z

VEK 30 30 60 60 30 60 60 30 60 20

ODPOVED ANO NE ANO NE ANO NE ANO ANO ANO ANO

HI [°C] 22,00 23,10 23,50 22,40 22,90 22,10 22,60 22,40 22,60 23,80

DEN Sobota 12.08.

CisLo 148 149 150 151 152 153 154 155 156 157 158
CAS 10:03-10:08 | 10:25-10:30 | 10:35-10:40 | 10:54-10:59 | 11:16-11:21{11:34-11:39| 11:48-11:53 | 13:41-13:46 | 13:50-13:55 | 13:58-14:03 | 14:10-14:15
POHLAV( M z M z z z z M z z M
VEK 60 60 60 20 60 60 30 30 20 30 20
ODPOVED ANO ANO ANO ANO NE NE ANO ANO ANO ANO ANO
HI [°C] 24 25 25,5 27 27,6 29 31 29,2 31 29,4 30
DEN Sobota 12.08.

CisLo 159 160 161 162 163 164 165 166 167 168

CAS 14:22-14:27 | 14:31-14:36 | 14:50-14:55 | 15:01-15:06 | 15:10-15:15| 15:22-15:27 15:30-15:35 | 15:44-15:49 | 15:50-15:55 | 15:55-16:00
POHLAVI 7 7 M 7 7 M 7 7 M 7

VEK 60 30 30 60 30 20 30 60 30 20

ODPOVED NE ANO ANO NE ANO ANO NE ANO ANO NE

HI [°C] 30,6 30,9 28,7 31,5 31,5 31,5 31,5 32 31,2 31

DEN Nedéle 13.08.

CisLo 169 170 171 172 173 174 175 176 177 178 179
CAS 11:30-11:3511:40-11:45 | 11:52-11:57 | 12:01-12:06 | 12:11-12:16| 12:20-12:25| 12:43-12:48 | 13:00-13:05 | 13:05-13:10 | 13:15-13:20| 13:25-13:30
POHLAVI M 7 M 7 z ™M M M z A z
VEK 60 60 60 30 60 20 30 30 20 30 60
ODPOVED ANO ANO NE ANO NE NE ANO NE ANO ANO ANO
HI [°C] 26,50 26,50 26,50 26,90 26,90 27,90 29,60 30,00 30,00 30,00 31,50




DEN Nedéle 13.08.
CisLo 180 181 182 183 184 185 186
CAS 13:30-13:35| 13:40-13:45 | 13:45-13:50 | 13:55-14:00 | 14:05-14:10| 14:12-14:17 | 14:20-14:25
POHLAVI M 7 z 7 M 7 M
VEK 60 20 30 30 30 60 20
ODPOVED NE ANO ANO ANO ANO ANO ANO

HI [°C] 31,50 32,00 32,00 31,20 31,50 32,00 32,20

11.2 Priloha 2
Fotografie mista Setfeni

£

Gtery 20.06.2023,10:00 (naméFeny heat index: 25,7 °C)
v ; P T A

2

utery 20.06.2023, 12:00 (naméfeny heat index: 27,5

utery 2.06.2023 14:00 (naéfeny heat index: 30,4 °C)
| -~ il a7 :




stfeda 21.06.2023, 10:00 (naméfeny heat index: 29,1 °C)




Ctvrtek 22.06.2023, 10:00 (naméfeny heat index: 27,2 °C)

o g




nedéle 25.06.2023, 10:00 (naméfeny heat index: 22,0 °C)

nedéle 25.06.2023, 17:00 (haméfeny heat index: 29,8 °C)




Ctvrtek 03.08.2023, 10:00 (naméfeny heat index: 20,0 °C)

T

Ctvrtek 03.08.2023, 12:00 (naméfeny heat index: 20,7 °C)

Vii



Ctvrtek 03.08.2023, 14:00 (naméfeny heat index: 22,5 °C)




sobota 12.08.2023, 12:00 (naméreny heat index: 31,0 °C)




nedéle 13.08.2023, 12:00 (naméfeny heat index: 27,9 °C)

o

11.3 Priloha 3

Tabulka naméfeného heat indexu [° C] v misté Setfeni

den 10:00 12:00 14:00 17:00
20.06. 25,7 27,5 30,4 37,2
21.06. 29,1 29,1 29 30,4
22.06. 27,2 29,5 35,2 39,7
25.06. 22 26,8 27,4 29,8
03.08. 20 20,7 22,5 22,8
12.08. 28 31 28,5 30,2
13.08. 25,3 27,9 31,1 28,6




