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Odtivodnéni hodnoceni a celkové shrnuti (povinné, minimalné 500 znakii):

Predlozend diplomova prace pfipomina spise projektovou studii nez-li diplomovou préci. S ohledem na rozsah,
resp. zabér zpracovaného zdméru vystavby geotermalni teplarny a elektrarny se nutné dere na povrch otazka mi-
ry aktivni participace predkladatele na tvorbé plvodni projektové dokumentace (z textu vyplyva, Zze projektova
dokumentace byla vypracovana, napt. str.82 uprostied).

Pokud predkladatel diplomové prace byl ¢lenem plvodniho fesitelského kolektivu, je nutné tuto skute¢nost uvést
a explicitné vymezit svdj podil na zkoumané problematice. Otazkou zUstava, co je tedy VLASTNI praci autora.

Soucasné nebyla naplnéna ocekavani plynouciz ndzvu diplomové prace Ekonomické zhodnoceni projektu Geoter-
malni teplarny a elektrarny Litoméfice v pozadované mite, resp. kladené na diplomovou praci. Napt. velmi skromny
rozsah Casti tykajici se vymezeni pouzitého metodického aparatu (cca 7 stran), absence ndznaku pokusu o kvanti-
fikaci, resp. zhodnoceni z ekonomického hlediska dosazenych vysledkd a omezeni se na obecné slovni hodnoceni
(napf. kapitola 5.9. Analyza spolecenskych pfinost ).

S ohledem na shora uvedené se domnivam, ze predlozend diplomova prace nenapliiuje pozadavky kladené na
tento typ prace a v této podobé nedoporucuji k obhajobé.

Naproti tomu, po dil¢im pfepracovani by bylo vhodné diplomovou praci znovu pfedlozit, protoze se jedna o velmi
zajimavé a do jisté miry pionyrské téma v prostredi Ceské republiky.

V dokonalé ucté

Otazky k obhajobé (minimalné 2 otazky):
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