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Hodnoceni obsahové struktury prace

a) Zhodnoceni tématu prdce

Autorka pro svou zavére¢nou praci vybrala tradi¢ni téma, které se tyka vyslovnosti a
jazykovych dovednosti u déti predskolniho véku. S ohledem na studovany obor je téma

adekvatni.

b) Zhodnoceni cilt prdce:

Cilem prace je porovnat pasivni slovni zasobu u dvou skupin déti v pfedskolnim véku.
S ohledem na zpracovani predlozené DP povazuji stanoveny cil za splnény.

Hodnoceni metodologické stranky prace

Prace obsahuje:

Odbornou literaturu a zdroje ano Re syyhradami
Zahranicni literaturu a zdroje ano Re syyhradami
Primérenou odbornou terminologii ano Re syyhradami
UzZiti kvalitativnich metod vyzkumného Setreni ano ne swhradami
Uziti kvantitativnich metod vyzkumného Setreni ano Re swrhradami
Realizaci origindlniho metodického postupu ano Re swrhradami
Spinéni deklarovanych cili prdce ano Re swrhradami
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Hodnoceni formalnich kritérii prace:

Md prdce doporuceny rozsah? ano Ae swyhradami
Mad prdce vhodnou grafickou upravu? ano Ae s vyhradami
PouZivd normalizovanou formu citaci? ano Ae svyyhradami
Odpovidd jazykovd uroveri prdce VS ano Ae svyyhradami
pedagogického zaméreni?

Je rozsah priloh pfiméreny? ano Ae svyyhradami
Je rozsah literatury a zdroju prfiméreny? ano Ae svyyhradami

Zasadni pripominky k obsahové trovni prace:

Diplomova prace je zpracovana na dobré urovni, nicméné vykazuje dil¢i nedostatky ve
zpracovani. V teoretickych vychodiscich se autorka vénuje zakladnim oblastem souvisejicim
s feSenou problematikou. Nedostatkem je nevyrovnanost rozsahu jednotlivych teoretickych
kapitol. V oddilech 3. 2 a 3. 3 autorka opakuje nékteré jiz dfive uvedené poznatky. Text tak
misty plsobi neucelené a neprovdzané, misty i jen jako citace odstavcl od rdznych autord.
V odborném textu povazuji za nedostatek i neuvedeni Uvodniho textu pod nadpisem (viz kap.
4.1a6).

Vyzkumné Setfeni je prezentovdno srozumitelné a prehledné. Ziskané vysledky autorka
adekvatné komentuje. Dil¢éim nedostatkem této ¢asti je podle mého nazoru zpracovani
vysledk( do tabulek a graf(, kde autorka zobrazuje shodné udaje. Ddle v textu postradam
odkazy na pfilohy.

Zasadni pripominky k formalni drovni prace:

Bez zdsadnich pfipominek, nicméné prace vykazuje dil¢i nedostatky ve formalnim
zpracovani:

- odsazeni odstavcl je spravné 1,25 b.;

- seznam literatury se necisluje jako kapitola;

- ve strankovdni a popisech tabulek a grafl je jiny typ pisma;

- véta neni odstavec, odstavec neni podkapitola (napf. 6. 3. aj.);

- Cislovky do deseti se v textu pisi slovy;

- chybné psani pomléek a rozdélovniku;

- chyba v interpunkci na s. 28.

Otazky k obhajobé prace:

a) Predstavte souhrn vysledk( Vaseho vyzkumného Setfeni. Existuji podobna data pro
srovnani v jinych vyzkumech?
b) Jaky je pfinos vysledk( DP pro logopedickou praxi?

Vysledné zhodnoceni prace a zavérecné posouzeni:

PredloZend prdce spliiuje podminky a ndroky kladené na DP.

Hradec Krdlové, 4. 5. 2016 Tereza Skdkalovd

Misto a datum Podpis hodnotitele
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