Univerzita Hradec Kralové

Filozoficka fakulta

Historicky ustav

Historické realie versus sou¢asné repliky zbroje uzivané v Cesku pri

historickych rekonstrukcich zasazenych do 14. stoleti

Bakalarska prace

Autor: Petr Vcelak
Studijni program: B7105 Historické védy
Studijni obor: Prezentace a ochrana kulturniho dédictvi

Vedouci prace: PhDr. Ondiej Tikovsky, Ph.D.

Hradec Kralové, 2019



Univerzita Hradec Kralové
Filozoficka fakulta

Zadani bakalarské prace

Autor: Petr Véelak
Studium: F15BP0216

Studijni B7105 Historické vedy
program:

Studijni obor: Prezentace a ochrana kulturniho dédictvi

Nazev Historické reilie versus souéasné repliky zbroje uzivané v Cesku
bakalafské by historickych rekonstrukcich zasazenych do 14. stoleti

prace:

Nazev Historical sources versus current replicas of armour used in Czechia for
bakalarske reenactment reflecting the 14th century

prace AJ:

Cil, metody, literatura, predpoklady:

Prace se zabyva soutasnym fenoménem rekonstrukce historickych udalosti vyuzivajicich militaria,
a to se zameéfenim na zbroj. Metodologicky stavi na autorem zpracované typologické kategorizaci
vyvojovych fazi zhrojl uZzivanych béhem 14. stoleti v zdpadni, jiZni a stfedni Evropé. K jejimu
vytvoreni vyuziva sbirky a umeélecka zobrazeni, jako jsou knizni iluminace, obrazy ¢i plastiky. Dle
provedené kategorizace prace komparuje zjisténé tidaje a dostupné informace o dochovanych
zbrojich se soucasnou podobou replik dle jejich uziti pfi tzv. reenactmentu. Teritorialné a casove
je okruh posuzované soudobé historické rekonstrukce vymezen tizemim Ceska a akcemi
vztahujicimi se ke 14. stoleti. Text prispiva k diskusi o obrazu déjin a jeho vérnosti v soucasné
praxi tzv. animacnich aktivit pfi prezentaci minulosti a kulturniho dédictvi. Mj. mize slouzit jako
voditko pro poradatele a protagonisty historickych rekonstrukei k co mozna nejvérnéjsimu pojeti.

STRONG, Douglas, Surviving Examples of Early plate Armour [1300-1430) Volume I, Wheaton IL.
2018. KLUCINA, Petr, Zbroj a zhrané. Evropa 6. - 17. stoleti, Praha - Litormy&l 2004, EMELETON,
Gerry, Odév a zbroj vojaka ve stfedovéku, 2007.

Garantujici  Historicky ustav,
pracoviste:  Fjlgzoficka fakulta

Vedouci PhDr. Ondfej Tikovsky, Ph.D.
prace:
Oponent: doec. Mgr. Jifi Hute¢ka, Ph.D.

Datum zadani zavérecné prace: 18.12.2018



Prohlaseni

Prohlasuji, Ze jsem tuto bakaladiskou praci vypracoval pod vedenim vedouciho prace

PhDr. Ondieje Tikovského, Ph.D., samostatné a uvedl jsem vSechny pouzité prameny a

literaturu.

V Hradci Kralové dne 15. ¢ervence 2019



Podékovani

Timto bych chtél podékovat vedoucimu prace panu PhDr. Ondieji Tikovskému, Ph.D.,
jenz mi byl navzdory specifi¢nosti t¢ématu velkou oporou pii vSech néastrahach a strastech,
které byly s tvorbou bakalatrské prace spojeny. Jeho rady mi byly cennym darem, ktery

muze vedouci predat svému studentu.



Bibliograficky zaznam:

VCELAK, Petr, Historické redlie versus soucasné repliky zbroje uzivané v Cesku pri
historickych rekonstrukcich zasazenych do 14. stoleti, 69 s., Hradec Kréalové, 2019.

Univerzita Hradec Kralové, Historicky tstav. Bakalatska prace.
Anotace

Prace se zabyva sou¢asnym fenoménem rekonstrukce historickych udalosti vyuzivajicich
militaria, a to se zaméfenim na zbroj. Metodologicky stavi na autorem zpracované
typologické kategorizaci vyvojovych fazi zbroji uzivanych béhem 14. stoleti v zdpadni,
jizni a stfedni Evropé. K jejimu vytvofeni je vyuzito sbirek, sepulkralnich pamatek
a umeéleckych zobrazeni jako jsou knizni iluminace, obrazy ¢i plastiky. Dle provedené
kategorizace jsou zjisténé udaje a dostupné informace o dochovanych zbrojich
komparovany se soucasnou podobou replik dle jejich uziti pfi tzv. reenactmentu.
Teritoridlné a ¢asové je okruh posuzované soudobé historické rekonstrukce vymezen
tizemim Ceska a akcemi vztahujicimi se k 14. stoleti. Text pfispiva k diskusi o obrazu
dé€jin a jeho vérnosti v soucasné praxi tzv. animacnich aktivit pfi prezentaci minulosti a
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Uvod
Jsou zbroje, které jsou k vidéni na historickych rekonstrukcich bitev v Cesku zasazenych
do 14. stoleti, soucasti pokusu o vytvoreni pravdivého obrazu minulosti, nebo se jedna

0 hru na pseudo-rytife bez sebemensi snahy o vérnost viéi pramenim?

Vzhledem k tadé vefejnych akci probihajicich k prilezitostem vyroci
nejruznéjSich historickych udalosti 1ze historickou rekonstrukci nazyvanou téz
reenactment pokladat za soucast pribéhu jejich oslav. Nicmén¢, piimi protagonisté téchto
akci zpravidla nejsou vystudovani historici. Byvaji to amatéfi sdruzovani do rtiznych
spolkit a klubll vojenské historie, pro néz je historickd rekonstrukce zalibou
a volnocasovou aktivitou.? Jejich znalost rekonstruovaného jevu dosahuje v n&kterych

ptipadech vysoké tirovné, kdy dany jev dle souc¢asného stavu védéni vérné rekonstruuji.

Volba ptfedmétu rekonstrukce se primarné odviji od historického dédictvi dané
zemé, v niz spolky a kluby reenactment provozuji. Tato skutec¢nost vSak nevylucuje
existenci spolkl zamétujicich se 1 na udélosti ¢i obdobi, které s mistem jejich fungovéni
piimo nesouviseji.> V Ceském prostfedi se témata rekonstruovanych jevii odvijeji
od nejslavnéjSich udalosti a z pohledu reenactorli nejzajimavéjSich obdobi pocinaje
antickymi dé&jinami a komunistickou érou konée.® Z hlediska historické rekonstrukce
sttedovéku se jedna ptredev§sim o doprovodné programy vyrocnich akci, jako jsou
slavnostni privody k prileZitostem zalozeni mést ¢i korunovace panovniki.* Dale se

jedna o akce k vyroci velkych bitev, ale také o z hlediska politickych déjin méné dilezité

~ewr

Dobakarlova.wz.cz [citovano k 20. 6. 2019]. Dostupné z
(http://dobakarlova.wz.cz/uvodni%?20stranka.html); Hradecky dvir kralovny Alzbéty Richenzy [online].
Hradecky dvir.net [citovano k 20. 6. 2019]. Dostupné z (http://www.hradeckydvur.net/);

Kluby zasazené do jinych obdobi: Klub vojenské historie Josefov, Klub vojenské historie Pardubice, z.s.,
Klub vojenské historie Trautenau z.s., Klub vojenské historie Wurm, z.s. atd.

2 Napf. Ceska skupina Legio X G.P.F. - Coh. VIII Bestia zabyvajici se oZivlou historii z obdobi antického
Rima: Legio X G.P.F. - Coh. VIII Bestia [online]. Leginoari.eu [citovano k 20. 6. 2019] Dostupné z
(https://legionari.eu/).

3 Legio X G.P.F. - Coh. VIII Bestia [online]. Leginoari.eu [citovano k 20. 6. 2019] Dostupné z
(https://legionari.eu/); Klub vojenské historie Ceskoslovenské lidové armady [online]. Kvhcsla.cz
[citovano k 20. 6. 2019] Dostupné z (http://www.kvhcsla.cz/); Mezi hlavni rekonstruovana obdobi patii:
Velka Morava, obdobi Pfemyslovcl, Lucemburk, husitské valky, Tticetiletd valka, Napoleonské valky,
Prusko-Rakouska vélka 1866, udalosti I. svétové valky a II. svétové valky atp.

4 Priivod Karla IV. s korunovaénimi klenoty na Karlstejn [online]. Pruvodkarlaiv.cz. [citovano k 19. 6.
2019]. Dostupné z (https://pruvodkarlaiv.cz/); Cisatsky den v Kadani [online]. Cisarskyden.cz. [citovano
k 19. 6. 2019]. Dostupné z (http://www.cisarskyden.cz/).



udalosti zachazejici do rekonstrukce kazdodennosti at’ uz z profanniho ¢i sakralniho
hlediska.®

Téma prace zahrnuje vyluéné oblast historické rekonstrukce tykajici se
rekonstrukce bitev a vojenskych stfetnuti (dale jen ,historicka rekonstrukce bitev*).®
Oproti jinym typum historické rekonstrukce je v jejim ramci kladen diraz predevsim
na militarni stranku historie.” Vymezeno je ¢eskym prostiedim historické rekonstrukce
bitev s vyskytem zbroji spadajicich do 14. stoleti. Specializuje se na repliky zbroji, které
jsou v ramci téchto bitev k vidéni. Na zbylé hmotné i nehmotné aspekty rekonstrukce
bitev neni bran zietel. Zaméfuje se na zbroje prislusniku nizsi a vyssi Slechty a jejich
ozbrojenych druZzin, jejichz zbroj nese obdobné znaky. Nezabyva se zbrojemi nizSich

vrstev z ditvod omezené pramenné zakladny tykajici se této skupiny.

Cilem bakalaiské prace je zhodnoceni soucasného stavu a trovné replik zbroji
uzivanych pfi rekonstrukci bitev zasazenych do 14. stoleti na izemi Ceska. Za timto
ucelem je v praci nejprve hodnocena vyuzitelnost jednotlivych typt historickych realii.
Nasledné jsou tyto realie interpretovany z pohledu jednotlivych podob zbroje a je z nich
vytvofena ucelena kategorizace podob zbroje v rozsahu vymezeného obdobi. Zjisténé
udaje jsou konfrontovany s typickymi nedostatky replik, které jsou k vidéni na akcich
s nejvetsim impaktem na vefejnost. Identifikace nedostatki vychazi z autorovy
nckolikaleté praxe a z experimentalni ¢innosti v prostfedi historické rekonstrukce a studia
zbroji 14. stoleti.® Autor uréuje p¥i¢iny nedostatkd replik zbroji a vyhodnocuje je
z hlediska jejich v€rnosti viéi realiim. V praci je také zohlednéna mira reprezentativnosti

uzivanych prament viic¢i ¢eskému prostiedi.

5 Vlastimil VONDRUSKA, Zivot ve stiedovéku: Privodce zdkladnimi pojmy, Brno 2014; Frantisek
HOFFMAN, Ceské mésto ve stiedovéku. Zivot a dédictvi, Praha 1992; Dale napftiklad rekonstrukce

v odivéani: Ludmila KYBALOVA, Déjiny odivani: Stiedovek, Praha 2001; v gastronomii: Monika
FEYFRLIKOVA, Kuchyné pozdniho stiedovéku, Praha 2015; v 1ékatstvi: Ladislav NIKLICEK — Karel
STEIN, Déjiny mediciny v datech a faktech, Praha 1985; atp.

® Nejvyznamnéjsi evropské akce spojené s historickou rekonstrukci bitev a soubojti: bitva u Visby, bitva u
Agincourtu, Battaglia di Castagnaro, Felino 1407, Laurin Tournament. Mantova Medievale, Torneo
cortse dell’ Assunta, Trecentesca di Morimondo atp.

" Milo§ V. KRATOCHVIL, Pamdtné bitvy ceskych déjin, Praha 1987.

8 Autorova experimentalni ¢innost spo¢iva v autorové vyrobé a ve spolupraci na skupinovych projektech
vyroby autentickych replik na zaklad¢ dostupnych prament a védeckych praci. Autor vychazi z informaci
sdilenych mezi reenactory, ze znalosti o soucasné nabidce v oblasti vyroby replik, o poskytovatelich
vyrobnich materiall a z komunikace s vyrobci replik. Zaroven autor poukazuje na typické nedostatky
identifikované samotnymi reenactory a pokousi se o jejich interpretaci.



Hodnoceny vzorek replik zbroji pochazi z vybranych akci, jejichz volba probéhla
v zavislosti na nékolika faktorech. Jednim z faktord byla vysoké navstévnost zvolenych
potfeba nastavit urCitou minimalni dosazenou uroven podoby replik, a to na zaklad¢
autorovych zkuSenosti. Zkoumany vzorek tak byl ocistén od zcela nezddoucich jeva
a o akce s vyskytem nehodnotitelnych podob zbroji. Pfi posuzovani replik jsem vychazel
Z osobni ucasti na téchto akcich a z observace pfitomnych replik. Piipadné jsem vyuzil
fotodokumentace dostupné na oficidlnich strankach akei. Lze pfedpokladat, ze na zakladé
udajii o navstévnosti téchto akci mél predavany obraz dosah na pocet divaka v fadu
stovek az tisic. Mnozstvi hodnocenych replik se odvijelo od poctu ucastnikii zvolenych
akcei, které se pohybuje v fadu desitek az stovek. Pii hodnoceni kvality replik zbroji
a identifikace ptitomnych nedostatkii jsem vychazel primarné zkomparace
interpretovanych prameni a replik zbroji. Dale se ve svych tvrzenich opirdm o své
nékolikaleté zkusenosti z prostredi historické rekonstrukce o a informace, které jsou mezi

reenactory vieobecné znamé.®

Casové vymezeni ve formé umélé dataéni jednotky 14. stoleti neni z hlediska
vyvoje platové zbroje zcela presné. Pocatky rozvoje prvotnich podob platové ochrany 1ze
totiz vysledovat jiz v letech 1280—1300. Jejich vyskyt je vSak pouze vyjimecny a nabyva
podoby jednotlivych plati, které maji pouze podptrnou funkei. Tvrzeni, Ze se cely prerod
v celoplatovou zbroj odehral pouze v ramci takto pfesné vymezeného ¢asového useku
100 let 14. stoleti, by bylo chybou. Pfesto je tento ramcovy Usek pro obsahnuti stézejnich

procesu uziti této data¢ni jednotky vhodné a nasnadé¢.

Tento Casovy usek byl zvolen Vv zavislosti na vyznamu tohoto obdobi v oblasti
pterodu zbroje v jeji celoplatovou podobu. Tento jev lze z hlediska promény stiedoveké
zbroje chapat jako viibec nejdulezitéjsi, kdy projevy zmény zbroje se promitaly nejenom

v oblastech boje, ale také ve sférach hmotné i nehmotné kultury.!® To neplati pouze

9 Bitva Libusin, Libusin, 27. 4. 2019; bitva na Vitkové, Vitkov, 14. 7. 2018; Bitva u Sudométe, Sudoméf,
23. 3. 2019; bitva Nizbor, Nizbor, 16. 6. 2018; dobyvani Moravské brany, Olomouc, 4. 8. 2018; bitva
Mrac, Mrac, 28. 7. 2018; bitva u Hoftic, Hoftice, 20. 4. 2019; Zimni bitva Podbotrany, Podbotany, 26. 1.
2019; bitva Kolin, Kolin, 11. 5. 2019; bitva u Lipan, Litice, 25. 5. 2019; pozn. akce byly voleny dle
vyskytu replik zbroje 14. stoleti. Z tohoto diivodu se jednalo i o rekonstrukce bitev z 1. poloviny 15.
stoleti, kde se repliky ze 14. stoleti objevuj zcela bézné.

10 O reprezentativni funkci zbroje v ramci ustaleného rytifského predobrazu, kdy se zbroj stava
identifikacnim prvkem urcité spolecenskeé vrstvy v tehdejsi spolecnosti: Jean FLORI, Ryti#i a rytirstvi ve



pro obdobi stfedovéku a raného novovéku, tedy obdobi uzivani platovych zbroji.lt
Dé&dictvi platové zbroje v podobé jeji symbolické funkce je patrné dodnes. K prvni velké
viné vzkiisSeni stredoveékych projevii v kultuie dochazi v uméleckych a literarnich dilech

12 At uZ v architektufe formou historismu,

historizujiciho romantismu 19. stoleti.
V literatuie ptibéhem statecného rytife Ivanhoa od Waltera Scotta ¢i v malii'stvi obrazy
Eugéna Delacroix.!® Ve spojitosti se zbroji se jedna o obdobi vzniku velkého mnozstvi
napodobenin stiedoveékych zbroji pochézejicich z viktorianské Anglie. Z dnesniho
hlediska je stfedoveék, presnéji zbroj, ozivovan prostiednictvim zabavniho filmového
a video herniho primyslu nebo pravé formou volnocasovych aktivit v podob¢ historické
rekonstrukce.'* Platova zbroj je tak vyznamnou a podstatnou slozkou v procesu utvafeni
typologizace rytifského predobrazu vnimaného soucasnou spolecnosti.!® Pi slové rytif je
vysoce pravdépodobné, Ze se v mysli lidi objevi jezdec v nablyskané turnajové platové
zbroji, ktera svymi znaky, byt zkreslenymi imaginaci, spada spiSe do 15. ¢i 16 stoleti.
Malokdo si rytife piedstavi jako bojovnika v odévu z brné, ktery je pro obdobi pocatku

rytifstvi vhodnéjsi.

Vzhledem k téméf celkové absenci pfimych pramenti v ¢eském prostiedi a poctu
ceskych nepfimych prameni, ktery je oproti zahrani¢i znacné€ nizsi, neni mozné vytvofit
kategorizaci pouze na zaklad€ ¢eskych prament. Jednalo by se o obrovsky ukol, ktery
navic neni tématem této prace. Pti tvofeni kategorizace tedy bylo tieba vychézet nejenom
z vymezeni Ceskymi akcemi ale také ze soucasnych trendi v historické rekonstrukci
a zpramenu, znichZ cerpaji samotni reenactofi. Z tohoto divodu je kategorizace
vytvarena na zaklad€ pramenti z Némecka, Anglie, Francie, Italie a v minimalnim ptipadé
z Polska (Dolniho Slezska). Na zakladé interpretace pramenti 1ze konstatovat, ze spole¢né

vytvareji tfi hlavni vyvojové vétve, do nichz Ize zbroj délit, a to na zakladé teritorialnich

stiedoveku, Praha 2008; Dalsi projevy v hmotné kultufe: Napf. malba, fresky, iluminace, sochatstvi,
peceté, kachle, fezbarstvi, literatura, volnocasové aktivity - Sachové figurky a karty.

11 Jan LIBOR, Zrod rytifstvi ve stfedovéku. Pronikani rytifskych idedlii do Geskych zemi, D&jiny a
soucasnost, XXXVIII, 2016, ¢. 7, s. 10-12.

12 Olejomalba Eugéna Delacroix: Combat de Chevaliers dans la campagne, (RF1655), pfiblizné 1824,
muzeum Louvre, Paiiz, Francie; obraz George Fredericka Wattse: Una and the Red Cross Knight,
(PCF406), 1860, St. Hilda’s College, Oxfordska univerzita, Anglie.

13 Projevy historismu v architektute viz stavby Westminstersky palac, Londyn, Anglie. Z &eského
prostiedi novogoticka dostavba katedraly sv. Vita, Vaclava a Vojtécha, Praha, Cesko.

14 Film Kralovstvi nebeské (Ridley Scott), 2005; éeska videohra zasazena do Posézavi v roce 1403:
Kingdom Come: Deliverance (Daniel Vavra), 2018.

15 Stereotypni obraz rytife v pohadkach poslednich 60 let, v historickych televiznich snimcich,
divadelnich hrach atp.



odlinosti v tomto obdobi.’® V zavislosti na zhodnocovacim Gcelti kategorizace vaci
replikam zbroji, uzivanym pii historické rekonstrukci bitev, je tato teritorialni volba

pramenti dokonce nutnosti.

Na zékladé provedené kategorizace vychazejici pfevazné ze zahrani¢nich
prament, vyvstavaji otazky v n€kolika rovinach. Vychdzeji repliky zbroji, které¢ vidame
pii historickych rekonstrukcich bitev, v prvni fadé z Ceské ¢i zahrani¢ni znalosti
pramenu? Jsou repliky vérnym zobrazenim téchto prament? Jestlize ano, je tento obraz
dostatecné reprezentativni i pro naSe uzemi v piipadech historickych rekonstrukei

¢eskych bitev?

16 THi vyvojové vétve dle teritorialnich odli§nosti: zipadni Evropa (Anglie, Francie), sttedni Evropa
(Némecko) a jizni Evropa (Italie). Piesto se az na jednotlivé regionalni odliSnosti jedna v prub&hu 14.
stoleti o jednotny mezinarodni styl platové zbroje. Od 20. let 15. stoleti se vyvoj zbroji déli do dvou
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definuji délbu zbroje po dobu 15. a 16. stoleti.



Prameny a literatura

Pro potieby prace je tfeba jasné rozdélit literaturu na tu tykajici se historické rekonstrukce
jakozto specifického viceoborového fenoménu a na druhy typ, odbornou literaturu
zabyvajici se ryzi historii. Co se prvniho typu literatury ve vztahu k fenoménu historické
rekonstrukce tyce, ten alesponn v ¢eském prostiedi chybi. Dostupné je pouze omezené
mnozstvi utilitarnich pfirucek vytvarenych ucastniky historickych rekonstrukci. Maji
podobu syntézy informaci zjisténych o rekonstruovaném historickém jevu, ktera nachazi
vyuziti pfedev§im u dalich reenactori.!’ Mnozstvi cizojazyénych monografii
zabyvajicich se historickou rekonstrukci mimo uzemi Ceska je taktéZ znaéné omezené
a obdobné maji charakter spise odborné zpracovanych informacnich piirucek.'®
Vyjimkou jsou monografie pochazejici z USA, které se pfimo zabyvaji problematikou
vzniku a podoby historické rekonstrukce.!'® V tomto teritoriu je vSak piedmétem
rekonstrukce predevsim obdobi americké valky o nezéavislost, obfanska valka atp. coz
jsou jevy pro Ceské prostfedi a potieby prace zcela neodpovidajici. Pfi uzsim zaméteni
na dil¢i ¢ast historické rekonstrukce, jakou je pravé rekonstrukce bitev v Ceském
prostiedi, se limity prvniho typu literatury projevuji naplno, kdy o takto tizce zvoleném

tématu literatura zcela chybi.

Z tohoto divodu je pro potieby historické rekonstrukce ndpomocny piedevsim
druhy typ literatury. Ptfinos odborné historické literatury tkvi zejména v informacich
o rekonstruovanych historickych jevech, z nichz lze pti rekonstrukci vychazet. Ukdzala
se byt uzite€nou po terminologické strance tvorby kategorizace, kdy se jednalo pfedev§im
o zahrani¢ni literaturu. Ta na rozdil od té ¢eské zohlediiovala fadu pro préci nezbytnych

oblasti zkoumané¢ho jevu. AvSak i tento typ literatury mé své hranice.

Hranice odborné literatury spocivajici v rozsahu témat, ktera jsou z hlediska
potieb historické rekonstrukce zpracovana do nalezité hloubky. Na téma zbroji existuje

celd fada monografii, z nichz jmenujme napiiklad price Leonida Ktizka, EvZenie

17 Informace o odivéani ve formé p¥iru¢ky: Richard ROSENBERG — Ivana DVORAKOVA, Odév ve 2.
Ctvrtiné 14. stoleti: prakticka pirucka, Praha 2016.

18 Gerry EMBLERON, Odév a zbroj vojaka ve stiedovéku, Praha 2007; Charlie, O historii reenactmentu
v USA: SCHROEDER, Man of War: My Adventures in the World of Historical Reenactment, Hudson
2012.

19 Jain MCCALMAN - Paul PICKERING (ed), Historical Reenactment: From Realism to the Affective
turn (Reenactment History), 2010.



Snajdrové, Jana Mohra, Petra Klu¢iny, Stanislava Hrbatého, Eduarda Wagnera, Roberta
Hese a dal3ich.?% Vétsina z téchto autori se viak zabyva mlad§imi zbrojemi nebo na zbroj
nahlizi z jiného hlediska. Naptiklad Stanislav Hrbaty se vénuje malovanym zbrojim
ze sbirky zamku Konopisté, zatimco EvZzenie Snajdrova se zabyva mlad$imi zbrojemi
ze sbirek Narodniho muzea. Navzdory ¢etnym titulim vyjmenovanych autort se zbrojim
14. stoleti vénuje pouze zlomek z nich napt. Eduard Wagner a Petr Klu¢ina.?! Dokonce
I v téchto pfipadech narazime na problém piilisné obecnosti informaci. Tyto informace
sice umoznuji prunik do studia zbroji, avsak jedna se pouze o zakladni informace, které
jsou pro potieby rekonstrukce vyuzitelné jen minimalné.?? Je tak tieba séhnout po knihach
vénujicich se specifi¢téj$im tématim ve vymezeném rozsahu zbroje 14. stoleti. V tomto
ptipadé jich je pouze omezené mnozstvi. Proto mize byt ndpomocna i kunsthistoricka
literatura vénovana uméleckym dilim pochazejicim ze 14. stoleti.?®> Ty mohou pfi

rekonstrukci slouzit jako zastupné prameny.

v

Detailngjsi informace o zbroji 14. stoleti lze nalézt v zahrani¢ni literatute.?*
Zasluznou cCinnost v této oblasti provadi Dr. Tobias Capwell, kurdtor sbirky zbrani
a zbroji ve Wallace Collection, jehoZ specializaci jsou anglické zbroje. Pfinosné jsou také
znalosti Dr. Capwella z oblasti replik zbroje, nebot’ on sam je majitelem né€kolika zbroji
a i¢astni se s nimi joustingu (tjostu).?® Za dalsi hodnotny projekt v oblasti studia zbroji
14. stoleti 1ze pokladat planovanou sérii ucelenych monografii o dochovanych kusech

platové zbroje z obdobi 1300-1430 od Douglase Stronga. Prvni ¢ast z tohoto cyklu, ktera

2 [ eonid KRIZEK, Encyklopedie zbrani a zbroje, Praha 2003; Evzenie SNAJDROVA, Arma ofensiva er
defensiva, Praha 2014; Jan MOHR, Zbrané a zbroj ze sbirek Heinricha von Liebieg, Liberec 2005; Petr
KLUCINA, Zbroj a zbrané: Evropa 6. — 17. stoleti, Litomysl 2004; Stanislav HRBATY — Petr
CZAJKOWSKI, Malované zbroje na statnim zamku Konopisté, Brno 2016; Eduard WAGNER,
Stiedovek. Doba predhusitskd a husitskd, Praha 2006; Robert HES, Uzbrojenie rycerskie na Slgsku w XIV
wieku, Wroctaw 2007.

2L E. WAGNER: cd; P. KLUCINA, Zbroj..., Litomys] 2004.

22 petr KLUCINA — Pavel PEVNY, Ottova encyklopedie: Zbroj, Praha 2012.

23 José PIJOAN, Déjiny umeéni (4. dil), Praha 1983; Jasques Le GOFF, Kultura stiedoveké Evropy, Praha
2005; Peter KIDSON, Romdnské a gotické uméni, Praha 1973; Rolf TOMAN, Gotika: architektura,
sochaistvi, maliistvi, Praha 2005; Pavel SPUNAR, Kultura ceského stiredovéku, Praha 1987;

24 Jim BRADBURY, The Routledge Companion to Medieval Warfare, Londyn 2004.

25 O vyvoji anglickych zbroji s ptesahem do konce 14. stoleti a do poloviny 15. stoleti: Tobias
CAPWELL, Armour of the English Knight 1400-1450, London 2015; TYZ, The Real Fighting Stuff,
Glasgow 2007; TYZ, Arms and Armour of Medieval Joust, Leeds 2018.



byla publikovana v roce 2018, je vénovand helmdm a obsahuje veskeré dostupné

informace o dochovanych kusech platové ochrany hlavy z tohoto obdobi.?®

Pti vyzkumu zbroji je zapotiebi piedev§im studia realii v podobé hmotnych
pramentd. Hmotné prameny lze v pfipad¢ zbroje délit na prameny primarni, tj. pfimé
(dochované exemplafe zbroji), které poskytuji nejlepsi informace o podobé zbroje,
a nepiimé sekundarni prameny (ostatni typy). Ostatni typy pramenti maji piinos
z hlediska zasazeni zbroje do kontextu. D¢lime je dle jejich podoby na prameny pisemné,
obrazové a jiné artefakty. Ty lze dale délit dle jejich povahy na profanni a sakralni
prameny. Nejrelevantnéj$i skupinou zfady hmotnych pramenti jsou dochované
exemplafe jednotlivych &asti zbroji nachéazejicich se v muzejnich sbirkach.?’ Z téch
nejvyznamngéjSich lze jmenovat exemplafe ve sbirkdch v Royal Armouries v Leeds,
Germanisches National Museum v Norimberku, Museo Nazionale del Bargello
ve Florencii, Museée de I’Armée v Paiizi a dal§i.?® V Ceském prostiedi chybéji
vyznamnéj§i sbirky obsahujici ¢asti zbroje pochdzejici ze 14. stoleti. Vyjimku tvoii
ojedinélé nalezy napf. tzv. Dale¢inska helma z pocatku 14. stoleti.?® Repliky zbroji tak
z pravidla nasleduji specifické originaly pochazejici z vyznamnych zahrani¢nich sbirek

¢i jiné typy hmotnych prament.

26 Prvni ¢4st cyklu o dochovanych kusech platové zbroje z obdobi 1300-1430: Douglas STRONG,
Surviving Examples of Early Plate Armour (1300 - 1430) Volume I, Wheaton 2018. V dalsich dilech
budou popsany dochované exemplare zbyvajicich ¢asti téla.

27 Katalog dochovanych kusti evropské zbroje spadajicich do 14. stoleti. Katalog obsahuje kromé
exemplard z muzejnich sbirek také exemplafe ze sbirek soukromych sbérateltl véetné dostupnych
zakladnich informaci a obrazové piilohy: Augusto Boer BRONT, The Complete Catalogue of Extant
X1IVth Century Armour (or better, an attempt), [citovano k 21. 6. 2019] Dostupné online
(https://drive.google.com/file/d/OBOJGOSULYiSPT0JCaOhDQm13VjAlview).

28 Sbirky Royal Armouries v Leeds, Anglie [online]. Royalarmouries.org [citovano k 20. 6. 2019].
Dostupné z (https://collections.royalarmouries.org/#/objects); sbirka v Germanisches National museum,
Norimberk, Némecko [online]. gnm.de [citovano k 20. 6. 2019]. Dostupné z
(https://www.gnm.de/en/exhibitions/permanent-exhibitions/weaponry-hunting-garden-culture/); Dale:
Museo Nazionale del Bargello, Florencie, Italie; The Wallace Collection, Londyn, Anglie; Deutsches
Historisches Museum, Berlin, Némecko, Museée de 1’ Armée, Pafiz, Francie; Riistkammer, schloss
Churburg, Schluderns, Italie; Metropolitni muzeum, New York, USA; Kunsthistorisches Museum, Viden,
Rakousko.

2 Méstské muzeum Bystfice nad Pernstejnem, tzv. Dale¢inska helma (exponat ¢. 16), Bystice nad
Pernstejnem. Cesko.

30 Hrudni plat (CHS13), hledi §lapu (CSH16), $lap (CSH15), $lap (CSH13) Riistkammer, schloss
Churburg, Schluderns, Italie; Slap (A24) Hofjagd und Riistkammer v Kunsthistorisches Museum, Viden,
Rakousko; §lap “Lyle Bascinet* (IV.470), velka helma (IV.600), Royal Armouries, Leeds, Anglie; Slap
(W1562), hledi slapu (W1567), helma lebka (1572) Germanisches National Museum, Norimberk,
Neémecko; Slap (A69), krouzkova kosile (A1) Wallace Collection, Londyn, Anglie; Slap bez hledi (W975)
Deutches Historisches Museum, Berlin, Némecko.



Kromé dochovanych kusii zbroje existuje celd fada zastupnych hmotnych
prament zobrazujicich zbroj, z nichz lze pii vyzkumu zbroje vychazet. Tato skutecnost
kromé toho, ze umoziiuje pozorovat jednotlivé podoby zbroje, vypovidd o vyznamu
zbroje mimo jeji pfirozené prostiedi stiedovékych bojist, ale také v kulturni sfére.®
Jestlize je v obdobi ran¢ho a vrcholného stiedoveku poznavacim znakem rytife jeho kan
(rytif - némecky, tedy jezdec), pak totéz v pozdnim stiedovéku plati o jeho zbroji.>> Motiv
ozbrojenct se objevuje napii¢ evropskym i Ceskym stfedovékym uménim v podobé
maleb, iluminaci a soch.® Zbroj se také objevuje v heraldice, v podobé helmy nad $titem,
a ve sfragistice.3* Z ¢eského prostiedi je znama pecet’ Jana Lucemburského, ktera jej

zachycuje na kofiském hibetu v jeho zbroji.®®

Pisemné prameny maji vypovidajici hodnotu ptfedevsim, jsou-li v podobé
inventari napft. sttedoveékych méstskych zbrojnic, ptipadné jinych zapist vztahujicich se
ke piimo zbroji.®® Podoba informaci, které podavaji, byva predevsim ve formé vyétu
a udajii o mnozstvi kusti zbroje. Lze je tedy uzit jako pisemnost dokazujici vyskyt daného
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spiSe vzacnosti. Literarni prameny rytifské kultury popisujici velké €iny, lovecké scény,

turnaje buhurtu a tjostu, pro jejich informa¢ni mélkost z hlediska zbroje pomijime.3’

Totéz plati o sakralnich pisemnych pramenech, které se o zbroji kromé nabozZenské

wewvr

jeho soudasti i obrazovy pramen ve formé iluminaci.®®

31 Josef PETRAN a kol., Dé&jiny hmotné kultury, dil I. (2), Vymezeni kulturnich déjin. Kultura
kazdodenniho Zivota od pravéku do 15. stoleti, Praha 1985.

%2 O pivodu slova rytit a jeho vyznamu: Josef, MACEK, Ceskd stiedovéka slechta, Praha 1997, s. 50-67.
33 Freska na hradé v Jindfichové Hradci. Ozbrojenec sedici v levém spodnim rohu Tieboriského oltate.
Bronzova jezdecka socha svatého Jifi, jejiz kopie se nachazi na tfetim nadvoii Prazského Hradu.
lluminace v manuskriptu CNM XXI1.C.124 Velislavova bible, folio 124r, v Narodni knihovng CR.

3 Milan BUBEN, Encyklopedie Heraldiky, svétskd a cirkevni titulatura a redlie, Praha 2003, s. 385-380.
O helmé jakozto zakladni znakové slozce tiplného erbu.

% Jezdeckd strana mincovni peceti ¢eského a polského krale a lucemburského hrabéte Jana
Lucemburského. Dale Jezdecka pecet’ Karla IV. Lucemburského jako moravského markrabéte.

Z prostiedi zapadni Evropy jezdecka pecet’ Karla I'V. Sli¢cného jako francouzského prince, jezdecka pecet’
Jana II. Dobrého jako normandského vévody, jezdecka pecet’ Walrama I1. Lucemburského jak hrabéte

z Ligny-en-Barrois.

36 F, HOFFMANN: cd, s. 72-86 a 199-206. Viz méstska zbrojnice v Plzni, z obdobi budovani zbrojnic
mestské hotovosti za vlady Lucemburkii.

37 Piseit 0 Cidovi (Narodni knihovna Spanélska) z 12. stoleti; Piseii o Nibelunzich (Bavorska statni
knihovna) z 13. stoleti atd.

3 Manuskripty obsahujici iluminace viz Pasional AbatySe Kunhuty (CNM XIV A 17), 1321, Narodni
muzeum, Praha; Velislavova bible (CNM XXII C 124), 1325-1349, Narodni knihovna CR; Z evropského



Obecné jsou pro mapovani vyvoje zbroje a jejich jednotlivych podob vhodnégjsi
obrazové prameny a jiné artefakty (ndhrobky, néhrobniky, sochy atd.). V ptipadé
sakralnich maleb nabozenské tématiky lze z Ceského prosttedi vyzdvihnout Tteborisky
a Vysebrodsky oltai.®® Z evropského prostfedi Grabowsky oltaf a Oltat Mikulase
z Verdunu.*® Zobrazeni zbroje lze nalézt také na freskach pochazejicich piedevsim
z Italie.*! Pro widely prace mize byt fada typti hmotnych pramentl vyuzita jen ¢aste¢ng
a nekteré z nich se pro praci nehodi vibec. Z hlediska vyzkumu zbroji jsou nejlepSim
zastupnym pramenem nahrobky a nahrobniky (funeralni skulptury).*? V piipadé absence
pfimych pramenii piebiraji tyto prameny jejich roli. Jejich nepiimost vSak sebou nese

fadu rizik z hlediska zasazovani do kontextu a jedna se tak hlavné o prameny podptrné.

K vytvoteni kategorizace zbroje dle promény jeji podoby do jednotlivych fazi je
zapotiebi typu pramene, ktery obsahuje dostatecné detailni informaci o podobé zbroje
a také vysoka cetnost vyskytu tohoto typu pramene. Jedin€ touto cestou lze ziskat
potfebné mnozstvi informaci. Z tohoto ditvodu se prace opira ptfedevsim o typ hmotného
pramene Vv podobé ndhrobkil, ndhrobnikli a funeralnich skulptur znazornujicich osobu
zemfielého v jeho zbroji.*® Predpokladem spolehlivosti tohoto typu pramene je predevsim
velice presnd a detailni sochafska prace, spolu s dostatecnym mnozstvim informaci
datacni a teritoridlni povahy pramene. O iluminace, malby a jiné obrazové prameny se

prace pii identifikaci a interpretaci podoby zbroje opira jen &aste¢n&.** Totéz plati

prostfedi: Romance of Alexander (Bodley 264), 1338-1344, Bodleian Library, Oxford, Anglie; Grandes
Chroniques de France (BNF Frangais 73), 1375-1400, Bibliothéque Nationale, Pafiz, Francie.

39 Co se malby a uméleckych dél ty&e zobrazeni zbroji lze nalézt v expozici Narodni Galerie: ,,Stfedovéké
uméni v Cechach a stiedni Evropa 1200-1550%, klaster sv. Anezky Ceské, Praha - Vysebrodsky oltaf,
Tiebonsky oltar atd.

40 Grabowsky oltat, 13791383, Mistr Bertram, Hamburger Kunsthalle, Hamburg, Némecko; Verdunsky
oltar, 1330, Mikulas z Verdunu, klaster Klosterneuburg, Rakousko.

4 Fresky z hradu Angera, baziliky Sant’ Abbindio, kostela sv. Jakuba v Kastelaz; kostela sv. Jif{, Schenna
, Italie, atd.

42 Nahrobniky Pfemysla Otakara II. (Stary kralovsky palac, Prazsky hrad, Praha) a Bietislava 1. (katedrala
sv. Vita, Vaclava a Vojtécha, Praha) datovany k roku 1375; Nahrobniky ve sbirce ,,Slqska rzezba
kamienna XI11-X1V w.* Muzeum Narodowe we Wroctawiu, Polsko. Nahrobniky v Canterburské
katedrale, Kent, Anglie;

43 Vyuzita byla databaze obsahujici p¥iblizn& 2000 nahrobka a reliéfii, z 22 zemi Evropy véetné Ceska,
které zobrazuji zemielé v jejich zbroji v rozmezi let 1109-1537, z éehoz jich 1129 spada do 14. stoleti

S nejveétsim zastoupenim Anglie (461), Francie (255), Némecka (168), Italie (62): Effigies and Brasses
[online]. Effigiesandbrasses.com [citovano k 21. 6. 2019]. Dostupné z (http://effigiesandbrasses.com/).
“Databaze iluminaci zobrazujicich zbroj véetng t&ch pochéazejicich z Ceska: Manuscript Miniatures
[online]. Manuscriptminiatures.com [citovano k 21. 6. 2019]. Dostupné z
(http://manuscriptminiatures.com/).

Databaze evropskych uméleckych dél zobrazujici zbroj véetné Ceska: Armour in Art Brasses [onling].
Armourinart.com [citovano k 21. 6. 2019]. Dostupné z (http://armourinart.com/).
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1 0 zobrazeni zbroje v jinych oblastech uméni. Rozhodujicim faktorem jsou pfedevsim
pfitomné skutecnosti, jako je mira projevu umélecké licence, nebo nedostate¢né mnozstvi

vypovidajicich informaci vlivem své velikosti, zptisobu zpracovani ¢i ti¢elu predmétu.*®

%5 Nedostate¢né detailni zpracovani zbroje na pegetich, kachlich atp., kde je identifikace zbroje spise
orientacni. Lze identifikovat pfitomnost zbroje i nékteré jeji ¢asti jako je helma a také typ ochrany torsa
(bri/platova ochrana).
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1 Cast L. Typologicka kategorizace zbroji dle jednotlivych obdobi.

1.1 Symbolicka funkce zbroje

Nezli zapo¢ne samotna kategorizace zbroje v zavislosti na jejich fyzickych prvcich, je
zadouci objasnit i sekundarni funkci zbroje. Pro nositele zbroje a jejich okoli to byla
z urcitého hlediska funkce neméné¢ dulezitd, nebot odrazela bohatstvi, postaveni a moc
spojené s vlastnictvim zbroje.*® Vzdalime-li se na okamzik od rozboru fyzické stranky
zbroje a jejiho vyvoje, Cemuz je vénovana majoritni ¢ast této prace, je potieba nejenom
ptipustit ba ptfimo poukazat na skute¢nost, zZe zbroj nebyla vnimana ¢isté jako prostiedek
ochrany pied zbranémi dané doby. Kromé prostiedku ochrany se napfic staletimi zbroj

stala symbolem valeéniki, socidlnich tiid a dokonce i nékterych svatych.*’

Hovotime-li 0 symbolice zbroje ve vztahu k socialnim ttidam, mame na mysli
zbroje, jejichz majiteli byli pfislusnici nizsi a vy$si nobility, piipadné panovnik.*® Je zcela
ziejmé, Ze V ramci takto Siroké skupiny zbroji byly rozdily nejen v kvalité provedeni
zbroje, ale také skladb& jednotlivych &asti zbroje a dekoraci.’® Tuto skute¢nost lze
bezpe¢né podlozit rozsdhlym mnoZstvim funeradlnich skulptur, které nejlépe
zprostiedkovavaji jednotlivé podoby zbroji. Vzhledem k faktu, Ze tyto zbroje dosahuji
urc¢itého standardu trovné femeslné prace, 1ze symbolickou funkci pfedpokladat u celé

této skupiny.

Existenci symbolické funkce zbroje nasvédcuje velké mnozstvi celé tady
hmotnych pramenii. PfedevSim u funerdlnich skulptur je patrny trend zobrazovani
ptislusnikid vyssich vrstev v jejich zbrojich. Neobvyklé nejsou ani ikonografické prameny

ukazujici situace, které zcela jisté nejsou bojové povahy. V pietnich ¢i reprezentativnich

*Jiti JUROK, Ceskd Slechta a feudalita ve stiedovéku a raném novovéku. Majetkova a socidlni struktura,
politicka moc a kulturni reprezentace slechty a feudality v Ceském staté ve 13.— prvni poloviné 17. stoleti,
Novy Ji¢in 2000.

47 Freska se sv. Jifim, svatymi a donatorem v Basilice di San Zeno, Verona, Italie, 1350. V Piipadé
Svatého Jifi se jedna o typické zobrazeni tohoto svatého, kde kromé zapasu s drakem, jsou jeho symboly
svrchni odév nesouci svatojitsky kiiz a zbroj, jejiz podoba je proménliva v zavislosti na dataci a teritoriu
daného zobrazeni.

8 Robert SIMUNEK, Reprezentace ceské stiedovéké slechty, Praha 2013.

49 Hrudni plat CHS13 nachazejici se v Riiestkammer, schloss Churburg, Schluderns, v Italii je piikladem
vysoce dekorovaného hrudniho plat pochazejiciho pfiblizné z roku 1380; zdobeny slap s hledim na
bocnich pantech (1492) Musée des Beaux Arts, Chartres, Francie.
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situacich si lze jen stézi vysvétlovat vyskyt zbroje pro jeji ochrannou funkci.>® Pro¢
Vv pripad¢ obrazovych prament nejsou nositelé zobrazeni v piihodnéjsich a pohodInégjsich
piipadné ¢len vladnouciho rodu zobrazen ve své zbroji?®* Nebot zbroj byla zcela

nepopiratelné symbolem urcité socialni skupiny a napomahala pfi jeji identifikaci.

Hlavnim faktorem, diky némuz si lze vysvétlovat symbolickou funkci zbroje, je
Vv prvni fad¢ finan¢ni hodnota zbroje. Pofizeni zbroje byla nakladna zaleZitost, a to jak
z materialniho hlediska, tak z hlediska vyrobnich postupi. Proces vyroby zaméstnaval
celé platnéiské dilny fungujici na bazi délby prace. V ramci této praxe byly jednotlivé
koneénych uprav pak dohlizel mistr.%? Slo vétsinou o rodinné podniky sdruzované cechy
s vlastnimi platnétskymi znackami, podle nichz Ize dodnes vystopovat vyrobce zbroje.
Predpokladem pro toto tvrzeni je samoziejm¢ dochovani znacky a informacich o ni.
Nékteré dilny byly natolik proslulé a vyhledavané, Ze se jejich vyrobky staly exportnim
zbozim. Z toho diivodu Ize nalézt zbroje s typicky italskymi prvky v Anglii atp. V téchto
ptipadech se kromé specifickych znakli na zbroji stavd pravé znacka platnétské dilny
jasnym voditkem, odkud zbroj pochazi a kdo byl jejim vyrobcem.>® Mnozstvi manuélni
vysoce kreativni prace Vlozené do vyroby zbroje bylo obrovské. Zbroj se stavala velice
drahym atributem stfedovéké nobility, reprezentujici postaveni jejich ptislusnikti

a mnozstvi finan¢nich prostiedk, kterym disponovali.>

1.2 Vyznam 14. stoleti pro platovou zbroj, stupeii ochrany a nedostatky

Pti zaméfeni na miru ochrany zbroje dostupné ve 14. stoleti je dulezité zminit, Ze je toto
stoleti z hlediska rozvoje platové zbroje prelomové. Pti vstupu do 14. stoleti je zbroj

J 4

témet kompletné tvotfena brni vyjimaje specifické ¢asti, jejichz vyskyt je neCasty a podoba

%0 Vitraz z kostela sv. Erharda, Breitenau, Rakousko, 1390. Modlici se rytif v platové zbroji v doprovodu
dvou Zen.

51 Néhrobek Edwarda III. z Woodstocku, Cerného prince v Canterburské katedrale.

%2 Miroslav MUDRA, Platnérstvi: Vyroba zbroje, Praha 2007, s. 70-72.

53 Exportni zbroje italského ptivodu na nahrobcich anglickych rytid, pfiblizné rok 1480 v All Saints
Church, Herstmonceux, Sussex. Zbroje nasleduji italsky styl, avSak s nékolika adaptacemi vyhovujicim
jejich anglickym majitelam.

5 Petr KLUCINA — Andrej ROMANAK, Clovék, zbraii a zbroj v obraze doby. I. dil —5.—17. stoleti,
Praha 1983.
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nestala. Kazdé nasledujici desetileti zbroj prodélava dramaticky vyvoj, ktery je v oblasti
rozvoje platové zbroje V porovnani se stoletim piedchozim a nasledujicim nejvétsim

posunem.

Pii¢ina tohoto posunu tkvi v rozvoji platovych elementt.>® Ag&koliv se v mensi
mife vyskytovaly jiz na konci 13. stoleti, pravy rozkvét zaznamenaly az s poc¢atkem 14.
stoleti. Po nékolik predchozich stoleti méla zbroj vétSinou homogenni podobu, coz se ale
zmeénilo pravé na prelomu 13. a 14. stoleti. Nasledn¢ zbroj prosla zménami popsanymi
v dal$ich ¢astech prace a k samému konci 14. stoleti Se zbroje zménila témét k nepoznani.
Podoba, v niz vstupuje do 15. stoleti, je pak definujici pro minimalné tfi nasledujici
staleti, v nichz se platova zbroj vyuzivala. Pravé na téchto zbrojich 1ze pak nalézt celou

fadu funkénich prvkii a mechanismt pochazejicich prave ze 14. stoleti.

Po predstaveni platovych elementl na poc¢atku 14. stoleti nasel tento typ ochrany
hojné vyuziti, zejména diky svému velkému protektivnimu potencidlu. V nasledujicich
desetiletich se vyskyt platovych elementl postupné zvySoval. Se vzristajici poptavkou
dochazelo zakonit¢ ke zvySovani poctu platnéiskych dilen a lidi zabyvajici se touto
profesi. To vedlo kdalsim inovacim v oblasti jednotlivych platovych elementd.
ZlepSovani technologickych postupti pii zpracovani kovli umoZznovalo vyrobu vétsich
platd, kterymi bylo mozné pokryt vétsi plochu téla. Bez tohoto silného zakladu, k jehoZz
budovani dochazelo jiz v predchozich staletich a také po celou dobu 14. stoleti, by pterod

Z krouzkové zbroje na platovou nebyl mozny.

Pfi pokusu o posouzeni protektivniho potencidlu zbroji 14. stoleti neni mozné
zcela pominout otazku tykajici se zbrani, které byly pouzivany K piekonéani zbroje.*®
Z toho duvodu se nelze vyhnout prolinani okruhti zbroje a zbrani, kdy bez zasazeni
do kontextu nelze kriticky zhodnotit jeji ucinnost. Doslo ve 14. stoleti s nastupem
platovych prvkii ochrany ke zvySeni miry ochrany oproti pfedchozim stoletim? Zcela jisté
ano. Uz jen kviili rozdilu mezi zakladnimi vlastnostmi brn¢ a plati. AvsSak pravé kontext
doby a jinych technologii rozhoduje o pravdivosti pfedchoziho tvrzeni. Na jednu stranu

se mira ochrany nepfedstavitelné zvysila, zaroven je vSak potfeba uvést na pravou miru,

%5 J. BRADBURY: cd, s. 268. Podstata platové zbroje a jeji vyvoj.
5 O zbranich chladnych a stielnych vice v: P. KLUCINA, Zbroj..., Litomysl 2004, s. 30—47.
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Ze ani vyvojova linie zbrani nezistala pozadu a brzy si nasla své cesty, jak platovou zbroj

ptfekonat.

Pfistupme nyni k objasnéni nastrah, které ¢ekaly na nositele zbroji v pribéhu 14.
stoleti.>” Obecné Ize zbrané rozttidit vlastni typologizaci na zbran& se¢né, bodné, tupé,
dfevcové, stfelné a palné (pozn. vlivu palnych zbrani na zbroj pro svlij maly vyskyt

V Pro praci vymezeném teritorialnim a ¢asovém useku, nebude vénovana pozornost).*®

Velmi zjednodusen¢ lze 14. stoleti rozdélit na dvé €asti. V prvni poloviné stoleti
pokryva vétsinu téla tzv. brii tj. elementy pletiva zzeleznych krouzki.>®
Od ptelomu 1. a 2. poloviny stoleti je jiz vétSina téla chranéna riznymi konfiguracemi
komponentt platové ochrany. Brii v této dob& nevymizela, pietrvava jako ochranny prvek
doplnujici platovou zbroj na mistech, které nelze pokryt platy. Diky svym vlastnostem
brii veelku dobie odolava zbranim se¢nym, a to za predpokladu, ze tupou silu z narazu
tlumi vrstva podsivky ¢i odév noseny pod zbroji.?* Mnohem hiife si brii stoji proti zbranim
bodnym, tupym, dievcovym a stfelnym. Bodné zbran¢ dokazi narusit strukturu brné
a proniknout skrz. Obdobné je tomu se zbranémi stfelnymi, tedy lukem ¢i kusi, jejichz
projektily maji obdobny u¢inek.®! Druhou kategorii jsou tupé a dievcové zbrang.
Ty pfinaseji nebezpedi predevsim V sile narazu, ktera je prenaSena na t€lo, vlivem ¢ehoz

dochéazelo ke zlomenindm a vnitfnim zranénim.

Od poloviny 14. stoleti, kdy télo pokryvaji komponenty platové ochrany,
se rapidné sniZzuje ohrozeni bodnymi a stfelnymi zbranémi, které nejsou schopné
penetrace plati a dochazi ke sklouznuti ¢i odrazu projektilu. Pietrvava ohroZeni zbranémi
tupymi a dfevcovymi, které stdle dokazi prenést dostatecné velkou silu ke zranéni
nositele. Pfenos energie je vSak zna¢né nizsi, nebot’ ¢im vétsi jsou jednotlivé platy casti
zbroje, tim vice je energie z narazu pohlcena plochou platu. Znatelné se tak méni
i zpasob boje, kdy jiz neni zcela mozné protivnikovu zbroj penetrovat, jako tomu bylo

Vv piipad¢ brné, ale je potteba ji ptekonat. To bylo moZné pomoci manipulace protivnika

57 J. BRADBURY: cd, s. 247-259.

58 Martin J. DOUGHERTY, Zbrané a bojové techniky stredovékych valecnikii, Praha 2012, s. 127-138.
% Pozn. vyskytuji se i krouzky z jinych materialu napt. limec (1856, 0701.2244.) British Museum,
Londyn, Anglie.

60 J. BRADBURY: cd, s. 264.

61 Evian BLACKTHORN, Weve got Maille, A Study of Weapons Effects on Chain Mail, s. 59, dostupné
online (http://www:.telusplanet.net/public/prescotj/data/archery/Blackthorn-Maille-2003-Sep-30.pdf),
[citovano k 15. 4. 2019 ].
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do takovych pozic, ve kterych jsou odhalena zranitelna mista chranéna pouze brni. Témito
misty jsou predev§im kolenni a loketni jamky, slabiny, podpazdi, oblicej Vv piipadé
otevieného hledi a oénice.®? Tato skutednost sebou piinasi zménu taktik a podoby boje,

coz je dalsi z odkazii vyvojové stupné zbroji 14. stoleti.®®

1.3 Obdobi mezi léty 1300-1325

Na pocatku 14. stoleti je podoba zbroje az na nékteré odlisnosti shodna s tou na konci 13.
stoleti. Iluminace a funeralni skulptury ztohoto obdobi zobrazuji zbroj skladajici
se vyhradné z brng, ktera tvoii primarni ochranu t&la.%* Brii miize byt zarovei doplnéna
o podpurné platové prostiedky chranici velké klouby koncetin, pfedevsim ramena. Jejich
vyskyt je vSak necasty a mira s jakou se s nimi setkdvame, je pro oba typy zobrazeni
obdobna. Dal§im prvkem platové ochrany je helma tvofena jednim tvarovanym platem
¢i vice platy propojenymi pomoci nyti.®® Tuto variaci v konstrukci helem viddme
nezavisle na teritoridlni pfislusnosti zkoumanych zobrazeni. V porovnani s platy
chranicimi konéetiny byva helma na iluminacich pifitomna ¢astéji. V ptipadé funeralnich
skulptur z pocatku 14. stoleti je vyskyt helmy naopak nizsi kvili pozorovatelnému trendu

zobrazovani obliceju zesnulych.

Na zaklad¢ dochovanych exemplaiii a pisemnych prameni je znama existence
jednoduchych prvki platové ochrany pro torso vyskytujici se jiz ke konci 1. ¢tvrtiny 14.
stoleti v podobé primitivnich platovych kabatct.®® Jejich konstrukce je viak v porovnani
S pozd¢jSimi variantami znacné prost§i. U platové ochrany torsa dochdzi k problému
s identifikaci jeho vyskytu. Problém spoc¢iva zejména Vv zahaleni torsa svrchnim odévem.
U takto zahaleného torsa lze pak stézi rozpoznat typ jeho ochrany. Z tohoto dtivodu nelze
existenci platové ochrany torsa jiz v tomto obdobi vylou¢it. Identifikace platové ochrany

torsa na jednotlivych zobrazenich je vSak nelehka, ne-li nemozna. Identifikace ochrany

62 J. BRADBURY: cd, s. 270.

6 M. J. DOUGHERTY: cd, s. 127-138. Popis promé&ny bojovych technik.

84 Viz reprezentativni vzorek funeralnich skulptur z tohoto obdobi v zdvéreéném seznamu prament, isek
sepulkralni pamatky.

8 Funeralni skulptura v kostele sv. Pavla, Whitworth, Durham, Anglie, 1300. dile v kostele sv. Marie a
sv. Cuthberta, Chester-le-Street, durham, Anglie 1311. Byt’ pro funeralni skulptury 1. ¢tvrtinu 14. stoleti
neni obvykly vyskyt helem, v téchto a dalSich piipadech se jedna pravé o hrncovou helmu tvotenou sérii
snytovanych plecht.

% Christopher GRAVETT, English Medieval Knight 1300-1400, s. 20, dostupné online (https://brego-
weard.com/forall/English_Medieval _Knight_1300-1400.pdf) [citovano k 18. 4. 2019 ].

16



torsa tvofené brni, je jednodussi vzhledem k podobé tohoto ochranného odévu, jehoz

soucasti jsou i rukéavy, které svrchni odév nezahaluje.

1.3.1 Brn

Jelikoz je brn natolik uzivany prostiedek ochrany, ktery nevymizel ani v dob¢ existence
celo-platovych zbroji, je potieba ji vénovat dostate¢ny prostor.®” Brii je oznageni pro zbroj
sestavajici se z zeleznych krouzkd vyrobenych z Zelezného dratu.%® Natodenim dratu
na ty¢ku vznikla velmi té€sna spirdla, jejimz nastipanim byly ziskany rozeviené krouzky.
Konce krouzkl byly piekryty a v misté piekryvu zplo§tény kladivem, aby doslo k jejich
rozsifeni. Krom¢ mista piekryvu mohl byt zplostén cely krouzek. Do mista piekryvu byl
vyrazen ¢i vyvrtan otvor. Po umisténi krouzkl na své misto byl krouzek spojen klinkem
¢i nytkem, ktery zabranoval opétovnému rozevieni krouzku. Vnitini primér krouzkt
zavisel na priméru tyéky, na niz byl drat natidden do spiraly a na délce prekryvu.®®
Tloustka krouzku se odvijela od tloustky dratu, z né¢hoz byly krouzky vyrobeny. Kromé
zeleznych krouzkli se dochovaly krouzkové segmenty s krouzky ze slitiny médi, které
mély kromé ochranné i1 dekora¢ni funkci. Zakladnim a nejcastéji uzivanym zptsobem
propojovani krouzki je propojeni 4v1 tzn. na kazdy 1 krouZek jsou navleceny 4 dalsi.
Vazba krouzki o této hustoté poskytovala dostateCnou miru mobility, avSak v zavislosti
na vnitinim primeéru krouzkl bylo mozné mezi krouzky vétSiho priméru vmeéstnat hrot
¢epele, ktery mohl vazbu narusit a proniknout skrz brii. DalSim zpiisobem propojovani
krouzki byla vazba 6v1, kdy na kazdy 1 krouzek je navleteno dalsich 6 krouzki.”® Tento
typ vazby znacné¢ sniZoval mobilitu, nicmén¢ utvarel natolik hustou vazbu, ktera cepeli
témét neumoznovala penetraci brn€. S vazbou 6v1 se 1ze nejéastéji setkat v oblasti krku
u krouzkovych limceti, kde v ramci pohybu nedochézi k takové kompresi brn€. Ochranné

vV

odévy zbmé mély riznou miru komplexnosti stfihu, od jednodussich

S 24

po komplikovanégjsi.”* Ty komplikovangjsi s fadou klind tvofily stfih zvysujici mobilitu,

67J. BRADBURY: cd, s. 267.

% Alan R. WILLIAMS, The manufacture of mail in medieval Europe: A technical note, Gladius, Volume
XV, 1980, s. 105.

8 Martin E. BURGESS, The mail-maker’s technique, The antiquaries Journal, Volume XXXIII, 1953, s.
48-55.

" Dochovany limec vyuzivajici obé& varianty proplétani krouzkt datovan mezi léty 1350-1360

(1856, 0701.2244.) British Museum, Londyn, Anglie.

I Krouzkové kosile (CHS2), (CHT2), (CHT6) Riistkammer, schloss Churburg, Schluderns, Italie.
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kterou jednodussi stiihy neposkytovaly. Nebylo nemozné, aby jeden krouzkovy odév byl

tvoten krouzky o riiznych vnitinich primérech &i rozdilnou vazbou 4v1 a 6v1.”

1.3.2 Ochrana hlavy

Zakladnim prostfedkem ochrany hlavy byla krouzkova kukla.” Ta chrénila hlavu véetng
krku, avSak obli¢ej ponechavala odkryty. Okraje obli¢ejového otvoru kukly blizce
ptiléhaly k obli¢eji, kdy horni okraj sahal po oboci, zatimco spodni okraj sahal pod rty,
¢imz byla chrdnéna 1 brada. Obli¢ej mohl byt alesponl ¢astecné chranén odnimatelnym
pasem podsité brn& (ventailem).” Ten byl na jedné strané piisit napevno a na druhé jej
bylo mozné piivazat pomoci Snirky. Pod krouzkovou kapuci bylo noSeno mékceni
Vv podobé prosivané vycpavané ¢apky, ktera tlumila naraz.” Dal§im typem ochrany hlavy,
ktery mohl byt noSen samostatné, ¢i v kombinaci s krouzkovou kapuci byla helma.
Ta mohla byt dle typu helmy noSena jak pifes krouzkovou kapuci tak pod ni.
V obrazovych pramenech se nejCastéji setkdvame s krouzkovou kapuci jako primarni

prostfedkem ochrany hlavy, pfipadné helmami jako jsou cervelliére a hrncova helma.’

Cervelliére zvana téz lebka byla tvofena z jednoho kusu platu kovaného tak, aby
kopiroval tvar hlavy a jeho spodni hrana nesahala niZe nez po usi a oboc¢i Lebka mohla
byt nosena pies krouzkovou kapuci ¢i pod ni na zékladé cehoz je nékdy oznacovana jako

skryt4 helma.”’

Hrncova helma se v riznych podobach téSila velké oblibé jiz ve stoletich
ptredeslych a jinak tomu nebylo ani na pocatku 14. stoleti. Na rozdil od lebky hrncovou
helmu tvofila série tvarovanych snytovanych plechd. Hrncova helma jiz nekopirovala tak
pfesné tvar hlavy ale chranila ji vCetn€ obliceje. Viditelnost a cirkulaci vzduchu

umoziovaly otvory v obli¢ejové ¢asti helmy.”

2 Alan R. WILLIAMS, cd, s. 111-113.

8 Krouzkové kukla (I11.28) Royal Armouries, Leeds, Anglie.

4 Christopher GRAVETT, English Medieval Knight 1300-1400, s. 19, dostupné online (https://brego-
weard.com/forall/English_Medieval_Knight_1300-1400.pdf) [citovano k 23. 4. 2019].

5 J. BRADBURY: cd, s. 262.

6 D. STRONG: cd, s. 9-20; hrncova ,,velka“ helma (B74) Hofjagd und Riistkammer v Kunsthistorisches
Museum, Viden, Rakousko.

" Funeralni skulptura Jeana de Nuisementa, Kostel St. Gilles, Dreux, Eure-et-Loir, Francie 1310.

78 Claude BLAIR, European Armour circa 1066 to circa 1700, New York 1959, s 47.
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1.3.3 Ochrana torsa

NejcastejSim typem ochrany torsa byl odév z brn¢ nazyvany hauberk. Jeho spodni okraj
sahal z pravidla vrozmezi od poloviny stehen az po urovei kolen.”® Tato délka
poskytovala ochranu i slabinam nositele a pro zvySeni mobility mohla mit v zadni ¢asti
kratky tzv. jezdecky rozparek. Rukavy svoji délkou sahaly zpravidla az k zapésti, kde
koncily bud'to otvorem pro dlan nebo rukavicemi, které byly pfimou soucasti rukavu
hauberku.®’ U krku mohl byt hauberk zakonéen pouhym otvorem pro hlavu, limcem, &i
kapuci, ktera byla jeho pfimou soucasti. Nelze vyloucit ani vyskyt platové ochrany
torsa.®! Jeji identifikace na obrazovych pramenech a funeralnich skulpturach je vsak
obtizné z divodu piekryvu torsa svrchnim odévem, do n¢hoz mohly byt platy piimo
zakomponovany. Tomu vSak pfili§ nenasvédcuje absence hlav nytil, na jinak velice

presné zobrazovanych zbrojich na funeralnich skulpturach.®?

1.3.4 Ochrana kondetin

Jiz na pfelomu 13. a 14. stoleti se v obou typech vy$e zminénych prament objevuji prvni
komponenty platové ochrany jinych ¢asti té€la nez je hlava. Jejich vyskyt je pro 1. ¢tvrtinu
14. stoleti prozatim omezen piedevsim na klouby hornich i dolnich koncetin. Vyskyt
platovych komponenti ochrany koncetin neni pravidlem a lze se s nim setkat pouze
Ve tfetiné zkoumanych zobrazeni v obrazovych pramenech.®® Pfesto se vSak jedna

o ojedinélé komponenty.

Nartst komponentii platové ochrany béhem 1. &tvrtiny 14. stoleti je nejlépe
pozorovatelny na funeralnich skulpturach. Zde lze velice pfesné pozorovat vyskyt
komponent platové ochrany koncetin a promeénlivost jejich podoby. Na zakladé
pozorovani provedeného na funeralnich skulpturdich pro dané obdobi mezi léty

1300-1325 lze stanovit, ze Vv piipad¢ v 1. desetileti 14. stoleti se komponenty platové

9 J. BRADBURY: cd, s. 265.

8 Christopher GRAVETT, English Medieval Knight 13001400, s. 17, dostupné online (https://brego-
weard.com/forall/English_Medieval_Knight_1300-1400.pdf) [citovano k 14. 4. 2019].

81 Tamtéz, s. 20.

82 C. BLAIR: cd, s. 40.

8 Vzhledem k orienta¢ni dataci velkého mnoZstvi obrazovych prament v rozmezi az 25 let, Ize jen st&zi

[oye

ziskat pfesn¢jsi udaje tykajici se nartstu vyskytu téchto komponentl platové ochrany.
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ochrany dolnich koncetin vyskytuji v 10% zkoumanych ptipada. Ve 2. desetileti se jedna
0 50% vyskyt a na pielomu 1. a 2. &tvrtiny 14. stoleti je dokonce vyskyt 55%.84 V Ptipadé
komponentt platové ochrany hornich koncetin je vyskyt v 1. desetileti 5%, ve 2. desetileti
8% a na pfelomu je vyskyt 12%. Porovnanim vysledkli zkoumani po teritoridlni strance
dochazime k zavéru, ze nejnizs§i vyskyt komponenti platové ochrany je v oblasti
némeckych zemi, kde vyskyt komponentli u obou dolnich i hornich koncetin neptesahl
10% vyskyt.2> Oproti tomu v Anglii vyskyt komponentii piesahl 90% hranici u dolnich
koncetin nicméné obdobné jako u némeckych zemi, je vyskyt u hornich konéetin pouze
10%.8¢ V piipadé Francie je naopak vyssi vyskyt komponenttl hornich konéetin, kde je
az 30%, zatimco u komponentli dolnich koncetin vyskyt nepiesahuje 15%. Je ziejmé,
ze s vyskytem komponentl platové ochrany se setkdvame ve vice ptipadech u dolnich

kondéetin, kde je jejich vyskyt vyssi v fadu nékolik desitek procent.®’

V prvnim desetileti byly dolni koncetiny chranény krouzkovymi nohavicemi
navazovanymi pomoci $iiirek na hacni pas.?® Komponenty platové ochrany jsou
predeviim podoby tvarovaného platu chranici kolenni klouby.®® U hornich konéetin

se jedna o platy étvercového ¢&i obdélnikového tvaru v oblasti ramen.%

Ve druhém desetileti se zvySuje vyskyt platovych komponenti u obou hornich
i dolnich koncetin. V piipadé dolnich koncetin pfetrvavaji kolenni platy a ve 2. desetileti
se také objevuje prvni podoba platovych polo-tubusti chranici holen&.®* U hornich
koncetin se nyni objevuje i ovalny tvar platové ochrany a krom¢ ramennich kloubi se s ni

Ize setkat i v oblasti loketniho kloubu.?? Stejné jako u spodnich kondetin se i zde

8 Analyza pokryti kongetin platovymi elementy na z Anglie, Némeckych zemi a Francie ndhrobcich
[online]. talbotsfineaccessories.com [citovano k 14. 4. 2019]. Dostupné z
(http://talbotsfineaccessories.com/armour/effigy/All-Effigies.htm)

8 Analyza pokryti koncetin platovymi elementy na nahrobcich z némeckych zemi [online].
talbotsfineaccessories.com [citovano k 14. 4. 2019]. Dostupné z
(http:/Ntalbotsfineaccessories.com/armour/effigy/German-Effigies.htm).

8 Analyza pokryti kongetin platovymi elementy na Anglickych nahrobcich [online].
talbotsfineaccessories.com [citovano k 14. 4. 2019]. Dostupné z
(http:/Ntalbotsfineaccessories.com/armour/effigy/English-Effigies.htm)

87 Analyza pokryti kongetin platovymi elementy na francouzskych nahrobcich [online].
talbotsfineaccessories.com [citovano k 14. 4. 2019]. Dostupné z
(http://talbotsfineaccessories.com/armour/effigy/French-Effigies.htm)

8 Christopher GRAVETT, English Medieval Knight 1300-1400, s. 17, dostupné online (https://brego-
weard.com/forall/English_Medieval_Knight_1300-1400.pdf) [citovano k 16. 4. 2019 ].

8 Samostatny tvarovany plat pro ochranu kolene (111.3220), Royal Armouries, Leeds, Anglie.

% J. BRADBURY: cd, s. 260.

1 Tamtéz, s. 265.

%2 C. BLAIR: cd, s. 44.
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setkavame s polo-tubusy, které chrani predlokti ¢i horni ¢ast paze.?®* Kolenni i loketni
platy v této dobé¢ postradaji tzv. mysky, tedy pokracovani kloubniho platu z vnéjsi strany
tak, aby byly klouby chranény i ze strany.®* Veskeré komponenty platové ochrany
koncetin byly navazovany na brii ¢i odév pod ni pomoci koZenych feminku ¢i Snurek
s kon¢iky. Uzivani platovych komponentti v podob¢ obdélnikovych €i ¢tvercovych platt
se udrzelo po celou 1. ¢tvrtinu 14. stoleti. Béhem nasledujiciho desetileti pak zcela
vymizely. Pietrvala jejich ovalna podoba nazyvana tercik ¢i rondel, ktera slouzila jako

podptrny prostiedek ochrany kloubnich jamek i v nésledujicich obdobich.

Ochrana rukou byla v podobé krouzkovych rukavic, které mohly byt piimo
zakomponovany do rukavil hauberku.®® Pomoci otvorii na zapésti ¢ dlani bylo mozné
ruce z rukavic vyvléci. V Oblasti dlan¢ byly rukavice tvofeny kuzi, ¢imz byla ztrata
silného uchopu a citu v ruce minimalni. Toto opatfeni bylo kli¢ové pro boj se zbrani.
Kuze zaroven poskytovala dlanim alespon urcity stupeil ochrany pted zranénimi. Dale se
vyskytuji také podbijené rukavice tvofené kiizi, na nichZ jsou nanytované malé platy.%
Konstrukce podbijenych rukavic spocivala v menSich platech pfibytych na kozeny
podklad fungujici na stejném principu, jako je tomu u platovych kabatci.®” Na funeralnich

se tento typ rukavic nevyskytuje a lze se setkat pouze s krouzkovou variantou.

Pro toto obdobi je typicky svrchni odév noseny pies zbroj, ktery chranil zbroj
i jejiho nositele pied sluncem a zah¥ivanim, pfipadné pfed nep¥iznivym pocasim.®® Tento

odgv také Easto nesl heraldické znaky, které slouzily k identifikaci bojovnik® na bojisti.%°

1.4 Obdobi mezi léty 1325-1350

V tomto obdobi dochazi ke zvySeni miry pokryti platovymi elementy a zaroven se opousti
od zastaralych typt, které nemély potencidl. K velkému vzriistu pokryti platy dochazi

V oblasti koncetin, zménu v dosavadni podobé ochrany prodé¢lala také oblast hlavy

9 J. BRADBURY: cd, s. 270.

% Piiklad kolenniho platu postradajictho mysky (LM-10377.1), Schweizerisches National Museum,
Curych, Svycarsko.

% C. BLAIR: cd, s. 46

% Tamtéz, s. 41.

% J. BRADBURY: cd, s. 270.

8 Tamtéz.

% M. BUBEN: cd, s. 11-13.

21



a ustaluje se situace ohledné typu ochrany torsa. Brii ziistdva dominantnim prosttedkem
ochrany, avsak brzy se podpiirnd povaha platovych elementi prokdze byt dostatecné
samostatnou, aby Vv nasledujicich obdobich pfevzala dominantni pozici brné. Nejenze
dochazi ke vzriastu vyskytt platové ochrany napti¢ zobrazenimi, i jejich variabilita

a proménlivost podoby ziskava na pocetnosti.'®

1.4.1 Ochrana hlavy

Kratce po zacatku 2. ¢tvrtiny 14. stoleti se zacind objevovat novy typ helmy nazyvany
$lap.1%? Slap vznikl postupnym prodluzovanim spodniho okraje helmy lebka.’®? Svym
prodluzovanim postupné chranila vétsi ¢ast hlavy, stale vSak ponechavala odkryty oblice;.
Timto prodlouzenim lebky bez ochrany obli¢eje vznikla prvni podoba otevien¢ho Slapu

kopirujiciho tvar hlavy stejné jako lebka, kdy §lap chranil vétsi ¢ast hlavy.1%®

Slap byval doplnén o odnimatelny krouzkovy zavés, ktery zcela krouzkovou
kapuci, ktera se jiz v kombinaci se $lapem nenosila. Krouzkovy zavés byl ptipevnén
pomoci cvokil na helmé a pruhu kiize & platu kovu.!® V piipadé platu byl tento plat
piimou soucasti helmy a krouzkovy zavés byl napleten na otvory pii okraji helmy.
V piipadé€ kozené varianty byl krouzkovy zavés prisit K pruhu ktize, ktery se pak k helmé
ptipeviioval pomoci dér v kizi korespondujicich se cvoky na helmé. Témi se po nasazeni
kiize provlékl drat ¢i Sifirka a zavés drzel na svém mist&.’® Zavés mohl byt opatien
podsivkou, ¢imz se zvySovalo pohodli a ochrana nositele.’%® Jedna se o vysoce funkéni

provedeni, které vSak bylo mozné v ptipadé udrzby ¢i potieby opravy snadno demontovat

100 Viz reprezentativni vzorek funeralnich skulptur z tohoto obdobi v zavére¢ném seznamu pramentl, Gisek
sepulkralni pamatky.

101 3. BRADBURY: cd, s. 262. Piiklady otevienych $lapt: (W3971), (W612) a (W975) Deutches
Historisches Museum, Berlin, Némecko.

102D, STRONG, cd, s. 16.

103 C. BLAIR: cd, s. 51.

104 Viz jeden z mala $lapti jehoz krouzkovy z4vés je pfipevnén na autentickém pruhu kiize: (CSH15)
Riistkammer, schloss Churburg, Schluderns, Italie; dale Slap, jehoZ krouzkovy zavés je piipevnén k platu
kovu: Slap se zavésem (ref arm 1529 077), Musée de I’Hétel de Ville, Le Landeron, Francie.

105 Christopher GRAVETT, English Medieval Knight 13001400, s. 25, dostupné online (https://brego-
weard.com/forall/English_Medieval_Knight_1300-1400.pdf) [citovano k 18. 4. 2019 ].

106 3. BRADBURY: cd, s. 261; dale iluminace v manuskriptu Book of queen (Harley MS 4431), folio
102v, British library, Anglie.
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a nasledné pfipevnit zpét na misto. Diky vétsimu pokryti hlavy poskytoval otevieny Slap

na rozdil od lebky lepsi ochranu.'%’

V nésledujicich letech se objevily rizné podoby odnimatelné ¢i mobilni ochrany
obliceje, nékdy uzce spjaté s urcitym regionem. Vyskytovaly se tii hlavni podoby mobilni
ochrany oblic¢eje, svédéici o pottebé vice chranit obli¢ej nositele a zdroven mu oproti

hrncové helmé& umoznit lepsi cirkulaci vzduchu a viditelnost.%®

Prvnim typem ochrany obliceje, Gzce spjatym s némeckymi zemémi a Italii, byl
nanosnik.1%® Platova ochrana obliceje trojuhelnikového tvaru byla spojena s krouzkovym
zavésem pomoci dér ve spodni hrané ndnosniku, jimiz prochazely krouzky a ndnosnik tak
byl ptimo zakomponovén do krouzkového zavésu. Na cele helmy se pak nachazel
mechanismus jednoduchého zdmku, do n¢hoz se nanosnik svoji horni casti zavésil
a chranil tak oblic¢ej nositele s minimalnim omezenim viditelnosti a dychani. V ptipadé
potfeby bylo ndnosnik mozné vyhaknout, ¢imz byly navraceny veskeré vlastnosti
otevieného Slapu. Nanosnik stejné jako zdmek mély mnoho podob a provedeni, zakladni
princip vak zfiistaval stejny.'!° Nanosnik byl ochranou, ktera sice nechrénila oblicej jako
plné hledi, poskytoval vSak pfijatelny kompromis mezi ochranou, viditelnosti
a neomezenym dychanim nositele. Vzhledem k nizké profilaci Slapu a tohoto typu hledi,
bylo moZné helmu nosit v kombinaci s hrncovou helmou, kterd v této dob& nabyva

na rozmérech a je proto ¢ast&ji nazyvana velkou helmou.!

Dal$im $ifeji vyuzivanym typem hledi bylo hledi na boénich pantech.!'? Tato
varianta byla na helmé& pfipevnéna pomoci dvou cvokll po stranach helmy. Pod témito
cvoky roztepanymi zevnitf helmy byl pfipevnén maly plat, jehoZ okraj korespondoval
s okrajem na okraji hledi, tvofic tak po spojeni pantovy mechanismus. Ten vSak neslouzil

k otacivému pohybu. Po sejmuti zapadky, ktera jim byla protazena, bylo rozlozenim

17D, STRONG: cd, s. 9-20.

108 Zobrazeni ochrany obli¢eje v podobé nanosniku: nahrobniky Giinthera von Schwarzburg (1349,
katedrala sv. Bartoloméje, Frankfurt, Némecko) a Rezza von Béchlingen (1350, Béachlingensky kostel,
Bichlingen, Némecko); Hledi Slapu na bo¢nich pantech (W4893); hledi na c¢elnim pantu (W4439),
Deutches Historisches Museum, Berlin, Némecko.

109 D. STRONG: cd, s. 29-54.

110 Tumtéz, s. 55-58.

111 Velk4 helma (IV.600) a (A.L.30-1 ,,Cobham helm*) Royal Armouries, Leeds. Anglie.

112 §lap s hledim na boénich pantech (A12), (A24), Hofjagd und Riistkammer v Kunsthistorisches
Museum, Viden, Rakousko.
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pantu mozné hledi z helmy sejmout.**® Otagivy pohyb umoziiujici otevirani hledi probihal
ve cvocich na strandch helmy, které byly natolik utazené, aby bylo mozné pohyb vykonat
avSak hledi zistavalo v dané poloze. Efektu, kdy hledi ztstdva v dané poloze, bylo
docileno také mirnym vychylenim cvokii z osy, kdy dostatecné tfeni mezi helmou
a cvokem umoziovalo jeho setrvani ve zdvizené poloze. Vzhledem k Sirokému vyskytu
v ikonografii a vysokému poc¢tu dochovanych exemplaii se jedna o nejcastéji pouzivany
typ upevnéni hledi v zapadni Evrop¢, na jehoz principu funguji hledi 1 v nésledujicich
stoletich. Pretrvava také vyskyt velké helmy, ktera vtomto obdobi byvala noSena
samostatné ¢i v kombinaci se §lapem, jehoz profilace je v tomto obdobi nizka.!'* Nutno
vSak podotknout, ze jiz v poloviné 14. stoleti se zacinad zvySovat profilace Slapu,

znemoziujici spoleéné noSeni obou téchto helem naraz.!*®

1.4.2 Ochrana torsa

Hlavni zménu zaznamendva ochrana torsa, u niz rapidné vzrostl vyskyt platovych
kabatcti. Ty lze navic o mnoho Iépe identifikovat nebot’ se na nékterych funeralnich

skulpturach a zobrazenich vyskytuje nezahaleny platovy kabatec jako ochrana torsa.

Platovy kabatec byl tvofen sérii plati, které byly permanentné piipevnény
k zékladu tvofenym nékolika vrstvami Inéného platna ¢i kizi.!*® Platy byly pripevnény
pomoci nytl zpravidla pti horni hrané pfipadné stranach plati. Rozmisténi platd bylo
takové, aby se platy ¢asteéné prekryvaly.!” Témito prekryvy doslo k naprosté absenci
mist, kde by zéklad platového kabatce nebyl podbit platy a bylo by jej tak mozné
penetrovat. Jako takovy platovy kabatec tvofil ochranny odév, diky jehoZz konstrukei bylo
sniZzeni mobility pouze ¢aste€né oproti ochrané tvofené pouze jednim hrudnim platem

h 118

Vv nasledujicich letec Platy platového kabatce se pohybovaly nezévisle

113 Napf. pantovy mechanismus na hledi §lapu na bo&nich pantech (ref_arm_1567) Muzeum Wojska
Polskiego w Warszawie, VarSava, Polsko.

114 yelk4 helma (LM-14918), Schweizerisches National Museum, Curych, Svycarsko

115 Tento trend lze sledovat predevsim v oblasti némeckych zemi, kdy se lze na funeralnich skulpturach
velice Casto setkat se soucasnym vyskytem téchto helem.

116 Casti platovych kabatet (29.150.98), (29.150.104), (29.150.97), (29.150.95) Metropolitni muzeum,
New York, USA.

17 Christopher GRAVETT, English Medieval Knight 13001400, s. 20, dostupné online (https://brego-
weard.com/forall/English_Medieval_Knight_1300-1400.pdf) [citovano k 16. 4. 2019 ].

e Casti platovych kabatcti (LM- 133368), (LM-13367.1-6), Schweizerisches National Museum, Curych,
Svycarsko.
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na sobé a byly omezeny pouze pohyblivosti zakladu, k némuz byly pouze z ¢asti svého
obvodu piinytovany.'!® Pro toto obdobi je typické mensi mnozstvi vétsich plati, nez je
tomu v nasledujicich desetiletich, kdy se pocet platd zvySoval, a jejich velikost
se naopak zmenSovala. Na funeralnich skulpturach se platovy kabatec vyskytuje

az ve 30% ptipadd.

Preference platovych kabatc jako formy ochrany torsa je patrna predevsim
v némeckych zemich a Italii. Vyskyt platového kabatce je zde ke konci tohoto obdobi
az v 88% oproti Anglii, kde je ptiblizn¢€ 20% a Francii 15%. Nutno dodat, ze i pies vyskyt
zobrazeni, na nichz se nachazeji platové kabatce, je ochrana torsa stale ze znac¢né Casti
zobrazena jako skryta svrchnim odévem. Identifikaci vSak usnadiiuje ptiléhavéjsi tvar
pokrocilejSich typt platovych kabétct, které je do ur€ité miry mozné pod odévem

identifikovat.

Specifickym a casto se objevujicim jevem platovych kabatct z némeckych zemi
je ptitomnost 1 az 4 fetézi Vystupujicich z hrudni oblasti platového kabatce, které jej
propojuji s meéem, dykou a helmou.!? Funkce fetézi nejpravdépodobnéji spociva
Vv zabranéni ztraty zbrani na bojisti, zatimco fetéz spojujici helmu slouzi k jejimu
povéseni pfes rameno, coz je typické zobrazeni. Vede-li fetéz k helmé, pak se vzdy jedna
o velkou helmu, zatimco na hlavé nositele se nachazi slap.'?! Ackoliv je tento jev typicky
predevsim pro teritorium némeckych zemi lze se s nim ve vyjimecnych ptipadech setkat

i v jinych teritoriich.1?2

1.4.3 Ochrana koncetin

Podoba ochrany hornich a dolnich koncetin zistala nezménéna az do 30. let. Na pocatku

2. ¢tvrtiny 14. jsou rondely chranici ramena a lokty stale béznou zalezitosti, dochazi vSak

K upusténi od hranatych tvart, typickych spise pro pielom stoleti 13. a 14. stoleti.!?3

1193, BRADBURY: cd, s. 262—263.

120 7 celkového poétu 16 platovych kabétcii na funeralnich skulpturach z obdobi mezi léty 1325-1350 na
uzemi némeckych zemi bylo 5 kabatci s jednim fetézem vedoucim z pravidla k dyce, 7 kabatct s dvéma
fetézy vedoucimi k dyce a meci, a 4 kabatce se tfemi fetézy, kdy tieti vedl k velké helme, nebo nebylo
zobrazeno, k ¢emu je veden

121 Velk4 helma (W2801) Germanisches National Museum, Norimberk, Némecko

122 ptedevsim v Italii.

123 ], BRADBURY: cd, s. 264.
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Na zakladé zjisténych udaji z funeralnich skulptur pro dané obdobi mezi léty 1325-1350
1ze stanovit, ze v ptipadé 3. desetileti 14. stoleti se komponenty platové ochrany dolnich
koncetin vyskytuji v 55% zkoumanych ptipadi. Ve 4. desetileti se jednd o 50%,
v 5. desetileti az 80% vyskyt a na pielomu 2. a 3. ¢tvrtiny 14. stoleti je vyskyt az 88%.
V Ptipad¢ komponentl platové ochrany hornich koncetin je vyskyt ve 3. desetileti 12%,

ve 4. desetileti 25%, v 5. desetileti 53% a na prelomu 2. a 3. &tvrtiny je vyskyt 70%.1%4

Stale pietrvavaji osamocené tvarované kolenni platy a platové polo-tubusy
chranici dlouhé kosti kondetin.!?® Ve 30. letech dochazi ke zvy$ovani vyskytu kombinace
platové ochrany holeni a piredlokti spolecné s ochranou kolen a loktl, které stale
postradaji tzv. mysky.'?® Brii je stle primarnim prostfedkem ochrany konéetin a platy
jsou pouze doplitkem. Ve 30. letech bylo zcela bézné, Ze se ochrana koncetin skladala
z vice nepropojenych segmentu, které se pohybovaly nezavisle na sobé tj. nebyly spojeny,
&i propojeny nyty jako u pozdéjsich konfiguraci.'?” Ochrana hornich konéetin se mohla
sestavat z konfigurace platd na predlokti, lokti, horni &asti paze a ramena.’?® U dolnich

konéetin se sestavala z platd chranici holené, kolena a teprve pozdgji stehna.!?®

Na funeralnich skulpturach se lze setkat s velkym mnozstvim rtznorodych
kombinaci téchto ochrannych komponentti. V oblasti rozvoje platové ochrany koncetin
byla nejrozvinutéjsi Anglie, kde byl vyskyt platové ochrany koncetin nejcastéjsi a lze zde
nalézt jeji nejpokrocilejsi formy. Mimo Anglii byl vyskyt platovych komponentii
koncetin niZsi a objevuji se pouze nékteré jeji mozné podoby. Pravé v Anglii se jako prvni

objevuje novy typ platovych komponentii ochrany koncetin.

Ve 40. letech se na anglickych funeralnich skulpturach objevuje novy, pokrocilejsi
typ platové ochrany koncetin. Na rozdil od ochrany z ptedeSliého desetileti jsou platy
na hornich a dolnich koncetindch propojeny pomoci nytd, které umoziuji otacivy

a posuvny pohyb jednotlivych plati. Toto provedeni sice snizovalo do jisté miry mobilitu,

124 Analyza pokryti kon&etin platovymi elementy na z Anglie, Némeckych zemi a Francie ndhrobcich
[online]. talbotsfineaccessories.com [citovano k 14. 4. 2019]. Dostupné z
(http://talbotsfineaccessories.com/armour/effigy/All-Effigies.htm)

125 platové predlokti (ref arm 362), Musée des Beaux Arts, Chartres, Francie.

126 C. BLAIR: cd, s. 45.

127 Ochrana kolene tvofena sérif snytovanych platt (I11.1714) Royal Armouries, Leeds, Anglie.

128 Christopher GRAVETT, English Medieval Knight 1300-1400, s. 24, dostupné online (https://brego-
weard.com/forall/English_Medieval _Knight_1300-1400.pdf) [citovano k 23. 4. 2019 ].

129 3. BRADBURY: cd, s. 268.
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nicmén¢ poskytovalo zna¢né vyssi ochranu. V Anglii se také objevuje pokrocilejsi forma
ochrany ramenniho kloubu, ktera nespocivala pouze v rukavu hauberku ¢i rondelu jako
Vv jinych teritoriich. Anglicky typ ochrany ramene spocival ve znacné¢ vysSSim pokryti
a oproti rondelu ochrané ze vSech stran. Soucasti nyty propojené soustavy ochrany
hornich koncetin byl i ramenni plat, pfesné¢ kopirujici anatomii ramene. Aby nedoslo
k prili§ velkému omezeni mobility ramenniho kloubu, sestavala se platova ochrana
ramene z nékolika platii na pohyblivych nytech, které umoziovaly pohyb plati. Druhym
uzivanym zpusobem bylo pfinytovani plati na kozeny femen pomoci nyti, diky cemuz
mohly platy vykonavat obdobny druh pohybu jako u platového kabatce. V Anglii se také
objevuje platova ochrana pro dolni koncetiny od kotniku nize a to v podobé¢ sabatontl, coz
je ochrana tvotena nékolika segmenty platil.1® Platy byly navzajem propojeny nyty, které
zajiStovaly soudrznost a pohyblivost plati a poskytovaly dostatecnou mobilitu kotniku.
Tento typ ochrany se brzy rozsifil s vyjimkou némeckych zemi, kde se za¢ina objevovat

az od poloviny 14. stoleti.**!

Ostatni zem¢ zdpadni, stiedni a jizni Evropy Vv této dobé stdle preferovaly brii
jako primarni formu ochrany koncetin, kde se platova ochrana stale sestavala predevsim
Z nepropojenych platovych komponentt, které brii pouze podporovaly. Na funeralnich
skulpturach ztéchto regionli se platovd ochrana vyskytuje Ccastéji na spodnich
koncetinach. Na hornich koncetinach se vyskytuje spiSe v podobé samostatnych rondelti
na ramenech a loktech, v pfipad¢ Francie a Italie také v podob¢ polo-tubust chranicich

dlouhé kosti hornich a dolnich koncetin.

Na pfelomu 1. a 2. poloviny 14. stoleti Ochrana rukou a dlani zGstava stejné¢ho
typu jako v pfedchozim obdobi. S nastupem 40. let se objevuji prvni platové rukavice
celo-platové konstrukce. Celo-platové rukavice se sestavaly z kornoutu typicky
zuzujiciho se tvaru v oblasti zapésti pfipominajici tvar presypacich hodin tzv. ,,hourglass
gauntlets“.*> Tento tvar umoZziioval neomezeny pohyb v zapésti a zaroven bylo zapésti

v tomto misté kornoutem chranéno. 13

130 3. BRADBURY: cd, s. 268.

131 C. BLAIR: cd, s. 43.

132 ptiklad platovych rukavic ve tvaru presypacich hodin: (ref_ar. 1299) Musée des Beaux Arts, Chartres,
Francie.

133 ]. BRADBURY: cd, s. 265.
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1.5 Obdobi mezi léty 1350-1375

vvvvvv

platové ochrany pro vSechny ¢asti téla tj. hlava, horni a dolni koncetiny, a torso.
Vypovidajicim typem pramene jsou V tomto piipadé opét piedevs§im funeralni skulptury
a vmen$i mife knizni iluminace, kde dochazi k vétSimu zkresleni. Nutno zminit,
ze 1 do 3. Ctvrtiny se piendsi trend teritoridlné nerovnomeérné implementace komponentt
platové ochrany. | v tomto obdobi jsou patrné rozdilné preference jednotlivych teritorii,
které maji zakotveni v jiz ptedeSlych obdobich. Byt bylo zvySovani vyskytu komponentii
platové ochrany plosnou zalezitosti, z obecného hlediska bylo jejich uzivani na uzemi

némeckych zemi niz$i.**

Z teritorialniho hlediska to byla Anglie, u niz je mezi léty 1350 - 1375 vyskyt
komponentt platové ochrany nejéastéjsi. Krome toho se zde setkdvame s komplexné&j$imi
a ,,téz8imi“ konfiguracemi zbroji nez je tomu v ostatnim teritoriich. Anglické platové
zbroje v porovnani s ostatnimi teritorii pokryvaly nejvétsi ¢ast téla a poskytovaly vyssi

stupen ochrany.

I ptes stale se zvySujici vyskyt komponentl platové ochrany, byla brn stale
soucasti zbroje. Vzhledem k mife pokryti platy, se vSak v ptipadé¢ Anglie a ¢astecné
Francie brii stava podptirnym prostiedkem platové ochrany. Brii lze nalézt predevsim
na mistech, ktera nelze pokryt platy a to z divodu pfilisné ztraty mobility. Témito misty

jsou kolenni a loketni jamky spolecné s podpazdim.

Stejn¢ jako je tomu v pfipadé némeckych zemich, se 1 v Italii setkavdme
s vysokou oblibou platovych kabatctli, které pravé v téchto teritoriich zaznamendvaji
nejvice promén, coz plati i Vnasledujicim obdobi. Oproti némeckym zemim
je v ptipadé Italie vyssi aroven pokryti kondetin prvky platové ochrany.!® Nejblize
je kvyvoji v Anglii Francie, kde jsou konfigurace platovych prvkid ochrany

nejpodobnéjsi, avSak jejich vyskyt je v mensi mife. Ve Francii se na delSi ¢as zachoval

134 Viz reprezentativni vzorek funeralnich skulptur z tohoto obdobi v zavére¢ném seznamu prament, Gisek
sepulkralni pamatky.

135 Platova ochrana hornich kongetin pochézejici z Italie (CHS10), (CHS13), (CHS9), (CHS8)
Riistkammer, schloss Churburg, Schluderns, Italie.
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typ platové ochrany koncetiny, ktery chrani koncetiny pouze zepiedu, zatimco zadni

strana je chranéna pouze brni.

1.5.1 Ochrana hlavy

Od pocatku 3. ¢tvrtiny 14. stoleti se v oblasti vyvoje hledi slapu zacal vyskytovat novy
typ hledi. Hledi na ¢elnim pantu (klappvisier) oblibeny pfedevsim na tizemi némeckych
zemi a Italie.’®® Jedna se o hledi, které zakryvalo cely obliéej, jako je tomu v p¥ipadé hledi
na bocnich pantech, avSak zplsob pfipevnéni hledi je zfetelné inspirovan zdmkem
na nanosniku. I u hledi na &elnim pantu se zdmek nachazi v centralnim bodé¢ ¢ela.’®’
V tomto obdobi je profilace hledi s centralnim upevnénim pomérné nizka, zatimco u hledi
na boc¢nich pantech je od poloviny stoleti patrna tendence jeho protahovani ve Spicatéjsi
tvar, ¢imz si ziskalo nazev psi nos.!® Postupem let nabyde hledi na &elnim pantu obdobné
profilace jako tomu je u hledi na bo¢nich pantech.!*® Vzhledem ke zvysujici se profilaci
Slapu, kterou lze od poloviny 14. stoleti sledovat, neni u §lapti s takovouto profilaci nadale

mozné jeho noseni v kombinaci s velkou helmou. Spole¢né s celo-obli¢ejovym hledim se

jedna o dalsi krok k piechodu §lapu v plnohodnotnou samostatnou helmu.4°

1.5.2 Ochrana torsa

V tomto obdobi se setkdvame se zvySenym vyskytem platovych kabatci a také
se zvysujici se variabilitou jejich provedeni. Zaroven se objevuje novy typ ochrany torsa.
Kromé platovych kabatcti, u kterych pretrvava uzivani fetézt spojujici platovy kabatec

s jinymi Gastmi zbroje &i zbranémi, se objevuji i samostatné hrudni platy.}*! Nejprve

136 Slap s hledim na ¢elnim pantu (IV.467) a (IV.6); Italské hledi hledi $lapu na elni pant (IV.855), Royal
Armouries, Leeds, Anglie; hledi §lapu na ¢elnim pantu (LM-1487), Schweizerisches National Museum,
Curych, Svycarsko.

187 D. STRONG: cd, s. 59-60.

138 Christopher GRAVETT, English Medieval Knight 13001400, s. 26, dostupné online (https://brego-
weard.com/forall/English_Medieval_Knight_1300-1400.pdf) [citovano k 23. 4. 2019 ].

139D, STRONG: cd, s. 267—298; $lap s hledim na centralnim pantu (04.3.238) Metropolitni muzeum,
New York, USA; (W1013) Deutches Historisches Museum, Berlin, Némecko; (29.158.65), (04.3.235),
(29.158(1).29) Metropolitni muzeum, New York, USA.

10 Tamtéz, s. 151.

141 7 celkového poctu 26 platovych kabatcii na funeralnich skulpturach databaze Effigies and Brasses

z obdobi mezi léty 1325-1350 na Gizemi némeckych zemi byly 3 kabatce S jednim fetézem vedoucim

z pravidla k dyce meci ¢i velké helmé. 12 kabatct mélo dva fetézy vedouci k meci ¢i dyce a velké helmé,
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se jedna o jednodilné hrudni platy, pozd¢€ji i o varianty s integrovanou kratkou suknici
z vodorovnych plati*?. Hrudni platy v porovnani s platovymi kabatci vSak chranily

pouze predni ¢ast torsa, kdy ochranu zad obstaravaly krouzkové kogile.143

Typickym znakem hrudnich platu je jejich vypouklost, jejiz mira se liSila
Vv zéavislosti na vyuziti hrudniho platu a jeho teritorialni piislugnosti.’** Vyznam tohoto
tvaru hrudniho platu lze ptisuzovat predevsim jeho ochranné funkci. Ochranna funkce
tohoto tvaru spocivala ve vytvofeni povrchu, z néhoz mély Cepele a hroty tendenci
sklouzavat stranou. Ackoliv nebylo mozné hrudni plat penetrovat bézn¢ dostupnou skalou
zbrani, piinos vypouklého tvaru tkvél pfedev§im ve sniZeni pfenosu sily z uderu, jejiz
znatnd Cast byla svedena stranou. Zirovel ma tento tvar i sekundarni funkci,
a to estetickou. Typicky tvar kyrysii vytvofil proporce definujici siluetu postavy

s vypouklou hrudi a vysokého pasu, s niz se 1ze setkat napti¢ ikonografii.

Krouzkova kosile tvoii primarni prvek ochrany u hornich koncetin v oblastech
podpazdi a horni ¢asti paze, a také u hyzdi a slabin, tedy na mistech, kterd nemohou byt
pokryta platy bez znaéného omezeni mobility. Haubergeon, typ krouzkové kosile
vyskytujici se v tomto obdobi, ma jiz ustdlené rysy, kdy spodni okraj sahd ptiblizné
do poloviny stehen a délka rukavi se lisi pfedevSim podle vlastnosti zbylych ¢asti zbroje,
které dopliiuje.’*® Proménlivost jeho konstrukce pretrvava z piedchozich obdobi
s vysokou variabilitou stfihi od nejzakladnéjsi po velice slozité sttihy pracujici s metodou
klinkd, ¢imz se vyrazné zvysuje mobilita nositele. Sekundarni prvek ochrany krku pak
zajiStoval samostatny krouzkovy limec nazyvany pisan, u néhoz se vazba krouzka
Vv oblasti krku mohla lisit. Vazba krouzki mohla byt v podobé béZznych 4v1 ¢i v podobé
6vl voblasti krku. To =zajistovalo pevnéjsi a hust§i vazbu, tedy vysSi ochranu

tak zranitelné ¢asti jakou je krk.

10 kabatcu se tfemi fetézy, kdy tieti vedl k velké helmé, nebo nebylo zobrazeno, k ¢emu je veden a 1
platovy kabatec se Ctyimi fetézy.

142 Christopher GRAVETT, English Medieval Knight 13001400, s. 23, dostupné online (https://brego-
weard.com/forall/English_Medieval_Knight_1300-1400.pdf) [citovano k 26. 4. 2019 ].

143 ). BRADBURY: cd, s. 262.

144 Christopher GRAVETT, English Medieval Knight 1300-1400, s. 22, dostupné online (https://brego-
weard.com/forall/English_Medieval _Knight_1300-1400.pdf) [citovano k 28. 4. 2019 ].

145). BRADBURY: cd, s. 265.
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1.5.3 Ochrana koncdetin

V tomto obdobi dochazi ke zvySenému vyskytu komponenti platové ochrany
I v ostatnich teritoriich. U zbroji pochazejici z Francie, je patrny jev, v jehoz ramci
dochazelo k implementaci typickych znakii pro anglické zbroje, které se nyni zacinaji
vyskytovat i nové ve Francii. Na funeralnich skulpturach pochazejicich z Francie se
setkavame s integrovanou platovou ochranou ramen, kterd je soucasti soustavy platové
ochrany hornich koncetin. Byt nemé tato podoba ochrany hornich koncetin takové
zastoupeni jako je tomu v Anglii, jedna se o zcela jasny dikaz propustnosti teritoridlné
typickych jevi. Takovyto mezi teritorialni pfenos jevu typického pro jedno jediné
teritorium lze vSak interpretovat. Mezi Anglii a Francii v tomto obdobi probihal dlouho
trvajici konflikt Stoleté valky, béhem né&hoz doSlo ke sdileni této podoby ochrany
ramenniho kloubu.'*® Toto neni jediny p¥ipad, kdy se s timto jevem setkavame. Dalsi
vyskyt anglické technologie ochrany ramenniho kloubu, mimo jeji matefské teritorium,
je pozorovatelny v n€kolika ptipadech v Italii. Setkdme se s nimi na fresce katedraly
v Padové, funerdlni skulptufe z Miletu a na hradé Tirol poblizZ Merana. Tyto ojedinélé
ukazy je mozné spojovat s pohybem tzv. White company it. Compagnia bianca del falco,
zoldnéiskym oddilem tvofenym predevsim Angli¢any.*’

Ustaluje se také ochrana rukou, kdy se platové rukavice s kornoutem ve tvaru

w7

konstrukénich rozdilti pfedevsim v oblasti ochrany prstd, které spocivaji v mnozstvi

a tvaru platl v ramci jednotlivych prsth. Dale se 1i§i uz jen délka a Sife kornoutu, mnoZzstvi

nyth pro v§iti koZené ¢i latkové rukavice a dekorativni prvky.

1.6 Obdobi mezi léty 1375-1400

Posledni ¢tvrtina 14. stoleti je zaroven i posledni fazi transformace zbroji pro praci

vymezené obdobi. V jako takové v ni zbroj pfejima Sirokou fadu prvki, jejichz vyvoj

146 3, BRADBURY: cd, s. 201.

W Tamtéz, s. 285-286.

148 ptiklady rukavic: (R12) a (R13) Museo Nazionale del Bargello, Florencie, Itélie; (29.150.108) a
(29.154.3) Metropolitni muzeum, New York, USA; (W1018) Germanisches National Museum,
Norimberk, Némecko.
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zapocal jiz v predchozich desetiletich a dale je zdokonaluje. V této fazi se lze bezpecné
setkat s celo-platovymi konfiguracemi zbroji s pretrvavajicimi prvky sekundarni ochrany
V podobé brn¢ a to predevsim na ¢astech téla, které z diivodi nadmérné €i naprosté ztraty
mobility nelze pokryt platovymi prvky*®. Petrvava velka mira variability konstrukénich
feSeni jednotlivych casti zbroje, stejné jako tomu je i u estetického zpracovani, kdy i to

ziskava na slozitosti, zdobnosti a umeélecké urovni.

Obliba v uzivani nékterych typt jednotlivych ¢asti zbroje se zde plné projevuje,
at’ se jedna o regionaln¢ unikéatni upravy ¢i upravy, s nimiz se lze setkat napfic
zkoumanymi teritorii. O mife jejich oblibenosti, kterou lze pfipisovat mnoha pii¢inam,
sv&déi predevsim mnozstvi vyobrazeni v obrazovych pramenech, funeralnich skulpturach
spole¢né s vysokym zastoupenim v dochovanych exemplaiich. Rada ztypt
a jednotlivych tprav zbroje se pfitom téSila velké oblibé i po dobu nékolika desetileti.
To je prekvapivé vzhledem K, Vv porovnani s ostatnimi obdobimi, rychlému vyvoji
komponentii.?® Tento fakt svédéi o efektivité uzivanych podob zbroje, které byt’ napfi¢
desetiletimi proSly vlastnim vyvojem sftadou uprav, neztratily své osvédcené
charakteristické prvky a to ptedevSim po technologické a estetické strance. Pravé
na zakladé téchto prvkl lze jednotlivé typy a ¢asti zbroji fadit do vlastnich kategorii
a sledovat jejich vyvoj. Byt’ 1ze o této zavérecné Casti 14. stoleti hovofit jako o obdobi,
kdy dochazi k findlnim zméndm a Uipravam, nelze nezminit skutecnost, ze 1 v této dobé
se lze v pramenech setkat s ranymi experimentalnimi, na prvni pohled vybocujicimi
provedenimi, které v nastavajicich letech najdou Siroké vyuziti. Po urcit¢ dobé
koexistence pak v fad¢é piipadd tyto nové designy pitimo nahradi ¢i zatla¢i do pozadi
doposud uzivané typy, které jest€¢ po né€jakou dobu ziistanou uzivany nebo se vyvinou

V regiondlné unikatni zalezitost.!>

149 Christopher GRAVETT, English Medieval Knight 13001400, s. 17, dostupné online (https://brego-
weard.com/forall/English_Medieval Knight 1300-1400.pdf) [citovano k 3. 5. 2019].

150 Poté co se uzivani lapu rozsifilo napii¢ zapadni, jizni a stiedni Evropou ve 30. letech 14. stoleti, se
udrzel na vrcholu do pielomu 14. a 15. stoleti, kdy po dobu pfiblizné nasledujicich 30ti let pokracovalo
uzivani jeho vyvojové formy Velkého Slapu (Grand bascinet).

151 Ukazkovym piikladem je Venetian grand bascinet (Benatsky velky $lap) typicky pro Benétskou
republiku. Ten stejné jako nastupujici armet vyuziva pantového mechanismu, nicméné¢ pouze na jedné
strang, z pravidla pravé. Pro Benatsky velky Slap je typickym znakem, pantovy mechanismus na praveé tvari
a na poméry jinych grand bascinetti mensim a méné vyprofilovanym hledim.
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1.6.1 Ochrana hlavy

Slap s hledim na boc¢nich pantech si vtomto obdobi udrzuje proporce z konce
piedchoziho obdobi, kdy jak helma, tak hledi maji velice $picaty tvar.'>? Podobny vzhled
ziskavaji 1 Slapy s hledim na ¢elnim pantu. Tvar helmy sice neni tak protahly a Spicaty,
ale hledi ma k samotnému konci 14. stoleti stejny tvar jako je tomu u predeslé varianty.
U $lapu s hledim na bo¢nich pantech se 1ze na samém konci 14. stoleti setkat s tendenci
op¢tovného zakulacovani a ztraty Spicatého tvaru hledi 1 helmy. Pro zvySeni ochrany
Vv oblasti krku se u nékterych Slapti vyskytuje plat, jenz prekryval brii nebo ji pfimo
nahradil.®>® Jedna se tak k o prvni krok k velkému $lapu, ktery jiz nevyuzivéa krouzkového
zavésu jako ochrany krku, ale zato implementuje platy chrénici krk pfimo
zakomponované do helmy. Helma s takovouto ochranou krku ma znacné sniZenou

mobilitu av8ak ochrana, kterou tak poskytuje je v porovnani s brni vétsi.

Se soudobymi vlastnostmi §lapu a vznikem velkého Slapu zaroven dochazi
K usunuti velké helmy do pozadi. Ta pietrvala pfedevsim jako jizdni av8ak spiSe turnajova
helma, kdy postupnou zménou tvaru oblicejové Casti, kterd zacina predstupovat celni
okraj, vznika novy typ helmy tzv. ,frogmouth®. Ten se svym tvarem stale vice
prizptisobuje turnajovym potfebam a jeho konstrukce nabyva takovych vlastnosti,

aby odolal a poskytoval maximalni ochranu proti dieveim uzivanym pii turnajich. >

Byt’ je nasledujici typ helmy zéleZitosti ryze 15. stoleti, objevuje se na pielomu
14. a 15. stoleti novy typ helmy tzv. armet.'®® Oproti §lapu u armetu dochazi ke zméné
metody uzavieni hlavy do pfilby, ktera vyuziva pantového mechanismu na obou tvafich
v urovni o¢i. Pfilba diky tomuto mechanismu umozZiuje rozevieni plath chranicich

obligej, které jsou po nasazeni piilby uzaméeny pomoci zaviraciho mechanismu.'*® Tento

152 Spigaty §lap bez hledi se zamkem pro hledi na &elnim pantu (A74), Wallace Collection, Londyn,
Anglie; $picaty $lap s otvory pro uchyceni na boénich pantech (IV.497) Royal Armouries, Leeds, Anglie;
ptiklady §lapu se $pi¢atym hledim na bo¢nich pantech: (H15), (H16), (H18), (H20), (H21) v Musée de

I’ Armée, Pariz, Francie.

153 Slap s platem jako podptirny prostfedek ochrany krku v manuskriptu: BNU Ms. 0.522 La Cité de Dieu
de saint Augustin,traduite en frangai par Raoul de Presless, folio 120v, 1375, Strasbourg Bibliothéque
Nationale et Universitaire.

154 Napiiklad helma, ktera je soucasti turnajové zbroje Zikmunda habsburského, 14831484, (S VIII)
Hofjagd und Riiestkammer, Kunsthistorisches Museum, Viden, Rakousko.

155 Ztejmé prvni zobrazeni armetu pochazi z Italského mésta Cison di Valmarino na funeralni skulptufe
mistniho $lechtice z roku 1396.

16 3. BRADBURY: cd, s. 261.
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design ptilbé umoznuje mnohem blize kopirovat pfirozeny tvar hlavy predevsim v oblasti
rozmér hlavy, aby bylo mozné hlavu do helmy vsunout. S pantovym mechanismem
armetu bylo mozné blizsi obepnuti spodni Celisti, pokracujic déle ke krku. Ochranu krku
pak zajistoval kratky krouzkovy zavés, nejspise podsity, pfipevnény totoznym zptisobem
jako u Slapu, kde vSak krouzkovy zavés byval delsi. Na zobrazeni z konce 14. stoleti neni
vyobrazeno hledi, jeho pfitomnosti na pfilbé jiz v této dob& napovidaji bo¢ni panty, které

Kk pfipevnéni hledi slouzi.

1.6.2 Ochrana torsa

Stejné jako v pfedchozim obdobi se Ize v posledni Ctvrtiné 14. stoleti setkat se tiemi
hlavnimi typy ochrany trupu. Prvni dvé skupiny jsou tvofeny hrudnimi platy a platovymi
kabétci. Tieti skupinu tvoii krouzkové kosile a jiné krouzkové segmenty.'®” Nutno
podotknout, ze i zde krouzkova kosile ve vétSiné pripadl zastupuje pouze sekundarni
prvek ochrany a to na mistech, ktera jsou jiz chranéna hrudnim platem, ¢i platovym

kabatcem..

| v tomto obdobi se hrudni platy vyskytuji v riznych konfiguracich, z nichz ty
platy, hrudnimi platy s integrovanou suknici tvofenou platovymi lamelami ¢i Supinami
a nove¢ také s kyrysy se zadnimi platy uzaviratelnymi pomoci koZeného femeni a spon,
piipadné panti.’®® Kyrys se zadnim platém se mohl vyskytovat v kombinaci s platovou,
v méné piipadech Supinovou suknici, tvotic tak kompletni ochranu trupu s jakou se do té

doby bylo mozné setkat pouze u platovych kabatci. !>

Obecné lze s postupem casu sledovat trend snizovani vypouklosti kyryst, ktery
pretrval do nésledujiciho stoleti. Aby se zamezilo pohybu cEepele ¢i jiného ostrého
pfedmétu smérem ke krku nositele, mohl byt kyrys opatfen pfinytovanym zebrem

ve tvaru pismena V, které svadélo hroty zbrani mimo krk.'®° V oblastech krku, podpazdi

157 Viz krouzkovy rukav (I11.17) a (111.18) ze sbirky Royal Armouries v Leeds, Anglie.

18 3, BRADBURY: cd, s. 261

199 Tamtéz, s. 263-264.

180 Hrudni plat nachazejici se v Rilestkammer, schloss Churburg, Schluderns, CHS14, je piikladem platu
S ochrannym zebrem nanytovanym pod krkem.
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a pti spodni hrané hrudnich platl a kyryst byvaly hrany zahnuté ke vnitini stran¢ smérem
ke sttedu. To proto, aby se zabranilo pfipadnému poranéni nositele o hrany a zarovei tyto
okraje poskytovaly obdobnou ochranu jako Zebro nachazejici se pod krkem.'®! Dalsim
prvkem, s kterym se lze na hrudnich platech setkat je hak v oblasti pravého prsniho
svalu.’®? Z fady obrazovych prament je jisté, ze slouzil k podepieni jezdcova dievce.
Kyrysy stémito haky lze pokladat za jezdecké avSak po bliz§im prozkoumani
mechanismu héku, kdy bylo mozné jej z kyrysu demontovat a nasledné znovu usadit, je
pravdépodobné, ze takovyto kyrys nemusel byt vyluéné jezdeckym. Na nékterych
kyrysech se tento hak nedochoval, pfesto je mozné urcit, zda se na kyrysu nachazel, a to

za pomoci série dér pro jeho upevnéni v mistech, kde jej 1ze predpokladat.

Platové kabatce v poslednim tseku 14. stoleti zaznamendvaji vysokou miru
konstrukéni i dekoraéni variability.'®® Po konstrukéni strance se méni predev§im podet,
velikost a tvar platd. Metoda upevnéni platd k podkladu zistavda neménnou,
meéni se pouze vzory, které vytvaii nytovani plechli na podklad. Podklad ztstava textilni,
n¢kdy z vysoce drahych a luxusnich latek. Hlavy nytu pak mohou byt dekorovany. Forma
zapinadni platovych kabatct ziistava stejna tj. kozené feminky a spony. Nejcastéjsi misto,
na némz se nachézi zapinani, byva stejn¢ jako v ptedchozim obdobi na zddech. Vzhledem
K moznosti uziti luxusnéj$iho materialu pro dekoraci svrchni vrstvy platového kabatce,
setkavame se s Sirokou $kalou barev, zdobné lemovanych okraji predevsim v oblasti

spodniho okraje, a také se zdobenymi nyty ¢i sponami na zapinani.'®*

1.6.3 Ochrana koncetin

Posledni ctvrtina 14. stoleti je obdobim, kdy se mira pokryti koncetin platovymi
komponenty ustaluje na urovni z konce ptedchoziho obdobi.'®® Podobu a miru ochrany
hornich koncetin, jez se stala typickou pro Anglii, za¢ina plynule piebirat i Francie. Nutno

podotknout, ze po bliz§im zkoumani funeralnich skulptur pochazejicich z tohoto teritoria

161 Christopher GRAVETT, English Medieval Knight 13001400, s. 24, dostupné online (https://brego-
weard.com/forall/English_Medieval _Knight 1300-1400.pdf) [citovano k 3. 5. 2019].

162 3. BRADBURY: cd, s. 267.

163 Tamtéz, s. 262.

164 Pfedni ¢ast platového kabatce (W195) z Bayerisches National Museum, Mnichov, Némecko. Diéle
zadni cast platoveho kabatce (A229) Hofjagd und Riiestkammer, Kunsthistorisches Museum, Viden,
Rakousko.

165 C. BLAIR: cd, s. 44.
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ma od Anglicani pfevzatd forma ochrany hornich koncetin vzhledové variabilnéjsi
podoby. Hlavni znak, kterym je propojeni ochrany ramenniho kloubu s ochranou
zbyvajicich ¢asti ruky zlstava stejny. Je to predevsim konstrukce a slozeni jednotlivych
platt, které v porovnani s Anglii nabyva rozmanitych podob, kde pretrvava jednodussi,
avsak stejn¢ funkéni podoba ze 3. Ctvrtiny 14. stoleti. V Anglii se témét ve vSech
ptipadech setkdvame s ochranou hornich koncetin s integrovanou ochranou ramene.

Ve Francii je mira zastoupeni jinych typt vétsi. 16

V némeckych zemich a Italii je podoba ochrany hornich koncetin odlisna. Obé
tato teritoria ponechévaji alespon ¢ast hornich koncetin pouze krouzkovym elementiim
a na zkoumanych funerélnich skulpturach se nevyskytuje ani jedno zobrazeni anglického
typu ochrany hornich koncetin. Naopak se zda, ze tato dvé teritoria ochranu ramen
az na n¢které vyjimky svétovala plné krouzkovym elementim. V némeckych zemich je
patrna obliba ochrany hornich koncetin v podob¢ jednotlivych nepropojenych platovych
elementd. Oproti tomu Vv Itdlii je ochrana hornich koncetin tvofena soustavou
snytovanych plath sahajicich pod rameno, odkud jeho ochranu piebira rukav krouzkové

kosile.167

Obdobnym zplisobem probiha rozdéleni do dvou skupin u ochrany dolnich
koncetin, kdy na zobrazenich z Anglie a Francie je ochrana tvofena nyty propojenou
soustavou plati.’® Opakuje se také vétsi mira vyskytu typu sestavajici se z nepropojené
soustavy platu ve Franci. Z funeralnich skulptur a iluminaci je pro regiony némeckych
zemi a Italie patrny znatelné niz§i vyskyt nyty propojené soustavy ochrany nohou avSak
na zakladé¢ dochovanych exemplait je patrné, Ze jejich podoba propojené soustavy
nikterak nezaostavala za zapadni Evropou, kde vSak stehenni plat pokryva vétsi plochu

stehna.1®

186 Viz reprezentativni vzorek funeralnich skulptur z tohoto obdobi v zavére¢ném seznamu prament, Gisek
sepulkralni pamatky.

167 Ochrana hornich konéetin v podobé soustavy platii propojenych nyty (29.154.3) a (29.150.919),
Metropolitni muzeum, New York, USA.

168 Ochrana dolnich konéetin v podobé soustavy platli propojenych nyty (ref arm 2956) Musée des
Beaux Arts, Chartres, Francie.

189 Viz platova zbroj chranici spodni kondetiny (111.1285) v Royal Armouries v Leeds, Anglie a obdobny
typ ochrany (CHS11) ze sbirky hradu Churburg, Schluderns, Italie.
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Ochranu rukou tvoii platové rukavice stejnych vlastnosti a konstrukcnich variant
jako v piedchozim obdobi.}’® Teprve az s pocatkem 15. stoleti dochazi k ndznaku zmény
Vv konstrukci rukavic v podob¢ prodluzovani platu, jenz chrani zakladny ¢lanka prsta,
piedznamenavajic tak pozvolny prechod k péstnicim, které jsou typické pro 15. stoleti.}’*
Po dobu trvani 14. stoleti je oproti tomu typicky vyskyt jednotné konstrukce rukavic
S jednotlivymi prsty, kdy je proménlivd pouze naslednd konstrukce ochrany prstii.
Vyjimkou jsou krouzkové rukavice z pocatku 14. stoleti, které se vyskytovaly predev§im
ve form¢ palc¢aki, dokud nebyly nahrazeny podbijenymi a nésledné celo-platovymi

rukavicemi.

170 Platové rukavice (A251/A252), Wallace Collection, Londyn, Anglie.

111 Rukavice, které jsou soucasti italské zbroje Avant armour (1440-1445) ve sbirce R. L. Scott
Collection, Glasgow, Skotsko. Svymi rysy se shoduje s typem zbroji ze sbirky na hradé Churburg,
Schluderns, Italie.
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2 Cast IL Historicka rekonstrukce bitev a sou¢asna podoba replik zbroji

Historicka rekonstrukce nazyvana téz reenactment je proces, béhem néhoz dochazi
k pokusu o rekonstrukci jiz probéhlych déju s dirazem na autenticitu a vérohodnost
rekonstruovaného déje, a to Z co nejvice moznych hledisek. Vyuziva k tomu dochovanych
prament s cilem vytvofit co nejpfesnéjsi obraz rekonstruovaného déje za ucelem jeho
prezentace vetejnosti, ¢imz nabyva i edukacni funkce. Pfi rekonstrukcich bitev lze
zohlednit mnoho hledisek materidlni i nematerialni povahy. Mezi hlediska materialni
povahy patii odev, vystroj a vyzbroj, budovy atd., zatimco mezi nemateridlni lze fadit

&as, scénaf, priibéh, vysledek bitvy a dalsi.1’2

2.1 Mira historické rekonstrukce bitev a jeji poslani

Mira historické rekonstrukce bitev je a vzdy bude ovlivnéna a omezena mnoZzstvim
dostupnych informaci o rekonstruovaném jevu a také skutecnosti, ze jiz prob&hly dé&j
nikdy nelze zcela ptesné napodobit. Dalsi formou ovlivnéni miry historické rekonstrukce
jsou pozadavky kladené na bezpeénost a zdravi ucastnikli rekonstrukce a divaki.l’
Témito a jinymi omezenimi dochazi k védomému ovlivnéni miry rekonstrukce za Gi¢elem
vyhovéni soucasnym pravnim norma. Dochazi ale také k dalsim védomym ustupkiim
ze snahy o zvySeni zajmu ze strany vefejnosti. V ramci opatieni vyplyvajicich z této
snahy byvaji bitvy doplné€ny napf. o zvukovy doprovod v podobé hudebniho podkresu,
u kterého neni potieba zmitovat jeho nadbyte¢nost.}’® Do rizné miry také dochézi
ke snizovani pozadavki na autenticitu vystroje a vyzbroje Ucastnikl za u€elem navySeni
jejich po¢tu.l’® Bitva se tak stava z divackého pohledu zajimavéjsi. Vznika tak ovsem
fada problémi, které nepouceny divak nemusi byt schopen identifikovat. Je vsak otazkou,
zda se nejednd pravé o moralni povinnost rekonstrukce zdstat imunni vi¢i témto
pozadavkim. Ackoliv se mlze, co nejveérnéjsi obraz rekonstruovaného jevu zdat byti

nezajimavy, neni jej piesto tieba prezentovat na ukor divakovych pozadavku?

172 3. BRADBURY: cd, s. 289-290. O bitevnich taktikach.

173 Ztupené zbrang, ochranné hroty §ipii, bezpe¢na vzdalenost divaki atd.

174 Tematicky hudebni podkres véetné komentafe d&je na bojisti, ktery umoziiuje divakovi 1épe se
orientovat v dgji.

175 Viz bitva Libusin, kde se setkavaji druziny od raného po pozdni stfedovék.
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Ze strany historické rekonstrukce tak dochézi k odchyleni od jejiho primérniho
cile a ucelu tj. ,,vytvofit co nejpiesnéjsi obraz rekonstruovaného déje* a poté jej piipadné
prezentovat vefejnosti. Namisto toho dochazi k deformaci, vramci niz snaha
o vytvofeni co nejpfesnéjSiho obrazu ustupuje snaze vyhovét pozadavkim soucasného

divéka. Nejedna se vSak o zpronevéru vici pivodnimu zaméru ve snaze vice se zalibit?

2.2 Zbroj a historicka rekonstrukce

Zbroj lze ve vySe zminéném rozdéleni pfifadit k hledisku materidlni povahy. Jedna se
tedy o hledisko, které lze v zavislosti na soucasném poznani v oblasti zbroji obecné
fedeno zrekonstruovat.’® O zbrojich je dostupna fada pisemnych a obrazovych prament,
v nékterych ptipadech i dochované exemplate, které je mozné k ucelim vyroby repliky
vyuzit.!’” Soucasné tyto prameny umoziuji provadét odlisné typy pozorovéni a zarazovat
zbroj do kontextu. V piipadé absence dochovaného exemplare jsme pak odkazani pouze
na nepiim¢ prameny, kdy v piipadé¢ dostatecného mnozstvi obrazovych prament

a analogii s jinymi exemplafi je rekonstrukce mozna.'’®

2.2.1 Problematika nepfimych prament

V ptipadech, kdy jsou zakladem pro vytvofeni replik ¢i kopii jednotlivych ¢asti zbroje
z vétsi miry, pfipadn€ pouze obrazové prameny, stoupd riziko desinterpretace téchto
prament. Obdobné tomu miiZze byt i1 v ptipadech, kdy je obrazovy pramen piimym
podkladem pro rekonstrukci podoby celé zbroje ¢i slozeni jejich jednotlivych ¢asti.
V obou piipadech je nutné znat kontext uzitych pramenli a nespokojit se pouze se

skutecnosti, ze existence tohoto zobrazeni ospravedliuje rekonstruovany jev. UrCitou

176 Exemplafe ve sbirkdch Royal Armouries v Leeds, Anglie, Germanisches National Museum,
Norimberk, Museo Nazionale del Bargello, Florencie, Italie; The Wallace Collection, Londyn, Anglie;
Deutsches Historisches Museum, Berlin, Némecko, Museée de I’ Armée, Pafiz, Francie; Ruestkammer,
schloss Churburg, Schluderns, Italie; Metropolitni muzeum, New York, USA; Kunsthistorisches
Museum, Viden, Rakousko.

17 Viz vysoce kvalitni replika anglické zbroje Iana La Spiny (USA). Zbroj vychazi z fady dochovanych
exemplaii (ochrana spodnich koncetin, rukavice, helma), vyuziva dalsi formy pramenii v podobé
nahrobku (ochrana pazi), kniznich iluminaci (ochrana torsa) atp. spadajici k ptelomu 14. a 15. stoleti.
Dale vysoce kvalitni replika zbroje Dr. Tobiase Capwella (UK), kuratora sbirky Wallace Collection,
Londyn, Anglie. Zbroj byla vyrobena platnéfem Robertem MacPhersonem ve stylu Anglickych zbroji
1440-1460 podle nahrobku datovaného k roku 1450.
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formou métitka pravdépodobnosti vyskytu daného jevu je praveé kontext pramene uzitého

pfi rekonstrukci.

Zakladnimi informacemi jsou tdaje jako datace, misto ptivodu, piipadné autor.
Za predpokladu, Ze jsou tyto daje pravdivé, prozrazuji sice zakladni informace o prameni
jako takovém, avSak o zobrazovaném jevu toho moc nenapovidaji. Z jakého dila
obrazovy pramen pochazi, jaky jev ma zobrazovat a jaky je zanr, at’ uz literarniho dila,
malby ¢i fresky, jsou pro potfeby pramenné zéakladny rekonstrukce smeérodatnéjsi
informace. Snizuje se tak pravdépodobnost, ze dojde k desinterpretaci daného

pramene.t’

Jako piiklad dobie poslouzi iluminace zachycujici bitvu u Crécy (Kres¢aku). 18

[luminace pochazi z manuskriptu Froissartovych letopist, v nichz Jean Froissart popisuje
udélosti stoleté valky.!8! Ackoliv k bitvé doslo v roce 1346, iluminace zachycujici tuto
bitvu vSak pochazi az z pocatku 15. stoleti. V duchu 15. stoleti se také nese zobrazeni
zbroji G€astnikl bitvy, jejichz podoba je tak o n€kolik desetileti mladsi, coz neni v rdmci
sttedovékych manuskripti ni¢im neobvyklym. Jedna se 0 jeden z typickych projevi tzv.
licentia poetica, v ramci niz dochazi z riznych divodi k odchylkam od skute¢né podoby
zobrazovaného jevu. V piipadé¢ Froissarta se jedna o pieneseni jemu znamého

na neznamé a priblizeni zobrazeného jevu tehdejsim zvyklostem. 82

Dal$im vhodnym ptikladem je Miroir Historial, pteklad dila Speculum historiale
napsané¢ho pivodné Vincentem z Beaivais ve 12. stoleti, které zachycovalo udalosti
od stvorfeni svéta az po obdobi L. kiizové vypravy. 18 Verze francouzského prekladu
od Jeana de Vignaye z konce 14. stoleti obsahuje fadu iluminaci, na nichz se bézn¢
vyskytuji podoby zbroje z obdobi autorova Zivota, a to i pies skute¢nost, Ze se jedna
o udalosti staré 1 n¢kolik staleti. Jejich vyskyt 1ze vysvétlovat absenci autorovy znalosti
V oblasti zbroji pro popisované obdobi, disledkem ¢ehoz autor zbroj zobrazil pomoci

jemu znamého obrazu zbroj. Pfesto vSak lze zpozorovat i autorovo zamérné vyuzivani

179 Pfedevsim se jedna o obrazové prameny zobrazujici biblické udalosti, kdy styl odivani i zbroji ¢asto
reflektuje autorovu soucasnost.

180 3. BRADBURY: cd, s. 208.

181 Jean, FROISSART, Jean Froissart’s Chroniques, Kapitola CXXIX The Battle of Crécy, 1346, France
15th century.

182 yvgra PETRACKOVA — Jiti KRAUS, a kol., dkademicky slovnik cizich slov A-Z, Praha 2000, s. 834.
183 Vincent z BEAIVAIS, Speculum historiale, Francie, okolo roku 1250.
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starSich podob zbroji, které vSak stale neodpovidaji danému obdobi. Vzniklymi
anachronismy se autor alesponn pokusil vyjadtit vzdalenou minulost zobrazovaného

jevu. 184

Riziko chybné interpretace obrazového pramene lze nejlépe snizit vyuzitim
vét§tho mnozstvi pramenti zobrazujici dany jev.!® Predpokladem viak je neménny
charakter prament (napi. motiv v pfipad¢ obrazového pramene) ¢i podoba jevu, ktery

zobrazuji. V opacném piipad¢, kdy si prameny protiieci, je jejich dalsi vyuziti na zvazeni.

2.2.2 Mira a zdafrilost rekonstrukce zbroje

Mira a zdafilost rekonstrukce zbroje je zavisla na fad¢é faktort. Témi jsou predev§im
technologické a vyrobni postupy. Dale také materiadl, z n¢hoz je replika vyrobena.
Pro ucely historické rekonstrukce bitev je tedy vysoka mira autenti¢nosti zadana, nicméné
z diivodu finanéni dostupnosti replik zbroji postaci, odpovida-li vzhledove, proporéné
¢1 typem materialu, nebot’ pravé vizudlni vjemy jsou v ptipadé historické rekonstrukce
hlavnim prostfedkem pifedavani informaci divdkovi. Stejny typ materidlu je potiebny
predev§im pii predvadéni funkCnosti zbroje, aby byl jeji protektivni potencial
odpovidajici ptedloze. Z praktického hlediska je znalost téchto ustupkii vii¢i autenticnosti
zadana, neb na dotazy vefejnosti by mél byt tazany schopen odpovédét a v idedlnim
ptipadé svoji odpovédi neuvést vefejnost v omyl. Dva hlavni problémy spojené se
zbrojemi, které jsou k vidéni na historickych rekonstrukcich bitev, jsou popsany

Vv nésledujici kapitole.
2.2.3 Problematika spravného ¢asové a teritorialni vymezeni zbroje
Ackoliv 1ze jednotlivé vyvojové stupné zbroje Casove zaradit do dil¢ich skupin, bylo by

chybou tvrdit, Ze by jednim rokem skoncil vyskyt jedné podoby zbroje a nasledujici rok

Ji pln€ nahradila podoba nova.

184 Bibliothéque Nationale de France, BnF. Département des Manuscrits. NAF 15939, Miroir Historiale.
185 Ide4lnim stavem je existence dochovaného exemplafe, vyskyt rekonstruované &asti zbroje ve formé
funeralnich skulptur, dale vyskyt dalSich obrazovych a pisemnych pramend.
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Byt je 14. stoleti z hlediska vyvoje platové zbroje velice progresivni a dochazi v ném

vvvvv

s nové&jsimi, piipadné star$imi typy, a to v pfiblizném horizontu okolo deseti let.'®

Na zaklad¢ této praxe je z datacniho hlediska mozné kategorizovat jednotlivé podoby
a vyvojové faze zbroje do skupin dle obdobi, pro ktera byl jejich vyskyt obvykly. Co by
vSak bylo z pohledu historické rekonstrukce chybou, je kombinace jednotlivych kust
zbroje ¢ jejich typt napii¢ témito data¢nimi skupinami. Rada typt ochrany jednotlivych
Casti téla majici své zakladni rysy, na jejichz zdklad¢ jsme schopni provadét jejich
typologizaci, se téSila oblibé napti¢ desetiletimi. Je proto dulezité, ze i béhem jejich
vyskytu se podoba i u takto dlouho pietrvavajicich typi proménovala a tudiz je lze
i na zakladé téchto dil¢ich promén v ramci jednoho typu dale délit dle jednotlivych podob.
Promény podob mohou vychdzet z ptirozeného vyvoje napfic lety, mize se vSak jednat

o regionalné specificky vzhled typicky pouze pro dané teritorium &i teritoria.'®’

Obecné je potieba dodrzet homogennost konfigurace jednotlivych ¢ésti zbroje,
za Ucelem zabranéni vzniku anachronismu v ramci zbroje jako celku. Pfitomnost takto
nesourodé zbroje na voln¢ ptistupnych historickych rekonstrukcich bitev by mohla mit

za nasledek ptedani chybného obrazu minulosti.

Obdobné je tomu s teritoridlni pfisluSnosti kopii jednotlivych €asti zbroje, kterd uzce
souvisi s data¢ni rovinou. Promény v zavislosti na teritoriu umoznuji existenci nékdy
velmi specifickych podob ¢asti zbroje, které se vymykaji standardiim, a to 1 po datacni
strance. '8 Po té miize dojit k pretrvani uréitého typu &asti zbroje i v dobg, kdy jej v ramci
jiného teritoria ¢i spiSe vétSiny teritorii nahradil typ zcela odliSny, pfipadné¢ moderné;si.

Ptili§ propustnou ¢i neexistujici hranici mezi jednotlivymi skupinami, at’ uz po datacni

186 p, KLUCINA, Zbroj..., Litomysl 2004.

187 Ukédzkovy priklad je Venetian grand bascinet (29.158.46), nachazejici se ve sbirkdch Metropolitniho
muzea, New York, USA. Jeho design v sobé na rozdil od ostatnich velkych $lapti zahrnoval pantovy

u jiného typu helmy neZ byl v budoucnu armet.

188 Viz anglicky typ platové ochrany ramenniho kloubu, ktery po dobu piiblizné 3 desetileti byl vyhradng
anglickou zalezitosti. I poté je vyskyt zobrazeni tohoto typu v jinych zemich ojedinély. Bohuzel se
nedochoval jediny exemplat tohoto kusu zbroje a tak jsme pfi jeho rekonstrukei odkazani pouze na
néhrobni skulptury (napf. ndhrobek Sira Johna de la Pole, 1370, Holy Trinity church, Chrishall, Essex,
Anglie) nebo na obrazové prameny (napf. freska v katedrale na nanebevzeti Panny Marie, Cremona, Italie
1390-1410).
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nebo teritorialni strance, mize vzniknout problém spojeny pravé s anachronismem.

Ten se projevuje dvéma zpusoby.

Prvnim projevem anachronismu je vyskyt nékolika zbroji se spravné slozenymi
konfiguracemi odpovidajicimi z data¢niho a teritoridlniho hlediska, které by se vSak
vzajemn¢ nemohly z jednoho ¢i druhého, ptipadn€ obou hledisek vyskytovat soucasné.
Z data¢niho hlediska je tato problematika jasn€j$i a méné slozitéjsi, nebot’ nehledé
na teritoridlni ptislusnost je identifikace datacné¢ vhodné konfigurace pro dané obdobi
snazs$i. Z teritoridlniho hlediska je propustnost mezi jednotlivymi teritorii do urcité miry
moznd, nebot’ zalezi na teritorialni ptislusnosti val¢icich stran. Proto je po této strance
dualezité hledisko nemateridlni povahy historické rekonstrukce bitvy, a to kdo proti sobé
v daném konfliktu stoji. Nejcastéjsi pfi¢inou tohoto projevu je zdmérnd ignorace
puvodniho hlediska nematerialnich povah za ucelem umelého navysSeni poctu ti€astnikti
z diivodu uspokojeni divackych pozadavki, ¢i snahou zpfistupnit akci vice zajemcum
zfad aktért, kteti by se ji v opacném piipadé nemohli z divodu nevhodné zbroje

zudastnit.

Druhy projev anachronismu je ve srovnani s prvnim z hlediska pfedani chybného
obrazu horsi. Dochazi v ném totiz v ramci jedné zbroje ke kombinaci nesourodych ¢asti
zbroje z data¢niho ¢i teritorialniho hlediska. Vznika tak nehomogenni ahistoricky obraz,
Vv jehoz ramci, a¢ muze byt zpracovani jednotlivych ¢asti zbroje na vysoké urovni,
dochézi k predani zcela zkreslené a chybné informace zplisobujici v pfedstavach divakl
vétsi zmatek nez v ptipad¢é prvniho projevu. Pfi¢inou tohoto projevu byva neznalost
pramenné zakladny v podobé nedostate¢né teoretické piipravy potfebné k sestaveni
spravné konfigurace zbroje pfed zahdjenim jeji vyroby. Pfipadné¢ se muze jednat
0 zdmernou ignoraci, kdy jsou jednotlivé ¢asti zbroje voleny v zavislosti na individualnim
estetickém citéni jedince, které vSak nema nic spolecného s pokusem o historickou

rekonstrukci.

2.2.4 Autenticita a finan¢éni otazka

Kvalita provedeni jednotlivych ¢asti repliky zbroje zavisi na finan¢ni dostupnosti, kdy

muze byt rozdil v cené¢ levné repliky a vysoce kvalitni platnéiské prace i deseti az
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patnictindsobny.'® V zavislosti na tom se projevuje kvalita nejenom u zpracovani
detaild, ale také u zakladnich vlastnosti zbroje, jako jsou jeji vaha, velikost a proporce
jednotlivych &asti.'®® Ty pak snizuji pohyblivost i méni zptsob, jakym spolu jednotlivé
¢asti zbroje funguji, coz opét vede k predavani chybnému obrazu historie. Diky témto
ukaziim pak vznikaji mylné piedstavy o vaze celoplatové zbroje a pohyblivosti ¢lovéka
V ni, kterd je srovnatelna ba dokonce leh¢i nez vybava soucasné armady ¢i hasica. Mira
kvality provedeni se samoziejmé lisila i u dochovanych originalnich kusti, ale projevovala
se predevsim v samotné podobé provedeni nez v jeji kvalité, nebot’ na rozdil od zbroji

ucastnikt historickych rekonstrukci byl jeji ucel skutecny.

Zbroje ucastniki historickych rekonstrukei tento ucel jiz do urcité miry plnit
nemusi, nicméné je nadale dulezité, aby byla jejich zbroj nosSena v takové podobé
a konfiguraci jednotlivych casti zbroje, ktera je ukotvena v pramenné zékladnég, ¢imz se

zvySuje Sance na vytvoreni a predavani co nejvérnéjsiho obrazu minulého jevu.

Odklon od plvodnich vlastnosti dochovanych zbroji je vzhledem
k technologickym postupim vyroby a povaze soucasného zpracovani kovi
nevyhnutelny. V ¢em je tedy mozné zlstat vérny ptivodnim exemplarim? Tloustka a typ
materiall, rozméry pfizplisobené svému nositeli a celkova podoba konstrukce
odpovidajici ptivodnimu exemplafi jsou zakladni podklady pro vytvofeni vérné kopie
origindlniho kusu. Pfi pokusu o rekonstrukci ¢asti zbroje v takové podobé, v niZ se
nedochovala, avSak ma zastoupeni piedevSim v obrazovych pramenech, je tato
rekonstrukce moznd za uziti analogii a zjiSténi u obdobnych kusiti pochdzejicich
ze stejného obdobi a teritoria. Mira moznosti rekonstruovat dany jev je ovlivnéna
mnozstvim pramentll, z nichZz lze pfi rekonstrukci vychdzet. V takovychto ptipadech

se nejednd o rekonstrukci jistou ale spiSe pravdépodobnou ¢i moznou.

Autenticita tudiz bude vZdy moZzna jen do urc€ité miry, ktera se odviji od mnoZzstvi

financi vynaloZzenych na vyrobu repliky a je Snimi pevné spjata findlni podoba

189 \/ porovnani s levnymi replikami jsou ceny zbroje od profesionalnich platnéfti individualni a byvaji
sd€lovany az po zaslani poptavky. Je vyzadovana platba 50% zalohy z celkové ceny zbroje. viz Via
armorari [online]. Viaarmorari.com [citovano k 19. 6. 2019] Dostupné z
(http://viaarmorari.com/en/bestallningar/).

190U levné indické repliky je kvalita provedeni znaéné horsi neZ u evropskych vyrobct, kdy i mezi nimi
jsou rozdily v kvalit¢ znacné viz méné zdafilé repliky nékterych ¢eskych platnéii v porovnani s jednim
z nejlepsich ceskych platnéfa Jifim Klepacem.
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rekonstruovan¢ho predmétu. Uroven provedeni zbroji, které jsou pii historickych
rekonstrukcich bitev k vidéni, je zaroven odrazem financi vynalozenych na rekonstrukci

danych predméti.

Identifikaci a rozdélenim zakladnich chyb vyskytujicich se na dnesSnich zbrojich
uzivanych pfi historické rekonstrukci bitev lze tyto zbroje roztfidit do skupin. V ramci
skupin Ize ur¢it, jak velké mnozstvi finan¢nich prostfedku je potieba vynalozit k jejich

koupi a vytvorit tak dalsi hledisko pro kategorizaci v sou¢asnosti uzivanych zbroji.

2.3 Komparace estetickych prvki

V ramci komparace estetickych prvki zbroji ze 14. stoleti je potfeba zaméfit se predevsim
na siluetu, kterou postava v dané zbroji vytvarela. Stejné jako v dnesni spolecnosti, kdy
je idedlni typ postavy ¢loveka zavisly na spolecensky piijatém standardu, se i béhem 14.
stoleti vyskytoval pozadavek na ideélni télesny typ a béhem desetileti se proménoval.®
Nebylo tomu tak pouze v oblasti mody civilniho odivani, ale i v oblasti zbroje, v ramci
niz do jist¢ miry dochdzelo ke stejnym projevim. Netfeba zminovat, Ze oproti
kazdodennimu odévu, byly tyto projevy omezeny v zéavislosti na funkénich hlediscich
zbroje, kdy jejim primarnim ucelem byla vzdy ochrana nositele. Jakékoliv estetické prvky
byly druhotnym projevem estetického citéni dané doby. Ptesto jak jiz bylo feceno,
k takovymto projeviim dochazelo a pii snaze o rekonstrukci dané podoby zbroje nejsme
vazani pouze z hlediska odpovidajici datace a teritoria rekonstruovaného jevu. Jsme také
vazani odpovédnosti vici estetickému citéni lidi, k jehoZz projevim z hlediska zbroje

dochézelo.

2.3.1 Proména siluety v priibéhu 14. stoleti

Zékladni podoba siluety nebyla po dobu celého 14. stoleti beze zmény. Zlom ptichazi v
poloving stoleti, a probihd pfedevSim ve tfeti Ctvrtiné 14. stoleti v uzké spojitosti
S rozvojem platové zbroje. Do jisté miry je proména podoby siluety spojena i s teritoridlni

piislugnosti.’® Od vyse zminéného obdobi dochazi vlivem promény jednotlivych &asti

191 R ROSENBERG — I. DVORAKOVA: cd; dale L. KYBALOVA: cd.
192 Jedna se ptedevsim o oblibu jednotlivych teritorii sm&fovanou jednotlivym podobam &asti zbroji vyrazné
ménicich celkovou siluetu. Z toho diivodu muze byt na zakladé nékterych ¢asti zbroje silueta zbroje
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zbroje k zuzovani pasu a vypouklosti hrudi coz je patrné predevsim pii observaci
funeralnich skulptur a obrazovych prament v podob¢€ iluminaci. Zaroven ke zméné
siluety pfispiva vyrazné zkracovani, ¢i absence svrchniho odévu noSeného pies zbroj,

ktery se od poloviny 14. stoleti stava piiléhavéjsim.%

Zména siluety byla na pocatku 14. stoleti zavisla na vzrustajici oblibé platovych
kabatc, jejichz profilace byla z poc¢atku velice nizka. Teprve v poloving stoleti postupné
dochazi ke vzristajici vypouklosti hrudi. Dochazi také k proméné tvaru hlavy vlivem
postupného protahovani helem do $picky.%* Tento jev je pozorovatelny jiz od poloviny
14. stoleti, své vrcholné podoby nabyva az se sklonkem 14. stoleti, a udrzi se v oblib¢
po dobu nésledujicich 2-3 desetileti. DalSi zménu zaznamenava silueta koncetin. Dfive
k tomu dochazi u dolnich koncetin, kde tato zména sice neni nikterak vyrazné ziejma,
aviak zména tvaru je vlivem zmény zkrouzkové ochrany na platovou patrna.l®
Vzhledem K vcelku stejné povaze ochrany spodnich koncetin napii¢ teritorii zde neni
z teritorialniho hlediska mnoho rozdili. Oproti tomu u hornich koncetin, kdy obména
na platové komponenty pfichazi o par desetileti pozdéji, je odlisnost pozorovatelna nejen

z hlediska datace, ale i teritorialniho hlediska.'%®

2.3.2 Problematika rekonstrukce a dosaZeni siluety

Pii rekonstrukci je dosazeni nélezité siluety podminéno dislednym dodrZovéanim stfiht
a tlouStky materiald, pfedevS§im na Urovni spodnich vrstev, jako je od&v noseny
pod zbroji.!®" Ma-li tento odév nespravny stiih, je piili§ velky, ¢i vycpany, neni mozné,

aby zbroj noSena pfes n&j méla ty spravné proporce, linie a tvary.’® To mize byt

jednoho teritoria z data¢niho hlediska opozdéna vuéi jinému, které jiz stihlo implementovat nejnové&jsi
podobu téze casti zbroje.

193 R. ROSENBERG - I. DVORAKOVA: cd.

194 K tomuto jevu dochazi dfive u §lapu s hledim na bo&nich pantech predevsim v Anglii, Francii a Italii.
Oproti tomu v némeckych zemich k tomuto jevu dochazelo u §lapu s hledim na centralnim pantu, avsak

V omezené mife oproti jiz zminénym teritoriim.

195 Platové holeng (14.25.920a,b); platové nohy (29.154.3) Metropolitni muzeum, New York, USA.

196 Napriklad Italie a némecké zemé v porovnani s Anglii, kde se jedna piedeviim o odli§nou miru pokryti
hornich koncetin platovymi komponenty. Anglie zndma svym maximalnim pokrytim platovymi elementy
tvoii velky kontrast v porovnani s ostatnimi zminénymi teritorii, kde je ¢ast hornich koncetin chranéna
pouze rukavy krouzkovych kosil ¢i drobnymi platovymi rondely v oblasti ramen, reliktem z obdobi 1300—
1320. V Ceskych zemich je situace obdobna jako v némeckych.

197 Viz vlastni experiment v podobé $iti pourpointu Karla z Blois dle pfirucky: KELLY Tasha D, The
Charles de Blois Pourpoint: Cut to pieces by a determined tailor, USA 2010.

1%8TAZ, The Tailoring of the Pourpoint of King Charles VI of France Revealed, USA 2013.
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nasledkem i jednodussiho stiihu krouzkové kosile nosené pod platovymi ¢astmi zbroje,
nicméné z fady dochovanych exemplart ze 14. stoleti je tato odliSnost ve slozitosti stiihti
dolozena a nelze ji brat za chybu. Jednodussi stiih vSak spiS omezuje mobilitu, a tudiz
je-li vadny odév pod krouzkovou kosili, piebira koSile tyto vady a promita je dale.
Nasledkem jsou jednotlivé ¢asti zbroje prili§ velké, za ticelem dostate¢né velikosti pro
199

vmeéstnani nepadnouciho odévu, zaroven vsak znemoziujici vytvoteni spravné siluety.

Z ucinénych pozorovani je problém tykajici se proporci délitelny do dvou obdobi.

V prvnim obdobi pfiblizn¢ mezi 1éty 1300 - 1340 je silueta tvofena predevsim
tenkym vycpavanym odévem bez profilace v oblasti pasu a hrudi. Taktéz brni pokryvajici
skoro celé télo. V zavislosti na takto vysoké mife pokryti té€la véetné koncetin byl odév
Z brné nasledkem dobrého stfihu velice pfiléhavy s riznou mirou mobility. Patrné to je

predevsim z iluminaci z tohoto obdobi a funeralnich skulptur.

Pro obdobi mezi léty 1340 - 1400 je patrné prevzeti nékterych estetickych prvki
z kazdodenniho odivani, a to pfedev§im tUzkého pasu a vycpavané hrudi u kabatct
a pourpointii.??’ Vzhledem ke skuteénosti, Ze se s témito projevy lze setkat jak u iluminaci
zachycujici lidi v civilnich odévech i t€émi noSenymi pod zbroji, je patrné, Ze chybél jen
krok K piijeti téchto prvki i na zbroj.?! K tomu také dochazelo, aviak pouze do té miry,

kdy tyto prvky nebyly v ptimém rozporu s funkéni strankou zbroje.

2.3.3 Anatomicky tvar zbroje a praktické problémy replik zbroji

Anatomickeé tvarovani je vlastnost platové zbroje a jejich jednotlivych ¢asti, jejiz podstata
spo¢iva v piekvapivé piesném nasledovani anatomie lidského téla. Tato vlastnost je
na prvni pohled patrnd u origindlnich dochovanych exemplait, a je tizce spojena
s kone¢nou siluetou, kterou zbroj vytvaii.2®? Aby této vlastnosti mohlo byt dosazeno,

byvala zbroj vyrabéna na miru. Byla taktéz provadéna fada méfeni a zkousek, aby velice

199 Zjisté&no na zakladé vlastniho pozorovani pii vyrobé odévii nosenych pod zbroji. Dale pozorovanimi
uskute¢nénimi na jinych reenactorech.

200 Civilni pourpoint Karla z Blois (Musee Historique des Tissus v Lyonu), jeden z mala dochovanych
odév, ktery naprosto vérne€ odrazi zminéné prvky, které l1ze dohledat na fad¢é iluminaci zobrazujicich
civilni odévy i ty nosené pod zbroji. Taktéz tomu je u pourpointu Karla VI (Musee des Chartres), jenz je
variantou nosenou pies zbroj.

201 3. BRADBURY: cd. Pourpoint slouZil jako nazev jak pro civilni odév, tak pro odév nofeny pod zbroji.
202 Hrudni plat (CHS13) Riistkammer, schloss Churburg, Schluderns, Italie; pfedni plat platového kabatce
(W195) Bayerisches National Museum, Mnichov, Némecko.
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presné odpovidala stavbé téla konkrétniho nositele ¢i specifického télesného typu. Tato
vlastnost je dulezita i z divodu spravného fungovani zbroje, a to dostate¢ného pokryti
potiebnych ¢asti téla. Také z hlediska mobility, kterd by nepadnouci zbroji mohla byt

velice omezena.

Anatomické tvarovani se na zbroji projevuje specifickymi obrysy
pozorovatelnymi u lidského téla, kdy se do jisté miry zbroj stava platovou skotapkou ¢i
druhou kuzi ¢lovéka. Pro spravné fungovani musi zbroj ptesné odpovidat jeho fyzickym
dispozicim. Tato vlastnost je tedy dulezitd hned z n€kolika hledisek. Je to vlastnost
potiebna pro dostateCnou mobilitu zbroje, pro plnéni jeji protektivni funkce a zaroven
jasné definuje celkovy vzhled zbroje a podili se na vytvoteni celkové siluety. Absenci
této vlastnosti, kterd je u origindli dolozena, miZe mit za nésledek hned nékolik
problémi, jejichz vlivem mtize dojit k pfedani zkresleného obrazu minulosti. Nej¢astéjsi
projevy absence anatomického tvarovani lze rozdélit do 3 skupin v zavislosti na vyse

vyjmenovanych hlediscich.

Prvni hledisko se tyka mobility zbroje, ¢imz je ovlivnén piedany obraz predevsim
po vizualni strance, a to 0 pohybu clovéka ve zbroji, jeho bojeschopnosti a vydrze.
Nespravné tvarované a nepadnouci platy mivaji zpravidla za nasledek omezeni mobility,
které se projevuje omezenim rychlosti, ladnosti a Skaly pohyb, které je nositel schopen
vykonat. Podstata platové zbroje je také Castecné zaloZena na rozlozeni vahy, které
Vv ptipadé nepadnouci zbroje neni mozné napodobit, tak jako tomu bylo u dochovanych
exemplart. Tato restrikce pohybu a nerozlozeni vahy jsou také unavujicim faktorem,
ktery ma za nasledek zkresleni doby, po jakou je mozné zbroj nosit a vykonavat
V ni ¢innost. Pfedev§im dlouhé tubusové platy chranici koncetiny musi presné odpovidat
svalstvu koncetin a také mit potfebnou délku. V opacném ptipadé by nebylo mozné
vykonévat pohyb Vv loktech ¢i kolenech, jejichz platy byvaji navic od 3. ¢tvrtiny 14. stoleti
na posuvnych a otacivych nytech, tvofic tak vcelku slozitou konstrukci, ktera

pfi nespravné velikosti ¢i chybném sloZeni znatelné omezuje mobilitu nositele.?%?

203 Ochrana konetin v podobé soustavy plati propojenych nyty: platové nohy (R30), Museo Nazionale
del Bargello, Florencie, Italie; platové nohy: platové nohy (CHS12) a (CHS11) Riistkammer, schloss
Churburg, Schluderns, Italie.
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Druhé hledisko se tyka protektivniho potencialu zbroje, ktery se nepadnouci zbroji
snizuje. Castedné tak navazuje na ztratu mobility, nasledkem &ehoZ neni nositel schopen
vyuzivat plny protektivni potencidl zbroje. Nepadnouci zbroj vSak muze zpiisobovat
1 nekompatibilnost jednotlivych ¢asti zbroje, nasledkem ¢ehoz muzou vznikat mezery
Vv platové zbroji nebo ptesahy ohrozujici zdravi nositele. Typickym piikladem je spravny
tvar a proporce hrudnich platd, které u originalnich exemplaiti byvaji prekvapiveé kratke,
a jejich spodni hrana saha ptesn¢ pod hrudni kos. Diky tomu je mozny piedklon a otacivy
pohyb trupu.?®* Na fadé patnych replik je tato spodni hrana protaZena aZ na urove bokd,
coz ma za nasledek ztratu mobility, ale také se jedné o nebezpecny kus zbroje, ktery svoji

délkou muze pii ndhlém predklonu poranit krk.

Tteti hledisko navazuje na estetickou stranku zbroje, kdy origindly zbroji byly
presné padnoucim prostfedkem ochrany, na némz se do jisté odrazelo estetické citéni
tehdej$i doby. Z toho divodu nékteré casti zbroje vyzdvihuji ¢i naopak odsouvaji
do pozadi urcité télesné znaky, stejné jako tomu bylo u civilnich odévi. Jmenujme
predev$im uzky pas a vypoukly hrudnik, coz jsou znaky pozorovatelné ve vsech
obrazovych pramenech. Absenci téchto a dalSich znak by vlivem nerespektovani

tehdejsiho estetického citéni opét doslo k predani nepiesného obrazu daného jevu.

2.4 Zhodnoceni konstrukénich a technickych parametru replik zbroji

Za dobu fungovani historickych rekonstrukei bitev doslo na uzemi Ceska k vytvoteni
zakladnich archetypti skupin zbroji odpovidajicich stejnému profilu jako
u historickych redlii, které byly ptfedlohou. Na zadkladé toho Ize provést komparaci
S historickymi redliemi a ndsledné urcit zjisténé nedostatky tykajici se konstrukénich
a technickych parametrd. Obdobné jako u estetické komparace je vhodné uzit rozdéleni
do dvou skupin v zavislosti na typech zbroje. Rozdélenim na krouzkovou a platovou zbroj

se 1ze zaméfit na pozadované materidlni a konstrukéni vlastnosti U kazdé skupiny zv1ast’.

204 Hrudni plat (CHS13) z Riistkammer, schloss Churburg, Schluderns, Italie.
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2.4.1 Krouzkova zbroj

Vyroba krouzkové zbroje je dnes stejné jako ve 14. stoleti casoveé naro¢na zalezitost, kdy
at’ uz vyrobou krouzki a pletenim odévu ¢i jednotlivych segmentt, Se ji vV soucasnosti
v Evropé zabyva pouze nepodetna skupina 1idi.?®® Nasledkem je vyvstavajici otazka
finan¢ni dostupnosti krouzkovych zbroji vyrabénymi lidmi, pro které se brnifina stala
jejich femeslem. Takovato brii nabyva nepopiratelnych kvalit a z rekonstrukéniho
hlediska i hodnotu, za které vdéé¢i piedevsim nasledovani pramenti popisujici historické
techniky pfi vyrob& krouzki a jejich pleteni. Stiih téchto krouZkovych odévi Casto
nasleduje stfihy dochovanych originali, které jsou v nékterych pfipadech znacné slozité.

Funkénost téchto stfihil byla pfedev§im provéfena ¢asem.?%

Vzhledem k finan¢ni naro¢nosti reenactmentu byva tato moznost dostupna pouze
reenactoriim té nejvyssi trovné, ktefi vSak tvoii pouze nepatrny zlomek vsech ucastnikli
historickych rekonstrukci bitev. Z tohoto divodu vétSina odévii z brné€, s niz se lze
na historickych rekonstrukcich bitev setkat, nedosahuje takové trovné. Jedna se o jeden
ze zminénych kompromisd pfijatych ucastniky, ktery umoziuje zaclenéni vysokého

mnozstvi krouzkovych odévi piijatelné kvality do historické rekonstrukce.

Vyrobci téchto krouzkovych zbroji ¢i vyrobniho materialu pochazi z Indie, odkud
vzhledem Ktamnim podminkam pochdzi drtivda vétSina pro reenactory financné
dostupnych krouzkovych zbroji, které jsou na historickych rekonstrukcich bitev v Cesku
k vidéni. Takto pocetné zastoupeni je divodem k bliz§Simu nahledu na rozdily mezi
standardizovanymi krouzkovymi od&vy pochézejicimi z Indie a t€émi od evropskych
brnift. Vzhledem k vysoké finanéni dostupnosti krouzkovych zbroji pochazejicich
z Indie, dosahuje poptavka po téchto zbrojich takové urovné, ze ji je ptizplisobena fada

kvalitativnich vlastnosti krouzkové zbroje.

205 Viz vlastni experiment v podobé pleteni krouzkové kosile dle informaci dostupnych o krouzkové
kosili (A1) Wallace Collection, Londyn, Anglie.

206 () vyrobé krouzkové zbroje: M. MUDRA: cd, s. 91-96.

50



Nasledky hromadné vyroby jsou pozorovatelné jiz na krouzcich.2” V porovnani
s vysoce kvalitnimi replikami jsou indické krouzky vyrabény strojove, disledkem ¢ehoz
nabyvaji odlisSné podoby, nez je tomu u rucné¢ vyradbénych krouzka. Projevy této
skutecnosti spocivaji v ptilis dlouhé casti krouzku, kde dochézi k prekryvu obou koncti
krouzku, nasledkem ¢ehoz maji jiz propojené krouzky tendenci se o sebe zasekavat. Tento
problém se vice projevuje u plochych krouzkd, kde je zplosténa celé plocha krouzkd,
avsak krouzek se tak stdva v porovnani s historickymi exemplaii znateln¢ plosi. Strojove
je také vyrazen otvor pro kulaté nytky ¢i klinky, nasledkem ¢ehoz byvaji tyto otvory
vyrazeny mimo stfed, ¢imz dochézi k oslabeni spoje.?’® Otvory pro kulaté nytky, které
jsou rozsifengj$i metodou uzavieni krouzku, byt umisténé na stiedu, jSou v porovnani
s plochou piekryvu pfilis velké. Okraje kolem otvoru jsou tak mensi, nez je tomu u klinkd,
které jsou jako metoda uzavieni krouzki historicky presnéjsi. Tyto konstrukéni odliSnosti
Castecné méni vzhled krouzkl, a tim i celych odévl, avsak do té miry, ktera je

pro reenactory stale ptijatelna.

Po problémech tykajicich se krouzki je potieba zminit problémy tykajici se stfihu
a velikosti krouzkovych zbroji pochazejicich z Indie. Vzhledem k mnozstvi vyrabénych
odévi z brné je jejich stiih na té nejzakladnéjsi tirovni a pouze v n¢kolika zakladnich
variantach.?”® To s sebou p¥inasi nasledujici omezeni projevujici se predevsim v oblasti
mobility v podpazdi, coz znemoziuje zdvihani rukou. Dalsi problém nastava v kombinaci
s platovymi elementy, pod kterymi se takovato brit nemulize spravné pohybovat. Rukavy
krouzkovych zbroji byvaji bez jakékoliv formy zuzeni, coz koliduje s platovymi
prostiedky ochrany koncetin, kdy pfebytecny materidl nelze vméstnat pod platovou
ochranu. Velikosti, v nichz se krouzkové zbroje vyrabéji, se v porovnani s krouzkovymi
odévy ze 14. stoleti, které byly vyrabény na miru, vyskytuji pouze v né¢kolika konfekénich
velikostech, vyhovujicich pouze ur€itému procentu reenactorti. Zbyli reenactofi si vyse
zminéné problémy tykajici se stithu a velikosti do jist¢ miry upravuji Sami,

aby krouzkovou zbroj piiblizili svému télesnému typu a individualnim potiebam.

207 Viz komparace standardnich indickych krouzki z AllbestStuff [online]. Allbeststuf.com [citovano

k 12. 6. 2019] Dostupné z (http://allbeststuff.com/Chain-Mail-Armour) a krouzkt z krouzkového rukavu
(111.18) Royal Armouries, Leeds, Anglie.

208 yysledek vlastniho experimentu: z mnozstvi 1000 plochych 8mm ocelovych krouzk (mild steel) 127
kust s chybné vyrazenym otvorem pro nyt.

209 Viz nabidka jednoho z nejvyuzivangjsich prodejcii indickych krouzkovych kosil: AllbestStuff [online].
Allbeststuf.com [citovano k 12. 6. 2019] Dostupné z (http://allbeststuff.com/Chain-Mail-Armour).
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Jistou hybridni formou odnoze krouzkovych elementd a odévil pfitomnych
na historickych rekonstrukcich bitev jsou ty, které si reenactofi vytvaieji sami za pomoci
indickych krouzkii dostupnych i jako materidl pro tvorbu vlastni krouzkové zbroje.
Krouzky, z nichz se tyto odévy skladaji, maji sice vySe popsané vlastnosti, jejich stiih
vSak zévisi Cisté na schopnostech jedinct, ktefi se vydaji touto cestou. V navaznosti
na Sirokou $kalu praci a prament popisujici stfihy jednotlivych dochovanych exemplait

je mozné i s témito krouzky vytvofit dobfe padnouci krouzkovou zbroj.

I pfes tyto nedostatky jsou indické krouzky a krouzkové zbroje evidentné
prijatelnou alternativou umoziujici po finanéni strance $ir$i vyskyt tohoto typu zbroje
na historickych rekonstrukcich bitev, kdy vySe zminéné rozdily a nedostatky nejsou
po uréitych tpravach likvidaénimi faktorem pro uspé$né vytvoieni obrazu minulosti.
Jelikoz i se vzristajicim vyskytem elementti platové ochrany zastava brii do urc¢ité miry
pfitomna na zbrojich i v 2. poloviné 14. stoleti, pfenasi se tato problematika castecné
1 do obdobi celoplatovych konfiguraci, byt v tomto obdobi brii slouzi jiz jen jako

podpiirny prostfedek ochrany.

2.4.2 Platova zbroj

Vzhledem k nékolika set let trvajicimu vyvoji v oblasti zpracovani kovu je zfejmé, ze
dnedni platova zbroj nema po této strance shodné vlastnosti s platy zbroji pochézejicich
ze 14. stoleti.?’? Z materidlniho hlediska viak &asti replik platové zbroje odpovidaji
sou¢asnymi alternativam tehdy uzivanych kovii, z nichZ jsou tyto zbroje vyrobeny.?!!
Vlastnosti téchto platovych elementt tak Ize pro €istotu kovu a jeho jakost, ktera je vyssi,
pokladat dokonce za leps$i, nez tomu bylo ve 14. stoleti. Z toho divodi se na zbroji
vyrabénych dnes nesetkdvdme svadami materidlu, které jsou zpozorovatelné
na originalnich exempléfich. Dnes$ni zbroje se vyrabé&ji z primyslové vyrabénych platt
urcitych typt oceli vhodnych pro tento uc¢el. Mira homogenity je tak u soucasnych
materialt vyssi. Tento fakt 1ze zpétné prenést i na material krouzkové zbroje z predchozi

kapitoly.?*2

210 lvo, FROLEC, Kovdrstvi, P¥ibram 2003, s. 35-37.
211 Tamtéz, s. 65-66.
212 O dnesnich materialech uzivanych k vyrob& zbroje: M. MUDRA: cd, s. 74-76.
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U kvalitnich replik vysoké urovné odpovidaji technologie, uzivané pfi jejich
vyrobé, vyrobnim technologiim napodobovanému kusu originali zbroje. Diky tomu
zustava autenticita repliky zbroje na vysoké trovni i z vyrobniho hlediska. Uzitim
modernich technologii usnadnujicich vyrobu je sice z vyrobniho hlediska replika casti
zbroje neautentickd, tato skutecnost se vSak nemusi nikterak projevit na funkcni
ani vizualni strance zbroje. Vhodnym ptikladem je vyrobni postup u helmy $lap. Helma
i hledi byly ve 14. stoleti vyrabény tvarovanim jednoho kusu platu, zatimco v dne$ni dobé
je lze vyrobit svaifenim dvou platt, kdy tvarovani kazdého z nich zvlast a jejich nasledné
spojeni je snaz$i nez jednodilna vyroba. PO zbrouseni svaru a lesténi nemusi byt tento
vyrobni postup, V zavislosti na schopnostech platnéfe, vibec patrny. Ustupky vaci
technologickym strankam vyroby, jako je tento, umozfiuji vyrobu platové zbroje
bez ohledu na ptivodni vyrobni techniky, kdy je vysledny efekt ptfedev§im po vizuélni

a funk¢ni strance k nerozeznani od predlohy.

Vizualni stranku repliky zbroje mliZe jesté do jisté miry ovlivnit povrchova Giprava
platové zbroje. Kone¢ny vzhled zbroje je znacné€ ovlivnén rozdilem mezi ruénim lesténim
a lesténim za pomoci soucasnych technologii ve formé brusnych past a kotouct.
Ty umoziuji platy vylestit do nevidaného lesku, ktery vSak neodpovidd tomu ze 14.
stoleti. Ten byl sice vzhledem Kk ru¢nimu lesténi niz$i, avSak pravé pro obtiZznou
dosazitelnost zcela lesklého povrchu se tato vlastnost platovych zbroji stala jednou
Z pric¢in symbolického vyznamu zbroje. Diivodem pro to bylo pfedevsim mnozstvi ¢asu
a prace potiebnych k dosazeni takového povrchu. VIivem soucasnych brusnych
a lesticich technologii se tak 1ze na dne$nich bojistich setkat se zbrojemi nalesténymi
do takového stupné, ktery nebyl technologiemi 14. stoleti dosazitelny. Ackoliv nelze
zpétné urcit lesk dochovanych exemplait, jejichz povrch vlivem ¢asu a procesu oxidace
neni totozny S ptivodnim stavem, je u dobie zachovanych kusti mozné zahlédnout alespon
naznak ptvodniho stavu.?!* Vhodnym piikladem je opét slap, kdy po sejmuti nytu
ze strany helmy, kterym byl ke stén¢ helmy pfipevnén maly plat pro pfipevnéni hledi,

doslo k odhaleni piivodniho stavu zbrouseni a lesku z doby vyroby helmy.

Nejenom ze je lesk soucasnych zbroji pravdépodobné vyssi, nez tomu bylo

u zbroji ze 14. stoleti, pro jeho snadnou dosazitelnost sou¢asnymi technologiemi je

213 \/znik a vlivy koroze, jeji odstrafiovani: M. MUDRA: cd, s. 125-129.
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pfitomen na vSech Castech platovych zbroji, pro néz se vysoky lesk stal v soucasnosti
standardem. Vlivem vysokého lesku soucasnych zbroji a jeho Castym vyskytem tak
dochazi ke ztraté¢ jeho symbolické funkce, ktera Siroky vyskyt této vlastnosti zbroje

vymizela.

Dalsim faktorem pro sniZeni potizovaci ceny femeslna je troven repliky platové
zbroje. Vzhledem k cené materialu, ktera byva obdobna u vysoké i niz8$i arovné,
o koneéné cené zbroje rozhoduje pravé femeslna tiroveii.?** Jsou to schopnosti platnéie
napodobit originalni kus ¢i vyrobit zbroj na zaklad¢ prament a analogii, které u replik
platové zbroje stanovuji jeji rekonstrukéni hodnotu projevujici se po finanéni strance.
Nedostatky platové zbroje nizs§i femeslné urovné se projevuji jak ve schopnostech
platnéfe, tak v jeho teoretickych znalostech o napodobované zbroji. Kli¢ova je predevsim
znalost ustalenych konstrukénich zvyklosti, které jsou z datacniho a teritoridlniho

hlediska pro zbroj typické.?*

Projevy nedostate¢nych schopnosti platnéfe jsou patrné piedevsim neschopnosti
dodrzet tvary a proporce stanovené napodobovanym kusem. Tyto rozdily je pak zkusené
oko schopno snadno rozeznat a vzniklé repliky pak nabyvaji esteticky nehezké, predloze
neodpovidajici a v extrémnich ptipadech az smé&$né podoby. Soucasné s odklonem
od estetické stranky se nedostatecné schopnosti platnéfe mohou projevovat
po konstrukéni strance. Konstrukce kloubil neumoziuje dostate¢nou mobilitu, zbroj svoji
velikosti nesedi, jednodilné Casti zbroje jako jsou stehenni platy, hrudni plat jsou piilis
dlouhé a neumoziiuji predklon atd.?® Dale se mohou projevovat zplisobem, ktery
nesnizuje mobilitu ale ochranny potencidl zbroje. Neptiléhavost propojenych platt, kdy
u origindli do sebe platy natolik pasuji, ze mezi né nelze vlozit Spendlik, je nékdy
takovym problémem, ze mezi takovéto platy Ize vméstnat hrot Cepele, ¢imz je ochranny
potencidl daného kusu zbroje zna¢né snizen a neodpovida vlastnostem dochovanych

originald.

214 Mezi nejuznavangjsi platnéfe v oblasti replik historickych zbroji 14. stoleti patii: Albert Collins -
Svédsko; Rudolf Harywald, Eric Dubé - Francie; Jiii Klepaé - Cesko; Jacek Matera, Radostaw Ciszewski,
Piotr Feret, Tomek Samula - Polsko; a dalsi.

215 |, FROLEC: cd, s. 35-37.

218 Viz hrudni plat (CHS14) z Riistkammer, schloss Churburg, Schluderns, Italie.
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Ptikladem desinterpretace zpisobené nedostatecnymi teoretickymi znalostmi je
forma platové ochrany ramen Siroce rozsifena na historickych rekonstrukcich bitev, jejiz
vznik je z dnesniho pohledu nedohledatelny. Je v8ak mozné vydedukovat jeji ptvod.
Jedna se o chybnou interpretaci platové ochrany ramen, tvofenou konstrukci nékolika
platd propojenych nyty, které jsou piimou soucasti propojené soustavy platové ochrany
hornich koncetin typické pro Anglii od poloviny 14. stoleti, objevujici se pozdéji také
ve Francii a ziidka v Italii.?!” Z diivodu absence byt jediného originalniho exemplaie
tohoto typu ochrany jsou veskera jeji zobrazeni pouze v podobé¢ skulptur a obrazovych
prament. Chybnou interpretaci zobrazeni tohoto typu ochrany a inspiraci samostatnou
platovou ochranou ramen z 15. stoleti doslo ke vzniku pro 14. stoleti neexistujiciho typu
ochrany ramene. Podoba této ochrany spociva ve zjevném pievzeti konstrukce ramenni
¢asti anglického typu ochrany hornich koncetin, kterd vSak neni soucasti propojené
soustavy ochrany konéetiny.?® Aby navic tento typ ochrany spravné fungoval a pokryval
rameno béhem pohybu tak jako tomu je u anglického typu, je tato podoba ochrany ramene
V porovnani s ramenni ¢asti anglického typu predimenzovand a nadéle tak ani neodpovida

vzhledu inspirovaného typu ochrany.

Co se tyce spojovacich a propojovacich metod jednotlivych Casti platové ochrany
a jejich segmentll, lze fici, Ze je V soucasnosti uzivano stejnych metod ¢i jejich
soucasnych alternativ.?!® Diivodem je skute¢nost, Ze se nejedna o metody, které by znaéné
zvySovaly naklady na pofizeni platové zbroje. Prostiedek vyuzivany k zapinani
a propojeni pohyblivych segmentl zbroje je stejné jako tehdy v podobé kozeného femeni
a prezek, které podle trovné kvality zpracovani zbroje mohou byt replikami daného typu
pfezek uzivaného ve vymezeném obdobi nebo moderni alternativou, kterd je patrna
az na bliz8i pohled. U drazsich platovych zbroji byva vyskyt kopii historickych ptezek
standardem.?®® Stejné tak mnozstvi a rozmisténi téchto propojovacich metod vétsinou

odpovida originalim. Dal§i metoda pro ptipevnéni jednotlivych plath byly podle pohybu,

217 Nahrobky a nahrobniky s anglickym typem ochrany hornich konéetin: Sir Henry English, 1393, kostel
sv. Marie, Woodditton, Cambridgeshire, Anglie; Miles de Bretigny, 1398, opatstvi Ourscamp, Chiry-
Ourscamp, Oise, Francie.

218 ptiklad platové ochrany hornich kongetin propojené nyty: (GP02356-2), Musée de I’ Armée, Paiiz,
Francie; Platova ochrana kolene tvoiena sérii plati propojenych nyty (AG-2604.5) Schweizerisches
National Museum, Curych, Svycarsko.

219 |, FROLEC: cd, s. 99.

220 iz vyrobce kopif historickych prezek: Lorifactor historical replicas [online]. Lorifactor.com [citovano
k 14. 6. 2019] Dostupné z (http://www.lorifactor.com/k1,belt-accessories-13th-15th-cent.html).
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ktery mély platy vykonavat plné nerozklepané nyty, posuvné nyty.?’! Konstrukéng

vvvvv

pro pantovy mechanismus, napiiklad u hledi §lapu.???

221 | FROLEC: cd, s. 99.

222 \[. MUDRA: cd, s. 77; Pantovy mechanismus na $lapu s bocnim hledim (C1628) Museo Nazionale
del Bargello, Florencie, Italie.
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Zavér

Na zéklad¢ druhé ¢asti prace lze konstatovat, ze se v ramci akei spojenych s historickou
rekonstrukci bitev a vojenskych stietnuti vefejnost setkdva se zbrojemi, na nichz lze
nalézt celou fadu nedostatkii a neptfesnosti. Toto zjisténi svéd¢i o potieb¢ usilovat
0 zvyseni urovné zpracovani replik predev§im z konstrukéniho a estetického hlediska.
Dale je potieba zlepseni reenactorti v oblasti intepretace pramenu, ze kterych repliky
vychézeji. Problémy spojené zejména s témito hledisky jsou nejzasadnéjsi a maji nejvetsi

vliv na vytvareni povédomi vetejnosti o zbrojich 14. stoleti.

Kombinaci informaci zjisténych v ramci kategorizacni ¢asti prace a autorovych
zkusenosti z prostredi historické rekonstrukce (studia zbroji 14. stoleti) se na replikach
zbroji podafilo identifikovat celou fadu nedostatkd. Jejich pfi€iny muizeme délit
na zakladé jednotlivych projevii. Prvnim 2z projevii jsou konstrukéni a estetické
nedostatky repliky zbroje. Ty maji za nasledek chybnou funkénost v ramci celé zbroje ¢i
jejich dil¢ich komponentli. Omezeni nositele zbroje se projevuji predev§im po pohybové,
dychaci a zrakové strance. Estetické nedostatky maji vliv pfedev§im na celkovy dojem
ze zbroje a ¢lovéka v ni. Pfi¢inu Ize hledat v potizovacich nakladech repliky zbroje, které
jsou rozhodujici pti vybéru vyrobce zbroje, ktery je schopen vyrobit kvalitni a pfedevsim
funkéni repliku. Druhym projevem je datacni a teritorialni nesourodost zbroje, kdy zbroj
¢i jeji dil¢i komponenty neodpovidaji vymezenému ¢asovému useku a teritoriu. Tento
projev lze prikladat nedostatecnym znalostem v oblasti rekonstruovaného jevu predevsim
ze strany reenactori. Tretim projevem je replika zbroje, jejiz soucasti jsou Gpravy ¢i prvky
nevyskytujici se na originalech zbroji. 14. stoleti. Za pficinu povaZujeme zdmérnou

ignoraci ¢i nevédomy odklon od prament bud’to ze strany reenactora ¢i vyrobce zbroje.

Jako predpoklady pro predvadéni kvalitni repliky tedy mizeme uvést tyto tii
nejpodstatnéjsi faktory: nalezité znalosti o rekonstruované zbroji, dostatek financi
pro vyrobu kvalitni a funkéni repliky a do jisté miry také zodpovédnost reenactortt vici

pramentim.

Mizeme konstatovat, ze repliky zbroji zcela jist¢ do urcité miry vychazeji
z dostupnych dochovanych exempléit a jinych prament. Tato mira je vSak ovlivnéna
nejenom vyse vyjmenovanymi nedostatky, ale také relativné nizkou variabilitou podob

replik zbroje reflektujicich 14. stoleti. Ta je u dochovanych kusi zbroje i pies jejich
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omezené mnozstvi a u jinych prament zna¢né€ vyssi, nez je tomu u replik. U replik zbroji
je naproti tomu pozorovatelna tendence vychazet pouze z nékolika zakladnich archetypti.
Vétsina replik namisto aby reflektovala jednu uréitou dochovanou zbroj, je spise jakousi
kombinaci reprezentativnich prvki, které lze na jednotlivych dochovanych zbrojich
nalézt. Teritorialni pfisluSnost prament, z nichz repliky vychazi, je vzhledem k jejich
omezenému mnozstvi primarn¢ zahrani¢ni. Pfesto porovnanim zkoumanych ceskych
prament s t€émi zahrani¢nimi lze konstatovat, ze jsou repliky dostate¢né reprezentativni i

Vv ptipad¢ rekonstrukce Ceskych bitev a vojenskych stretnuti.

Vzhledem Kk absenci védeckych praci ¢i literatury je otazkou, zda je tématu
historické rekonstrukce obecné ¢i se zaméfenim na militaria vénovana dostate¢na
pozornost. Lze ptedpokladat, Ze dalsi prace, u kterych by byl bran zfetel na moznost jejich
vyuziti pfi historické rekonstrukei, by mohly zkvalitnit teoretickou pfipravu reenactord.
Pro reenactory by tak byly potfebné informace dostupnéjsi a predavany obraz
vérohodngj$i. Vzhledem ke skuteCnosti, Ze se jedna o historii oZivovaci aktivitu, byt
zpravidla provozovanou lidmi mimo akademické prostiedi, ma historicka rekonstrukce
velky podil na utvafeni povédomi Siroké vefejnosti o nasi minulosti. UmozZiuje
konfrontaci s minulosti v takovém méfitku, které muzejni instituce ¢i jina media nejsou
schopné poskytnout. O rozdilu v kvalité¢ predavanych informaci nemulzZe byt pochyb.
Z hlediska formy utvafeni povédomi o historii je v§ak reenactment piistupnéjsi mladSim
generacim a je také v porovnani s béznou skalou prostiedkli nevSedni formou ziskavani
povédomi o historii. I z tohoto divodu je také potteba nastavit a udrZet vysoky standard,
o coz do jist¢ miry usiluje i1 tato prace svym piispévkem k diskuzi o vérohodnosti

pfedavanych informaci reenactmentem v podobé replik zbroji.

Vzhledem Kk nutnosti nejprve identifikovat jednotlivé nedostatky piitomné
na dnesnich replikach a interpretovat je z hlediska vlivu na obraz predavany vefejnosti,
nedoslo v této praci k zadné praktické komparaci. Dals§i moznou cestou, niz se v této
problematice vydat by mohlo byt sledovani vyskytu jednotlivych nedostatkti na replikach,
které jsou k vidéni na vybranych akcich. Ty by byly zvoleny dle jejich dosahu a vlivu,
ktery maji na vytvafeni povédomi o zbrojich 14. stoleti Tato bakalarska prace by se tak
stala tvodem do problematiky zohlediujici teoretickou strdnku zkoumaného jevu, na coz

by bylo mozné navazat prave timto typem praktického vyzkumu.
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Seznam pouzitych pramenii a literatury
l. Prameny
a) Sbirkové artefakty - dochované ¢asti zbroji

Riistkammer schloss Churburg, Schluderns, Italie:

Krouzkové kosile (CHS2), (CHT2), (CHT®6); hrudni platy (CHS13), (CHS14); Slapy
s hledim na boc¢nich pantech (CSH15), (CSH13); hledi Slapu na bo¢nich pantech
(CSH16); platové rukavice (CSH13); platové ruce (CHS10), (CHS13), (CHS9),
(CHSS); platové nohy (CHS12), (CHS11).

Museo Nazionale del Bargello, Florencie, Italie:
Platové nohy (R30); hledi $lapu na boc¢nich pantech (C1628); platové rukavice (R12),
(R13).

Germanisches National Museum, Norimberk, Némecko:
Slap s hledim na bo¢nich pantech (W1562); hledi §lapu na &elnim pantu (W1567);
helma lebka (W1572); velka helma (W2801).

Deutches Historisches Museum, Berlin, Némecko:
Hledi §lapu na boc¢nich pantech (W4893); hledi na ¢elnim pantu (W4439); Slapy
(W3971), (W612), (W975); slap s hledim na bo¢nich pantech (W1013).

Bayerisches National Museum, Mnichov, Némecko:
Platovy kabatec (W195).

Hofjagd und Riistkammer v Kunsthistorisches Museum, Videi, Rakousko:
Velké helma (B74), Slapy s hledim na bo¢nich pantech (A12), (A24); Cast platového
kabatce (A229); turnajova zbroj (S VIII).

Schweizerisches National Museum, Curych, Svycarsko:
Platové kabatce (LM- 133368), (LM-13367.1-6); kolenni platy (LM-10377.1), (AG-
2604.5); velka helma (LM-14918); hledi §lapu na ¢elnim pantu (LM-1487)

Wallace Collection, Londyn, Anglie:
Krouzkové kosile (A1); platové rukavice (A251/A252); Slap (A74); Slap s hledim na
boc¢nich pantech (A69).
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Royal Armouries, Leeds, Anglie:

Velka helma (IV.600), (A.L.30-1 ,,Cobham helm®); slapy s hledim na ¢elnim pantu
(IV.467), (IV.6); hledi Slapu na ¢elni pant (IV.855); slap (IV.497); Slap s hledim na
bo¢nich pantech (IV.470 ,,Lyle bascinet™); kolenni platy (111.1714), (111.3220); platové
nohy (111.1285); krouzkova kukla (I11.28); krouzkové rukavy (111.17), (111.18).

British Museum, Londyn, Anglie:
KrouZzkovy limec (1856, 0701.2244.).

R. L. Scott Collection, Glasgow, Skotsko:

Zbroj ,,Avant armour

Musée de I’Armée, Pariz, Francie:
Platové ruce (GPO2356-2); helma lebka (HPO650); Slapy s hledim na bo¢nich pantech
(H15), (H16), (H18). (H20), (H21).

Musée des Beaux Arts, Chartres, Francie:

Platové rukavice (ref ar. 1299); platové predlokti (ref arm 362); platové nohy
(ref arm_2956); Slap s hledim na bo¢nich pantech (1492).

Musée de ’Hotel de Ville, Le Landeron, Francie:

Slap se zavésem (ref arm 1529 077).
Méstské muzeum, Bystiice nad Pern$tejnem, Cesko:
Tzv. Dalecinska helma (exponat €. 16).

Zamek Krolewski na Wawelu, Krakov, Polsko:

Slap s hledim na bo¢nich pantech (ref arm_ 4461)

Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie, Varsava, Polsko:

Hledi Slapu na bo¢nich pantech (ref arm 1567).

Metropolitni muzeum, New York, USA:

Platové kabatce (29.150.98), (29.150.104), (29.150.97), (29.150.95); platové holené
(14.25.920a,b); platové nohy (29.154.3); Slap s hledim na centralnim pantu (04.3.238);
Slapy s hledim na bo¢nich pantech (29.158.65), (04.3.235), (29.158(1).29); rukavice
(29.150.108), (29.154.3); platové ruce (29.154.3), (29.150.91g).
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b) Sepulkralni pamatky - reprezentativni vzorek

Anglie:
Neznamy ¢len rodu Humez, 1300, kostel sv. Pavla, Whitworth, Durham.

Sir John de la Pole, 1370, Holy Trinity church, Chrishall, Essex.

Sir John Fitz Marmaduke, 1311, kostel sv. Marie a sv. Cuthberta, Chester-le-Street,

Durham.

Neznamy ¢len rodu de Bacon, 1320, St Andrew’s Church, Gorleston, Suffolk.

Sir robert Colville 1., 1327, all sainsts Church, Ingleby Arncliffe, North Yorkshire.
Sir John Walkingham, 1335, St Felix’s Church, Felixkirk, North Yorkshire.

Sir Robert Stiveton, 1345, St Andrew’s Church, Kildwich, North Yorkshire.
Neznamy ¢len rodu Pembrugge, 1350, All Saints Church, Clenhonger, Herefordshire.
Thomas de Weston, 1354, St Lawrence’s Church, EImstead, Londyn.

Reginald Cobham, 1361, Church of St Peter and St Paul. Lingfield, Surrey.

Sir John de la Pole, 1370, Holy Trinity church, Chrishall, Essex.

Edward z Woodstocku, 1376, Canterburska katedrala, Canterbury, Kent.

Henry de Cobham, 1380, St Peter’s Chuch, Clyffe Pypard, Wiltshire.

Sir John de Nowers, 1386, Christ Church Cathedral, Oxford, Oxfordshire.

Sir Henry English, 1393, kostel sv. Marie, Woodditton, Cambridgeshire.

Francie:

Simon de Poissy, 1300, Joyenval Abbey, Chambourcy, Yvelines.

Jean de Nuisement, 1310, Kostel St. Gilles, Dreux, Eure-et-Loir.

Luis de France hrab& Evreux, 1319, bazilika St Denis, Paris, Ile-de-France.

Hugues de Boulai, 1326, Chateau de Montlhéry, Montlhéry, Essonne.

Neznami ¢lenové rodu des Marcis, 1333, kostel sv. Martina, Champeaux, ile-de-France.
Richard de Jaucourt, 1340, opatstvi, Saint-Seine-I'Abbaye, Cote-d'Or.

Pierre Thésat, 1348, opatstvi Saint-Philibert, Tournus, Burgundsko.
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Sir Mathieu de Montmorency, 1360, kostel sv. Bartoloméje, Taverny, Ile-de-France.
Jean d’Arc, 1367, kostel Saint-bénigne, Dijon, Céte-d'Or.

Pierre Millet, 1374, katedrala Notre Dame de Paris, Paiiz.

Guillaume de Beauvais, 1380, Jakobinsky kostel, Beauvais, Oise.

Girard de Sayne, 1386, Jakobinsky kostel, Chalons-sur-Marne, Marne.

Simon de Roucy, 1393, kostel St Yved, Braine, Aisne.

Miles de Bretigny, 1398, opatstvi Ourscamp, Chiry-Ourscamp, Oise.

Némecko:

Eberhard I von Katzenelnbogen, 1311, klosterkirche Sankt MariaBadensko-

Wiirtenbersko.

Gottfried von Cappenberg, 1320, Katolische Pfarrkirche Sankt Johannes Evangelista &
Ehemalige Stiftskirche Cappenberg, Severni Poryni-Vestfalsko.

Johann von Lichtenberg, 1324, klaster Lichental,, Baden-Baden, Badensko-
Wiirtenbersko.

Gerlach I von Nassau, 1332, klaster Klarenthal, Wiesbaden-Klarenthal, Hesse.
Otto von Orlamiinde, 1340, kostel v Himmelkron, Bavorsko.

Kuno von Falkenstein, 1343, kostel v Kicrchzarten, Badensko-Wiirtenbersko.
Giinther von Schwarzburg, 1349, katedrala sv. Bartoloméje, Frankfurt.

Rezzo von Bichlingen, 1350, Béachlingensky kostel, Bachlingen.

Heinrich Beyer von Boppard, 1355. klaster Marienberg, Boppard, Poryni-Falc.
Johannes von Falkenstein, 1365, Ehemaliges Zisterzierkloster, Arnsberg, Hessen.
Friedrich 111, 1360, kostel v ScheBlitz, Bavorsko.

Hartmann von Kroneberg, 1372, kaple hradu Kronenberg, Severni Poryni-Vestlfalsko.
Hanno von Sickingen, 1377, evangelicky kostel, Neckarsteinach, Hessen.
Heinrich von Erbach, 1387, kostel v Michelstadt, Hessen.

Johann von Linden, 1394, klaster v Arnsbergu, Severni Poryni-Vestlfalsko.
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Italie:

Carlo II d’Anglio, 1309, katedrala, Lucera, Foggia.

Filippo dei Desideri, 1315, Museo Civico, Bolona, Emilia-Romagna.
Gregorio Filomarino, 1325, Neapolska katedrala, Neapol, Kampanie.

Sir Thomas Buldanus, 1335, St. Domenico Maggiore, Neapol, Kampanie.

Colaccio Beccadellio, 1340, kostel St. Nicholas a St. Domenick, Imola, Emilia-
Romagna.

Johann Spirer de Gleyspalsen, 1345, kostel St. Romano, Lucca, Toskéansko.
Carluccio Vulcano, 1345, kostel St. Domenico Maggiore, Neapol, Kampanie.
Neznamy ¢len rodu Obizi, 1360, kostel St. Francesco, Pescia, Toskansko.
Galeotto Malaspina, 1367, Chiesa di St. Remigio, Fosdinovo, Toskéansko.
Giacotto Provana, 1382, Galleria Sabauda, Turin, Piemont.

Mistni Slechtic, 1396, Museo di Castel Brando, Cison di VValmarino.

Cesko:
Premysl Otakar I1., 1375, Stary kralovsky paldc, Prazsky hrad, Praha.

Bretislav I., 1375, katedréla sv. Vita, Vaclava a Vojtécha, Praha.
Polsko:

Bolestaw I. ksie¢ Wroclawski, 1305, klaster Lubigz, Dolni Slezsko.
Bolko Il. Zigbicki, 1342, kostel sv. Marie, Henrykow, Dolni Slezsko.
Bolestaw III Legnicki, 1352, klaster Lubigz, Dolni Slezsko.

Henryk V. Zaganski, 1369, Zagan, Lubusz.

Bolko I11. Opolski, 1378, Minortisky kostel, Opole.
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c) Ikonografické prameny

Cesko:

Tiebonsky oltar, Zmrtvychvstani Krista, Sbirka sttedovékého umeéni, Narodni galerie,
Praha.

Vysebrodsky cyklus, Uktizovani, Sbirka sttedovékého uméni, Narodni galerie, Praha.
Bronzova jezdecka socha svatého Jifi, tieti nadvoii Prazského Hradu, Praha.

lluminace, Velislavova bible, 1325-1349, CNM XXII.C.124, folio 124r, v Narodni
knihovng& CR, Praha.

lluminace, Pasional Abaty$e Kunhuty, 1321, CNM XIV A 17, Narodni muzeum, Praha.

Némecko a Rakousko:

Grabowsky oltaf, 1379-1383, Mistr Bertram, Hamburger Kunsthalle, Hamburg.
Némecko.

Verdunsky oltaf, 1330, Mikula$ z Verdunu, klaster Klosterneuburg. Rakousko.
Vitraz, modlici se rytii v platové zbroji v doprovodu dvou zen. 1390, kostel sv. Erharda,
Breitenau, Rakousko.

Italie:

Freska z hradu Angera.

Freska z baziliky Sant’ Abbindio.

Freska z kostela sv. Jakuba v Kastelaz.

Freska z kostela kostela sv. Jifi, Schenna.

Freska se sv. Jitim, svatymi a donatorem, 1350, bazilika di San Zeno, Verona.

Freska, 1390-1410, katedrala na nanebevzeti Panny Marie, Cremona.

Anglie:
Vitraz, modlici se rytit, 1380-1400 Birtsmorton Court, Malvern.
Harley MS 4431, Book of queen, folio 102v, 1410-1414, British library, Anglie.

Francie:

BNU Ms. 0.522, La Cité de Dieu de saint Augustin,traduite en frangai par Raoul de

Presless, folio 120v, 1375, Strasbourg Bibliothéque Nationale et Universitaire.
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