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Obecné hodnoceni 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
Charakter prace: teoreticko-prakticka
Rozsah: 105 stranek.
1
Aktudnost tématu: I I I I I
3
Vyty&ent cile prace: I I | | |
1
Jazykova a stylisticka Groven textu: I I I I I
t5
Celkova odborna tiroven textu: I I I I I
1
Celkova formalni Giprava textu: I | I I I
2
Prezentace vlastniho nazoru: I I I I I
Pouzita literatura: 76 tituld. dostatecny pocet, aktualni.
Prilohy (pocet): 0
3
VyuzZitelnost pro praxi: I I I I I

Préce je velmi rozsahl4, obsahuje 64 stran teoretické ¢asti a 21 stran praktické ¢asti.

Autorka pracovala s tuzemskymi a zahrani¢nimi odbornymi zdroji (74 tuzemskych zdrojti a 2 zahrani¢ni). Nejsou
uvedeny vSechny citované prameny (napt. Manak (2003) a Java (1999) na s. 77)

Jazykova a stylisticka uroven prace je odpovidajici.




Teoreticka ¢ast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

Kvalita zpracovani teoretické casti: I I I I I

Pouiti citaci v textu: adekvatni

Kritické hodnoceni pouzitych zdrojii: I I I I I

V teoretické Casti jsou rozsahle vysvétleny pojmy anatomie, fyziologie zrakového organu, zrakové postizeni,
jejich rozsah a odbornost nepovazuji za stéZejni vzhledem k navaznému praktickému zaméfeni prace. Kapitola
tykajici se binokularniho vidéni je adekvatni, kdy moznosti reedukace bych primamné zameétila na praktické vyuziti
popisované v kapitole: Duisledky poruch binokularniho vidéni, cilené k détem piedskolniho véku (ne Skolnimu s.
37 ¢i kojeneckému s. 57). Kapitoly o specializovanych zakrocich a terapiich bych doporucila omezit. Kapitoly,
charakterizujici déti predsSkolniho véku, osobnost ditéte se zdravotnim postizenim jsou odpovidajici. Vzhledem
teoreticko-praktické praci bych se zame¢fila na rozbor zrakové hygieny, nejen zminka (s. 20). Teoreticka ¢ast je
velmi obsahla a informace se casto opakuji, hlavné v oblasti etiologie (s. 18, s. 23, 1. 4., 1. 15, s. 60), v€asné
diagnostiky (s. 40, s. 51), v kapitole 4.4. Dusledky... jsou shody s kap. 7. 1. Vliv postiZeni... Vzhledem K
danym pfipominkam bych teoretickou ¢ast vyrazné omezila na tkor ¢asti praktické.

Prakticka ¢ast (projekt, pracovni listy, metodické prirucky, 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi
apod.) hodnoceni
#5
Cile: I I | | |
3
Rozsah: : | | I
4

Metodické zpracovani: I | I I I

Vyuzitelnost pro praxi: I I I I I

Vyhodnoceni realizace: dostatecné

Celkova kvalita zpracovani: I I I I I

V tvodu praktické Casti je formulovan cil vyzkumu. Ve shruti je zhodnoceno zlepSeni postizeni u sledovanych
déti, které neni nijak zahmuto do cile ¢i predpokladii prace. U pracovnich listl postradam urceni cile, zamétent
vzhledem k postiZeni, ocekavany vysledek a v té souvislosti provazanost s teoretickou ¢asti. Doporucuji pouzivat]
vhodnou motivaci odpovidajici véku (napf. s. 80, termin rybarsky pedn). Nekteré pracovni listy jsou témeéf
totozné (PL 1 a 8, PL 5 a 10), jen s odliSnym motivem. Chybi soubor pfiloh, kde by byl prezentovén cely soubor
navrzenych cviceni s jejich metodickym popisem. V ramci Setfeni by bylo zajimavé porovnani s détmi ve stejné
Ié¢ebné péci, bez pouziti navrzenych materiali.




Zavérecné zhodnoceni prace

Shrnuti:
I ptes zminéné piipominky diplomantka zvladla zpracovat dané téma. Praci doporucuji k obhajob€ po
dopracovani prace na zaklad¢ pfipominek a naméta.

Dalsi naméty k obhajob¢:
Doplnite jednotlivé pracovni listy s metodickymi pokyny pro ptipadné dalsi pouziti, které je ve vazbé na
teoretickou Cast prace.

Podpis:
V Hradci Kralové dne: 12. 05. 2018



