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Problematika péstounské péce na prechodnou dobu

Abstrakt

Tato bakalaiska prace se zabyva problematikou péstounské péce na piechodnou
dobu, coZ je jedna zforem nahradni rodinné péée v Ceské republice. Toto téma je
v soucasné dob¢ velmi aktualni a vzbuzuje hodné€ emoci a diskuzi, a to hlavn¢ v souvislosti
s planem Ministerstva zdravotnictvi a Ministerstva prace a socialnich véci na zménu
pravidel a zruSeni domovi pro nejmensi déti do tii let véku tzv. kojeneckych ustavi. Plan
Ministerstev pocita se zruSenim vétSiny z nich a ponechani pouze sedmi tstavi, kam by se
mohly umistovat vyhradn¢ déti zvaznych zdravotnich divodi (nemocné ¢i
s hendikepem), o vSechny ostatni by se méli starat péstouni.

Hlavnim cilem prace je zjistit, jaka jsou zasadni uskali a rizika péstounské péce na
piechodnou dobu v pribéhu celého procesu, vymezit stim spojené naroky na veskeré
dotéené subjekty, a navrhnout piipadna doporuceni pro praxi. Dil¢i cile jsou prezentovat
informacni platformu o problematice péstounské péce na prechodnou dobu a realizovat
prakticky vyzkum, ze kterého budou vyvozeny zavéry.

Teoreticka ¢ast seznamuje s historii a vyvojem pravni Gpravy ndhradni rodinné
péée na tizemi Ceské republiky od roku 1811 az do soucasnosti. Jsou zde popsany
zakladni pojmy tohoto relativné stdle nového institutu. Nasledné podrobné mapuje
jednotlivé faze celého procesu schvalovédni a to od prvotni motivace, az po schvéleni a
zatazeni osoby do evidence péstountl na ptechodnou dobu. V prici se objevuji pojmy jako
teoreticka ptiprava pécstound, psychologické vySetfeni, pribéh procesu schvalovani,
zamestnanecky pomér, plat péstouna, doprovodnd organizace a uzavieni dohody, a to
vcetné skute¢nych ukazek dokumentti a hodnoceni.

V praktické casti jsou pro vyzkum pouzity kvalitativni i kvantitativni metody.
Z kvalitativnich metod jsou pouzity polostrukturované rozhovory s vybranymi subjekty,
konkrétné jde o terénni pracovnice OSPODu, pracovnice doprovazejicich organizaci a
péstounské rodiny. Z kvantitativnich metod pak byla pouzita anketa, realizovand mezi
péstounskymi rodinami na piechodnou dobu. Posledni kapitolou praktické casti je

porovnani vySe nezameéstnanosti a pocCtu zajemci o piechodnou péstounskou péci.



Vysledkem praktické casti je pak stanoveni zdsadnich rizik a tskali péstounské péce na
ptechodnou dobu a vyvraceni negativnich tvrzeni, kterd se kolem péstounské péce na
prechodnou dobu nahromadila.

Zaveérem lze na zakladé provedenych vyzkumi konstatovat, ze legislativni feseni
problematiky péstounské péce na pirechodnou dobu je nekoncepcni a nejednotné. Rozdily
vV ramci kraji zptsobuji problémy, které by mohla vyfesit dikladna revize relevantnich
pravnich predpisi. DalSimi casto zminovanymi problémy byla pomala prace soudu,

nedostatek péstount, nejednotnost systému ¢i nedostatecné finan¢ni ohodnoceni péstounti.

Kli¢ova slova: dit¢, ndhradni rodinna péce, péstounska péce na prechodnou dobu, podpora

rodiny, rizika péstounské péce, socialné pravni ochrana déti



Issues of foster care for a temporary period

Abstract

The bachelor thesis focuses on one of the forms of alternative family care in the
Czech Republic — on the temporary foster care. Currently, this issue represents a highly
topical subject that raises a lot of emotions and discussions; especially in connection with
the plan of the Ministry of Health and the Ministry of Labour and Social Affairs to change
the rules and abolish homes for the youngest children up to three years of age — the so-
called infant homes. Both ministries envisage the abolition of the majority of such homes;
they want to retain only seven homes where children could be placed just for serious
medical reasons (ill or disabled children), all other children should be taken care of by
foster parents.

Predominantly, the thesis focuses on identification of the fundamental pitfalls and
risks of temporary foster care throughout the entire process, defining the associated claims
to all concerned entities and suggestion of potential recommendations for the practice.
Partial goals are as follows: to present an information platform on temporary foster care
and to carry out practice research from used to draw some conclusions.

Theoretical section of the thesis outlines the history and the development of legal
regulations focusing on alternative family care in the Czech Republic from 1811 to the
present. It starts with the description of basic concepts defining this relatively still new
institution and follows with details regarding the individual phases of the entire approval
process, ranging from initial motivation to the approval and inclusion of a particular person
in the register of temporary foster parents. The thesis uses terms such as the theoretical
preparation of foster parents, psychological examinations, approval process, employment
relationship, foster parents’ salary, accompanying organisation, and conclusion of the
agreement, including samples of real documents and assessments.

The practical part of the thesis is based on research with applied qualitative and
quantitative methods. Qualitative methods are represented by semi-structured interviews
with selected entities, namely OSPOD (Office for the Protection of the Social Rights of
Children) field workers, workers of the accompanying organisations and foster families. A
survey carried out among temporary foster families represent the application of

guantitative methods. The last chapter of the practical part compares the unemployment



rate and the number of applicants that would like to work as temporary foster parents. As a
result, the practical part tries to identify the principal risks and pitfalls of the temporary
foster care and to refute negative statements that seem to have accumulated around the
temporary foster care.

Based on the presented research we may conclude that the legislative background
regarding the temporary foster care is ill-conceived and inconsistent. There are regional
disparities that cause problems; such differences might be solved by a thorough revision of
the relevant legislation. Among other frequently mentioned problems belong slow work of
the courts, an insufficient number of foster parents, the inconsistency of the system or the

lack of financial evaluation of the work of foster parents.

Keywords: family support, foster care risks, child, professional fosterer, replacement
family care, social and legal protection of children, temporary foster care
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Uvod

Bakalaiska prace se vénuje problematice péstounské péce na piechodnou dobu,
kterd tzce souvisi s vefejnou spravou a je sni silné provazana. Do celého procesu
pestounské péce na prechodnou dobu vstupuji nejriznéjsi instituce verejné spravy, at’ uz
jsou to OSPODy (jeho pracovnici spolupracuji s rodinou), krajské ufady (vedou evidenci
osob, které¢ mohou vykonavat péstounskou péci na prechodnou dobu), ufady prace (vyplaci
péstounovi odménu péstouna ze systému davek péstounské péce) a dalsi. Péstounska péce
byla coby jeden z druhti néhradni rodinné pé¢e v Ceské republice zavedena zikonem
&. 134/2006 Sb.l, ktery novelizoval zakon o socialné-pravni ochrané déti? a zékon o
rodin&®. Hlavnim cilem tohoto institutu je omezit umistovani déti do ustavni péce, ktera
nemuze dostatecné saturovat jejich predev$im emocionalni potieby a poskytnout jim
rodinné zazemi. Ackoli jsou péstouni na piechodnou dobu chdpani primarné jako
profesiondlové, je v praxi nemozné od nich ocekdvat, aby jejich vztah s détmi, které jsou
do jejich péce umistény, zistdval pouze na profesionalni trovni. Tato skutecnost ma
potencidl stat se jednim ze zdrojii pro psychicky obtizné situace (naptiklad pii odchodu

déti z péstounské péce na prechodnou dobu).

1 Cil prace a metodika

Hlavnim cilem prace je zjistit, jaka jsou z&sadni uskali a rizika p&stounské péce na
piechodnou dobu v pribéhu celého procesu, vymezit stim spojené naroky na veskeré
dotc¢ené subjekty, a navrhnout pfipadnd doporu€eni pro praxi. Dil¢i cile jsou prezentovat
informacni platformu o problematice péstounské péce na prechodnou dobu a realizovat
prakticky vyzkum, ze kterého budou vyvozeny zavéry.

V teoretické ¢asti prace bude vyuzita primarné metoda analyzy kriticky

zhodnocenych kniznich i elektronickych zdrojt, ¢lankt a pravnich pfedpisi a nasledna

1 Zakon ¢&.134/2006 Sb., kterym se méni zakon ¢&. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrang déti, ve znéni
pozdéjsich predpist, zakon ¢. 94/1963 Sb., o rodiné, ve znéni pozdé&jsich predpisi, zakon ¢. 99/1963 Sh.,
obc¢ansky soudni fad, ve znéni pozdé&jsich predpist, zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote, ve znéni
pozdgjsich ptedpisti, a zékon ¢. 200/1990 Sb., o piestupcich, ve znéni pozdgjsich piedpisti ze dne 14. biezna
2006

2 Zakon 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich piedpist

3 Z&kon ¢&. 94/1963 Sb. o roding, ve znéni pozdgjsich piedpisti
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syntéza ziskanych informaci do podoby souvislého textu, ktery bude piedstavovat
komplexni informacni platformu, pojedndvajici o péstounské péci na pirechodnou dobu.
Dalsimi pouzitymi metodami budou metoda studia, literarni reSerse a vykladu prava.

V praktické ¢asti prace budou vyuzity kvantitativni i1 kvalitativni metody vyzkumu.
Jde o dvé zakladni strategie ke zkoumani spolec¢nosti, Hendl dokonce hovoii o dvou
zékladnich vyzkumnych paradigmatech.* Zatimco kvantitativni piistup piedpoklada, Ze
predmét jeho zkoumani je méfitelny, ¢i alesponn néjakym zplsobem tiiditelny a
uspotadatelny, kvalitativni pfistup se snazi porozumét zkoumanému problému pomoci jeho
interpretace. Kvalitativni pfistup nepracuje s méfitelnymi charakteristikami a snazi se
zkoumany fenomén nahlizet v autentickém prostiedi a prezentovat jeho obraz v co
nejkomplexnéjsi podobg.

Z kvalitativnich metod byly vybrany polostrukturované rozhovory, které budou
realizovany s vybranymi subjekty, konkrétné s terénnimi pracovniky OSPOD, pracovniky
doprovazejicich organizaci a se samotnymi péstouny na piechodnou dobu.
Polostrukturovany rozhovor, jinak téz rozhovor pomoci navodu ¢i casteéné fizeny
rozhovor, je charakteristicky tim, Ze ma pfipraveny soubor otazek, avSak neni striktné
vyzadovano jejich potadi, popfipadé Ize tyto otdzky modifikovat a pokladat doplnujici
dotazy."

V ramci kvantitativnich metod bude vyuZita anketa v on-line podobé¢, rozsifena
mezi péstounskymi rodinami.

Data ziskand pifi realizaci kvalitativniho vyzkumu budou analyzovana
prostfednictvim otevieného kodovani. Data z kvantitativniho Setfeni budou primarné
zpracovana prostrednictvim frekvencnich tabulek. Nésledné budou hypotézy, stanovené
pro tuto ¢ast praktického vyzkumu, ovéteny statistickou metodou Test dobré shody chi-
kvadrat, jeZ se uzivd pro ovéfovani hypotéz v kontingen¢ni tabulce. U tohoto testu

vyznamnosti je ovéfovano, zda Cetnosti, jez jsou ziskany méfenim v realité, se odliSuji od

2
teoretickych Cetnosti, odpovidajicich nulové hypotéze. Vzorcem x? = ¥1_, ¥5_, (rg=no))”

1
Tloj

kde noj jsou ocekavané cetnosti a njj skutecné cetnosti, bude vypocitana hodnota

4 HENDL, Jan. Prehled statistickych metod zpracovani dat: analyza a metaanalyza dat, s. 21.
5 REICHEL, Jifi. Kapitoly metodologie socialnich vyzkumii, s. 40-41.
® REICHEL, Jifi. Kapitoly metodologie socialnich vyzkumii, s. 111.
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veli¢iny X2, kterd bude komparovana s kritickou hodnotou piislusného rozdéleni
chi kvadrat na pozadované hladiné vyznamnosti, jez vyjadiuje pravdépodobnost
neopravnéné¢ho odmitnuti nulové hypotézy. Pro tcely analyzy dat v ramci tohoto vyzkumu
bylo pracovano na hladin€ vyznamnosti 5 %.

V zavéru budou prezentovany cile prace a budou predlozeny vlastni ndvrhy na zmény
Vv procesu péstounské péce na prechodnou dobu. Tyto navrhy budou piimo vychazet ze

zavera vyzkumu.

2 Teoreticka ¢ast

V teoretické casti prace budou prezentovany aktualni a odbornymi zdroji podlozené
informace o institutu péstounské péce na prechodnou dobu. Kromé dikladné analyzy
tuzemské legislativni upravy a praxe bude problematika komparovdna s vybranymi

zahrani¢nimi Gpravami.

2.1 Nahradni rodinna pé¢e v CR

V kontextu s problematikou prace je nutné zminit rozdil mezi pojmy ,,nahradni
rodinna péce” a ,,nahradni vychovna péce. Nahradni rodinna péce je ,,[...] forma péce o
deti, kdy je dité vychovavano ,ndhradnimi‘ rodici v prostredi, které se nejvice podoba
Zivotu v piirozené rodiné.*’ Nahradni rodinnou pé& je u nis adopce (osvojeni) a
pestounska péce. Velmi casto je pfedmétem nahradni rodinné péce dité, jehoz biologicka
rodina neplni své primarni funkce. Dit¢é muze byt zanedbavano a v dasledku toho i
ohroZeno na zivoté. Jeho vyvoj je ¢asto opozdény, popiipadé mize byt vazné poskozeny.®

Nahradni vychovna péce je péce o takové dit&, které nemize byt vychovavano ve
vlastni rodin€, nemlzZe byt v péstounské péci a ani jej nelze z nejriznéjSich diivodi nechat
osvojit ndhradni rodinou. Zatimco nahradni rodinna péce je realizovana v adoptivnich ¢i

pestounskych rodindch, nahradni vychovna péce se odehrava prostfednictvim tustavni

(institucionalni) péce.®

" MATEJCEK, Zden&k. Ndhradni rodinnd péce: privodce pro odborniky, osvojitele a péstouny, s. 31.
8 RADVANOVA, Senta, Jarmila KOLUCHOVA a Jiti DUNOVSKY. Vychova déti v ndhradni rodinné péci,
s. 15-19.

® KUKLA, Lubomir. Socidlni a preventivni pediatrie v soucasném pojeti, s. 242.
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Avsak i v ndhradni rodinné péci hraje svou roli Ustavni péce — nez je dité predano
k nadhradni rodinné péci, dostane se z vlastni rodiny, kterou ma vétSinou jiz v evidenci
OSPOD. Odnéti ditéte zjeho biologické rodiny projednava soud, na zakladé jehoz

rozhodnuti mize byt dité do rodiny vraceno.*

Aktualné fungujici systém nahradni rodinné péce zobrazuje nize uvedeny diagram:

Obrazek 1: Systém nahradni rodinné péée v CR

NAHRADNI RODINNA PECE

|
I I

Péstounska péce ] [ Osvojeni ]
I

I Pfibuzenska PP prarodici ]

PF ostatnich pfibu znjrc:h}

Klasicka péstounska pece ]

Péstounska péde na prechodnou dobu J

ZPROSTREDKOVANA
Zdroj: Pugnerova & Kvintova, 2016, s. 79

Legislativni Gprava néhradni rodinné péce je zakotvena primarné v obéanském
zakoniku®!, konkrétné v druhé ¢asti (Rodinné pravo), hlava II (Piibuzenstvi a §vagrovstvi),

dil 2 (Poméry mezi rodici a ditétem) a oddil 2 (Osvojeni), a dale v dile 3 (Svéteni ditéte do

10 PUGNEROVA, Michaela a Jana KVINTOVA. Prehled poruch psychického vyvoje, s. 78.
11 Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich predpisi
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péce jiné osoby a péstounstvi) a oddile 2 (Péstounstvi). Dale je upravena zakonem 0
socialné-pravni ochrané déti*2. Koncept nihradni rodinné péde pak vychazi z Listiny
zakladnich prav a svobod®, &l. 32 odst. 4, podle kterého maji déti pravo na rodi¢ovskou
vychovu a péci. Prava rodict vSak mohou byt dle tohoto ¢lanku omezena tim, Ze nezletilé
déti mohou byt od svych rodi¢i odlouceny i proti jejich vili (avSak pouze na zakladé
rozhodnuti soudu).

DalSimi vnitrostatnimi normami, které se tykaji institutu nahradni rodinné péce,
jsou

e Zakon ¢&. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni fad'*

e Zakon ¢&. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote®®

e Zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve
Skolskych zafizenich a o preventivné vychovné pééi ve kolskych zatizenich?®

e Zakon &. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach'’

o Vyhlaska ¢. 473/2012 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona o socialng-
pravni ochrané déti'

e Normativni instrukce ¢. 5/2013 MPSV o davkach péstounské péce.t?

12 Zakon 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve zn&ni pozd&jsich predpist

13Usneseni predsednictva Ceské narodni rady &. 2/1993 Sb., o vyhlageni LISTINY ZAKLADNICH PRAV A
SVOBOD jako sou¢asti istavniho pofadku Ceské republiky, ve znéni zakona 162/1998 Sb.

14.¢.99/1963 Sb., obcansky soudni ¥ad, ve znéni pozdé&jsich piedpisii

15 Zé&kon €. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote, ve znéni pozd&jsich predpisii

16 Zakon ¢&. 109/2002 Sb., 0 vykonu tstavni vychovy nebo ochranné vychovy ve §kolskych zafizenich a

0 preventivné vychovné péci ve Skolskych zatizenich a o zméné dalsich zakont, ve znéni pozdéjsich predpist

17 Zakon 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozd&jsich predpist

18 Vyhlaska ¢. 473/2012 Sb., o provedeni n&kterych ustanoveni zékona o socidln&-pravni ochrang déti, ve

znéni pozdejsich predpisi

19 Normativni instrukce &. 5/2013, davky pé&stounské péce podle zakona &. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni

ochrané déti, ve znéni pozdejsich predpisii
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Problematiky nahradni rodinné péce se dale tykaji mnohé mezinarodni imluvy a
dokumentii jmenujme
e Umluvu o pravech ditéte®,
e Umluvu o ochrané déti a spolupraci pfi mezinarodnim osvojeni?,
e Listinu zakladnich prav EU% a
e nafizeni Rady (ES), o pravomoci a uznavani a vykonu rozhodnuti ve vécech
manzelskych a ve vécech rodi¢ovské zodpovédnosti.3
Podle Umluvy o pravech ditéte plati, Ze ,,Zdjem ditéte musi byt prednim hlediskem pii
jakékoli cinnosti tykajici se deéti, at uz uskutecnované verejnymi nebo soukromymi

zaiizenimi socidalni péce, soudy, spravnimi nebo zakonoddarnymi organy.**

2.2 Vyvoj pravni upravy NRP na tizemi CR od roku 1811 do soudasnosti

Z historického hlediska nelze Cisté oddélit jednotlivé formy péce o opusténé déti, a to
jiz z toho davodu, ze péce o opusténé déti existovala uz od doby prvobytné pospolné
spole¢nosti.?® Opusténé a osifelé déti se postupné stavaly subjektem péce zvlastnich ustavi
(sirotéinct, détskych domovil, azyll a utulki), popiipade péstounskych rodin, kde jim byla
nahrazovana chybgjici péée vlastni rodiny.?® Velkym pielomem ve vyvoji nahradni rodinné

péce byl rok 1804, kdy doslo ve Francii k zavedeni osvojeni. Déti z Gstava byly davany do

20 Sdgleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci €. 104/1991 Sb., o sjednani Umluvy o pravech ditéte ve
znéni tiskové opravy uvetejnéné v sdéleni MZV ¢. 41/2010 Sb. m. s., kterym se vyhlasuje oprava v textu
Umluvy o pravech ditéte, vyhlasené pod &. 104/1991 Sb.

21 §d&leni Ministerstva zahraniénich véci &. 43/2000 Sh. m. s., o piijeti Umluvy o ochrang déti a spolupraci
pfi mezinarodnim osvojeni

22 Sd¢leni Ministerstva zahrani¢nich véci €. 111/2009 Sb. m. s., o sjednani Lisabonské smlouvy pozméhujici
Smlouvu o Evropské unii a Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi, ve znéni i¢inném k 8.11.2011

23 Natizeni Rady (ES) ¢. 2201/2003 ze dne 27. Listopadu 2003 o pfislusnosti a uznavani a vykonu rozhodnuti
ve vécech manzelskych a ve vécech rodicovské zodpoveédnosti a o zruSeni natizeni (ES) ¢. 1347/2000

24 Sdgleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci ¢. 104/1991 Sb., o sjednani Umluvy o pravech ditdte ve
znéni tiskové opravy uvetejnéné v sdéleni MZV ¢. 41/2010 Sb. m. s., kterym se vyhlaSuje oprava v textu
Umluvy o pravech ditéte, vyhlasené pod &. 104/1991 Sb.

% RADVANOVA, Senta. Rodina a dieta z pohladu zdkona o rodine [online], s. 12.

% NOVOTNA, Véra. Zakon o socialné-pravni ochrané deti: komentar, s. 10.
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rodinné péée cizim osobam, kterym byla vyplacena odména.?’” Fungovani tohoto institutu
vSak nebylo pfili§ idylické — péstouni nebyli vybirdni dle svych kvalit, ale obvykle dle
toho, kdo si vzal dité do péée nejlevngji.?8

Predchtidce institutu péstounské péce Ize vidét v placenych kojnych a chivach,
které se jiz od stfedoveku staly béznou soucasti panovnickych dvora a Slechtickych rodin.
V obdobi renesance bylo i v méstskych rodindch béznou praxi, ze déti byly pfiblizné na
dobu dvou let umistovany do péce najaté kojné na venkoveé. Dle dochovanych archivnich
pramenti vSak vétSina déti tuto péci nepiezila. Pokud bylo péstounce svéteno dité
Z nalezince, musela se predtim podrobit 1ékaiské prohlidce, kterd potvrdila, ze je schopna
krom¢ vlastniho ditéte kojit jesté dalsi dité. Farar nasledné musel kazdy mésic potvrzovat,
ze dité dosud Zije — az s timto potvrzenim néleZela péstounce odména. Po Sestém roce
zivota ditéte mohlo byt vraceno do tstavni péce, popiipade si jej mohli péstouni bezplatné
ponechat ve vlastni pé¢i.?°

Na tzemi dnesni Ceské republiky byla v minulosti nahradni vychova vykonavéana
na zakladé ustanoveni obecného zikoniku ob&anského.® Tato pravni uprava byla feSena
v oddile ,,Svazky podobné pravnimu poméru mezi rodi¢i a détmi* tohoto zakona, kam byla
v¢lenéna problematika osvojeni a ptevzeti ve schovanstvi. Osvojitelé mély byt osoby, které
slavnostné neslibily, Ze zfistanou svobodné, a zaroveii nemaji vlastnich manzelskych déti.!
Obecny zakonik ob¢ansky nasledné dopliioval, Ze tyto osoby musi byt starsi Ctyficeti let a
zaroveh musi byt jejich osvojenec alespoii 0 osmnact let mladsi nez jeho osvojitelé.*

K osvojeni bylo tfeba souhlasu biologického rodic¢e (svoleni otce mélo prednost

pied svolenim matky), poruénika a soudu.®* Osvojenec obdrzel osvojitelovo jméno,

21 RADVANOVA, Senta. Rodina a dieta z pohladu zékona o rodine [online], s. 14.

28 NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti: komentdr, s. 13-14.

2 MATEJCEK, Zdené&k. Ndhradni rodinnd péce: privvodce pro odborniky, osvojitele a péstouny, s. 26-28.
30 Z&kon €. 946/1811 Sb. z. s., obecny zakonik ob&ansky, ve znéni predpisii jej ménicich a dopliyjicich ke
dni 1. ledna 1925

31§ 179 zékona €. 946/1811 Sb. z. s., obecny zakonik ob&ansky, ve znéni predpisi jej ménicich a
doplnujicich ke dni 1. ledna 1925

32 § 180 zékona €. 946/1811 Sb. z. s., obecny zdkonik ob&ansky, ve znéni piedpisti jej ménicich a
dopliujicich ke dni 1. ledna 1925

33°§ 181 zékona ¢&. 946/1811 Sb. z. s., obecny zakonik ob&ansky, ve znéni pfedpisti jej ménicich a

doplnujicich ke dni 1. ledna 1925
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pfipadné¢ mohl k tomuto jménu pfipojit své stavajici jméno, coz bylo Casté zejména
v piipadech, pokud si osvojenec cht&l podrzet rodinné §lechtictvi.3* Mezi osvojitelem a
osvojencem 1 jeho potomky nasledné¢ vznikla stejnd prava, jaka existovala mezi
manzelskymi rodi¢i a détmi. Na ostatni ¢leny osvojitelovy rodiny vSak nemé€lo osvojeni
vliv, na druhou stranu osvojenec nepfichazel o prava, ktera se vazala kjeho vlastni
roding.®®

Schovanstvi, bylo mnohem volnéjsim institutem. Pfevzit nékoho do schovanstvi
mohl prakticky kazdy, na schovance vSak neptechéazela prava toho, kdo jej do schovanstvi
ptevzal. Pouze v pfipadé, ze mélo dojit k omezeni schovancovych prav, musela byt o
prevzeti do schovanstvi vyhotovena soudné potvrzena smlouva. Péstouni rovnéz neméli
narok na nahradu schovancovych vyloh.3®

Po vzniku Ceskoslovenské republiky navazala legislativa na zlepSeny stav péée o
déti, ktery byl dosazen za poslednich nékolik let existence habsburské monarchie. Péce o
osifelou ¢i opusténou mladez spadala do kompetence okresnich komisi, které se nazyvaly
OKkresni péfe o mladez. Tyto okresni komise spravovaly k roku 1931 dvacet ctyfti
okresnich sirotéincli a Sedesat détskych domovi, pficemz kapacita téchto zafizeni
nepiesahovala dvacet mist. Péstounska péce se dé€lila na nalezeneckou (péce o dité do
véku deseti, pozdéji Sestnéacti let, kdy se dité¢ vracelo zpét do tustavu), fizenou a
kontrolovanou Okresnimi péfemi o mladez (péstouny vyhleddvaly okresni komise),
péstounskou péci v tzv. koloniich (rodinné kolonie, vznikajici nejcastéji pii jedné obci,
bylo jednodussi kontrolovat a spravovat) a péstounskou péci na zakladé soukromé
dohody mezi rodici ditéte a péstouny.®’

Roku 1949 vydany zékon o pravu rodinném® obsahoval novou tpravu osvojeni a
porucenstvi, nacez byla péstounska péce (az na piibuzenskou péci) po Unoru 1948

zruSena — soucasn€ dosSlo k navySeni kapacity détskych domovti, do kterych byly déti

34 § 182 zékona €. 946/1811 Sb. z. s., obecny zdkonik ob&ansky, ve znéni piedpisti jej ménicich a
doplnujicich ke dni 1. ledna 1925

35§ 183 zakona €. 946/1811 Sb. z. s., obecny zakonik ob&ansky, ve znéni piedpisi jej ménicich a
doplnujicich ke dni 1. ledna 1925

% § 186 zakona €. 946/1811 Sb. z. s., obecny zakonik ob&ansky, ve znéni piedpist jej ménicich a
dopliujicich ke dni 1. ledna 1925

3" MATEJCEK, Zden&k. Nahradni rodinnd péce: privodce pro odborniky, osvojitele a péstouny, s. 29-30.

38 Zakon €. 265/1949 Sb., o pravu rodinném, ve znéni pozd&jsich piedpist
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z péstounské péde postupné prevadény.®® Az roku 1964 bylo na zakladé zdkoma 0
rodiné*, ktery zrusil zdkon o pravu rodinném®*! z roku 1949 opé&t umoznéno, aby bylo dit&
svéfeno do péce jiného obcCana nez rodice. Dalsi pravni upravou péstounské péce byl

zdkon o péstounské péci®

, Sucinnosti od 1. ¢ervna 1973. Zakon deklaroval, ze jeho
zavedenim budou vytvofeny vsestranné podminky pro zdravy vyvoj a vychovu déti.*®
Koncept péstounské péce, zalozeny na vyse citovaném zakoné, pozadoval, aby dité i
péstouni byli chranéni pred vlastnimi rodici a jejich SirSim piibuzenstvem, protoze tyto
styky (aZ na vyjimky) narusovaly nové pouto mezi ditétem a péstounem.**

Zakon o roding®, byl nasledn& zruen a nahrazen obcanskym zakonikem*®, ktery
nabyl Uc¢innosti 1. ledna 2014. Krom¢ tohoto zdkona aktualné problematiku nahradni
rodinné péce upravuje jiz dfive zminény zdkon ¢&. 359/1999 Sb.*’, o socialné-pravni
ochrané déti (tento pravni predpis nahradil zakon & 50/1973 Sb., o péstounské péci*®), a

déle pak zakon ¢. 117/1995 Sb., o statni socidlni podpote.*°

2.3 Druhy nahradni rodinné péce

Jak jiz bylo zminéno v kapitole 3.1, nahradni rodinna péce je upravena pravnim
piedpisem &. 89/2012 Sb., obéansky zakonik™® (dale jen ,,NOZ*). Nahradni rodinnou pé¢i
Ize realizovat formou adopce (osvojeni) a péstounské péfe. NOZ definuje osvojeni

nasledovné: ,,Osvojenim se rozumi prijeti cizi osoby za viastni.*“**. Tento ob&ansky zakonik

¥ NOVOTNA, Véra. Zikon o socidlné-pravni ochrané déti: komentdr, s. 9-15.

40 7akon ¢&. 94/1963 Sb., o roding

41 Zakon ¢. 265/1949 Sb., o pravu rodinném ve znéni pozdé&jsich predpist

42 Zakon ¢&. 50/1973 Sb., o péstounské péci, ve znéni pozdgjsich predpist

43 81 zakona ¢&. 50/1973 Sb., o p&stounské péci, ve znéni pozdé&jsich predpisti

4 Ministerstvo prace a socialnich véci CSR, 1976. Péstounska péée, 2. vyd., Praha: Organizaéni odbor
Ministerstva prace a socilnich véci CSR, s. 5.

4 Zakon ¢. 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdgjsich piedpist

4 Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik, ve znéni pozdgjsich piedpist

47 Zakon 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdé&jsich predpisi

48 Zakon ¢. 50/1973 Sb., o péstounské péci, ve znéni pozdgjsich predpist

49 Zakon &. 117/1995 Sb., o statni socialni podpote, ve znéni pozd¢&jsich predpist

S0 Zakon ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisi

51 § 794 zékona &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdé&jsich piedpisti
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zaroven upustil od dé€leni osvojeni na zruSitelné a nezrusSitelné, pouze konstatuje, ze po
tfech letech od rozhodnuti o osvojeni jiz nelze adopci zrusit.>? Pokud je to vSak v zdjmu
ditéte, l1ze soudné rozhodnout na navrh osvojitele o tom, Ze osvojeni bude prohlaseno za
nezrusitelné jestd pred uplynutim této lhty.>

Adopce je nejdokonalejsi formou nahradni rodinné péce a pro sterilni
manzelstvi cestou, jak saturovat svou potiebu po ditéti. Na druhou stranu vSak jde o
pomérné pomaly proces (zadost zadateli o adopci byva obvykle vyfizena az za nékolik
let), a to predevsim kvuli vysokym pozadavkim Zzadateli. Podminkou adopce je, ze dit¢
musi byt tzv. pravné volné, tedy Ze jeho biologi¢ti rodice jsou zbaveni rodi¢ovskych
prav.®* Nové zakotvuje ob&ansky zakonik povinnost osvojitele informovat osvojence o
tom, Ze byl adoptovan. Tuto informaci ma osvojenec ziskat, jakmile to bude vhodné,
nejpozdéji viak do zahdjeni $kolni dochazky.*

Spolecenské predstavy o tom, co ma adopce predstavovat, se v pribéhu casu
meénily. Zatimco diive chtéli rodi¢e pro adopci vyhradné co nejmladsi déti fyzicky
podobné osvojitelim (tato potfeba znamenala de facto ndhradu za nenaplnéné rodicovstvi a
popfteni reality adopce), v soucasné dob¢ jsou hledani osvojitelé pro dité, které jiz mize byt
starsi, etnicky odlisné ¢i zdravotné postizené. Skutecnost, ze je dit¢ osvojené, pred nim jiz
nelze ze zakona tajit — cilem adopce je vytvofit rodinu, jejiz odliSnost je soucasti jeji
identity.>®

Adopce poskytuje dité€ti moznost zaZzit pocit, Ze nékam patii. Znalost faktli o své
minulosti je nezbytna pro zdravou sebeuctu. Pro déti v Gstavni vychové je charakteristické,
ze jim chybi piehled o své rodinné historii. D&ti se o svou historii za¢inaji intenzivnéji
zajimat ve stfednim Skolnim véku a védomi vlastni historie je dtlezita soucast budovani
jejich pozitivni identity.>’

Podle obcanského zakoniku plati, ze ,,Nemuze-li 0 dité osobné pecovat zZadny
Z rodicii ani porucnik, miize soud sverit dité do osobni péce péstounovi.* Pestounska péce

je zvlastni forma statem zprostiedkované a kontrolované docasné ndhradni vychovy

52 §840 odst. 2 zdkona ¢&. 89/2012 Sb., ob¢ansky zékonik, ve znéni pozdéjsich piedpist

53 §844 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozdgjsich predpisi

% PUGNEROVA, Michaela a Jana KVINTOVA. Prehled poruch psychického vyvoje, s. 79-80.

% § 836 zdkona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik, ve znéni pozdé&jsich piedpist

5% GJURICOVA, Sérka a Jiti KUBICKA. Rodinnd terapie: systemické a narativni pristupy, s. 110.
5" MATEJCEK, Zden&k. Co déti nejvic potiebuji: Eseje z détské psychologie, 40-42.
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V rodiné, jejimz ucelem je zajisteni osobni péce o dite, kterou nejsou schopni zajistit rodice,
pripadnée porucnik. Oproti predchozi pravni upravé PéstP jde o péci docasnou, jestlize
zdjem ditéte vyzaduje tuto formu péce a osoba péstouna zarucuje radnou vychovu. Cilem
péstounské péce je zajistit nezletilemu ditéti zdravé a stabilni vychovné prostredi se
soucasnym pribeznym hodnocenim priubehu vykonu péstounské péce z pozice zdajmu
nezletilého ditéte (¢1. 3 UPrDt a III. US 308/15).“5® Péstounska péte zabezpectuje zajisténi
ditéte a finanéné odméfiuje péstouny, ktefi se ditdte ujali.>® Jeji diileZitou funkci je poméhat
détem ve zmirnéni nasledku prozité psychické deprivace ¢i traumat z jejich minulosti
(mluvime o terapeutickém plisobeni péstounské rodiny).®° Déti, které si prosly traumatem,
popiipade zazily citovou deprivaci, mohou mit Spatné vzorce chovani. To ztézuje jejich
adaptaci v péstounské roding, dité si navic mize vytvofit navyky chovani patologického
charakteru.®! Dobra péstounska rodina dokaze ex post saturovat psychické potieby ditéte a
kladné na n&j vychovné pisobit.5?

Péstounska péce by méla predchazet péci ustavni®

, pficemz tento druh nahradni
rodinné péCe muze soud rozhodnout na dobu, po niz trva piekazka, ktera brani
biologickym rodi¢tim ditéte v osobni pééi o dité.* Na rozdil od osvojeni maji biologiéti
rodi¢e vici ditéti prava a povinnosti, které vyplyvaji z jejich rodi¢ovské odpoveédnosti (s
vyjimkou téch prav a povinnosti, které zdkon stanovi péstounovi). ,,Rodi¢e maji pravo se
s ditétem osobné a pravidelné stykat. Styk rodice s ditétem je soucasti rodicovské
odpovednosti (967 1-3). Aby mohl rodi¢ svou rodicovskou odpovédnost realizovat, ma
pravo se s ditétem stykat a je povinnosti péstouna styk rodici umoznit kvuli posilovani
vztahu k piivodni rodiné.®®

Péstoun ma pravo zastupovat dité jen v omezeném rozsahu, coz se tyka

priméarné béznych kazdodennich zéalezitosti. Péstouni pobiraji davky péstounské péce, které

58 PETROV, J., VYTISK, M., BERAN, V. et al: Obcansky zikonik. KOMENTAR., s. 946.

% MATEJCEK, Zden&k. Osvojeni a péstounska péce, s. 16.

80 7ZEZULOVA, Dagmar. Péstounskd péce a adopce, s. 18-19.

61 CAIRNS, Kate. Bezpecnd vazba mezi ndhradnimi rodici a ditétem: traumata v raném vztahu a psychicka
odolnost, s. 113.

62 KOLOUCHOVA, Jarmila. Psychicky vyvoj déti v péstounské péci, s. 16.

83 § 958 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich predpisi

64§ 959 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, ve znéni pozd&jsich predpist

8 PETROV, J., VYTISK, M., BERAN, V. et al: Obcansky zikonik. KOMENTAR, s. 948.
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by vSak nemély byt dominujici motivaci k péstounstvi. Pokud péstouni pecuji o tfi a vice
déti nebo o dit¢ dlouhodobé tézce zdravotné postizené, nélezi jim navic odména péstouna
ve zvlastnich ptipadech, kterd mimo jiné zaruCuje, ze za né bude stat platit socialni a
zdravotni pojisténi. Zvlastni formou péstounské péce je nahradni vychova realizovana
ptibuznymi ditéte (tzv. ptibuzenska péstounska péce), kterou v praxi vykonavaji nejcastéji
prarodi¢e.%® Podle Kovaiika, Bubleové a Slesingerové tvoii tato piibuzenska forma
nahradni rodinné péée piiblizné jednu tfetinu vSech realizovanych péstounskych pééi.®’
Matéjcek k této forme péstounské péce dodava, ze dité sice vyrusta ve zndmém prostiedi,
nebezpeci ale miize nastat v mozné premifte lasky k ditéti nebo v tom, Ze ptibuzni mohou
byt ve vychové prehnané benevolentni.®

Péstounska péce oficialné trva az do osmnacti let véku ditéte, v praxi se vSak
Casto stava, ze déti jsou V rodindch vnimany jako vlastni a zlstdvaji v péstounské rodiné
tak dlouho, jak potfebuji pro piiznivé osamostatnéni se.%® Problematika péstounské péce na

prechodnou dobu bude rozebrana v nasledujici subkapitole.

2.4 Péstounska péce na piechodnou dobu

Institut péstounské péce na prechodnou dobu (jinak téz profesionalni péstounské

£ . sy c 1w fo v 1w, 70 . T
péce) je upraven primarné zdkonem o socidlné-pravni ochran¢ déti.”™ Jednd se o péci
Vv pfipadé€, kdy biologicti rodice ditéte nejsou docasné schopni o své dité soustavné a
kvalitné pecovat, kdyZ nejsou po uréitou dobu schopni vykonavat své rodi¢ovské

povinnosti, popfipadé kdyz se teprve zajistuje dlouhodobé&jsi feseni situace ditste’:,

8 GABRIEL, Zbyn&k a Tomas NOVAK. Psychologické poradenstvi v nahradni rodinné péci, s. 47-48.

67 KOVARIK, Jiti, Véduna BUBLEOVA a Katefina SLESINGEROVA. Néhradni rodinnd péce v praxi, s. 7.
8 MATEJCEK, Zden&k. Nahradni rodinnd péce: privodce pro odborniky, osvojitele a péstouny, s. 50-51.

8 KOLUCHOVA, Jarmila. Osvojeni a péstounska péce, s. 36.

70 Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrané déti, ve znéni pozdé&jsich predpisti

L GABRIEL, Zbyn&k a Tomas NOVAK. Psychologické poradenstvi v nihradni rodinné péci, s. 54.
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Do ¢eského pravniho fadu byla péstounska péce na prechodnou dobu vélenéna roku
2006, a to na zakladé zdkona &. 134/2006 Sb.”?, kterym se méni zakon o socialné-pravni
ochrané déti a dalsi souvisejici zakony 2.

V praxi zacala byt tato podoba péstounské péce frekventovanéji pouzivana az od
roku 2013, kdy byla zpFesnéna jeji podoba ziakonem &. 401/2012 Sb.”*, kterym se méni
zakon o socialn&-pravni ochrané déti”, ve znéni pozdgjsich piedpist, a dalsi souvisejici
zakony. Jeji implementace do legislativy vykrystalizovala z potfeby vytvofit novou formu
kratkodobé péce o déti, jez se z n&jakého diivodu ocitnou mimo biologickou rodinu.’

Ukolem péstounské péée na piechodnou dobu ma byt primarné poskytovat
okamZitou pomoc ohroZenym détem a urychlit tak jejich cestu do nahradni rodiny,
poptipadé zpét do biologické rodiny.”” Jeji hlavni vyhodou je skute¢nost, e déti nemusi
travit dobu, nez se vyftesi jejich neptizniva Zivotni situace, v Ustavni péci. Nejcastéji jsou
subjektem déti v novorozeneckém a kojeneckém véku — podle psychologl je vychova
v rodiné pro novorozence nenahraditelnd.’

Po dobu trvani péstounské péfe na prechodnou dobu mize byt zachovana
rodi¢ovska odpovédnost rodicii, rovnéz kontinudlné trva jejich vyZivovaci povinnost
vici ditéti. ,, Rodiciim, jejichz dité bylo svéreno do péstounské péce, nezanika vyzZivovact
povinnost vuci ditéti, kterou vSak nema péstoun. Skutecnost, Ze rodice nejsou schopni
radné se postarat o nezletilé dité, je nezbavuje jejich zakonné a moralni povinnosti zajistit

wEivu svého ditéte (960 1).“"® Za uéelem zprostfedkovani tohoto druhu péstounské péce

72 Zakon ¢&. 134/2006 Sb., Zakon, kterym se méni zdkon 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve
znéni pozdgjsich predpist, zdkon 94/1963 Sb., o roding, ve znéni pozdéjsich predpisl, zakon 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad, ve znéni pozdéjSich predpist, zakon 117/1995 Sb., o statni socialni podpofe, ve znéni
pozdéjsich predpisi, a zakon 200/1990 Sb., o ptestupcich, ve znéni pozdé&jsich predpisi

78 Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socidln&-pravni ochrané déti, ve znéni pozd&jich predpist

4 Zakon ¢. 401/2012Sb., kterym se méni zdkon 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni
pozdé¢jsich predpisi, a dalsi souvisejici zakony

75 Zakon ¢. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrané déti, ve znéni pozdé&jsich predpisti

7 SOBOTKOVA, Irena a Veronika OCENASKOVA. Péstounska péce ocima dospélych, kteii v ni vyrostli:
trendy vs. ZkuSenosti, S. 28.

v BUBLEOVA, Véduna. Zikladni informace o péstounské péci a péci porucnika, s. 10.

8 PUGNEROVA, Michaela a Jana KVINTOVA. Prehled poruch psychického vyvoje, s. 85.
" PETROV, J., VYTISK, M., BERAN, V. et al: Obcansky zikonik. KOMENTAR, s. 949.
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existuje evidence péstount, vedena na pfisluinych krajskych tiadech.® Profesionalnim
péstounem se muze stat jen jeden z partnerd, druhy obvykle vykonava své zaméstnani.
Rodina piijimé do své péce dité, které je zrovna potfeba umistit do rodiny, pficemz doba
péstounstvi je rizna (nejcastéji jde o dobu v rozmezi 2,5 mésice az jeden rok). Ackoli jsou
preferoviny manzelské pary, které maji vlastni déti (toto opatfeni je prevenci pied
situaci, kdy by si par kompenzoval péstounskou péci na prechodnou dobu své
nesaturované rodi¢ovské potieby), neni to podminkou .8

Do evidence osob, které mohou péstounskou péci po piechodnou dobu vykonavat,
se zafazuji osoby na zdkladé¢ zadosti podané u obecniho tradu obce s rozsifenou

piisobnosti.®?

Tyto osoby musi mit na zakladé¢ odborného posouzeni ptredpoklady pro
vykon takové péce o dité. Zkoumdna je predev§im skutecnost, zda se dokdzou vyrovnat
s kratkodobym charakterem této péce a s pééi o dité kratce po jeho narozeni.®*Nutné je,
aby péstouni pocitali s tim, Ze dité nemusi spliiovat jejich o¢ekavani a bude potiebovat
uréitou adaptaéni Ihiitu.8

Soud nasledné miZe na navrh organu socialné-pravni ochrany svérit dité do
tohoto typu péstounské péce osobé vedené v evidenci na urcitou dobu, ktera odpovida
¢asovému useku, po ktery nemiize rodi¢ ze zdvaznych divodua dit€¢ vychovavat, po jehoz
uplynuti mize matka dat souhlas k osvojeni nebo po kterou muze rodi¢ souhlas k osvojeni
ditéte odvolat, nebo do nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o tom, ze souhlasu rodict
k osvojeni neni tieba.®> Po svéfeni ditéte do péstounské péce na piechodnou dobu je soud
povinen minimalné jednou za tii mésice prezkoumat, zda diavody, pro které bylo dité
svéfeno péstountim do péce, stale trvaji.®®

V nasledujicich podfazenych kapitolach budou detailnéji probrany jednotlivé

aspekty procesu péstounské péce na prechodnou dobu, obzvlasté diivody ke zvoleni tohoto

80§ 11 odst. 2, pism. a) zakona €. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrané dé&ti, ve znéni pozdéjsich piedpist
81 PUGNEROVA, Michaela a Jana KVINTOVA. Prehled poruch psychického vyvoje, s. 85 - 86.

82§ 27 odst. 1, pism. a) zakona &. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich piedpisti
8§ 27 odst. 2, pism. a) zdkona ¢&. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrané déti, ve znéni pozdé&jsich piedpisti
8 ROHACEK, Marek, ed. Zvykdme si jeden na druhého, aneb, Novad néahradni rodina v procesu adaptace, s.
7-8.

8 § 27 odst. 7, pism. a) zakona &. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich piedpist

8 § 27 odst. 8, pism. a) zakona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich piedpist
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typu péstounské péce, predpoklady na strané potencialnich péstount na prechodnou dobu,

jejich ptiprava a formalni nalezitosti.
2.4.1 Divody a piredpoklady zajemci o péstounskou péci na prechodnou dobu

Péstounska péce na pirechodnou dobu nabizi do¢asné rodinné zazemi détem, které
nemohou Zzit v biologickych rodinach. O divodech k péstounské péci na prechodnou dobu
na stran¢ ditéte jiz bylo pojednano vySe. Pfipomenime, ze na zéklad¢ zakona o socidlné-
pravni ochrané déti, se péstounska péce tykd zejména déti, jejichz rodiCe zemieli, neplni
povinnosti plynouci zZ rodi¢ovské odpovédnosti, nebo nevykonavaji nebo zneuzivaji prava
plynouci z rodi¢ovské odpovédnosti.®’

Na stran¢ péstouna muzeme identifikovat nékolik motivaci, které jej mohou
Kk podani Zadosti o zafazeni do evidence péstount dovést. Jedna se piedevsim o nasledujici

davody:

motivace pomoci ditéti,

uspokojeni rodicovskych potieb (je pfitomna spiSe u osvojiteld),

finan¢ni motivace.%8

Pé&stouni pobiraji zvlastni davky statni socidlni podpory, které mohou byt ve
vyjimecnych pifipadech primarnim zdrojem motivace k péstounstvi. Takové zajemce o
péstounskou pééi je dle Gabriela a Novaka lepsi z evidence vyfadit.®® Jaké parametry by
tedy mél spliiovat uspéSny uchazec o péstounstvi na ptechodnou dobu?

Péstouni na prechodnou dobu jsou profesionalové, ktefi poskytuji specifickou
sluzbu ditéti a jeho rodin€. Je to velmi komplexni Cinnost, jejiz soucasti je 1 uzka
sou¢innost s dalsimi profesiondly a statnimi institucemi.’® Pé&stounem se miZe stat
jednotlivec, manzelé nebo partnefi, ktefi vyhovi zdkonem stanovenym podminkam. Zadost
muze podat i cizinec, jemuz nevyplyva narok na socialni vyhody z pfimo pouzitelné¢ho
predpisu EU, ktery ma v CR trvaly pobyt, popiipadé ten, jenz dle zvlastniho pravniho

predpisu upravujiciho pobyt cizincii na izemi CR piechodné pobyva v CR nepietrzité po

87§ 6 zdkona ¢&. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich piedpist

8 GABRIEL, Zbyn&k a Tomas NOVAK. Psychologické poradenstvi v nihradni rodinné péci, s. 47.
8 GABRIEL, Zbyn&k a Tomas NOVAK. Psychologické poradenstvi v nihradni rodinné péci, s. 47.
% PAZLAROVA, Hana. Péstounskd péce: manudl pro pomdhajici profese, s. 155.
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dobu nejméné 365 dni.®! Zaijemce &ekaji psychologické testy a povinna pFiprava
Vv rozsahu sedmdesati dvou hodin. Déile mohou pfislusni ufednici posuzovat stabilitu
manzelského ¢i partnerského vztahu zajemce, jeho Zivotni prostiedi, jeho déti a piipadné 1
dalsi lidi, s nimiz sdili domdacnost. Podstatné je dostate¢né zdzemi a ptedpoklady pro
vychovu ditéte, neméné diileZitd je motivace k profesionalnimu péstounstvi.®? Zkouma se i
uchazecliv zdravotni stav, trestni bezihonnost a osobnostni kvality, potencidlni péstoun
dale nesmi byt zavisly na navykovych latkach ¢i mit patologickou osobnost.®® Jak ukazuji
obrazky ¢. 2 a ¢. 3 da se obecné proces odborného posuzovani zajemcd hodnotit jako velmi
dlouhy a narocny, i z tohoto diivodu nariistd pocet piechodnych péstountt pomalu a je

zcela nedostateény vzhledem k poctu déti umisténych v ustavech.

Obrazek 2: Vyvoj poctu péstounti v letech 2013-2017
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Zdroj: vlastni zpracovani, data z MPSV

91§ 20 zékona &. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich piedpist
92 DLOUHA, Petra. Rodicii z povoldni je uz dvé sté padesat. Chcete byt jednim z nich?.

9 Ministerstvo prace a socidlnich véci CR. Péstounstvi je profese, s. 9.
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Obrazek 3: Casova osa prib&hu piiprav Zadatell o péstounskou pééi na prechodnou dobu (realny

priklad)

Zdroj: vlastni zpracovani

Zjistovani informaci a rozhodovani o druhu péstounské péce
Podani prihlasky na OSPOD

Navstéva urfedniki OSPODu u nas doma

Navstéva v doprovodné organizaci a zjisStovani dalSich informaci

Psychotesty na krajském uradé (hromadné)

Psychotesty na krajském uradé (individuaini)

Pohovor s psychologem krajského uradu

I. blok pfiprav Zadateldl o péstounskou péci na prechodnou dobu

Povinna navstéva détského domova

1. blok pfiprav Zadateldl o péstounskou péci na pfechodnou dobu

Indiviualni zavére¢ny pohovor z pfiprav Zadatell

Pisemné zavére¢né hodnoceni o iUspéSném absolvovani pfiprav

Rozhodnuti krajského urfadu o zarazeni do evidence

Ohlaseni na OSPODu, ze jsme zarazeni do evidence a
uzavieni dohody s doprovazejici organizaci

Navstéva uredniki OSPODu zda je v$e pfipraveno k prijeti prvniho ditéte

Navstéva na uradu prace se zadosti o vyplaceni platu (davky)
“odména péstouna na prfechodnou dobu” ve vysi 15 850,- K&
(20 000,- K& hrubého)

Prijeti prvniho ditéte do péstounské péce na prechodnou dobu

Navstéva na Gradu prace se Zadosti o vyplaceni socialni davky na
“0hradu potreb ditéte” ve vysi 4 950,- K&
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2.4.2

Jak se stat profesionalnim péstounem

Zajemci o péstounskou péci na prechodnou dobu dostanou vSechny potiebné informace

na oddé€leni nahradni rodinné péce obecniho Gfadu v obci s rozsifenou pusobnosti dle jeho

trvalého bydlisté, kde rovnéz miize zazddat o zafazeni do evidence péstounii na

ptechodnou dobu. K formulafi zaddosti o zafazeni do evidence zadatelii je tfeba vyplnit

dotaznik k zadosti a pfilozit dal$i nutné doklady.®* Podle zdkona o socialn&-pravni ochrang

déti, zaklada obecni tfad obce s rozsifenou ptisobnosti spisovou dokumentaci zadatele, do

které¢ je povinen shromdzdit doklady potiebné pro zprostfedkovani péstounské péce na

piechodnou dobu.® Jedna se o nasledujici doklady:

Zadost, ve které jsou obsazeny zadatelovy osobni tidaje a dalsi pozadované tdaje,
doklad o statnim obé&anstvi (nebo povoleni k trvalému pobytu na uzemi CR ¢&i
doklad o nepfetrzitém prechodném pobytu na uzemi CR po dobu nejméné 365 dni
podle zvlastniho pravniho piedpisu),

opis zevidence Rejstiiku tresti, o ktery si zada piimo obecni Gfad obce
S roz§ifenou plisobnosti,

zprava o zdravotnim stavu zadatele,

udaje 0 ekonomickych a socidalnich pomérech zadatele,

pisemné vyjadifeni zadatele, zda souhlasi s tim, aby po uplynuti tii let ode dne
nabyti pravni moci rozhodnuti o zatazeni do evidence zadateli byl zatazen také do
evidence Ufadu pro mezinirodné-pravni ochranu déti pro zprostiedkovani
osvojeni déti z ciziny, dale zda zada o vylu¢né osvojeni ditéte z ciziny,

pisemné vyjadieni Zadatele, ze souhlasi S tim, ze organ socialné-pravni ochrany
zprostiedkujici pé€stounskou péci na pfechodnou dobu je opravnén zjistovat dalsi
udaje potiebné pro zprostfedkovani, zejména pak o tom, zda zpiisobem Zivota bude
zadatel zjistovat pro dit¢ vhodné vychovné prostredi, a kdykoli zjistit, zda nedoslo
ke zméné rozhodnych skutecnosti,

pisemné vyjadieni Zadatele, Ze souhlasi s iéasti na piipravé fyzickych osob

k piijeti ditéte do rodiny,

% DLOUHA, Petra. Rodicii z povolani je uz dvé sté padesat. Cheete byt jednim z nich?.

% § 21 zékona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdg&jsich piedpist
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— stanovisko obecniho WFadu obce srozsifenou puasobnosti k zadosti o
zprostiedkovani péstounské péce na prechodnou dobu,

— vyjadreni obecniho tradu, krajského uradu, povéiené osoby nebo obecniho uradu
obce s rozsifenou pusobnosti, ktery neni piislusny k vedeni spisové dokumentace o
zadateli, pokud s nimi zadatel uzaviel dohodu o vykonu péstounské péce, protoze
jiz ma svéfeno dité do péstounské péce.*

Na vydani rozhodnuti, Ze Zadatel¢ se zarazuji do pfisluSnych evidenci, se nevztahuji

lhiity spravniho ¥adu.®’
2.4.3 Teoreticka priprava péstounii na prechodnou dobu

»Byla bych rada, kdyby si vsichni lidé, kteri o péstounské péci uvazuji, uvédomili,
Ze sebelepsi priprava prosté nestaci. A zZe se pres veskerou snahu a dobrou viili mohou
casto citit zaskoceni situaci, kterou viibec nepredpokladali.*“%®

Jandkova nevnima skupinovou piipravu zadateld o péstounskou péci jako zasadni
pro uspésnost tohoto institutu. Nepovazuje za nejpodstatnéjsi ani odborné vzdélani.
Naopak doporucuje konzultaci s odborniky, trpélivost a upfimny zajem. Odborné ptipravy
pestountl na jejich povolani vSak poskytuji kromé relevantnich informaci i sebezkuSenostni
techniky, jeZz péstounim pomahaji 1épe poznat vlastni moznosti a dovednosti a reflektovat
svou empatii a strategie.*

Péstouni na pfechodnou dobu musi zvladat spolupraci s mnoZstvim osob. Jde
pfedev§im o biologické rodice ditéte, adoptivni rodice, ¢i dlouhodobé péstouny, kterym
dit¢ eventualn¢ ptredavaji, zdravotniky a odborniky hlavné z OSPOD a z doprovazejicich
organizaci.'® Jelikoz jde o naro¢né poslani, musi péstouni na prechodnou dobu absolvovat
psychologické testovani a ptipravny kurz. Pro psychologické testovani se pouZivaji rizné
baterie otazek a Zadatel se provéfuje opravdu dikladné a z mnoha riznych pohledi.
Jednim z pouzivanych testl je naptiklad Minnesota Multiphasic Personality Inventory — 2

(MMPI-2) a dalsi specifické testy. Otazky jsou velice rtuznorodé, zde je uvedeno par

% § 21 odst. 5 zakona &. 359/1999 Sb., o socialng-pravni ochrané déti, ve znéni pozdg&jsich predpist
97 Casto kladené otazky. Dostupné z: http://www.amalthea.cz/casto-kladene-otazky/.

% JANAKOVA, Ludmila. Dary se prece nevraceji: pribéh atypické péstounské rodiny, s. 167.

% JANAKOVA, Ludmila. Dary se prece nevraceji: pribéh atypické péstounské rodiny, s. 168.

100 pAZL AROVA, Hana. Péstounskd péce: manudl pro pomdhajici profese, s. 155.
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ptikladi: ,,Moji ptatelé si o mné mysli, ze byvam duchem trochu nepfitomny a ne vzdy
prakticky.“ nebo ,,Mnoho lidi Vas klidné "podrazi", jen aby se oni sami dostali doptedu.*
nebo ,,Lehce se mi hovofi o mém zivoté, dokonce i o zalezitostech, které jini mohou
povazovat za piili§ osobni. V piipravném kurzu (krajskym tfadem zprostfedkované
jednorazové piipravné Skoleni budoucich péstountl) v rozsahu sedmdesati dvou hodin, se
kromé& odbornych informaci dovédi naptiklad i to, jak spolupracovat s biologickou rodinou
ditéte. I pres veskerou argumentaci ohledné slozitosti procesu a potieby fadného provéieni
zpusobilosti a motivace novych Zadateld o péstounskou péci, je tieba cely proces urychlit.
Potvrzuje to i obrazek ¢. 4, ktery zobrazuje aktudlni pocet déti do 3 let umisténych

V ustavech.

Obrazek 4: Pocty déti do 3 let v astavech k 1. 1. 2018

Pocty déti do 3 let v ustavech k 1. 1. 2018

- Nejméné déti na pocet obyvatel kraje

. ‘ - Nejvice déti na pocet obyvatel kraje
- & - -

Zdroj: vlastni zpracovani, data prizkum Ministerstvo zdravotnictvi
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Tabulka 1: Program ptipravného kurzu péstount na prechodnou dobu (realny kurz)

I. blok

l.den |9.00-10.30 Zahdjeni
10.45-12.15 Déti v NRP
12.15-13.15 Obéd
13.15-15.30 Motivace péstoun( na PD, déti v NRP, vlastnich déti
15.45-17.15 Vyvojova psychologie
17.30-18.15 Diskuze

Il. den |8.30-10.45 Biologickd rodina
11.00-12.30 Jak mluvit o biologické rodiné
12.30-13.30 Obéd
13.30-15.45 Adaptace
16.00-17.30 NeUspésna péstounska péce
17.45-18.30 Diskuze

Ill. den | 8.30 - 10.45 Socidlné-pravni blok
11.00-12.30 Pediatricky blok
12.30-13.30 Obéd
13.30- 15.00 Prvni pomoc
15.15-17.30 Specifické poruchy chovani a uceni
17.45-18.30 Diskuze, zaveér I. bloku

Navstéva détského domova

Il. blok | I. den |9.00 - 10.30 Zazitky z détského domova
10.45-12.15 Sourozenecké konstelace
12.15-13.15 Obéd
13.15-14.45 Prace s moci
15.00 - 16.30 PFiprava Sirsi rodiny
16.45-17.30 Diskuze

Il. den |8.30-10.00 Odlisna etnika a jejich specifika
10.15-12.30 Prace se ztratou a traumatem
12.30-13.30 Obéd
13.30- 15.45 Pravni blok
16.00 - 18.15 Priklad dobré praxe (rozhovor s péstouny na PD)

Ill. den | 8.30 - 10.00 Védomi vlastni role v PPPD
10.15-11.45 Pfebirani ditéte, prace s identitou
11.45-12.45 Obéd
12.45-14.15 Spoluprace s prebirajici rodinou
14.30 - 16.00 Odpoutani
16.15-17.45 Nasledna ptiprava na pfijeti dalsiho ditéte
18.00 - 18.45 Diskuze, zaveér Il. bloku

. I.den |8.30-10.45 Redeni konflikt{

blok 11.00-12.30 Techniky
12.30-14.15 Diskuze, zaveér Ill. bloku, reflexe
14.30-17.30 IndividudIni pohovory

Il. den |8.30-18.00 IndividualIni pohovory + pfiprava déti

Zdroj: vlastni zpracovani
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Pro péstouny je dale povinné prubézné vzdélavani v rozsahu dvaceti ¢ty hodin
v dobé& dvanacti kalendaFnich mésicii po sob& jdoucich.'® V piipadé spoledné péce
pestountl plati tato povinnost pro oba. Forma a témata tohoto pribézného vzdélavani by
mély vychazet z potieb svéfené¢ho ditéte. Krom¢e osobni ucasti na kurzech lze vyuzit i
vzdélavani realizované zaméstnanci

e-learning, samostudium ¢i

subjektu.102

doprovazejiciho

Tabulka 2: Ptiklady nabizenych seminatt prib&zného vzdélavani péstounti pro rok 2019

1. 11.1. Potteby déti, jejich napliiovani a naruSovani

2. 18.1. Dan¢ a davky v roce 2019

3. 15.2. Jak vychovévat ,,divoké® dité

4. 1.3. Pasti na teenagery, O specifickych rizicich zivota v dospivani

5. 15.3. Specifické poruchy uceni

6. 25.3. Role muze a Zeny v rodin¢

7. 12.4. Pravni poradenstvi (nejen) v oblasti péstounské péce

8. |26.4.-28.4. | Vikendové skoleni

9. 10.5. Hrosi kiize — O rodinné resilienci, o schopnosti rodiny zvladat zatézové
situace

10. | 24.5.-26.5. | Vikendové¢ skoleni

11. 3.6. Agrese a agresivita déti pfedSkolniho a mladsiho Skolniho véku

12. 7.6. Specifikace ve vychové kluki a holek

13. | 13.9.-15.9. | Vikendové skoleni (pouze pro péstouny na piechodnou dobu)

14. 27.9. Citova deprivace déti v péstounské péci, budovani a rozvoj zdravého
sebevédomi déti

15. 25.10. Exekuce, dluhy a zdvazky versus péstounska péce

16. 1.11. Hyperaktivni nebo hypoaktivni dité

17. 18.11. Ochrannd opatieni a tresty nespojené s odnétim svobody

18. 6.12. Rady a tipy pro efektivni vychovu a zdravy vyvoj ditéte (pevny fad,
ritudly, rodicovské myty a omyly ...

Zdroj: vlastni zpracovani, data OSPOD Mlada Boleslav

101 § 47 odst. 2, pism. f) zékona &. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrané déti, ve znéni pozdé&jsich predpisii

102 v ANCAKOVA, Martina. Vzdélavani péstounii. Dostupné z: http://www.knihovnanrp.cz/nahradni-

rodinna-pece/sluzby-pro-pestouny/vzdelavani-pestounu/
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Vyhléaska o provedeni nékterych ustanoveni zdkona o socialné-pravni ochrané déti
vymezuje obsah, zaméfeni a zplsob zajisténi zvySovani znalosti a dovednosti v oblasti
vychovy a péce o dité pro osoby peéujici a osoby v evidenci.!®® Toto vzdélavani by mélo
byt zaméteno na:

a) ziskavani novych informaci a schopnosti v oblasti péce o dité,

b) ziskavani znalosti a dovednosti pri péci o specifické skupiny déti, zejména deti
jiného etnika, déti se zdravotnim postizenim, sourozeneckych skupin, deti, které
zazily tyrani, zneuzivani ¢i zanedbavani,

C) poskytovani péce pri zmendch spojenych se vzdélavanim nebo vyvojovymi fazemi
ditete,

d) zviadani krizovych situact,

e) ndvrat ditéte do pivodni rodiny a prechod do nahradni rodiny,

f) pripravu ditéte na osamostatiiovani se souvisejici se zletilosti a odchodem

Z nahradni péce, s ohledem na vék ditéte a jeho vyvojové a socialni potieby.*®

V téze vyhlasce je stanoven minimalni rozsah poradenstvi, které je osobé€ pecujici nebo
osob¢ v evidenci trvale nebo docasné poskytovano pii zajisténi osobni péce o dit¢ svétené
do péce:

a) pri reSeni socidalnich nebo psychickych problémii,

b) pri reseni problémii souvisejicich s péci o dité, zdravim ditéte a s vychovou ditéte,

C) prizabezpeceni péce o dité se zdravotnim postizenim,

d) v oblasti vzdélavani ditete, pri vybéru a hodnoceni moznosti dalsi pripravy ditéte

na budouci povolani a pri vybéru vhodného zaméstnani,

e) v oblasti nabidky kulturni, sportovni a jiné zdjmové cinnosti svéreného ditete,

f)  pri uplatnovani narokit osoby pecujici nebo osoby v evidenci a svereného ditéte v

oblasti nemocenského pojisteni, diichodového pojisteni, podpory v nezaméstnanosti

a podpory pri rekvalifikaci, statni socialni podpory, davek pomoci v hmotné nouzi,

103 § 5 vyhlasky ¢. 473/2012 Sb., o provedeni nékterych ustanoveni zakona o socialné-pravni ochrané déti,

ve znéni pozdéjsich piedpistt
104 § 5 vyhlasky €. 473/2012 Sb., 0 provedeni nékterych ustanoveni zdkona o socialn&-pravni ochrané déti, ve

znéni pozdejsich predpisit
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davek pro osoby se zdravotnim postizenim, verejného zdravotniho pojisteni a pri
uplatnovani jinych narokit a pohledavek,

Q) pri vyuzivani socidlnich sluzeb,

h) v obdobi po prijeti ditéte do rodiny osoby pecujici nebo osoby v evidenci,

1) v obdobi navratu svereného ditéte do piivodni rodiny,

1) pFi pripravé svéreného ditéte na odchod z ndahradni rodinné péce a pri zabezpeceni
bydleni pro sverene dité odchazejici z ndahradni rodinné péce, pri poskytovani
pomoci ditéti pri vyrizovani urednich zaleZitosti, hledani zaméstnani, pri
hospodareni s financnimi prostiedky a reseni dalSich otdzek spojenych se vstupem
ditéte do samostatného Zivota,

K) pri jednani s rodici nebo jinymi osobami blizkymi ditéti a pri udrzovani a rozvijeni
kontaktu ditéte s rodici nebo jinymi osobami blizkymi,

I) pri dopliiovani jejich odbornych znalosti a dovednosti.**

Poskytovani odborného poradenstvi péstountim a zajiStovani jejich vzdélavani jsou

jednémi ze zakladnich sluZeb doprovazejicich organizaci.%®

2.4.4 Prubéh procesu schvaleni

07 yyda krajsky ufad spravni

Na zaklad¢ vysledki odborného posouzeni Zadateli
rozhodnuti o zafazeni'® & nezarazeni Zadatele do evidence péstound pro ucely
zprostfedkovani péstounské péce na piechodnou dobu. Organizace Nahradni rodiny
Usteckého kraje, o. p. s. na strankach svého projektu Zasad'te se o spokojené détstvi uvadi,
ze divodem pro zamitnuti zadosti o zafazeni do evidence péstound na prechodnou dobu
muze byt mnozstvi okolnosti od nezaméstnanosti zadatele pies dluhy, maly byt, velkého
mnozstvi déti zadateld, bezdétnosti Zadateli, chybé&jiciho partnera az po vysoky vék

partnera. Zaroven konstatuje, Ze v pfipadé péstounské péce na prechodnou dobu miize byt

105 § 4 yyhlagky ¢&. 473/2012 Sb., o provedeni n&kterych ustanoveni zdkona o socialn&-pravni ochrang déti, ve
znéni pozdéjsich predpist

106 Abeceda péstounské péce: D jako doprovazejici organizace. Dostupné z:
https://www.dobrarodina.cz/novinky/216-abeceda-d-jako-doprovazejici-organizace.

107 p¥iloha ¢&. 1 — Vzor zavére¢ného hodnoceni z piipravného kurzu péstountii na piechodnou dobu, str. 81-82

108 p¥iloha ¢&. 2 — Rozhodnuti krajského ufadu o zafazeni do evidence, str. 83
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na prekazku i vykon stalého zaméstnani, specifické zdravotni ¢i vychovné problémy
biologickych déti a dalsi okolnosti.1%®

Samotny vybér rodiny pro dité je determinovan individualnimi potiebami ditéte a
naopak schopnosti potencidlnich péstounii tyto potifeby naplnit. Vybrana rodina je
krajskym Gfadem oslovena s podrobnostmi, pfi¢emz je seznamena se situaci ditéte a s jeho

dokumentaci. Nasleduje zprostfedkovani osobniho kontaktu.!*°

2.4.5 Vznik zaméstnaneckého poméru

Pé&stouni na ptechodnou dobu uzaviraji s povéfenym subjektem dohodu o vykonu

péstounské pécel!!

, jez je podepsand na dobu neurditou. Tuto dohodu mohou uzaviit
obecni ufad obce s rozSifenou plsobnosti (dle mista trvalého bydlisté péstouna), jiny
obecni ufad obce s rozsifenou pluisobnosti, obecni ufad, krajsky ufad nebo povéiena osoba
(neziskové organizace).'?

Délka trvani dohody o vykonu péstounské péce je taktéz vymezena zakonem O
socialné-pravni ochrané déti.!*® Tato dohoda obsahuje podrobnosti ohledné vykonu prav a
povinnosti pefujici osoby a osoby v evidenci. Je nutné, aby dohoda byla v souladu
s rozhodnutim soudu o svéfeni ditéte do péce osoby pecujici nebo osoby v evidenci, a
s individualnim planem ochrany ditéte IPOD (pokud byl takovy pladn zpracovan). Plati, Ze
jedna rodina mé vzdy pouze jednu dohodu.**

V piipadé€ osob v evidenci (péstouni na pfechodnou dobu) ¢ini odména péstouna
20 000 K¢ hrubého za mésic, a to i v ptipadé, Ze aktualné nepecuje o zadné dit¢. Z odmény
se jako u klasické mzdy odecita zaloha na dan a socialni a zdravotni pojisténi. Pokud
ma osoba v evidenci svéfeno do jiné péce, nez je péstounska péce na piechodnou dobu,
dalsi dit€¢, odména péstouna se zvysSuje o 6 000 K¢. Pokud jsou oba manzelé osobami

Vv evidenci, naleZzi odména péstouna pouze jednomu z nich. K 1. 1. 2018 zanikl narok

109 Neprosli jste sitem na pé&stouny, zkuste to znovu. Dostupné z:
http://chcemebytpestouny.nruk.cz/content/neprosli-jste-sitem-na-pestouny-zkuste-znovu.

110 pgstounska péce. Dostupné z: https://www.nahradnirodina.cz/pestounska-pece.

111 p¥iloha &. 3 - Vzorova dohoda o vykonu p&stounské péce, str. 84 - 90

112.§ 47b zdkona ¢&. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich piedpist
113 § 47¢ zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialn&-pravni ochrang déti, ve znéni pozd&jsich predpisii

114 § 47b odst. 6) zakona €. 359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti, ve znéni pozd&jsich predpist
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péstountl na prechodnou dobu na rodicovsky prispévek, ale naopak byl o 10% navysen
pfispévek na uhradu potfeb ditéte. Na tento piispévek ma narok péstoun nezletilého
nezaopatfeného ditéte v péstounské péci na prechodnou dobu po dobu jejiho trvani. Davka
je vypléacena pravideln¢ kazdy mésic a jeji vyse je dana vékem ditéte. Je-li dité zafazeno do
nékterého z I. — IV. stupné zavislosti, ptispévek se navySuje dle tabulky ¢.3 uvedené

nize 1

Tabulka 3: Vyse ptispévkn na thradu potieb ditéte

Dité ve Dité v |. stupni | Dité ve IL stupni Dité ve III. Dité ve IV.
véku Zakladni zavislosti zavislosti stupni zavislosti | Stupni zavislosti
Do 6 let 4950 K¢ 5115K¢ 6 105 K¢ 6 490 K¢ 7040 K¢
6 —12 let 6 105 K¢ 6215Ke 7480 K¢ 7975 K¢ 8 635 K¢
12 -18let | 6985K¢ 7095 K¢ 8 580 K¢ 9130Ke¢ 9570 K¢
18-26let | 7260K¢ 7425 K¢ 8910 K¢ 9460 K¢ 9900 K¢

Zdroj: vlastni zpracovani, data MPSV

2.4.6 Povinna prakticka priprava péstounii na prechodnou dobu

Praktické pfipravy péstountl jsou organizaéné vedeny primarn¢ formou skupinové
prace, nejCastéji formou vikendovych pobytl. Prace ve skupiné piindSi moznost
komparovat nazory a zkuSenosti ucastnik(.l!'® Praktickd Gast pfipravy péstounii je
zamé&fena na sebezkuSenostni techniky a zdjemci si v jejim ramci prakticky zkousi role
nahradnich rodici. Rozsah této ¢asti ptipravy by mél byt pfiblizné¢ 40 az 50 hodin ve
skupinach, které maji maximalné osmnéact ¢lent.tt’

Cilem sebezkuSenostniho ptipravného kurzu, ktery navazuje na teoretickou c€ast
pfipravy, je zaméfeni klienta na svou osobu, posileni jeho sebedlivéry a schopnosti
sebehodnoceni a prostfednictvim toho upevnéni jeho rodi¢ovské kompetence. \ kontextu
stémito cili by méli byt lektory sebezkuSenostnich kurzii zkuSeni psychologové a
terapeuti. SebezkuSenostni a teoreticka Cast jsou spojeny Vramci specifické pripravy

zajemct o péstounskou péci, ktera je zaméfena dle individualnich potieb zadatel?1.1!8

115 Davky pé&stounské péce. Dostupné z: http://portal. mpsv.cz/soc/dpp

116 VAVROVA, Alena. Pripravy pro budouci ndhradni rodice: (metodika), s. 13.

117 CERNA, Ria a David SVOBODA. Metodika pripravy k péstounstvi, s. 36.

118 VAVROVA, Alena. Pripravy pro budouci ndhradni rodice: (metodika), s. 20-22.
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2.5 Komparace se zahrani¢nimi pravnimi apravami

Pti uvahéach o rozdilech a podobnostech v legislativni upravé péstounské péce na
prechodnou dobu mezi jednotlivymi zemémi lze vychazet z tvrzeni, ze ,,Systém nahradni
péce navazuje na pravni kulturu dané zemé, vyvoj socidalniho statu, kulturu socialnich
sluzeb, rezortni deleni, demograficky vyvoj spolecnosti atd. V tomto specifickém ramci si
kazda zemé utvdri viastni pristup k ndhradni péci''® Dale autofi dodavaji, ze toto
konstatovani neni v rozporu s tim, aby se od sebe jednotlivé zemé vzajemn¢ inspirovaly.

V sousednim Slovensku je péstounska péce na piechodnou dobu (zde profesionalni
nahradni vychova v rodin¢) upravena na zaklad¢ zakona Slovenskej narodnej rady o
$kolskych zariadeniach.?® Slovensky systém péstounské péce na piechodnou dobu se od
systému Ceského velmi odliSuje. Profesiondlni rodice jsou zde zameéstnanci détskych
domovi. O umisténi ditéte pak nerozhoduje soud, ale feditel détského domova. Péstountim
je kazdé svétené dité zapocitdvano coby poloviéni pracovni uvazek, pficemz dité
S postizenim je posuzovano jako uvazek cely. Dal$im vyznamnym rozdilem je skute¢nost,
ze profesiondlni rodi¢e nemaji témét Zadné pravomoci — ty zlstdvaji stavnimu zafizeni,
v jehoz kompetenci se dité nachazi.?!

V ramci Rakouska je realizovan kromé klasické péstounské péce i projekt
socidlné-pedagogickych péstounskych rodin. Ty zajistuji profesionalni péci o deti, které
jsou obtizné umistitelné do nahradni rodinné péce (typicky jde o déti s télesnym ¢i
duSevnim postiZzenim, s poruchami chovani apod.). Vykon profesionalni péstounské péce
je pro Rakousko ekonomi¢téjsi, nez umistovani déti do péde tstavni.1??

V zemich, jako je Dansko, Svédsko, Norsko a Finsko, je realizovan tzv.
skandinavsky model. V jeho ramci je kladen dfiraz na podporu rodinné politiky.'?® Za

ucelem transformace ndhradni rodinné péce je kladen dliraz na zmenSovani skupinek déti

v détskych domovech, kdy se tyto domovy snazi priblizit rodinnému prostiedi.

119 NOVAK, Ondiej. Nahradni péce o déti v Dansku, v Anglii a Walesu, na Slovensku a v Polsku, s. 8.

120 7Zakon &. 279/1993 sb., o §kolskych zariadeniach.

121 BUBLEOVA, Véduna. Mezindrodni srovndni piistupii a forem realizace péstounské péce se zietelem k
vyuziti profesionalnich péstounii pri reSeni situace ohrozeného ditete a reintegrace rodiny, s. 235.

122 ZEZULOVA, Dagmar. Péstounska péce a adopce, s. 177.

122 pPARASKEWOPOULOS, Spiridon. Moderni rodinna politika a jeji vztah k politice zaméstnanosti, s. 6-7.
Dostupné z: https://www.mpsv.cz/cs/6390 , soubor 6 _Spiridon Paraskewopoulos CZ.pdf
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Prohlubuje se profesionalizace péstound, jejichz vyuziti je sméfovano k péci o déti
s poruchami vyvoje a jinym hendikepem. Péstouni ve skandinavskych zemich pracuji ve

formé komunalni (mistni) péstounské péce.1?

124 NOVAK, Ondfej. Ndhradni péce o déti v Dansku, v Anglii a Walesu, na Slovensku a v Polsku, s. 56-57.
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3 Prakticka ¢ast

3.1 Cil prace a zvolené metody

Empirickd ¢ast praice kombinuje kvantitativni a kvalitativni metodu vyzkumu.
V oblasti socialniho vyzkumu jde o dvé zakladni strategie ke zkoumani skute¢nosti.'?®
Podrobnéji bylo o kvantitativnim i kvalitativnim vyzkumu pojednano v prvni kapitole této
prace. Kvantitativni vyzkum bude v radmci predkladané prace veden prostiednictvim on-
line ankety, jejiz vysledky budou podrobeny statistickému ovéfeni. Pro statistické ovéteni
ziskanych dat byl zvolen chi-kvadrat test, patiici mezi testy dobré shody, ktery ,,[...]
porovnavd empirické Ccetnosti v, k* intervalech, do nichz jsou pozorované hodnoty
roztiideny, s ocekdavanymi cetnostmi vychdzejicimi z modelu normdlniho rozdéleni “?

V ramci kvalitativni metody budou vypracovany a analyzovany rozhovory se
subjekty, které vstupuji do procesu péstounské péce na piechodnou dobu. Ziskana data
budou analyzovana prostfednictvim otevieného kdédovani, pfi kterém se zkoumany text
nejprve rozdéli na jednotky (slova, sekvence slov, véty, odstavce apod.), kterym je piidélen
kéd (oznaceni). Tamto vzniklé kody seskupujeme dle podobnosti ¢i jiné souvislosti. Proces
otevieného koédovani ptfitom odhaluje nejen kategorie, ale i1 jejich vlastnosti anebo
dimenze.'?’

V nasledujicich dvou subkapitolach budou pifedlozeny vyzkumné otazky a

hypotézy, které byly pro empiricky vyzkum sestaveny.

3.2 Kbvalitativni metody

Pro polostrukturované rozhovory se subjekty, vstupujicimi do procesu péstounské péce
na pifechodnou dobu (konkrétn€¢ Slo o terénni pracovnice OSPOD, pracovniky
doprovazejicich organizaci a péstounské rodiny) byly stanoveny nésledujici vyzkumné
otazky:

— S jakymi problémy se vybrané subjekty v kontextu s procesem péstounské péce na

pfechodnou dobu setkéavaji?

— Jak vybrané subjekty hodnoti koncept péstounské péce na prechodnou dobu?

125 REICHEL, Jifi. Kapitoly metodologie socidlnich vyzkumi, s. 40.
126 JAROSOVA, Eva a Darja NOSKIEVICOVA. Pokrocilejsi metody statistické regulace procesu, s. 30.
127 GULOVA, Lenka a Radim SIP. Vyzkumné metody v pedagogické praxi, s. 50.
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— Jaké zmény by vybrané subjekty aplikovaly na model péstounské péce na
piechodnou dobu?
— Jaké rozdily byly mezi vybranymi subjekty nalezeny v souvislosti s vyse

stanovenymi vyzkumnymi otazkami?
3.2.1 Rozhovory terénnimi pracovniky OSPOD

Organ socialné-pravni ochrany déti, zkracené OSPOD, je velmi dilezitym
Cinitelem, vstupujicim do procesu péstounské péce na prechodnou dobu. Dodejme, ze
vCR jsou organy socialné-pravni ochrany déti obecni Gfady, obecni ufady obci
S rozsitfenou pusobnosti, krajské a magistralni itady, Ministerstvo prace a socialnich véci a
Utad pro mezinirodnépravni ochranu déti.*?® Dalim déivodem, pro¢ zkoumat pohled
pracovniki OSPOD na problematiku péstounské péce na prechodnou dobu, je existence
paradoxu, kdy ackoli pracovnici OSPOD maji povinnost hajit zajem ditéte, vefejnost je
¢asto vnima negativné.

Na zékladé predem pfipravenych otazek, uvedenych v pfiloze této prace, byly
realizovany rozhovory s celkem péti terénnimi pracovnicemi organizaci OSPOD.
V nasledujici podfazené kapitole budou vyhodnoceny jejich odpovédi na jednotlivé otazky,
jez byly analyzovany prostiednictvim otevieného kodovani. Vyhodnoceni v souvislosti

s vyzkumnymi otazkami prob&hne ve ¢tvrté kapitole této prace.

Jak byste zhodnotil/a Vasi spoluprdci s biologickymi rodinami, kterym bylo dité
odebrdano?

V odpovédich na tuto otdzku pracovnice OSPOD nejcastéji uvadély, ze tato
problematika je individudlni a nelze ji pausalizovat. Ve vétSin¢ svych vyjadieni se vSak
Klonily k zavéru, Ze spoluprace s biologickymi rodi¢i ditéte je spiSe problematicka, ackoli
se vétSinou Casem zlepSuje, obzvlasté kdyz rodice vidi redlnou moznost navratu ditéte do

jejich péce.

128 MATOUSEK, Oldfich a Hana PAZLAROVA. Stétni organy socidlnépravni ochrany déti: dobra praxe z
pohledu rodin a pracovnikii, s. 12.
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S jakymi problémy se p¥i spoluprdci s témito klienty setkdvate?

Pracovnice uvedly pomérné pestrou skalu riznych problémd, které mohou realné
nastat. Nejcastéji se v odpovédich objevovaly vyrazy jako lhani (uvedlo vsSech pét
pracovnic), agrese, popiipad¢ slovni agrese (pii analyze vypovédi byly nalezeny ctyfi
vyskyty této odpovédi), obvinovani (tfi vyskyty), citové vydirani, ptipadné snaha o
vzbuzeni litosti (dva vyskyty) a neupifimnost (dva vyskyty), ojedinéle pak svalovani viny

na né¢koho jiného, neochota spolupracovat a pocit kiivdy.

V jakych pFipadech vyuZiviate moZnost umisténi ditéte do péstounské péce na piechodnou
dobu?

Oslovené pracovnice OSPOD se shodly na tom, Ze dit€¢ umistuji do péstounské
péce na piechodnou dobu v ptipadech zneuzivani a tyrdni. DalSimi Castymi podnéty pro
tento krok jsou dle jejich vyjadieni zanedbavani vychovy (Ctyfi vyskyty), zanedbavani

povinné Skolni dochazky (dva vyskyty) anebo vychovné problémy ditéte (dva vyskyty).

S jakymi problémy jste se setkal/a pFi procesu umist’ovani ditéte do péstounské péce na
piechodnou dobu?

Nejcastéji se pracovnice setkavaly s nedostatkem péstount (tfi vyskyty) a s
problémy pii umistovani déti s vét§im zdravotnim postiZzenim a hendikepovanych déti (dva
vyskyty), pficemz podle jedné z pracovnic tento problém prameni z obavy péstount, Ze
péci o dit€ s postizenim nezvladnou. Potize nastavaji 1 pii umistovani vétSich
sourozeneckych skupin (dva vyskyty a z divodu pomalé prace soudt (dva vyskyty). Jedna
z informantek dodala, Ze neni ochota vyuzivat péstounské péfe na prechodnou dobu

namisto Ustavni péce.

Jak sledujete a vyhodnocujete situaci v biologické rodiné poté, co jim bylo dité
odebrano?

NejcastejSim zplsobem, jak vyhodnotit situaci v biologické rodin¢ odebraného
ditéte, je podle dotdzanych pracovnic konani pravidelnych osobnich navstév socidlniho
pracovnika v rodiné. Na tomto zavéru se shodly vSechny dotdzané informantky. Dalsi
ptistup je individualni, podle informantek zalezi na divodu, pro¢ bylo dité¢ z rodiny

odebrano. Dale dotdzané pracovnice uvedly, ze situace v rodiné je vyhodnocovéna
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prostiednictvim policejniho Setfeni, soudniho rozhodnuti, Setfeni odbornikii (respektive

odbornych posudkit) a dotazovani v okoli.

Jakym zpusobem posuzujete kvalitu Zivota ditéte poté, co bylo umisténo do péstounské
péce na piechodnou dobu?

Rovnéz v odpovédich na tuto otdzku dominovaly pravidelné osobni navstévy
pracovnika v roding (tentokrat v rodin€ péstouna na pfechodnou dobu). Déle se pracovnice
shodly, ze kvalitu zivota ditéte u péestounit na piechodnou dobu posuzuji pomoci
1ékaiskych zprav (tfi vyskyty). Prostfedkem jsou i1 konzultace a zpravy doprovazejici

organizace.

V éem spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?

Nejcastéji spatfovaly pracovnice OSPOD pozitivum v rodinném prostredi, do
kterého jsou déti umistény (Ctyfi vyskyty) a v jeho kladném pulsobeni na dité (napiiklad
prostfednictvim rodinnych ritudlll a stabilniho prostedi). Dale pracovnice (Ctyfi vyskyty)
vyjmenovaly faktory, které mély za spolecného jmenovatele zlepSeni psychického stavu
ditéte (konkrétn¢ Slo o snizeni citové deprivace vraném véku, vytvofeni spravnych
citovych vazeb, klidné a laskyplné prostiedi a umoznéni zdravého psychického vyvoje
déti). Vyhoda byla (dva vyskyty) spatfovana i v individuélnim pfistupu k pottebam ditéte a

nasledné v moznosti rychlého feseni v piipadé potieby odebrani ditéte z biologické rodiny.

V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?

Za pozitivni Ize oznacit skutecnost, Ze ani jedna z pracovnic OSPOD nezminila
problémy v ptistupu péstouni k détem. Za nedostatecné naopak informantky povazovaly
legislativni feSeni péstounské péce na prechodnou dobu (tfi vyskyty). Negativem jsou dle
pracovnic 1 nejednotné podminky v jednotlivych krajich (Ctyfi vyskyty) a pomala prace
soudt (tf1 vyskyty). Jednotlivé pak dotdzané pracovnice uvadély, ze problémem je velka
zatéZ pro péstouny, nekoncepni feSeni této problematiky, nizka spolecenska prestiz tohoto
povolani, nizké odmény pro péstouny na piechodnou dobu, vysokd administrativni zatéz a

malé informovanost vetejnosti.
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PovaZujete financéni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za dostatecné?
Vsechny informantky se shodly na skutecnosti, ze finan¢ni ohodnoceni pro

pestouny dostatené neni.

Jaké zmény byste doporucil/a pro piipadné zlepSeni Ci zkvalitnéni procesu péstounské
péce na piechodnou dobu?

Vsechny oslovené pracovnice OSPOD se shodly na tom, ze zkvalitnéni procesu
pestounské péce na prechodnou dobu by bylo mozné dosdhnout prostfednictvim
jednotného koncepcniho feSeni problematiky (stejna pravidla ve vSech krajich, spoluprace
napfi¢ kraji, povinnost umistit dit€ do péstounské rodiny a ne do tstavu...). DalSim Casto
opakovanym navrhem bylo zrychleni prace soudid (dva vyskyty). Informantky déle
jednotlivé uvedly, ze by bylo nutné zlepsSit a zrychlit komunikaci mezi jednotlivymi
subjekty, umoznit jednoduchou zménu péstounii na piechodnou dobu na dlouhodobé
pestouny a zpét, aktualizovat zakony tak, aby byly efektivnéjsi, zvysit pocet péstount,
zvysit odménu pro péstouny, lépe informovat vefejnost o moznosti péstounstvi na

piechodnou dobu a snizit administrativni zatéz péstound.

3.2.2 Rozhovory s pracovniky doprovazejicich organizaci

Doprovazejici organizace hraji dualezitou roli v procesu péstounské péce na
prechodnou dobu v kontextu stim, Zze jejich ukolem je poskytovat péstounim na
pfechodnou dobu potiebnou supervizi a informace. V nésledujici podiazené kapitole budou
analyzovany rozhovory s péti pracovniky doprovazejicich organizaci, které byly

realizovany dle pfedem stanovenych otazek, uvedenych v ptiloze této prace.

Jak probiha Vase spoluprdce s péstounskymi rodinami?

Dva informanti konstatovali, Ze jejich spoluprace s péstounskymi rodinami je
pokazdé¢ individualni a postup proto nelze standardizovat. V dalSich odpovédich figurovaly
vyrazy ,,vzdélavani® a ,,poradenstvi®. Jeden z informantli pregnantné shrnul, ze ,,Péstouni
jsou seznameni S obsahem doprovazeni, svymi pravy a povinnostmi. Spoluprdce je
nastavena na zaklade vzdjemné domluvy socialnich/klicovych pracovniku rodiny a

péstounut, popr. deti v rodine.”“ Dle dalSich informantti se pracovnici doprovazejicich
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organizaci mohou ucastnit prvnich schizek s budoucimi nahradnimi rodici, kam se dité

pfedava. Dvéma informanty byl vyzdvihovan vzajemny respekt a divéra.

S jakymi problémy jste se setkal/a p¥i spoluprdci s rodinami, kam jsou umist’ovany déti
do péstounské péce na prechodnou dobu?

Krom¢ stru¢ného vyjadieni informanta, ktery konstatoval, ze problémem je
predevSim vzajemné neporozumeni si mezi rodinami, a informanta, podle kterého se dafi
vSechny problémy vcas fesit (bohuzel nebylo rozvedeno, o jaké konkrétni problémy se
jednd), bylo ve zbyvajicich tfech vyjadfenich coby nejvétsi problém vyzdvihovano
ptekracovani kompetenci péstounti na prechodnou dobu. Toto se mé dit hlavné ve
spojitosti se snahou péstounti ovlivnit dalsi umisténi ditéte. Jeden z dotdzanych pracovnikli
dale uvedl, ze se setkava s piecefiovanim vlastnich schopnosti ze strany péstound a s jejich
odsuzovanim biologickych rodi¢i. Podle jiného existuji piipady péstount, kteti

nerespektuji soukromé udaje o ditéti.

Jaké sluZby nabizi Vase organizace péstounskym rodinam?

Z odpovédi jednotlivych pracovnikt 1ze vydedukovat, ze doprovazejici organizace
nabizeji setkdvani s kliCovymi pracovniky, supervize, piipravu budoucich péstount,
povinné priubézné vzdélavani, metodické schiizky, asistence pii prebirdni a piedavani
ditéte, podptirné sluzby (napt. sluzba psychologa), odlehc¢ovaci aktivity pro déti, akce pro
déti, sluzby pro pestouny a déti, které organizace nedoprovazi apod. Obecné jde tedy o
sluzbu doprovazeni, poskytujici péstounim na prechodnou dobu a détem pomoc na

zéklad¢ dohody o vykonu péstounské péce.

Jsou néjakd specificka Skoleni, kterymi se pravidelné prochdzi v souvislosti
S péstounskou péci na prechodnou dobu?

Na zaklad¢ odpovedi jednotlivych informantii Ize shrnout, Ze se jedné o nasledujici
Skoleni: riizna setkdvani, kulaté stoly na téma péstounské péce na ptechodnou dobu,
obcasné metodické setkani na ptislusném krajském tfadé, ptipravy zamétujici se na proces
predavani, sebezkuSenostni cviceni apod. Jeden z informant konstatoval, ze pravidelna
specificka Skoleni s tématem péstounské péce na piechodnou dobu jeho organizace
nenabizi, vzdy se v tomto piipad¢ jednd o nahodilé seminafe. Jiny informant vztahl otazku

na kli¢ové pracovniky, ktefi dle jeho slov prochdzeji kazdy rok metodickymi Skolenimi
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organizace, ve které puisobi, UcCastni se workshopli a mezioborovych setkani, kulatych

stoll1, konferenci a akreditovanych kurzt dle zdkona.

Jak byste zhodnotil/a pFinos péstounské péce na prechodnou dobu pro déti, které jsou do
ni umist’ovany?

Vsichni osloveni pracovnici doprovazejicich organizaci se shodli na tom, ze ptinos
pestounské péce je nepopiratelny a vyznamny. Vidé€li pozitivni vliv na dité v nejriznéjsich
aspektech, piedevsim v souvislosti s psychikou ditéte. Jeden z informantd dodal, Ze dle
statistik klesl mimo jiné i diky péstounské péci na prechodnou dobu pocet déti do tii let,
umisténych v ustavnim zafizeni. TentyZz dotazany konstatoval, ze bohuzel jesté plné
nevyuzivame potencidl institutu péstounské péce na ptrechodnou dobu, kterd by mohla

docasné nahradit dlouhodobé péstouny naptiklad v ptipadé delsi vazné nemoci.

V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?

Nejcastéji informanti uvadéli coby pozitivum péstounské péce na prechodnou dobu
skutecnost, ze déti diky ni zaziji rodinné prostfedi se vSemi jeho specifiky (dit¢ zazije
osobni péci, ma moznost navazat citovy vztah k pecujici osobé, ziskava pozitivni
zkuSenost s mezilidskymi vztahy). Z toho vyplyvéa dalSi vyhoda, kterou uvedl jeden z
dotazanych — diky tomuto institutu ubyva déti, které si v nejutlejSim véku prosly citovou

deprivaci.

V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?

Jako negativa institutu péstounské péce na ptrechodnou dobu byly informanty
nejcastéji oznacovany skutecnosti jako nekoncepcni feSeni problematiky (nejednotnost
napfi¢ celou republikou i jednotlivymi kraji, ¢ast¢ ménéni systému) ¢i velkd psychicka
z4atéz pro pestouny. Jeden z dotdzanych pracovnikli konstatoval, Ze v systému péstounskeé
péce na prechodnou dobu absentuje podpora a odbornd pomoc pro biologické a adoptivni
rodice. Tyto poznatky maji potencidl stat se ndvrhy pro zlepSeni procesu péstounské péce

na ptechodnou dobu.
PovaZujete financni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za dostatecné?

Zatimco dva informanti odpovédéli, Zze jim ohodnoceni pro péstouny na

pfechodnou dobu pfipadd dostacujici (jeden znich navrhnul, aby byli jinak ocenéni
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péstouni, ktefi maji ve své péCi vice déti), zbyli tfi konstatovali, Ze jim finan¢ni

ohodnoceni dostatecné neptipada.

Jaké zmény byste doporucil/a pro pFipadné zlepSeni Ci zkvalitnéni procesu péstounské
péce na piechodnou dobu?

Tti z informantl opét poukdzali na nekoncepéni feSeni problematiky, pricemz
navrhli, ze by bylo efektivni nastavit jasna pravidla minimalné¢ v rdmci kraje a zlepsit
komunikaci mezi jednotlivymi aktéry. Jeden z dotdzanych navrhl, aby byli kandidati na
péstounskou péci na pirechodnou dobu lépe vybirani (konkrétn€ na urovni kraje). DalSimi
Z navrhli bylo propagovani nahradni rodinné péce, lepsi spoluprace se soudy a zvyseni
poctu organizaci, které se vénuji sanaci (obzvlasté v ptipade, kdy se dité vraci do plivodni

rodiny) a celkové zlidsténi procesu.
3.2.3 Rozhovory s péstounskymi rodinami

Realizovany byly i rozhovory s jednotlivymi péstounskymi rodinami (respektive
s jejich zastupci). Bylo osloveno celkem pét osob, které odpovidali na otazky, ptilozené

v piiloze této prace.*?°

Jaka byla Vase motivace k tomu stdt se péstouny na piechodnou dobu?

Nejvice dotazanych (konkrétné Ctyii) uvedlo, ze motivacnim faktorem, ktery je
ptivedl k rozhodnuti stat se péstounem na prechodnou dobu, byla laska k détem. Stejny
pocet respondentli uvedl, Ze chtéli nékomu pomoci. Jednotlivé pak informanti uvadeéli, ze
chtéli néco zméenit, hledali novy smysl Zivota, citili k détem litost a chtéli se seberealizovat.
U jednoho z dotazanych byl impulzem odchod vlastnich déti z domu a touha piedat své

zivotni zkuSenosti nékomu dal§imu.

Jak se zménil Zivotni styl Vasi rodiny diky péstounské péci na prechodnou dobu?
Odpovédi na tuto otazku byly pomérné pestré. Jelikoz zkuSenosti zpovidanych

péstountl jsou velmi individudlni a zaroven uZzitecné, budou uvedeny v kompletni citaci.

Dva z informantt uvedli, Ze svlij Zivotni styl museli zménit minimalng. Konkrétné

konstatovali, ze ,,Nijak zvlast jsme ho ménit nemuseli, jen jsme museli zacit vice planovat a

129 Ptiloha &. 8 — Otazky k rozhovoru s péstounskymi rodinami, str. 112
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premyslet, co jeste mizeme a co uz ne.*“ a ,,Skoro viibec, jsme velikd a rozvétvena rodina,
ktera bydli blizko u sebe. Takze si navzdajem snazime pomdahat a vzhledem k tomu, ze kolem
byly porad néjaké malé deti, tak jsme na to i zvykli.* Tti dotdzani museli svlj zivotni styl
zménit vyrazn€. Prvni z nich uvedl, Ze svlij Zivot coby rodina zménili ,,zcela zasadne,
omezili jsme cestovani a adrenalinoveé aktivity, zménili jsme Zivotospravu a ozivili si zdravé
navyky, abychom sli detem prikladem*. Dalsi informant konstatoval hlubsi zménu, jelikoz
jeho zivotni styl se ,zménil uplné od zakladu. Prestehovali jsme se z paneldku do
rodinného domku, zacali jsme zahradnicit a prosté vice casu travit s detmi v prirode.
Mame také méné casu na sebe, ale ty deti za to stoji.* Posledni z dotazanych péstount se
zminuje o zménach, které souvisi s dennim fungovanim rodiny. ,,Museli jsme hodné
zdokonalit delbu prace, s détmi v PPPD je potreba stale nékam chodit a zarizovat,

hromada papirovani a ¢lovek je porad tak nejak v poklusu.®

Musel/a jste v ramci piipravy na péstounskou péci na piechodnou dobu iesit néjaké
zavaznéjsi problémy a konkrétné jaké?

Ctyfi informanti na otazku odpovédéli pouze slovem ,,ne”. Paty dotazany péstoun
svou odpoveéd’ rozvedl konstatovanim, ze jedinym problémem bylo neustalé odpovidani na
otazky znamych a pratel ohledn¢ rozhodnuti stdt se pcstounem na prechodnou dobu,

Z nichz néktefi toto rozhodnuti pln€ nepochopili.

Musel/a jste Vv rdamci vykonu péstounské péce na piechodnou dobu Fesit néjaké
zavaznéjsi problémy a konkrétné jakeé?

Tt1 z dotdzanych uvedli, Ze v rdmci vykonu péstounské péce na prechodnou dobu
zazili, konstatovali, Ze se tykaly v jednom ptipadé ztraty pratel, kteti se k rozhodnuti stat se
péstouny na ptechodnou dobu stavéli negativné, a ve druhém piipad€ cestovani do

zahraniCi (ditéti v péstounské péci na prechodnou dobu nemtize péstoun nechat udélat pas).

V éem je péstounska péce na prechodnou dobu stejnd a v ¢em se vyrazné lisi od péce v
biologické rodiné?

Tt1 z dotazanych uvedli, Ze spatiuji nejvetsi rozdil v peclivéjSim piistupu k péci o
svétrené dité. Dalsi dva zdiiraznili detailnéj$i dokumentaci, a to fotoalba a denicky. Taktéz

dvakrat zaznéla odpoveéd, Ze se starate ted’ a tady, ale neplanujte si spole¢nou budoucnost.
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Zcela krasné to vystihla jedna z péstounek slovy ,, ... védomé dat prijatéemu ditéti velké
mnozstvi lasky a péce v pritomnosti, polozit pevné zaklady dobra a pustit ho s kouskem
svého srdce do svéta.* Jedenkrat se objevily odpovédi, Ze nejvétsim rozdilem je péce o

starsi sourozence svéteného ditéte nebo velky boj s ufedniky.

Pokud madte biologické déti, jak prijimaji déti v péstounské péci?

VSichni informanti uvedli, Ze jejich vlastni déti s détmi, které do rodiny docasné
piijdou, nemaji zddny problém. Jeden z dotdzanych poznamenal, ze dilezité podle jeho
nazoru je, aby mélo kazdé dit€ sviij prostor a aby se v tomto navzdjem respektovaly. Veék

vlastnich déti informantti se pohyboval od 14 do 24 let.

Cini Vam emociondlni problémy pieddvdni déti do dalSi péce?

Tti dotdzani péstouni struéné konstatovali, ze jim predavani déti do dalsi péce
zadné emocionalni problémy ned¢la. Zbyli dva rovnéz uvedli, Ze toto predani je
bezproblémové, svou odpovéd vSak konkretizovali tim, Ze jsou s pfedanymi détmi

v kontaktu, poptipad€ ze cely proces berou jako praci, ackoli k détem pfistupuji s laskou.

Kam déti 7 Vasi péce piechazeji?

V odpovédich informantl se dvanactkrat vyskytovala informace, Ze déti prechazely
do adopce. Tti z déti, které proSly péci dotdzanych, odchazely zpét do své biologické
rodiny. Jedno dité piechazelo do dlouhodobé péstounské péce a taktéZ jedno do

diagnostického tstavu.

Jak byste zhodnotil/a Vasi citovou vazbu k détem, které mdte v péstounské péci na
piechodnou dobu?

Dva z dotazanych péstounti konstatovali, Ze zalezi na délce pobytu ditéte v rodiné.
Odpovedi dalSich dvou informantii by se daly shrnout konstatovanim, Ze se doty¢ni sice
k ditéti pfimknou, ale pfiméji se svou citovou vazbu omezovat, jelikoz si uvédomuji, ze
déti jsou u nich pouze docasné. Posledni péstoun pak uvedl, ze déti bere skoro jako vlastni

a stejné tak je miluje.

Jak subjektivné hodnotite piinos péstounské péce na piechodnou dobu pro dité?

V3ichni informanti uvedli, ze tento ptfinos hodnoti kladné.
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Mate zkuSenosti se spolupraci s biologickymi rodinami déti, pripadé jaké?

Dva informanti zkuSenosti se spolupraci s biologickymi rodinami nemaji. Zbyli tfi
uvedli, ze je maji, nicméné jejich zkusSenosti se velmi lisily. Prvni z téchto dotazanych
pestountt konstatoval, ze jeho zkuSenosti v tomto sméru byly vesmés pozitivni, 1 kdyZ si
s biologickou rodinou ditéte lidsky ,,nesedl”. Poté, co se vSak seznamil s podrobnostmi
kolem celého ptipadu, uznal, Ze matka se zachovala v rdmci svych omezenych moznosti
spravn¢. Druhy dotazany uvedl, Ze jeho zkuSenost pfijemna nebyla, ale ze urady v piipadé
této rodiny rozhodly o navraceni ditéte. Nakonec tfeti informant se zkuSenostmi se
spolupraci s biologickou rodinou zazil pouze asistovany styl s biologickou rodinou.
Z vypovedi oslovenych péstount je patrné, ze se (v n¢kterych piipadech) snazi biologickou

rodinu a jeji fungovani hodnotit.

Jak byste zhodnotil/a ¢innost doprovazejici organizace, se kterou spolupracujete?
Vsichni informanti se shodli na tom, ze ¢innost doprovazejici organizace, se kterou

spolupracuji, je uzitecnd a hodnotili ji kladné.

Jak byste zhodnotil/a Cinnost terénnich pracovnikit OSPOD, se kterymi spolupracujete?
Ctyfi informanti se vyjadfili, Ze &innost terénnich pracovniki OSPOD vnimaji

jednoznaéné pozitivné (pouzili adjektiva jako ,,vstficny*, ,,mily*). Paty dotazany pcstoun

konstatoval, ze terénni pracovnici OSPOD to ,,maji sloZité a ne vzdy najdeme spolecnou

rec, ale v zasadnich otazkach se shodneme*.

V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na piechodnou dobu?

Vsichni dotdzani péstouni se shodli na tom, Ze pozitivem péstounské péce na
pfechodnou dobu je pfedevsim rodina (respektive pocit ditéte, Ze mé rodinu a Ze nékam
patii). Jednotlivé pak informanti uvadéli, Ze pfednosti tohoto druhu nahradni rodinné péce
je zdravy vyvoj ditéte, nastavend pravidla, domov, bezpec¢i, vyrovnanost, Sance prozit

normalni zivot apod.

V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?
Nejvice dotazanych péstounti (konkrétné Ctyii) uvedlo, Ze spatiuji nevyhodu v praci
soudil (v jejich pomalém feSeni ptipadll). Druhym nejcastéji jmenovanym negativem byla

nejednotnost systému (dva vyskyty ve vypovédich). Déale informanti jednotlivé uvadeli
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nedostatek dlouhodobych péstounti, problémy pii umistovani sourozeneckych skupin ¢i

postizenych déti a nedostate¢nou podporu ze strany kraje i statu.

PovaZujete financni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za dostatecné?
Vsichni dotdzani péstouni uvedli, ze finan¢ni ohodnoceni péstount na piechodnou

dobu je nedostatecné.

Jaké zmény byste doporucil/a pro pFipadné zlepSeni &i zkvalitnéni procesu péstounské
péce na piechodnou dobu?

Tti informanti uvedli, ze by doporucili zrychlit praci soudid. Dva by uvitali, aby
ubylo administrativy a aby se proces péstounstvi na prechodnou dobu celkové zjednodusil.
Dalsi dva navrhy se tykaly toho, aby bylo mozné dité¢ navstévovat diive, nez se vyiidi
vSechny formality (naptiklad u pfedcasné narozenych déti, které musi byt v inkubatoru,
umoznit péstouniim navstévovat je jiz v porodnici). Jeden z dotazanych péstount pak

navrhl moznost jednoduchého ptechodu mezi dlouhodobym a ptechodnym péstounstvim.

3.3 Kvantitativni metody

3.3.1 On-line anketa s péstounskymi rodinami

Pro ucely statistického vyhodnoceni dat, ziskanych od respondentl prostiednictvim on-line
ankety, byly stanoveny nasledujici hypotézy:
Hi: Existuje statisticky vyznamna souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho
ptistupem k détem.
H2: Existuje statisticky vyznamna souvislost mezi vzdélanim péstouna a jeho
ochotou piijmout do PPPD dit¢ jiného etnika.
Hs: Existuje statisticky vyznamnad souvislost mezi praxi péstouna a jeho
hodnocenim vlivu PPPD na jeho Zivot.
H4: Existuje statisticky vyznamna souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho
hodnocenim vyskytu stresovych situaci v procesu PPPD.
Hs: Existuje statisticky vyznamnad souvislost mezi praxi péstouna a jeho

hodnocenim vhodnosti PPPD.
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He: Existuje statisticky vyznamna souvislost mezi hodnocenim teoretické piipravy
pestouna a jeho hodnocenim vhodnosti PPPD.
H7: Existuje statisticky vyznamna souvislost mezi hodnocenim praktické ptipravy

péstouna a jeho hodnocenim vhodnosti PPPD.

K témto hypotézam budou pii statistickém vyhodnoceni ziskanych dat vytvoreny tzv.
nulové hypotézy, tedy tvrzeni, vyjadiujici statisticky nevyznamnou souvislost mezi

testovanymi proménnymi.

Prostfednictvim on-line ankety byla ziskdana data od péstounskych rodin.
V nasledujici ¢asti budou tyto informace zpracovany vybranou statistickou metodou (test
dobré shody chi-kvadrat) v kontextu vySe stanovenych hypotéz. Tam, kde to bude
proveditelné a ucelné, budou k jednotlivym hypotézdm sestaveny tabulky, shrnujici a
zptehlediujici ziskana data.

Vzorek respondentil ¢ital 98 (6 muza a 92 zen) péstountll na prechodnou dobu, kteii
byli oslovovani piedevS§im prostfednictvim tematickych skupin na socidlnich sitich.
Primérny veék v tomto vzorku je 49,3 let. Celkem 68 respondentii zije v manzelském
svazku, 21 je rozvedenych, 7 svobodnych a 2 dotdzan¢ Zeny uvedly, Ze jsou vdovy.
Stiedoskolské vzdé€lani s maturitou ma 66 dotdzanych, 16 vlastni vyuéni list, 13
oslovenych osob disponuje bakalafskym a 3 magisterskym titulem. VSichni respondenti
bez vyjimky maji vlastni déti, pfi¢emz 45 dotazanych s nimi (respektive s nekterymi
z nich) Zije stale ve spolecné domacnosti.

V péstounské péci na prechodnou dobu méli péstouni primeémé 4-5 déti
(aritmeticky pramér: 4,66), které u nich primérné stravily 9,6 mésice. V souhrnu se
osloveni respondenti postarali o 468 déti (256 chlapcii a 212 divek). Z nich 204 odchéazelo
po skonceni péstounské péce na piechodnou dobu do adopce, 127 k biologické roding, 113
do dlouhodobé péstounské péce a 16 do détského domova.
respondentli, 13 v Moravskoslezském kraji, 11 v Libereckém kraji, 11 v Praze, 10
v Kralovéhradeckém kraji, 7 v Olomouckém kraji, 6 ve Zlinském kraji, 6 v Jihomoravském
kraji, 4 v Pardubickém kraji, 4 v Usteckém kraji, 2 respondenti Ziji v kraji Vyso¢ina a 1
V Plzetiském kraji. Zadny osloveny péstoun nepochizel z Jihodeského a Karlovarského

kraje.
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Prvni hypotéza zkoumala souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho pfistupem
k détem. Tato hypotéza byla stanovena v souvislosti s domnénkou, ze Zeny mohou mit

empatictéjsi pristup k détem nez muzi, kteti mohou preferovat ptistup profesionalné;jsi.

Hi: Existuje statisticky vyznamnd souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho pristupem
Kk détem.
Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho pristupem

k détem.

Tabulka 4: Pistup respondentt k détem v kontextu pohlavi

K détem v PPPD pristupuji stejné jako k vlastnim détem.
Pohlavi
3 Nemam )
respondentt Plné Spise Spise Plné
! vyhranény
souhlasim souhlasim nesouhlasim nesouhlasim
nazor

Muzi 2 4 0 0 0 6
Zeny 67 16 5 4 0 92
Celkem 69 20 5 4 0 98

K détem v PPPD pristupuji jako profesional s nulovou citovou investici do

Pohlavi vztahu.
respondentu Nemém Y
l PIné Spise Spise PIné
vyhranény
souhlasim souhlasim nesouhlasim nesouhlasim
nazor

Muzi 0 0 0 0 6 6
Zeny 1 0 5 17 69 92
> 1 0 5 17 75 98

Zdroj: vlastni zpracovani
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Respondenti se vreakci na konstatovani ohledné svého pfistupu k détem, které méli
Vv péstounské péci na prechodnou dobu, klonili k zavéru, ze k détem pfistupuji spise
empaticky jako k vlastnim potomkam. Konkrétni absolutni hodnoty jsou uvedeny v tabulce
¢. 4.

Hypotéza byla ovéfena za pomoci testu dobré shody pro kontingencni tabulku o
hladin¢ vyznamnosti 0,05. Prvné byla vyhodnocena shoda v odpovédich respondentii na
tvrzeni, ze ,,K détem v PPPD pfistupuji stejn¢ jako k vlastnim détem.“. Vypocitana
hodnota testového kritéria x2 = 8,576 je mensi nez kriticka hodnota x%0,05(4) = 9,488, proto
muzeme konstatovat, ze mezi odpovéd'mi respondentl neni v piipad¢ tohoto tvrzeni
statisticky vyznamny rozdil. Nasledné byla vyhodnocena shoda v odpovédich respondentt
na tvrzeni ,,K détem v PPPD pfistupuji jako profesiondl s nulovou citovou investici do
vztahu.“. Vypo¢itana hodnota testového kritéria x? = 1,963 je mensi neZ kriticka hodnota
X%0,05(4) = 9,488, miizeme proto konstatovat, ze mezi odpovéd’'mi respondentii neni ani
Vv tomto piipad¢ statisticky vyznamny rozdil. Ze statistického vyhodnoceni hypotézy je
patrné, ze muzeme piijmout nulovou hypotézu, podle které neni statisticky vyznamna
souvislost mezi pohlavim respondenta a jeho pfistupem k ditéti v péstounské péci na
prechodnou dobu.

Druha hypotéza si kladla otazku, zda existuje statisticky vyznamna souvislost
mezi vzdélanim péstouna a jeho ochotou pfijmout do své péce dit¢ jin¢ho etnika. Tato
hypotéza byla stanovena v souladu sdomnénkou, Zze vzdélangjsi respondenti budou

K ptijeti ditéte jiného etnika do své péce vstiicnéjsi.

Ho: Existuje statisticky vyznamnd souvislost mezi vzdélanim péstouna a jeho ochotou
piijmout do PPPD dité jiného etnika.
Ho: Neexistuje statisticky vyznamnd souvislost mezi vzdélanim péstouna a jeho ochotou

prijmout do PPPD dité jiného etnika.

Pouze dva respondenti (oba shodné¢ odpovédéli, Ze jejich nejvysSi dosazené
vzdélani je stfedni Skola s maturitou) uvedli, ze by nebyli ochotni pfijmout do péstounské
péce na piechodnou dobu dité jiného etnika. Pro statistické ovéteni hypotézy neni tento
vysledek dostatecné diverzifikovany, pfijmeme proto alternativni hypotézu, podle které
neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi vzdélanim péstouna a jeho ochotou

pfijmout do své péce diteé jiného etnika.
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Treti hypotéza testovala statistickou souvislost mezi praxi péstouna a jeho
hodnocenim vlivu péstounské péce na prechodnou dobu na jeho soukromy, spolecensky,
citovy a intimni Zzivot. Coby kritérium praxe byl zvolen pocet déti, které prosly
pestounovou péci, pricemz byly vytvoireny tii skupiny péstouni — ti, kteii se starali o jedno
az ti déti, ti, kteti méli v péci Ctyfi az Sest déti, a nakonec ti, ktefi pecovali o vice nez sedm
deéti.

Hs: Existuje statisticky vyznamnd souvislost mezi praxi péstouna a jeho hodnocenim
vlivu PPPD na jeho Zivot.
Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi praxi péstouna a jeho hodnocenim
vlivu PPPD na jeho Zivot.

Pro vyhodnoceni této hypotézy bylo nutné nejprve ovéfit ziskand data pro
jednotlivé aspekty zivota respondentil. V tabulce €. 5 jsou prezentovany cetnosti odpoveédi
pro konstatovani ,,PPPD ma pozitivni vliv na mij soukromy zivot.“. Z rozlozeni hodnot
Vv tabulce je patrné, Ze respondenti se kloni spiSe k pozitivnimu hodnoceni vlivu péstounské
péce na prechodnou dobu na sviij soukromy zivot. Celkem 23 dotdzanych uvedlo, Ze
s ptedlozenym vyrokem souhlasi, 43 vyjadfilo ¢aste€ny souhlas, vyhranény ndzor na tuto
skute¢nost nemélo 28 péstounti a odpovédi ,,spisSe souhlasim® a ,,pIné souhlasim® zvolili

shodné¢ dva péstouni.

Tabulka 5: Souvislost mezi praxi péstountl a jejich hodnocenim vlivu PPPD na soukromy zivot

Pocet PPPD ma pozitivni vliv na mij soukromy Zivot.
déti -
v PPPD PIné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
l souhlasim | souhlasim nazor nesouhlasim nesouhlasim
1-3 7 11 11 0 0 29
4-6 8 24 15 2 2 51
7 a vice 8 8 2 0 0 18
% 23 43 28 2 2 98

Zdroj: vlastni zpracovani
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Vypoéitana hodnota testového kritéria x2 = 11,568 je mensi nez kritickd hodnota
X%0,05(8) = 15,507, mizeme proto konstatovat, Ze mezi odpovéd'mi respondentd neni
V tomto ptipad¢ statisticky vyznamny rozdil.

Nasledujici tabulka ¢. 6 prezentuje vysledky reakci respondenti na to, jak
péstounska péce na prechodnou dobu ovlivnila jejich spolecensky zivot. Celkem 4
respondenti uvedli, ze stimto vyrokem pln¢ souhlasi. DalSich 28 respondenti spiSe
souhlasi a 15 dotdzanych nemé vyhranény nazor. S vyrokem spiSe nesouhlasi 28

dotazanych a 23 péstount s nim plné nesouhlasi.

Tabulka 6: Souvislost mezi praxi péstounti a jejich hodnocenim vlivu PPPD na spole¢ensky Zivot

Pocet deti PPPD ma pozitivni vliv na miij spolecensky zivot.

v PPPD x

PIné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
l souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim nesouhlasim

1-3 4 9 4 8 4 29
4-6 0 13 8 13 17 51
7 a vice 0 6 3 7 2 18
>z 4 28 15 28 23 98

Zdroj: vlastni zpracovani

Vypocitana hodnota testového kritéria x*> = 15,286 je mensi nez kritickd hodnota
X20,05(8) = 15,507, mizeme proto konstatovat, Ze mezi odpovéd'mi respondentll neni ani
V tomto piipad¢ statisticky vyznamny rozdil.

Tabulka €. 7 zobrazuje reakce respondentli na konstatovani, Ze péstounska péce na
pfechodnou dobu ma pozitivni vliv na jejich citovy Zivot. Celkem 49 respondentl
S pozitivnim vlivem pé&stounské péce na sviyj citovy zivot plné souhlasi, 43 dotazanych pak
spiSe souhlasi. Dalsi 4 péstouni nem¢li na zélezitost vyhranény nazor a pouze dva uvedli,
ze s kladnym vlivem na sviij citovy Zivot plné nesouhlasi (oba tito respondenti méli v péci

tfi d&ti a méné).
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Tabulka 7: Souvislost mezi praxi péstounti a jejich hodnocenim vlivu PPPD na citovy zivot

PPPD ma pozitivni vliv na mij citovy Zivot.

Pocet déti
v PPPD PIné Spise Nemam vyhranény Spise PIné =
l souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim nesouhlasim
1-3 14 11 2 0 2 29
4-6 23 28 0 0 0 51
7 a vice 12 4 2 0 0 18
x 49 43 4 0 2 98

Zdroj: vlastni zpracovani

Vypoé¢itana hodnota testového kritéria x2 = 9,408 je mensi nez kritickd hodnota
X%0,05(8) = 15,507. Lze konstatovat, Ze mezi reakcemi dotazanych péstountl neni statisticky
vyznamny rozdil v souvislosti s délkou jejich praxe.

Tabulka ¢. 8 prezentuje vysledky, ziskané po dotazani se péstound na vliv
péstounské péce na jejich intimni Zivot. Zadny z dotazanych plné nesouhlasil s tim, ze by
tento vliv byl kladny. Celkem 20 respondentii uvedlo, Ze s tvrzenim spiSe souhlasi, a
dalSich 31 respondentli oznacilo odpovéd’ ,,nemam vyhranény nazor*. S vyrokem spiSe

nesouhlasilo 41 respondentii a 6 dotazanych péstounti uvedlo, Ze pln€ nesouhlasi.

Tabulka 8: Souvislost mezi praxi péstounti a jejich hodnocenim vlivu PPPD na intimni zivot

Pocet déti PPPD ma pozitivni vliv na muj intimni Zivot.
v PPPD PIné Spise Nemam Spise PIné =
l souhlasim souhlasim vyhranény nazor | nesouhlasim nesouhlasim
1-3 0 6 8 13 2 29
4-6 0 10 19 18 4 51
7 a vice 0 4 4 10 0 18
> 0 20 31 41 6 98

Zdroj: vlastni zpracovani
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Vypoé&itana hodnota testového kritéria x> = 3,98 je mensi nez kritickd hodnota
X%0,05(8) = 15,507. Lze konstatovat, ze mezi odpovédmi dotdzanych péstounii na
konstatovani, ze péstounska péce na piechodnou dobu pozitivné ovlivnila jejich intimni
Zivot, neni statisticky vyznamny rozdil v souvislosti s jejich praxi. MuzZeme tedy shrnout,
ze co se tyce vlivu péstounské péce na prechodnou dobu, s délkou praxe u péstound na

pfechodnou dobu nesouvisi ani jeden ze zkoumanych aspekta zivota.

Ctvrta hypotéza ovétrovala souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho hodnocenim
vyskytu stresovych situaci v procesu péstounské péce na prechodnou dobu. Tato hypotéza
vychazela z domnénky, ze vnimani stresovych situaci v procesu péstounské péce na

ptechodnou dobu by mohlo byt genderové determinované.

Ha: Existuje statisticky vyznamnd souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho hodnocenim
vyskytu stresovych situaci v procesu PPPD.
Ho: Neexistuje statisticky vyznamnd souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho

hodnocenim vyskytu stresovych situaci v procesu PPPD.

Tabulka 9: Souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho hodnocenim stresu v ramci PPPD

Pohlavi PPPD mi ¢asto prinasi stresové situace.
respondenti Plné Spise Nemam Spise Plné =
l souhlasim | souhlasim | vyhranény nazor | nesouhlasim | nesouhlasim
Muzi 0 2 0 4 0 6
Zeny 15 23 20 34 0 92
)y 15 25 20 38 0 98

Zdroj: vlastni zpracovani

Celkem 15 respondentt (Slo o samé Zeny) s tvrzenim, Ze jim péstounska péce ¢asto
pfinasi stresové situace, pln¢ souhlasilo. S vyrokem spiSe souhlasilo 25 dotdzanych (2 muzi
a 23 zen) a vyhranény ndzor nemélo 20 respondentek (0 muZzl). Nakonec spise
nesouhlasilo 38 dotazanych (4 muzi a 34 Zzen), pficemz nikdo nezvolil odpovéd ,,plné

nesouhlasim®. Hypotéza byla ovéfena za pomoci testu dobré shody. Vypocitand hodnota
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testového kritéria x> = 3,708 je mensi nez kritickd hodnota x%0s5(4) = 9,488, proto

pfijimame nulovou hypotézu, podle které spolu testované proménné nesouvisi.

Pata stanovena hypotéza zkoumala statistickou souvislost mezi praxi péstouna a
jeho hodnocenim vhodnosti péstounské péce na prechodnou dobu. Coby méftitko praxe byl
opét vyuzit pocet déti, které prosly pé¢i konkrétniho péstouna. Stejné jako vyse byly
vytvofeny ti1 kategorie — pro péstouny s jednim ditétem az tfemi détmi, s Ctyfmi az Sesti

détmi a s vice nez sedmi détmi.

Hs: Existuje statisticky vyznamnd souvislost mezi praxi péstouna a jeho hodnocenim
vhodnosti PPPD.
Ho: Neexistuje statisticky vyznamnd souvislost mezi praxi péstouna a jeho hodnocenim

vhodnosti PPPD.

Tabulka 10: Souvislost mezi praxi respondentti a jejich hodnocenim vhodnosti PPPD

Pocet déti PPPD je vhodné feSeni.
v PPPD PIné Spise Nemam Spise PIné =
! souhlasim souhlasim | vyhranény nizor | nesouhlasim | nesouhlasim
1-3 22 4 3 0 0 29
4-6 41 9 1 0 0 51
7 a vice 14 2 2 0 0 18
z 77 15 6 0 0 98

Zdroj: vlastni zpracovani

S vhodnosti péstounské péce na prechodnou dobu plné souhlasilo celkem 77
respondentl. Za spiSe vhodné feSeni ji oznacilo 15 respondenti. Pouze 6 dotdzanych
nemélo vyhranény nazor a nikdo nezvolil odpovéd, ktera by inklinovala k nevhodnosti
pestounské péce na pirechodnou dobu. Rozdéleni odpovedi dle poctu déti, které prosly péci
respondenttl, bylo statisticky ovéfeno. Vypo&itana hodnota testového kritéria x> = 3,498 je
mensi nez kriticka hodnota x%,05(8) = 15,507, proto pfijimame nulovou hypotézu, podle

které spolu testované proménné nesouvisi.
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Sesta hypotéza se ptala, zda existuje statisticky vyznamny rozdil mezi tim, jak
péstoun hodnoti teoretickou pfipravu na péstounstvi na prechodnou dobu, a mezi jeho

hodnocenim vhodnosti tohoto typu nahradni rodinné péce.

He: Existuje statisticky vyznamnd souvislost mezi hodnocenim teoretické piipravy
péstouna a jeho hodnocenim vhodnosti PPPD.
Ho: Neexistuje statisticky vyznamnda souvislost mezi hodnocenim teoretické piipravy

péstouna a jeho hodnocenim vhodnosti PPPD.

Tabulka 11: Souvislost mezi hodnocenim teoretické piipravy péstouna a jeho hodnocenim

vhodnosti PPPD

Teoreticka priprava na PPPD byla dostatecna.
PPPD je vhodné
Yadent Nemam
resent. PIné Spite Spise Plné 2z
| vyhranény
souhlasim souhlasim nesouhlasim nesouhlasim
nazor
PIné souhlasim 19 31 9 13 5 e
Spise souhlasim 0 6 2 7 0 15
Nemam
vyhranény 0 1 0 5 0 6
nazor
Spise
0 0 0 0 0 0
nesouhlasim
PIné
0 0 0 0 0 0
nesouhlasim
> 19 38 11 25 5 98

Analyzou vysledkt bylo zjisténo, Ze nejvyssi pocet respondentii, konkrétné 31, plné
souhlasi s tim, Ze péstounskd péce na prechodnou dobu je vhodnym feSenim, a zaroven

hodnoti svou teoretickou piipravu na tento typ ndhradni rodinné vychovy jako spiSe
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dostatecnou. S tim, Ze teoretickd piiprava budouciho péstouna je pIné dostacujici,
souhlasilo 19 oslovenych. Za spiSe nedostateCnou ji povazuje 13 osob, za plné¢
nedostatecnou 5 respondentli. Vyhranény ndzor na tuto problematiku nema 9 dotazanych.

Ziskané vysledky byly ovéfeny prostfednictvim testu dobré shody. Vypocitana
hodnota testového kritéria x? = 20,844 je mensi nez kritickd hodnota x%0s5(16) = 26,296,
proto pfijimame nulovou hypotézu, podle které spolu testované proménné nesouvisi.

Podle posledni sedmé hypotézy existuje statisticky vyznamna souvislost mezi
hodnocenim praktické ptipravy budouciho péstouna a jeho hodnocenim vhodnosti

péstounské péce na pirechodnou dobu.

H7: Existuje statisticky vyznamnd souvislost mezi hodnocenim praktické piipravy
péstouna a jeho hodnocenim vhodnosti PPPD.
Ho: Neexistuje statisticky vyznamnd souvislost mezi hodnocenim praktické piipravy

péstouna a jeho hodnocenim vhodnosti PPPD.

Tabulka 12: Souvislost mezi hodnocenim praktické ptipravy péstouna a jeho hodnocenim

vhodnosti PPPD

Prakticka priprava na PPPD byla dostate¢na.
PPPD je vhodné
Ya¥ant Nemam
resent. PlIng Spise Spise PIng z
| vyhranény
souhlasim souhlasim nesouhlasim nesouhlasim
nazor
PIné souhlasim 21 30 15 6 5 77
Spise souhlasim 0 4 4 7 0 15
Nemam
vyhranény 1 0 0 5 0 6
nazor
Spise
0 0 0 0 0 0
nesouhlasim
PIné
0 0 0 0 0 0
nesouhlasim
> 22 34 19 18 5 98

Zdroj: vlastni zpracovani
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Praktickd ptiprava byla plné dostatecna dle 22 respondentti, dal§ich 34 se klonilo k
nazoru, ze prakticka pfiprava na péstounskou péci byla spiSe dostatecnd. Nevyhranénym
nazorem disponovalo 19 dotazanych. Za spise nedostatecnou oznacilo praktickou piipravu
18 péstounti a nakonec 5 konstatovalo, ze prakticka ptiprava byla plné nedostatecna.

Ziskané vysledky byly ovéfeny prostiednictvim testu dobré shody. Vypocitana
hodnota testového kritéria x2 = 34,986 je vétsi nez kritickd hodnota x2905(16) = 26,296,
proto mizeme zamitnout nulovou hypotézu a ptijmout hypotézu H7, podle které existuje
zéavislost mezi proménnymi. Z tabulky je evidentni, ze respondenti, ktefi hodnotili svou
praktickou piipravu jako plné ¢i spiSe dostateCnou, zarovenn méli tendenci hodnotit
péestounskou péci na prechodnou dobu jako pln¢ vhodné feseni.

Z vyhodnoceni jednotlivych hypotéz muzeme vydedukovat, ze ackoli mezi
sledovanymi proménnymi nebyly nalezeny statisticky vyznamné shody (s vyjimkou
souvislosti mezi postojem k péstounské péci na pifechodnou dobu jako vhodnému feseni a
hodnocenim praktické pfipravy na péstounstvi), respondenti vykazovali v ramci
pokladanych otdzek pomérné jednoznaéné tendence. Tyto tendence budou shrnuty a

diskutovany v nasledujici kapitole.

65



3.3.2 Komparace poctu zajemcii o péstounskou péci na prechodnou dobu a
nezaméstnanosti v jednotlivych krajich

Péstountim na piechodnou dobu je ¢asto vycitano, ze péstounstvi vyuzivaji coby
zdroj financi namisto toho, aby jim §lo primarné€ o zajem déti, které maji pfechodné ve své
péci. V nasledujici tabulce je komparovan pocet zajemct o péstounskou péci na

piechodnou dobu s nezaméstnanosti.

Tabulka 13: Komparace zajemct o PPPD a nezaméstnanosti dle jednotlivych kraju v srpnu roku
2018

Uzemni jednotka Zijemci o PPPD Poiztnl:gsliizﬁﬁ ° g n:szoagrc‘é zzlanych
HI. mésto Praha 71 20 410 2,16
Sttedocesky kraj 117 25701 2,69
JihocCesky kraj 30 9471 2,01
Plzensky kraj 26 8692 2,06
Karlovarsky kraj 24 5927 2,77
Ustecky kraj 42 27 427 4,65
Liberecky kraj 32 9977 3,15
Kralovéhradecky kraj 55 8 696 2,23
Pardubicky kraj 31 7210 1,99
Kraj Vysocina 17 9915 2,84
Jihomoravsky kraj 91 31335 3,77
Olomoucky kraj 27 14 151 3,20
Zlinsky kraj 30 10 942 2,61
Moravskoslezsky kraj 134 40 645 4,72
Celkem CR 727 230 499 3,05

Zdroj: vlastni zpracovani, data Serpana z Seznam péstounti na prechodnou dobu'® a Uchazeéi o
p p p p

zamé&stnani v evidenci ufadu prace a podil nezaméstnanych osob'*!

130 Seznam péstounti na pfechodnou dobu [online]. Péstouni, aktualni k 27. 9. 2018. [Cit. 27. 9. 2018].
Dostupné z: https://urad.kr-olomoucky.cz/pestouni/Lists/Seznam%?20pstoun

%20na%?20pechodnou%20dobu/Vsechny_kraje_prehled.aspx
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Ze statistického ovéfeni dat bylo zjisténo, ze mezi pocty péstouni na piechodnou
dobu a nezaméstnanosti v jednotlivych krajich neni statisticky vyznamny rozdil. Pro
predsudek, ze peéstouni na pfechodnou dobu si toto povolani zvolili kviili odménam, které

Z vykonu péstounstvi plynou, tedy nejsou relevantni zdroje.

131 Uchaze¢i o zaméstnani v evidenci Gfadu prace a podil nezaméstnanych osob [online]. Cesky statisticky
urad, aktualni k 27. 9. 2018. [Cit. 27. 9. 2018]. Dostupné z: https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/
index.jsf?page=vystup-objekt-parametry&pvo=ZAM11-B&z=T&f=TABULKA&sp=A&skup
1d=766&katalog=30853&pvo=ZAM11-B&str=v194&c=v3~4__ RP2018MP08&u=v197__
VUZEMI__100__3140
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4 Vysledky a diskuze

V ramci nasledujici kapitoly budou predstaveny vysledky empirického vyzkumu
V souvislosti se stanovenymi vyzkumnymi otdzkami a hypotézami. Vyzkum byl rozdélen
na kvalitativni a kvantitativni ¢ast. Pro kvalitativni ¢ast, tvofenou rozhovory s vybranymi
subjekty, byly stanoveny vyzkumné otazky, které budou v dalSich odstavcich
zodpovézeny.

Prvni vyzkumnou otdzkou bylo: ,,S jakymi problémy se vybrané subjekty
v kontextu s procesem péstounské péce na piechodnou dobu setkdvaji?“. Terénni
pracovnice OSPOD uvedly, ze se krom¢ problému ve spolupraci s biologickymi rodici
setkavaji s nedostatkem péstount, Sproblémy pii umistovani déti se zdravotnim
postizenim a sourozeneckych skupin a s pomalou praci soudi. Situaci podle téchto
pracovnic komplikuje nedostateéné legislativni feSeni problematiky, nejednotné podminky
napti¢ kraji a pomald prace soudl. Podle pracovnikii doprovodnych organizaci je
problematické prekracovani kompetenci ze strany péstount (které se projevuje napiiklad
ve snaze hodnotit biologické rodice) a dale nekoncepéni FeSeni problematiky
v legislativé, velka psychicka zatéz pro péstouny a absence podpory a odborné pomoci pro
biologické a adoptivni rodi¢e. Nakonec zastupci z péstounskych rodin uvadéli, ze méli
problém s pochopenim ze strany svych pratel. Praktickym problémem byla nemoznost
vycestovat s détmi do zahrani¢i — ditéti v péstounské péci na piechodnou dobu totiz
nemtize jeho péstoun nechat udélat pas. Dal§imi uvadénymi potizemi byla pomala prace
soudii, nejednotnost systému, nedostatek péstounii, problémy pifi umistovani
sourozeneckych skupin a déti s hendikepem a nedostatecnd podpora ze strany statu.

Druhé vyzkumna otazka znéla: ,,Jak vybrané subjekty hodnoti koncept péstounské
péce na prechodnou dobu?*. Pracovnice OSPOD vidély pfinos tohoto typu péstounské
péce hlavné v kladném pisobeni na dité prostfednictvim rodinného prostfedi a v moznosti
individudlniho pfistupu k ditéti. Pfinos v tomto sméru vidéli i pracovnici doprovodnych
organizaci (jeden z nich dodal, Ze potencial p€stounské péce na prechodnou dobu bohuzel
neni stale pln€ vyuzivan) a zéastupci péstounskych rodin. VSechny skupiny se shodly na
tom, Ze péstouni na pirechodnou dobu jsou nedostate¢né finan¢né ohodnoceni (pouze
dva pracovnici doprovodnych organizaci povazovali odménu pro péstouny za
dostateCnou), a ze slabiny péstounstvi na pfechodnou dobu tkvi piredevSim

V nedostateném legislativnim FeSeni problematiky.
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Tteti vyzkumna otazka se ptala: ,,Jaké zmény by vybrané subjekty aplikovaly na model
péstounské péce na piechodnou dobu?*. Pracovnice OSPOD se shodly na tom, Ze je tieba
jednotného a koncepcniho FeSeni péstounské péce na piechodnou dobu. Pracovnici
doprovodnych organizaci byli stejného nazoru, pticemz doplnili, Ze by bylo efektivni
nastavit jasna pravidla alespon na Urovni jednotlivych kraji. Péstounské rodiny
opakované navrhovaly zrychlit praci soudi, omezit administrativu a zavést moznost

Nakonec posledni vyzkumna otazka se tazala: ,,Jaké rozdily byly mezi vybranymi
subjekty nalezeny v souvislosti s vyse stanovenymi vyzkumnymi otizkami?“ Na jednotlivé
vyzkumné otdzky odpovidali zastupci dotazanych skupin pomérné podobné, vyrazngjsi
rozdil byl pouze v otazce, zdali je finanéni odména pro péstouny dostate¢na, kde dva
zastupci doprovodnych organizaci konstatovali, ze dostate¢na je (nikdo jiny se v tomto
duchu nevyjadrtil). Z toho implicitné vyplyva, Ze pozitiva a nedostatky péstounské péce
jsou pomérné konstantni, coZ by mohlo zjednodusit cestu za napravou problémd, se
kterymi se jednotlivé zcastnéné strany v procesu péstounské péce na prechodnou dobu
potykaji.

Co se ty€e kvantitativniho vyzkumu, bylo stanoveno celkem sedm hypotéz, které
zkoumaly existenci statisticky vyznamného vztahu mezi vybranymi proménnymi. Pouze u
jedné z hypotéz byla nalezena statisticky vyznamna shoda — konkrétné §lo o hypotézu Hz,
jez hledala souvislost mezi hodnocenim praktické ptipravy budouciho péstouna a jeho
hodnocenim vhodnosti péstounské péce na ptrechodnou dobu. V tomto piipadé bylo
zjisténo, ze pestouni, ktefi hodnoti péstounskou péci na piechodnou dobu jako vhodny
koncept, maji rovnéZ tendenci pozitivné hodnotit svou praktickou pfipravu na roli
pestouna.

Ackoli se tedy nepodatilo dohledat vice relevantnich statistickych souvislosti mezi
vybranymi proménnymi, 1ze konstatovat, ze zjiStény vysledek je pozitivni. A to proto, Ze
data ziskana od respondentt (jak je evidentni z analyzy on-line ankety v pfedchozi hlavni
kapitole) ukazuji na skuteCnost, ze respondenti maji sklon pfistupovat k zalezitostem
kolem péstounské péce na prechodnou dobu pozitivné bez ohledu na determinanty, jakymi
jsou napftiklad pohlavi, vzdélani apod.

Nakonec bylo zjistovano, zda pocet péstounil na prechodnou dobu v jednotlivych

krajich koreluje s nezaméstnanosti. Jednim z mytd, ktery panuje kolem péstounstvi na
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ptechodnou dobu, je totiz domnénka, podle které maji o pestounstvi zajem primarné lid¢,
ktefi se timto zplisobem snazi saturovat své financni potieby. Komparaci udajii o poctu
pestount s udaji o nezaméstnanosti v jednotlivych krajich bylo zjiS§téno, ze mezi t€mito
dvéma faktory neexistuje statisticky vyznamna souvislost. V tomto se tedy zavéry
empirického vyzkumu predkladané prace shoduji napriklad s vysledky vyzkumu
neziskové organizace Lumos, ktery byl proveden v roce 2015. Tato organizace dokazala
nejen skute¢nost, Ze neni pravda, Ze s péstounstvim zacinaji lidé na zakladé toho, Ze hleda;ji
praci a o moznosti profesionalniho péstounstvi se dozvi na ufadech prace, ale dale
napiiklad to, primérny péstoun je vzdélanéjSi nez Ceska populace ve stejném véku
(P&stounstvi jako byznys pro lidi bez prace? Cesky priizkum vyvratil myty, 2015).1%
Tentyz prizkum zjistil dal§i podstatné zkuSenosti. Z vysledkli vyplynulo, ze
typickym péstounem na ptechodnou dobu je stfedoskolsky vzdélana ctyficatnice, ktera
pracuje v pomahajici profesi a zije v domacnosti s partnerem. Pé&stouni na ptechodnou
dobu jsou v priméru vzdélangjsi nez Ceska populace ve stejném véku (35 az 64 let). Pred
zacatkem vykonu péstounské péfe na prechodnou dobu bylo pouze 14 % péstounti
nezaméstnanych, z toho dlouhodobé pouze 3 %. Vyzkum vyvratil dalsi predsudek — déti se
nestéhuji z rodiny do rodiny (pro naprostou vétsinu z nich — 97 % — se béhem roku pobytu
najde trvalé feSeni) a neni pravdou, Ze by pestouni brali penize a vétSinu ¢asu neméli déti
V péci (profesionalni péstouni maji v priméru néjaké dit€ v péci témet 90 % cCasu, po ktery
tuto ¢innost vykonavaji). Zavé€rem vyzkumu je doporuceno vyloucit jakékoli zhorSovani
podminek pro vykon péstounské péce na piechodnou dobu (naptiklad sniZovani vySe
odmeény, popiipadé jeji vyplaceni pouze v dob¢, kdy ma péstoun dité v péci), naopak lze
doporucit posileni spoluprace s biologickymi rodinami a vyhledavani dalSich péstount

(Lumos, 2015).1%3

132 pgstounska péce na prechodnou dobu. Vysledky prizkumu mezi p&stouny na piechodnou dobu. Dostupné
z: https://lumos.contentfiles.net/media/assets/file/ProoC5%AFzkum_mezi_p%C4%9Bstouny na_p%C5%99
echodnou_dobu_2015_0.pdf.
133 pgstounska péce na prechodnou dobu. Vysledky prizkumu mezi péstouny na prechodnou dobu. Dostupné
z: https://lumos.contentfiles.net/media/assets/file/ProoC5%AFzkum_mezi_p%C4%9Bstouny _na_p%C5%99
echodnou_dobu_2015_0.pdf
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S5 Zavér

Jak dokazuje fada ¢eskych i zahrani¢nich vyzkum, ustavni péce ma na psychicky i
fyzicky vyvoj déti negativni dopady. Aby byl snizen pocet déti, které jsou do ustavni péce
umistovany, u¢inila Ceské republika vyznamny krok v podobé pfijeti novely ziakona o
socialné-pravni ochrané déti, ktera nabyla uc¢innosti v lednu 2013 a zlepS$ila podminky
pro vykon péstounské péce na prechodnou dobu, kterd, zjednoduSené feceno, slouzi
K tomu, aby déti nemusely absolvovat Gstavni pé¢i po dobu, kdy se hleda trvalé feseni
jejich situace.

Pé&stouni na ptfechodnou dobu musi byt stale pfipraveni pfijmout dité a poskytovat
mu celodenni péci, proto je tato forma nahradni rodinné péce definovana jako
povolani s pravidelnym prijmem. To je jeden z divodu, pro¢ se kolem péstounstvi na
pfechodnou dobu nahromadilo takové mnoZstvi negativnich tvrzeni, ptfizivovanych ze
strany médii a politikd. Podle nékterych je prechodné péstounstvi byznys, kterému se lidé
vénuji pouze pro penize, podle jinych je zase péce téchto péstounti neodborna a nekvalitni,
popiipadé se déti musi kazdou chvili st€hovat do jiné rodiny, protoze se pro né¢ nenajde

trvalé feSeni. Tyto myty v8ak vyvratil vyzkum nadace Lumos'3*

, se kterym se shoduje i
vyzkum realizovany v ramci této prace.

Cilem pfedlozené bakalarské prace bylo zjistit, jakd jsou zasadni uskali a rizika
pestounské péce na piechodnou dobu v pribéhu celého procesu, determinovat s tim
spojené naroky na veskeré dotcené subjekty, a navrhnout pfipadna doporuceni pro praxi.

Z praktického vyzkumu vyplynulo nékolik podstatnych doporuceni, ktera maji
potencidl zefektivnit proces péstounské péce na prechodnou dobu.

Dotazované subjekty cCasto opakovaly, ze souCasné legislativni FeSeni
problematiky péstounské péce na prechodnou dobu je nekoncepcni a nejednotné.
Rozdily vramci kraji zpisobuji problémy, které by mohla vyfesit dikladna revize
relevantnich pravnich predpisu. Dal§im Casto zmiflovanym problémem byla pomala
prace soudi. N¢ktefi profesiondlni péstouni uvadeéli, Ze s tim souvisi nutnost umoznit

pestouniim, aby mohli navstévovat déti jeSté piedtim, neZ budou dokonceny vSechny

procesni ukony. V praxi se podle nich Casto stava, Ze trva i mésic, neZ se novorozené dité

134 p&stounska péce na prechodnou dobu. Vysledky prizkumu mezi péstouny na prechodnou dobu. Dostupné

z: https://lumos.contentfiles.net/media/assets/file/ProoC5%AFzkum_mezi_p%C4%9Bstouny _na_p%C5%99
echodnou_dobu_2015_0.pdf
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dostane z novorozeneckého oddéleni do pifechodné péstounské péce. V nemocnici tak travi
prvni dny svého zivota bez blizké osoby, pficemz pravé v takto raném véku ma kazdy
ztraceny den obrovskou vahu pfi tvorbé spravného attachmentu.

Je tedy evidentni, ze ackoli je péstounska péce na piechodnou dobu bezpochyby
instituci, ktera poméha potiebnym détem vyhnout se psychickému stradani a dava jim
moznost zazit pocit z fungujici rodiny, je nutné ji revidovat predev§im v oblasti

legislativy.
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7 Piilohy

7.1 Priloha ¢. 1 - Vzor zavére¢ného hodnoceni z pripravného kurzu
péstounti na prechodnou dobu

Centrum
o psychologicko-socialniho
y poradenstvi

Stredoceskeho kraje

Zavéretné hodnoceni piipravy fyzickych osob vhodnych stit se péstouny na pfechodnou
dobu

Na zdkladé zadosti Krajského tradu Stiedoceského kraje, oddéleni SPOD, byla provedena ve
dnech — piiprava zadatelii o p&stounskou pééi na

prechodnou dobu

bytem [N v rozsahu 72 hodin.

Soucasti pripravy byla i navstéva Détského domova Nové Straeci, Okruzni 647, 271 01 Nové
Straseci dne [ v rozsahu 2 hodin.

1) Socialni pFizpiisobivost, zapojeni ve skupiné
Manzelé se ptiprav zudastnili v plné Easové dotaci. Zadatelka byla pfi ptipravé aktivngjsi, nez
jeji manzel, ve skupiné Zadatelti se viak zapojovali oba a sdélovali své postoje a nazory. Oba
se projevovali pozitivné a tim ovliviiovali naladu ve skupiné. Skupinou byli pfatelsky
pfijiméani a sami poskytovali dostatek prostoru ostatnim.

2) Osobnostni ladéni
Projev obou manzeld pisobil autenticky, pratelsky a kooperativng. Zadatel¢ino vystupovani
poukazovalo na vstficné, tolerantni smysleni. Zadatelka piisobi velmi matefsky, dokéze
zajistit pocit bezpei a péce. Zadatel na piipravach plisobil mirn& uzaviensji a stejné jako
Zadatelka se jevil jako odpovédny a pfemyslivy. Zjevné se oba manzelé o problematiku PPPD
velmi zajimali. Oba manzelé jsou také zralymi osobnostmi, s dobrou sebereflexi a dobrym
nahledem na Zivotni situaci, pro niz se rozhodli.

3) Zhodnoceni partnerského klimatu, motivace k NRP
ManZel€ spolu byli po celou dobu piiprav v kontaktu, a to jak verbalnim, tak i fyzickém. Bylo
patrno, Ze maji hezky vztah, vzijemné se podporuji a duvéfuji si. Manzelé vzdy
spolupracovali, poskytovali si prostor a respekt. Jejich vztah se jevi jako stabilni a funkéni.
Smérem k socidlnimu okoli pfebira ¢ast&ji aktivitu Zadatelka.
Jako motivaci uvadi Zadatelé touhu a také schopnost pomoci détem v problematické situaci.
Zaroveti PPPD nevnimaji jako aktudlné jedinou moznou alternativu svého Zivota.

4) Predpoklady Zadateli k vykonu NRP

Manzelé spolu vychovéavaji deeru (I ktera studuje VS a s Zadateli Zije ve
spole¢né domacnosti), maji tedy rodicovskou zkusenost. Zadatelka je vyuéena a pracuje jako
cukrarka — v zaméstnani ma jiz pfedjednano piipadné ukonéeni pracovniho poméru nebot ona
by byla hlavni pedujici osobou. Zadatel ma stiedoskolské vzdelani, pracuje jako silomistr.
Pracovni doba Zadatele je, v piipadé potieby, pomémné flexibilni — se zaméstnavatelem se
zadatel miize dohodnout a je schopen a pfipraven své Zen& pomédhat v pé&i o svéfené dité.
O dalsi pfipadnou pomoc by si pak mohli Fici dcefi, pfipadné sousedce, otci ¢i dal$im ¢lentim

Stredodesky kraj
Centrum psychologicko-socidlniho poradenstvi Stfedogeského kraje,

S. K. Neumanna 251, 269 01 Rakovnik, tel.: 313 512 657, 604 501 144
e-mail: info@poradna-rakovnik.cz www.poradna-rakovnik.cz
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Centrum
> psychologicko-socialniho
y poradenstvi

Stredoceského kraje

Sirsi rodiny — vSichni Ziji v blizkosti bydlisté Zadatelii. Také pratelé jsou s umyslem Zzadatelii
seznameni, podporuji je a jsou pfipraveni pomoci.

Zadatelé maji oba RP a viiz, jsou tedy velmi dobfe mobilni.

V roding Ziji také tii psi a 2 kocky, Zadatelé chovaji také dva shetlandské pony, cca do 20
zakrslych koz a do 20 kiepelek, stejné jako zakrslého kralika — vSechna zvifata maji sviij
bezpeény prostor na pozemku, ktery patii k domu Zadateli.

Zadatelé Ziji v rodinném domé na relativni samoté — nejbliZsi sousedé jsou vzdaleni piiblizné
100 metri, ktery je dostate¢n& velky a pro Zadatele i svéfené dité poskytuje dostatek prostoru i
soukromi. Podminky vdomé a jeho okoli vSak vylucuji moznost pée o dité se
zavazné€jS$im télesnym postiZzenim.

Od okresniho mésta s velmi dobrym zabezpefenim vSech potieb jsou Zadatelé vzdaleni
priblizng 10 km. Lékatskou pé¢i (pediatr, stomatolog) stejné jako matefskou i zékladni Skolu
jiz maji zadatelé predjednanu. Manzelé [EMma;ji zkuSenost s péci o dité s kochlearnim
implantatem a jsou bez vyhrad pfipraveni pfijmout dité ve véku 0-18 let.

5) Zavérecné hodnoceni
V priibéhu piipravy se neprojevily zadné zavazné okolnosti, které by branily zafazeni
manielﬁﬂdo evidence péstounti na prechodnou dobu. Maniele_
shledavame jako vhodné osoby pro vykon PPPD.

Odesléno k vyjadteni dne-

Zpracovali:

Zadatelé byli s obsahem zavére¢ného hodnoceni seznameni dne: -

Centrum psychologicko-socidlniho poradenstvi Stfedogeského kraje,

S. K. Neumanna 251, 269 01 Rakovnik, tel.: 313 512 657, 604 501 144
e-mail: info@poradna-rakovnik.cz www.poradna-rakovnik.cz
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7.2 Priloha €. 2 — Rozhodnuti krajského tradu o zarazeni do evidence

V Praze dne:

I
Cislo jednaci: _
Spisova znac¢ka: [HNGNGNGNGNEEEEEE
veriie:
Znacka: SOC/Vor

ROZHODNUTI

Krajsky ufad Stiedogeského kraje, odbor socialnich véci jako véené a mistné prislusny organ,
rozhodl podle § 27a odst. 5 zakona ¢. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochrané déti, ve znéni
pozdéjsich piedpist, v souladu se zakonem ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich
predpisi,

takto:

zadatelka: [N

trvale bytem: |
a

zadate|: [N

trvale bytem: [

se na zakladé své zadosti podané dne 01. 03. 2017

v us
zarazuji

do evidence osob, které mohou vykonavat péstounskou péci na prechodnou dobu a uklada se

Jjim povinnost hlasit Krajskému ufadu Stredoceského kraje, odboru socialnich véci, vsechny

zmény rozhodné pro svéreni ditéte do péstounské péce na prechodnou dobu do 15 dnli ode

dne jejich vzniku.

Odiuvodnéni:
Po provedeni odborného posouzeni zadateli podle § 27a odst. 4 zakona ¢. 359/1999 Sb.. o
socialné pravni ochrané déti, ve znéni pozdéjsich predpist. bylo zjisténo, ze jsou splnény
vsechny podminky k tomu, aby mohli vykonévat péstounskou pééi na piechodnou dobu.
Z tohoto diivodu bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.

Pouteni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podle ustanoveni § 81 zakona ¢&. 500/2004 Sb.. spravni fad, ve
znéni pozdejSich predpist, podat odvolani ve lhité do 15 dnd ode dne jeho ozndmeni, prostfednictvim
Krajského ufadu Stfedoceského kraje, ktery toto rozhodnuti vydal. O odvolani rozhoduje Ministerstvo
préce a socialnich véci CR.

odborny referent
opravnéna aredni osoba

védomi:



7.3 Priloha €. 3 — Vzorova dohoda o vykonu péstounské péce

Dohoda o vvkonu péstounské péce

Nazev organizace:

Orgén socialné pravni ochrany déti

jako osoba povéfena podle § 48 odst. 2 zakona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné pravni ochrané déti,
v platném znéni, (dale jen ZSPOD) podle pism. d) uzavirat dohody o vykonu péstounské péce,
poskytovat poradenstvi a pomoc osobam pecujicim, podle pism. f) poskytovat vychovnou
a poradenskou péci pifi vykonu péstounské péce, sledovat vykon péstounské péce, déle
jen poskytovatel (OSPOD), na strané jedné,

1)

manzelé

a

oba trvale bytem: NN
te .|

déle jen ,,0osoba v evidenci®, na strané druhé

uzaviraji tuto:

DOHODU

o vykonu péstounskeé pécée podle § 47 b) odst. 4 a souvisejicich ZSPOD a podle obtanského
zakoniku ¢. 89/2012Sb., v platném znéni, jak nasleduje:

UVODNI USTANOVENI

L
Divody a udinnost dohody

1. Osoby v evidenci jsou zafazeni do evidence osob, které mohou vykonavat péstounskou péci
na prechodnou dobu rozhodnutim Krajského tfadu ¢.j. INIEEEEE/KUSK ze dne [N .
Rozhodnuti nabylo pravni moci dne: | N N

2. Touto dohodou se upravuji podrobnosti ohledné vykonu prav a povinnosti poskytovatele a osob
v evidenci.
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Druh a rozsah sluZeb poskytovanych osobam v evidenci o nezletilé dité svéfené do p&stounské
péce a nezletilému ditéti se vzdy odviji od potieb svéfeného ditéte. Je v souladu s individualnim
planem ochrany ditéte (dale jen ,jindividualni plan - IPOD®), ktery je soulasti spisové
dokumentace nezletilého ditéte vedené OSPOD.

I1.
Predmét spoluprice, klicovy pracovnik

Poskytovatel se s osobou pecujici dohodl, Ze ,kli¢ovou pracovnici® osob/y pecujici bude Be.
I - mstnankyné poskytovatele. S kli¢ovou pracovnici fedi osobaly v
evidenci vSechny zalezitosti, vyplyvajici z této dohody.

Poskytovatel muze uréit po projednani s osobou pecujici jiného kli¢ového pracovnika.
V ptipadé ukondéeni pracovniho pomeéru klicové pracovnice nebo jeji pracovni neschopnosti,
ktera by méla se zfetelem ke vSem okolnostem trvat déle nez 1 mésic, je poskytovatel povinen
urit zastupujiciho kliC¢ového pracovnika a bezodkladné o tom osobu peéujici vhodnym
zptsobem vyrozumét.

. Osoba pecujici byla pii podpisu smlouvy poucena, Ze mize kdykoli podat stiznost, pokud
by z jakéhokoli divodu nebyla spokojena se spolupraci se svou kli¢ovou pracovnici.
Stiznost se podava pisemné u vedouci odboru OSPOD - péce o déti, NRP
I - 2 adrese sidla poskytovatele.

. Osoba petujici ma pravo pozadat o zménu osoby klicového pracovnika a to z jakéhokoli
divodu, jakoZ i bez uvedeni divodu. Poskytovatel je povinen ji vyhovét, ledaze by zadny
z jeho zaméstnancl, vykonavajici praci ,.kli€ového pracovnika®, nemél volnou kapacitu
pfijimat dal3i klienty. Zadost se podavé pisemné vedouci odboru OSPOD — pége o déti, NRP
I . adrosc sidla poskytovatele. Vedouci odboru OSPOD vyrozumi osobu
pecujici nejpozdéji do dvou tydnu o vyfizeni zadosti.

Podani stiznosti podle odst. 3 ani podéni Zadosti podle odst. 4 nesméji byt osobé pecujici
jakkoli na ujmu.

Predmétem spoluprace rodiny s kli€ovym pracovnikem je doprovazeni zaméfené na oblasti:
péce o dité a rozvijeni vztahu s ditétem, zajisténi bezpeéného a laskyplného prostredi pro dité,
spolupréce s vlastni rodinou ditéte a dalsimi subjekty, vzdélavani a sebereflexe v roli osoby
pecujici a jim podobné ¢innosti souvisejici s vykonem péstounské péce.

Vystupy zkonzultaci jsou zaznamendny formou zapisu, ktery je spoleénym materidlem
péstounské rodiny a kli¢ového pracovnika — v zapisech jsou stanoveny dil¢i cile pro obé
strany, v ramci konzultaci je sledovano jejich pribézné plnéni. Neplnéni téchto cili mize byt
divodem pro ukonceni spoluprace.

Spoluprace doprovézejiciho pracovnika a osob pecujicich vychdzi ze vzijemné davéry
a respektu.

III.
Zakladni ¢asova dostupnost sluzeb

1. Osoba pecujici se muze na svou kliovou pracovnici obracet na telefonnim Cisle

(). ncbo na e-mailu: [N K ontaktni
centrum je umisténo na | NN - odboru socidlnich véci v druhém
mezipatie v kancelaii lll Zékladni informace a kontakty zde muze osoba petujici ziskat
v tfednich hodinach po — st 08:00 — 17:00; at: 08:00 — 15:00; ¢t: 08:00 — 15:30 a pa: 08:00 —
14:00 hod. Individualni konzultace a odborné poradenstvi bude poskytovéano po predchozim
objednani u kli¢ové pracovnice a koordinatorky dohod o vykonu péstounské péce.

2. V piipadé dlouhodobé pracovni neschopnosti (14 dni a vice) nebo ¢erpani dovolené, klicovy
pracovnik véas osobam pecujicim sdéli, kdo jej zastupuje.
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143
Povinnosti poskytovatele

1. Poskytovatel se zavazuje na zadost osob pecujicich poskytnout pfimo ¢&i prostrednictvim
tieti osoby sluzby, které umozZni osobam pecujicim uplatnit sva prava ¢i dostat svym
povinnostem tak, jak jsou uvedeny v §47a) odst. 2 pod pism. a) — h) a to pfedevsim
poskytnutim pomoci:

a) pii zajisténi osobni péfe o svéfené dité, ktera spociva zejména v zajisténi
kratkodobé péce po dobu, kdy jsou osoby pecujici uznani docasné prace
neschopnymi nebo pfi oSetfovani osoby blizké, pfi narozeni ditéte, pii vyfizovani
nezbytnych osobnich zaleZitosti, pii umrti osoby blizke.

b) se zajisténim celodenni péce o svéiené dité nebo déti, kterd je pfiméfena véku ditéte,
v rozsahu alesponn 14 kalendainich dni v kalendainim roce, jestlize svéfené dité
dosahlo alespon veku 2 let,

¢) se zprostiedkovanim psychologické, terapeutické nebo jiné odborné pomoci alesporni
jednou za 6 mésici,

d) se zprosttedkovanim nebo zajisténim bezplatné moznosti zvySovat si znalosti
a dovednosti podle pismene f),

e) pfi plnéni povinnosti podle pismene h), véetné pomoci pii zajisténi mista
pro uskute¢riovani styku opravnénych osob sditétem a pfi zajisténi asistence
pii tomto styku,

f) pfi napliiovani povinnosti zvySovat si znalosti a dovednosti v oblasti vychovy a péce
o dité v rozsahu 24 hodin v dobé 12 kalendainich mésicti po sobé jdoucich,

g) pfi realizaci povinnosti umoznit sledovani napliovani dohody o vykonu péstounské
péce podle § 47 b) odst. 5 a spolupracovat se zaméstnancem povéfenym sledovat
vyvoj déti podle § 19 odst. 6,

h) pfi napliovani povinnosti v souladu s individudlnim planem ochrany déti udrzovat,
rozvijet a prohlubovat soundlezitost ditéte sosobami ditéti blizkymi, zejména
s rodi¢i a umoznit styk rodi¢u s ditétem v péstounské péci, pokud soud rozhodnutim
nestanovil jinak.

2. Uvedené sluzby jsou osobam pecujicim poskytovany v souladu s metodikou MPSV
bezplatné, ze statniho pfispévku na vykon péstounské péce dle § 47d a nasl. ZSPOD.

Osoby pecujici hradi:

a) naklady, na jejichz thradu jsou uréeny jiné typy davek (pfispévek na thradu potieb
ditéte, prispévek na pé¢i, atd.),

b) naklady na uvedené sluzby, pokud pfesahuji cenu v misté a ¢ase obvyklou.

3. Poskytovatel je povinen zachovavat ml¢enlivost ve vécech souvisejicich s touto dohodou,
s vyjimkou informovani pfislusného organu socialné-pravni ochrany déti (dale jen
,OSPOD*), pfipadné soudu, policii.

4. Poskytovatel je povinen podavat informace o spolupraci srodinou OSPOD, a to i bez
souhlasu osob peCujicich. Stejné tak je poskytovatel povinen umoznit stitnim organim
nahlédnout do spisové dokumentace osob pecujicich.
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L

a)
b)

PRAVA, NAROKY A POVINNOSTI OSOB PECUJICiCH

V.
Pomoc pFi zaji§téni osobni péce o svérené dité

Kli¢ovéa pracovnice je v pravidelném kontaktu s rodinou, a osoba pecujici a dité svéfené
do péstounské péce maji moznost konzultovat prubéh vykonu péstounské péce v rodiné,
a to minimalné jednou za dva mésice.
Dale se osoba pecujici zavazuje, Ze bude poskytovatele informovat o vSech podstatnych
skute¢nostech a zménach pro vykon péce o svéfené déti, a to nejpozdéji do 8 dnu od
jejich vzniku.
V ptipadé, Ze na strané osoby pecujici nastane néktera z prekazek zajisténi osobni péce
o sveéfené dité podle § 47a odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 359/1999 Sb., o socidlné-pravni
ochrané déti, ve znéni pozd&jsich predpist, zavazuje se klicovy pracovnik zajistit osobé
pecujici na zaklade jeji zadosti nezbytnou pomoc v zajisténi kratkodobé péce o svéfené dité.
Nezbytnou pomoc o svéfené dité zajisti klicovy pracovnik pomoci organizace/poskytovatele
socialnich sluzeb v souladu s potiebami svéfeného ditéte:

a) po dobu, kdy bude osoba pecujici, ptipadné obé osoby pecujici uznany za docasné

prace neschopné, nebo v pfipadé osetfovéani osoby blizké,

b) pfi narozeni vlastniho ditéte,

¢) pii vyfizovani nezbytnych osobnich zélezitosti

d) pfi amrti osoby blizké

Touto pomoci se rozumi pomoc se zmapovanim dostupnych zdroji v 3irdi rodiné
a komunité, vytipovani a osloveni vhodné osoby. kterd mize o déti do€asné pecovat.
Dale koordinace poskytnuti péce, nejvyssi ¢asovy rozsah krizové pomoci.

Pomoc podle odst. 1 muze byt vyjime¢né zajisténa z velmi vaznych divodi na strané
osob pedujicich formou docasného umisténi svéfenych déti do péstounské péce
na pfechodnou dobu nebo do zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc.

U vyfizovani nezbytné zalezitosti dle odst. 1, bod c), jejiz datum je pfedem znidmo,
je osoba pecujici povinna pozadat o poskytnuti pomoci co nejdiive, nejpozdéji viak 14 dni
pied udalosti, jinak pravo na poskytnuti vypomoci zanikd. To neplati v pripadé
nepiredvidatelnych udalosti. O posuzovani nezbytnych zélezitosti rozhoduje kli¢ovy
pracovnik.

VL
Respitni péce

Osoby pe€ujici maji pravo na zajisténi celodenni péce o svéfené déti starsi 2 let v rozsahu
14 - ti kalendarnich dnu v kalendainim roce.

Neni-li o déti pefovdno po cely kalendaini rok, vznikd pecujicim osobam nérok
na pomeérnou &ast respitu v rozsahu 1 dne za kazdy cely mésic, po ktery o déti pecuji.

Kli¢ovy pracovnik se zavazuje, Ze peCujici osobé zajisti vkazdém kalenddinim roce

celodenni pé¢i o svéfené dité vrozsahu 14 kalendainich dni, a to v obdobi letnich Skolnich
prazdnin, pfipadné v jiném obdobi po dohodé s osobou pecujici, a to za pfedpokladu, Ze svéfené
dit¢ dosahlo alespori v&ku dvou let. Celodenni pé¢e bude zajisténa prostfednictvim pobytu
svéreného ditéte na tabote, odlehéovacim pobytu piipadné na jiném typu pobytu a to v celkové vysi
max. 5 000 K& za celou respitni pé&i na jedno dité v ramei jednoho roku. Céstka miiZe byt navysena
s prihlédnutim ke specifickym potfebam svéfeného ditéte, popf. pokud osoba pecujici fadné plni
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povinnosti, vyplyvajici z dohody. Konkrétni termin zajisténi uvedené péce v¢. typu a provozovatele
tabora/pobytu bude dohodnut mezi kli¢ovym pracovnikem a osobou v evidenci.

Nevycerpany respit se do daldiho roku nepfevadi ani se za né&j neposkytuje finan¢ni
kompensace.

VIL
Zprostiedkovani odborné pomoci

Osoba pecujici ma pravo na zprostiedkovani psychologické, terapeutické a jiné odborné
pomoci alespon jednou za 6 mésicu. Tato odborna pomoc je zaméfena na podporu pecujici osoby
nebo ditéte svéfeného do péstounské péce. Tyto sluzby je povinen zprostiedkovat peCujici osobé
na zakladé vyhodnoceni potieb ditéte klicovy pracovnik.

Osoba petujici, a/nebo svéfené dité (opravnéné osoby) maji pravo spole¢né nebo samostatné
vyuzit moZnosti bezplatného navstiveni psychologa pana a to kazdy treti
&tvrtek v mésici. Na jeho konzultace se hlasi prostfednictvim kli¢ového pracovnika.

Ve stejném rozsahu ma osoba pecujici pravo pozadat o jinou zvlastni odbornou pomoc
v oblastech tykajicich se péce o svérené déti.

Tento ¢lanek se nevztahuje na odbornou pomoc, kterou:
a) je povinen zajistovat Krajsky ufad podle § 11 odst. 2 pism. ¢) zdkona o socidlné-pravni
ochrané déti,
b) je povinen zajistit poskytovatel vramci povéfeni podle §48 odst. 2 pism. e) a zdkona

o socialné-pravni ochrané déti,

c) je poskytovatel schopen zajistit svymi zaméstnanci, a na kterou se soucasné nevztahuje

omezeni ¢asového rozsahu podle odst. 1.

Zadost o zprostfedkovani odborné pomoci podavéd osoba peujici prostfednictvim svého
kli¢ového pracovnika nebo koordinatorky dohod o vykonu PP.

VIIIL.
Kontakt déti v NRP s rodi¢i

1. Osoba pecujici je povinna podporovat pozitivni identitu ditéte ve vztahu k rodiné jeho
puvodu.

2. Osoba pecujici je povinna plnit opatfeni tykajici se soundlezitosti ditéte srodinou jeho
pivodu, které budou vyplyvat zIPOD, ktera se ji dotykaji nebo pii jejichz realizaci
je nezbytna jeji soucinnost, dodrZovat, pokud ji budou znama.

3. Osoba petujici se zavazuje, Ze bude udrZovat, rozvijet a prohlubovat sounalezitost ditéte
svéfeného do péstounské péce s osobami ditéti blizkymi, zejména s rodi¢i a umoznit styk
rodi¢i s ditdtem v péstounské péci, a to sohledem na potieby ditéte a za podminek
stanovenych v individudlnim planu. Osoba pecujici se zavazuje, ze bude rodice ditéte
informovat o podstatnych zaleZitostech tykajicich se svéfenych déti v rozsahu a zptisobem
upravenym individualnim planem.

4. V ptipadé potteby klicovy pracovnik spolupracuje sosobou pecujici, svéfenym ditétem
arodi¢i ditéte pfi zajisténi asistovaného kontaktu ditéte s rodici v souladu s individualnim
planem, zejména zajistuje odborné pracovisté pro podporu a realizaci asistovaného
kontaktu.

5. Osoba pedujici miZe prostfednictvim svého kliCového pracovnika poZidat o pomoc
pii pripadné realizaci kontaktu déti s rodinou, bude-li to dle IPOD v souladu se zdjmy ditéte.
Tuto pomoc zajisti odborny pracovnik poskytovatele.

6. Osobnimu kontaktu déti s rodinou bude vzdy pfitomen odborny pracovnik poskytovatele,
pozada-li o to pecujici osoba.

7. Prabéh kontaktu bude pribézné vyhodnocovat odborny pracovnik poskytovatele.
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. Pecujici osoba se miiZze obracet na odborného pracovnika v pfipadé jakychkoliv problémi
spojenych s kontakty ditéte s rodinou
IX.
ZvySovani znalosti a dovednosti

. Osoba pecujici se zavazuje. Ze si bude zvySovat odborné znalosti a dovednosti v oblasti
vychovy a péfe o déti vrozsahu alesponn 24 hodin v obdobi 12ti po sobé jdoucich
kalendainich mésici.

. Kli¢ovy pracovnik sdéli osobé pecujici seznam doporu¢enych vzdélavacich programi, které
muZe osoba pecujici v pfisluiném kalendéainim roce absolvovat.

. Osoba pecujici sdéli klicovému pracovnikovi, ktery vzdélavaci program nebo programy
a v jakém rozsahu bude v daném kalendainim roce absolvovat nebo jiz absolvovala.

. Osoba pecujici naplni svou povinnost na zvySovani znalosti a dovednosti primarné casti
na odbornych seminafich tykajicich se péce o svéfené dité organizovanych poskytovatelem.
Osoba pecujici se také muze Ucastnit vzdélavani organizovaného jinym subjektem, ledaze
by navrzeny typ vzdélavani s péci o svéfené déti nijak nesouvisel nebo néklady na zajisténi
ucasti osob pecujicich na takovém vzdélavani by byly nepfiméfené vysoké.

. Osoby pecujici se mohou u¢astnit jednodennich 3koleni (1 den/6 hodin) ¢i vikendovych
Skoleni (vikend/24 hodin).

. Zakladni vzdélavani je vzdy plné hrazeno poskytovatelem.

VYPOVED DOHODY, ZMENY DOHODY

. Osoba pecujici mize vypovédét dohodu o vykonu péstounské péce bez udani divodu.

Je povinna o této skute¢nosti bezodkladné informovat Magistrat mésta [N

. Poskytovatel mize vypovédet dohodu:

a) pro zavazné nebo opakované poruSovani povinnosti, vyplyvajicich z této dohody.
véetné ptiloh, nebo

b) pro opakované mafeni sledovani napliovani této dohody, napf. neumoznéni
ohlasené navstévy.

. Poskytovatel je povinen osobu pecujici pisemné upozornit, dojde-li k jednani, jehoz

opakovani by mohlo dat divod k vypovédi dohody.

. Vypovédni lhita po¢ne béZet ode dne doruteni vypovédi druhé strané a skonéi ke dni

uzavieni nové dohody o vykonu péstounské péce nebo pravni moci rozhodnuti, upravujiciho

podrobnosti ohledné vykonu prav a povinnosti osoby pecujici. O skonéeni vypovédni lhiity

je osoba pecujici povinna poskytovatele bezodkladné vyrozumét.

. Dojde-li k vytvoreni ¢&i k aktualizaci [POD, je poskytovatel povinen vZdy posoudit soulad

dohody s IPOD. Bude-li to nezbytné k dosaZeni souladu dohody s [POD, uzaviou obé strany

dodatek k dohodg, nebo, bude-li se jednat o podstatné zmény. bude uzaviena nova dohoda.
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6.

ZAVERECNA USTANOVENI

Veskera prava a povinnosti v této dohodé neupravené se fidi zdkonem ¢&. 359/1999 Sb.,
o socialné pravni ochrané déti, v platném znéni a zékonem ¢. 89/2012 Sb., Obcansky
zakonik, v platném znéni.

Tato dohoda se vyhotovuje ve dvou stejnopisech, z nichZ kazda smluvni strana obdrzi jeden
stejnopis. Kopie dohody budou pfedany OSPOD a Utadu prace v I

Dohoda nabyvé ti¢innosti dnem podpisu obéma smluvnimi stranami a sjednavé se na dobu
uritou, po kterou trva péstounska nebo péte poruénika, nejdéle vSak do dovrSeni
osmnactého roku véku pecovaného ditéte.

Tato dohoda nabyva u¢innosti ke dni jejiho podpisu, nejdfive v3ak dnem nasledujicim
po ukon&eni dosavadni dohody o vykonu péstounskeé péce.

Bude-li v souvislosti s touto dohodou doru¢ovano smluvnim stranam, bude jim doruovéano
na adresu uvedenou v zahlavi této dohody u adresované smluvni strany, neni-li dohodnuto
jinak.

Prava a povinnosti, kterd tato dohoda upravuje, i préva a povinnosti, které nejsou touto
dohodou vyslovné upraveny, je tieba vykladat tak, a ¢innost podle této dohody vyvijet
takovym zptisobem, aby bylo dosazeno cile, ktery je uveden v této dohode.

Ustanoveni této dohody se mohou ménit pouze formou pisemného dodatku podepsaného
obéma smluvnimi stranami.

Osoba petujici a kli¢ovy pracovnik mohou tuto dohodu pisemné vypoveédét za podminek
stanovenych v § 47c odst. 2 a 3 zakona & 359/1999 Sb.. o socidlné-pravni ochrané déti,
ve znéni pozde_]smh piedpisi. Vypovédni lhita ¢€ini 30 dni a pocind bézet dnem
nésledujicim po doruceni vypovédi druhé smluvni strané.

Smluvni strany prohladuji, Ze si tuto dohodu pfed jejim podpisem pfecetly, Ze byla uzaviena
po vzajemném ujednéni podle jejich pravé a svobodné viile, urité, vazné a srozumitelné,
nikoliv v tisni za napadné nevyhodnych podminek. Na dikaz souhlasu se zn&€nim dohody
pfipojuji ob& smluvni strany své podpisy.

v I -

Osoba p(.cun(:l Osoba pecujici NGTGTcN

sttui ce OSPOD

IAGISTRAT MESTA
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7.4 Priloha ¢. 4 — Otazky k rozhovoru s terénnimi pracovniky OSPOD

1.

10.

Jak byste zhodnotil/a Vasi spolupraci s biologickymi rodinami, kterym bylo dité
odebrano?

S jakymi problémy se pii spolupraci s témito klienty setkavate?

V jakych ptipadech vyuzivate moznost umisténi ditéte do péstounské péce na
piechodnou dobu?

S jakymi problémy jste se setkal/a pifi procesu umistovani ditéte do péstounské
péce na prechodnou dobu?

Jak sledujete a vyhodnocujete situaci v biologické rodiné€ poté, co jim bylo dité
odebrano?

Jakym zpiisobem posuzujete kvalitu Zivota ditéte poté, co bylo umisténo do
pestounské péce na piechodnou dobu?

V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?

V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?

Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na pfechodnou dobu za dostate¢né?
Jaké zmény byste doporucil/a pro ptipadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu

pestounské péce na prechodnou dobu?
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7.5 Priloha €. 5 — Prepis rozhovori s terénnimi pracovniky OSPOD

Rozhovor prvni, zena, 49 let, praxe 12 let, ze dne 1. 8. 2018

1. Jak byste zhodnotil/a Vasi spolupraci s biologickymi rodinami, kterym bylo
dité odebrano?
,,Je to zcela individualni a pripad od pripadu. Vétsinou vsak biologicti rodice
nespolupracuji. “

2. S jakymi problémy se pri spolupraci s témito klienty setkavate?
., Nejcastejsimi problemy a projevy jsou slovni agrese, obvinovani, snaha o

3

vzbuzeni litosti, neupiimnost, lhani.*
3. V jakych pripadech vyuZivate moZnost umisténi ditéte do péstounské péce na
pirechodnou dobu?
,, Ditvodii je spousta, namatkou uvedu napriklad zneuzivani, tyrani, vychovné
problémy, zanedbdvani vychovy, zanedbavani skolni dochazky a dalsi.
4. S jakymi problémy jste se setkal/a p¥i procesu umist’ovani ditéte do
péstounské péce na prechodnou dobu?
., Nejcasteji je to nedostatek volnych péstounii na prechodnou dobu, umistovani
vetsi sourozenecké skupiny 0 3 a vice detech.
5. Jak sledujete a vyhodnocujete situaci v biologické rodiné poté, co jim bylo dité
odebrano?
., Provadime pravidelné navstevy v rodiné, probihaji psychologickd vysetreni.
Zalezi na divodu, proc bylo dité z rodiny odebrano. *
6. Jakym zpisobem posuzujete kvalitu Zivota ditéte poté, co bylo umisténo do
péstounské péce na prechodnou dobu?
,,S péstounskymi rodinami jsme v neustalém kontaktu a probihaji pravidelné
navstévy primo v péstounské rodiné. Ddle mdame k dispozici zpravy doprovazejici
organizace a ddale pak lékarské zpravy od détského lékare Ci riznych specialistit. **
7. 'V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?
., Nejvétsimi prinosy jsou asi rodinné prostredi, rychlé reseni v pripadé potreby
odebrani ditéte z bio rodiny, snizeni citové deprivace v raném véku, stabilni
prostiedi, individuadlni pristup, rodinné ritualy. *

8. V Cem spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?
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9.

,, Jako hlavni negativum bych asi uvedla nejednotnost napric jednotlivymi kraji,
dale pak nedostatek dlouhodobych péstounii, velkou zatez pro péstouny, pomalou
praci soudu, nekoncepcni resen a nedostatecné zakony.

Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostate¢né?

,,Ne.

10. Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu

péstounské péce na prechodnou dobu?
,Jasnd a stejnd pravidla pro celou CR, zlepseni a zrychleni komunikace mezi
Jednotlivymi subjekty, moznost jednoduché zmeny péstounii na prechodnou dobu na

dlouhodobé péstouny a zpét, zrychleni prace soudi. *

Rozhovor druhy, Zena, 38 let, praxe 8 let, ze dne 1. 8. 2018

1.

Jak byste zhodnotil/a Vasi spolupraci s biologickymi rodinami, kterym bylo
dité odebrano?

,, Zalezi na konkrétnim pripadu. Na zacatku hodné konflikini, postupem casu se
vetsinou zlepSuje nebo zdjem zcela opada. “

S jakymi problémy se p¥i spolupraci s témito klienty setkavate?

,, Paleta je velmi rozmanitd od ustnin0 napaddni, pres neupiimnost, lhani,
svalovani viny na nékoho jiného az po ublizenecky postoj. *

V jakych pripadech vyuzivate moZnost umisténi ditéte do péstounské péce na
prechodnou dobu?

., Pripady jsou velmi rozdilné. Uvedla bych asi ty nejznaméjsi, a to tyrani,
zneuzivani, zanedbavani vychovy.

S jakymi problémy jste se setkal/a pri procesu umist’ovani ditéte do
péstounské péce na prechodnou dobu?

., Nejvetsi problémy mame asi s umistovanim hendikepovanych déti. Malokdo

Z péstounii md totiz dum ¢i byt upraven jako bezbariérovy. *

Jak sledujete a vyhodnocujete situaci v biologické rodiné poté, co jim bylo dité
odebrano?

I3

,, Pravidelnymi navstévami, jinak zalezi na duvodu odebrani.
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10.

Jakym zpiisobem posuzujete kvalitu Zivota ditéte poté, co bylo umisténo do
péstounské péce na prechodnou dobu?

,, Péstounskou rodinu i dité neustale sledujeme a to hlavné opakovanymi
navstevami v misté trvaléeho pobytu rodiné. Jinak nam také pomahaji zpravy
odbornikii a lékari.

V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?

., Hlavné je to asi rodinné zdazemi, vytvoreni citovych vazeb, individuadlni pristup k
potrebam ditete.

V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prrechodnou dobu?

,, Tak tady by to bylo asi na delsi debatu, ale nerada bych se nékoho dotkla a mohlo
by to vyznit dost subjektivné. Tak asi hlavni problémy o kterych vi asi kazdy a jsou
zcela evidentni. Je to predevsim pomala prdce soudii a nejednotné podminky v
ruznych krajich.

Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostatecné?

,, Ne.“

Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?

., Tak zde bych se vratila k otdzce negativ péstounské péce a navrhovaly bych
hlavné vytvoreni jednotného celorepublikového koncepcniho reseni a zrychleni

‘

prdce soudii. *

Rozhovor treti, Zena, 36 let, praxe 7 let, ze dne 3. 8. 2018

1.

Jak byste zhodnotil/a Vasi spolupraci s biologickymi rodinami, kterym bylo
dité odebrano?

,,Je to hodné individualni a nelze pausalizovat.

S jakymi problémy se p¥i spolupraci s témito klienty setkavate?

., Predevsim agrese, kterd je v soucasné dobé v celé spolecnosti. Dale bych uvedla

¢

obvinovani a lhani. Vétsina lidi si mysli, Ze jim chceme ublizit a ne pomoci. *
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3. V jakych pripadech vyuZivate moZnost umisténi ditéte do péstounské péce na
prechodnou dobu?
., Zde bych hlavné uvedla, Ze v nezbytné nutnych. Je-li to jen trochu mozné, snazime
se, aby dite zustalo v biologické rodiné. Jinak je to hlavné v zavaznych pripadech
tyrani, zneuzivani a zanedbavani Skolni dochazky. *

4. S jakymi problémy jste se setkal/a p¥i procesu umist’ovani ditéte do
péstounské péce na prechodnou dobu?
,, Nejvétsim problémem jsou sourozenecké skupiny a staly nedostatek péstounu.

5. Jak sledujete a vyhodnocujete situaci v biologické rodiné poté, co jim bylo dité
odebrano?
., Navstévami v bio rodindch, na zaklade policejnich Setieni, soudnich rozhodnuti.
Jinak pripad od pripadu individudlne.

6. Jakym zptlsobem posuzujete kvalitu Zivota ditéte poté, co bylo umisténo do
péstounské péce na prechodnou dobu?
,, Predevsim opakovanymi navstévami a konzultacemi s péstouny a sverenymi
detmi.

7. V Cem spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?
., Vytvoreni spravnych citovych vazeb, klidného a laskyplného prostiedi, snizeni
citové deprivace. “

8. V Cem spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?
., Primdrnim problémem jsou rozdilnd pravidla v ramci CR a mdlo ti¢inné zdkony.

9. Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na pirechodnou dobu za
dostate¢né?
,, Ne.“

10. Jaké zmény byste doporucdil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?
., Zde stoji za zminku hlavné sjednoceni pravidel, vytvoreni kvalitnich a ucinnéjsich

‘

zdkonii a vice obétavych péstounii. *

Rozhovor étvrty, Zena, 42 let, praxe 8 let, ze dne 3. 8. 2018

1. Jak byste zhodneotil/a Vasi spolupraci s biologickymi rodinami, kterym bylo
dité odebrano?

3

., PFi odebirani hodné problematicka a vyhrocend, potom se trochu zlepsuje.
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10.

S jakymi problémy se p¥i spoluprici s témito klienty setkavate?

,, Vétsinou se jedna o citové vydirani, lhani, ojedinéle i napadani. *

V jakych pripadech vyuzivate moznost umisténi ditéte do péstounské péce na
prrechodnou dobu?

,,je to dosti rozmanité, napr. zanedbavani vychovy, zneuzivani, tyrani. *

S jakymi problémy jste se setkal/a pri procesu umist'ovani ditéte do
péstounské péce na prechodnou dobu?

., Napadaji mé dva hlavni problémy a to malo péstounti a pomala prace soudu. *
Jak sledujete a vyhodnocujete situaci v biologické rodiné poté, co jim bylo dité
odebrano?

,, U rodin ze kterych byly déti odebrany, probihaji pravidelné navstevy, dale se
opirame o Setreni odbornikii. Vzdy je viak vhodné posuzovat konkrétni situaci a
pripadné volit individualni pristup.

Jakym zpiisobem posuzujete kvalitu Zivota ditéte poté, co bylo umisténo do
péstounské péce na prechodnou dobu?

., Probihad osobni kontakt s péstounskymi rodinami, pravidelné kontroly v rodiné, na
zdklade predlozenych lékarskych zprav.

V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na piechodnou dobu?

., Hlavné jako kvalitni nahrada rodiny a lepsi flexibilita smérem k potiebdam ditete.
V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?

., Nizka spolecenska prestiz tohoto povolani, nizké odmeény, pomala prace soudu,
rozdilny pristup v jednotlivych krajich.

Povazujete financni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostate¢né?

,, Ne.“

Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?

¢

., Zavedeni jednotné koncepce po celé CR, vyssi odmény péstouniim.
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Rozhovor paty, Zena, 35 let, praxe 5 let, ze dne 8. 8. 2018

1.

10.

Jak byste zhodnotil/a Vasi spolupraci s biologickymi rodinami, kterym bylo
dité odebrano?

., V pripade, Ze vidi moznost navratu ditéte realné tak se da rici, Ze celkem
pozitivni.

S jakymi problémy se pfi spolupraci s témito klienty setkavate?

,,Neochota spolupracovat, lhani, obvinovani, pocit krivdy. *

V jakych pripadech vyuzivate moznost umisténi ditéte do péstounské péce na
prechodnou dobu?

., Vychovné problémy, zneuzivani, tyrani, zanedbavani vychovy.

S jakymi problémy jste se setkal/a pFi procesu umist’ovani ditéte do
péstounské péce na prechodnou dobu?

,, Liknavy pristup soudii, neochota vyuzivat PPPD oproti ustavium. “

Jak sledujete a vyhodnocujete situaci v biologické rodiné poté, co jim bylo dité
odebrano?

,, Pravidelné kontroly, dotazovani v okoli, odborné posudky.

Jakym zpiisobem posuzujete kvalitu Zivota ditéte poté, co bylo umisténo do
péstounské péce na prechodnou dobu?

,, Pravidelné schuizky primo v rodiné, lékarské zpravy. *

V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?

,,Rodinné prostiedi, umoznéni zdravého psychického vyvoje deti. *

V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?

., Vysoka administrativni zatéz, nepiehlednost, malad informovanost verejnosti. “
Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostate¢né?

,, Ne.

Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?

,, Vétsi informovanost verejnosti o PPPD, koncepcni reSeni, sniZeni administrativni

zatéze peéstounil.
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Rozhovor Sesty, zena, 49 let, praxe 13 let, ze dne 10. 8. 2018

1. Jak byste zhodnotil/a Vasi spolupraci s biologickymi rodinami, kterym bylo
dité odebrano?
., Vétsinou nulova, zajem biologickych rodicu o dité je vétsinou velmi kratky cca 2-3
mésice po narozeni. Nasledné jim staci se vidat s ditétem cca 1x za mésic. *

2. S jakymi problémy se p¥i spolupraci s témito klienty setkavate?
., Vétsinou o spoluprdaci nemaji zajem, jejich predstavy jsou, Ze by se jim mélo vse
zaridit od davek az po bydleni. Tito lidé pokud maji praci, Ziji na ubytovndch, nebo
nemaji ani praci. Nekteri uzivaji navykové latky. V podstaté ale sviij zivot menit
nehodlaji.

3. V jakych pripadech vyuZivate moZnost umisténi ditéte do péstounské péce na
prechodnou dobu?
,, Vétsinou u novorozenych déti, méné u déti starsich. Zatim vitbec u déti nad 15 let.
Vetsinou z ditvodu, ze rodice nemaji bydleni vhodné pro malé deti, uzivaji navykové
latky, nechteji pecovat o deti. A neni z rodiny nikdo dalsi, kdo by péci prezval. U
starsich deti je to podobné — ztrata bydleni, zaméstnani, nezajem rodicii.

4. S jakymi problémy jste se setkal/a p¥i procesu umist’ovani ditéte do
péstounské péce na prechodnou dobu?
,, Vétsinou zpocatku negativni reakce rodicii, kdy jim nevadi, kdyby slo dite do
ustavu, ale vadi, jim péstounska rodina. *

5. Jak sledujete a vyhodnocujete situaci v biologické rodiné poté, co jim bylo dité
odebrano?
,, Pokud je ze strany rodicii zajem, snaZime Se jim zajistit moznost bydleni s ditétem
— matersky pokoj, pokoj v azylovém domé — aspon pro zacatek. Dale se pokousime
najit nekoho z biologické rodiny, kdo by mohl péci o dité prevzit. Vse zavisi na
zdajmu biologickych rodicii a rodiny, pokud zdjem neni — hleda se pro dité jina
vhodna nasledna péce.

6. Jakym zpiisobem posuzujete kvalitu Zivota ditéte poté, co bylo umisténo do
péstounské péce na prechodnou dobu?
,, Probihaji Setreni, u vétsich déti véetné rozhovorii s nimi, celkové je dobre videt,
Jjak se ditéti vede, zda je spokojené, jak prospiva. Zajistuji se zpravy od lékarii, ze

skol. Pripadné probiha spoluprdce s psychology. *
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7.

10.

V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?

., Péce jednoho cloveka, nebo rodiny o dité je pro dité vzdy lepsi, nez Zit ve skupiné
V ustavech. *

V C¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?

., U starsich déti je odchod z péstounskeé rodiny tézky, pokud maji byt umistény do
ustavniho zarizeni — to se asi neda pochopit. Nekdy se prechodni péstouni stavi do
role nadrazené ostatnim a nerespektuji je, zasahuji do predadvani déti z jejich péce.
Maji sklony vidéet naslednou péci, napr. budoucich osvojitelu jako ne tak dobrou,
jako byla ta jejich.

Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostatecné?

,, To nedokazu posoudit.

Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?

., V soucasné dobé je ze strany statu snaha korigovat pocet prechodnych péstounii.
Prechod déti z péstounské péce na prechodnou dobu do dalsi péce (hlavne do
osvojeni ) trva dlouhou dobu. Jako OSPOD nemame moznost vydavat povolenky
pro navstevy ditete v ,,nové “ rodinée. S predanim ditéte do dalsi péce se ceka az na
pravni moc nebo vykonatelnost na rozhodnuti soudu, coz zase trva vétsinou

dlouhou dobu. “
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7.6 Priloha ¢. 6 — Otazky k rozhovoru s pracovniky doprovazejicich
organizaci

1. Jak probiha Vase spoluprace s péstounskymi rodinami?

2. S jakymi problémy jste se setkal/a pii spolupraci s rodinami, kam jsou umistovany
déti do péstounské péce na prechodnou dobu?

3. Jaké sluzby nabizi vase organizace péstounskym rodindm?

4. Jsou n¢jaka specificka skoleni, kterymi se pravidelné prochazi v souvislosti
S pestounskou péci na prechodnou dobu?

5. Jak byste zhodnotil/a ptinos péstounské péce na ptrechodnou dobu pro déti, které

jsou do ni umistovany?

V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na ptechodnou dobu?

V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na ptechodnou dobu?

Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na ptechodnou dobu za dostate¢né?

© © N o

Jaké zmeény byste doporucil/a pro ptipadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu

pestounské péce na piechodnou dobu?
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7.7 Priloha €. 7 - Prepis rozhovori s pracovniky doprovazejicich
organizaci

Rozhovor prvni, zena, 32 let, praxe 3 roky, ze dne 5. 9. 2018

1. Jak probiha VasSe spoluprace s péstounskymi rodinami?
., Doprovazime je v ramci sluzby, ja osobné zastituji vedeni sluzby to znamenad,
dohlizim, aby PPPD postupovaly dle své role, supervizuji klicové pracovniky,
dohlizim, aby PPPD méli potrebnou supervizi a vzdelani. Jsem pritomna na prvni
schiizce s budoucimi nahradnimi rodici, kam se dite PPPD predadva.

2. S jakymi problémy jste se setkal/a p¥i spolupraci s rodinami, kam jsou
umist'ovany déti do péstounské péce na pirechodnou dobu?
,, Lak predevsim je to frustrace z nefungujiciho systému, dale také stalé hledani své
role a co jesté jsou a co ne kompetence PPPD. Samoziejmé je tézké predavani dal
do dalsi péce, nejtézsi je, kdyz se pro dité nenajde rodina a musi jit do ustavniho
zarizeni.

3. Jaké sluzby nabizi vaSe organizace péstounskym rodinam?
., Klasické v ramci doprovdzeni - setkdvani s klicovym pracovnikem, supervize,
povinné vzdeélavani, metodické schiizky, asistence pri prebirani a pri predavani
ditéte.

4. Jsou néjaka specificka Skoleni, kterymi se pravidelné prochazi v souvislosti
s péstounskou péc¢i na prechodnou dobu?
,,Jsou ruznd setkavani, kulaté stoly na téma PPPD, diiv byvalo setkani na OSPOD.
Obcas je metodické setkdni na KU .

5. Jak byste zhodnotil/a pFinos péstounské péce na pirechodnou dobu pro déti,
které jsou do ni umistovany?
., Vidim velky vyznam, PPPD ditéti poskytuje individualni péci a rodinné prostredi,
Jjako problematické vidim nedostatecné moznosti nasledného umisténi a nejasné
nastaveni pravidel, jak pracovat s biologickou rodinou. “

6. V Cem spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?

,,Jedna pecujici osoba pro dite, rodinné prostredi, mozZnost navazat vyhradni vztah,

omezend doba, kdy se situace ditéte musi vyresit.
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7. V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?
., Nekoncepcni vedeni, nejednotnost napric republikou i kraji, casté prekracovani
kompetenci PPPD, také nedostatek dlouhodobych péstounii, kam by dité mohlo byt
nasledné umisténo. *

8. Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostate¢né?
., Kdyby bylo vyssi, bylo by to lepsi, ale je to dostacujici.

9. Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?
., Nastaveni jasnych pravidel minimalné v ramci kraje, zlepSeni komunikace mezi

Jjednotlivymi aktéry, propagace ndahradni rodinné péce.

Rozhovor druhy, Zena, 41 let, praxe 5 let, ze dne 5. 9. 2018

1. Jak probiha VaSe spoluprace s péstounskymi rodinami?
., Individualne, kompromisem . “

2. S jakymi problémy jste se setkal/a p¥i spolupraci s rodinami, kam jsou
umist'ovany déti do péstounské péce na prechodnou dobu?
,, Bohuzel nemohu zodpovédet, jelikoz PPPD zatim nedoprovazime . “

3. Jaké sluzby nabizi vaSe organizace péstounskym rodinam?
., Rodiny doprovadzime, sluzby poskytujeme také péstounim a detem, které
nedoprovazime: nabizime komplexni pribézné vzdelavani - skupinové, individualni,
sdileci, semindrove..., podpurné sluzby (psych-soc, pravni sluzby, financni
poradenstvi apod.), akce pro déti po cely rok.

4. Jsou néjaka specificka $koleni, kterymi se pravidelné prochazi v souvislosti
s péstounskou péc¢i na prechodnou dobu?
., Nasi klicovi pracovnici prochazeji kazdorocné radou metodickych Skoleni ze
strany nasi organizace, ucastni se nasich workshopii a mezioborovych setkani,
kulatych stolii, konferenci a samozrejmé také akreditovanych kurzii dle zakona. *

5. Jak byste zhodnotil/a prinos péstounské péce na prechodnou dobu pro déti,
které jsou do ni umistovany?
,, PFinos je jednoznacny - dle statistik (napr. LUMOS) konecné klesl pocet deti do 3

let umistenych v ustavnim zarizeni. Bez PPPD by toto nebylo mozné. Myslim, ze
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jeste nevyuzivame plny potencial tohoto institutu, napr. v pripadé predbéznych
opatrenti, delsi nemoci dlouhodobého péstouna apod. *

6. V ¢em spatrujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?
., Viz. minula otazka - méné déti, které si prosly v nejutlejsim véku citovou
deprivaci. “

7. V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?
, Myslim, Ze v jejich dostatecnem a kvalitnim doprovazeni. V systému mi vice chybi
podpora a odbornd pomoc napr. adoptivnim rodiciim, biologickym rodicum apod. *

8. Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na piechodnou dobu za
dostate¢né?
,,Jednoznacné ne . “

9. Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?

., Sjednocené pripravy a posuzovani po celé republice, podpora dalsich aktéri

PPPD, soudy.

Rozhovor treti, zena, 31 let, praxe 3 roky, ze dne 7. 9. 2018

1. Jak probiha VaSe spoluprace s péstounskymi rodinami?
., Vétsinou dobre, na zakladé divery.

2. S jakymi problémy jste se setkal/a p¥i spolupraci s rodinami, kam jsou
umist’ovany déti do péstounské péce na prechodnou dobu?
., Nerespektovani soukromych udajii o ditéti, prekracovani kompetenci (snaha
ovlivnit dalsi umisténi ditéte).

3. Jaké sluzby nabizi vaSe organizace péstounskym rodinam?
., Sluzby plynouct ze zakona, sluzby psychologa (jezdi do rodin), dalsi vzdelavani
péstounti, priprava budoucich péstounii. *

4. Jsou néjaka specificka $koleni, kterymi se pravidelné prochazi v souvislosti
s péstounskou péc¢i na prechodnou dobu?
. Zadatelé o PPPD museji projit pripravinym kurzem v rozsahu 72 h, jiz schvaleni
péstouni na prechodnou dobu museji absolvovat pravidelna skoleni v rozsahu 24
hodin rocné a to bez ohledu na to zda maji ¢i nemaji aktualné v péci néjaké dite.
Nasi pracovnici prochazeji kazdorocné nékolika metodickymi Skolenimi dle

aktualnich probléemit v PPPD. “
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5. Jak byste zhodnotil/a piinos péstounské péce na pirechodnou dobu pro déti,
které jsou do ni umistovany?
,,Jednoznacny pozitivni prinos pro stabilni vyvoj ditéte.

6. V ¢em spatrujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?

“«“
EEI

7. V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?
., Nebezpeci vyhoreni pro péstouny, zatez pro nejblizsi rodinu péstounii.

8. Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostatecné?
,Ne.“

9. Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?
., Dobry vybér vhodnych kandidatii na virovni KU, kvalitni kurz piiprav, vice

moznosti respitu.

Rozhovor &tvrty, Zena, 36 let, praxe 2 roky, ze dne 10. 9. 2018

1. Jak probiha VaSe spoluprace s péstounskymi rodinami?
,, Doprovazeni, vzdélavani, zajisténi hlidani, poradenstvi.

2. S jakymi problémy jste se setkal/a p¥i spolupraci s rodinami, kam jsou
umist’ovany déti do péstounské péce na prechodnou dobu?
,,Rodiny si lidsky nesedly.

3. Jaké sluzby nabizi vaSe organizace péstounskym rodinam?
., ViSechny sluzby vyplyvajici z Dohody o vykonu PP. “

4. Jsou néjaka specificka $koleni, kterymi se pravidelné prochazi v souvislosti
S péstounskou péci na prechodnou dobu?
,,Nase organizace realizuje Program priprav budoucich péstounii a osvojitelii,
prechodni péstouni maji cast priprav zamérenou primo na proces predavani,
sebezkuSenostni cviceni, osobni svédectvi péstounii na prechodnou dobu.

5. Jak byste zhodnotil/a piinos péstounské péce na prechodnou dobu pro déti,
které jsou do ni umistovany?
., PFinos vidim v celém kontextu vyvoje ditéte, déti jsou ,,vymazlené*, , vypiplané*
....klidnéjsi, vyrovnanéjsi, maji jiné startovni podminky - to se tyka deti, které do

PPPD prisly rovnou z porodnice. Pro starsi déti, které méni vychovné prostredi
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tymu. *
6. V ¢em spatrujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?
,, Déti zaziji rodinu!!! (rodinné ritudly, mazleni, zdjem, ldsku...). "
7. 'V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?
., Zatim nemam z praxe ovérenou uspésnost umistovani deéti starsich a
sourozeneckych dvojic.
8. Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostate¢né?
,,Ano, pouze bych jinak ohodnotila odménu za péci o vice déti.
9. Jaké zmény byste doporudil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?
,, Lepst spoluprdce se soudy, vice organizaci, které se vénuji sanaci, zvlast' v

pripadech, kdy se dité vraci do piivodni rodiny, je to velky probléem. *

Rozhovor paty, zena, 46 let, praxe 6 let, ze dne 10. 9. 2018

1. Jak probiha VaSe spoluprace s péstounskymi rodinami?
,Spoluprdce s péstounskymi rodinami probiha na zakladé vzajemné duvery a
respektu. Péstouni jsou seznameni s obsahem doprovazeni, svymi pravy a
povinnostmi. Spolupradce je nastavena na zdkladeé vzajemné domluvy
socialnich/klicovych pracovnikii rodiny a péstounii, popr. déti v rodiné. *

2. S jakymi problémy jste se setkal/a p¥i spolupraci s rodinami, kam jsou
umist’ovany déti do péstounské péce na pirechodnou dobu?
,,S péstouny na prechodnou dobu, kteri maji uzavienou dohodu s nasi organizaci je
navdzana profesiondlni spoluprdace. Domnivam se, ze problémy v rodindch
spolecnymi silami vyresime. Zatim jsme nezaznamenall vétsi potize v rodindch, se
kterymi bychom si nedokazali, ve spolupraci s rodinami, prip. socialnimi
pracovnicemi organu SPOD poradit. “

3. Jaké sluzby nabizi vaSe organizace péstounskym rodinam?
., Sluzbu doprovazeni - socialntho/klicového pracovnika a pravidelné konzultace s
nim, odborné poradenstvi (terapie, psychologické, socidlné-pravni, supervize,...),
respitni pomoc, odlehcovaci aktivity pro déti, asistované kontakty, zvysovani

‘

znalosti a dovednosti pestounii.
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4. Jsou néjaka specificka Skoleni, kterymi se pravidelné prochazi v souvislosti
s péstounskou péc¢i na pirechodnou dobu?
., Pravidelna specificka skoleni v ramci péstounské péce na prechodnou dobu
nejsou. Pokud se jedna o Skoleni s tématem péstounské péce na prechodnou dobu,
Jjedna se o nahodilé seminare.

5. Jak byste zhodnotil/a prinos péstounské péce na pirechodnou dobu pro déti,
které jsou do ni umist’ovany?
,, PFinos péstounské péce na prechodnou je nepopiratelny a vyznamny. “

6. V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?
,, Pozitiva jsou v osobni péci o dité, které nemda moznost vyrustat ve vlastni rodine.
Navaze citovy vztah k pecujici osobé, ziska pozitivni zkuSenost s mezilidskymi
vztahy. Dité ma odbornou pomoc a podporu v "léceni"” psychického stavu a svych
trapent.

7. V Cem spatiujete negativa péstounské péce na pirechodnou dobu?
,, Psychicka narocnost pro péstouny, obcasnd spatna komunikace s urady,
neustdaleny a casto ménici se system prechodné péstounske péce.

8. PovaZzujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostate¢né?
,Ne.“

9. Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?
,, Vétsi provazani, profesionalni a kolegidalni spoluprdce v ramci zucastnénych stran
(organy SPOD, krajské urady). Ustalena a srozumitelna metodika predavani deti z
péstounské péce na prechodnou dobu. Opravdovy ohled na zdajem ditéte a moznost

3

zmekcent a zlidsteni procesu péstounské péce na prechodnou dobu. *

Rozhovor Sesty, zena, 28 let, praxe 2 roky, ze dne 10. 9. 2018

1. Jak probiha VasSe spoluprace s péstounskymi rodinami?
., V porovnani s béznou péstounskou rodinou je spoluprace s PPPD intenzivnéjsi,
vyplyva to z casové omezenosti PPPD — behem jednoho roku prijmout dité a predat
dite a v priitbéhu toho spolupracovat na reseni situace ditete (soudni jednani,

kontakty s biologickou rodinou..).
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S jakymi problémy jste se setkal/a p¥i spolupraci s rodinami, kam jsou
umist’ovany déti do péstounské péce na prechodnou dobu?

,, Soudni prutahy, vyznacovani vykonatelnosti a pravomocnosti - zatézujici kontakty
a asistované kontakty s bio rodinou - opakujici se prozivani ,,ztraty “ ditéte po
predani do dalsi NRP, zvlast u péstounek, které jsou s ditétem samy. *

Jaké sluzby nabizi vaSe organizace péstounskym rodinam?

,, Veskeré sluzby vychazeji ze zakona, prenesené z dohody o vykonu PP. Jako bonus
sluzby vnimam nizky pocet péstounskych rodin na klicového pracovnika (16), ¢cimz
miuizeme poskytovat vysoce individualni pristup.

Jsou néjaka specificka Skoleni, kterymi se pravidelné prochazi v souvislosti

S péstounskou péci na pirechodnou dobu?

,, PPPD maji povinné skoleni 24 hodin rocné. 72 hodin je délka vivodniho
vzdélavaciho kurzu. Snazime se, aby byli PPPD pravidelné po dvou letech
proskoleni v prvni pomoci u déti. Dalsi vzdélavani si péstouni vybiraji dle
aktudlnich potieb, vétsinou ve spojeni s potiebami prijatého ditéte. Mezi stale
aktudlni témata patri prijeti a predani ditéte, kontakt s biologickou rodinou, Kniha
zivota, Terapeutické rodicovstvi. Mé jako socidlniho pracovnika zajimaji stejna
témata - potrebuji jim byt oporou.

Jak byste zhodnotil/a piinos péstounské péce na pirechodnou dobu pro déti,
které jsou do ni umistovany?

., Déti, které prosly PPPD maji uplné jiny Zivotni start, nez deti, které prosly ustavni
péci. Zvlast pro deti 0-3 by to méla byt naprostda samoziejmost. “

V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?

. Individudlni pristup, vytvoreni pevné vazby, vsestranny rozvoj déti. Clovék ktery
usiluje o dobro pro dité, je vétsinou ten nejaktivnejsi v hledani a nastolovaini
nejlepsiho zajmu ditéte.

V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?

,,Bez nadhledu (supervizi, metodickych setkani) nedokazou ,, pustit* dite a mohou
zacit hdjit svij zajem a sveé potreby. Neni jasné nastaveno, jaké pravomoci jesté
prislusi PPPD a za co zodpovidaji dalsi subjekty, casto se v tom pak placaji
(nejasné hranice od kraje, OSPOD, doprovodnych organizaci). Touha po

‘

naslednych kontaktech, ktera miize byt obousmeérna. ‘
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8. Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostate¢né?
,,Ano.

9. Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?
., Spolecnou metodiku, jasnd pravidla, dana pro vSechny kraje, ne Ze si to kazdy
kraj deéla po svem. Zakonem danou lhiitu pro soudni jednani pvi svérovani deéti do

dalsi péce a povinnost okamzité vyznacit pravomocnost.

Rozhovor sedmy, Zena, 37 let, praxe 4 roky, ze dne 11. 9. 2018

1. Jak probiha VaSe spoluprace s péstounskymi rodinami?
,,Dobra rodina pracuje s rodinami PPPD uz v ramci prace se zajemci o NRP, ddle
pak v nékterych krajich pracuje se zZadateli v ramci priprav. S péstouny zarazenymi
do evidence uzavird dohody o VPP. Na PPPD se Dobra rodina specializuje, ma
sveho metodika pro oblast PPPD, ma vlastni metodiku doprovazeni rodin PPPD,
poskytuje specializované vzdélavani. “

2. S jakymi problémy jste se setkal/a p¥i spolupraci s rodinami, kam jsou
umist’ovany déti do péstounské péce na prechodnou dobu?
,, Péstouni PPPD ocekavaji pomoc ve dvou oblastech: konkrétni pomoc p7i péci o
dané dité, pomoc pri jednani s urady. Péstouni nejsou informovani o IPOD, casto
neni behem umisténi ditéte v PPPD viitbec IPOD vypracovan. Péstouni nemaji
Jistotu, Ze nékdo pribéh ditete resi. Krajské urady rozhodné neposkytuji péstouniim
bezpecny pocit, Ze vyvijeji maximalni usili pri hledani dlouhodobych péstounii.
Nasledné jsou pak vystavovani péstouni PPPD tlaku, aby si dité nechali a stali se
dlouhodobymi péstouny oni. “

3. Jaké sluzby nabizi vaSe organizace péstounskym rodinam?
IPOD, jednani s urady). Odbornou pomoc (psychologickou, pravni). Vzdeélavani s
ohledem na specifické potreby rodin PPPD. Asistenci pri kontaktech ditéte s
puvodni rodinou (kontakty v PPPD s puvodni rodinou probihaji témer vzdy
asistované). Pomoc s hlidanim deti (snaZime se zajistit dobrovolniky, neb zakonem
vymezena pomoc je pro PPPD rodiny nedostacujici). Posilame informacni

¢

materialy s konkrétnimi ndvody pro casté situace. *
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4. Jsou néjaka specificka Skoleni, kterymi se pravidelné prochazi v souvislosti
s péstounskou péci na prechodnou dobu?
., Mame cely systém specifickych téemat pro PPPD, casto s akreditaci MPSV:
Pritvodce PPPD (od prijeti ditete, pres predavani z PPPD a regeneraci rodiny
PPPD), Co kdyz se to do roka nestihne, aneb Prace si IPOD v PPPD, Zpracovani
historie ditéte v PPPD. Kontakt ditéte v PPPD s piivodni rodinou. Pravni otazky v
PPPD. Jak predat dité z PPPD do ustavu, jde to vitbec? Strach v Zivoté péstouna
PPPD. Rodina PPPD a jeji specifické potieby. Vzdélavaci a intenzivni pobyty pro
PPPD.

5. Jak byste zhodnotil/a pFinos péstounské péce na pirechodnou dobu pro déti,
které jsou do ni umistovany?
., VZdy zdlezi na kvalité jednotlivych PPPD rodin. Vsude vsak deéti mohou profitovat
z individudlni a komplexni péce v rodinném prostredi. Péstouni dokazi diteti
pomoci zvladnout nejtezsi okamziky, kdy o dité nemiize pecovat piivodni rodina
(abstinencni priznaky, pochopeni situace puvodni rodiny, bezpecny kontakt s cleny
puvodni rodiny, priprava na prechod ditéte z PPPD. Navic jsou osobnim zastdancem
ditéte, pomahaji zrychlit praci uradi pri vyrizovani zalezitosti ditéte. Pro vice info
neni dost mista. *

6. V Cem spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?
,,Moznost naucit se vytvaret bezpecné vztahy. Individualizaci péce o dite. Cilend
moznost napliovat vsechny potreby ditete (zdravotni, vyvojové, rozvojové aj.).
Zajisténi vetsiho bezpeci ditéte. Prostor pro zpracovani traumat a ztrat ditéte.
Moznost udrzeni vztahu k piivodni rodiné a zvyseni sance na navrat do piivodni
rodiny.

7. 'V Cem spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?
., Nejde o negativa PPPD, ale spise 0 10, jak s ni systém zachazi. V prvni radé jde o
vyhodnoceni Zadatelit o PPPD a pripravy. Nasledné jsou péstouni tlaceni k tomu,
aby prijimaly deti riizného véku bez ohledu na to, zda je t0 pro déti ucelné, zda se
na to dand rodina PPPD citi. Neprobiha-li zarover ucinna sanace rodiny nebo
neni-li vypracovan kvalitni IPOD, péstouni jsou pak v tlaku, kdy systém prendsi

3

odpovédnost za pribeh ditéte na né.
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8.

Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostate¢né?

.,V soucasné dobé uz ne. Dokud méli rodiny PPPD narok na rodicovsky prispévek,
bylo to adekvatni. Narocnost prace je tak vysokd, Ze soucasnd odmeéna je
nedostatecna. Navic je nastavena chybné - péstouni maji vyssi prijem, kdyz dité
nemaji, nez kdyz v jejich péci umistene dité je, protoze prispevky na potieby ditéte
nejsou dostatecne. “

Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?

., Respekt uradu k praci péstounii PPPD, partnersky pristup uradii, vyjasnéné
kompetence. Kvalitni pripravy péstounii PPPD. Specializaci péstounit PPPD, a to
alespon na ranou péstounskou péci (tedy o novorozence) a na terapeutickou
péstounskou péci (tedy péce o déti odebrané z rodin). U terapeutické péce pak je
nutnd moznost nastaveni bezpecnych vekovych kategorii podle moznosti péstounti.
Jasnéjsi vymezeni povinnosti uradu vypracovat a dodrzovat kvalitni IPOD.

¢

Kvalitnéjsi prace s piivodni rodinou.

Rozhovor osmy, zena, 43 let, praxe 4 roky, ze dne 11. 9. 2018

1.

Jak probiha VasSe spoluprace s péstounskymi rodinami?

,, Doprovadzeni v ramci dohod o vykonu PP dle ZSPOD. *

S jakymi problémy jste se setkal/a p¥i spolupraci s rodinami, kam jsou
umist’ovany déti do péstounské péce na pirechodnou dobu?

., Casovy pres - potieba vyresit situaci ditéte ve Ihité 1 roku a s tim spojeny stres a
nejistota pro péstouny. Pomalé jednadni uradii a soudu, narocnost péce o déti se
specifickymi potrebami, ndrocnost opakované péce o deti kojeneckého véku,
nejednotnost pravniho systému - soudy maji odlisné postupy, problémy s
vyplacenim davek PP. "

Jakeé sluzby nabizi vaSe organizace péstounskym rodinam?

,, Doprovazeni socialnim pracovnikem, odborné poradenstvi, odlehcovaci sluzby,
vzdeélavani, asistované kontakty, doucovani, volnocasové aktivity pro deti,

¢

programy pro dospivajici.
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4. Jsou néjaka specificka Skoleni, kterymi se pravidelné prochazi v souvislosti
s péstounskou péci na prechodnou dobu?
., Nevim o Zadném takovém Skoleni, mame metodicka setkani poradana Krajskym
uradem (cca Ix rocné), kde jsou shrnuta specifika doprovazeni péstounii na
prechodnou dobu.

5. Jak byste zhodnotil/a prinos péstounské péce na pirechodnou dobu pro déti,
které jsou do ni umist’ovany?
., Pro déti kojeneckého veku jednoznacne pozitivni viiv. Déti se nauci zakladni
ditvére a vytvori si bezpecnou vazbu, diky individudlni péci se dostanou na
maximum svych moznosti. U starsich déti nejsem schopna toto zhodnotit, nemam
zkusenost. “

6. V Cem spatfujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?
., Individudlni péce, navazani bezpecné vazby, dité ziska primdrni ditvéru k lidem. *

7. V Cem spatiujete negativa péstounské péce na pirechodnou dobu?
., Nejistota dalsi budoucnosti ditéte, mozné umisténi ditéte nasledné do ustavni péce
z ditvodu nedostatku dlouhodobych péstounii.

8. PovaZzujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostate¢né?
,,Ne, dle mého nazoru by méli mit narok na prispévek pri prevzeti ditéte.

9. Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?
., Rychlejsi jednani soudu, vice kvalitnich dlouhodobych péstounu, kteri zajisti

«

kontinuitu péce o dite.
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7.8 Priloha ¢. 8 - Otazky k rozhovoru s péstounskymi rodinami

10.
11.
12.
13.

14.
15.
16.
17.

Jaké byla Vase motivace k tomu stét se péstouny na prechodnou dobu?
Jak se zménil Zivotni styl Vasi rodiny diky pé€stounské péci na prechodnou dobu?

Musel/a jste v ramci piipravy na péstounskou pé¢i na piechodnou dobu fesit néjaké

wev

wewvr

V Cem je péstounska péce na prechodnou dobu stejnd a v ¢em se vyrazné lisi od
péce v biologické roding?

Pokud mate biologické déti, jak piijimaji déti v péstounské péci?

Cini Vam emocionalni problémy piedavani déti do dal§i péce?

Kam déti z Vasi péce prechéazeji? (k biologickym rodictim, do péce jiného
pribuzného, do osvojeni, do péstounské péce, do stavni péce i jiné.)

Jak byste zhodnotil/a Vasi citovou vazbu k détem, které mate v péstounské péci na
piechodnou dobu?

Jak subjektivné hodnotite pfinos péstounské péce na prechodnou dobu pro dite?
Mate zkuSenosti se spolupraci s biologickymi rodinami déti, ptipadné jaké?

Jak byste zhodnotil/a ¢innost doprovazejici organizace, se kterou spolupracujete?
Jak byste zhodnotil/a ¢innost terénnich pracovniki OSPOD, se kterymi
spolupracujete?

V Cem spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?

V Cem spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?

Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na ptechodnou dobu za dostate¢né?
Jaké zmeény byste doporucil/a pro pfipadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu

péstounské péce na prechodnou dobu?
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7.9 Priloha €. 9 - Prepis rozhovori s péstounskymi rodinami

Rozhovor prvni, manzelé, muz 42, zena 41 let, praxe 4 roky, ze dne 8. 9. 2018

1.

Jaka byla Vase motivace k tomu stat se péstouny na pirechodnou dobu?
., Laska k detem, snaha pomoci. *
Jak se zménil Zivotni styl Vasi rodiny diky péstounské péci na prechodnou
dobu?

,Nijak zvlast jsme ho meénit nemuseli, jen jsme museli zacit vice planovat a
premyslet co jeste muzZeme a co uz ne. "

Musel/a jste v ramci pripravy na péstounskou péci na prechodnou dobu Fesit
néjaké zavaznéjsi problémy a konkrétné jaké?
,, Ne.“

Musel/a jste vramci vykonu péstounské péfe na prechodnou dobu FeSit
néjaké zavaznéjsi problémy a konkrétné jaké?
,, Ne. “
V ¢em je péstounska péce na prechodnou dobu stejna a v ¢em se vyrazné lisi
od péce v biologické rodiné?
,,Za sebe bych rekla, ze jsem mnohem peclivéjsi a vic se o vSe kolem péce o déti
zajimam a pristupuju k péstounskym detem védoméji nez k vlastnim, které jsem
méla hodné brzy. Taky alba maji mnohem obsdhlejsi, o denicku nemluve. V tom
ohledu jsou moje déti oSizené, ale maji oba rodice za to.
Pokud mate biologické déti, jak prijimaji déti v péstounské péci?
,Ano, jedno 18 let. Uplné v pohodé, dokonce ndm s détmi pomdhd a rdda se i
pochlubi. “
Cini Vam emocionalni problémy piedavani déti do dalsi péce?
,, Nijak zasadni. Samozrrejmé to obrecime, ale jinak je to v pohodé. *
Kam déti z Vasi péce prechazeji? (k biologickym rodi¢im, do péce jiného
pribuzného, do osvojeni, do péstounské péce, do stavni péce ¢i jiné.)
,, Méla jsem 3 deti (adopce, adopce, biologicka rodina).
Jak byste zhodnotil/a Vasi citovou vazbu k détem, které mate v péstounské
péci na prechodnou dobu?

., dlabsi nez k vlastnim detem, ale ¢im je dité u nas déle, tim je silnéejsi.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Jak subjektivné hodnotite prinos péstounské péce na piechodnou dobu pro
dité?

,,Jednoznacné pozitivne.

Mate zkuSenosti se spolupraci s biologickymi rodinami déti, pripadné jaké?
,Ano, vesmes pozitivni, i kdyz jsme si lidsky uplne nesedli. Pri podrobnéjsim
seznameni s okolnostmi jsme museli uznat, zZe matka udélala v dané situaci asi to
nejlepsi co mohla. “

Jak byste zhodnotil/a cinnost doprovazejici organizace, se Kkterou
spolupracujete?

., Kladne.

Jak byste zhodnotil/a ¢innost terénnich pracovniki OSPOD, se kterymi
spolupracujete?

., Vstricny a mily pristup.

V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?

,, Dité zakusi milujici rodinu.

V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?

., V pomalé praci soudii.

Povazujete finanéni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostate¢né?

,,Ne. Nedeélame to vsak pro penize.

Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?

., Zrychleni prace soudit a ménée administrativy.

Rozhovor druhy, manzelé, muz 46, zena 44 let, praxe 5 let, ze dne 8. 9. 2018

1.

Jaka byla VasSe motivace k tomu stat se péstouny na piechodnou dobu?

., Snaha néco zmenit, laska k detem, novy smysl Zivota.

Jak se zménil Zivotni styl Vasi rodiny diky péstounské péci na prechodnou
dobu?

,Zcela zdasadne, omezili jsme cestovani a adrenalinové aktivity, zmenili jsme

I3

Zivotospravu a ozivili si zdravé navyky, abychom sli détem prikladem. *
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10.

11.

12.

13.

Musel/a jste v ramci pFripravy na péstounskou péci na prechodnou dobu FeSit
néjaké zavaznéjsi problémy a konkrétné jaké?

,, Ne.

Musel/a jste v ramci vykonu péstounské péfe na piechodnou dobu FeSit

néjaké zavaznéjsi problémy a konkrétné jaké?

vevr

3

abychom se poskladali, ale to nepovazuji za néjak zasadni problém. ‘
V Cem je péstounska péce na prechodnou dobu stejna a v ¢em se vyrazné lisi
od péce v biologické rodiné?

., Rekla bych, Ze se velmi lisi v tom, Ze od pocathku vite, Ze dité pijde jinam. Stardte
se co nejpecliveji ted a tady, ale neplanujete si s ditétem budoucnost (jaké bude za
3-5-10let).”

Pokud mate biologické déti, jak prijimaji déti v péstounské péci?

,Ano, dvé 20 a 22 let. Neni to vitbec problém, protoze deti uz bydli samostatne. *
Cini VAm emocionalni problémy piedavani déti do dalsi péce?

,,Ne. Se vSemi predanymi détmi jsme v kontaktu a jako rodiny jsme se stali prateli.
Kam déti z Vasi péce prechazeji? (k biologickym rodi¢im, do péce jiného
pribuzného, do osvojeni, do péstounské péce, do ustavni péce ¢i jiné.)

., 4 déti (adopce, dlouhodobd péstounska péce, diagnosticky ustav, adopce).

Jak byste zhodnotil/a Vasi citovou vazbu k détem, které mate v péstounské
péci na prechodnou dobu?

., Zdlezi na délce pobytu ditéte v rodiné. Cim déle tim je vazba silnéjsi.

Jak subjektivné hodnotite prinos péstounské péce na prechodnou dobu pro
dité?

,, Kladne.

Mate zkuSenosti se spolupraci s biologickymi rodinami déti, pripadné jaké?

,, Ne.

Jak Dbyste zhodnotil/a ¢innost doprovazejici organizace, se kterou
spolupracujete?

,, Délaji pro nas hodné i ve svém volnu, takze 100%. “

Jak byste zhodnotil/a c¢innost terénnich pracovniki OSPOD, se kterymi
spolupracujete?

,, Urcité palec nahoru, nemiizu si na né stézovat. *
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14.

15.

16.

17.

V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?
,, Pocit rodiny a zdravy vyvoj ditete. *

V Cem spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?
., Malo dlouhodobych péstounii a prace soudu. *

Povazujete financni ohodnoceni pro péstouny na piechodnou dobu za
dostate¢né?

,,Ne.

Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?

., Zrychleni prdce soudii.

Rozhovor tfeti, manzelé, muz 40, Zena 42 let, praxe 3 roky, ze dne 8. 9. 2018

1.

Jaka byla VaSe motivace k tomu stat se péstouny na piechodnou dobu?
., Laska k détem, odchod vlastnich déeti do Zivota a pocit, zZe jesté mizu nekomu
pomoci a néco z vlastnich Zivotnich zkusenosti predat dale.
Jak se zménil Zivotni styl Vasi rodiny diky péstounské péci na prechodnou
dobu?
., Zmenil uplné od zakladu. Prestéhovali jsme se z paneldku do rodinného domku,
zacali zahradnicit a prosté vice casu travit s détmi v prirode. Mame také méné casu
na sebe, ale ty deti za to stoji.

Musel/a jste v ramci pfipravy na péstounskou péci na pi‘echodnou dobu fFesit
néjaké zavaznéjsi problémy a konkrétné jaké?

,, Ne.

Musel/a jste vramci vykonu péstounské péce na piechodnou dobu resit
néjaké zavaznéjsi problémy a konkrétné jaké?

,Jedine snad ztrdatu nékterych kamaradu, kteri nepochopili nase rozhodnuti
venovat se PPPD. “
V ¢em je péstounska péce na prechodnou dobu stejna a v ¢em se vyrazné lisi
od péce v biologické rodiné?

., My mame v péci jiz nékolikaté péstouné a nejvétsi zkouskou byla pro nas péce o
starsi sourozence. S temi urady, to neni zas az tak nejhorsi. Pravda je, Ze obcas
péstouni narazi na uredniky, co maji mdlo informaci. Mné se spis pratelé ptaji, jak

se miizeme toho ditéte tak lehce vzdat a predat ho dal. Je to o naplnénosti svého
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

rodicovstvi. S kazdym dalsim novym ditétem, zacind novy pribéh, pise se novy dalsi
denicek, ditée ma treba jiné potreby, jinou vekovou kategorii a pri predavani se
péstoun opét urcitou dobu minimalne 4-6 tydnii opét setkava s nasledovniky -
pokracovateli bud’ adoptivnimi rodici nebo dlouhodobymi péstouny. “

Pokud mate biologické déti, jak prijimaji déti v péstounské péci?

., Ano, jedno 20 let. Zatim jsme nezaznamenali jediny vétsi problem. Diilezité je aby
meélo kazdé dite svij prostor a navzajem ho respektovaly. *

Cini Vam emocionalni problémy piedavani déti do dalsi péce?

, Ne. ™

Kam déti z Vasi péce prechazeji? (k biologickym rodi¢im, do péce jiného
pribuzného, do osvojeni, do péstounské péce, do ustavni péce €i jiné.)

,,3 deéti (vsechny do adopce). “

Jak byste zhodnotil/a Vasi citovou vazbu k détem, které mate v péstounské
pé¢i na pirechodnou dobu?

,, Déti nelze nemilovat, relativné silna, ale clovek si pozdeji najde svuj zpiisob jak se
odpoutat. “

Jak subjektivné hodnotite prinos péstounské péce na prechodnou dobu pro
dité?

,,Rozhodné kladné, sice nic nenahradi viastni milujici rodinu, ale vzdy je to lepsi
nez ustav. “

Mate zkuSenosti se spolupraci s biologickymi rodinami déti, pripadné jaké?

,, Ne.

Jak Dbyste zhodnotil/a ¢innost doprovazejici organizace, se kterou
spolupracujete?

,, Kladne.

Jak byste zhodnotil/a c¢innost terénnich pracovniki OSPOD, se kterymi
spolupracujete?

., Spokojenost na vsech frontach. *

V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?

,, Pocit rodiny a toho zZe opravdu nékam patrim (z pohledu ditéte).

V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?

,» Nefunkcni soudnictvi, Spatné umistitelné sourozenecké skupiny ci déti postizené. *
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16. PovaZujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostate¢né?
,,Ne.

17. Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?
,,Moznost navstevovat dité hned po narozeni v porodnici (napr. predcasné

narozené dité v inkubdtoru) a né az treba po mésici kdy ho propousteji domii. “

Rozhovor &tvrty, manzelé, muz 38, Zena 38 let, praxe 3 roky, ze dne 9. 9. 2018

1. Jaka byla Vase motivace k tomu stat se péstouny na pirechodnou dobu?
,, Laska a pomoc potrebnym, litost (ty déti za to prece nemiizou).

2. Jak se zménil Zivotni styl Vasi rodiny diky péstounské péci na prechodnou
dobu?
., Skoro vitbec, jsme velika a rozvétvena rodina, ktera bydli blizko u sebe. Takze si
navzdjem snazime pomdahat a vzhledem k tomu, zZe kolem byly porad néjaké malé
deéti tak jSme na to i zvykli. *

3. Musel/a jste v ramci pripravy na péstounskou péci na prechodnou dobu FeSit
néjaké zavaznéjsi problémy a konkrétné jaké?
,, Ne.

4. Musel/a jste vramci vykonu péstounské péce na piechodnou dobu resit
néjaké zavaznéjsi problémy a konkrétné jaké?
,, Ne.

5. V ¢em je péstounska péce na prechodnou dobu stejna a v ¢em se vyrazné lisi
od péce v biologické rodiné?
., Myslim, ze védomé dat prijatému ditéti velke mnozZstvi lasky a péce v pritomnosti,
polozit pevné zdklady dobra a pustit ho s kouskem svého srdce do svéta.

6. Pokud mate biologické déti, jak prijimaji déti v péstounské péci?
,Ano, jedno 14 let. Momentdilné prochdazime pubertou, ale zatim jsme
nezaznamenali zadny problém mezi prijimanym ditétem a nasim vlastnim.

7. Cini Vam emocionalni problémy piedavani déti do dalsi péce?
,,Ne, bereme to jako praci i kdyz samoziejmé pristupujeme k détem s laskou. Od

‘

zacatku to mame v hlave nastaveno, Ze je to jen docasné.*
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8. Kam déti z Vasi péce prechazeji? (k biologickym rodi¢im, do péce jiného
pribuzného, do osvojeni, do péstounské péce, do ustavni péce ¢i jiné.)
,, 2 deti (biologicka rodina a adopce).

9. Jak byste zhodnotil/a Vasi citovou vazbu k détem, které mate v péstounské
péci na pirechodnou dobu?

., Beru je skoro jako viastni a i tak je miluji. ©

10. Jak subjektivné hodnotite prinos péstounské péce na prechodnou dobu pro
dité?

»Kladne, déti za nic nemiizou a rozhodné jim to zivot ulehéi a pomiize
v budoucnosti.

11. Mate zkuSenosti se spolupraci s biologickymi rodinami déti, pripadné jaké?
,,Ano, nebylo to nic moc prijemného, ale urady rozhodly, ze se dité miize do rodiny
vratit. *

12. Jak Dbyste zhodnotil/a ¢innost doprovazejici organizace, se kterou
spolupracujete?

,,Jsme s ni docela spokojeni.

13. Jak byste zhodnotil/a ¢innost terénnich pracovniki OSPOD, se kterymi
spolupracujete?
., Kladné, délaji, co mohou. “

14.V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?
,,Rodina, domov, pravidla, bezpeci.

15. V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?

., Nejednotny systéem napric kraji, soudy.*

16. Povazujete finanéni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostate¢né?
,, Ne.

17. Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?

., Lepst prace soudii a krajskych uradu pri umistovani déti do PPPD. *

Rozhovor paty, manzelé, muz 49, zena 48 let, praxe 4 roky, ze dne 9. 9. 2018

1. Jaka byla Vase motivace k tomu stat se péstouny na piechodnou dobu?

‘

., Seberealizace, potreba pro néco a pro nekoho zit, byt uzitecnd. *
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Jak se zménil Zivotni styl Vasi rodiny diky péstounské péci na prechodnou
dobu?

., Museli jsme hodné zdokonalit delbu prace, s détmi v PPPD je potreba stale
nekam chodit a zarizovat, hromada papirovani a clovek je porad tak néjak v
poklusu.

Musel/a jste v ramci pFipravy na péstounskou péci na pirechodnou dobu Fesit
.,Ne, jediné snad neustdlé odpovidani na otazky znamych a kamaradu proc jsme se
tak rozhodli, co z toho budu mit, proc¢ zrovna PPPD prosté plno zvédavych otdzek
od lidi kteri o tom nic nevédi a nékteri to ani nedokazou pochopit. *

Musel/a jste v ramci vykonu péstounské péce na pirechodnou dobu Fesit
., Napada mé jenom problém s vycestovanim do zahranici (ditéti jsme nemohli
udélat pas).
V ¢em je péstounska péce na prechodnou dobu stejna a v ¢em se vyrazné lisi
od péce v biologické rodiné?
., Milovat jakékoliv dite, byt ma jakékoliv postizeni, jakkoliv vypada a jakkoliv se
chova. Postarat se o néj co nejlépe a dat mu do zacatku hodné lasky. Kdyz jsem
videéla nase druhé péstounatko poprvé, byla to dobra rana. “

Pokud mate biologické déti, jak prijimaji déti v péstounské péci?

. Ano, tFi (24, 21, 17 let). Zadny problém.

Cini Vam emocionalni problémy piedavani déti do dalsi péce?

,, Ne.

Kam déti z Vasi péce prechazeji? (k biologickym rodi¢iim, do péce jiného
pribuzného, do osvojeni, do péstounské péce, do ustavni péce ¢i jiné.)

,,J déti (adopce, adopce, adopce, bio rodina, adopce). “

Jak byste zhodneotil/a VaSsi citovou vazbu k détem, které mate v péstounské
pé¢i na pirechodnou dobu?

,, PFimérend, nelze to brat povrchné, protoze to malé dité to vyciti a nelze se do néj
zase uplné bezhlavé zamilovat, protoze pak bychom ho asi nebyli schopn{ predat
dale.*
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10. Jak subjektivné hodnotite prinos péstounské péce na prechodnou dobu pro
dité?
,, Pozitivné, i kdyz ma system jesté hodné much.

11. Mate zkuSenosti se spolupraci s biologickymi rodinami déti, pripadné jaké?
,,Ano, vzdy se vsak, ale jednalo o asistovany styk s biologickou rodinou. *

12. Jak byste zhodnotil/a ¢innost doprovazejici organizace, se kterou
spolupracujete?
., Spokojenost, jen kdyby jim zakon dal jesté vic moznosti.

13. Jak byste zhodnotil/a ¢innost terénnich pracovnikit OSPOD, se kterymi
spolupracujete?
,»Maji to sloZité a ne vidy najdeme spolecnou rec, ale v zasadnich otazkach se
shodneme. Takze tak za 2 (velmi dobre).

14.V ¢em spatiujete pozitiva péstounské péce na prechodnou dobu?
,,Rodina, vyrovnanost, Sance prozit normalni zZivot, pocit Ze meé nékdo chce a Ze se
o mé nékdo zajima (zase z pohledu ditete). *

15. V ¢em spatiujete negativa péstounské péce na prechodnou dobu?
,»Mala podpora ze strany kraje a statu, hazeni klackii pod nohy, nejednotna
pravidla, riizné vyklady stejnych pripadii.

16. Povazujete finan¢ni ohodnoceni pro péstouny na prechodnou dobu za
dostate¢né?
,, Ne.“

17. Jaké zmény byste doporucil/a pro pripadné zlepSeni ¢i zkvalitnéni procesu
péstounské péce na prechodnou dobu?

., Zjednodusent procesu. Moznost jednoduchého prechodu mezi dlouhodobym

peéstounstvim a kratkodobym. Pripadné Zadatele o adopci pripravovat jako

prechodné péstouny s moznosti si vzit miminko rovnou z porodnice a ne cekat treba

I3

az do 1 roku na vyreseni vSech pravnich ukonu.
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7.10 Priloha €. 10 - On-line anketa pro péstounské rodiny

1. Pocet déti, které jste mél/a ve své péci:

a) Pocetdivek:

b) Pocet chlapci:

2. Primérny veék déti, které jste mel/a ve své péci:

a) Pramérny vek divek:

b) Pramérny vék chlapct:

3. Prtimérna doba trvani PPPD v mésicich:

4. Ohodnotte prosim nasledujici vyroky dle stanovené skaly (vybranou reakci oznacte

X). Pokud na vyrok nemuzete reagovat, protoze se Vas netyka, nechejte pole

prazdna.

PIné
souhlasim

Spise
souhlasim

Nemam
vyhranény
nazor

Spise
nesouhlasim

PIné
nesouhlasim

Muij/moje partner(ka) me
bé&hem péce o dité v PPPD
podporuje.

Doprovazejici organizace mi
poskytuje dostatecnou
podporu ke zvladnuti PPPD.

Ptichod ditéte v PPPD do
své rodiny vnimam jako
pozitivni udalost.

K détem v PPPD pfristupuji

stejn€ jako k vlastnim détem.

K détem v PPPD pfistupuji
jako profesional.

Myslim, ze déti vétSinou
vnimaji vstup do mé rodiny
jako pozitivni udalost.

Za dobu, co funguji coby
péstoun na prechodnou
dobu, jsem pocitil/a nutnost
navstivit psychologa.

Myslim, ze moje teoreticka
ptiprava na PPPD byla
dostatecna.
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PIné
souhlasim

Spise
souhlasim

Nemam
vyhranény
nazor

SpiSe
nesouhlasim

PIné
nesouhlasim

Myslim, ze moje prakticka
ptiprava na PPPD byla
dostatec¢na.

Mam pozitivni zkusenosti
s OSPOD.

PPPD ma pozitivni vliv na
muj zivot.

PPPD mi Casto prinasi
stresové situace.

Myslim, Ze problematika
PPPD je v pravnim fadu
dostatecné fesena.

Byl/a bych ochoten/na si vzit
do PPPD i dité jiného etnika.

Finan¢ni ohodnoceni pro
pestouny mi piipada
dostatecné.

Okoli reaguje na skutecnost,
ze jsem pestoun/ka,
pozitivng.

PPPD je vhodné fesSeni.

5. vVasvek:
6. Jsem
a) muz
b) Zena

7. Vas rodinny stav:

a) Zzenaty/vdana

b) svobodny/svobodna zijici sim/sama

€) svobodny/svobodna zijici s partnerem/partnerkou

d) rozvedeny/rozvedena

e) vdovec/vdova
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8. Nejvyssi dosazené vydélani:
a) zakladni skola
b) stiedni bez maturity/vyuéen(a)
C) stfedni s maturitou
d) vysokoskolské bakalarské
e) vysokoskolské magisterské

f) vysokoSkolské doktorské

9. Mate vlastni déti?
a) ne

b) ano (pocet:  ,vék: )

.....

a) Hlavni mésto Praha
b) Jihocesky kraj

c¢) Jihomoravsky kraj
d) Karlovarsky kraj

e) Kraj Vysoc€ina

f) Kralovéhradecky kraj
g) Liberecky kraj
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h) Moravskoslezsky kraj
i) Olomoucky kraj

J) Pardubicky kraj

K) Plzensky kraj

I) Stredocesky kraj

m) Ustecky kraj

n) Zlinsky kraj



7.11 Priloha €. 11 — Vypocty chi-kvadrat test

7.11.1 K détem v PPPD piistupuji stejné jako k vlastnim détem (tabulka 2)

Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho piistupem

k détem.

Hi: Existuje statisticky vyznamna souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho pfistupem

k détem.
Pocet sloupcti:5 Pocet radku: 2

Skuteéné éetnosti:

Hladina vyznamnosti &: 5%

Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
Muzi 2 4 0 0 0 6
Zeny 67 16 5 4 0 92
ni 69 20 5 4 0 98
Ocekavané Cetnosti:
Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
Muzi 4,22 1,22 0,31 0,24 0 6
Zeny 64,78 18,78 4,69 3,76 0 92
ni 69 20 5 4 0 98
Testové kritérium: Kriticka hodnota: Zavér:

2
X2 = ‘{=1 Zf:l (n”-;ﬂ = 8; 576 X(l—q);df = 9,488

0j

l’“ II
>
2s
P— | - ll -
nl2 n23 n21 n

nll nil2 nl3 nll

@ skuteéné Cetnosti @B ocekavané Eetnosti

Rozhodnuti:

Na hladiné vyznamnosti 5% nulovou hypotézu (Ho) o nezéavislosti jednotlivych znaki

nezamitame.
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7.11.2 K détem v PPPD pristupuji jako profesional s nulovou citovou investici do

vztahu (tabulka 2)

Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho pfistupem

k détem.

H2: Existuje statisticky vyznamna souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho pfistupem

k détem.
Pocet sloupci:5 Pocet fadku: 2

Skuteéné Cetnosti:

Hladina vyznamnosti &: 5%

Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
MuZi 0 0 0 0 6 6
Zeny 1 0 5 17 69 92
ni 1 0 5 17 75 98
Ocekavané cetnosti:
Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
Muii 0,06 0 0,31 1,04 4,59 6
Zeny 0,94 0 4,69 15,96 70,41 92
ni 1 0 5 17 75 98
Testové kritérium: Kriticka hodnota: Zavér:

2
x? =¥l Zf=1(nij,:—n_0j) =1,963

0J

nll nl2

Rozhodnuti:

nil3

@ skutecné cetnosti

X(l-q);df = 9,488

Xa-gydr > X2

nll nl2 n23

n21

@ ocekavané cetnosti

n22 n23

n21

Na hladiné vyznamnosti 5% nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti jednotlivych znakt

nezamitame.
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7.11.3 Souvislost mezi praxi péstounii a jejich hodnocenim vlivu PPPD na soukromy

Zivot (tabulka 3)

Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi praxi péstouna a jeho hodnocenim
vlivu PPPD na jeho Zivot.

Hs: Existuje statisticky vyznamna souvislost mezi praxi péstouna a jeho hodnocenim vlivu
PPPD na jeho zivot.

Pocet fadkl: 3

Pocet sloupci:5 Hladina vyznamnosti &: 5%

Skuteéné Cetnosti:

Pocet Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
deti souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
1-3 7 11 11 0 0 29
4-6 8 24 15 2 2 51
7 - vice 8 8 2 0 0 18
ni 23 43 28 2 2 98
Ocekavané Cetnosti:
Pocet Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
deti souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
1-3 6,81 12,72 8,29 0,59 0,59 29
4-6 11,97 22,38 14,57 1,04 1,04 51
7 - vice 4,22 7,9 514 0,37 0,37 18
ni 23 43 28 2 2 98
Testové kritérium: Kriticka hodnota: Zavér:
e Xie1 M =11,568 X(t-ay.af = 15,507 Xa-&)df > X2

30

20

Cetnosti

10

0

Noj

nil nl2

nl3 nl4

n22 n23 n24 n21

n22 n33

n34 n31 n32

n33

@B skutecné cetnosti [ ocekavané cetnosti

Rozhodnuti:
Na hladiné vyznamnosti 5% nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti jednotlivych znaki

nezamitame.
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7.11.4 Souvislost mezi praxi péstount a jejich hodnocenim vlivu PPPD na

spolecensky Zivot (tabulka 4)

Ho: Neexistuje statisticky vyznamné souvislost mezi praxi péstouna a jeho hodnocenim
vlivu PPPD na jeho zivot.

Hs: Existuje statisticky vyznamna souvislost mezi praxi péstouna a jeho hodnocenim vlivu
PPPD na jeho zivot.

Pocet fadkl: 3

Pocet sloupcii:5 Hladina vyznamnosti &: 5%

Skuteéné Cetnosti:

Pocet Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
deti souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
1-3 4 9 4 8 4 29
4-6 0 13 8 13 17 51
7 - vice 0 6 3 7 2 18
ni 4 28 15 28 23 98
Ocekavané Cetnosti:
Pocet Piné Spise Nemdm vyhranény Spise Plné
deti souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
1-3 1,18 8,29 4,44 8,29 6,81 29
4-6 2,08 14,57 7,81 14,57 11,97 51
7 - vice 0,73 5,14 2,76 5,14 4,22 18
ni 4 28 15 28 23 98
Testové kritérium: Kriticka hodnota: Zavér:

12 M—lS 286

Noj

X(-aydf = 15,507 Xa-&)ydf > X?

20

Cetnosti

L " Il “ II “ " “ || " n Il il
nll

ni2 n13 nl4 nil 1122 n23 n24 n21 n22 n3 n34 n31 n32 n33

BB skute¢né Cetnosti Ml ocekavané Cetnosti

Rozhodnuti:
Na hladiné vyznamnosti 5% nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti jednotlivych znaki

nezamitame.
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7.11.5 Souvislost mezi praxi péstounii a jejich hodnocenim vlivu PPPD na citovy

Zivot (tabulka 5)

Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi praxi péstouna a jeho hodnocenim
vlivu PPPD na jeho zivot.

Hs: Existuje statisticky vyznamna souvislost mezi praxi péstouna a jeho hodnocenim vlivu
PPPD na jeho zivot.

Pocet fadkl: 3

Pocet sloupci:5 Hladina vyznamnosti &: 5%

Skuteéné Cetnosti:

Pocet Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
deti souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
1-3 14 11 2 0 2 29
4-6 23 28 0 0 0 51
7 - vice 12 4 2 0 0 18
ni 49 43 4 0 2 98
Ocekavané Cetnosti:
Pocet Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
deti souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
1-3 14,5 12,72 1,18 0 0,59 29
4-6 25,5 22,38 2,08 0 1,04 51
7 - vice 9 7,9 0,73 0 0,37 18
ni 49 43 4 0 2 98
Testové kritérium: Kriticka hodnota: Zavér:

2
X2 = {zlzle—("if_"_"f) = 14,47 X(-aydf = 15,507 X-gydf > X2

n0]
20
IO II II I
o [ m_ o - I II [ [

nll nl12 n13 nl4 nll n22 n23 n24 n21 n22 n33 n34 n31 n32 n33

@B skuteéné Cetnosti @B ocekavané cetnosti

Rozhodnuti:
Na hladin¢ vyznamnosti 5% nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti jednotlivych znakt

nezamitame.
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7.11.6 Souvislost mezi praxi péstounii a jejich hodnocenim vlivu PPPD na intimni

Zivot (tabulka 6)

Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi praxi péstouna a jeho hodnocenim
vlivu PPPD na jeho zivot.

Hs: Existuje statisticky vyznamna souvislost mezi praxi péstouna a jeho hodnocenim vlivu
PPPD na jeho zivot.

Pocet fadkl: 3

Pocet sloupci:5 Hladina vyznamnosti &: 5%

Skuteéné Cetnosti:

Pocet Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
deti souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
1-3 0 6 8 13 2 29
4-6 0 10 19 18 4 51
7 - vice 0 4 4 10 0 18
ni 0 20 31 41 6 98
Ocekavané Cetnosti:
Pocet Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
deti souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
1-3 0 5,92 9,17 12,13 1,78 29
4-6 0 10,41 16,13 21,34 3,12 51
7 - vice 0 3,67 5,69 7,53 11 18
ni 0 20 31 41 6 98
Testové kritérium: Kriticka hodnota: Zavér:

2
XZ — ‘{le.igzl (Tlij_n.oj) — 3’ 98

30

20

Cetnosti

5

o

Mo j

nll nl2

nl4 nll

X(t-ay.af = 15,507

n22 n23 n24 n21

n22 n33

Xa-&yar > X2

n34 n31 n32

n33

‘ @B skutecné cetnosti [ ocekavané Eetnosti

Rozhodnuti:
Na hladiné vyznamnosti 5% nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti jednotlivych znaki

nezamitame.
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7.11.7 Souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho hodnocenim stresu v ramci PPPD
(tabulka 7)

Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho

hodnocenim vyskytu stresovych situaci v procesu PPPD.

Has: Existuje statisticky vyznamna souvislost mezi pohlavim péstouna a jeho hodnocenim

vyskytu stresovych situaci v procesu PPPD.
Pocet fadku: 2

Pocet sloupcii:5

Skuteéné Cetnosti:

Hladina vyznamnosti &: 5%

Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
MuZi 0 2 0 4 0 6
Zeny 15 23 20 34 0 92
ni 15 25 20 38 0 98
Ocekavané cetnosti:
Pocet Plné Spise Nemdm vyhranény Spise Plné
deti souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
MuZi 0,92 1,53 1,22 2,33 0 6
Zeny 14,08 23,47 18,78 35,67 0 92
ni 15 25 20 38 0 98
Testové kritérium: Kriticka hodnota: Zavér:

2
x? =¥l Zf=1—(nij_n_oj) =3,708

X(t-ay.af = 9,488

Xa-gydf > X2

Tlo]

40

30
Z
£ 20

) II II

0 = D f— .-

nil nl2 nl3 nil ni2 n23 n21 n22 n23 n21

| @B skute¢né cetnosti [ ocekavané Cetnosti

Rozhodnuti:
Na hladiné vyznamnosti 5% nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti jednotlivych znakt

nezamitame.
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7.11.8 Souvislost mezi praxi respondentii a jejich hodnocenim vhodnosti PPPD
(tabulka 8)

Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi praxi péstouna a jeho hodnocenim

vhodnosti PPPD.

Hs: Existuje statisticky vyznamnéa souvislost mezi praxi péstouna a jeho hodnocenim

vhodnosti PPPD.

Pocet sloupcii:5

Skuteéné ¢etnosti:

Pocet fadku: 3

Hladina vyznamnosti &: 5%

Pocet Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
deti souhlasim souhlasim ndzor nesouhlasim | nesouhlasim nj
1-3 22 4 3 0 0 29
4-6 41 9 1 0 0 51
7 - vice 14 2 2 0 0 18
ni 77 15 6 0 0 98
Ocekavané Cetnosti:
Pocet Piné Spise Nemdm vyhranény Spise Piné
deti souhlasim souhlasim ndzor nesouhlasim | nesouhlasim nj
1-3 22,79 4,44 1,78 0 0 29
4-6 40,07 7,81 3,12 0 0 51
7 - vice 14,14 2,76 1,1 0 0 18
ni 77 15 6 0 0 98
Testové kritérium: Kriticka hodnota: Zavér:

2
X = i T e~ 3,498
0j

60

40

etnosti

¢

20 II
o Al m.

nll nl2

Rozhodnuti:

ni3 nl4 nll

‘ @ skutecné Cetnosti

><(1—0&);df = 15,507

n22 n23 n24 n21

n22 n33

@ ocekavané cetnosti

Xa-gydr > X2

n33

Na hladiné vyznamnosti 5% nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti jednotlivych znakt

nezamitame.
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7.11.9 Souvislost mezi hodnocenim teoretické pripravy péstouna a jeho hodnocenim
vhodnosti PPPD (tabulka 9)

Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi hodnocenim teoretické¢ ptipravy

péstouna a jeho hodnocenim vhodnosti PPPD.

Hs: Existuje statisticky vyznamna souvislost mezi hodnocenim teoretické piipravy

pestouna a jeho hodnocenim vhodnosti PPPD.

Pocet fadku: 3

Pocet sloupcii:5 Hladina vyznamnosti &: 5%

Skuteéné Cetnosti:

PPPD je Teoreticka piiprava na PPPD byla dostatecna.
vhodné Plné Spise Nemdm vyhranény Spise Piné
reSeni souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
P souhl. 19 31 9 13 5 77
S souhl. 0 6 2 7 0 15
NVN 0 1 0 5 0 6
S nes. 0 0 0 0 0 0
P nes. 0 0 0 0 0 0
ni 19 38 11 25 5 98
Ocekavané Cetnosti:
PPPD je Teoretickd piiprava na PPPD byla dostatecna.
vhodné Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
FeSeni souhlasim souhlasim ndzor nesouhlasim | nesouhlasim nj
P souhl. 14,93 29,86 8,64 19,64 3,93 77
S souhl. 291 5,82 1,68 3,83 0,77 15
NVN 1,16 2,33 0,67 1,53 0,31 6
S nes. 0 0 0 0 0 0
P nes. 0 0 0 0 0 0
ni 19 38 11 25 5 98
Testové kritérium: Kriticka hodnota: Zavér:

2
= By By T = 20,844

0J
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X(1-ay.df = 26,296

Xa-aydr > X2




40
30

20

) “ ‘|
0 |I II | II i II I | - Il

nll1 ni2 ni13 n14 nl15 n26 n21 n22 n23 n24 n35 n36 n31 n32 n33 n44 n45 n46 n41 n42 n53 n54 n55 n56 n51

Cetnosti

} @ skutecné Cetnosti [ ocekavané Cetnosti
Rozhodnuti:

Na hladin¢ vyznamnosti 5% nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti jednotlivych znaki

nezamitame.

7.11.10Souvislost mezi hodnocenim praktické pripravy péstouna a jeho hodnocenim
vhodnosti PPPD (tabulka 10)

Ho: Neexistuje statisticky vyznamna souvislost mezi hodnocenim praktické pripravy
pestouna a jeho hodnocenim vhodnosti PPPD.

H7: Existuje statisticky vyznamna souvislost mezi hodnocenim praktické ptipravy péstouna
a jeho hodnocenim vhodnosti PPPD.

Pocet sloupcii:5 Pocet fadku: 3 Hladina vyznamnosti &: 5%

Skutecné Cetnosti:

PPPD je Prakticka piiprava na PPPD byla dostatecna.
vhodné Plné Spise Nemam vyhranény Spise Plné
reSeni souhlasim souhlasim nazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
P souhl. 21 30 15 6 5 77
S souhl. 0 4 4 7 0 15
NVN 1 0 0 5 0 6
S nes. 0 0 0 0 0 0
P nes. 0 0 0 0 0 0
ni 22 34 19 18 5 98
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Ocekavané Cetnosti:

PPPD je Praktickd p¥iprava na PPPD byla dostateéna.
vhodné Plné Spise Nemdm vyhranény Spise Plné
FeSeni souhlasim souhlasim ndazor nesouhlasim | nesouhlasim nj
P souhl. 17,29 26,71 14,93 14,14 3,93 77
S souhl. 3,37 52 2,91 2,76 0,77 15
NVN 1,35 2,08 1,16 11 0,31 6
S nes. 0 0 0 0 0 0
P nes. 0 0 0 0 0 0
] 22 34 19 18 5 98
Testové kritérium: Kriticka hodnota: Zavér:
2
x2 =3, Zf=1w = 34,986 X(-a)df = 26,296 Xa-&yar < X2

40

30

20

Cetnosti

Noj

skutecné a oCekavané cetnosti

nll n12 n13 n14 n15 n26 n21 n22 n23 n24 n35 n36 n31 n32 n33 n44 n45 n46 n41 n42 n53 n54 n55 n56 n51

Rozhodnuti:

Na hladin¢ vyznamnosti 5% nulovou hypotézu (Ho) o nezavislosti jednotlivych znaki

zamitdme a piijimame hypotézu H7 , ktera nam tika, Ze zde urcitd zavislost existuje.

@ skutecné cetnosti
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