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Uvod

V gedklddané diplomové praci jsme se rozhodfiovat rozboru Zenskych postav
vystupuijicich v dile Vasilije Semjonas Grossmana ,Zivot a osud“. Dané dilo jsme si
vybrali proto, Ze nejlépe ilustruje autorovu prem v gistupu ke zpracovavané latce,
jde zejména o ughcuv posun v pohledu na svobodu tvorby a odliSnostzm@covani
stejnych¢i podobnych témat. Zatimco v rané tvéebv tvorlg 40. — 50. let se nechal V.
Grossman, @jiZ vice ¢i méns, védome omezovat bd vlastni autocenzurowij vnéjSimi
zasahy redainich rad do svych & ve své zasadniasti romanové epopeje s$ili
pouze vlastnimi, svobodnymiiréimi principy, svym sedomim a vli. Proto se pray
vtomto materialu, i pro jeho mySlenkovou a textevobjemnost, daji nejlépe
vystopovat Grossmanovy opravdové deeké schopnosti, Zigob zpracovani latky,
jeho filosofické hledisko v politickych, historickfi a obecé spol&€enskych otazkach.

V praci jsme se rozhodli u zpracovavarikyl@enskych postavifnlizet, krong
literarrevédnych nefitek zkoumani dila, i k metodam spojenych s gendeno
vyzkumem, ktery nam umaije rozsfit béZnou analyzu o novy pohled na speleské
role pisuzované jednajicim postavam na zaklgidslusnosti k ufittmu pohlavi. Sama
nauka o genderu je pa@mé mlada, vyviji se od druhé poloviny 60. let, a ykdiz
pronikla na izemi byvalého tzv. vychodniho blokgtdt&né do wdeckého po¥domi,
neni vtomto arealu dostdteé rozSfena a na poli lingvistiky a literarnigdy ji ¢eka
jese dlouha pod. | tak by nam jeji metody &y pomoci ukazat nakolik se Grossman
drzi tradéniho pojeti spok&enskych roli u Zen {p. i mu#i), a nakolik se naopak
priklani k mért tradicnim nebo doboy (politickymi systémy) podmimym mefitkam.
Pristoupeni k samotné préaci takedchazelo i prostudovani mnoha matérgpojenych
s problematikou gender studies (viz odborna liteeatv oddile o gender studieski P
rozboru dila se budeme postdprénovat jednotlivym Zenskym postavam, jejich
vzajemnym vztalim a spoléenskému postaveni v knize, zapojeni de dejich vztahu
k jednotlivym autorskym témamn i vyznamu v celkové kompozici¢etre porovnani
s rekterymi dalSimi dily V. Grossmanaifaevsim pedchozi knihou ,Za Volhou neni
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zent"), a jejich gipadnému vztahu k mimoliterarni realit



Co se ©§e odbornychzdroja v nasi pracigerpali jsme pedevsim z nejizrgjsi

sociologické odborné literatury, zabyvajici se gaodym vyzkumem v mnoha

oblastech lidskéinnosti (zejména politika, historie, kultura a &mh spoléenskeé ¥dy

aj.) jak v synchronnim, tak diachronnim historick@anu. Dale naSimi zdroji byly

literarnévédné prace spojené&quevsim s vyzkumem Grossmannovy osobnosti a jeho

umgleckych @l (viz monografie A. Béarova, S. Lipkina, M. Zahradky, A. Beevora).

K primarnim zdrojm, slouzicim praktickému rozboru, fiapak samotna literarni

tvorba V. Grossmana.

Z formalg obsahového hlediska je prace sestaverikalika oddili:

V prvnim je ¥novana pozornost sttmému pohledu na Zenskou hrdinku v ruské
literarni tradici, pevazré pak v proze 19. a 20. st.. N&kolika dilech swtoveé
znamych ruskych autbrjsme se zde snazili nastinit zakladni typy hrdinek
ruske literatie.

druhy a feti oddil se zabyva vymezenim pojmu gender a gestlglies a
piistupem k Zenské hrdince v sekundarni litéeatu

ve ctvrté casti jiz probiha stikny rozbor Grossmanovych éld jez

v chronologickém piadi gedchazela romanu ,Zivot a osud*. Tatast je dale
roz&klena do ti ¢aso¥ vymezenych podkategorii: prvni se tyka rané tvprby
druh& valéného obdobi a¢ti doby povaléené.

paty oddil strané zkouma zenské hrdinky v romanu ,Za Volhou neni &em
ktery je gedevsim djovym vychodiskem k romanu ,Zivot a osud. Jde ze
poukazani na ditou charakterovou rozdilnostkterych postav obouét coz je
spojeno zejména s Grossmanovym gt ideovym pehodnocenim fistupu

k dalSimu untleckému tvéeni a se zasahy schvalovaci reshdlikomise.

posledni Sest&ast jiz edstavuje samotnou analyzu romanovych Zenskych
postav romanu ,Zivot a osud“ s cilem prozkoumat ejich genderovou
charakteristiku. Kuli vétsi prehlednosti a pro hlubSi rozbor je ke kazdé hrdince

v nasi praci pistupovano zvlas



Shrnuti vysledktéto diplomové prace se nachazi v jejimérdvFiloZzeno je déle

Kk préci i ruské resumé, seznam literatury a anotace



1. Nastin vyvoje zenské hrdinky v ruské proze 19. &. pol. 20. stoleti

Sledujeme-li vyvoj Zenskych hrdinek v réskteratde 19. stoleti z pohledu
genderu, nevyhneme se nutnosti ,novéhaam“ klasickych dl, prehodnoceni jejich
tradiéni interpretace, hledani novych &eckych vyznam téchto postav. Jelikoz je
literatura 19., ale i z velkéasti 20. stoleti, igvaZ® doménou mu¥, jsou tak do
Zenskych postav promitany peajejich hodnoty, které pak &y dominantni vliv na
utv&eni ,Zenského literarniho obrazu“. Navic ,muZskéelipretace Zenstvi, jez
vytvareji mylny obraz Zen a byvaji pokladany jako uniéémg ,lidska“ pravdaci jako
,skutesnost*, si udrzuji Zivotnost a ndvazno$tDiky promitnuti muzskych kladnych i
zapornych pedstav o zehdochazi v literatte k jeji mytizaci. Podle E. Stroganovové
vznikaji v literatite dw rozdilné typologie postav: u muzskych hidise typologie
pohybuje v Urovni sociatnkulturni (,malicky ¢lovek®, ,zbyte¢ny ¢lovek®), zatimco u
Zenskych postav vychazi z jejich vlastnosti a stajpozici ,andél“ x , &arodgjnice**,
anebo ze socialni typologie Zen jako ,milostpaniidivka z penzionatu®,
,emancipovana zena", jez se véak s muzskou typoldgplré neshodujé.

Tyto tendence jsou velice delpatrné i v ruské moderni liter&tujiz od samého
pocatku, na BmzZ stoji zcela jist A. S. Puskin. Ten segaasnik, v pozgsi tvorbs
otevira stale vice (i pod vlivem realismu) préze, které dominuji jeho Kapitanska
dcerka, Pikova ddma a PovidkylBna, autora vSak nejvice posunuje k romanu grav
jeho vrcholné dilo, roméan ve verSich EvZené@n. Postava T@ny Larinové zde,
ackoli byla vychovavana v pra&tdi patriarchalni ruské vesnice, vystupuje jakdaliv
vzklana, plna soucitu s obgjnymi lidmi, se vztahem k ruskému venkovu, kteea s
nezkused, avdak upimné zamilovava do O¢gina..Co se ideového postoje hrdityce,
stoji Ta&ana spiSe v opozici ke své trawi vychované sest Olze, podobh jako
znudkny petrohradsky hejsek ®gin je opakem pragmatického Lenskéhdaranina

laska tu je v protikladu k cgkavanim Oeégina. Puskin vSak v Taré stvail idedl

! Zeny jsou po &sinu 19. stoleti (alespicdo jeho poslednietiny) z véejného Zivotaasto vylwovany,
pati jim role doprovodu nebo ,strazkydomaciho krbu*.

¢ Morissova, P.: Literatura a feminismus, Brno 208027).

® Tamtéz, (s. 48, podrobjns. 25-48) — podobnuvadi protikladny model: ,panna“ x ,dtee".

* Venenckast, B. Y. (pen.): Ilon u rengep B Haykax o denoseke, TBeps, 2005, (S. 152) -etatss E.
Crporanopoit — kde dale pokkalje: « xyoooicecmeennvix mekcmax Oexnapupyemvili UOeoN02UdeCKull
OUCKYPC He co8nadaem ¢ peanrbHoll, NOpoll He OMmpe@reKmupo8antoll CaMuM agmopom penpezenmayueri
HCEHCKUX nepcaHaofced.».

® Pospisil, I.: Rusky roman. Nastin uteai zanru do konce 19. stoleti, Brno 1998, (s. 41).



literarni Zenské postavy, ktery se bude gpzubjevovat i u dalSich autdr(Turgergv,
Tolstoj). Hrdinka T&anina typu je porrné sebe¥doma divka nebojici se jednat a jit i
proti tradicim a moralce (muzské) spalesti, zejména pokud hleda lasku &s8t
pritom ov&em tradini aspekty Zenstvi nejsou narugeriye to vidst i v dobové kritice
V. G. Blinského, kde Téana pat k: ,idealnim divkarh vymaruje se z nich diky své
»hluboké a vasnivé povdzéim, Ze zistala pirozere prostd ... ,VSechen vnihi Zivot
Taranin tkwl v Zizni po lasce, nic jiného nehdailto v jeji dusi, jeji rozum spal a jen
velmi €zké zivotni heée jej mohlo potom probudit, a i to jen proto, alptlacila vase: a
podidila ji vypasitavosti moudré moralky. — Ta'anu chape jako Zivel, emocialni,
piirozenou, zatimco kategorie jako rozum a morélkangeo mimo jeji pirozenost
(tradicni muzské atributy). V PusSkindvnovele Kapitanska dcerka nachazime ¢gjest
energétejSi Zenské postavy, kterégkraiuji tradicni ramec svych spalenskych roli:
Masu a jeji matku Vasilisu Jegorovnu. Matka tu ggen gisnou ochrankyni rodinného
Stesti, ale pedstavuje i symbol nejvysSi oddanosti, kdyz volirtspp boku svého
manzela, misto dnoz v podstat tridi celou pevnost. I[ywxun nponuxnosenuem
manarnma 05pucoeaﬂ 6 Hell ucmopudecku CNIOHCUBUUIICS MUN  IHCEHbl cmapuHoz2o
CIYIHCUNO020 UYenroseKka, Komopas Ha onacHou nosuyuu npu myoce u bes myorea, ymeia
pacnopsicamvcs u xo3siicmeom, u o6oporoii om epaza.*® Nemér odvazna je i Masa,
kterd podnika veSkeré mozné kroky pro zachranuswéanzela, Slechtice Gova, a
pronika az na ,zap@zenou“ mdu swtské moci. ,...ona cpasy ewipacmaem 6
OMEAdINCHYI0, NOJIHYIO UHUYUAmuevbl U CO3HAHUA JHCEHUWUH) . Ona YMHee U maxkmudHee

“9 ha pozadi ginnych udalosti,

mamepu u ymeio cnacaen JdtCeHuxa om 60€HH02c0 cyda.
boji s Pugdovem. Ve faustovské zapletce Pikové damy vidintelavé zneuZziti
zamilovanosti naivni chovanky Lizy inZenyremihb@nem. Liza je vychovanaipré a
tradicné, po vSech strankach je bexdjeji rozvoj a je od ni &ekavano vyhledani
majetného, pokud mozno krasného, Zenicha. Samamsatd modelu vzpira svoji
laskou k obyejnému inZenyru Henanovi. JenZe ten ji jen vyuzZiva ke svym

ziskuchtivym zamram. Proto, kdyZ prohlédne podvod iteana, navraci se, diky této

® Ja u onvroii dywie TIVuKuHa He HydlICHbI CIUUKOM NOKOPHbLE, CMUPEHHbIE O0UEPU, U OH PAHO
8b1600UM CBOI0 TOOUMYIO 2epounio Ha camocmosmenvrovii nyms.” 1llenkuna, E. H.: U3 ucropun
JKeHCKoU muHocTh B Poccun, Teps 2005, (S. 224).

" Belinskij, V. G.: Vybrané stati, Praha 1950, (s. 18290).

® [llenxuna, E. H.: U3 ncropuu sxeHckoi muanoctu B Poccru, Teeps 2005, (S. 226).

® Tamtéz (s. 226-227).



Spatné zkuSenosti, &pk tradicni moralce, bohdtse vdava a vychovavéa sopodobnou
schovanku. Timto uzaenim kruhu Puskin v dile odsuzuje pokny Udl Zen utenych
jen ke vdavkam za co nejmaj&@iho Zenicha a starosti o rodinu, podobné schéma
citime také v EvZzenu @ginovi. Jak uvadi J. &pkina ve své monografii o Zenskych
osobnostech, Puskin ve svych Zenskych postavaaazblobovy typ Zeny, ktery je
svou individualnosti, schopnosti empatie, &adim, sblizenim sifrodou zarodkem
budouci ruské inteligencé.

| u Lermontova v kompazi¢ slozitém (diky nejednoduchému ugpdani kapitol
a vyprawéskym maskart) Hrdinovi nasi doby vystupuje typ zbytehocloveka, jako
byl Orggin. Je jim Pé&orin, ktery v milostnych svéaich a v dobrodruZstvich, kdy
balancuje na hranzivota a kdy umysk méni lidem Zivot, hleda jak rozptyleni a
ukréceni ¢asu, tak své misto ve spdtesti. Zenské postavy jsou tu psinou
,0b&tmi“ Petorina, jenz je z rodu ¥¢né putujicich hrdi, nenachazejicich uspokojeni
ve stidani zemf ani laséie. Je ji i komtesa Mary ve stejnojmennéifbphu, & k ni
hlavni hrdina citi sympatie, tak nechava jeji lasknaplgnu. Pouze ¥ra stoji narovi
s P€orinem, neni satasti jeho her a dobrodruzstvi, jako tomu bylo wgm postav
romanu Cerkeska Bela, komtesa Marry, Grunicky aj.), dazné jeho osobnost a
povahu, a proto ma v jejich vztahué¢mou iniciativu, jiz se P#rin podizuje. Jak
dokazuje ve svemilanku A.M. Alferov, Pé&orinovy hry jsou zaloZeny i na poruSovani
genderovych stereotypkteré jsou dokladem jak dobovych vzajemnyébdstav mui
a Zen, tak i satasti charakteristiky hrdin Tyto hratky vSak maji pro Rerina ve
spole&nosti (Fisné svazané morélkou vzdy neblahé nasledky. Naviclfsr@v vSima i
Lermontovovy exotizace dila zalozené na etno-genvden stereotypu, jako je
piirovnavani zeny ke koni (coz je u harala Kavkaze brano jako pocta divce, avSak u
dten&e neznalého Kavkazské mentality téa vyvolat pobokeni)*®

Naturélni Skola a jeji fyziologickdta jsou z&kladnim kamenem v rozvoji zlatého
véku ruske literatury a tub dilezitou sodast vyvoje ruského roménu v 19. stol., kdy

charaktery hrdifh utvéi zejména socialni a psychologickda motivace. I TGrgertv,

1 Ilenkuna, E. H.: M3 ncropuu sxkeHckoi manoctr B Poccun, Teeps 2005, (S. 230).

1 Vice viz Drozda, M.: Narativni masky ruské préRyaha 1990, (s. 55 — 83).

12 pospisil, 1. a kol.: Slovnik ruskych, ukrajinskyatmsloruskych spisovaté| Praha 2001, (s. 366).

13 Angepos, AM.: Tennepusie crepeorunsl B pomanax M.IO.JIepmontoBa "Knsirums JIurosckas" u
"T'epoii Hatero Bpemenu", M3Bectust Poccuiickoro rocyaapcTBEHHOTO MEAarorHdecKoro YHUBEPCUTETa
uM. A.W. I'epuena No. 107, Cankt-IletepOypr 2009, (s. 133 - 139).
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jeden z klasickych iedstavitel naturalni Skoly, vytvidl jeden z nejvyrazgjSich
Zenskych obraz tzv. ,turgerévskou divku“ fyprenesckas nesymka), ktera jak tvrdi
N.B. Wakuna: ,pazsusaem nywKkuHCKYI0 mMpaouyuio <«<UoearbHo20» HCEHCKO20
muna.*** MiZeme ji pozdji vystopovat i u socidlnich kritik revolunich demokrait
jako byl i A. I. Gercen. V zakladnich rysech setdato literarni typ Zenské postavy
charakterizovat slovy vzthnd> inteligentni, s&gla, scistou dudi, s vlastnim
preswdéenim ve svych postojich, vystupuje rovnocerst muzi acasto je svymi
kvalitami i precti. E. A. Pavlj@¢enko tvrdi, Ze tento typ Zenskych postav je jednou
z nesilrgjSich autorovych stranek, jelikoz je olilg, epasicoancroii axkmusnocmuio,
oHepeueli, eomognocmblo Kk Oeny e Ha crosax“®. Nachazime ji ve &Sing
Turgerdvovych l, kde hraje dlezitou roli milostna zapletka (Slechtické hnizdo,
Predveer, Novina aj.).

Silné Zenské postavy nalézame i v drarhatkdN. Ostrovského. Zde autor
zamerné saha k polarnimu zobrazeni Zen, kde na jednééssiaji tzv. ,samodursi,
piedstavované &sSinou jako bohaté, despotické manzetkyvdovy drzici se pewh
tradicnich zakod a pdadki patriarchalni vesnicéi malomgsta. Toto prizma tradic
vSak vytvdi prekazku svobodnému pimani jejich pratjSkam, ¢istym divkam, které se
proviiuji proti #mto pdadkim, by jdou i za ,volanim svého srdce“, za coZ jsou
odsouzeny tragicky tgp, kdyZz neunasi moralni tihu svého pravin

Po neusiném pokusudkabristi svrhnout samagitzavi a nahradit ho republikou,
ktery jim a jejim manzelkah piines| roky vyhnanstvi na Sitj prichazeji, diky prote
Ruska v Krymské valce, ko#® vyznamné spolenské zminy v podokd rady
reformnich krok Alexandra Il. Pro Zeny to na Uzemi carského Ruskamena
piedevsim zrénu v @istupu ke vzdani, kdy je v roce 1858 povoleno zakladatédiv
stredni Skoly a gymnazia a zlepSuje setadm® i jejich pristup k akademickému

vzaklani (od r. 1863 je aj potlatovan a situace sedmi az s pichodem MikulaSe Il. na

4 http://www.turgenev.org.ru/e-book/vestnik-10-20084 women.htm (13. 04. 2009) (Cmacckuit
BectHuk" NelO. 2003r.)

1> Diveim vzdslanim v tvorlé Turgeriva se kriticky zabyvé&. Taparyra v &lanku: Uposus u ckerncuc B
n300pakeHHH OKeHIIMH-emancipee Ha mnpumepe counnenuid M. C. Typrenesa) http://www.a-
Z.ru/women/texts/taratr.htl9. 04. 2009) Yaparyra E. UpoHus u CKeIcUC B U300pPaKEHUH SKEHIIMH-
emancipeel{a npumepe counnennii Typrenesa) // IToTonok mona. HosocuGupck, 1998.)

18 hitp://www.a-z.ru/women/texts/pavllir-4.ht(h4. 04. 2009)[{aroucnko . A. JKEHIIHHBI B PYCCKOM
0CBOOOIMTENILHOM JBMKEHNH 0T Mapuu Bonkonckoii 10 Bepsl @uruep. M., Meicis, 1988.C. 1-272.)

" Dekabristky se vydavaly na Sibiza svymi muZi a snoubenci po zbaveniasiskych prav a
Slechtickych privilegii dobrovolh Tuto solidaritu Zen s odsouzenymi muzi pizdpévuje N. A.
Nekrasov v poemPycckue xenumnnst (1872).
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triin).*® Druhou velkou zrnou bylo zrudeni nevolnictvi, které aegiineslo okamzity
jednoznény posun k lepSimu, tak bylo krokem kéabské spoknosti a aktivizuje i
,nihilistické podhoubi* 50. let k dal$im snahAmmancipaci Zen ve spdafeosti’®

Navic oditcatych let pronikaji do ruskeé literatury i stalee spisovatelky, které
v3ak byly, a i dnes jsougslou a kritikou neprdvem opomijeny nebo je jisme@vano
mére pozornosti, nez-li jejim muzskym pegggkam: ,yoce ¢ 1830-1840Q¢ 2e., kozoa
nucameJijlbHUybl, Hapywas CNIOJHCUBLUUTICS eeH()eprzﬁ cmepeomun, cmanu
npemeH008amsv HA CEPbe3HYI0 TUMEPAMYPHYIO 0esimelbHOCMb, 8 KPUMUKE B03HUKAIOM
sanpeniibvle, oKkopavusarowue, meHdeHuuu, u makxkas cumyyus 6 yejiom COXparniaemcs 00
1880x 22.“?° Objevovat tyto Zeny (jako byly napAnna Bunina, Jelena A. Gan,
Nadzda Zadovskaja, Karolina Pavlova, Nada Durova, Marija Izékova aj.) a jejich
tvorbu dnes z &Si ¢asti @islusi nejastji pravé gender studies, které tak nadp 19.
stoleti odkryvaji nové pole pro zkoumani zensla¥ditury.

N. G.Cerny3evskij posouva vroméanu Calat? obraz své doby do roviny
idealistické pedstavy o spotaosti, kdy se inspiroval i teoriemi utopického sdizmu
a emancip&nimi nézory spisovatelky G. SanddtéVe své knize, ktera ovlivnila
nemalo autar a vzbudilaradu polemik, se snaZzi o kritiku soudobého postazenive
spole&nosti, a tak cestady Pavlovny ze ,zajeti“ ve vlastni rodirmezi ,nové lidi“ je
demonstraci nazbrautora na zrovnopraeni Zen, za kterou ma stat zejména prace Zzen
samotnych vtomto sénu a ,hbema se omezovat pouze na oblast vzajemnych

manzelskych vztéh ale musi byt roz&no i na pole spolenské a ofanské

18 Katetina Cadkova — Milena Lenderova — Jana Stranikova (eday: dsjiny Zen aneb Evropska Zena
od stedowvku do 20. stoleti v zajeti historiografie, PardebR006, (s. 188 - 190). Zde je kigpsvku
Zbynka Vydry zachycen statut Zeny ve sgolesti v fedrevolgnim Rusku. Autor zde vSak vychazi
piedevsSim z anglosaské historiografie.

19 Kencroe dsudcenue ¢ me 20061 (pol. 19. stol.; poznamka Miroslava Polednika; el& diplomové
praci jsou vSechny poznamky oéf)rve 6viio norumuuecku unu udeono2uuecku ophopmieHHbIM, 6 HeM
omcymemeosana kaxkasi 6ol mo Hu OwvL10 npoepamma. OOHAKO Npu OMCYMCmeul YemKol OIUMUYECKOl
niam@opmel  GbIAGNALACL  GNOJHE  ONPEOCNeHHAs  COYUANbHAS  HANPAGIEHHOCMb  OBUJCEHUs -
anmugeodanvhas u OeMoKpamuueckas ,- 01a200apsi KOMOPOU OHO OpP2AHUYHO BKIIYANIOCh 8
obuepoccutickoe pycio 0eMoKpamuyeckoi 60pbhbl NPOMuUE camodepiicasus u Kpenocmuuuecmesa. Kpye
VUACTHUY  JHCEHCKO20 OBUNCEHUSL O2PAHUYUBANCS NPEeOCMASUMENbHUYAMU 08OPSHCKO20 COCNO8USL U
PA3HOUUHHOU  CPedbl, HMO U ONpedensiio €20 yYeau. IKOHOMUYECKAs CAMOCMOSMENIbHOCb U
He3a6UCUMOCb Jice, PABHOE C MYMNCHUHAMU NPA8O HA MPYyo u 00pasoseanue, 8 MoMm Hucie u evlcuiee,
pasHonpasHoe nonodxcenue 6 cemve u obwimy.” - http://www.a-z.ru/women/texts/pavlllr-7.htn{14. 04.
2009) (TaBmouyenko 3. A. JKeHIIUHBI B PYCCKOM 0CBOOOIMTENLHOM ABMKEHHH 0T Mapuu BoikoHCcKoM

10 Bepsr ®urnep. M., Meicis, 1988. (c. 1-272.)

2 yemenckast, B. Y. (pex.): Tlon u rergep B Haykax o uenoseke, TBeps, 2005; —ctarbst E. CTporanoBoit

(s. 155).

21 Skaftymov, A. P.: MySlenka a tvar, Praha 1976¢:sfrnySevskij a Georgie Sandova (s. 160 - 191).
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dinnosti*?’. Nutno podotknout, Ze spisovatelé rewoludemokraté se k Zenské otazce
vraceli, ale byla vSak spojena s tim, Ze se v Ristkuala nedilnou séasti i daleko
pakivejSich probléni, jakymi bylo zlepSeni postaveni chudiny, rofni& clnika a
neutSeny stav lidskych prav v carském Rusku obeg@Qoscem nemmnocue ¢ Poccuu
mex Jaem HNnoHumalu, 4mo ICEHCKULL 60NPOC HEBO3MOINCHO pewums, He 3ampacueas
OCHO8 Cyujecmsyrwe20 cmpos, ubo 3mom 0npoc - HPOU3BOOHBIU OM KOPEHHbLIX
npobnem 6opvosl ¢ camooepicasuem u Kpenocmuuwecmeom. Iloomomy A. U. I'epyen,
H. I'. Yepnviwmesckuu, H. A. /lobponobos, /1. U. [lucapes opeanuuno cesa3vieanu
JICEHCKYIO  OMAHcunayuro ¢ 60pbOOll  Npomus CamMoO0epHCABHO-KPENnOCHHUYECKOU
cucmembsvl 6 yeiom u mem Ccamvbim oenanu 3HaYUmMenbHblll uwae enepec) 6 CpasHeHuu c
3ana0n0-eep0neﬂc;<u/wu coyuaaucmamu-ymonucmamut, He npe()ﬂaeaemwwu PEAIbHbIX
nymeil pewenus npooiemol." =

U I. A. Goslarova vystupuji zejména muZzsti hrdinové, ovsem taéeni jejich
vlastnosti a vyvoj roma&nmaji zasadni vliv také jejich Zzenské gjdky. At uz je to
tapani u od matky odléeného Alexandra Adujeva v milostnych a speleskych
vztazich, které usémuje jeho dominantni stryc se gihiou tetou, nebo Oblomov,
kterého pro jeho vlastnosti zakanihusi opustit duchownzaloZzena a energicka laska
Olgy**, aby na3el zalibeni v praktické, doméacké Agafjer je, spise neZ idealem
milenky, obrazem zeny matkyxqmopoii on noseonsn ocywecmeums ee <HCEHCKYIO
CYmMb» - CIYAHCUMb MYIHCUUHE, DAPUHY, HANOMUHAIOWEMY 0ObUL02O pe5em<a“25); nebo
Rajsky, kterého ovlituje moudra a plna poklidu ba&ka, a jenzeSi svoji ungleckou
krizi v hledani lasky veiéch rozdilnych Zenach, aby po nefdp v citovém Zivat
dosgl k odhaleni vlastniho diletantismu.

Plejadu po vSech strankach zajimavych gyogtinasSi téz mistr polyfonniho
romanu F. M. Dostojevskij, dovolime-li si malé zob&ni, tak se vtomto autorév
Zanru postavy pohybuji velntasto ve dvou krajnich polohéch, co se jejich chowén
psychiky tge. V té prvni se nalézaji hrdinovéétdwi, vnitné neposkvrini, az naiva

dobrotivi, se spasitelskymi sklony, evokujicimi &iblického Krista (jako Sofie

22 Skaftymov, A. P.: MySlenka a tvar, Praha 1976.74).

2 http://www.a-z.ru/women/texts/pavllir-3.htth4. 04. 2009)I{amouctko . A. JKEHIHHBI B PYCCKOM
0CBOOOIMTENILHOM JBMKEHNH 0T Mapuu Bonkonckoii 10 Bepsr @urnep. M., Meicis, 1988. (c. 1-272.)
24 ..v dile vynika portrét Olgy lljinské, povaZzovamg jeden z nejlepSich Zenskych obraaské
literatury wibec: - Hrala, M.: Ruska moderni literatura 1890 — 20Bfaha 2007, (s. 64).

25 Anexceesa, H.U. (pen.): Tenpep mis «gaiinukoB», Mocksa 2006, (s. 208).
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Dolgoruka, Séa Marmeladova, Avdga Raskolnikovova a Dmitrij Razumichin, knize
Myskin a jeho pitel Kolja, AljoSa Karamazov, aj.) a pomineme-lileere zaporné a
zlé osoby, pak jsou tu lidé psychicky rozkolisargici svymi komplexy, neajpovanou
laskou a Zarlivosti, zmitani &&kanymi navaly vasni, &ti a zoufalstvi, coZz se odrazi
na jejich krajnichéinech a vystednim chovanim a zejména na ononmgninvyvolavat
skandaly -ckanoanums (Roman Raskolnikov, Ljebezjatnikov, Nastasja pitigna a
Rogozin, Stavrogin a Lizaveta, Grii&a, Fjodor a Dmitrij Karamazovi a dalsi). Zenské
postavy vyrazé ovliviwuji a dophuji muzské postavy, ale nemaji u Dostojevského
samostatné misto, navi@sto svoji laskou k muzi znamenaji jeho rozkol,ugeni
vnitini integrity, dvojnictvi®, tedy jakysi druh Silens&/i

Podivejme se blize na zastugkgbou tabak, na Séu Marmeladovu a Nastasju
Fillippovnu. Saia Marmeladova, dcera urozené Slashizijici v bidt, je sice nucena
Zivit rodinu, v niz vyfist4, ze své&innosti prostitutky, avSak to ji &@ni vnitiné
moralre padlou Zenou (vZdyje hluboce ¥iici v Boha), ale pravZzenou obtujici se
(rodins a RaskolnikovovfP. ,06pas npocmumymxu 6 pyccxoii knaccuxe — smo ecezoa
orcenwuna, mopayiowas Oywioil, u scusoti ynpek myxcuune.*> Tento typ obtujici se,
spasitelské Zeny a jeji lasky je jednim z charadtiekych Zenskych rys v ruské
literature 19. stoleti, ptinaje T&anou Larinovou, fes \eru v Hrdinovi naSi doby,
turgerévské divky, Olgu v Oblomovovi, a tyto hrdinky pokugi i u Dostojevskéhd’
Nastasja Filippovna je u Dostojevkého naopak ZewiwijSi krasy, a jeji chovani a
vnitini swWt jsou spolénosti v knize pokladany za zkazené, n&shlné s tehdejSimi
mravy, ¢imz vyvolava smrtici Zarlivost RogoZina a hlubokyat u Knizete MysSkina.
Jak vidno dochazi u Dostojevského k souboji dobrazla, ovSem dobra az
nadpozemského, idealizovaného, nedosazitelnéh@tkdesa pozemského, lidského.
FrantiSek Kautman pojmenovava tento zapas u Zem gidt idealu Madony a ideélu

Sodomy, picemz shledava, ZeCisty ,typ Zeny-Madony v dile Dostojevského

%6 Berd'ajev, N.: Dostojevského pojeti&m, Praha 2000 (s. 72-76).

" pospisil, I.: Fenomén $ilenstvi v ruské litetatli9. a 20. stoleti, Brno 1995.

% Chlup&ova, K., Zadrazilova, M. a kol.: Zena v modernikéititeratie, Praha 2003 (s. 103).

29 Anekceena, H.WM. (pen.): Tennep st «aaitanko», Mocksa 20086, (s. 206).

% Tento rys Zeny-madonyili pomocnice, spasitelky, ochrankyblizniho, vidime i u ¥tsiny Zenskych
postav V. Grossmana, jako jesNd vracejici se ke Krymovovi, aby mu pomahatazjt atrapy ¥zeni,
Ludmila, kter& nemohla zachranit syng smrti a jeji matka Anna Sapo3nikova, ktera sotad{ silre
nejen se vSemi trpicindleny rodiny, ale i stradajicimi vojaky na frérd cEIniky v tovarnach, které i
jejich zdravi, a zejména pak Sofie Levintonova,r&tee nejvice blizi obrazu Madony, kdyz ald@spo
docasré poskytuje pocit matské lasky ped spolénou smrti zidovskému chlapci.
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nenajdemé nebd’ tohoto idedlu pa zemi nelze dosahntdt Podle Bedajeva tak
Zeny u Dostojevského vyvolavaji dulitost (S@ia Marmeladova) nebo smysinost
(Gruseika), rckdy se obs tyto véci spojuji v jedné Zen(Nastasja Filippovna

Ribéhy Tolstého moraka silnych hrdinek, zasazené do ruské patriarchalni
spole&nosti, jsou pibéhy predevsim o hledani Zivotnihogsti skrze ideal harmonické
rodiny, ktery je vSak staleike dosazitelny. ,(Tolstoj)nachazi tytéz kazyjako
Dostojevskij) ve vztazich lidi z nejergjSich  spoléenskych vrstev. Snad
nejsystematiéji ze vSech ruskych prozaikanalyzuje krizové situace manzelstvi od
zdanliw harmonickych vztahaZ po otekené konflikty, vedouci k rozvodu, sebevéazd
& vrazds.“*® Uhelnym kamenem \&thto manZelsko-rodinnych vztazich jsou zejména
Zenské polowiky, na nichz mZeme vystopovat postupnou nazorovou evoluci Tatstéh
na rodinné usgadani a ,Zenskou otazkufiliec.

Ve Voji a miru jsou uskali mezilidskych vztatmuzi a ZenieSeny jest
pomérné idylicky. Tolstoj tu v NataSi Rostovové vyttidjeden z nejgtSich (vedle
Tatany Larinoveé) tradinich Zenskych obréz,ruské Zenyisté duse” (i kdyz ideavje
autoru bliz&i spise postava Mafji Natasa v romanuigedstavuje mravni imperativ:
~Abconomno ecmecmeeHublll, NPUPOOHIL 6321510 Hamawu Hysicen Toncmomy 6 mex
Cydasix, K020a OH xoyem npoc)eMOHcmpupoeamb HeecmecmeeHHoCnlb, HEUCKPEHHOCNTb
yeco-ub0.** NataSina firozenost pomaha nalézt Andrejovi Myslivéni zjeho
napoleonskych mysSlenek, odhaluje faleS v Anatolbvye/otnich postojich i v jeho
vztahu k Natasi, ji samotné pak pomaha vyrovna senulosti a v zaru v dosgni k
&astnému rodinnému Zivotu s Pierrem, ktery je bliakjorovym idedim*® Natasa,
jako ema@ni, Zivelna, bezprostdni, radujici se ze Zivota, v dolvzniku dila tvai

31 Kautman, Fr.: F. M. Dostojevskijgmy problémeloveka, Praha 2004 (s. 104 - 105). Podob0.B.

Ps6oB: Pycckas ¢uiocodpus xencrBennoctd (XI - XX Beka), MpanoBo: IOnona, HMBanoBckuii
rocyaapcTBeHHblii yauBepcuter, 1999. http://www.genderstudies.info/sbornik/sbornik19.ht(d5. 01.
2010).

%2 Berd'ajev, N.: Dostojevského pojeti&a, Praha 2000 (s. 77).

% Ksicov4, D.: Od moderny k avantgardRuskogeské paralely, Brno 2007. (s. 64).

34 LJoncmou ommeyaem, umo eciu 6wl KHsdcHa Mapvs 6viia Myd’cuuHou, mo 3mo Ovll 6bl MOJILKO
KCPEOHULL YM», HO OHA JHCEHWUHA, U OJIsl HCEHUJUHBL MAKOU YM odenb dadxce bonvuion.” — Anekceea, H.U.
(pen.): Tennep ms «aaitnukos», Mocksa 2006, (s. 207).

»Toncmosckuil dce udean dnceHuwunvl auwen cexcyanvhvlx uepm ([lawenvka, kusxcna Mapes). -
http://www.genderstudies.info/sbornik/sbornik19.hifh5. 01. 2010)Rs608, O.B.: Pycckas dunocodus
sxencTBennoctu (XI - XX Beka), BanoBo: FOHOHa, MIBaHOBCKHUI rocynapcTBeHHBIN yHUBEpcuTeT, 1999).
% http://magazines.russ.ru/zvezda/2007/4/sul7 KAl 04. 2009) Cyxux, W.: Pycckas nureparypa.
XIX Bek, «3Be3na» 2007 Ned),

% zahradka, M.: Lev Nikolajewi Tolstoj a ruska préza (Stranky z historie ruskéedr# prozy 1812-
1917), Olomouc 1996 (s. 46-47).
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tolstojovsky ideal Zeny, pozji tyto vlastnosti budouigdstavovat odklon o) neba@
tyto jsou explicit® projevem sexuality, coZz se s timto idedlem u p&muTolstého
rozchazf’ Zajimava je i genderova studie J.N. Stroganovdegimajici spojeni slova
.,fozum*“(,ym"“) s postavami romanu Vojna a mirfi@mz u Zenskych hrdinek toto
spojeni méa negativni charakter, oproti muzskymana@sh.*®

Ve svém druhém rozsdhlém romanu, radipsychologickém, ktery jiz neni
zasazen do Sirokychéghnych udalosti, ale pole konfliktu se zuzujest¢ na okoli
n¢kolika rodin, se Tolstoj od filozofie &fin pfesouva k ivaham nad spatesti a
rozehrava velké drama Anny Kareninove, jejiz laskaboii a postupuje jak proti
spol&enskym konvencim, tak i podle Tolstého proti ,zakastem girody” (zklamava
jako matka a po ztr&tmilence nuta korci tragicky). Podle P. Morrisové je nam ale
Annino cizolozstvi pedkladano zasiné jako nepirozené (zatimco by se namélm
jevit opang, jako g@irozeny Unik z nafstného vztahu) préwproto, Ze se jedna o Zenu,
symbolickou nositelku Evinaifthu, ktery v muzském pojeti s sebou nese tragedii
smrt®® Tato tragédie vSak neukazuje jen na vinu Annyj aemravni stav spataosti,
ktera ji dlouhodob nedokaze zbavit stinu manzela v zé&vod odkazuje ji Zit
v nedistojném svazku s milencem, bere jéditdiskvalifikuje ze spoteenského Zivota.
Stejna spoknost na druhou stranu je schopna do jisté miehlzet zalety a diletantské
hospodéeni S&pana Oblonského, ifigemz starost o domacnost &tidzastava na
odstéené a Zzarlici Dolly. Typ Zeny matky Tolstoj zobtataké v posta¥ Kity
Serbacké, Levinovy manzelky, ktera odchazi mimdejrg Zivot, aby splnila své
poslani ve spolmosti p&€i o své dti. ,V JIL.H. Toacmozo smom o0bpaz 6e3ycioéno
noaoasxumeilen — ano udeaﬂ, K Komopomy 00JI2ICHA CmpemMumsvc abas cheHu;uHa.“A'O
D¢&j romanu se tedy nese v jisté paralelni opoziabiiea se do dvou simi — v jednom
je vedena na scesti svoji egoistickou laskou, etraw nEstskym prosedim, k
Vronskému Anna, kdeZto v druhém &uije k naplgni Zivota a rodinnému &ti vztah

Kitty a Levina na zdravé vesnici. Tim vznikd v ram&ové pole konfliktu, a to mezi

37 ps6os, O.B.: Pycckas dumocodust sxenctsernoctn (XI - XX Beka), MBanoso: FOnona, BaHOBCKHi
rocyaapctBeHHslii yauBepcuter, 1999. http://www.genderstudies.info/sbornik/sbornik19.ht(d5. 01.
2010).

% Podrobsji ¢lanek: Crporanosa, E.H.: «OHa He ymocronmBaeT ObITH yMHOW» (BoiiHa M MHD B
TeHIEPHOM IMpouTeHun). - Ycnenckas, B. U. (pex.): Tennepusie Uccnenosanus; XXenmuusl. Mctopus.
O61ectBo., COOpHHMK HayuHBIX cTaTeil. Beimyck 2. Teeps, 2002 (s. 229 - 244).

%9 Morrisova, P.: Literatura a Feminismus, Brno 200045 — 46).

40 A nexceesa, H.U. (pen.): Tenpep mis «aaiinukoB», Mocksa 2006, (s. 207).

16



dvéma prostory — msta a vesnice. Tolstoj u hrdinek svych roméndemonstruje v
uritém smyslu i své stanovisko na socialni postavéen: ,B noremuxe co
CMOPOHHUKAMU “ 3Mchunauuu”, evicmynasiiumu 3a aKkmueHoe ydyacmue HCeHUWUH 6
05m€cm€€HHOﬁ HCU3HU, Toncmon omcmausan mou4Ky 3peHus, 4mo npuzeaHue
JHCEHWUHBL — 8 CeMbe, 3a00me 0 Mydce u demsax." 42

Asi jednim z nejdiskutovg§ich ¢l Tolstého vSak istava vedle Anny Kareniny
novela Kreutzerova sonata, v niz auttedkladacten&i az radikalni pohled na Zenskou
povahu. Tolstoj v ni na jednu stranu uznava Zzenskakizenost muzi, na druhou stranu
si mysli, Ze Zena z této pidgenosti ¢Zi vic nez-li muz, jeji ,vladce®, kterého v zagad
ovlada ona sama pomoci genderovéfapudku o tzv. ,Zenskych zbrani“. Osm let po
napsani do krajnosti dovedeného pohledu na Zenek®tru v Kreutzero¥ sonéat,
Vv niZ autor pochybuje o rodin pohlavnim Ziva, se objevuje posledni Tolstého roman
0 osudovém vztahu prostitutky ®&i a Nechljudova — VzkiSeni. Dilo je svazano i
s kritikou soudobé moralky, statniho systému, latinj hrdinové jsou vynasSeni nahoru
a druzi srédzeni na okraj sp&hesti, a kdy k narovnani vztalmezi nimi dochazi az
diky lasce a fatelstvi. Ve zkratce se podle O.V. Rjabova kritikalstého ohled&
emancipace Zen opira o dva zakladni kameny: Thagnoit) cuumaem mamepurncmeo
OCHOBHbIM  npeonaznavenuem dcenuunvl”, 2. (no Toacmomy) nesxcum KopeHwb
I’lpO6JZ€Mbl 2ﬂy69f€e — H€ 6 COYUAIbHOM, IKOHOMUYECKOM UJU npasoeom, a 6 "nonosom
Hepaeencmee" HCEHUWUHbL U  MYIHCUUHBL, 6 OMHOUIeHUU K IHCEHUWUHE, nosmomy
omancunayus Huuezo ne usmenum.“*> V' manzelstvi ma byt u Tolstého Zena muzi hlavni
oporou, pitelkyni; ovdem pokud se dopousti zrady, je tres(@tk Natasi k Anatolovi,
Anna Kareninova). NataSa je tu vlastoredobrazem Kitty, i jejich vztahy jsou zprvu
nenaplgny (od Kitty utikd Vronskij, Natasi umira Andrej® az pozd&i poznavaji
novou pravou lasku a &ti v postavach ,hledé pravdy” (Pierra a Levina). Prév
schopnost Zit podle hlasu srdce je jednou z mggles nimiz se vedle Tolstého

setkdvame i u hlavnich Grossmanovych hiiek @i jejich cest Zivotem.

“1 Pospisil, I.: Rusky roman. Nastin uteai zanru do konce 19. stoleti, Brno 1998 (s. 82).

2 http://magazines.russ.ru/zvezda/2007/4/sul7 il 04. 2009) Qyxux, W.: Pycckas mmreparypa.
XIX Bek, «3Be3na» 2007 Ned),

43 Psa6os, O.B.: Pycckas dunocodust xerncreernoctr (XI - XX Beka), MBanoso: FOHoHa, MBaHOBCKHiT
rocynapctBeHHbli yauBepeutet, 1999.http://www.genderstudies.info/sbornik/sbornik19.h{ib. 01.
2010).
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Z tvorby N. S. Leskova uwdene za vSechny alespgeho slavny fibéh tragické
vasrt Lady Macbeth Mcenského Ujezdu, nesouci se v dsi@zoveho vyprani,
v némz kupecka Zena Kdiaa Lvovna z Zarlivosti zabiji své doié soky, aby o svého
milého nakonec ip cest na katorgu definitivé pfiSla a utonula spolu se svoji
konkurentkou. Je topsibeh vasw, kterd lame dosavadni byti mladé Zeny a vrha ji do
propasti zl@inu.“** Leskov se tu obraci zpatky do lidového piredt, kde vie ma &j
vyznam, i giroda tu hraje roli — s jaremiiphazi laska a se zimou rozluka a smrt
hrdinky, ovSem jsou tu vid i ironické prvky (nap. jiz v samotny nazev nebo milovani
hlavnich hrdifi za ka@i¢iho moukani aj.) Navic jde o jedno z malé duské literatury
19. stol., kde je sexualita vyjéha takhle explicith Sexualita (by podwdoma) je
vilbec v ruské literatie ténér vzdy spojovana s pokusenintidhem, zahubou, smfi.

Cechovova tvorba je na rozdil od poslednidtv§se uvedenych autbvice még
prosta rozhodnych, energickyah vystrednich Zen. Jejich vyznam v dilech je spjat
s autorovym pohledem na &vsvé doby, jakéhosi poklidného mezidokieg prvni
ruskou revoluci (1905), v kterém se tento autorgo8k o sondy, miniaturni pohledy do
Zivota tehdejSi ruské spdleosti, @ uz satirické a veselé, nebo smuthgak vidno, az
spol&ensky kriticky vyznivajici (nap v dile Ostrov Sachalin popisuje iesné
podminky z Zivota &enkyi, které se stavaji souloZnicemi dozdfy, ale vzdy
s touhou zachytit Zivot ve svénghu, kéemuz mu slouZily skile povidky i divadelni
hry. Cechovovi postavy Zen (i v divadelnich hrach), bizenami tapajicimi, snazicimi
se uchopit s prchajici zivot, ktery chji prozit co nejlépe, i kdyZz nevi Ggnjak,
piitom jsou zarovie velkou oporou muzskym hrdim, ktei jsou taktéz zmateni ve své
dokg, ale z kterych je navic citit v dilech jakasi ,umaze Zivota“. V tomto fipads u
Cechova mluvi I. Samorukova o tzv. ,Zepiistavu“?’

S koncem 19. stoleti vstupuji do ruskérditury nejen modernistické 8ry, ale i
nova témata spojena se sgeleskymi znénami (silici a formujici seéhické hnuti,
vzestup sedni néstanské vrstvy, nové vyndlezy, valka s Japonskenoluee v r. 1095

aj.), a také stale vice a vyra&frzeny spisovatelky, které, pokud do té doby veugly

“ Pospisil, I.: Rusky roman. Nastin uteai zanru do konce 19. stoleti, Brno 1998 (s. 103).
> Anexceesa, H.W. (pen.): Ternep mwist «waitnko», Mocksa 20086, (s. 207).
6 pospisil, I.: Rusky roman. Nastin uteai zanru do konce 19. stoleti, Brno 1998 (s. 115).
47 Anexceesa, H.U. (pen.): Tenpep mis «gaiinukoB», Mocksa 2006, (s. 208).

18



do ruské literatury, nebylyifli§ vyrazré reflektovany’® Nejen silici revoléni hnuti,
zadajicim $irsi zenska prdVaale i novy pohled filozofie a literatury na&wa unni
piinasi  jistou zminu v @istupu kZzZenam, tedy i Kkjejich zobrazeni v
modernistické literaite neZ tomu bylo doposud. Zensky prvek se tak kalitie,
zejména v poezii, postupmposouva z tivéjSich tradénich materialistickych rovin, jako
je plozeni a vychovaéti, hledani manZela a nasledna starost o rodikurovinam
vysSim, transcendentalnim: Bgpneck  ummepeca  k npobneme nona 6 KoHye
npouilioco —Hauajle HblHeUlHe20 6€Kd —A6JleHUue 061/1/;666‘]?0}1@1/70](06. Hpe()/wemom
()MCKyCCMﬁ cmanoesAamces meopuu nojia, npe()cmaeﬂeimble 68 COYUHEHUAX llloneHzayapa,
Betinuneepa, @petioa. ...Ilpobrema nona —coomuouweHus niomu u 0yxa, SpOmuKu u
CeKCYaNIbHOCIU, OeMOPOHCOCHUS U CeMblU —NPEONoadzala u peuerue 80npoca o pou
HCEHUWIUHDbL 8 OvImuu yenoeeka, mem bonee umo, KaxK ommedajlocsb He pa3, HCEHUWUHA
cdumainaco Hocumenem noi0601U cmuxuu no npeumyuiecmey... @uﬂOCOd)M}Z
C€p€6p}1HOZO 6€eKa 06Hapy9fcu6aem HE  MOJIbKO anmponoJjiocuvecKoe, HO U
OHMOJIOcUHYEeCKOe U3IMepPEHUe I’lp05.71€./l/lbl, Ymo noseossiem el nocmyaupoeamntsv uoero
MPAHCYEHOEHMHO20 XapaKmepa nona.**°

Ale ani pes to, Ze v udni prevladaji estetické hodnoty modernizmu, realistické
tradice neumiraji (zejména v préze); s nimi senpsi i hod# atributi obrazu zeny z
klasické ruské literatury 19. stol.iquevsim je to: gpicoxuit uoean, k komopomy Hado
u()mu, HO Jydule He npu6ﬂu3fcamb0}z, U 3eMHOU — wiama», Komopas Hudeco He

nompebyem u 06o eécem nozabomumcs.*>t V 90. letech a naiplomu stoleti na &

navazujici spisovatelé vSak do nich vkladaji fimmcarejSi kritiku kapitalismu,

“8 Viz clanek: denpepusie mccnemoBanms», Ho. 13 (1/2005): XapbKOBCKHii IEHTpP TeHIEPHBIX
uccienoBanuii; Ctporanosa, EBrenus - «IIpomymiennas rinaBa». JKeHckoe nucateiabcTBo B Poccnn X1X
BEKa. POCCHHCKKHI OIBIT H3y4yeHus, S. 157 — 170.

“ Tyto tendence jsou vsak stalésm propojeny i s dalsimi politickymi poZadavkyiznych
nespokojenych vrstev a polit. frakcii$i, zejména azdnem valky (kdy je ¥tSina mui na front) se
Zeny stale silgi vymezuji a vystupuji samostatrea lepsi zivotni podminky napve stavkach a
demonstracich. Navic se hnuti stalgajspolitizuje, a diky osité provadné ,nihilisty* v 60. letech a
pozdji diky ,chozeni mezi lid“ se o otazky zrovnopr&wh Zen nezajimaji jen Slectiy a manzelky
Jraznatinet”, ale na konci 19. stol. i Siroké masy proletariat

% http://www.genderstudies.info/sbornik/sbornik19.htifi2. 04. 2009) @. B. Ps6os Pycckas
¢bunocodusi sxenctBeHnoctn (XI - XX Beka) HMpanoBo: HOnona, VBaHOBCKHH TocCyqapcTBEHHbIN
yuugepcuret, 1999).

51 Anekceesa, H.U. (pen.): Tenpep mis «gaiinukoB», Mocksa 2006, (s. 208).
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maloms&tactvi, samoetzavi, fipadré i ndboZenstvi nebo soudobého pozastaveni’zen.
Mezi nimi je i Maxim Gorkij, jenZ z&n& v romantizujicim duchu povidkovou tvorbou
s dirazem na socialni podtext, p&ddsou vsak jeho dila jiz oté¢ens socialr® kriticka.
V roméanech jako Foma Gafigv, Podnik Artamonovovych, Zivot Matje
KoZemjakina, Zivot Klima Samgina jsou &em kritiky nejen novodobi rusti zbohatlici,
jako souwast kapitalistického systému, ale p¥ad\jiné Spatnosti ve spalaosti, jako je
nasili na Zzenach, jejich zneuzivani v roli milereelprostitutek, i to Ze sdileji s muzi
dopady socialni nerovnosti. U¥me g@iklad Fomy Gordjeva, ktery se diky neustalému
uvazovani nad nespravedinostitay vylwiuje z okruhu kupit. JelikoZz se neciti byt
pieduken ke kupeckémuemeslu a nedovede najit jiné uplath a citi i vnitni
prazdnotu, hleda ate od swtskych povinnosti v piti a u Zen, které ale nedekaz
dlouze milovat. Nedokaze si najit cestu zejméngubdv, ktera ho celé mladi niastre
miluje, a tak nachazi &eni v kratkodobych vztazich, které jsaequieny k zahub,
praw diky tomu, Ze jde o0 Zeny se Spatnou gsbv & uzZ je to mladickd laska k
Pelageje, nebo poZgi vztah s Medynskoti prostitutkou SasSou. Nebaiglad Petra
Artamonova (Podnik Artamonovovych), ktery utikasse Zeny NatasSi k milenkam.
Naopak v romanu Matka, jenZ byl odgaiivna rozpraseni revoluce v 1905-1906
se Gorkij ne¥nuje jen kritice spokenského usgadani, ale ukazuje i, jak proletariat
miZe dos&hnout svych gipomoci agitace &itiniho boje’®> Dochazi tu tak v postav

Pelageji Nilovny* k syntéz& obrazu Zeny bojovnice (revolucidhg) spolu s

52
,,O()HM nucameiu, ucnojib3ys mpaduuuomtble d)Othl COYUANBbHO-NCUXOJIOCUHUECKO20 pOoMaAHA U

nosecmu, 6HeCIU 8 HUX HOBblE COYUANbHbIE MOMUBLL, NPOOOJICUU NAHOPAMY COBPEMEHHOU JICUSHU,
OnUpPAsCh KaKk Ha MAPKCUCMCKUE udeu Kiaccogou 60pbbvl, max u Ha odwecmeeHnblll 3aKas, “ Hyicoy 8
eepouyeckom”. Omom “ cepouueckuii peanusm” 8 pasnou cmenenu Kyarvmusuposaiu cam M. I'opokutl, B.
I'. Koponenko, A. H. Kynpun. bonee mpe3sbiil, JNUWEHHbIL 2epOUHECKUX UINIO3Ul, BAPUAHM
peanucmuyecko2o 6bimonucanus npeocmasisno panuee meopuecmso Jl. H. Anopeesa u U. A. bynuna." -
http://magazines.russ.ru/zvezda/2008/10/sul9.(idl 04. 2009) Cyxux, U.: Pycckas aureparypa. XX
Bek, «3Be3na» 2008,Nel10).

%3 s cosemeroti enacmu 06paz HunosHvl 6oLl 8asicer mem, 4mo ee cosHauue, Max jice Kak u CO3HAHUE
ee covina Ilasna u e2o Opyseil, npobyxcoaemcs nooO HENOCPEOCHMBEHHbIM  PYKOBOOCMEOM
npogheccuonanbubix pegonioyuonepos. HMoes nocmpoenus Ho8020 MUpa noo PYKOSOOCMEOM NAPMUU
ObLIA HEOOXOOUMA 6LACHIU, NOMOMY YMO UMEHHO NAPMUSL MEeNnePb 3aHUMACH MECMO C1AB020 MYNCCKO20
2eposi PycCcKou KIACCUKU, KOMOPbIL MAK U He CYMel COelamv JHCEeHUWUHY HOTHOYEHHOU U HYICHOU
obwecmsy u snawumoil 6 cobcmeennvix anazax.” - Anexceea, HW. (pex.): Tenmep Ui «4aliHUKOB»,
Mocksa 2006, (s. 208).

> Postava matky ve stejnojmenném Gorkého rantiyla pozdiji i predobrazem ip utvéreni postavy
Olgy, matky Stpana Kotugina (viz nize). - Boobwe mamv — 5mo yemmpanvhwiil dHcenckuil oopas
coypeanucmuyeckoll Kyismypol. UmMenno et omgooumcs poib NEpEUtHO20 BOCNUMAMENs COBEMCKO20
yenosexa mysxcuunwl.” - Anekceesa, H.U. (pen.): Tennep s «iaiinnkos», Mocksa 2006, (s. 210).

% ..cunmes obueuenogeueckozo (Mmamepunckan mo6oeb u M0G0 ColHA K MAMEPU) U KOHKPEmHO-
UCIOPUYECKO20 (npuobwenue 2epoutu I DEBOTIOYUOHHOU bopvoe)." -
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,biblickou legendou 0 m&hé obétovani syna ve jménu velkého idédfu Jiné obrazy
Zen v dilech Gorkého t¥bpotom Zeny intelektualky, jez bokabachazime zejména
v roméanu Zivot Klima Samoina.

Jako vyznamného ruského autora, navahajica dilo Gorkého a vyuZzivajiciho
prostedky socialistického realizmu, ume Michaila Solochova, ktery se zapsal do
dgjin swétové literatury pevazre svoji epopeji Tichy Don. Pradvzde se mu podeo
vytvorit dobow pravdivé a peswdcivé postavy obyvatel chutbrna Donu v obdobi
swtoveé a obanské valky v Rusku. Meziénse fadi i vyrazné postavy Zen Zijici
v ruralnim progdiedi donskych kozdk se starymi patriarchalnimi fadky, které se
otiasaji pod vinami valek a revoluci. V kontrastu klenému tématu tradicionalistické
kozéacké komunity i k satskému konservativismu 30. Yétodkryva Solochov v dile
(ve spojeni s Zenami) ozehavé otazky jako problémnagexualni frustrace, potrat,
pohlavni nemoci, cizoloZstviB¢hem tohoto gigantického a zaravbezprostedniho
lidského stetu cloveka a tZké doby proghne i dojemny osudovy a tragickyilwh
lasky Grigorije a Aksiji, p/edstavitelky vasnivé kozacké ZenskG&tPro Akshju ale
znamena tato laska porusenim manzelského slibwa@ang v pravoslavné komugit
kozalki neakceptovatelnd podobrako svadni cizi manzelky muzem. Jak ale dodava
Milan Hrala: ,Grigorij se provinil proti pikadzani ... jen z hlediska tratiiho
patriarchalniho pojeti Desatera. ... jeho laska ksiije je ... realizaci vysoce mravni
normy, neni n@stna nebo odpudiv&® Kdyz Grigorij Melechov ani porsitku s Natélii
z lasky k Akshji ,nevystiizlivi“, nezbyva jim nez odejit ze vsi na statektickych, kde
s pichodem valky zé&na u Grigorije obdobi dlouhého tapani nejen meazinth
osudovymi Zenami, ale i mezi ideologiemi a svymtensv Zivot. V pohnuté dobd
nakonec Grigorij fichazi o o milované Zeny a dochazi tak k deziluzi zetay
ve kterém mu &stava jen jeho syn a sestrafauMiZemerici, Ze v roma# jsou Zzenskeé

hrdinky pohybujici kolem rodiny Melechovovych zackyy jako svérazné postavy,

http://az.lib.ru/g/gorxkij_m/text 0390.shtr(l4. 04. 2009)Kycckue nucarenn. bruooudanorpadhuueckmii
cioBapb. Tom 1. A--JI. ITox penakiueii I1. A. HukonaeBa. Mocksa 1990).

% 7ahradka, M.: Ruska literatura XX. stoleti (Literéproudy a osobnosti), Olomouc 2003 (s. 22).

" B cOBEmMCKOM UCKYCCMBE CeKCYANbHOCMb JHCeHUUHbl HUK020A He apMUuKyIUuposaidch, U O0ajice
Qusuyeckoll npueIeKameIbHOCMbIO, JHCEHCKOU KMAHKOBOCMbIO», 0b1adaiu aubo nenymeswvie, ... OO
ompuyamenviwle 2epounu.” - Anekceesa, H.U. (pen.): lennep s «gaitnnkos», Mocksa 2006, (s. 214).
%8 7ahradka, M.: Ruska literatura XX. stoleti (Litev&proudy a osobnosti), Olomouc 2003 (s. 65).

%9 Hrala, M.: Ruska moderni literatura 1890 — 200@h& 2007 (s. 404).
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podobré jako muzské prejsky, kdy se vSichni podobaji jeden druhému ve bBvyc
trapenich, lasce, strachuwsif i nenavisti a nakonéasto i v tragické smrti.

Riblizng ve stejné dok kdy Michail Solochov piSe vyse zréfrou epopej v
duchu Tolstého romanové kroniky Vojna a mir, piSeMichail Bulgakov své
nejslavigjSi dilo Mistr a Markétka, avSak inspirovan zejmd@matesknosti Gogolovou
(a tradici ruské satiry), Goetheho Faustem, Kladivecarodjnice, Novym zakonem a
apokryfy. Jak je jiz z ndzvu patrno k hlavnim peata pati Mistr a Markétka, kit
tvoii jednu zeit rovin pribéhu a zarovie i osu ibéhu v kompoziné slozitém romanu.
Bulgakov tu sice fedstavuje do jisté miry traghii schéma zamilované dvojice (Romeo
a Julie), ovSem toto schéma ozvi@ge, oproti pasiv§jSimu Mistrovi (jenz je
sebereflexi samého Bulgaks¥, zejména Markétka za pomoci Wolanda, dikynoz
se stava na cesk lasce k Mistrovi progresigsi. ,/Ipunumas yuacmue 6 MOCKOBCKOL
ovsigonuade, Mapeapuma 6 mo dce 8peMs 5618emMCs OOHOU U3 2NABHBIX 2ePOUHb
mpemvell CIOXHCemHOU JTUHUU POMAHA. ... MACMep — CaMblil QYHKYUOHAbHBIU U
Hel’lp0ﬂ6ﬂ€HHbllz7 U3 6cex yeHmpajlbHoblx nepconaofceﬁ xnueu. Eeo ucmopust cmpoumcst He
cmonvko Ha nokase, ckonvko na pacckaze. ° Je to Markétka, kdo podstupujézné
atrapy, které ji fichystal Woland, aby mohla spojit §vzivot navzdy s Mistrem.
,Markétka, podana se zvlastnim lyrismem, je poetitk§iz Zeny, symbobné a \écné
lasky“®? Nenf to tak laska pasivni, ale aktivni, energiditéra se neboji ani spojeni se
samotnymbDablenf>. Toto tradéni, staré, uz biblické spojeni Zeny asisg/ch sil je tu
vSak nabouravano jak grotesknosti jeho zobrazekij ze stranyd’abla, ktery tu je
symbolem spravedinosti a dobra mezi litfmbd nichZ se Bh vzdalil. Jde tak jen o
ironickou hru s maskou zalozenou na mytizovanénanbzZenyarocjky. Prestoze je
Markétka Wolandovi a jeho s¥itjez si pohrava s lidmi, do jisté miry nakéo@, umi

se jim i postavit, kdyz zbavuje utrpeni Fridgdhbm balu u Satana, aistat ¥rna

60 zahradka, M.: Ruska literatura XX. stoleti (Litev&proudy a osobnosti), Olomouc 2003 (s. 91).

®1 http://magazines.russ.ru/zvezda/2000/6/suhih. (i3 04. 2009).(yxux, W.: Epanrenue or Muxauia
(1928.1940Macrep u Maprapura M. Bynrakosa), «3sezga» 2007 No4).

62 7ahradka, M.: Ruska literatura XX. stoleti (Litev&proudy a osobnosti), Olomouc 2003 (s. 90).

%3 Moravkova, A.: Kizova cesta Michaila Bulgakova, Litomysl, 19961(81).

 Tim (svymi skutky) vlasth ukazuje, Ze fvodci zla jsou sami lidé a jejich instituce, jak tiemu
v Moskw 30. let, kde o&’'mi Wolandova fisobeni jsou nejzngjsi podvodnici, nekompetentni vedouci,
Sarlatani, spisovatelé bez fantazie i policie. Mahdu stranu potvrzuje, Ze zlo je u lidirpzené stej&
jako soucit, Zze se nezmi: ,...00u kax moou. Jiobsam Oenveu, HO 6e0b Mo 6cezda ObvLIO... ... Hy,
JIECKOMBICAEHDL... HY, YMO JHC... U MULOYepoue uHo20a CMmy4um 6 ux cepoyd... 0ObIKHOBEHHbIE TIOOU... 8
obuem, Hanomunarom npedxcuux.. (Cit.: Bynrakos, M. Mactepu MaprapuTa, usa. «Kpucramn, CaHKT-
IerepOypr 2003 (s. 126)
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Mistrovi a snu o poklidném Zivéts nim v reali pozemského sta, ve kterém nakonec
pro jejich ¢isté duSe neni mistaMjstr si zaslouzi nesmrtelnost za napsani velkého
romanu, Markétka za nezistnou asttvou lasku k Mistrovi®®

,Roman v proze*, tak nazyvahsto Doktora Zivaga, své vrcholné dilo, Boris
Pasternak¢imz evokuje asociace s Puskinovym romanem ve VeEizena O#gina a
poukazuje tak naipvahu lyrismu ve zpracovavané l&fcse silnymi obrazy ruské
prirody a milostnych scérf’ odkazujicimi na tradice klasické ruské literatgy stol..
| zde stoji vcentru romanu laska, tentotibgh lasky je vSak
komplikovany nejizrejSimi Uskalimi, ktera s sebou jen mohiingst botilivy Zivot
prvnich ficeti let 20. stoleti v Rusku. Zivago tak diky riemsj$im peripetiim poznavéa
své ti osudové Zeny (Tiau, Laru a v samém zémw dila i epizodickou Marinu). | kdyz
se zprvu zd4, ze Tia je Zivagovi souzena (svajistotou, nevinnosti, mladim prozitym
spolu), podléha nakonec Juri§ se brani, zivéisné lasce Zivotem zkouSené &tolfici
se pro druhé Lary, v niZ Ize nalézt jistou perskadi Ruske® ,Jlio6osusie cioocemo
pyCCKOlZ Kllaccuku 60CnpuHUMAjiucsy Kpumukod u dumameiiem Kak cyeHapuu UsmeHerusl
camoil IHCU3HU, ee ymada 6 Yejiom, nodmomy nocnenerHHo IHCEHCKULL 05p613, 63b16al0u4u12
0 m0b6u, 3a6ome, 3auwume, cmanosumcs cumeonom Poccuu.*®® Jejich ndhodnéa setkani
na z&atku romanu, nasledné mijeni se a hledani, jakodby charakter pedugenosti a
mysticnosti/® V kompozinim ramci shrnuje lasku Zivaga k jeho Zenam Igoch&in
nasledove: , @opmanvro-gpabynono omnowenus Kusazo u Jlapvl ckiadviearomes Ha
¢one pomannoco "n0b06H020 MmHozcoyeonvHuxa'. Toma — FOpuiti — Jlapa —
Komapoesckuit — Anmunose — Mapuna. Kuseaco cnocoben oonospemenno (kak
Mbuiwkun y JJocmoesckoco ¢ ezo nobosvio k Hacmacve @uiunnosue u Aenae) 1obumo

< w7l
Jlapucy u Tonto u npu smom sxcums ¢ Mapunoti.

65 zahradka, M.: Ruska literatura XX. stoleti (Litevproudy a osobnosti), Olomouc 2003 (s. 91).

% http://magazines.russ.ru/zvezda/2001/4/suhih-pt.Hth6. 04. 2009), Cyxux, W.: )Kusaro xu3Hb:
cruxu u cruxun. (194571955. Jlokrop XKusaro" b. Ilactepnaka), «3ezga» 2001,Ned). Suchich jest
dodava: Asmop momusupyem obpawenue K npose HeoOXOOUMOCMbIO JUYHO20, MAKCUMALLHO
UCKPEHHE20 GbLCKA3bIGAHUSL, NPUBLIYHOU (DOPMOU KOMOPO20 0ObIYHO CUUMAOM CIUXU."

67 Zahradka, M.: Ruska literatura XX. stoleti (Literéproudy a osobnosti), Olomouc 2003 (s. 50).

% 06 unremmrenunn: C6. crareii. ([Iprioxkenne k anspManaxy "Kanyn", Bemyck 2). CII6., 1997. (s. 126
—127).

%9 Anekceena, H.M. (pen.): Tennep mist «aaitanko», Mocksa 20086, (s. 205).

0 http://magazines.russ.ru/zvezda/2001/4/suhih-pt.Hhe. 04. 2009), (yxux, W.: Kuaro >Ku3Hb:
cruxu U ctuxuu. (1945?1955, Jlokrop JKusaro" b. [Tacrepnaxa), «3se3ma» 2001 ,Ned).

™ http://magazines.russ.ru/zvezda/2001/4/suhih-pt.ti6 04. 2009),(yxux, U.: JKUBAro xu3Hs:
cruxu u ctuxun. (1945?1955 Jlokrop XKusaro" B. [TactepHaka), «3Be3ma» 2001,Ned).
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2. Vymezeni_pojma_gender, Gender_ Studies (Genderova studia),

feminismus

Chapeme-li pohlavi dlovéka jako biologickou danost, jeZ ukazuje na biolk§ic
télesné rozdily mezi muzi a Zenami, pak gender jeabuckonstrukt, ktery z této
danosti sice vychazi, ale jinak je budovan lidn@ninvrozen) na zakl&dejich vnimani
rozdili ¢i podobnosti mezi pohlavimi (muzi a Zenami). ZkoumZdily psychologické,
socialni, historické a kulturni. Jinymi slovy, zatio lidska pohlavi akesna konstrukce
se obecé# dlouhodolks (staleti, tisicileti) tégt neneni, neni tomu tak u roli (funkci,
postaveni) muk a Zen ve spobmosti, které se na historickém pozadi a tznych
mistech na Zemi (viznych kulturdch) postugnmeénilo a neni wetrg jejich vnimani.
Toto zjednoduSené vnimani roli niuZ Zen ve spobmosti se pak nazyva genderovym
stereotypem. Jde tedy o jakysi zjednoduSujici popigych znaki, které ukazuji na
feminitu nebo maskulinitu u jedidc a které se jako lidé odkitvi socialg ucime a
pouzivame v fistupu a komunikaci s dalSimi lidmi. Tyto stereotyp’ kladné nebo
zaporné, jsouasto jen jako zjednoduSené pravidlo #spupu k jednotlivém potom
vztahovany na vSechnyiiplusniky daného pohlavi. Pokusy jeding vymarni se
z nich mohou byt &Sinovou spolénosti nahlizeny negati¥nnebo vyvolavat adiv
(na@. muZz nosici Zzenské Saty, muz na nsMé dovolené, Zendidici nakladni
automobil, Zena hrajici fotbal aj.)

Gender studies se jako mezioboro¥dnv disciplina zabyva zkoumaniréchto
stereotyd nagFic nékterymi wdnimi obory. Uplaiuje se hlava v historii, psychologii,
sociologii, kulturologii, lingvistice, literarniddé apod., ale i jinde - tyto vzorce chovani
(socialni rozliseni maskulinity a feminity) se kulté a historicky zakotvuji i vitznych
spole&enskych institucich (nd@p hospodgstvi, politicky a vzdlavaci systém,
naboZenstvi, rodinné us@aani aj.) Tyto institucionalizované vzorce genuéro
diferenciace jsou souhréirozn&ovany jako pohlav&rgenderovy systém spcleosti.
Pohlavré-genderovy systém ma pakimy dopad na spoteost, kde na zakl&d

rozdilného pistupu k jednotlivém ¢i skupinam niZze rekteré zvyhodovat a jiné

24



diskriminovat. JelikoZz dnesigvlada tzv. patriarchalni pohlassgenderovy systém
(patriarchat), ocitaji se tak v znevyheédém postaveniastji Zeny nez muz{?
Feminismus je politicky a spoénsky myslenkovy proud, vjehoz zalkdad
spaiva snaha vymanit Zenu z podrpatriarchalni spotaosti, uznani a dodrzovani
rovnosti mezi Zzenami a muzi. Tim se nedotyka paiere ale i mui, neba i u nich
muze dochézet k diskriminaci na zakiaodliSného vnimani generovych roli (hapri
p&i o dit, volbe¢ a vykonu gkterych ,pro muze netypickych zastnani“. Feminismus
je v dnesni podabvelice roz¥tveny, i mozna roztistny, zejména pak v nazorech na
to, jak zmigné rovnosti dosdhnout, jak Siroce chapat pojemastyn rekterymi dikimi
tématy ¢i politickymi platformami, na nichzizné feministické odnoze stoji, které
uprednosiiuji. Tento model nadzorové diferenciace ukmibuti Finasi na jednu stranu

bohata témata k diskusi a badaiimz je feminismus neustale obohacovan, na druhou

stranu vyvolavé uvnithnuti i silna pnuti.

"2 Hartmut, K.: Zeny — muzi: genderové role, jejidlvpd a vyvoj, Praha 2006 (s. 9-10), Oakleyova, A.:
Pohlavi, gender a spaleost, Praha 2000 (s. 19-20), Formankova, L., iRydi K. a kol.: ABC
feminismu, Brno 2004 (s. 20-23), Renzetti, C. MCwran, D. J.: Zeny, muzi a spoi®st, Praha 2003
(s. 20-22).
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3. Obecny pohled na zenskou hrdinku v sekundarnitkrature

V sodasné dob se i studiu Zenskych postav v literégu nebo otazky Zen
v literatue vibec, mizeme setkat a pracovat &kolikerou literaturou, co doffstupu
k této problematice. StarSi literatura poskytigeu zajimavych informaci a hledisek,
ovSem ®kterd z &chto hledisek byvaji zatizena pohledéimsté z pozic marxisticko-
leninské literarni &dy, kterda ne vzdy zpracovava latku objekéivmaziracasto na
literaturu z jejiho funéné pragmatického hlediska, zda vyvola odpovidajieikee u
¢ten&e a nakolik odpovida marxisticko-leninské filosofiiag.: Jleit6osuu, C. JI.,
PozanoBa, C. A.: Ucropus pycckoit CoBetckoii mureparypsl, Mocksa 1958, Posfov,

N. a kol.: D¥jiny ruské literatury Il., Praha 1947). Zajing8i a nestran¥)Si pristupy se
v tomto sndru objevuji v literargvédném prosedi postupé od 60. let baxtun, M.:
[Ipo6nemsl mostuku JloctoeBckoro, 1963,rnaBa 2-as — ['epoii u mo3umyst aBTOpa 1o
OTHOIICHUIO K reporo B TBopuectBe JlocroeBckoro, zde se Bachtin zabyva ulohou
dialogu mezi postavami v romanech Dostojevskéhagjeména na konci 80. let jako
nag.: Tumkun I'. XKenckuit Bompoc B Poccun: 50—60e roast XIX B. JI., 1984,
[MaBmrouenko, 3. A. JKeHIIMHBI B PYCCKOM OCBOOOJIUTENHHOM ABMXCHHU OT Mapuu
Bonkonckoii 10 Bepsr ®@uraep. M., Meicias, 1988, kde se autor z&rnje sice spiSe na
Zeny v emancipaim hnuti a hnutich za socialni spravedinost, adgkady &chto
historickych jewt na spolénost stejs jako i portréty gkterych Zen revoluciorték
mapuje i na urtlecké literatie (jJde o 50. — 90. léta 19. stol.).

Devadesata léta potom znamenaji svobodistup k archivnim materiém,
zapadni literatie a moznost svobodné tvorby a mysleni, coz se bdravydavanych
¢lancich a knihach. Co se tykd naSeho tématu, tpkikied J. M. Lotman se ve své
posmrtrg vydané knizeBecensl o pycckoil KynbType. BHIT M TpajuIMu pPyCCKOTO
nsopsiactBa (XVIII- mauano XIX Beka), UckyccrBo-CII6, CI16 2006 zabyva tématy jako
vSedni Zivot a fistup ke vzdlani u ruskych Slechien, Zivotem Slechten a postavou
Tatdany se dale zabyva i vdil®oman A. C. Ilymkuua <«EBrenuii OHeruu».
Komenrapuu, 1980, nebo obSirnd prace O. V. Rjaboudcckas o¢umnocodus
xenctBeHHocTH (X| — XX Beka), BanoBo, M3narensckuii ieHTp «tOnona» 1999, v niz
autor usouvztawje unelecké ztvarini a vnimani zZeny a zZenstvi s historii a filosofii.

Piisptvek Kpusuyna, O. A.: TIcHXOJOTHYECKHE KOPHH 3POTUYECKOr0 HCKYCCTBA,
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Heuxomormueckuii Kypran, Tom. 13, Ne 1, 1992. ¢. 95-106° se diva na erotiku a
sexualitu v umini z pohledu psychologie. Samostatnym pohledemnpata chipéani
pohlavi, sexuality na jedné steaa chapani Boha na druhé stranjejich promitani do
literatury stibrného obdobi ruské literatury jélanek Ukrajinky Romanovoveée
(PomanoBa, E. U.: «bor u cruxus moja B PycCKOH JHTEpaType CcepeOpsIHOro BeKa»
(mpexucnBue K mocTaHOBKe mpobnembl) (c. 62 - 73.) //Jlireparypa B KOHTEKCTI
KyJIbTypH, 30IpHUK HayKOBHX TIpailb, BUMYycK 6, J[Himpomnerporcrk, PBB JIHY, 2007*
Podobnym tématem se ale zabyvalo viceidck, jako giklad uveme rekolik z nich a
jejich prace:H. M. Ta6puansn, ITon. Kyaerypa. Penurusi, OOliecTBeHHbIE HAYKUA H
coBpeMeHHocTh. 1996. Ne 6. C. 126-13@5, Kmumenkosa, T. A.. JKenmmua xak
dbenomen  KynbTypel. Barmsag w3 Poccum. M., IlpeoOpaxkenue, 1996°,
[Tymkapesa, H.JI.: YacTHast KW3Hb pYCCKOH XKEHIIWHBI. HEBECTA, >KCHA, JIOOOBHHUIIA
(X —mau. XIX B.), M. 1997. U nds se podobnym tématem zabyv&'. n&alina
Pavlovna Binova: Erotika i literatura russkogo mmiema. Slavica Litterarig Brno:
SPFFBU, X6, od s. 31-39Seksualno-erateskaja obraznost v postmodernistskom
diskurse.Slavica litterarig X5, od s. 9-19Dve koncepcii ljubvi v russkoj filosofii
rubeza XIX-XX vekov.Slavica Litterarig Brno, X4, 4, od s. 2-21.

Nekteré z &échto vySe uvedenych praci berou v potaz gendertmdiasvice jina
mére nebo wibec, ale da séci, Zze od podatku devadesatych let oviiuje genderové
hledisko stale vice tekizkoumajicich mezilidské vztahy v kuiey spolénosti, politice
a jinych sférach lidské&nnosti. Postupfivznikaji ve stedni a vychodni Evr@pcentra i
samostatné katedry genderovych studii, které vytaxastni publikace. UwEme
nékolik z téchto materiél, zabyvajicich sedek nasim tématemI'enaep u o61ecTBO B
ucropun. nox pen. JLII.Pemunoit — CIIG6: Amnereitss, 2007; I'ennepHsblii moaxon B
anTporosornyeckux aucruminHax — CI16.: Anereits, 2001; ¢asopis Charkovského
centra: I'ennepusie MccnenoBanusi; JKenmmnsl. Hcropus. OOmectBo - COopHUK
Hay4HbIX cTarted moj oOmei penakiueit B. U. Ycnenckoii. Teeps. Beimmyck 1 - 1999,
Beimyck 2 — 2002 My»xckue OTBeThI Ha KEHCKHUIT Bompoc B Poccuu (BTOpast moioBrHHA
XIX-nepBas tpets XX BB.), Autonorus. @emunuct-IIpece, Treps, 2005; Anekceena,

H.U. (pen.): T'enpep s «iaiinukoB», MockBa, 2006; Henkuna, E. H.: U3 ucropuun

"3 http://www.psychology.ru/library/00030.shtnfR0. 04. 2009).

" http://www.geocities.com/svr_2000svr_us/d-pr/rmmht(20. 04. 2009).

"5 http://www.ecsocman.edu.ru/images/pubs/2004/06(E8063927/012Gabrielyan.pdR0. 04. 2009).
"8 http://www.a-z.ru/women/texts/klimenkovar-e.ht(@0. 04. 2009).
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xeHcko nmuuHocTH B Poccun, Teps: @emunuct-IIpecc, 2005;Ilytin 1 nepcrnekTUBbI
UHTEpIpETallid WHTErpalliil TEHAEPHBIX METOAOB B IMPENOJaBaHHE COIMAILHO-
TYMaHUTApHBIX JTUCHUILIMH. Marepuansl HayuyHoW KkoHbepeHmuu, Tseps, 2000;

[NaBanuko, C.: ®eminizM, «OcHoBu», Kuis 2002.

Co se t§e ceskych zdraj, i zde bylo publikovano dkolik knih zabyvajicich se
Zenskou otazkou, a to jakiyodnich, tak peloZzenych z jinych jazyk Historickym
vyvojem zenskych roli se zabyvaji publikace jakoadkova K., Lenderova M.,
Stranikova, J. (edd.): Tzvejthy Zen aneb Evropska Zena otksgibwku do 20. stoleti v
zajeti historiografie, Pardubice 2006; Vodéakova, Vodakova, O. (edd.): Rod Zensky.
Kdo jsme, odkud jsmefigly, kam jdeme?, Praha 2003; Ledererova, M.:ri€hu i
k modlites. Zena v minulém stoleti, Praha 1999; Neumann, S.D&jiny Zen, Praha
1999. Tyto dila ¥tSinou mapuji za vyuziti mnoZzstvi statistik a dojev dokument
postaveni Zen v&indch (stedowk — sowasnost), prokmu roli, které jim byly
pridélovany nebo do nichZz se samy sigv Literarni wdou, nebo jak je kriticky ifistup
k literatre nazyvany v progdi generovych studii: feministickyndtenim ¢i
feministickou kritikou — ktera se zatim stale vyndjnow hodnoti literaturu z hlediska
gender studies a feminismu) se u nas akespoajow vénovaly texty jako naf: 1./
Feminismus devadesatych l&tskyma ¢ima, edice Nové&teni séta, Praha 1999,
Chlup&ova a kol.: Zena v moderni ruské litedatuPraha 2003. Vipkladech sem
muzeme z#adit dila jako: Oates-Indruchova, L. (edd.): &ivalka s ideologii. Klasické
texty anglosaského feministického mysleni, Prah@81Morrisova P.: Literatura a
feminismus, Brno 2000; Oates-Indruchova, L. (eddenska literarni tradice a hledani
identit, Praha 2008. Nutno jégtodotknout, Ze ¢které z uvedenych tekise nezabyvaji
piimo literarni ¥dou, ale pracuji spiSe na poli sociologie, histgaeykowdy aj.,cimz

piinaseji velké obohaceni pro nas kritickyspup ke zkoumanému materialu.
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4. Zenské hrdinky v Grossmano¥ tvorb& 30. — 50. let, aneb na cast

k romanu ,Zivot a osud“

Kdyz se Vasilij Grossman rozhodl n&a&u ticatych let vstoupit do literatury,
soustedil se ve své tvorbprevazig na sw¥t, ktery znal dvérné sam a mohl se tak opirat
o vlastni zkuSenosti, tim &em bylo prosedi €Zebniho a hutnického {myslu,
chemického vyzkumu a technikyibec. Zde se zatroval spiSe na vrstvu vnych
odborniki jako jsou inZenk, misti, technici, laboranti apod. nebo na prosté lidi
Z kInického prosiedi, tzv. proletéského [ivodu. Hlavnimi hrdiny tu vystupuji
pievazré muzi, jimz stoji po boku jakpomocnicezeny, ovdem abpohlavi se musi
vyrovnavat s novym uspadanim v socialistickém stav obdobi stalinismu po svém.
+B ceoell 6opvbe 3a MOOepHU3AYUIO U MUTUMAPUZAYUIO COYUATUCTNULECKOU POOUHDL
CmMaituHu3sm 00H06p€M€HHO u ucpan Ha mpa()uuuonﬂblx zeH()eprzx pasiudusix, u

wl7

nulmajcsa MmaHunyiupoeams COYUAIbHbIM HepPpABEeEHCMEOM. — coz V. Grossman

dokazal zasti reflektovat i ve svych dilech.

4.1 Povidkova tvorba 30. a p&atku 40. let

To doklada nejen ve své prvétimovele Iawkayd”, kde detail@ zkouma a
ukazuje Zzivot jak prostych hornik a femeslinik s timto odwtvim spojenych, tak
inZenyf. V této, zdalo by se, muzské profesi si autor @Susak i Zenské prace, ktera
nebyla rtkdy tak slozita jako muzska, ovSem pracovni podmimgnely lehké ani ony.
Pra¥ Zeny, které byly nuceny mezi Gzce specializovanymornickymi obory
vykonavat mé#& hodnocené a nekvalifikované prace, potkavala navicdruha srna
v domacnosti, kde se setkavaji i s domacim nasij@k,je v knize vidt v pripact
rodiny jednoho hornika. V kontrastu stoji manzelkgenyii, které naopak mohou
zustat zabezpenymi Zenami v domacnosti, jeZepytek volnéhotasu niize svadt
k manzelské ne¥te, jak je to vidt u Zenyreditele.

" @enneprbie uccrenoBanms», Ho. 13 (1/2005): XapbKOBCKHI LEHTP TCHICPHBIX HCCICIOBAHHIT,
Tumotu [lajinuy - ['ubens u anodeos: monosasi. yHH(UKALSI COBETCKOro maTpuotusma. (S. 56, 57).
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Nekdy je za Grossmaiw debut pokladana i povidkaB,ropoae Bepauuese”
(1934), v niz se Vasilij Semjonavizabyva ®kolika svymi celozivotnimi tématy,
jakymi tu jsou Zidovské prasdi (jes¢ politicky nezatizené)¢loveék v krajni situaci
(zde armadni komigka) a revoldni / val&né prostedi a fisobeniclovéka v rem. Se
vdemi Emito tremi mySlenkovymi okruhy seistava Zena, komiflea Vavilovova. Jiz
autor na prvni pohled délil neobvyklou profesi valené komisiéky, coz vSak nebylo
v sowtském svazu v revolmi dok¥ obsanské valky aZ tak nic neobvykléFb.
Obcanska véalka tak dava Zzenam moznost vstoupit i deadieni genderové role:
oI padcoanckas  6oUHaA NOOMEEPOUNA  HAMEMUBULYIOCS — MEHOCHYUI)  2eHOEPHOU
mpancgopmayuu - ycunugarouieecs NPOHUKHOBEHUE JHCEHWUH 8 chepy «<mpaouyuoHHO
myacekozo» " Neobvykla vsak je aZ nadmma maskulinizace hrdinky, i kdy? na
zacatku jsme stdky jazykového sexismu, kdyZz se Kozyrevégnjejimu ghotenstvi a
potyka se s tim, jak zformulovat &ldni dovolené nutné k porodu. U Vavilovové vznika

------

dojem az nezenskosti, a to jak u jeji¢jgn (nag., mluvi basem, ip porodu slySi

“80 " okoli

Magazanik yeii-mo xpunuwiti myswcckotl 2onoc”, ,, Kpenkue mamepHole Clo8d
piipada divné, kdyz se Zarvena, obléka se do kozené vystroje) tak irmhipodoby
(napr. premysli ged porodem nad tim, jak seitlgejim jednotkam, potykd se s
mySlenkami na potrat, ktery se snaZzila vyvatdakou praci, nevi nic odtech, péi o re,

o porodu, kojeni, a nakonec i samo opé&niShovorozetite a odchod na frontu). Zm

si vS§ima i Magazanik, ale ngjma je: ,9mo mer oymaewn, eciu sxncenwuna nadesaem
KOJICaHble WMansl, OHA Om 5mMo20 cmanosumcs myscuunoti?t Vniting (sziva se
s digtem) i vrejSkowe (nosi Zenské Saty) Vavilovova nabyva feminnichirgg po
narozeni ditte, aby se naslednpo evokaci vzpominekigjmé na Leniriiv projev, vrhla
opét do val€né wavy, nebo-li bojovala za lepSi budoucnost. Tak wseldstali do

konfliktu mategsky cit (feminni rys) a vojenska povinnost (pokic revoldni

8 Pozn.: Paradoxnv doke vzniku povidky byly naopak Zeny z vys$ich vedohdimkci (nejen) armady
odstraiovany, coz odpovidalo Stalindvpolitice — d&ennmepusie uccnemosanus», Ho. 13 (1/2005):
XapbKOBCKHI TEHTP TEHIEpHBIX uccienoBanwii; Tumorn IlaitHmu - T'mbenr m amodeos: mosoBas.
yHHAPHUKALUSA COBETCKOTO maTpruoTusMa. (S. 56, 57).

9 @ennepubie necnenoanms», Ho. 13 (1/2005)XapbkoBCKHil LIEHTP TEHACPHBIX HCCIEI0BAHMIT, Obea
Huxonosa. "]JlaBaiitTe pbIraTh, IeBYIIKHU!", MM COBETCKHI MATPHOTU3M B TCHIEPHOM U3MEPEHUH

8 I'poccman, B.: Heckonbko nevansHbix qaei: [ToBectu u pacckassl, Mocksa 1989, (s. 55).

81 I'poccman, B.: Heckonbko nevansHbix qHei: [ToBectu u pacckassl, Mocksa 1989, (s. 57).
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preswdceni). Jak dodava S. LipkinTgk ewe nuxmo ne nucan o deyuikax 6 ROX0OHOU

w82
wuHeau.

V dalSi minipovidce Pazka3uuk o cuacrbe’ (1934 - 1935) vyuziva Vasilij
Semjonovt Zenské postavy a stereotyp ro#itaati a nizké materialnosti, s Zendasto
obecrg spojované, k didaktickémuc¢élu. Povidka je vlastn bajkou s paradoxnim
vyusenim, kdy Zena, tahajici si obalku s darkem, jakaéytla Ststi, kdyz si v obalce

najde papirek s napiseragactee”, a jeji kamaradky naleznou drobné darky.

Crta ,Yersipe aus* (1935) se vraci ofi k tématu rudych komigé v ohroZeni,
ktefi se skryvaji v rodié Iékare ve ngéstt okupovaném bilymi Polaky. Tato rodina ma
n¢kolik spole&nych rydi s dalSimi podobnymi rodinami v autokotworbe, jedna se o
lidi z fad inteligence s vysokym morélnim kreditem (muzgaasto technické vztani,
Zena byva v domécnosti, ovSertive studovala), altruisty a humanisty, hdji kladné
socialni znény ve spolénosti. U Grossmana, ktery se s ni ztétge, hraje vyznamnou
roli a jeji obnény miZzeme najit ve velkych epickych dilech: v raliStruma a
Saposnikovovych, v rodinlékae Krawenkovovych (Creman Kompuyrua“). Zeny
(manzelky) sice podléhaji patriarchalnimu réledi roli a androcentrismu v rodin
neba’ to vyZaduje i historicky rAmecskl ale maji zarovie dostatény vliv na manzela

pii prosazovani svych zasadnich pozadai@pojenych tradné s ochranou rodiny).

Mimo historické prézy se Grossma#nwje i soudobym probléam tehdejsi
spole&nosti. Zobrazuje zderpdevSim udalosti z kazdodenniho Zivota. Nutno datat
jsou tato drobna dila dob®&ypoznamenana, ranny glac teprve formuje sy nazor i
pristup Kk literarniéinnosti a drzi seasto rkterych dobovych ideovych schémat a klisée,
odpovidajicich duchu socialistického realizmu s&d&ho obdobi. Na druhou stranu
jsou tyto fibéhy dikazem Grossmanovy originality co do ¥y a zpracovani zdanbv
obycejnych nanita, na nichz Ize viét k jakym socialnim zgnam doSlo v porovnani

S predrevolgnim stavem spot@osti.

82 Jlunikuw, C.: XKussb u cyapba Bacunust ['poccmana, Mocksa 1990, (s. 8).

31



Ve spoléensky kritické, kratké povidceManenbkasi ku3Hb“ Se spisovatel
zametil na idedlni, poklidny par, ktery diky bezstara@stnu Zivotu v nové socialistické
spole&nosti ztraci schopnost hlubsiho rodinného Zivotank&lovi, kterému nic nechybi
(zada jen, aby Zena byl@as doma, aby se o ni nemusel bat), jde tak daleknakonec
piestava térr vnimat realitu a &hi kolem sebe — na 1. Maj je mu divné, plmé
netinné sedi na lawkach. Upada d@im dal wtSiho vnitniho klidu, spokojenosti az
letargie. Hybatelkou &e se stava Zena, kterd& ma mimo Zsimani se starosti o
domacnost plno dalSich zajnza €mito nimiz se vSak taji jeji touha po &it Jenze
kdyZ jednou pivede doni hokicku z cktského domova, dochazi ni ke gewreafa
neshod, zatimco dit vidi, jak mu v domo¥ unikaji hraky, které na 1. Maje dostavaji
a nudu u novych rodi, touzi se vratit ragi zpatky, manzelka, ase snazi najit pro
vSechny zabavu, &m hleda vymluvy a @vody, jak Zistat spokojetdoma (,,..eysame
Mbl cetiuac He nouoem, a nocuoum ooma“, ., ... 60-nepevix, OuIemos He 0ocmanem, 8o-

“ 83),

6MOPbLIX, 8 MAKOU 6euep XOUemcsi nocCuoems 0oMd ¢imz rozbiji jakykoliv vztah

ditéte k sols a nee¥domky zapicinuje odchod hdicky z jejich domu.

K soudobémufifbéhu se Vasilij Semjonoviobraci i v povidce Kyxapka“, v
které zpracoval osudy dvou Zen hospgdynichZz kazda je do jisté miry zajatcem své
genderové role, nosi v sbbvé problémy, se kterymi se snazi vigmat. Zatimco Annu
Sergejevnu, Zzenu v domacnosti, trapi neplnohodsottivota, ktery je vypkn starosti
o domacnost a manZzela inZzenyra, a touzi proto fa@itmebo alespp manualni praci,
powréiva Marie Sewuk, Zena z vesnickych pamii, se jako posluhowka potyka
s problémy existemimi, neustalou drobnou praci v cizi doméacnosti céelm nad
ztracenymi lety pod despotickym muzem a nad svyiysikdavno ztracenym synem.
Anna Sergejevna se snaZzi &mt Zivot a najima Marii na @ o domacnost (cozZ si
musela vydobyt na manzelovi), aby mohla pracovatanilomov, jenZze po hadce Marii
propousti a &stava nadale konveéni Zenou v domacnosti, uzana ve svémitvéjSim
Zivote. Naopak Marie se po propest sgateli s @diniky z komunalniho bytu a odchazi
pracovat do tovarny, kde objevuje noveé pocity a mesh — célnické soudruzstvi, vice
vydélanych pegiz, vyhody stravovani v jidedn dophovani vzélani aj. Grossmann tu

rvs

idylicky li¢i procitnuti nevzdané Zeny v uddonglou Zenu dinici v duchu, jaky

8 I'poccman, B.:Heckonbko neuanbHbix aueit: [loBectu u pacckassl, Mocksa 1989, (s. 314 312).
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vyZzadoval tehdejsi literarni kdnon socialistickébalismu, kdy je$tvetil, , umo max u

84
noaA2aemcs NUCams, ymeepicoams Hauty npagoy” " .

Z autorovy saiasnosti je i dalSi povidkallosects o awoBu“ (1937), v které
ukazuje cestu ke spokojenému spolamu souziti zamilované dvojice, navic se tu
okrajow dotyka fenoménu civilnihonatku, ktery se po zruSeni cirkevni obdoby Siroce
uplatioval a ginasel jednodussSi moznost rozvodu a stim spojeadyi dev, a to
svobodné matky. V kogeém disledku ovSem takova rgvolu’ni vymozenost* étSine
obyejnych Zen uskodil®. Mladym lidem tu v lasce ipkaZi casténe Zarlivost,

s kterou se vSak dovedou vyrovnat, horsi je, Zeesgdi ¢asto, dvodem ¢ehoz je
pracovni nasazeni zejména muzizgeak literatury 30. let: konflikt ,lasky a pracé®)

Z pavodrg rovnocennych pozic mezi partneryége mit postup& navrch muz: p
schizce fFed sluzebni cestou natlalekagrinu do $iatku, kdyZ si nepadne napoprvé do
oka s nevlastni dcerou, chce mit co tiegl vlastni di, zpaatku otewerg Zarli na
navstvy muzskych patel Jekatriny (sam ma fatele gevazré v muzském kolektivu),

nechava manzelce domaci prace, kterymigee chevyhybal, vidi své zarstnani jako

Mrivriw s

v v s

Zeny na kvalifikovanou préci, na vyssi whi, snizeni &kterych negativnich
genderovych odliSnosti v rodina zanstnéani, snadfj§i moznost rozvodu anatku,

technicky pokrok apod.

;JHeckoabko meyanabubix guei” (1940-1960) je povidka, u které Ize dosti timb
sledovat autorovy figvazi poval&né postoje, otevird nové sp&deské a socialni
problémy. Na jedné stranu stoji frekladatelka Marja Andrejevna se svym spokojenym
Zivotem v Mosk¢ a laskou ke svému manzelovi, coz vSak #agi jeji vztah
k nekterym dalSimclenam rodiny, z niz pochazi (napkdyz byl jeji bratr podégivan
v dok& politickych proces, boji se Marie obratit na svého manzela, kteryntghl

pomoci). Jeji fibuzni stoji na jiné drovni, po smrti bratra MaAadrejevny Kolji

8 Bouapos, A.: Bacumii ['poccMaH H3HB, TBOPYECTBO, cynb6a, Mocksa 1990, (s. 40).

8 Cadkovéa K., Lenderova M., Stranikova, J. (edd.):. Tjiny Zen aneb Evropska Zena otksiowku
do 20. stoleti v zajeti historiografie, Pardubi®@@ (s. 194).

8 Bouapos, A.: Bacumii ['poccMaH xu3Hb, TBOpUYeCTBO, cynb6a, Mockea 1990, (s. 50) Jak ale dale
dodava A. Boarov k originalit tématu: v klasické ruské literd@u,ue b0 dena, mewarowezo nooeu"
(tamtéz s. 50).
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(jeden z nejlepSich pracoviiik zavod) se jeji matka, snacha a Klj postizeny syn
ocitaji bez Zzivitele a museji brziglit jisté chudob a ztra¢ zavodniho bytu v Kazani,
kde ziji. Marjino nepochopeni situace v radiavého bratra vychazi najevdi geji
navseve. Citi stisgnost, ktera panuje v dampo smrti bratra, ale snazi se dosti
ne¥astré hledat dalSireSeni, které je &¢i dalSim ¢lenim dosti kratkozraké, chce
prestéhovat maminku do Moskvy k sépjenze tim by se musel postizeny synovec dat
do Ustavu a snacha, byistala zcela osamocena. Rramatka poukazuje na neatost
takového kroku, feje si Zistat a pracovat, aby rodina v Kazani dal fungoagkgi vnuk
mél rodinné zazemi, Wit Marii jeji nezdjem o & neohleduplnost k postizenému
synovci. Marie se poté snazi pomoci fitiah Grossmann tak ukazuje odcizenost lidi,
zde danou nejen vzdalenostmi, ale &tewn, ktery je obklopuje, socialni dopad na
rodinu bez muze Zivitele (umirajiciho vezeni), ¢ili piedstaviteleinstrumentalni
rodinné rolé’ (&imZ jsou postizeny zejménastd Zeny a starsi lidé), otevira i

problematiku proces30. let.

A¢ byla povidka MoJionas u crapas” napsana v letech 1938-1940, kdy §estale
probihaly fizné politické procesy, dotykd se autor jiz odwandkterych Kiklavych,
nespravedlivych a zapornych straneichto proces a hladomoru p&atku 30. let,
piesrEji jejich dopadu na blizké zsgnych aiznych generénich postaj Zen k nim. Na
zatatku se dovidame, zeitd o které se stara Gtanida Gorjgevova se svoji matkou
pafti jeji seste, ktera stejtjako jeji otec zeitela hlady v dob hladomoru r. 1931, a Ze
déti s babékou Ziji na chalug, kterou ziskaly po atbech proces roku 1937. Sfpanida
unikla o vlasek u¥znreéni v tricatych letech, byla nejvzo¥$i pracovnici, ktera se vSak
odvazr postavila za nevinzateneé, a nyni se stavi za lidi propau& z prace, i kdyz
tim riskuje potrestani. &anida cestuje do lazni s Gagarevovou, ktera paozauma
cestou vlakem kili zatcené dcé. Prav ve vlaku probiha zajimavy rozhovor, kdy Zeny
po osobnich zkuSenostech obou s represivnimi stoizé@tu, jsou schopny chvalit pé
statu o pracujici a silu armady ( zapadni Evropaj®s nacismem a SSSR s Japonskem
v MandzZusku). Gorfgevova se v laznich seznamuje s muzem, &a se vdava, ale

ktery zanedlouho umira na japonské fégrdoz se dovida i Gagarevova, kdyz ji jde

¥ instrumentalni rodinna role- Gloha finainiho zaji¥ovani rodiny a rozhodovani
v klicovych zéleZitostech, kterou v tradi rodirg pini manzel-otec
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oznamit radostnou zpravu orgzkoumani fpadu své dcery, ifbéh tak ma dosti
ambivalentni z&w. Grossman v povidce zuge vlastni zkuSenosti, nebaateni
postihlo v roce 1937 i jeho Zenu Olgu Michajloviiako byvalou manZzelku z&ného
.nepohodiného* spisovatele Borise Gubera. &atika Grossmannovych povidek ke

konci ficatych let jsou citit pravtyto pochmurné nalady.

Podob# je tomu i v jedné z poslednicligaivalénych drobnych préz, v povidce
»Jocr” (1938-1940), v niz doma umirda nemocny a vSemiS@py muz, o kterého se
stara jen jeho manzZelka. Vasilij Grossman tu vzdéaedd pevnym mezilidskym
poutim, které spojuje laska. Tradii genderové role se tuémi, Zivitelkou se stava zena
a plré zavislym¢lenem domacnosti manzel, navic manzelova neniné$ destrukci
rodinnych vazeb, kdyZz dtiay city k nemocnému, kil vleklosti nemoci, ochabuiji.
Povidka napadnptipomina Tolstého ,Smrt lvana We": , B kaxoti-mo oenv u 0ouw, u
COCIYIHCUBYDL, U OPY3bsL Nepecmanu eepums 6 8vbl300p0snenue Imumpus [lemposuua u
nomomy nomepsiiu K Hemy uHmepeC. ... E2o orcusnb ne moena ewvizeamv Huxaxux
coovimuii... Ho eco cmepmov moena cmams NpUdUHOU HEKOMOPBHIX COOIMUL... CMEPMb
Hmumpus Ilemposuua ummepecosana wupokuil kpye Jaiooei... E2o 6esnadedcHoe
Cyuwecmeosanue UHmMepeco8alo Iutlb 00HO20 Yeloseka — Anexcanopy AHc)peeGHy.“SS
Alexandra Andrejevna, ktera pochazi z rodiny regmngtu, se zabyva zvlastnim
konickem, a to historii narodovalca pedrevolénich reformnich hnuti (zatimco
manzel je spiSe pozitkdez kontkd), podobny zajem je vid v ,Zivoté a osudu“ u

Alexandry Vladimirovny Saposnikovové.

8 I'poccman, B.: Heckonbko nevanshbix aHeit: [ToBectu u pacckassl, Mocksa 1989, (s. 272).
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4.2 Romanova tvorba: ,Sgpan Kol&ugin“ (, Ctenan Koabuyrun“)

Redrevoléni pohyb myslenek a mas, i naslédrevoluce sama, iffahoval
Vasilije Grossmana snad jiz od doby, kdy se @ustal z Berdieva, kde byl stédkem
okupace ,bilymi“ Polak§’ a djiny $ly doslova kolem &. Praw zrod a vyvoj mladého
revolucionde, Steni socialistickych myslenek &gmena spolénosti se stava n&ftem
jeho prvniho, i kdyZ nedokéeného, romanu ,8pan Kokugin“ (,Crenan Kynpayruu*
1937-1940). Z zenskych postav jéZgjini zejména Spanova matka Olga, jeji sestra
Marfa, matka Serjozi Marie Dmitrijevha a Sofie Agpaivna se svym studentskym
krouzek podnjemnik a podnajemnic. Postavyiquvaléné prozy se u Grossmana
nevyznauji vétSim vyvojem charaktér chape je navic&sSinou jednostrarn kladre ¢i
zaporg. Jak to ostath doklada i A. Beéarov: ,.emy npeocmaensnoce ewe
HEOCNOPUMbbIM HEYKOCHUMENbHO deyxueemnoe pa3()eﬂeHue arooel Ha abconomHo
Xopowux uau 6ecnpoceemH0 nioxux, SHmysuacmoe ujiu 06bl€am€]l€1/7, meopuyecKux
Hamyp unu pasHooyunwvlx. Crodxcnocms, hopmuposanue, usMeHeHue XapaxKmepos emy
He 0asanucy unu He unmepecosaiu. Koneunvie npuyunvl 00opa u 31a oH 8uoen 00bIYHO
6 HOCUmMeJIAX, He Yaasiusdsl 3a smum Yja0i#Croe CnilmeHue CoyudlbHblx, 9KOHOMUYECKUX,
ncuxonoeuueckux npotnem.*® Tyto tendence vSak v dileptin Kokugin porgkud
mizi, postavy jsou bandSi, ne vzdy jednoziaé a postuph se vyviji (ve svém

historicko-spoléenském zasazeni).

Roman stoji, podobrako wtSina tehdejSichal s podobnym nastem, ve stinu
Gorkého ,Matky*, nejsil@ji je to citit u Stpanovy matky, na jejim a syndwsudd’.
»Boobwe mamv — 5mo YeHmpanbHulll HCEHCKUU 00paA3 Coypearucmuieckol Kyabmypb.
HUmenno et omeooumcs POJIb  nepeuvdHoco eocnumameiisi CO6emcKoco 4eloeeKkd
myocuune.“ %% Olga Kukuginova se vak postuprpresouva jako jedna z hlavnich
postav syzetu do pozadi, podéhako i ostatni Zenské postavy, ustupuje misjowed
linii sledujici Zivot uvnit revolwniho hnuti, kde nachazimerepazre muzské
piedstavitele. Panuje zde az podivuhodna absencetesg, by se €astnily podzemni

¢innosti nebo byly gak zastoupeny v socialistickém spolkelrdka jak pii zavodu, tak

8 Bouapos, A.: Bacumii ['poccMaH H3HB, TBOPYECTBO, cyab6a, Mocksa 1990, (s. 25).
% Bouapos, A.: Bacumii ['poccMaH u3HB, TBOpYECTBO, cynb6a, Mocksa 1990, (s. 47).
o Bouapos, A.: Bacunuii ['poccMan ®u3Hb, TBOPUYECTBO, cya60a, Mocksa 1990, (s. 56).
92 Anexceesa, H.U. (pen.): Tenpep mis «gaiinukoB», Mocksa 2006, (s. 210).
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i jinde, coZ je vzhledem ke zpracovavané latce \pui Vyjimku snad tvii Sofie
Andrejevna, ktera je ochotna skryvat pronasledovari@gachmutského a dava prostor
vystupuje hlavay v obdobi hrdinova &stvi a raného mladi afigkonfrontaci s matkou
Serjozi,¢imz jsou sice zitaziovany rozdily socialni, ale na druhou stranu i fodo
postaveni obou Zen, nemohoucich nijak ovlivnit gssiych syii. Olga je pikladem
tvrdé pracujici Zeny-samozivitelky, dvojnasobné vdowvy, achta vzala dva muze, a
tudiz samaidi domacnost a stara se o vychowti.dTento feminni prvek ve vycheév
syna se vSak té# nijak vyznamgji neprojevuje (syn navic na své otce rkak
nevzpomina). Olga je postupiv romanu osobou pasivni, aktivitdephazi na syna,
jakozto hlavni postavu, ktery se od matky @dje a vydava se na drahu boje za lepsi
postaveni #nika. ,Hecayuaiino, umo muocue 2epouueckue MydxnccKue nepCcoHaAX CU
COBEemMCKOU KyJsibmypbvl He Umeroni omuyoe. qbyHKI/;I/lIO omya 30eChb GbINONHSIOM napmus u
cocyoapemeo. >

Po zateni a odsouzeni &tana se Kalginova néni: zistava sice dal hrda, ale
propada melancholii, n&fi ve znenu k lepSimu, yéi v Boha, ale nexi popim*®,
musi pracovat, aby zapo#ia na syna. Naopak rodinnditelkyr¢ bezd&tna Marfa je
jednou z mala aktivnichidtielek a bojovnic za socialistické myslenky, neadipe téz
do depresi po rozpraSeni revoluce let 1905-190th tvad4 Zena je napadmpodobné
komisdce Vavilovove, téZ jsou na ni dobowetradéné prenaseny prvky maskulinity:
silna, velka a statna Zena, ovladajici kské@iemeslo, rada se napije, vlastni dilnu, je
kreativni, podnikava, jde proti konsensu (opouatiad, kdyZ ji za stejnou praci plati
méré neZ mudm)® na druhou stranu ale nedochazi ke gradaci v jejwoji, ale

naopak ke ztrétnadji.

Matka SerjoZi Marie Dmitrijevna je typiakgiedstavitelkou Zeny provincialni
inteligence, i kdyZz pochazi z bohatych pwinvysokého tednika a m& na divku
vysoké vzdlani, rozhodla se v mladi postavit réiin a zit slékéem mimo
velkonesto, ¢imZ si proti sob postavila otce i matku a uzaa si SirSi moznost

vlastniho rozvoje kiéli odchodu z Kyjeva a omezenym prigstkim manzela. Na

9 Anekceesa, H.W. (pen.): Tennep mns «uaiinnkos», Mocksa 2006, (s. 210).
* Grossman, V.: $pan Kokugin Il, Praha 1951, (s. 169).
% Grossman, V.: $pan Koktugin |, Praha 1951, (s. 83).
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druhou stranu se zbavila diktatiigmych rodia, kteri jsou typem bohatych bur#ij
Grossmann je iipdstavuje jako typické niéfiele Sirokych mas proletariatu, Kteeri
jen v silu svého postaveni, svych ger(snaha o korumpovani syna, aby se k nim
vracel) a pro svéfaleSné ideje dokazi rozbit i zakladni maska pouta (odmitaji
pomoci vnukovi SerjoZovi ve é&eni). Marii Dmitrijevré zastdva pouze dohled nad
domacnosti a starost o syna, do jehoz Zivotacimadal menSi moZnost zasahovat
(Serjoza odchazi na studie a pgedo valky, jeho socialistické nazory odporuji avc
liberalizmu, diky¢emuZ se rozchazi s rodinou i nazaroale vzajemna laska je ale i tak
poji dal). Marie Dmitrijevna se ocita v podobnéuatti jako Olga Kaluginova, nema
moznost uchranit synaigd krutym s¥tem, pomoci mu ied represi statu, kdyz je
zaten, zbavit ho vojenské povinnosti. Pomysiny i rgairezelanek mezi Zenami tvo
sluzka u Kravenki Natalie, balancuje ve svém postaveni mezi chudybyvateli
slami a bohatSimi ve gst, ale ani k jedéim se nehlasi, i kdyZ khiky souciti. V dile
se stava o#i nasili, kterého se na ni dopousti jeji milenemdvnik, toto nésili je vSak
schopna tolerovat. Do tohoto domovnika Petra Grassnvlozil WtSinu Spatnosti,
které spabval v carském rezimu, jako opilstvi, udastvi, sexualni zvracenost,

Zlokjstvi, cernosotinectvi aj.

Také postoj obou mladych hriliSpana a Sergeje k Zenam neni zcelaejny.
Duvetivy a nezkuSeny Kalgin se bezhlay zamilovava do ¥ry, jiz je oklaman,
pokouSi se matno sebevrazdu, pak zanevirgaky ¢as na Zeny aénuje se podzemni
revolusni ¢innosti® neZ ho ,objevi“ v doré Sofie Andrejevny seinice Sergeje Pavla.
Podivnadétrnactileta divka, kterd se domaha pozornosti spgtiouchlym, vzdorovitym
a marnivym chovanim, z&mz stoji jeji pocit z vlastni osklivosti, se pgsté pokousi
ziskat si srdce §pana, ktery je ve dzeni. Na rozdil od $pana, ktery neiize najit
odvahu a vhodna slova pro vyfédi pociti lasky, se Sergej snazi své emoce a
nezkuSenost, zakryvat 1Zi, a tak nejprve své Qteed svych intimnich po#nech se
Zenami, aby ji nakoneci@d odjezdem na frontu skdt€ podvedl, coz si vnihé

omlouva pokroucenou logikou: nepodvedl ji, prottd@ebylo z lasky. Olga je vy¢kna

% 4y00 11006U 0OOPAYUBAEMCA MPE3BOCMbIO, A CKAZOYHBIM CIAHOBUMCA NosGIeHUe pegonyyuonepal® -
Bouapos, A.: Bacuiuii ['poccman xu3Hb, TBOpUYECTBO, cyab0a, Mocksa 1990, (s. 61).
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v knize jako kehké a krasné stieni, nevede se ji ve Skole a propada, nema mnoho

ey

ambici, vedle Sergeje se z ni stava pasivni, milelpvek, Zijici v jeho stinu.

Roman ,Span Kokugin®“, jako kvalitni pokus Vasilije Semjonas o velkou
prozu, lze povaZovat zareulvoj k dilogii ,Zivot a osud®, objevuje kouzlo ptitko-
historickych témat, ktera ustecky ztvanuje, z&ina tu vynikat Grossmaim smysl| pro
polyfonnost a charakterovou nejednoamast hrdifi, symbiozu historickych
skute&nosti a postav s fiktivnimi. Pokud jde o Zenskétgns odpovidaji tu dobovému
sowtskému literarnimu schématu i¢asti  historickému zasazeni romanu, jsou
plnohodnotnymi satastmi dila. Jako aii nasili a alkoholizmu mug jsou spolu s
détmi prostedkem kritiky &chto negativnich jav v rodiné a spolénosti. Autor ale u
Zenskych protagonistek témnereflektuje historickou skuteost @ zapojeni Zen do
socialistickych revolénich proud v Rusku v prvnich dvou desetiletich ¢atku 20.
stoleti. Emancipmi snahy Zen byly svazany pe#vs €mito proudy, ale po
porevolinim obdobi experimeatupadaji nejen jako néfitelské z pohledu bolSevické
politiky, kterd& ma vlastni nadzor na postaveni Zensypol€nosti, ale i pod vlivem

nevzdlanych mas s dominantnim postavenim iz

97 O0naro udes HceHcKoll SManCUnayuu ¢ mpyoom HaxoOuna noddepxrcky 6 maccax. llpomusnuxamu
PABHONPABUSL 8bICIYNATIU NPEHCOe BCe20 MYAHCUUHBL, KOMOPble CUUMATU HCEHUUH aNOTUMUYHBIMU,
HecnocobnbiMu K camocmosimensvrotl deamenvrocmu.” Koznosa, H.H.: XKenckuii Borpoc B niepBblie rojsl
coBerckoit Biactu. http://www.a-z.ru/women/texts/koslovar.htm
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4.3 Tvorba ve valéném obdobi (1941-1945)

Novou kapitolu v Grossmanovivoté i tvorbé otevel zatatek valky. A nebyl
uznan za schopného vojenské sluzby &zeln pobytu na Donbase ve 30. letech, sam
vstupuje do kolektivu korespondénhovin Krasnaja zzda a od 5. srpna 1941 je
poslan na frontlf, kde jako vojensky dopisovatel strawiyii roky (od tohoto data také
zainaji jeho osobni zapisky z frofity. Jeho valené clanky pro noviny, drobné
povidky i WtSi dila stoji u zrodu ruské novodobé vake prozy a finesly i obohaceni v

Zurnalistice, kde mnohé slouzi jako modelové teiigines.

Podivejme se kratce na Zzenskou otazkubw dalky v So¥tském svazu. Hueoe
HCEHUJUHbL He ObLIU HACMONBLKO B06/1€4eHbl 6 Muﬂumapuaauuonnblﬁ uzpao;cdancxo-
nampuomuyeckuti Ouckypc, kaxk 8 0ogoennom Cosemckom Corose; u napadoxcaibHbIM
obpazom, Huc0e 35mom OUCKYPC COYUANbHOU MUIUMApu3ayuy He Obll CHOJb
PA3HOOOPA3HLIM U MAKUM CHOPHBIM. ... Muposas u epanxicoanckas 80lHbl NPUBHECTU
onblm CO@peMeHHOIZ BOUIHbL 8 JHCU3Hb MHO2UX PYCCKUX IJHCEeHUIUH. Tem ne MeHee, Ux
HCEPMBEHHOCNb NOHUMANIACL JIUULL KAK paBHOGMC)HOCWZb My.?fcecmea: ucmopuu o
JICEHCKUX — NYONUYHBIX — NOOBU2AX,  KOMOpble  OeMOHCMPUPOBANU  HApYUleHUe
MPAOUYUOHHBIX 2€HOEPHBIX 2PAHUY, CAVICUTU 2NIABHLIM 00pA30M CMUMYIOM  OJisl
Mysrcuun, mobunuzysa ux na eenuxue dena.***°, vyswétiuje Timoti Pajné, jak se da chapat
zdanlivé zrovnoprawmi obou pohlavi a vyuZziti Zen v dolohrozeni v Sodtském
svazu. O tom d¢i i poval&ny vztah statni politiky a spairosti k Zenam, kdy nejsou,
az na gkolik mélo vyjimek, zaznamenavany osuditdiny bojovnic a zajidovatelek
tylovych sluzeb, zajem oc¢nustupuje na okragasto i v undlecké literatie ped
hrdinstvim mu#. Jejich osobni s\wectvi jsou v poslednich dvodeth desetiletich
shromad#’ovdna az v radmci s$nych praci, znadmé napjako ,0stni djiny Zen“ -

, ycrHas sxenckas ucropus”. 'O Doplime tuto otazku jedtslovy Konstantina Simonova:

% Bouapos, A.: Bacumii ['poccMaH xu3Hb, TBOpYECTBO, Cynb6a, Mocksa 1990, (s. 104).

% Beevor, A., Vinogradova, L.: Spisovatel ve valeeaha — Pl2e2007, (s. 14).

190 «Iennepusie nccaenoBanms», Ho. 13 (1/2005): XapbKOBCKHMil HEHTP TCHACPHBIX HCCICHOBAHMIA;
Tumoru [aitnny - T'ubenb 1 anodeos: mooBas. yHU(pHKALUI COBETCKOro narpruoTusMa. (s. 56, 57).

101 sanaonvie u poccuiickue uccredosamenu eviHystcOeHs pabomams, 21a6HbIM 0GPA30M, € KOPRYCOM
ONYOIUKOBAHHBIX OOKYMEHMO8, UCTNOUHUKAMU MEMYAPHO20 XAPAKMEPA, 4auje 6Ce20 NPOUCXo0SuuMU U3
odonepecmpoeuro2o nepuood, QOHOAMU RAPMULHBIX U KOMCOMOIbCKUX OP2AHU3AYULL U MAMEPUATAMU,
cobpanHbIMU Memooamu yemuou ucmopuu. Ilocieonuti ucmoyHux, 0CoOeHHO YeHHbll 6 ceeme
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»Mbl, 2060psi 0 MyHCUUHAX HA BOUHE, NPUBLIKAU BCE-MaKU, Oeps 8 cO0OpadiceHue 8ce
06cm0ﬂmeﬂbcm6a, 2JNAB6HbIM cHUUmMAamis, OC)HCIKO, mo, KakKk eorem -Smom Yelo6eK. 0
HCEHWUHAx Ha 8oliHe nouvemy-mo UHO20A HAYUHAIOM paccyofcdeﬂuﬂ coecem c ()pyeozo.
He Oymaio, umobsl smo 6Guiio npasuneno.* % BohuZel o potu Zen, které slouZily
v Rudé arméag béhem druhé sitové valky, nepanuje ani po vice nez 60 letech ahod
odhaduje se, Ze mohl dosahov&tamkolem 800 000 tedy asi 8 % z celkovéhotpdidi

ve vojscich®. O pongrech hlubokém tylu, kde Zeny &y nahrazovat chydiici muze
ve vyrok¥ a sluzbach, historik Sajachmetov tvrdi, ZB:xpde soiinsr uucno srcenuyun
cpedu pabouux u CrydHcawux yeeruduiocs bonee yem 808oe — 00 28 MIH. Henosex u

«104 _ proto neni Zensk& pomoc na

cocmasuno 56 % om obwezo yucia pabomarowux.
porazce nacistického dhecka a jeho spojeficnikterak marginalni, naopak, zZeny
nahrazuji muze ve zemklské a pimyslové vyrols, pii zabezpeéeni tylovych sluzeb a
v Sowtském svazu se v podsigako jediné v masaySim metitku podili i na pimé
bojové ¢innosti v edni linii. Ale jak piSe Olga Nikonova: dgemopus yuacmus
orceHwyun 6 Benuxoi Omeuecmeennou 8oline noka ocmaemcsi HeHanUCAHHoU, HeCMOMps

. . 105
Ha pocm ukmepeca ucciedosameinell K 2moi meme 8 nocieoHue 200bl."

Grossmann se 0 Zenach ve svécmélavorlg zminuje hned od peatku, i kdyz
mére nez o jejich prafScich. Pozornym okem novifé si vS§ima jak ,Bznych
malickosti“, jako je dobrota, &eni se o fistteSi, o posledni jidla,... nuwas cmapyxa
omoana Ham ceorw nuwy, ceem, opoead, coib. dmu cepya, Kak oduobaelcKue npaseoHuKu
oceewarom 4yOHbIM C8EMOM 8eCb HAWL HAPOO, UX 20PCMb, HO UM nobeoums." 108 tak i
udalosti nejhorSich - jejich zarmutku nad ztratdizkych, nasili pachané na Zenach

vojaky, jejich smrti (zejména v dile ,Lid je nesmry").

«GAKPLIMOCMU» POCCUTICKUX APXUBOG, SPO3UM CKOPO UCCIKHYMbY. NOKOJEHUEe 6eMepanos Beaukoll
Omeuecmeennoll - «yxoosauee nokoaenue»." http://magazines.russ.ru/nz/2005/2/ni32.h{@nsra
HukonoBa JKeniuunel, BoiiHa U "durypsl ymondanus" «HempukocHoBeHHbIH 3amac» 2005 Ne2-3 (c. 40-
41)) (12. 10. 2008).

102 Cumonos, K.: Crnosa, npumenmme u3 60s. Mocksa 1985, s. 98.

193 http://www.tellur.ru/~historia/archive/05-00/semhti  http:/magazines.russ.ru/nz/2005/2/ni32.html
(Onbra Huxonosa JXeHmmuHel, BoitHa U "urypsl ymoiauanus" «HenpukocHoBeHHbIN 3amac» 2005,Ne2-3
(c. 40-41)) (11.10. 2008).

1% http://literbash.narod.ru/7/21.htrgl 1. 10. 2008) (pozn. najdeme zde i dal$i podéchatistické tdaje
0 (Basti Zzen v druhé gtové valce).

195 http://magazines.russ.ru/nz/2005/2/ni32.hf@wsra Hukonosa XKeHuuusl, Boiina i " buryps
ymomyanus” «HempukocHoBeHHsIH 3anmac» 2005Ne2-3(40-41)) (12. 10. 2008).

196 Bouapos, A.: Bacumii ['poccMaH xH3Hb, TBOPUECTBO, Cyab0a, Mocksa 1990, (s. 110).
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Sl

Zajimavy pohled na n&wu vySSiho dstojnika majora Kazakova fipaSi
Grossmann v povidceAjuta“ (1944). V ni se major pod vlivemiastych sexuat
podbarvenych rozhovarvojakia o niznych zéaletech, které si zapisuje, ale wlktomu,

Ze se mu zd4a, Ze svoji zenu jiz nemiluje a drzuhd jen laska k vlastni diie chce
pokusit o hlubsi vztah s dcerou sta&k&@barského. V duchu srovnava svoji Zenuty

s touto divkou, icemz vidi jen nevzglanost manzelky, neumi stqustavit, Ze nadj
vyznamenaného majoréeka obyejna Zena, se kterou ,promarnil* I[éta. Grossmann tu
Gcelowe stupiuje toto porovnani dvou Zen v mysli Kazakova, abkamec ukazal pravy
vztah majora ke své manzelce. Major si s nadchdeepdjezdem z vesnice é&domuje
nemoznost navazani vztahu s dcerou Zbarského, & se&yato dozvida o smrti své
Anuty, prochazi bolestnou katarzi, kdy v niz sédomuje faleSnost svého smysleni a

opravdovost lasky ke své navzdy ztracen&zen

Z undlcova pera vSak vychazeji nejemot8i a bezprogedni sedectvi o
Zenském utrpeni a jejichcasti ve valce vjeho osobnich, nedavno rey€nych
zapiscich®” kde zaznamenav&evazr tszky Gctl civilniho obyvatelstva; zprvu jen na
ruské stra#a po posunu fronty i na cizich tzemich. Odsuzofesi#ovani Zzen ruskymi
vojaky, rabovani a zbyteé nteni, je zradn pohledem na kolony vracejicich se lidi
z pracovniho nasazeni RiSi, osvobozenych zajdtca dal$ich lidskych neiti!®®
Popisuje obtavost, s kterou Zenyénmuji jidlo a poskytuji ubytovani vojékn, jejich
smutek nad odvedenymii mrtvymi c¢leny rodiny, pletky vojak s civilistkami i
vojackami. Nejezsi zkouSka vSakekala na Zeny na front blizkém tylu, coz se tykalo
zejména zdravotnit?”® Snad nejvice aléten&e zasahuji zminky usite o tragickém
ucklu své matky, o &mz Grossmanovi v Bergkvu v roce 1944 vypravi jeji sousedeé, a
ktery tolik vyrazr psychicky poznamenava jeho osebroz mu nebrani, aby ho
umglecky zhodnotil ve své tvotb Po navratu z valky se nervov fyzicky hrouti,
trauma a v§itky z smrti matky si pak nese po cely Zivot a kgitddeset let (v r. 1950 a
1961) piSe fiktivni dopis popravené matce, kde mavila ze své lasky k niDpkud

Ziju ja, Zijes i ty**'° Sjejim skonem a s postupmdkryvanym osudem Zidovské

197 Beevor, A., Vinogradova, L.: Spisovatel ve valeeaha — Plae2007.

1% Beevor, A., Vinogradova, L.: Spisovatel ve valeeaha — Plae2007, (s. 293-296).

19 Beevor, A., Vinogradova, L.: Spisovatel ve valeeaha — Pl2e2007, (s. 172-174).

10 Beevor, A., Vinogradova, L.: Spisovatel ve valReaha — Plze2007, (s. 240), taktéZ - Lipkin, S.:
XKuznb u cyapba Bacunus 'pocemana, Mocksa 1990, (s. 40).
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populace Bhem valky v Evrop, vstupuje do jeho vateych a povaléenych praci téma
Zidovstvi znovu, tentokrat vSak jiz ne jako &st exotického ozvladni, ale jako
politicky motivované. Navgvy koncentranich tadboi méni dal autora nejen
k angaZzovanému boji proti nacismu a antisemitisktery Kritizuje i uvnit sowtského
systému, ale i k &tSi kritice nespravedlivosti, diskriminaci ve s@golesti obect a ke
kritice stalinskych represi, naéh se snazi po smrti Stalina otesgji poukazovat.
Sestavuje spot®¢ s . Erenburgem od roku 1945Cernou knihu“, je &inny

v antifasSistickém Zidovském vyboru a jeho povidKaeblinské peklo” figuruje, jako

c

jeden z dokument reflektujicich zérstva nacistické vyhlazovaci politiky,
Norimberského tribunalu. Tato povidka se pgizddrézi v ,Zivot a osudu®, kdyz

Sofie Levintonova fijizdi do vyhlazovaciho tabora.
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5. .Za Volhou neni zen&" (, 3a npasoe neJo")

Zabyvame-li se romanem V. Grossmana ,Zigobsud® (JKusup u cymp6a“),
musime brat naietel samoiejme i jeho pgedesSloucast ,Za Volhou neni zeéh (, 3a
npasoe aei0"), ve které se odehrava velkast gibéhu této dilogie: seznamujeme se tu
s hlavnimi i vedlejSimi hrdiny, s jejich charaktepredval&€nymi osudy, reakcemi na
valku apod., zéna se tu utv@t a uplatovat filozoficko-historicky pistup autora ke

zpracovavané latce, ne nepodobny Tolstého ,¥ajmiru®*!

(ktery se plg a svobod#
rozviji plevazi aZ ve druh&asti, tedy ,Zivot a osud“). Proto je pro nas romda
Volhou neni ze nemére dulezity. Jako pedmet naSeho zkoumani jsme si zvolili
vSak az druhou knihu, a to 2kolika hledisek: kniha ,Za Volhou neni zém(dale
ZVNZ") byla psana (1946-1952) pod tlakem stského politického, spotenského a
kulturniho prostedi, cozZ ovliviovalo [Fimo autorovu tvorbu a vyraZrtak zasahovalo
nejen do dje, ale i do volby stylistickych, lexikalnich apzykovych prosedki, mélo
vliv na vybér neékterych hrdiri, vyzréni nékterych pasazi a nutilo autora k dalSim
dobrovolnym inedobrovolnym zasah do dild*> a také kwtsi ¢ mensi
autocenzte''®, zatimco ke knize ,Zivot a osud“ (dale ,ZAO“)fiptupuje autor
svobod#, tidi se vlastnim s\domim, chce se od tohoto tlaku oprostit a neklé&tiv
zietel na oficialni schvalovaci a posuzovaci insétue cilem nezpronekit se v dile
soks samému* Navic pra¢ v tomto dile koncentruje i mnoZstvi tabuizovanyémat

a osobnich paivych problént: prosoetsky nezpolitizovany, neschematizovany
valeiny Zivot vojaki i civilistd, vlastni pohled na holocaust, trauma ze smrti yatk

nejednoduché postaveni @eynych lidi, zejménacasti inteligence pod seéiskou

W Tapanens ¢ naanom <«6otinwl u Mupa» 6ana omKpoSeHHbIM NPUEMOM U npuesom ocmanacs. Cmenen
cpasnenust ¢ «Boiunou u mupom» Odocmueaem ... 9Kusub u cyovba» — eepuwiuna MEOpPUECMEd
I'poccmana.” Jlunkun, C.. XKusup u cympba Bacumus I'poccmana, Mockea 1990 (s. 18). Podobnost
Grossmanova dila s filosofickou koncepgiinl Tolstého epopeje ,Vojny a miru“ potvrzuje i fro
Zahradka, M.: Stalingradska bitva v literarnim zatani, Ostrava 1975 (s. 179 - 180).

Y2 B IJenmpanvrnom apxuse xpansmes 12 eapuanmos pomana «3a npasoe 0eno» - u nu 001020 «<Kuznb

u cyovba». Il U3 smux 0eenaoyamu, HAYUHAs C 4emEPMO20,~ me GAPUAHMblL, YMO NOAGUNUCL NOCILe
obcysicoenunt 6 1949 — 1952200ax na 3acedanuiti peoxonezui.. - bodapos, A.. Bacummii I'poccman
JKM3Hb, TBOPUECTBO, CyaAb0a, Mocksa 1990, (s. 195 — 196).

113 Samostatt se ¥nuje tomuto tématu Tilkeridis, Petr: Autocenzuralile Vasilje Grossmana,
diplomova prace, Univerzita Palackého v OlomoudD&

1% podobs se vyjaduje i Bosarov, viz Bouapos, A.: Bacuuii I'poccMaH %mH3Hb, TBOPYECTBO, Cyab0a,
Mockea 1990, (s. 196-197).
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vladou, kritika totalitnich reZifn hledani odposdi na fizné moralni otazky a dalsi,
z ¢ehoz tSina \&ci byla pro so¥tske statni organy neziggnitelna.

Ri pohledu na kompozici obou romanZVNZz* a ,ZAO*, vidime mnohovrstvy
dvoji syzet dild z nshoZ vystupuije kolika dgjovych linii (,tj. pribehi uvnit* syZetu
jednoho dil4'®, znich? tu dominantni t¥b piibsh ¢lend rozwtvené rodiny
Saposnikovych’ na pozadi stalingradské bitvy, kterd na sebe wé&nu dalSich
déjovych linii, jez se skladaji z ostdidi, ktefi jsou s touto rodinou &ak svazani
(blizci pibuzni, rodinni patelé, osudy byvalyctleni rodiny a patel). Tato hlavni osa
déje, kterou tvei tato velkd rodina, se jiz v prvriasti dilogie zadina rozpadat na
jednotlivé paralelni ffbéhy, z nichZ ten hlavni 2ae tvdit piibéh rodiny Strumovych
(Viktor Strum, Ljudmila a jejich dcera Ni@) a dale pak jednotlivycllen a patel
rodiny Saposnikovych. Tento rozpad zprvuikak jednotné &ové linie je zavign
geopolitickym @&nim v romanu, které postuprspiSe odltuje nez slduje jednotlivé
&leny rodin v prostoru aasu*® Proto v druhé&asti dilogie, v ,ZAO%, neniZe existovat
témet Zadna interakce mezieny Siroké rodiny roztlené valkou (nap je tu takka
samostatnyifibsh Zeni, babiky Alexandry, Sofie Levintonové, Mostovského, Sérja
Kati aj.). Grossman se tu za&tunje ¢im dal vice jak na intimni, vrfiti a rodinny Zivot
postav, tak na globaljsi pojeti valky a doby, rozgije &j i o udalosti lezici mimo
stalingradskou bitvu, kterd byla ,kompoaim jadrem prvniho dild*®. Kolem stoji
spousta vedlejSichiiipeht, nespojenychifimo s osudy rodiny, ale slouzicich k podani
komplexniho zobrazenigfinného obdobi, coZz podporuje autorovu koncepcidbae
historického a filozofického romanu epop&ii.

Uvodnicast epopeje tub stmelujici rodinna udalost, kterou je oslava marin
babiky Alexandry Sapo3nikové, kdy se naposled schakfqmad vétsina rodiny a
jejich pratel. Autorovi to umoznilo fedstavit ¥tSinu hlavnich postav romanu a vnést

115 gy7et historickych udalosti a syZet soukroméhotaipostav viz Bouapos, A.: Bacumii T'poccman
JKHM3Hb, TBOPYECTBO, Cyab0a, Mocksa 1990, (s. 205).

118 pospisil, I.: Ruska romanova kronika, Brno 198%8.

117y/getns rodin Strumovych a Spiridonovych, v nichZ Ziji pdané dcery z rodingaposnikovovych.

18 Je prizna’né, Ze postavy z tohoto rodinného okruhu ziskéweaiiajimavosti a téZ na osobitosti teprve
tehdy, az se ocitnou mimo rodihidahradka, M.: Stalingradska bitva v literarninbzazeni, Ostrava

1975 (s. 182).

119 7ahradka, M.: Stalingradska bitva v literarnim mateni, Ostrava 1975 (s. 181).

120 Bouapos, A.: Bacumii ['poccMaH xH3Hb, TBOPYECTBO, Cyab0a, Mocksa 1990, s. 197.
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¢tende do progtedi rodinnych vztaln Pohlédneme-li blize na tento rodinny klan,
nachazime tu nejentg@vahu Zenskych postav, ale i Zivotem vyermu zrnénu v
rodinné hierarchii, a totiz ZehJavourodiny” je Zena, vdova a samozivitelka Alexandra
Saposnikova, ktera navic vychovava vnuka Serjodi,na prvni pohled pékud snad
narusuje klasicky patriarchalni model rodiny, ov&sma to vliv na tradni genderové
role &tSiny potomk. Alexandra pedstavuje v dile piti matéské G€chy, moralni
imperativ, ktery je vzorem chovani pro ostatlény rodiny, ke kterému je mozné se
obracet v&zkych ZzZivotnich okamzicich. Spojuje se v ni fenonréatéské lasky,
komunisticky, sowtsky politicky postoj {te Marxe, Lenina), naémz ma sama nemaly
podil (coz je - podle nas - jeden @vddi, prad nepolemizuje o &kterych politickych
vécech) a humanisticky ffstup k lidem. Podobné spojeni politické angazostno
vzorné plkni matéské povinnosti a pracovitosti je u Zenskych hrdipekgrné casté
praw v socrealistické literate jako podpora kultu tzv. ,super Zen§® Ziskala
odborné pedrevoléni technické vz&éani a dileZitou roli v jejim Zivot hraje prace,
které podstupuje mnoh&asu i na ukor rodiny @Irhazi pozd na své narozeniny, je
zanestnana i nedlouhoipd znéenim nésta a pokréuje v tm po evakuaci, 0 niz se
starg, ¢imz se podoba gkterym aZz dobo¥ schematickym muzskym pgggkam
komunisfi, oslavujicimi praci a setské idealy jako Mostovskoj, Vavilov, Andrejev.
Tito lidé jsou také zakenrsni ideow spiSe v ped- a porevolkini podol leninského
komunismu, autor s nimi i proto do zZm& miry sympatizuje, na rozdil od zast&nc
stalinistické linie, jako jsou Getmanov a jehtatelé Nudobnov a Sahajdak, z velké

sasti Krymov, Osipov?

Tyto Alexantiny vlastnosti a postoje se Zt®i ¢i menSi intenzitou odrazi na
jejich dcerach. Asi nejvice se matce podoba Marjaiz nmizeme stejé tak vidét silny
matesky cit jak ke své ddeVeie, tak i k dtem v dtském domov, je piisna ve své
préci, Wii ve stavajici politickéizzeni (vydala knihu Zena a socialistické hospistl,

a doklada to i slovy: Rrach tovarny je posvatry., ...prace ve velkém kolektivu je
zdrojem trvalé moralni sily. &nici jsou veseli, pini optimismid®) a jeho postupy,

napg. v umeni, které ocguje zejména pokud ma praktické vyuZiti (propagaokt.p

121 A nexceera, H.. (pen.): Tenpep mias «yaiinukoB», Mocksa 2006, (s. 210 - 212).
122 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 33 - 36).
123 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, s. 71.
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mysSlenek, didakticka funkce apodKdyby radSi malovala plakaty do dilen, rudych
koutki a do nemocnit®* — poznamenava kumi sestry Zeni). Ve svém
konzervatizmu jde tak daleko, Ze mluvi velice spigoa opravuje ostatni. Mimo
vykonavani svého zatstnani (inspektorka pro¢tské domovy), pini v rodintradiéni
Zenské genderové role. Spiridonov, jinak v praspadéicky, isny, ovSem vzglany a k
zamestnan@m spravedlivyreditel, s kladnym vztahem k alkoholu, ktery mu ,@ra"
prenaset Gtrapy v Zivet se v doméacnostiasto z lasky paizuje manzelcE® Jejich
dcera \éra, kterou ostatni povazuji jésta di€, zraje v dosgého clovéka ve vztahu
s letcem Viktorovem(,...poznala, Ze je ji tento neradostnyeswrazsi nad vzdusné
zamky jejich etskych si.“*?9. Jako zdravotni sestra ve vojenské nemocnicst&ea
tekem milostnych naviin mu#i, a i své lasce k Viktorovi se zgdtku divi: Muze
v tomhle velkéndty/patrovém domy v done vzdechi, utrpeni a krve, &stre rozkvést
laska, jeZ tu vzkiila?“?” Véra neni v romanu zobrazena jen jakeHka divka, ale
naopak jako velice silna, kdyz proziva hluboky seRutz rozluky s Viktorovem,
zachrauje pacienty, stara se o svéedie znEeném Stalingratls pocitem, Ze Viktorov

je mrtev.

Téma hrdinstvi,tgiz ve valcedi v obtanském Zivat, se u Grossmana objevuje
ponerné ¢asto. Setkavame se s nim i u Zen: korkma Vavilovovou pdinaje, ges
Marfu ve ,Sepanu Kotuginovi*, Gorjasevovou (pov. ,Mlada a stara“) a vrcholi
zenami v dilogii ,ZAO*. Timto tématem autor ukazuj@ schopnostlovéka bojovat
s nastrahami Zivota,tauz €mi kazdodennimi nebo krajnimi. V roméanu ,ZVNZ" za
takové Zeny nizeme pokladat manzelku kolchoznika Vavilova Mama niZz po
odchodu manzela a syna do bojstava cela tiha obzZivy rodiny a starosti o domégnos
s kterou ji pomaha jen dcera, solidarizujici &€m rodiny, Nuru Lopatinovou a
Bagrinskou, které i i@s nesvary se spolupracovniky &ké podminky na Sacht
pomahaji dal plnit planckby uhli, Lenu Gnéukovou, hrdou oS&tvatelku odmitajici

drahé darky od solidarnich americkych Z&m starajici se v prvni linii, pod palbou, aZ

124 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, s. 99.

125 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 38).

126 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 61).

127 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 61).

128 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 663-664). Pozn. Taibqda je zaloZena na
pravdivé udalosti , kterou vzpomina Grossman velsweapiscich z fronty, viz: Beevor, A., Vinogradpva
L.: Spisovatel ve valce, Praha — RZ007, (s. 178).
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do své smrti o ramé. Nejen z pohledu genderu, ale i oldeakazuji sice fibéhy téchto
téi Zen na postaveni pracujicich Zen ve &réen so¥tském svazu, ovSem v romanu
slouzi i ke zpolitizované glorifikaci prace proleéu a patetického hrdinstvi vojak
Rudé armady. Tyto Zeny jsou na druhou stranu i zeana so¥tskeho zarru
v budovani politického obrazu nové rodiny a ,supeny” (Zeny matky a Zenyebhice
vjedné 0sod): ,Ilpu smom oceoboxcOeHue om nAMpUuapxXaibHoOl 3A6UCUMOCIIU U
KOKys1omypupoearnue» npednozzazaﬂo nojaumu4eckKyro M06uﬂu3ab;uio HCEHU[UHDBL,
3AKPEeNnIeHHyI0 2eHOEPHBIM COYUAIbHBIM KOHMPAKMOM MeNCOy pabomHuyell Mamepwio u
cocyoapemeon.“ ™ V roméanu ,Zivot a osud“ na rozdil od ,Za Volhouniezens", je
takové schematické pojeti heroizace vypme a pevladaji misto vyzdvihovanych
pramérnych predstaviteli sowtské spolénosti postavy svéraznych individualnich

rysi, které gimoc¢i jest Iépe nepimo jsou schopny dovégenae k obecnémti°

129 A nexceesa, H.W. (pen.): Tenpep aust «gaitnukoB», Mocksa 2006, (S. 62).
130 zahradka, M. — Stalingradska bitva v literarnirbzzeni, Ostrava 1975 (s. 185).
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6. . Zivot a osud” (, Ku3un 1 cyan6a”)

Jak jiz bylo vySéeceno, v tétaiasti dilogie dochazi k jeSwétSimu Btveni dje,
muzeme tu sledovat tzparalelnikompozici, kdy se nam so&re vyviji nékolik déju,
Z nichZ rkteré se postugnrazné prolinaji. Podivame-li se blize na fabuli, zjistine
se jednotlivé postavy,ipodre seskupené kolem rodiny SapodnikStrumi, ktera tvai
zakladni kostru ge, postupi vzdaluji jedna od druhé, a to jak v prostoru,itdkSevr
(viz nag. postupny rozpad manzelstvi Strumovychcasméa izolace Alexandry
Saposnikovové v Kazani, #a opousti Novikova a matnse snaZi navazat kontakt
s Krymovem, cesta na smrt Sofie Levintonové aj.}olbto divodu se pro &sSi
nazornost budeme v nasi praénevat jednotlivym Zenskym postavam nebo socialnim
skupindm, které spoluutiia s dalSimi postavami (rodina, milenecky par apod.)
jednotlive.

6.1 Rodina Strumovych (Ljudmila — Viktor — Nad’a)

Pokud byly viedchozim dile sledovany osudiepazr rodiny Sapodnik, pak
v druhécasti dilogie dochazi kipsunu pozornosti zejména na jednu jéjev, rodinu
Strumovych. Jsou zde citit sympatie autora k jejiemam, ktei odrazi i kktera jeho
ideova stanoviska a jejichz mimoliterarni gjsky mizeme zasti hledat i v autorav
okoli.

6.1.1 Ljudmila Nikolajevna Strumova

Redlohou postavy Ljudmily Nikolajevny, jak se d& moha gimych i nepimych
odkazi v dile vyist a jak tvrdi i literarni &dec a Grossman pritel S. Lipkin, je
z velké c¢asti Grossmanova druha Zena Olga Michajlovna. Padgbko Olga
Michajlovna i Ljudmila se rozvadi s prvnim manzeektery je brzy nato z&en, zahy
nachazi lasku v novém muzi, s kterym bude trawttedb Zivota. Tak jako Ljudmila i
Olga Michajlovna fichazi khem valky o syna, kdyz je jeji syn Michail z prvaih

manZelstvi zabit bombou Vipmaci.*** ManZelé obou Zen jsou olteivani ze zrady

131 Jlunikus, C.: XXusub u cyapba Bacunust ['pocecmana, Mocksa 1990, (s. 18).
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rezimu, z podléhani ,zapadnimu kast¥i“, musi slozi& branit svoji praci, aby byla
hodna uznani apod. A nakonec:deny musely prozivatiké chvile kwli ochladnuti
manZeh v jejich vztahu:*?

Podivame-li se na zobrazeni Ljudmily v ésm ,ZAO“ s gedchazejicim dilem
ZVNZ", zjistime, Ze se dosti lisi. V prviiack je to kvantitativni nepogm. Ljudmila je
v knize ,ZVNZ" spiSe okrajovou postavou, které auteewnuje mnoho mista,
v podstat se jedna asi o prvnich sto padesat stratekyresleni zakladni biografie
rodiny a gatel, od niz se Z&na odvijet dj, a pak ténd na konci knihy, kdyz se Viktor
Strum vraci z cesty do Moskvy, &kolik mélo daldich zminek, spojenych s Gvahami a
vzpominkami manZela Struma, coZ je velice méalo ®pamanu ,Zivot a osud®, v
némzZ se z ni stava jedna z hlavnich Zenskych pos®awm souvisi i kvalitativni
nepongr v kompozici: postava Ljudmily a jeji dcery séepouva v prvni knize na
,okraj* jak prostoroé¢ (Kujby3ev), tak i djové. Autor stavi do pafedi postavu Struma,
ktery je jednou z nosnych postagjel Je kladenittaz na dlezitost jeho zagstnani, na
verejny Zivot, na jeho inteligenci a vysoky moralnedit a rtkteré jiné. Kdezto jeho
manzelka je v prvni knize romanové dilogie zobrazep&nym zpisobemdisté jako
Zena v domacnosti, jeji obraz je spojen se strachayna, s vychovou dcery, s praci
pro rodinu, je omezena na styk s okolim jéngnéni téchto praci, tedyastji jako
pasivni, je tak vnimana sice klagmale nevyvadzen Grossman je tak v dile ,ZVNZ"ip
ztvarreni postavy Ljudmily, ale i jinych Zenskych postéradicni, zangiuje se zejména
na muzskeé hrdiny, jakozto ,dominantni pohlavi“. €hzjak jsme uvedli vySe, vyuziva
k jejich zobrazeni i odpovidajici myty stské heroizace, coZz se v romanu ,ZAO"
takika neobjevuje.

O zivot Ljudmily se poprvé dovidame z uvodniho zZivotopileméshrnuti (v
ZVNZ"), kdyZz se jako studentka chemie stava makdel studenta Abéuka,
dominantniho muZe, despotického komunisty a fakéhtioc zastance krajniho
uplatiovani tidnich princifg. Ljudmila je ochotna se mu piizbvat, tolerovat jeho
nekorektni chovaniigi ostatnim spoluzakm, ale kdyz zéne uplatiovat politiku tidni
nendvisti i v rodis, nutré dochazi u dvojice k rozchod®® Ljudmila si tak, krons

Spatnych vzpominek na tohoto dominantniho manzeimasi ze vztahu potomka

132 Mynkun, C.: Xusup u cynpba Bacuimsa I'pocecmana, Mocksa 1990, (s. 52)Bouapos, A.: Bacunuii
I'poccman xH3Hb, TBOPUECTBO, CyAbOa, Mocksa 1990, (s. 275).
133 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 125-126).
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Abaréuka, syna Tolju. Kratce nato se seznamuje se suwyhych muzem, Viktorem
Strumem. Tolju nechava u své matky Alexandrytae vraci do spoenského Zivota
a Skoly™**bere si Struma za manzela, ale misto do&nhstudia se jiz dakénuje pouze
rodinnému, doméacimu Zivotu. O vztahu nevlastnilve &truma k Toljovi (Anatolijovi)
se toho pilis nedovidame, ale iieme ho povazovat za pémé chladrgjSi, coz vidime
z peivétivéjSiho chovani ke své didenebo i zpraw o Toljow smrti. Mezi matkou a
synem vznika silné pouto, které bude pgiztirat dilezitou roli po smrti Tolji. To,
Ze Ljudmila Zistala malem svobodnou matkou, Ze jejiho byvaléibalse ostatni lidé
obavali, Ze jeji Tolja neniifiS pohledny a, jak se ji zd&, neni rodinou miloyva Ze se
stdva zavislou na druhém manzelovi, vytva Ljudmily silné mat&ské pouto
k synovi® a zarové ¢asténou opozici wici Strumovi, jehoZ rodinnéifbuzné navic
nema rad=®. , Jeji laska k synovi byla docela zvlastni — aspioto myslela — ani jedna
matka nemohla milovat syna tak jako onailavisyna rada proto, e neni hezky>’
Toto pouto je napadnpodobné vztahu Struma a jeho matf!Oba synové se
nechavaji hgkat matkami. Ve vztahu synk rodicim, hraje role matky u syna
na jeho vztahu k Ljudmile:Nezi Ljudmilou a Strumem se vykiliozcela jiné vztahy,
nez jaké byly v prvnim manzelstvi. ... Z Ljudrkilgra si gred prvnim muZemdpadala
jako dbvcatko, se stala néhle shovivava Zena s velkymi mkatai'*’. Grossman zde
porusuje tradini ramec muzské dominance uvmniuklearni rodiny, coZ se projevuje
nag. tak, Ze Viktor Pavlowi postrada roli ochrance Zeny v roglijfako nahradu utika
k Marje Ivanove, Zer¢ s potebou ,byt chrasna“. Méni se i chovani Tolji na z&klad
tohoto odliSného socialnih@eni vzofi v rodirg, kdyZz hleda vzor otce ve svém pravém

110

otci, ktery tu chybii™ Tolja d&di nekteré vlastnosti praveho otce, jako je zajem o

exaktni wdy, zato nema vztah k umi jako Strum (ten ma jeho dceradd. Mezi

134 V zin¥ chodila Ljudmila s Viktorem Strumem do divadebekiha Gigant, v budavkonzervatee,

zjara jezdili na Vrabi hory a do Kuncova nebo se vozili na kdich poece Mosk#." - Grossmann, V.:
Za Volhou neni ze#) Praha 1984, (s. 127).

135 s nee mup 6v11 6 Tone, ons nux Tons 6vin auws vacmeiro mupa.” - I'poceman, B.: XKusHb u cynp0a,
Mocksa 2002, (s. 62).

13 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 137).

137 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 129).

138 | ..ani pi studiich si nemuseljvydélavat na Zivobyti, matka mu posilala kazdisfo osm set rubla
tak tikrat do roka rjaky balek. Z gch zasilek bylo vidt, Ze pro matkuistava syn stale malym
chlapcent. Grossman, V.: Za Volhou neni zénPraha 1984, (s. 128).

139 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 128).

4% Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 130).
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sourozenci tak vznikd nevraZivost, ktera &oaZ v dol jejich dospivant®

Tolja je
hyckdn matkou, magh hled4 swj muzsky vzor v rodié a snazi se o0 rozvoj svého
vztahu k exaktnim adam, kdezto Ndla neni matkou tolik udnosiovana (vnima ji
jako spojence Struma), ma mnoho z vlastnosti aike:jvztah k urni (pokladané
Strumem za zéklad humanismu), bystry, kriticky @ydsilnou touhu po svobad
smysl pro spravedlnostéstnost, politicka kritinost aj. Pro Ljudmilu se stavdiajsi
vNngjSi swt uzavensjSim, upada jestvice do stereotypu své expresivni genderoveé role
v rodirg, jakou ,jsou domaci prace, starost ¢tida uspokojeni citovych pigb
rodinnych pislusniki* Pratele ziskava jiz jen ve svém Gzkém okoli, jakoujso
domovnice, Zeny z front na potraviny a mezi Zenawkoli muzovych spolupracovriik
(Postojevova), &etre jeji jediné pravé fitelkyné¢ Marji Ivanovny Sokolovové. Diky
vice zavislou na manzelovi, ovdem na druhou strapustava taka jedinym
vykonavatelem domécich praci, coZ posiluje instmtddai (rozhodovaci a materiéin
zaji¥ovaci) rodinnou roli Struma. Grossman tu v3ak nepge rtco mimdaadného
v doke, kterou roman popisuje, se situace pro Zenyéndey ani pokud byla v SSSR
v zantstnani: ,&koliv v SSSR do jisté miry padaly omezujici hrargemderovych roli,
Zena si stale zachovavala rolezdjednu v praci a druhou doma. Levna nebo bezplatna
pé&e o dit, kterou poskytoval stat, nesnimala z Zergneno domacnostt*

Pokud se podivame blizeji na manzelstwidigily a Viktora, vidime zprvu
klasicky harmonicky vztah muze a Zeny. Autor hokvgastup® podrobuje aesim, a
to jak zvrgjdku, tak uvnit. Ke krizi v manzelstvi Strumovych, jez vrcholi rutlé dasti
dilogie unikem Viktora Pavlo¥e k gitelkyni Marji Sokolovové, dochdzi jiz v prvnich
kapitolach romanu ,ZVNZ". Zprvu harmonicky vztah jpo letech podrobovan
osudovym zkouskam, které s sebatin@sSi nejen valka a negativni zasahy statu do
Zivota olgani, ale i zevSedni si jeden druhému a ztrata schopnosti vzajemné
komunikace a porozugni. ,Viktor negiemyslel o svych vztazich k ZeRriSlo obdobi,
kdy dlouholety zvyk zdandistira dilezitost vzajemnych vztahjez vSednim Zivotem
jaksi blednou. Pro jejich vztah nastalo obdobi, jety Zivotni pohromy nahle odhali, Ze

dlouholeta, kazdodenni blizkost a zvyk jsou véai$tn vyznamnym a v pravém, vysokém

'*L Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 130).
192 Renzetti, C. M. a Curran, D. J. — Zeny, muZi aegmwst, Praha 2003 (s. 214).
93 Dakleyova, A.: Pohlavi, gender, spaiest, Praha 2000, (s. 146).
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smyslu poetickym svazkem dvou lidickjcich boko boku od mladosti k Sedind.
Jak se ale ukazuje v romagZAO", ,Zivotni pohromy* (smrt Tolji a Anny Strumeé,
vylou¢eni Struma z uejného Zivota v Gstavu), kdy by se oba manzelé nspdléhat
na vzajemnou podporu a utvrzovali se tim, Ze seomamit dal radi, tuto wréru
jednoho k druhému naruSuji, az Viktor nakonec Zifejovanym vztahem k Mariji
Sokolovové. Navic i jedesly flirt s Ninou v Mosky (v ,ZVNZ*) dezorientuje Struma
v jeho citech a nazorechvyswtloval s takovou feswdcivosti Toljovi a Nad pravidla
lidskych vztald, a tel’ se najednou nefie vyznat ve vlastnich citech. ... vSechno se
v Strumov osobnim Zivét zamotalo.“**® Praw po sclizkach s Ninou, Zeéntyrané
vlastnim muzem, coZz ho tolik, spolu s jeji naiviodbjima, a ke které Zma citit réco
vic (,Na schodech potkal Ninu, srdce se mu prudce rolzhaSidech se zatajil. ...
.Netoci se vam hlava?“ ptala se Nina. , g ale ne z vina“, odpadél a zaal ji libat
ruce®),® dostava dopisy stedsmrtnym rozlokenim své matky s nim, kteréi@saji
jeho citovym Zivotem jes8tvic a natrvalo: MysSlenka na matku jako houZevnatyikek
vzrostla, pronikla do vSech velkych i malych udlagvota. ... Strum jej ani
nepozoroval, & jej vSak vidl a citil neustale. ... VSechno kolem se zdalmétgko
driv, ped jeho odjezdem — agxe bylo v&echno jitié*’ Toto trauma si Strum nese dal,
po cely Zivot jako tabu, oémZ se nemluvi, a které \istd mezi nim a Ljudmilou jako
neviditelna propast, kterou umage smrt Tolji.

Zatimco v romén,ZVNZ" stala Ljudmila v pozadi, jak jsme uvedli $§, v
,ZAO" se dostava vice do pogdi, ba co vic naruduje na jednom histradini
Grossmanv pristup k reali# v romanechReg je o zachyceni prozitku truchlici matky
nad ztrdtou syna, prévtato ¢ast knihy se ukazuje jako osudova pro dalSi Zivot
Ljudmily, podobré jako dopis matky Anny u Struma. Ljudmila si v tétésti poprvé
v celé dilogii kriticky u¥domuje samu sebe cestou za synem, ktery je jiznmdi:s
»Cetluac cuos Ha nanybe, OHa BCNOMUHANA, 6Nepavle He 005 cebs, He dcenas
008UHAMb OpyeUx, 20pKue Cloed, Komopvle ell NPUULIOCh BbICAYUAMmb 8 C8oell
acusnu.. 8 na parniku tak vidi, jak jejitv&jsi chovani bylo i cizim lidem $patné,

a také zde a v Sarfeapak citi cizost, egoizmus u druhych nejédiwi, ale i k druhym

144 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 136).

145 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 259).

198 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 255, 256).
47 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 478).

148 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 124).
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lidem v nouzi (kdyZ nikdo nechce pomoci invalidold tramvaje). Takového nadhledu
diive nebyla schopna:Mame eii kax-mo ckasana: «Jlooa, kak 5mo mei Modxceulb
OMKA3bI8AMb HUWUM, - 8€0b NOOYMAU. 20J100HbIU nNpocum y meobs, V Cblmol...»" 149
zarove s tim si vSak i usddomuje, se ji odcizil manzel, ktery jigstava rozugt a Zzada
od ni vice citu.,...s 00no2o xouy, umobsl y mebs 6viI0 00OpoOe cepoye He MOAbKO K
Kowkam u cobaxam.” ... wMYIUC €€ He JZIO6um, nosmomy OHa U Kascemcs emy
beccepoeunon. > Ovsem pipisovanim Ljudmile &chto ,neZenskych“ vlastnosti a
chovani ji autor morath snizuje v éich Struma, zatimco Marja lvanovna se & n
spojuje s trading ,Zzenskymi“ vlastnostmp®: ,Mapes Heanosna, npasousas, wucmas
Mapes Heanosna...; ..He Ooeamcmeo, He clasa, He cuia npusiexkaiu ee. Beow et
Xomenoco deaums ¢ HuUM bedy, eope, tuuleHus.. . 152

Jedinym fanim Ljudmily vSak nadéaletstava, aby byl Tolja nazivu. Pr&wna
smrti syna a jeho matce ukazuje Grossman jedenpadiovalky v zazemi, ktery se
citelné¢ dotknul i jeho rodiny smrti jeho starSiho nevldistn syna Michaila: [ope
Onveu Muxaiinosnvl ocusem Ha cmpanuyax <«<Kuznu u cyovowl» - mam, 20e HceHa
HImpyma Jlrwomuna Huxonaesna npuesocaem ¢ Capamos na moeuny colna" 153 Téma
matky, ktera fichazi o syna, je ve valeé literatite ¢asté a Vasilij Semjono¥iho tu
pojima ze dvou stran. Jedna z nich je soé&iglvliticka: celospoléenska odpoxdnost z
podilu na smrti syna, kterou Ljudmila ptigie v nemocnici, kde od ni vSichni,
s kterymi se tam setkavéekaji rozlteSeni, odpushi viny, i kdyz je jejich podil na
smrti vlast@ ne@imy: ,Bce n0ou eunosamvl neped mamepvio, nomepssuiell Ha 80LUHe
ChIHA, U MWeEemHO NpoOYyIom 0npagoamvcs neped Hell HA NPOMIANCEHUU UCTNOPUU
yenoseuecmea.**>* Timto Grossman Gt jasré proti genderové politice statu obdobi
stalinismu v Rusku, kter4 podporovala i politickeagerovy konstrukt Zeny matky,

kdy: ,orcenwuna cmanosumcs MOOUNUZ08AHHOU KAK — PenpoOyKMuUGHas  Cuid,

nocmasnsiowas zocyoapemey epasicoan.**>> Témi jsou zjednodudénmirgni delnici/-

149 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 124).

150 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 124 - 125).

151 Mmenno scencruii NEePCOHANC 8Ce20A CILYHCUM BONIOULCHUCM HEKUX UOCANbHbIX NPeOCMABIeHU
asmopa... BONIOUCHUEM UMEHHO HCEHCKUX UOednbHbIX Kauecms! Bepnocmiu, 0yxoenotl kpacomel,
HPABCMBEHHOU YUCOMbL, UHCMUKMUBHO020 0baadanus ucmunou.” — Ycnenckas, B. pen.: [Ton v rennep B
HayKax o yesoBeke u obmectse, Treps 2005 (s. 152).

152 I'poceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 830; 832).

158 Junkun, C.: YKusHb u cyabba Bacumus I'poccmana, Mocksa 1990, (s. 18).

154 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (S. 138).

155 A nexceesa, H.W. (pen.): Tenpmep anst «gaitnukoB», Mocksa 2006, (S. 67).
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ice a vojaci/-&ky. Matka je pak them valky zobrazovana jako&lomi naroda (nebo
jako jeho symbol - Mate Pomuna“), které vold po pomsf s¢imz se autor romanu
taktéZ rozchaziCimz se pesouvame k druhé, subjektivni strance v tomto tépjakou

je porekud netradiné pojaty prozitek matky u hrobu padlého syna. Ljudnse po
zpraw o smrti syna v nemocnici chova, jako by byl naZzimeu¥domuje si zcela
krutost pravdy, s kterou se plistretava az naibitové. NeZ se s ni alespa:ast&ne
vyrovna, musi projit jakousi¢esstnou katarzi, kdy spolu s Toljou piliva i cast svého
vnitiniho sw¥ta, ktery byl s nim vzdy spojen. U Ljudmily dochazhrobu k rozdvojeni
realit, ke kratkodobému Silenstvi v této extrénpgychicky tizivé situaci, ktera se
podoba pojeti Silenstvi ranného Dostojevského neh@stencialniho” Andrejeva —
spojeni duSevni lability s Zivotnim resem, podm@né okolnim progedim!®®
Ljudmila ve svém hi» opousti realitu a portaje se do ssta svého syna, jak ho ona
znala: ,Bce aorcusoe — mamo, Haos, enaza Bukmopa, 6oennvle c600KuU, - 6ce NEPecmano
cYuecmeosams. JKusoe cmano nescusvim. Kuevim 60 écem mupe ovin uws Tons. ...
3naem nu o, umo ona npuwna..* >’ Tento stav ilenstvi §ua 6vira Gesymna“*®® do
kterého dvakrat dhem veera a noci upada je doprovazen az hororovymi obrazy
stmivani a noc, ¥ni se prachu, K¥ ¢emuz vypadaji hroby jako by se z nich kity
Ludmile se spousti z nosu krev, kterou mé rozmazgooblieji, v jeji mysli diky jeji
lasce oziva Toljd>® promlouva k smu, pikryva kabatem hrob, aby nemrznul, se
svitanim jeho obzivla iluze mizingtavaji ji jen ¥cné vzpominky, stesk a neustaly
pocit, e Tolja jednou bude naziff. Ludmila tak Zije dvoji Zivot =« zemnoii» u
masweiics 6 nodcosnanuu* % jeden vdedni, plny préace, starosti a trapeniuaydre
svém podedomi, kde je sni vzpominka na Tolju. Ljudmila tmtaind byt u
Grossmana nahlizena i jako psychickétobalky (novy roznér genderové role matky,

162

kdy valka neguje vyznamy mastvi, - na ktery Grossmatasto poukazuje), kterou uz

156 pospisil, I.: Fenomén $ilenstvi a ruské litemtBrno 1995. ,Obrazy $pinavy chodai& depresivniho
poasi tvdi spojité nadoby s prudkymi psychickymi prémami; ... S¢t extrémnich cit a psychickych
poloh je pouhym snem.” (s. 88 - 89).

15" poceman, B.: Kusep 1 cynp6a, Mocksa 2002, (s. 141).

138 poceman, B.: Kusep 1 cynp6a, Mocksa 2002, (s. 142).

159 ¥ BeuHOCTH oTCTymnMIa repex ee mo0oBeio.” I'poceman, B.: Xusue u cyns6a, Mocksa 2002, (s.
142).

10 poceman, B.: Kusep u cynp6a, Mocksa 2002, (s. 142 - 143).

161 Bouapos, A.: Bacuuii 'poccMan »xu3Hb, TBOPYECTBO, cyas0a, Mocksa 1990, (s. 265).

162 B pamkax «vamepuncko2o» nooxoda 6otina cmanosumcs moukoil nepeceuenis coyuanbo-
NOIUMUYECKUX YC0GUL (DYHKYUOHUPOBAHUSA 00WeCcmsa U TUYHO20 onvima uHousuoa" — Yakuna, C.:
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neustadle bude provazet fixni myslenka na syhavili této mysSlence a kili
odlisSnému hodnotovému Zigkku Ljudmily, nez maji lidé v jejim bezprdstinim okoli,
se tak bude v rodinSapo3snikovovych vzdalovat lidem, zejména Strumsvé sese
Jevgenii a matce. Z Ludmily se tak v roma&tava jakysi ,zbytény ¢loveék®, a to nejen
proto, ze zmizel Tolja, smysl jejiho Zivota, jehgizstale pipomina, ale jak vidime na
nékolika mistech v romanu: neustéle citi, Ze ji nikdfoani jeji muz nemilujé?® ze se ji
vzdaluje jeji dcerd® neshoduje se s matkou, Alexandrou Sapo$nikd¥oppmalu
piichazi o svoji jedinou jitelkyni Marii Sokolovovou, ztratila nejen nabytedélani a
védomosti @i domécich pracich a moznost tak jiného u@ainale i krasugili moznost
konkurence mezi Zzenami. Manzelstvi se tak drzi goladt jen formalg, kdy se pro
vzadjemné nepochopeni jeden z mahZetuhému vzdalujé® To, co znamena pro
Ludmilu ztrata syna, je pro Viktora ztrata matksaumatickou vzpominku na niz si
nese téz celym Zivote? a promita tuto zkuSenost do svych dep a nelspchi
(... Heyoicenu Mama HuKo20a ne ysnaem o HvlHewHux denax ceoezo cuina.* ™). Ljudmila
se po smrti syna &ni jeSt vice, ffestava se chovat v prvnich tydnectirqzerg
(zejména ped evakuaci v Moskvu), ovli¢na stale vzpominkami na Tolju, a zarbse
snazi zapomenout pomoci praci v domachdsto? také vede ke vzdalovani marizel
,,BMKWIOp Ilasnosuu euc)efz, Ymo J#CeHa 3naent o e2o Heydaqax, HO OHa He 3acoeapueana

C HUM 0O e2o pa60me. Ona 6vlna HesHUMAMeENbHA K CaAMOMY SIABHOMY 6 €20 IHCU3HU, d
HaxoOuna 8pemsi O X03ALCmed, ... e nonuman ee cocmosnus.* > Domaci prace jsou
ostatré s jeji genderovou roli spojeny po cel§j domanu, zatimco Strum vystupuje
vroli vysoce inteligentniho (az genialniho)Xdee, prezentujiciho z velké€asti
Grossmanowvu filozofii humanismu a jeho eticko-moirgdostoje (a je tak do z&@é

Cemeitnbie y3u1: Mogenu s coopku, Mocksa 2004, cratest: «[IpaBo Marepu cojimaTa: HHCTHHKT 3a00THI
WK TPaXIaHCKHiA goar?», (s. 205).

183 "poceman, B.: XKusnb u cyms6a, Mocksa 2002, (nap: s. 125, 262, 338, 446, 568, 586, 588, 589, 675).
164 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 143).

165 I'pocceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 125, 590).

166 Citi to ve vztahu dcery k Lomovovipoccman, B.: XKusub u cyns6a, Mocksa 2002, (s. 588, 590).
187 pozoruje, Ze se jeji matka stavi vic na stranuzedarViktora a nemiluje dostaias jejiho syna Tolju.
I'poceman, B.: JKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 64 - 65).

168 +/Ku3no 0gueanaco nanooobue nivigyujeli no Mopio J1edsHOU eblobl, NOOBOOHAs YACTHD ee,
CKONBUBULASL 8 XOJIOOHOM MPAKe, RPUOABALA YCIMOUHUBOCb HAOBOOHOU YACU, YINO OMPANCANA BOJIHbL,
CYUANa wym u nieck 600wl Oviuana... I'poceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 258).

189 Jak jiz byloteteno na str. 36, Grossman v knize reflektuje vigstazitky z amrti své matky.

0 poceman, B.: Kusup 1 cynp6a, Mocksa 2002, (s. 350).

1 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 145 - 146).

172 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (S. 262).
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miry alter ego autofd’). Tyto domAci zAleZitosti a vSedni starosti o wbZjsou
Strumovi takka cizi}’* odhodlava se k nim jen wipads, neddi-li se mu pracE® nebo
donuti-li ho knim Zend’® coZ v8ak nijak ne#mi traditni zavedené po#ny v
domacnosti. Jejich vzdjemné nepochopeni duSeviNotazkazdeho z nich je spojeno i
s komunik&ni bariérou, kterd tak #tma mezi manZzely vznikaf’ Jadro problému
v komunikaci leZi v neschopnosti se bavit o Strutnpréci, ktera byla vzdy spojnici
mezi manzely a ktera je préjrzasadni. Strum naopak nechape hloubku stesku ilyidm
po synovi:’® a ona vidi, Ze Viktor, jenZ je pohlcen praci naau teorii a vstupuje
mimodtk do milostného vztahu s Marii Ivanovnou, se jtima podobat’® Viktor
Pavlovi mére scEluje doma své Usghy, protoZze neni chvalen a chapan, jak se mu zda
(tyhle wci naléza u Marji Ivanovny), Ludmila vtom zase ividezajem muze o
komunikaci s ni a jeho egoismus, navic kratce pdisyna neni ani schopna &ym
hovait.*®® Nikdo z nich neni schopen navéazat dialog o syyoblémech, kdyz k tomu
na jenom mist dochazi.,.. paccrkazan scene o ceoeii pabome, xoms emy He XOmenocCob
2080pumsb ¢ neii., 8! Ludmila tuto VyzZvu nevnima:- A ouensv pada, s ouenv paoa,

BumeHbKa,... On 61406.71, Ymo OHa ()ymaem 0 CeoeM, He nepearcuesaem eco pa()ocmu u

sonHenus. M ona ne nooeaunacv Hu ¢ mamepvio, Hu ¢ Haoeii mem, 4mo OH paccKasdil

173 Tunkun, C.: YKusHb u cyabba Bacumus I'poccmana, Mocksa 1990, (s. 29).

4 Ppoceman, B.: Kusep u cynp6a, Mocksa 2002, (S. 444 - 445).

175 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (S. 261).

176 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (S. 444).

1 I'poceman, B.: XKusub u cyasba, Mocksa 2002, (nap na s. 262, 465, 675, 830-835).

8 ..ona ne 3acosapusana ¢ num o e2o pabome. OHa GbLIA HEGHUMAMENHA K CAMOMY 21ABHOMY 8 €20
orcusnu... Ho on me euoen, umo ona, npoooadicas c6010 NPelCHION JHCU3HL, COBEPULEHHO He yuacmeyem 6
Hel. ... 11 moeo umobvl 2080pumv ¢ Mydcem 0 e20 pabome, HYICHO ObLIO HOB0e, Ce2OOHsUIHee
OoyutegHoe Hanpsidicenue, Hosasi cuna. Y nee ne oviio cumvl. A Llmpymy kazanoce, umo y Jhoomunel
Huxonaegnvl coxpansiemcsi unmepec Ko 6cemy, moavko He Kk e2o paboome.” I'poccman, B.: Kusub u
cyapba, Mocksa 2002, (s. 262).

9 .. uy6cmeosana, umo Mydic 8 2mu OHU CMa NOXOOUMb HA Hee, - 1 OH 0eldl 6Ce NPUBLILHO, 3ABE0eHO,
BHYMPEHHe He YHacmEYst 8 JCU3HU, KOMOPOU 1e2KO JCUL UL HOMOMY, YMo OHA Oblia npusbluna emy. Ho
ama obwmocmov He conudcanra Jlroomuny Huxonaeeny c myscem, ona ovina kaxcywetics* I'poccman, B.:
XKusub u cynpba, Mocksa 2002, (s. 338).

80 oH He uden, umo OHa, NPOOOINCAS CEOIO NPENHCHION HCUSHD, COBEPULCHHO HE YUACMEYem 8 Hell. ...
s mozo, umobvl 2060pums ¢ Mydscem o e2o0 pabome, HYHCHO ObLIO HOBOE, ce2ooHAuHee OYUeBHOe
Hanpsicenue, Hogas cuia. Y uee ne owviio cun' (S. 262) ,Heyoceru auuwib posub u omuysicoenue
pooicoaem ux obwas cyovba? Ona mnozo dymana o Bukmope I[lasnosuue... Bukmop pasopasicern npomus
Hee, CIai X0N00eH ¢ Helo, U 0OCOOEHHO 2PYCMHO Mo, Ymo ell 9mo b6e3pa3iuyHo. ... Ei ne ceoticmeento
nosmuyeckoe U 60CmMopdcenHoe K modsm, a éom Mapve Heanosne Buxmop Ilagrnosuu cmaensics
JHCEPMBEHHOU HAMYPOU, B8036bIULEHHbIM, MYOPbIM. ... JlloOomuna Hukxonaesna 3nana, ymo 0OuH AUULb
veousm dsudicem nocmynkamu Buxkmopa, on nuxozo ne nobum.” (S. 590), Ona 6 smu onu scanena myosrca,
MPEBOANCUNACL O HeM, HO OOHOBPEMEHHO OyMana o e2o d2ouzme. Bom owu dexnamuposan! «A ooun y
OKOWIKA, He JHcoy Opyea» ... U He OYMAJ, Ymo OHA 6eCb OeHb DyOem 00HA U YMO y OKOWKA 8 NYCmol
keapmupe, cmoum oHa..." (S. 675) - I'poccman, B.: XKusub u cyapba, Mocksa 2002, (s. 68).

181 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (S. 342).
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eil, eudumo, 3aowira.* %% Ke zmsng dochazi az i kritice Struma v Ustavu, kdyZ se oba
manzelé v situaci ohrozeni dokaZi spojit a vzajesepodporovat’® aviak Strumovy
city jiz pati Marji lvanow: ,Ou uyscmeosan ceoe 00uHouecmso, pazeo8apuedas ¢
Odouepvio, Opysvamu, Yenviowcunvim, oicenot. Ho cmouno emy ysudemv Mapwio
Usarnosny, uyecmeo oounovecmea ucuesano.” 184 Marja Ivanova se pro Struma stava
novou osudovou Zenou, kterd s nim sdili jeho Zivbtosofii (byt za kazdé okolnosti
cestny, hajit pravdu:Ho 6eob bl He mocnu unavwe nocmynumao, Opy2oii Moz 0bl, @ 6bl He

«185 ik mu), s kterou je mu didy kterd ho chape a vi, co cit@, uyscmeosan,

MO2TU.
unmo mooarcem 2coeopums C Hell c60O600HO U 0066[91!1/{60 000 6cem mpeeoaicawyem e2o, 4mo
u ona 6ydem ¢ num omxposenna.” **® Pravg v ni vidi, jedinéhaloveka, ktery ho dokaze
litovat a mit rad i v nefzSich chvilich své kariérni krize, ktera je spqjuyjeu sce
HUYMOJICHEl OH 6 21A3d... MOodcem 6bll’l’lb, oaoice dicenwl... a eom 0 Mawu on ece

“187 i rozkluje zArové: ,B nocmosmmoi au mocke no Heii unu 8

«188

bnudice, dopooice.
Ou30Ccmu, COeOUHEHHOU ¢ MYYEeHUAMU CO8eCmU, - NOKOsL eMy He Oyoem.
Manzelé se tak postuprdostavaji do slepé «ky, z niz nedovedou nalézt
vychodisko. Ljudmila Nikolajevna, i kdyZz se snazodporovat svého muze ve
zpolitizované kauze jehoédecké teorie, citi, Ze se ji Strum odcizuje, tahoeto
k Marji Ivanow a nedovede stim nic &ldt: ,B smom Oenv ona mno2o Ooymana o
Buxmope Ilagnosuue. Omuowenuss ux Hapyuwenvl. Bukmop pazopasicen npomug Hee,
CMaj Xol100eH ¢ Helo, U 0CODEHHO 2PYCMHO MO, YUMo el 3mo 6e3pa3iudto. ... Ee namype
(pozn. — Marji Sokolovoveéwyowcen 6vin, 6uoumo, npeomem npexioneHusi, U OHA
cozoana cebe makoll 8036bIUUEHBIL 00paA3, 8blOYMANA 015 CceOsl HecCyuecmsyrue2o 8
orcusnu Lllmpyma. Eciu 6vl u3o OHs 6 dewvb Habrodana Buxmopa, ona 6vl bvicmpo
pasouaposanace.***° V ginech manZela, ktery se rozhoduje nesklonitisel psdeckymi
autoritami a doktrinami, vzdy hdjit svoji pravduevidi kladné vlastnosti, ale spis
egoizmus muze, kteryiwie ohrozit celou rodinu jak materiélrtak politicky: ,...snana,

YUMo 0O0UH I20UM OBUINCEM nocmynkamu BuKmopa, OH HUKO020 He NI0OUm. ...O0H U C80ell

182 Ppoceman, B.: Kusep 1 cynp6a, Mocksa 2002, (s. 343).
183 I'poceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 586 — 591, 700 - 702).
184 poceman, B.: Kusep 1 cynp6a, Mocksa 2002, (s. 705).
18 'poceman, B.: Kusup 1 cynp6a, Mocksa 2002, (s. 597).
18 poceman, B.: Kusep 1 cynp6a, Mocksa 2002, (S. 595).
87 poceman, B.: Kusep 1 cynp6a, Mocksa 2002, (S. 767).
188 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 710).
189 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 590).
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HayKOIZ, U nokoem OaAU3KUX 20Mo8 noaicepmeosanib pac)u 220UCMUYUECKO20 ydoewzcm@uﬂ
nokpacosamucs, nouzpams 6 sawumuuka ciaowix. % Zde mizeme vidt genderovou
odlinost v pistupu k Zed a muzi vromanu — zatimco Strum obhajuje vy33, cil
vysoka moralni témata (jako tady hdjit svoji prawdukazdou cenu, neprotivit se svému
swdomi, jit si za svou laskou aj.), Ljudmil#eplstavuje jakoby nizsi zajmy, soukromé,
rodinné, materialni (chranit rodinirgel moznou represi i za cenu jit proti vlastnimu
preswdéeni, starost o za¥stnani a karieru muze, snazit se mit dostatek iedist na
Zivobyti), tedy tradini ochrankyni domacnosti a potofpkv jejichz ohrozeni vidi
nerozum, (Strumovu, Jevgenifi) omezenost?, coZz by nebylo negativni, oviem
z autorského pohledu, tedy i z pohledu Jevgenietji Bokolovové a Struma, jsou
vnimany jako egoistické a zaporlé.V romanu je velice ddle patrné rozéleni
pracovnich funkci na zakladociokulturni podstaty genderu: Strumovi a jehécpje
vénovano podstatnvice mista a je jifikladana i @tsi dilezitost, nez-li Ljudmile, ktera
v romanu v mimo&nych zminké&ch &Sinou jen uklizi, v&, zaSivd nebo nazouva
manzelovi pantofle. Je také téinvzdy ochotna fijmout disledky manzelova jednani,
podiidit se mu a podgd ho ve ¥cech, se kterymi by nesouhlasila: hafdyz se ma jit
Strum véejre zici svych nazar , He suaio, ne suaro, mui e3pocaviii uenosex. Ho kozda
peuiaewb makue 80OnpoCvl, HAOO0 OYMAMb HA MOAbKO O C80ux npunyunax. ... (dale
pokraiuje) - Huueco, nuueeo, auwb 6b1 He apecmosanu. A ecau auwam mebs 6ce2o, s He
botocv, Oyoem npooasame eewju, noedem Ha oavy, 0y0y Ha 6azape npooasamv
kay6ruxy.* %% Ljudmila se o neudrzitelném manZelstvi nakonetige v dopise matce.
Grossman zde tak zobrazuje rozpad tiaidnuklearni rodiny, ktera je tééa nenarusena
sowtskou genderovou politikou 30. — 50. letj gtera vstupuje do struktur trahi
patriarchalni ruské rodiny stale vice kontroladatdy statu, jenz politizugdeny rodiny,
piebird zodpo&dnost za vychovudti a kontroluje, s cilem navySeni, porodnost (zakaz
potrati 1936), zvyhoduje svobodné matky, vymaha alimenty, buduje a mjginové

spole&enské i genderové role (zejména u Zen) jako Zentkama dlnice, Zena

190 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 590).

191 Neni s to pochopit, ptaJevgenie opousti Novikova v arestovanému Krymovlipocemas, B.:
XKuzup u cyap6a, Mockea 2002, (s. 677, 680 — 682, 699 - 702).

192 Ona 6 smu onu scanena MYHCA, MPEBONCUNACH O HEM, HO OOHOBPEMEHHO OYMANA U O €20
HeOOCMAamKax u 0 2IAGHOM U3 HUX D20U3ME. ... UMO OHa Oydem 8eCb 0eHb OOHA ... He JHCOem HU 20CmsL, HU
opyea. .. (on) noznowen ceoumu denamu, He xouem oymams o Haoe." I'poccman, B.: JKusub u cy/p0a,
Mocksa 2002, (s. 675). Viz i citat pozn. 163.

193 I'pocceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 682, 700 - 702).

194 'poceman, B.: XKusnb u cymsba, Mocksa 2002, (s. 701, podobrina s. 762 - 763).
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v muzskych profesich, snazi se (av&akto jen formal&) vymanit Zenu z ,otroctvi
domacich praci* aj. Strumova rodina vyitivaraw této politice protipdl, alternativu -
bezpéné misto ve s#& nastrah, misto s moZnosti dialogu, svobodytasmy!**®
Rodina se v3ak rozpadéa jaktkivnepochopeni zasadnich otazek Strumovy (muzské,
dominantni) morélky ze strany Ljudmily, tak #ivatéku Struma ke svému Zenskému
idealu.

Kdyz v Gstavu utichd Strumova profesnizéripo zasahu Stalina, ustupuje
Ljudmila jako hrdinka romanu @&p do pozadi. Jeji postava (a postava Sokolova) zde
ustupuje vztahu Viktora a Marji lvanovny, ¥mz jsou oba tizi jejich domi, \&di, Ze
se Wi¢i Ljudmile a Sokolovovi chovaji nespraynpodvadii je, a tak porusuji vlastni
etické principy: Mapwes Heanoena, npasousas u uucmas Mapws Heanosna, ne bvlia
uckpenna ¢ Jloomunoti, noxpusuna oywou! ... I'pex Ovln He manvli: oH 1H0OUN ee. ..
Kaoicooe cnoso ckasannoe cene 0v110 nomynpaeooi. Kascooe 0sudiceHue, Kaxicowlil
632]1}10, nomMumo eco e60Ju, HeCc 6 cebe nooucw. ... Hesvinocumo 6wino y3nasanib 0O
Coxkonose u Mapve Hsanosne om Jlroomunwvl. Imo 6vino yuusumenvro o Jlroomunol,
onss Mapwvu, ons nezo. Kocoa on eosopun ¢ JIroomunoi... 10w dvlia 6o écem.” 1% Tim se
stava pro Struma vztah k Marji ambivalentnim: ezo 06066 k Mapve Heanosne
Goina npasdoii e2o cusnu u 1ovrcvio ezo acuznul“ P bilancovani Zivota s manzelkou
vidi celou slozitost jejich poutafiptom se odkryva spiSe negativni obraz Ljudmily,
nag., kdyz nepustila ignocovat jeho bratrance, ktery se vratil z Gulggla, nentla
rada jeho matku, jak byvala tvrdohlava a kruta,dnzhou stranu stala cely Zivotip
ném, zestarla, mnoho prozila i ztratila spolu s nfmgeos crxonvko nem on 2copouncs
ee, padoeaﬂc;z ee npiamome, npa@du@ocmu. ,ZZa-()a, OH 2OMOBUJICAL COo6epLUUNib
arcecmorocms.“ % Je mu lito Zeny, nechce ji opustit, ale vi, Zenf# ukorxit kontakt
alespa s jednou z Zen a ulevit svémudemi, jenZze toho neni schopen. Zda se, jako
by v romanu Strum a Jevgenie skume trpéli ,dudevni avitamindzou®, podle teorie

Limonova v romanu, lidéfpstavaji vidt n¢které vlastnosti u svych pggéka a hledaji

195 o
,,BO MHO2UX CEMbBAX COXPAHACMC I mpa()MZ/;MOHCL’ZZ/lCI’nCKMM yKJlCl() U €20 OMoenbHble KOMNOHEHMbL.

Cembs (a ne obugecmaennoe npouzgodcma0) 0Cmaemcst RPUOPUMeEMHOU YEHHOCIbIO 2PANCOA, OHA
caysicum yoexcuuiem om 20Cy0apcmeeHHo20 KoHmposi. Onopy cemetino2o ykiaod cocmasisiiu
HCEHUWUHBL PASHBIX NOKOJICHULL, YMO B8bIPANCATIOCH 8 NOOOEPIHCKE CEMEUHbIX V3 U 00S3AHHOCMEN 30 CHem
MEJNCNOKONEHYeCKUX céssell babywek, mamepetl u douepeil." - Anekceesa, H.U. (pen.): Tennep s
«JgaiiHrKOB», Mocksa 2006, (s. 68).

1% poceman, B.: Kuseb u cynp6a, Mocksa 2002, (s. 830 - 831).

197 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (S. 832).

198 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (S. 833).
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je proto u jinych lidi. Autor tu ukazuje milostnyojuhelnik po¥tSinou jednostrann
z pohledu muZské postavy. U Struma je porudeni petuta k Zeé spojeno s moralnim
selhanim, a po podepsani dopisu, jenz odsuzovisigévrahy* Gorkého, wdomuje
si, Ze tim zkeSil jak ged sebou, tak ifpd matkou, a rozhoduje se zit dal caiesirji,
ovSem otazku souziti s Ludmilou a Marjou neni selmopyesit a Aistava tak v romanu
otevena.

6.1.2. Nara Strumova

ManzZele Strumovy v manZelstvi spojuje hediké jejich dcera Nea, akoliv se
obc¢as neshoduji v jeji vychévV romanu je Nda licena jako inteligentni dospivajici
divka, s bystrym Usudkem, coz jgguzovano zédénym vlastnostem ze strany Viktora.
S bystrosti reakci je u ni propojeny i vyvinuty erdj o literaturu, politiku, valku a
sousasné problémy® a téZ silny smysl pro humor, kterym dréZdi otagaisi cleny
rodiny, a dikyéemuz jecasto tetem kritiky pro nelctu ke star$im lidef¥f. Tato jeji
.détska“ vystednost v utahovani si ze starSidbni rodiny a ote¥ené vyjadovani
svych nazar postup® prenista v utity gener&né genderovy konflikt, ktery vrcholi,
kdy? se z&ina schazet s patikem Lomovent’' naeZ ji zainaji ostatni brat jako
dosplou divku?®? Nazory, které do té doby ofers fikala a za & byla hubovana,
jsou dovoleny vyslovoval muzi, Viktoru Strumoviiipadré Strumovi blizkym Zenam
CO se nazdrtyce, jako je bakika Alexandra nebo Jevgenije, ovSsem omeézenNad’a
nebo Ljudmila, jakozZto Zeny dumladé nebo bojacné a pgené. Nadina legrace
upiimna otevenost v nadzorech neni vzdy jen sadeda, ale jak je viét, vystihuje

sasto svoji logikou samu podstatu problému, zejmémavztazich uvnit rodiny?%

199 .
wHaos delicmeumenvHo 3ameeana pazzo08opvl Ha OCmpble membvl, - mo 80pye cnpawusana o byxapune,

mo eepro au, umo Jlenun yenun Tpoyxozo u ne xomen eudemv Cmanuna 6 nocieoHue Mecsayvl JHCUHU,
Hanucan sasewjanue, komopoe Cmanun ckpvin om Hepooa.” I'poccman, B.: JKusub u cyapba, Mocksa
2002, (s. 755; podobsri na s. 58). Ndia se zajima oéei, tradiiné pripisované sfée muzim, viz I'anosa,
E., Ycmanosa, A.: Auronorus renaepuoit teopuu, Muuck 2000, (s. 36 — 40) —)enckue ponu B
OCHOBHOM CMEHHbIC U HAXOJATCS B chepe JTMYHBIX, IMOLUOHABHBIX CBSI3CH. ... MY)KCKHE OMPEACISIOTCS
B OCHOBHOM 3a nipejeiaMu ceMbr.” (S. 36 — 37)

200 I'poceman, B.: JKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 362, 755)

291 Phoceman, B.: XKusub u cyap6a, Mocksa 2002, (s. 586 - 591).

202 I'poceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 763, 755 - 756).

03 nocmompena na 0eeouKky-OecsmukiaCcHUYy, CyMeSULyIo pasobpamucs 6 mom, 8 uem CMd euje He
pazobpanacey.” (S. 66); Heyocenu ne nonumaewv? Ux Cmanun npuxazan youms. ... Haos u evickazana
NOHUMaHUe MatiHo20, ciabo2o, umo oovlio 6 dyue ee omya" (S. 361 — 362); Yorc cauwxom mot ymua, ...
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Uveédomuije si ale i jiné genefai rozdily ve své rodi®) uvdomuje si svoji odliSnost ve
vztahu k fiznym generacim: gmapomy noxonenuro HysxcHo o6s13amenvHO 60 YMo-mo
sepumov. eom Kpvimosy 6 Jlenuna u 6 kommynusm, nane 6 c6o600y, badbyuike 8 Hapoo u
pabouux nooell, a HAM, HOBOMY NOKOJEHUIO, 6Ce MO Kadxcemcs eaynvim. Booowe
gepums 2nyno. Hado ocums, ne eepsa.*?®* Tato nevira podporuje v Nadkritiénost
my3leni, je spolu se Strumem v dile jednim z véndakazanych* myslenek, a ukazuje
i na jeji generéni opozici. Grossman jako by timto odkazoval fi@p na
poststalinskou generaci dabgch lidi, ztracejicich viru a odsuzujicichjSi paadky.
Se Strumovou profesni krizi kladou réel&im dal \&t3i diraz i na politickou korektnost
Nadi, pokud je mimo domov, dikemuz je tak jeji postava, podabjako postava
jejiho otce, v dile interpretovana (pro svou prieftost a zfisob analyzovat) jako
hrozba pro rodind® Zajimavy je i jeji vztah s potikem Lomovem, kterého miluje,
ale na druhou stranu se snazi ve své lasce dkéi jameze, nelvoLomov odjizdi brzy
na frontu: ,Yepes mpu neoenu nonadem na ¢ponm. Bom u écs gurocopus: 6vin u
nemy.“,*°® objevuje se tu tak v dile tolikasty motiv milenecké rozluky #pobené
valkou (Vera a Viktorov, #mecky vojak Bach a ruska divka Zingsténs Zena —

Novikov, SerjoZa a radistka IKa).

6.2 Marja lvanovna Sokolovova

Zivot Marji lvanovny se v knize ,ZAO* v nalém podoba tomu Ljudmilinu, kdy
ob¢ vedou diky zarstnani svych manzele wdeckém dstavu sice p@mmé osangly,
jednotvarny, domacky Zzivot trdveny mezi domacinagemi, shamim wci pro chod
domacnosti, starosti &leny rodiny; maji omezeny pet patel a jejich spokenské
postaveni zalezi na (Spich manzél (jak doklada nap Sturmiav konflikt

s nadizenymi). Na druhou stranu nemuseji sdilet osudharieen nasazenych ngké

He 0egouKa , a Kakou-mo uiex obuecmea noaum kamopacan.” (S. 755) -I'poceman, B.: Kusub u cynpba,
Mocksa 2002.

294 Ppoceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 755).

205 I'poceman, B.: XKusub u cynsda, Mocksa 2002, (nap hadka v rodié Strumovych; Nda: ,—O, bosxe
MOH, - CEPIMTO MOBTOPSS MHTOHAILMIO MaTepd CKazaia Hans, - Heykenu He moHummaemnb? Vx Cranun
npukasan youts.”; Ljudmila: ,-Yemy Tsl yauBisembes, CKaszaua oHa, OHa Te0be Haciyllaaach, 9TO TO, O
"eM ThI TOBOpPHI co cBouM Kapmumossim, “ (S. 362), slova Strumk Nads o ohroZeni rodiny: Emotpu
Oynemb 00dTaTh, MOTYOWIIb HE TOJIEKO ceOs, HO W BCeX HAac. —f 3HAIO, TaKWe PEYU TOJBBKKO IS
JomarHux." (S. 455)).

206 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (S. 756).
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prace v tovarnach a v zedglstvi v doke valky, nepodiuji vazny materiaini nedostatek
a jsou v relativnim bezpe od vélkou zmitaného Uzemijfesto jejich Zivot neni
jednoduchy, zvlastkdyz na & zatne doléhat krize uvriitjejich mezilidskych vztain
Genderova pozice postavy Marji je tak podblradicni jako u Ljudmily — vykonava
podiizenou roli v patriarchélni rodin

O Marji lvanova se dovidame v prvni knize dilogie jen jako o nggil pritelkyni
Ljudmily. Ve druhécasti dilogie je byt Sokolovavmistem setkani a politickych debat
raiznych znamych. Zde iieme vidt genderovou odliSnost ve sférach Zivota, ktery se
déli na muzskou a Zenska@ast - nav&tvy u Sokolovovych, kterych sedstni vyhradé
muzi, maji nebez@ay politicky charakter, zatimco nawgy Ljudmily a Marji jsou
brany jako prazdné rozhovoryjgulavani si ,klep“*®’ — tento tradini stereotyp tak

“208 (takovych mist je v romanu vicero, viz vyse

»prirazuje kK muzi rozum a k Zenit
¢ast o Ljudmile a Viktorovi). Navic je na popisovaeéhizce u Sokolovych jagn
patrné porérné prisné vymezeni genderovych pozic: Marja, jakoZtopbdsika,
obsluhuje panskou spdleost a v podstatse nevniSuje do debat o politice, ktera je
doménou mui Na €chto debatnich Werech si z&na Strum vdimat Marji lvanovny,
se zajmem ji pozoruje a postupse s ni jedtvice sblizuje. Strum je v3ak zprvu k Marji
Ivanovre dosti kriticky, pro jeji uzkostlivou, az magkou péi o svého manzela,
kterému se bez vyhrad piazlje a ve vSem mu ustupuje, i pro jeji slabSi astainap. v
literature. Grossman v popisu vztahu Marji lvanovny k mwiistedi hnedii tradicni
modely feminity jako nevinnost, spojenou s obrazZkulaky, oddanou zamilovanost
(podiizena) a starostlivé ,matvi“: ,Mapvs Hsanoena, manenvkas, Xxyoemvkas, ¢
HeN0BKUMU OBUNCCHUAMU OQGOHKM-I’ZOOPOCWZKCZ, CIyuaia myaca ¢ KAKum-mo 0CcObeHHbIM
BHUMAHUemM. B IMoMm mpozcameilbHOoOM GHUMAHUU coyemanacs u p061<a}z
noumumenibHOCmbs ()eeouku-yueuuubl, u eocmope e11001ennou HCEHUWIUHDL, u
MamepuHckas crucxooumenshas sabomuusocms u mpesoea.**®® | dale v dile jsou
s postavou Marji spojovany tradi atributy feminity, které navazuji na klasicky,
idealizovany literarni obraz Zenské hrdinky v rudikérature: ,xpomrkas, odobpas,

npasdusas, wucmas“**°. Marja je v romanu postupnjistym vzorem v 6ich autora,

207 Kax orcuzns? —cnpocun lmpym. Ipuxoduna k mebe Mapvsi Heanosna? Qumana «Madam bBosapu»,

couunenue banzaxa?" - I'poceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 68).
2% Nagl-Docekal, H.: Feministicka filosofie, Praha0Z0(s. 177)

209 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (S. 266).

210 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 590).
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dodejme, Ze Vasilij Grossman, jak vzpomind S. liplde v postavMarji lvanovny
vyznavd ze svého vztahu k Jekat¢ Vasiljevre Zabolocké: Jlocaeoneii nobsu
I'poccmana, npunecwierl emy MHO20 CHACMbA U CMPAOAHUs U  OKA3ABUEUCS
MYUUmensHoti Olis uempipex uucmolx, xopouwux modeii.**** Empatie Marji k Strumovi i
obracew tu sice s¥d¢i o rovnocenném vzajemném duSevnim pochopemippe
NPEOCMABIALCA HCEPMBEHHOU HAMYPOU, BO36bIUEHHBIM, MYOPbIM, UYECMB06Al, YMO
Modicem ¢ Hell 2080pumv C80000HO, U 008EPUUBO ... U OHA OYOem OMKPOBEHHA, eMy

“ 212, Ovéem

Hpaeus1ocv, 4mo OHA Jle2KOo, Ccpasy, HUK020a 1e 0mu5aﬂCb, noHumaem eco
téZko si Ize pedstavit, Ze by tak tomu bylo i v oblasti tradich funkci pi rozdleni
prace mezi pohlavimi.

Kompoazini vystavba Strumova vztahu k Marji méa klasickydgtmi charakter,
ktery vSak neko&i rozuzlenim, ale vyzniva neukisre. Postava Marji v dile
nevystupuje fliS ¢asto, navic jeji obraz vznikargoevSim zprogtdkovart, skrze
Strumovy pedstavy o Marje, proto jefgvaZié jednostranny ze strany Viktora Struma.
Jeji obraz se od patku transformuje tak, jak seémi pohled hlavniho hrdiny na ni.
Zatimco v knize ,ZVNZ* je neutralni, Strum vnima Klajen jako gitelkyni své zeny
a manzelku svéhoiftele, v ,Zivo a osudu“ z&na vnimat stale pozitii jeji
intelektudlni, mordlni i fyzickéfpdnosti, picemz Zarli na Sokolova, a kvality viastni
Zeny se v jeho @ch snizuji. U Marji si vSima jeji hubené postavegrnych viag,
posmutilych oci, vzbuzuje v &m pokebu ochrany, citi u ni jeji soucit s nim,
porozungnim k remu, sdileni podobnych nazgmri tom u Ljudmily vidi jeji starnuti,
Sedé vlasy, ztratu zajmu @jnjeho praci, odlisné Zivotni hodnoty, i kdyZz npaeina
na to, kolik pro #j v manZelstvi vykonala. Prvni ndznaky néaklonn&gtuma k Marji
Sokolovové vznikaji  debatnich salekach v Kazani, postugrse myslenky na Marju
u Struma objevuji stalgasgji, kdyZ je mu ji lito v jeji potizené a otujici se pozici
viisi Petru Sokolovovi™ ktera se mu zda byt néstojnou. PostuphMarju srovnava
s Ljudmilou, s niZ si festava rozugt a pochopeni nachazi pgéu Mariji, kterd ho, jak
se zdéa chape a s niz je miljgmns. Strumiiv Gnik k Marji je zgisoben pedevsim diky

vznikajici komunikani bari¢e mezi nim a Ljudmilou, kdyZ jsou oba deprimovanits

21 ynkun, C.: YKu3Hb 1 cyabba Bacumus I'poccmana, Mocksa 1990, (s. 52).

212 I'poceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 595, 704).

213 »eeOH, OUMs, yaca be3 sac npodicums He moxcem." (S. 349)i— B nepeviii paz 6 svcusnu udxcy, 4moowl
MYIHC 3ACABTIANL HCEHY A3UMb HA GEPXHIOI0 NOJKY, a cam cnan enuzy.” (S. 440) -I'poceman, B.: XKusup u
cyns0a, Mocksa 2002.
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Tolji a Strumovy matky a Strumovou profesni krigtly? se z&nou u Struma a Marji
probouzet vzajemné sympatigm dal vice se bliZzici milostnému charakterwinza se

u obou rodit i dilema zigeti tohoto vztahu okolim. Reakce na tuto skotst je
autorem podavana é&pprevazrié ze strany Viktora Pavlose. Zatimco Marja&aste&né
ieSi tuto situaci alespotim, Ze oznamuje svému manzelovi svou naklonnost
k Viktorovi a rozhoduje se, Ze se s nim vickratvigiu(coZ porusuje), Strum neni od
pocatku do konce schopen najit vychodisko (na rozeaitt.nod svych obansko-
politickych postoii, kde vi jak se moratnzachovat a kde, irps prokiesky vi¢i svému
swdomi, dokaze najit znovu spravné stanovisko), gjd@akucen Zit dal v gestném
poneru k okoli. Coz potvrzuje i doménku, Zze: muzi maji spiSe sklon k zaimvani
problém: a wtSinou neradi pistupuji k otexenym rozmluvam o citovych diskrepancich
a nedorozumnich*?** Vniting vede Viktor i Marja boj s vlastnim &fomim, jsou
frustrovani vlastni slabosti a sktesti, Ze podvadi a zarli na své blizkBee, umo
603HUKTIO Me.wcdy HUMU, obl10 npaedoﬁ, ecmecmeeimoﬁ, He 361611671%}612 ont Hux,...u 6 mo

Jlce 8pemsi Ima Npasoa poxcoand HeusDEedCHYro J10JCb, @aivld, HCeCmoKoCmb No
OMHOUWIEHUIO K CAMbIM OAUSKUM JZIOO}IM.; Yuusumenwvno 6wino Y3Haeamsv O Cokonose u
Mapve Heanosne om Jhoomunvl. Omo yHuzumenvno 0ns Jloomunsl, 011 Mapou
UsarnosHvl, 015 Heeo. ... Ko20a oH 2060punl ¢ JIomunou ..a0dcy 6viia 6o ecem.; OH
nonuman, ymo Mapwvs Heanosna bocomeopuna Illempa Jlagpenmovesuya. Bom smo-mo u

«215
CB00UNIO €20 C yMd.

6.3 Jevgenie Nikolajevna Saposnikova (Aa) — Novikov - Krymov

Pokud je Viktor Strum, jako muz, v romapfAO“ mezi postavami jednou
Z nejvysSich autorit, pak z Zen je ttegevsim Jevgeniefipemz v dile jde o jakousi
Zenskou analogii Struma. Maji mnoho podobnych miasti, ideovych postdji osud.
Oba pracuji duSewn pohybuji se ve ¥ abstrakci (Strum ve &dg, Jevgenie
v malitstvi), maji podobné nazory: Jevgenie schvalujenftwuzansr nejit se omluvit
z Gchylk&stvi?*® Strum pak jeji zamr jit za svym srdcem — Krymoveff’ oba maji

radi Cechova (stej jako Marja Ivanovna), oba se trapi ve svych milgsh vztazich

4 Hartmut, K.: Zeny — muzi: genderové role, jejidivpd a vyvoj, Praha 2006, (s. 135).
25 poceman, B.: XKuseb 1 cyas6a, Mocksa 2002, (s. 709; 831 — 832; 833).

216 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 682, 700).

217 I'poceman, B.: YKusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 701 - 702).
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LN I

(Jevgenie sice nacham®Seni v Krymovovi, ale i takistava nejista, nevi, zda d¢ldla
spravrg, ma-li to smysl a dika-li se Krymovova propudti bez nasledk a oba jsou
aktivnimi postavami v &i. Jevgenie je jednou z méala Zenskych hrdinekrékisou
v knize aktivni, neni spojovana jen s tzv. domagcimenskymi“ pracemi, které byvaji
navic v literatie vnimany jako retardai dgjovy prvek, ale naopak jeji postava je
hybatelkou dje, svou v&jSi i vnitini krdsou a svymi vlastnostmigqalstavuje i ona
klasicky literarni obraz ,ruské Zenysté dusSe“. Navic je v romanu, podébjako u
vétSiny hlavnich hrdif, hrdinkou hledéskou, hleda $tti ve svém osobnim Zivot
lasku mezi déma muzi. Jestlize je j@Sv romanu ,ZVNZ" vykreslena jen jako méita,
kterd se vymyka ze svého okoli zejména svymi ngtndmi obrazy a pohledem na
umeéni;#*® v druhém romanu je jeji postava mnohem st Autor rozviji jeji obraz
psychologicky i situéné.

Formala bychom mohli z hlediska syzetu r@htd vystupovani Jevgenie
v romanu nait vzdjemré souvisejici a propojenéasti. Prvni se tyka jejiho viitiho
souboje mezi dsma muzi (d¢ma gedstaviteli dvou tznych charaktér, dvou
~-muzskych” s¥tt), druhacast je spojena s bojem se statnim aparateretije jeji
vztah k blizkému okoli (k Bmce Genrichson, k Sargorodskému, Limonovu, k
Strumo rodirg).

Komplikované vztahy s muzZi jsou u Jevgenandlgitelnym atributem této
postavy v romanu Grossmana. Maji zahadnywod vV jeji minulosti, v jejim
neutSeném souziti s Krymovem, s nimZ se neshodovalasadnich nazorech: prvni
rozchod nazdr se tykal umini a druhy utvéeni nasilné politiky Sastského svazu na
zakladg piisného uplatovani tidniho principl®™® Ackoliv v manZelstvi byli oba
Sastni, pesto Krymova zwreho nic opousti a nachazi lasku v souziti s
plukovnikem Novikovem, ktery je do ni dlouha léta chorobg zamilovany?® | on
prosel manZelstvim, jenze ovdbwa po setkani s Z®u mysli dlouha léta jen na nicA
zprvu vypada Jevgeniin zivot s Novikovem ideéalpiesto se po celou dobu ozyvaji

v jeji duSi vzpominky na Krymova. Neni schopna seifis s mysSlenkou, Ze se

218 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 73).

29 Ppoceman, B.: XKussb u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 120 a 336).

220 7arlil, kdyz se dagdél, Ze se vdala. M radost, kdyZ se deuél, Ze se s muZzem roze$la. Kdy? ji
zahlédl v oka vagonu ... jelit a pil hodiny na jih, zatimco ¢hjet ne sever, stegnji vSak néekl, pra’
s ni jede' - Grossman, V.: Za Volhou neni zénPraha 1984, (s. 84).
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s Krymovem roze$la navzdybgoice, neyowcenu ona na eexu paccmanace ¢ um??*

V Novikovovi sice vidi ideal ,maskulinniho” muZzey#icky silného, pohledného,
praktického, odvazného, s analytickym myslenimgykte, co chce, navicdim dal vic
slavného, ovSem na druhou stranu kol neotesaného (&etl knihy, nezajima ho
umeni), BZce navazuje fatelstvi, netaji se vém romanténost?? je pro ni muZzem o
némz pochybuje, z ¢hoz si @&la hakou legraci: ; Yyorcoil, sedb cosepuento uyrcoll.
Cobcmeenno, kmo mui?*, sama citi, Zze maji malo spoieho: ,Bce ¢ Hosuxose
MUHYMAaMu Kazanocs eu uyscum. Eeo eonnenus, nHaoesxicovl, Kpye 3HAKOMbIX Obliu el
cosepuiento uyocowl.*** Novikov je symbolem muze vSedniho Zivota, touXcfio
poklidném, rodinném Zivéta karigée scasem na kowky, aviak Z&a jeho plany
nechape: Jom, cao — 3auem 6ce smo? Tei 6cepve3? ... — Xouewvb nocie 60uHbL
0eMoOUnU3YICh U Nnoedy OeCAMHUKOM HA CMpOUKy, Kyoa-Hubyob 6 Bocmoumnyro
Cubups. byoem scumo 6 cemetinom dbapaxe. ... —/a mul ¢ yma cowen. 3avem amo? %%
Naproti tomu Krymov ma kulturni rozhled, i kdyZ pédajici jeho komunistickym
mékitkéim, je muZem s romantickou minulosti revolucidhostejny k pohodf?° je
osamoceny (ve $® politiky, pii neustaléem strachu @stek nenize nikomu ¥fit).
Praw touto svoji opughosti vyvolava u Jevgenie soucit a litost, zatikddovikovovi
ji tdhne pocit, Ze nasla idedl pravého, prostélamostatného, krdsného muze, ke
Krymovovi ji pritahuje pra¢ pocit litosti, poteba starat se o muze, sdilet s nim své
mysSlenky. V &chto projevech se obraz Jevgenije shoduje s obrassm v ruskych
klasickych dilech, v nichz..,oicencrkuii 06pas zanumaem oono us yenmpanouvix mecm.
On eblcmynaent KaKk 2Opu3onni ()yXO@Hle U HpaeCmMeEEHHbILX NOUCKOB MYIAHCCKO2O cepos U
KaK c60eobpasuvlll Kpumepuii e2o cocmosmenvHocmu. Ilpu smom camu mydxHcckue
00pasvl — Mo, KaxK npasuio, ciadvle My*#CuuHbvl, KOMOPLIM MAK U He yoaemcs 00 KOHYd
pealuzoeantb C6010 CaAMOCmMoAmMeNIbHOCMb, MAK 4mo JHCEeHUUHE ewe U 0meooumcs POJib
cnacumenvHuysl." 226

Jevgenie rozchodem s Novikovem tak jedrwdi fogice vZzité u skterych Zen,

které spojuji ,zaruky bezstarostné budoucnosti miré své potomstvo se zaji&tym

221 Phoceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 322).

222 Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 83 - 84).

23 Ppoceman, B.: XKusub u cyap6a, Mocksa 2002, (s. 751 - 752).

224 Ppoceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 325) Jako by Jevgenie netouZila po ogio
détech, v celém romanu tyto typické atributy Zenstwii takka nenachazime.

2% Grossman, V.: Za Volhou neni z&nPraha 1984, (s. 29).

226 A nexceena, H.U. (pen.): Tenpep anst «yaiinukoB», Mocksa 2006, (s. 204).
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muZzem®?’. Tento Jevgeniinifstup nedovede pochopit Ljudnfify ktera pedstavuje
v dile konzervativni ,Zenské" nazory, matkost, expresivnost (vlastnostipsované
tradicné Zenam), proti instrumentaln (tradicné muzské vlastnosti) zalozenému
Viktorovi. Jevgenie s Novikovem neni schoprikdy komunikac&®, kdyZ se vidi fi
jeho cest na frontu, nedovede mikict, co k #mu citi, misto toho lituje Nikolaje
Krymova a v¥ita si jejich rozcho®®. U Krymova i mySlenkach na Zei vyvstavaji
otazky, pré ho opustila, jak to mohla gkht, spolu s ganim, aby ho viéla, jak trpi, jak
je opustny, kdy ona jedina je schopna ho politovat a sdusihim®! Je to laska
duchovni, zaloZzena na vzpominkach a soucitu jedpainimera s druhym. U Novikova
piedstavuje Z#a osudovost v lasce, Zenu jeho Zivota, na kterouhdiéekal, i proto
jsou spojeny myslenky na ni s prudkymi city: pocjiiného &sti a zarlivostf*? s
touhou mit ji jen pro seb&ili spiSe laska pudova, az vlastnicka, coz ji alabira na
opravdovosti, nehlb predstavuje jeho jediné &ti. Pra¢ slova cuacmoee”,
cuacmnue“*>® a moeii ona 6ydem*, , cmanem ezo acenoii**** apod., nebo-li touha po
shatku s Jevgenii, se repstji objevuji v myslenkach plukovnika, coz poukazujea
tradicni snahu muze ovladat, podrobovat si Zenu. Jevgeatkeliv miluje Novikova,
neni schopna zahnat myslenky na Krymova, neustlg&jmysli. Ale zgetrhat pouta
s Novikovem je schopna, az po éaweni Krymova. | kdyZz i poté citi lasku

235

k Novikovovi, jeho prosta sile, lidskosti i nesgtosti,”*” presto vi, Ze on je schopen se

s rozchodem vyrovnat:Hpsukos natioem 6 cebe cuiy nepesjicums paspulé ¢ Hell. ..HO
ona nyscna emy (pozn. — Krymovovi),on ¢ miopme éce epems Oymaem o neii.*>>
kdezto Krymov se srozlukou nikdy nesgmiNovikovova Zarlivost se nejsiji
projevuje @i rozchodu s Jevgenii, za nimZ stoji jeji zkouSkdyZ prozrazuje

Novikovovi kompromitujici informaci o Krymovovi. &ltu o zkouSku w/éry mezi

22T Hartmut, K.: Zeny — muzi: genderové role, jejidivpd a vyvoj, Praha 2006, (s. 119).

28 Mue meou memanus ne Hpaesmcs. Ywna max ywna. Tpuwna max npuwna. Heuezo
060LiCMEeHHOCMb Pa3600ums u pacmexkamocs kucerem.”; ,Yenoeex zanumaem 60buIOE NOOICEHUE,
6010€M, a Jcena e2o 6 Mo épems mackaem nepeoadu apemosannomy... - I'poceman, B.: Kusne u cynn6a,
Mocksa 2002, (s. 682).

229 _ Cmonvko xomena ckasamb u Hewe2o He ckasaid, - npozogopuna ona.” I'poceman, B.: XKusup n
cyab0a, Mocksa 2002, (s. 325).

20 Ppoceman, B.: XKusub u cyap6a, Mocksa 2002, (s. 324 - 325).

21 I'poceman, B.: JKusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 225, 617, 635).

232 I'poceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 503, 814 — 815).

23 Ppoceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 321, 322, 325, 655).

234FpOCCMaH, B.: XKusus u cyas0a, Mocksa 2002, (s. 217, 320, 333).

235 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (S. 752).

236 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (S. 752).
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Novikovem a Zé&ou, o¢emz Novikov nevi, a proto mime&k prozrazuje tajemstvi, jez
vede k zateni Krymova a uko¥eni vztahu mezi partnery. Péefteni dopisu, v &mz
se s nim Jevgenie rozchazi, Novikoverinoal zmitat krajni vasn kdy touzi po smrti
Zeni, chce spachat sebevrazdu, trha dopisy, a kaopédomuje si, Zze ho 4@ také
hluboce milovala a #fa rada, takového, jaky je. Svoji cestou ke Krymowto vézeni
dopliuje obraz tragickych Zen: #fmjicich se, nasledujicich manzela (s Krymovem
nebyli oddani, ale ip vypliovani formul&e ve ¥zeni uvadi, Ze je manzelkotimz
piidava novy vyznam vztahu) i ve zlém. Podoba seoskdu steleckych vdov, zen
dekabristi, katorzniki, politzelka. ,ece curvnvie owcenwyuner (pozn. v literatie)
CeA3bleAlIom C60H0 UeloseUeCcKylo pealusayuro maoJjbKo C at0606b10 K MYoHcHurne, co
CYACEHUEM eMY, C HCepMBOU OISl Heeo, UIU NO KpalHell mepe 0lisl cembu..." 231

DalSi funkci Jevgenie v romanu, keokonfliktu lasky, je ukazat postaveni zeny
v sowtské spolénosti, a to pra¥ na stetu statniho aparatuckveékem. Prvni jeji
zkuSenosti popisovanou v knize je boj o registpadytu v KujbySew s neoblomnym
soudruhem GriSinem. Cela situace kolem ziskanstegie, neni jen bojem dvou lidi,
Jevgenie a Griina, jak by se mohlo zdat, ale dwincipi: ¢lovéka a statuCloveka,
jako @irozené sotasti swta, ktery stvéil néco negirozeného. Pravz tohoto pohledu,
podpdenym popisem pro&di, miZeme chépat i jednani a postoje osob. Kdy#aZe
nemiZze uspt obvyklou cestou, ifistupuje k ponizujici taktice, vyuZzivajic svych
.2enskych pednosti, své krasy, coz ovSem ngm usgt, neba@ se setkava setiim
jakoby nezivym, bezpohlavnim, nesmysinym (ne nepodmu absurdnimu &t
Uiedniki F. J. HaSka, F. Kafky, J. Hellera), jak je vidnopopisu: v okynku se objevuji
jen rudé nehty iednice, Giiov?® je nehybny, klidny, d4 jen navyklé pohyby a to, co
je nutné, neprojevuje emoce, dokaze byt kruty argp@t si s Jevgenii, po niz zada
raizna doporteni ze zarmstnani, kterym stefn nevyhovuje. Naopak Jevgenie ztraci
rozvahu, zid, aZ nakonec zoufale rezigndj&.Podobi rezignuje i v pipack, kdyZ jde
pomoci Jenni Genricho¢ma policii, kde se chce déit o jejim osudu aifpadre ji

pomoci. Sami lidé ve statnich organech ji dopojiy aby nepatrala po lidech, o které

7 Anekceena, H.. (pen.): Tenpep mis «yaiinukoB», Mocksa 2006, (s. 205).

238
+CMOMPENL HA Hee HeMOPIalioWuUMU 21as3amu’, , IuYo 6blpadicaio 3a0ymuyusoe pasHooyuue”,

» I puuun, cnokotinwlii, npocmoti, 600paswiuti 6 C6010 CMePMHYI0 OVULY 6Cecunue 20CyOapCmeeHH020
epanuma.” T'poceman, B.: XKusse u cyanba, Mockea 2002, (s. 110, 113).
239 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 110 - 116).
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nezna a nejsodleny jeji rodiny?*. Grossman zde odhaluje staky systém, podolsn
jako na mnoha jinych mistech v knize, jako systé@tideky, ktery se o lid nestara a jde
casto proti 8mu. Tim, Ze do role @i statni zvile stavi Jevgenii, Zenu, Ha obraz
mytizace so¥tské Zeny, které se ma dostavat miatume pée ze strany statu. L.
Bondarenko shrnuje pozici s#iského statu k Zenadm slovy:uey 6onvue
0boorcecmeiain HCEHWIUHY U NOKJIOHAICA el Ha KAKOM-mo ompesKe ucmopuu, mem bonee
YHU3UMmMeNIbHoe U NoOdACUHUMENIbHOE NOJIOJICEHUE OHA 3AHUMALA 6p€ajle0CI’l’lu“ 241.

DalSi zkuSenosti Jevgenie je pokus pontaticky Krymovovi ve vazb na
Ljubjance. Zprdva o z&kni komis&ée Krymova je pro Jevgenii rozhodujiciti p
rozhodovani se mezi svymi &wa vyvolenymi muzi. Revlada u ni definitivé soucitni
laska, uposlechnuti sij$iho ,hlasu Krymova“, a touha pomoci mu veézeni a
nasledovat hoitba i do pracovniho tabora. Trapi ji ale i defumfi rozluka
s Novikvem, kterou citi jako zradu, pohrda sebanifuje s&*? ale vi, Ze nemohla
jednat jinak. Toto rozhodnuti vyvolavd vSak dvogiakce u okoli: u pragmatické
Ljudmily se neshledava tentin s pochopenim, vidi v tom stejnou nerozumnoséa p
do zéhuby, jako v rozhodnuti Struma nejit odvolsé sazory, ficemz u Struma se
Jevgeniin odchod ke Krymovovi naopak setkava smlngochopenifi®. Obraz
Jevgenie ve spojeni $zenim a zaenym Krymovem mdzeme v ruské literate
identifikovat s podobnou reflexi zoufalstvi Zenykganag.: ,Ruské Zeny“ N. A.
Nekrasova, ,Matka“ M. Gorkého, poéma ,Rekviem“A. Achtavové. Grossman tady
navic sam zardl vlastni zazitky a zkuSenosti, které ziskal, kdatal o propushi své
manzelky Olgy Michajlovny z&zeni*** Grossman tu jako autor vyniké v ostré kritice
sowtského rezimu mezi ostatnimi autoryfo, I'poccmana nuxkmo me nucan o ...
OecKuciopooHom Owpokpamusme, 8 KOmopom 3aovixaemcs uenogek. Ham oOausku

. 245
myuenus Eeeenuu [llanowHuko8oti, Komopas He Modxcem noayuums NPOnUcKy..."

240 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 107).

241 OGmecTBenHble HayKH M coBpeMeHHOCTh. 1996. Ne 6., Bommapenxo, JLIO.: Pomb KEHIMHBL OT
OPOLLIOro K HacTosimemy, (S. 163).

242 Heyowcenu e6ce smo nameopuna ne padu 6naca Opyeux, a no ceoeii npuxomu, padu ceos!
Hnmenexmyanvnas ncuxonamkal ... — 3naewv, kmo 1? ... —H manenvkas cobauxa jHceHcKo2o noua. —
Cyuka? - seceno ckazana Haos. — Bom-eom, umenno, - omeemuna Xens." I'poccman, B.. XKusup n
cyabba, Mocksa 2002, (s. 752 - 753).

23 I'poceman, B.: XKusup u cyap6a, Mockea 2002, (s. 700 - 701), (n&p,But nocmynunu no cogecmi.
Hosepme, smo nyuweem, umo 0ano uyenogexy.").

244 Jlunikun, C.: XXusss u cyapba Bacunus I'pocemana, Mocksa 1990, (s. 8).

245 Jlunikus, C.: XXusub u cyapba Bacunust ['pocecmana, Mocksa 1990, (s. 39).
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Treti rovinou, v niz vystupuje Jevgenie, a kteragejena se dsmi predchozimi,
je jeji vSedni zivot mezi lidmi. Pokud se v romadia Volhou neni zer' jeji kontakt
s okolim sousedil prevazre na kruh rodiny a Novikova, v nasledujicim romaru s
podstaté rozSiuje a obohacuje. Do Jevgeniina soukromi vstupujeeyakuaci do
KujbySeva hned ¢kolik postav. Pedevsim je to Jenni Genrichovna, byvatinacka
chiva v rodirt Saposnikovovych, jeZ vychovavala dcery a syna diexy
Vladimirovny, a tedy i Jevgenii Nikolajevnu, daleogbavy unglcd Limonova a
Sarogorodského, jeji n&deny v praci podplukovnik Rizin a Strumova rodina
Moskw.

Na setkani Jevgenie Nikolajevny se suvajicsl cliivou Grossman ukazuje, Ze ho
netrapilo jen vrazehi Zidi a nepohodinych narddze strany nacistickéhoéiecka a
jeho spojent, ale i rasismus a $ovinismus u¥niuského narod&® Grossmaifv
piistup k této problematice je zaloZzen ne na kolektiving, ale na hledani viny
jednotlivai, kteri stali za konkrétnimi zkny. Diskriminace lidi je u Grossmana
v romanu ,ZAO“ veliké téma, tauz se tyka stranického nebo narodnostnifistypu
v povysSovani do funkcigidniho principu, antisemitismu a rasismu nebo Semin. U
Jenni Genrichovny jde prévo odsouzeni fiedsudik nekterych Rué viaci vSemu
némeckému v dob valky, kdy vtomto pipact lidem v dond vadi bezbranna, staré
Némka, ktera se neide nijak branit, ktera nikdy nikomu neublizila ai axechape
slozitost @&ni kolem sebe. ©vod diskriminace Zeny, ktera neumii@dre rusky a
kterou podva#i v obchod, neni zalozen jen na narodnostitisfjuSnosti, ale i na
genderové (je Zena — tudiz slabsi)skowé (agismus) islusnosti*’. Jediny, kdo se
dokéze zastat a solidarizovat s touto Zenou jeehiegjejiz obanska odpasdnost a
stat&énost jsou okolim nahlizeny jako zradgooanuce evi, mosapuw I[llanownukosa,

«248

Hemyam 3a xcurnaowaov” - nebo jako vypéitavost: coobwuna o cmapyxe kyoa naoo,

248 Tonenus na espees ovuiu onst I pocemana uacmuio 06uge2o 60npoca 0 803MOAICHOCHU 20CYOAPCMEa
PACROPANCAMbCsL CYObOAMU YeablX HAPOOos. ... Ho nucamens 63vi6aem Kk HENpeLoNCHOMY
2YMAHUCTIUYECKOMY RPUHYUNY: Hellb3bsl NPUHUMCAMb HiIL 00HY Hayuio." - bouapos, A.: Bacunuit
I'poccMaH KHM3HB, TBOPUECTBO, Cyab0a, Mocksa 1990, (s. 261).

24T Coced no keapmupe, umdicenep Jpazun, HAYAIHUK yexd, cO 310U HACMEWKOU CMOMpeL HAd ee
MOPUWUHUCIOE TUYO, HA OeBCTNEEHHO CIMPOUHDBLIL UCCYUIEHDbLIL CTNAH, HA ee NeHCHe, 8bicesuiee HA YEPHOM
wHypouke. [Ezo nnebelickas wuamypa 603MyWanach mem, umo cmapyxa OCmanach NnpeoamHa
B0CHOMUHAHUAM NPOULIO20 U C UOUOMCKU ONANCEHHOU YIbIOKOU PACCKA3bIBANd, KAK OHA 603UNA CEOUX
socnumanHukos 2ynamo 6 kapeme..." I'poccman, B.: XKusub u cyns6a, Mocksa 2002, (s. 105).

248 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 105).
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gvinepia ee u menepo xossika komuamel***. Grossman tim vSak poukazuje na
zavrzenihodné vlastnostiekterych sovtskych lidi, coz se do té doby v oficialni
literature takto oteien® a jednostranineobjevovalo. Navic tu jde i o kritiku stigké
bytové otazky, tzv. komunalnich liytv nichZ bylo nejen naruSovano prastovéka na
soukromi a vytviena atmosféru vzdjemného sledovani, ale dochazeloi t
k genderovym zinam: Kommynanvhoe coobuwecmeo cmaHo8umcs Cyppo2amom
pacmupennod cemol, 6 KOI’I’lOpOIZ CoxXpansiaemcs KOHcepsaAmueHdasd nNoJApusayusl
cemetinvix poneii. I1o0 60umenbHbIM HAO30POM OIUNCAUULE20 OKPYIHCEHUS POJiegble
UBMEHeHUs. UL OMKIOHEHUS OM NPeOnUCAHUll 3ampyoHeHsl." 250

Postavy spisovateLimonova a Sarogorodského v roménu ukazujt siterati.
Sarogorodsky je v romérjakymsi dozvukem ugmi 19. stoleti, coZ je vid na popisu
jeho pokoje, kde je plno knih, obfaa tlustych¢asopisi pokrytych prachem, jako by
nepotebnych v dnedSni déb i na r®m samotném: v jeho Slechtickémivodu,
piednaseni Jevgenii basni sepsanych pod vlivem Betdyihovani Gogola a Leskova
v préze, picemz Blinského aCerny$evského poklada za gapek zahuby ruské
literatury?®™. V piipads Jevgenie fedstavuje Sarogorodsky svou poetikou ji blizkgtsv
ovSem tento poeticky 8 unmeni se ode rozchazi s dobovym sétgkym gistupem
k umeni, jenZ pedstavuje Krymov>?

Jevgeniin druhyifiel, Limonov, je undlec zastupujici neoficialni utecky proud
20. stoleti. Mimo to poukazuje Wipodt, kdy vypravi svoji teorii 0 avitaminéze, i na
fyzickou krasu a sexualnifipazlivost Jevgenie. Vasilij Grossman sice na tuto
skut&nost Filis nepoukazuje, ale Wwhterych gipadech hraje svoji titou roli.
Zatimco u patelského Limonova, ktery je nahle unesen Jevg@miieho pokus o
sexualni kontakt j@vracen Jevgenii v legraci, jindy dava najevo svgdostupnost
rezolutrgji (podplukovnik Rizin v zamstnani), anebo vyuziva efektu své krasy
v pripadt GriSina ve snaze ziskat registraci. Jevgenie Kazuje svobodu a pravo zeny
na vyker partnera. Vi, Ze se na ni muzi divaji jako nauséni objekt, ale snazi se udrzet

29 Ppoceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 107).

250 A ekceena, H.. (pen.): Tenpep mis «daiinukoB», Mocksa 2006, (s. 204).

1 Ppoceman, B.: XKussb 1 cyas6a, Mocksa 2002, (s. 120 - 121).

22 Ja meeo Mapkc 6bi1 Gbiwie 6cex pycckux cemues,... Iepouueckas cumgponus Bemxosena
be3paz0enbHo Mopacecmeosana Haod pycckou mysvikou. Munymamu Eezcenuu Hukonaeshe kazanocw, 4mo
Llapeopodckuii nomozaem eti nowsame He moavko Kpvimosa, Ho u cyovby ee omunowenuti ¢ Huxonaem."
I'poceman, B.: XKusnb u cyap6a, Mockea 2002, (s. 120).
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si odstup, nechce je zklamat svoji n&opanou laskotr®. , Hoeansrocms scencrozo
obpasza 6 pycckol KIaccuke HaKIaobleaem ocpanudenue Ha uzoopadcenue ee
cexcyanbnocmu. 30ece MHO20 NH006U KaK OYXOBHO JICEPMEECHHOU NPAKMUKU, HO
CeKkcydailbHocmu Hem nodymu coecem, 60 6CAKOM cClydydae OHAd CHl06EeCHO He
apmuxyupyemes.“?>* Obecs ani Grossmann u svych postav sexualitu tradi

nevyzvedava.

6.4 Alexandra Vladimirovna Sapodnikova

Jak jsme se o AlexatdVladimirovre jiz zminili vySe u romanu ,ZVNZ", jedna
se o jednu z typickych hrdinek Grossmana. Poji sé Muboka laska nejen k vlastni
rodiné a @gibuznym, ale i soucit a porozémi s ostatnimi prostymi a poctivymi lidmi.
Tento humanismus u Alexandry Vladimirovny vSak &anejen z jeji podstaty, ale ma
koreny i ve vzdlani, v politickém peswdceni, kdy chape socialismus jako
solidarizujici hnuti, jez ma chranit zZivoty pracigh a ctit jejich praci. Grossman v
obrazu Alexandry siceéasté&ne vychazi z mytizovaného modelu stské ,super zeny"
(jako politicky angazované Zeny matky a Zenginite), ovSem bez glorifikace,
nepodporuje literarni obraz stigské Zeny udernice, ani jeji stranickostdmi pristup
apod. Je stmelujicim, stabilnim prvkem spoéesti,clovékem, ktery se nesnadiit zlo
druhym, ale poméaha pebnym?*° Proto, jak jsme jiz uvedli, i kdy? jeigswdcena o
spravnosti socialismu, nelze ji srovnavat s ostaittkomunisty v knize, kiié si viceci
méré uvédomuji svoji  stranickost &idi se ji. V ,ZAO" navic nejsou tato jeji
stanoviska, tykajici se solidarity, soucitu apadiraziovana tolik v politickém sstle,
jako v pedchozicasti dilogie (a tedy ustupuje tak zieme sféry do sféry rodinné,
domaci). Celko¥ stoji Alexandra jako hrdinka v pozadi. Setkavaraessi zejména
v prvni poloviré knihy, pi pobytu u evakuovanych Strumovych v Kazani a nacko

253 Kdyz se do nidkdo zamiloval — a to se stavatasto — mrzelo ji to #&kala: ,Tak jsem zase ztratila

jednoho kamarada.” Ma wici svym ,napadnikm” jakysi zvlastni pocit viny.. Grossman, V.. Za
Volhou neni zery, Praha 1984, (s. 227).

254 A ekceena, H.. (pen.): Tenpep mis «daiinukoB», Mocksa 2006, (s. 204).

25 A Hlanowmuxosa éonjiowaem Olsi A8MOPA PeBOIYYUOHHYIO U 2YMAHHYIO COBECb. MO He 3HAUUM,
pasymeemcsi, umo opyaue nepconadcu bez cosecmu, HO 8 Anexcanope Braoumuposne smo xauecmeo
nepedcmaem Kaxk-mo o0cobenHo uucmo, uezamymuenno.” bouapos, A.. Bacwmit I'poccmaH XH3HB,
TBOPYECTBO, Cya60a, Mocksa 1990, s. (271 - 272).
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kdyZ se vydava pomocide s jejim diktem zgt do Stalingradu, ffxéemz si postuph
zatina uv¥domovat jak velikost ali, jeZ @inesla do jejich rodiny valka, tak i tragiost
situace lidi z okoli rodiny, jeZ jsou &tmi represi sostské statni mod>°

Ri pobytu v Kazani stoji Alexandra Sapo3nikova jistaérou v opozici Wei své
dcei Ljudmile a své vniice Na@. Zatimco u Nad jde spiSe o geneafiai nepochopeni
dvou wkové a nazorov odliSnych generaci, Wipad: Ljudmily je tento spor vice
nazorovy, tykajici se i genderovych roli dvou mataiodiné. Alexandra stoji v rodin
na strad Viktora Pavlovée?®’ o nsmz si mysli, Ze je v ndzorech demokr&iii a \idi
lidem ohleduplgjSi, kdeZto u Ljudmily si vS§im& nedostatku empktiidem v nouzi,
jejiho pongtovani lidi podle svych giitek, ktera chape jako egoisticka a ktera se tedy
neshoduji sémi jejimi. Jejich spory, hadky a nedorozémhnejsou vSak jednostranné,
ale spise ambivalenfif (nejsou zcela jednozéé, jako i u dalsich vztahmezi hrdiny
v roméare: Ljudmila — Strum, Jevgenie — Novikov / Krymov)b®©Zeny si ugdomuiji
svoji vzajemnou blizkost a pevnost rodinného péwgal®, avsak vzajemné antipatie se
vyostuji, az vrcholi odmitnutim Alexandry odjet do Mogkwe Strumovymi.
Alexandru ale poji s Ludmilou strach o své blizRéexandra mozna neproziva tolik
depresivil, hluboce a&ce ztratu svych di (Marja, Dmitrij), jako Ljudmila ztratu
Tolji, ale jeji obava ze ztraty SerjoZi, vnuka sv§kdiného syna Dmitrije je velice
silna: ,Ocoboe uyscmeo svizsan 6 neit Cepedica — Cbli ee HeCUACMHO20 CbIHA, KOMOPO2O
mobuna 6omue ecex na ceeme.. > Konesnd v obou romanovycktastech nachazime
nékteré osoby ¢i témata, ktera se osudovpoji s hlavnimi hrdiny v rodih
Saposnikovych, jejichz psychiku siliovliviuji, nag. u Ljudmily je to mrtvy syn Tolja,
u Struma trauma ze smrti matky (a téma ZidovstvA|exandry vnuk SerjoZa na frant
a nutnost pomoci a soucitu, ¥ nadje v navrat Viktorova, u Jevgenie je to Krymov.

Tradini role matky a babky u Alexandry je v romanu nejvice péovana, kdyz
dostava dopisy od svych dcer a vky Veéry, které v ni hledaji posledni mozné &,
respektiveiloveéka, ktery jim ntize pomoci v urovnani vlastnich soukromych proliiém

256 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 361 - 363).

257 «Bom 8ukmpo 0emokpam, emy niesamv Ha 6ce Mo Oekadencmso.» ... Ciyuanocw, wimo LImpym
nepe2niaovleancs ¢ mewel ... CI08HO OH NPeOsapumenbHo 00cyxcoan cmpannocmu JIoOmMurunnozo
xapaxmepa ¢ Anexcanopuit Braoumuposnoii. ... Anexcanopa Bradumuposna doavueti vacmvio 0000psaia
NOCYNKU U BbICKA3LIBAHUSA 3amsl, a JIloOmura noumu ecezda ne 00oopsiia ez2o.” IT'pocecma, B.: )Kuszab u
cyabba, Mocksa 2002, (s. 64 - 65).

28 .cmpanmbiv 66110 9MO pazoparcerue, OHo 8edb CYUWecmeosaio paoom ¢ nobossio.. Tpoceman, B.:
XKusub u cyapba, Mocksa 2002, (s. 65)

259 I'poccman, B.: XKusub u cynsba, Mocksa 2002, (S. 66).
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Alexandra se rozhoduje pomockié i starostech o domacnost a syna. Grossman tu
piedklada jeden z dobovych moidlefenské genderové strategiéciv statu, ktery
nechava sveé aany Zit v nefiznivych podminkach (Stalingrad nebyl tigpad nikdy
apiné evakuovan). V dsledku této strategie dochazi k upevani rodinnych pout ze
strany Zen a k jejich mezigen&n spolupraci uvnitrodiny?®® Alexandra neriize sice
vykonavat vSechny domaci prace, brzy navic onemmectiipi Uraz, na druhou stranu je
v domacnosti Spiridonovych velkou moralni oporoypavzbuzenim pro ¥u, ktera
pomalu tusi, Ze Viktorov se k ni jiz z valky nevyatpro S€pana Fjodorowie, ktery
ovdowl a jemuz kwli opuseni elektrarny hrozi &zeni. Grossman tu ukazuje starnuti
dvou Zen v kolothu vSednich starosti o0 domacnost, kdy postavenéradzen v rodia

je nerovnocenné. Z &y, mladé divky vyprchava fyzicka sila i Zivotnitwopizmus,
podobr jako z Alexandry, ktera, i kdyZ je nemocna, sezshgt neustale ndpomocna a
podporovat dobrou néladu, kdeZto Spiridovnov, i Xdgetrvdva v pochmurnych
néaladach, se o domacnostlig nestara.

V romanu Alexandra z pozice nejstarSihena rodiny stale zastupuje vysoka
moralni stanoviska, ktera se na rozdil od romanWNZ" jiz nepoji tolik s jejim
politickym preswdcenim a virou v socialismus, ale tykaji se tématcobe lidské
dobroty ve vztahu KeSeni kaZdodennich Zivotnich probtéffit Na konci knihy je
Alexandra Vladimirovna téz seasti psychického dopadu valky gbpvéka a okoli,
kdyz prochazi vybombardovanymi ulicemi Stalingraduidi rozbdené ngsto, znéeny
dam, kde vychovavala svét, 2% bidu greZivsich lidi, zapach nepiidenych &l apod., a
kdyz si u¢domuje rozdleni doby na zmizelouipdval€énou, stavajici vatmou a
budouci povaknou.

Alexande, jako nejstarsélence rodiny a fedstavitelce Grossmannovy filosofie
humanismu, péitaké zagrecné slovo, kde bilancuje valeé i rodinné udalosti, které
se odehraly &hem gl roku a které vnesly do Ziviotejich blizkych mnoho smutkuip
ztré® piibuznych a znamych. Shrnuje celinidkolem rodiny Sapo3nikovovych, oviem
misto $astného zavru, jsou v ni vyvolavany fedevsim dalSi otazky nad budoucim

osudem lidi kolem ni:Rom ona, cmapyxa, srcusem u 6ce scoem xopowe2o, ... u NOIHA

260 A iekceena, H.. (pen.): T'enpep mis «gaiinukoB», Mocksa 2006, (s. 68).

%1 Jako nah jeji souZiti s cizi rodinou v Kazani a dal$i Zivaodins S&pana Spiridonova.

%2 Je to pohled, ktery ji zimije asi nejvice: ¢ nponsumenvoii, nompscaioweii Oyuty cunoti ona
OUWYMUNLA CBOI0 JHCU3HD, CEOUX 00UEDEell, HECUACMHO20 ColHa, eHyKa Cepeoicy, c6ou 6e36036pamHuble
nomepu, ceoro becnpuromuyio conogy." - I'poccman, B.: XKusnb u cyap6a, Mocksa 2002, (s. 867).
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MpesocU 34 HCU3Hb HCUBYWUX, U He OmAUuYaem om HUX mex, ymo ymepiu, ... Coum u
cnpawugaem cebs, noyemy cMymto 0yoywee no0UMbIX elo aroell, NoYemy CHOIbKKO
OWUOOK 8 UX JCU3HU, U He 3ameydaem, Ymo 8 SMOU He ACHOCMU, 8 SIMOM myMaHe, 20pe U
nymauuye u ecmov omeem, ... U 4mo OHA NOHUMAem cell coell OYUIOU CMbICIL HCUSHU,
svinasuiell etl u ee OAU3KUM, ... Umo He 0AHO MUpPOBoll cyobbe, U pOKY UCTOPUU, U POKY
20Cy0apcmeeniozco 2Heéa, U ciaee, u Oecciaguio OUME UMEHUMb mex, Kmo
HA3b18AEMCsl THOObMMU, ... OHU NPOICUBYI U YMPYM JH0ObMU, d me 4mo Nno2ubnu,
cymenu ymepemuv JHOObMU — U 8 IMOM UX 2OPbKAs JMHOOCKAs nobeda HAO 6cem
BEIUYECBEHHBIM U HeYelo8eyecKumM, Ymo Ovlio u Oyoem 6 mupe, 4mo Npuxooum u

263
yxooum."

6.5 Véra Spiridonovova

Ribéh Véry je koncipovan jako ifbéh zamilované divky, kterd se rielomky
stava (v dsledku smrti svého partnera ve valce) svobodnolkanatGrossman zde
ukazuje nejen rychlé vyzrani mlgké divky v mladou Zzenu matku, ale&bp Zenu
zoufalou. Ta se dobrovairrozhoduje astat ve valéném pasmu s otcem, @hoz se
stara, kdyZz marh ¢eka na pichod svého milence, na zpravy odj,na zarové je
souwasti obrazu valkou postizenych obyvatel Stalingragiin milenec umira
v leteckém souboji, a jelikoZz o jeho vztahu &&u nikdo z jeho blizkych nevi, Zije
Véra dal s nagji v jeho navrat. Pravymyslenky na Viktorovaighlusuji u ni vSe ostatni,
pomiji nebezp# fronty, bliZzici se k Ukrytu uvrit,Stalgresu”, kde se skryva s otcem,
feditelem elektrarny, protoze si mysli, Ze Viktosv ni gijde prav tam. Nehledi ani
na materialni nedostatek a nepohodli, na blizkostty, pehlizi jejiz nebezpe,
zatimco jeji otec to nikdy zcela nedokazal. Motiemce u \ery prehlusuje myslenky
na nebezp®, stava se jeji fixni mySlenkou:Oua ysepuna cebs, umo Buxmopog
8oti0em 8 paspyuieHHble CmaicpICo8ckue gopoma ... Ona evixoo0una Ha wocce, - uoem
au on? ... Koecoa npoaemaiu coeemckKkue camojienivbl, OHA eCmampusdalacb 6 HU3KO
uoywue nao Cmanl POCom ucmpebumenu, ... OnHa eepuna 6 c60w0 6cmpeyy ¢
Buxmopogvim umenno 30eco na Cmanl POCe, HO ell Ka3aniocb, Ymo cKaxcu OHa 00

amom omyy, cyobba paccepoumcs Ha Hee u nomewaem ux ecmpede. ... Ona unozoa

263 I'poceman, B.: YKusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 868 - 869).
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3ax00UNAd 8 MEXAHUYeCKull yex, ... mam xo2oa-mo paboman Buxmopos. ... Bepa ovina
noenoujeHa mvlcisamu 0 Bukmopose u o pebenke, ...u mpesoza o babyuike, meme JKene,
Cepexce u Tone omemynuna uz ee cepoya..**** Sama si neuwsdomuje nebezpé v
némzZ se ocita jak ona, tak d&itboji se pouze o jeho zdravi, kdyZ Zije v zakmém
Spinavém krytu. V romanu tak vznika mgdpmezi city milostnymi, maitskymi a
rodinnymi na pozadi valky. Vasilij Grossman veéi® ztvatiuje, zdalo by se, klasicky
piibéh do vojaka zamilované divky, kter@stava sama s dtem po jeho smrti, ovSem
jde vSak vtomto obrazu je&Stdal. Wera neni jen tradni ukazkou silné disi
zamilovanosti, pdeby lasky k muzf®® ale i nezlomné i#e, ktera se zprvu projevuje
praw v ¢ekani na Viktorova, a postupse obraci v usilovnou péo dit, ve starost o
jeho udrzeni P Zivoté, o jeho zdravi v krajnich, valeych podminkach a v neposledni
fack ve starost o svého otce.

Wra se nakonec rozhodne odejit z elektrarenskéhau,krivili bojuim
v bezprostedni blizkosti a nadchazejicimu porodu. Otec jildado Leninsku na druhy
bieh Volhy, avSak ¥ra hned po fepluti Volhy z&ina rodit v atrobach nakladni lodi
uvizlé v ledu. Ocita se sama mezi cizimi lidmi,alpiky ze Stalingradu, z nichz ji jsou
nejvice ndpomocny zZeny. Pexde se s porodemdaa jeji psychika, myslenky énit,
vic mysli na své blizké, vSe kolem spojuje stdih, u¥domuje si sebe samu, svou
promenu po porodu, kdy uz nevypada jako dika: ,Omo yorwce ne 6viu pyku,
uepasuiue 6 801eUOON,... IMo He ObLIU HO2U, ... HA KOMOpble cMOmpenu, 0210bléas
Bepy, npoxoxcue na ynuye.“**® Zasina u ni vznikat do té doby chgjici vztah k diét,
které se ocitd v centru jejiho zajmu, a poprvé&eogioctuje, Ze Viktorov hned tak
neptijde, Ze se ho nemusi d@t?*’ V podpalubi lodi se také dovida o olskacim
sowtskem utoku, souciti s vojaky, i denci, kt¢i prozivaji valéné hihzy, pl&e a
vzpomina opt na Viktorova aceka, Zze se k ni vrati. Vasilij Grossman vSakivu
radost z narozeného &# i vzneSenost, patos a slavnostnost scény okmiavy o
protiGtoku so¥tskych jednotek ihned naruSuje krutou, ¢ateu, vsedni realitou, kdyz

velitel 8. letecké armadyigpchazi hlaSeni o smrti letce Viktorova slovy: , T tava“

24 Ppoceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 254 — 257).

255 Y10 ske KacaeTcs JKEHIIMHBI, TO ¢¢ TIIABHOMN [EHHOCTBIO OOBSBISIOTCS HEMPO(ECCHOHAIBHBINA POCT,
HE JICHBIH, He GJIaromnoiydue, a «0oJblias, HacTosmIas Jr6oBp»" - Anekceesa, H.U. (pex.): Tennep mis
«JgaiiHrKOB», Mocksa 2006, (s. 34).

20 Phoceman, B.: Kusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 608).

257 B nepevie ycomnunach 6 mom, umo Buxmopos 61usko om nee. ...a Modicem Obimb, €20 yoice Hem Ha
@ponme, nem ¢ moLry." I'poccman, B.: Kusub u cynsba, Mocksa 2002, (s. 610).
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(,Hda, 6vieaem"?®® a 724da o vyrnu automobilu. Na tomto mistse tak doslovh
naphuji slova z nazvu knihy — Zivot a osud. Rodi seynbivot a valény osud si vybira
svou dalSi ok’

DalSi a posledni autorovou zastavkouéwy\a jeji rodiny je az dobared jejich
odjezdem ze Stalingradu v zéw knihy, kde se jeji W§Si i vnitini podoba oft meéni.
Z Véry je tu starostliva, utrdpena matka, zatnana mnoZzstvim négnéjSich domacich
praci, které ji spolu s pé o syna a otce fyzicky zcela &grpavaji. Vzpominky na
Viktorova ustupuji stranouipd matéskymi city v praci napknych dnech. Grossman u
Véry nezneuziva tohoto tématu mistei ke glorifikaci, ktera p#ta k sowtské
mytizaci Zeny-matky. Problémy, spojené gléth matéstvi, jsou v epopeji s@asti
dobové atmosféry s jeji kazdodenni rutinou. Pradgiklad Stpan Spiridonov, jenz
feSi komplikovanou situaci v zastnani, kde hdeka trest za poruseni ka&zmak stejis
jako drive Veére jeji ¢innosti neulebuje, nezasahuje do chodu domacnosti, dodrzuje
tradicni dobové schéma rodéni genderovych pozic v rodin®® Véra se tak musi
dockat pomoci az od své b&ky a ovdoelé Svagrové &nika Andrejeva Natasi.
Zatimco prvni pomaha rodirhlavre psychickou oporou, druha zena svymi fyzickymi
schopnostmi a zkuSenostmi. Rfawdiky bohatému popisu vSednich zélezZitosti,
provadgné tmito Zenami, nam autorigdklada pestry obrazzkého Zivota v pra&v
osvobozeném st na Volze. Zeny jsou zde symbolem kaZdodennich daha
rodinnych strasti ve valkou postizené zemi, spgpifgma matetvi, ztrata milovanych
muzi — ¢ili dopad valky do vninich struktur spolosti, kdezto muzi jsou spojovani
spiSe s politickymi dopady na &@ny, celospokenskymi problémy — tedy dopady
valky na vigjSi plan spolénosti, podob# jako je tomu v celém romanu. danku o
genderovém uspadani v Rusku shrnuje Aomkina a E. Zdravomyslova roddni roli
Zen a mult nasledov®: ,B cosemckotl cembe, 6 YCI08UAX NOCMOSHHO20 Oehuyuma
HOMPeOUMeNbCKUX Mmosapos, MOOUIUZVIOMCS MPAOUYUOHHblE QYVHKYUU pPa30eensl

mpyoa mexcoy noaamu. JKeHwunvl 6axCym, wblom, 20moeam, Op2aHuzyiom Ovim,

268 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (S. 612).

29 OKenwuna (pozn. v Saitském svazuecia na ceoux nieuax 080iiHyIo HA2PY3KY — 8 001eCcmBeHHOl
u npusamnoi cgepax. Taxyio 20CyOapCmMEeHHYI0 NOJUMUKY MONCHO HA36AMb NCEE00I2ANUMAPHbIM
emuHuzMOM, M.K. PABEHCMEO NHCCHUJUHBL C MY’CUUHOU OKA3bIBALOCHL MOALKO RPOBO32NAUICHHBIM, d
nooasnenue He NPOCMO pedibHbiM, HO U 08ounbiM (8 chepe npouzeoOcmeentol U 06WecmeeHto
0esAMENbHOCU  HCCHWUHbL  PEOKO  OORYCKAMUCH K PYKOBOOAWUM NOCMAM, d 6 NAMPUAPXATbHOU
oomawnel cepe ux obszamnocmu  Ovuu  Oe3ycnosubiMu U - HezvlOnemwimu).  http://www.a-
z.ru/women_cdl/html/br_gl_2.htmMenemko, T.: CoBpeMeHHas OTEYECTBEHHAsl >JKEHCKas Mpo3a:
npoOJIeMbl MOATUKH B renaepHoM acrekre. (12. 02. 2010).
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oocmarom — nompeoumenvckue — moeapvl. Y  MYMCUUH ~ C0S  CNEYUAnU3aAYUs.
80CcmMpedOBAaHbL UX HABLIKU 8 MPAOUYUOHHO MYHCCKUX BUOAX OOMAUIHE20 XO3AUCMEA —
pemonme, macmepcmese. Kak ciedcmeue, HceHuwunbl 8bINOTHAIOM <MPOUHYIO» POJb. K
mamepuncmsy u pabome 000asinemcs noumu NpopeccuoHarbHoe 00CIYHCUBAHUE

«270
cemblu.

6.6 Sofie Osipovna Levintonova

viv s

Ribéh Sofie Osipovny pét v knize jist k ttm nejsilrejSim, nejasivéjSim a
nejdojemjSim zarové. Vasilij Grossman tu ve svém Zivotnim tématu halestu
znovu dokonale uplatije nejen vypra&ské postupy romanopisce, ali@@gevsim i st
vytiibeny pozorovaci talent publicisty se smyslem petaidl Grossmam holocaustu
difve jiz rdkolikrat psal’’* osobr prosel mkolika osvobozenymi koncentmaimi
tabory, setkal se s mnoha jejichizmi, shromazdil mnoho dokumentarnich matérial
Tentokrat se vSakipromanovém zpracovani nesnazi obsahnout ccetdéjmnozstvi
osudi ohketi, ukazat vSechnu ztmnost nacist apod., ale naifb¢hu Sofie Osipovny
zobediuje hitizy prozité ¥tSinou lidi, kt&i se stali obt'mi nacistické vyhlazovaci
politiky, popisuje velkowast systému této maSinérie a s tim spojérdqvsSim moralni
otazky.

V knize ,ZVNZ" byla Sofie Osipovna jeStnefilis vyznamnou postavou na
okraji kje, coz nebylo dvodem, na rozdil od jeji etnickéripluSnosti a vz&ani
lékarky, aby se nestala s&asti kritiky @i vydani knihy?”? Nyni je jednou z Ggtdnich
postav Grossmannovy obzZaloby nacistického statuete jplanu na vyvrazdi
Zidovského obyvatelstva, i kdyz i tu podléha geménau odliSeni. Jeji pozice v romanu
je zangrn¢ smerovana do pozice @&hi, kdy jako Zena ol ma umodovat uctende
negativni pohled na vyvrdbvani Zidi, pficemz na rozdil od muiZobsti (Mostovskoj)

270 A nexceena, H.U. (pen.): Tenpep anst «uaitnukoB», Mocksa 2006, (s. 68 - 69).

21 Napr. povidka Treblinské peklo TpeGmumckuii ax®), sbornik seédeckych vypowdi Cerna kniha
(,Yepnas xumra“), ktery sestavil spolu s |. Erenburgem, jeho viska vr. 1948 ziiena a tak vySel
v SSSR az v 90. letech (Kyjev - 1991).

272 Tvardovsky pedklada jako jednu zéitnamitek proti vydani prévzidovsky pivod postav, jako je
Strum a Sofie Levintonova.Jiunkus, C.: XKusub 1 cyas6a Bacwms ['pocemana, Mocksa 1990, (s. 22);
13. 02. 1953 vychazi kriticka stkritika Bubenova taktéz vytykajici knize tyto paey Zidovského
pavodu (coz v dob nadchazejicich prociss zidovskymi 1€k mohlo byt pro Grossmana krajn
negijemnym) -JTunkus, C.: XKusub u cynpba Bacunust I'pocemana, Mocksa 1990, (s. 28).
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neni gimo spojovana s politickym rozirem, ale tradiné s ema@nim. Ribé¢h Sofie
zaina jejim nastoupenim do ,vagonu smrti“, kde sitppss uvédomuje na jakou cestu
se asi vydava. Odehto prvnich okamzik cesty, Grossmani@dkladactenai dvoji
pohled nacloveéka. Vyprawé prostednictvim Sofie ndm ukazuje zavSivené, Spinave,
hladové a Zizniveé, ubohé a rastné cestujici, mezi nimiz postépuznikaji tizne
psychicky vyhrocené situace, vlastni lidem zatteym do kouta, kg se zainaji ridit
zakladnimi instinkty a ztraci svou lidskou itvaCoges Ocunosna oasice yousunace, -
8Ce20 HEeCKONbKO OHell NOHADOOUNIOCH, YMOObL NPOUMU 00PAMHYI0 00PO2Y OM 4elo8eKa

00 2pA3HOU U HeCUaACmHOU, TUUEHHOU UMEHU U C80000bl CKOMUHBL, A 8e0b NYymb 00

273
yenoseka OAUNCA MULTUOHGL Jiem."

, zatimco na druhé strastn vagom zni ,jazyk
Goetheho a Heineho. Postup8ofie Osipovna poznava, Ze ne vsSichni spolucestsgi
promenili v nizké bytosti, pestava se zlobit na¢nale z&ina je litovat, jak dodava
autor: ,eepeu He€ ObLIU HU CBAMBIMU, HU 3100eIMU, OHU ObLIU nodbmu”, 2™ protoze zlo
zde spoiva ve filosofii nacidi, ktefi je sem dohnali. S touto litosti k lidem ve viakni
zaina Klkit i pratelstvi a postugni matéska laska k malému chlapci Davidovi, ktery
ve vlaku nikoho nema.

Spojenim dite a Zeny dostavaripeh Sofie novy rozrr. U Sofie bylo doposud
poukazovano hlawnna jeji vzélani, pivod a vlastnosti stereotypispojované fevazr
s Zenskym pohlavif® jako nap. schopnost empatie, soucitu, ochota pomatit se a
chranit ¢lovéka (spojené i s jeji profesi lakg), nyni se vSak rozdiji o i faktor
.matestvi“. Toto Sofiino pdinani, vSsak neni &im neobvyklym, ale jak uvadi ve sveé
genderové studii o Zenach a holocaustu Dr. JoagelRiaim, Slo o pogrné obvyklou
Zenskou strategii, kdy se Zeny jaksi samy od selgils zachranit a pomoci, co nejvice
lidem, zejména¢m nejslabsim, jako bylydti, narozdil od mul, u nichz k tak daleké a
vSestranné solidatgitdochazelo podstatrmére.?’® Vrazda Sofie a Davida neni v dile
politicky jen obyejnym zlainem zabiticlovéka, ale rozZuje se o akt zabiti i zdroje
Zivota - matky¢imz je popirana jakakoliv stitelnost nacismu (ale i jakéhokoli jiného

totalitniho statu) s lidskoutdtojnosti, svobodou a Zivoteffl. Jak dodava A. Barov:

2B poceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 186).

2" poceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 188).

2> Karsten, H.: Zeny — muzi: genderové role, jejidlrq a vyvoj, Praha 2006, (s. 24 — 25).

278 I'anoa, E., YcManoBa, A. (pen.): AnTonorus renaepHoi Teopun, Munck 2000; Punrenbxaiim, [.:
XKenuraa n X0NIOKOCT: MEPEOCMBICIICHIE Hccae0Banuii (S. 256 - 279).

271 I'poceman, B.: XKusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 200 - 204).
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» Kaowcowuit uz smux naeepeir (pozn. sodtsky a nacistickyypeocmasnaiom coboit yenwiii
MUP — WU aHMUMUP, 8 KOMOpoMm cyuecmayem anmudcushs.. >'® Vasilij Grossman
nechava po ifjezdu Sofie Levinton do vyhlazovaciho tabora cellj postupr
gradovat, nasycuje ho n#pm, bohatym popisem scén plnych nasili na ekl
plynovych komor (ne nepodobnyctint v povidce Tpe6nuuckuii ag*), které vrcholi
vzkiiSenim Sofiina matekého citu kratce fed jeji smrti: Yo ne cmwiosce
npocHy8we2ocs 8 Hel, Oesuye, mamepurckozo udyecmea, Cogovs Ocunosha,
HAKJIOHUBUWIUCL, 634]ld 6 C60U pa50uue bonvuiue 1a00HU V3€HbKo€Ee JUYo ﬂa@u()a, el
nokKasajlocsv, Ymo OHa 634jla 6 PYKU €20 menjble 2la3d, u noyenosaia e2co. ... 1 cmana
mamepr», - n00ymana oHa. 9mo o6viia ee nocieoHss moicaw. %" Autor tu znovu spojuje
matdstvi se smrti, tentokrat vSak jde, na rozdil tiggdu \éry Spiridonovove, kdy
narozeni Miti ped smrti Viktorova je ukazovana sila obnovy Zivotkazana
schopnosti lidské destrukce. Tyto motivy ntatei (nezatizené dobovymi
zpolitizovanymi klisé) se u Grossmana nakonec Imgjsi spojuji v povidce
»,CHKCTHHCKass MajgoHHA“, O NiZz A. Ba@arov piSe, Ze zde:cyra mamepuncmea
eonjouiaem ecmecmeeHnyro, Op2aHudHyro cuiy ... C1060M, 6Ce€X, KMo I’lpO@OJZchaem

«280
IAHCU3Hb HA 3eme.

6.7 Radistka K&’a Vengrova

V gibéhu Kati mizeme spdit dvé témata, kterd se nam tu naskytaji: prvnim je
piimé (East Zen ve valce a jejich frontovy Zivot, ktery f@kd nimi otevel osvojeni si
nové genderové role, a druhym laska dvou mladyathulprosted bofi, pricemz je tu
ziejma jejich vzajemna propojenost. Jak jiz by&seno, Sowtsky svaz byl jedinou
bojujici zemi, ktery v masovém dfitku vyuZival Zen nejen na praci vtovarnach a

kolchozech, v hlubokém frontovém tylu, ale ifirpych bojovych akcich®* Na tuto

278 Bouapos, A.: Bacumuii 'poccMan »xu3Hb, TBOPYECTBO, cyas0a, Mocksa 1990, (s. 233).

279 I'poceman, B.: XKusub u cyas6a, Mocksa 2002, (s. 547 — 548, 554).

280 Bouapos, A.: Bacuuii 'poccMan »xu3Hb, TBOPYECTBO, cyas0a, Mocksa 1990, (s. 301).

281 oIlo cm. 1341 3axona o eceobweii sounckou ooszannocmu, npursmom |V ceccueit Bepxosrnozo
Cosema CCCP 1 cenmsnbps 1939e. ... Hapoouwvim Komuccapuamam Oboponul u Boenno-Mopckozo
Droma npedocmasiiemcs npaso 6pamv Ha yuem U NPUHUMAMb HA CYHCOY 6 apMulo u QIom dHCeHuuH,
UMEIOWUX MEOUYUHCKYIO, 6EMEPUHAPHYIO U CREeYUATIbHO-MEXHUYECKVIO NOO20MOBKY, d MAKHICe
npusiekamv ux Ha yuebHvle coopuvl. B 60eHHOE 6peMs JceHWUHbL, UMeIouUe YKA3AHHYI NOO20MOBKY,
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skut&nost se snazil v divce Katzavlegené do valky, poukazat i Grossmatigemz se
zangiuje predevsSim na jeji psychické atrapy, kterymi musi ipmjpokusit se vyrovnat
se s nimi. Jist jednou z nefizSich ¥ci pro Zenu ve valce bylaiima konfrontace
s nicenim a zabijenim. Jak dokladaji mnohé&dectvi ve sbrnych pracich, fyzicka i
psychicka traumaty z prozité valkyjstavaji v Zzenach velice dlouhaskay i do jejich
smrti a vyrovnani se s nimi jgasto velice &ké, ne-li nemozn&? Vasilij Grossman
otvird i mér znamou a zambvanoucast o @asti zen v druhé stové valce: Kax
XOpouwo uzeecmuo, nocie 60UIHbL ObLIA paseepryma H€0(j7u1/;uaflbl-taﬂ LKKamnaHusd no
OUEPHEHUIO» JHCEHWUH, CIYIHCUBUUX HA qprHme 60 6pems GOﬁHbl, Komopas 4acmo
sacmaensdla ux CKpblmb C60U JIUYHbIE UCMOPUU... F€H0€prli2 Mugb 0 CO6EMCKOM
nampuomusme mpe506aﬂ, ymoobwvl >mu Hcepmesvl He npucymcmaeoesaiu 6 O(ﬁm/;uaﬂbHOM
()uCKypce.“283

K&a v pibéhu neni hrdinkou v pravém smyslu slova, jedevsim sotésti
koloritu vale&ného Zivota, kde v autorském planu je prvkem oznta$ valky diky
interakci mezi ni a muzi. V prasdi svobodomysiného Grekova, kdé¢egiala
nepoctovat baze z valky acasténé privykla vybuchim a stelbé, se citi v dom
opustng, protoze s ni téwit nikdo nemluvi, gazanoce, 6yiinas, cmpawnas scusmo
ooma uoem MuUMo Hee... XOmsa ¢ Hell U He pasecoeapuearont, 6 oome pPacmpesostCeHbl ee
nosenenuem.**®* Muzi totiz nemluvi ani tak s ni, jako o ni, jakosexualnim objektu.
Tyto teci, chovani mui a obklEeni u ni postuphvyvolavaji skléenost, citi strach o
sebe a nasledni SerjoZzu, s nimz se seznamuje. Grossman tu bBi&rap popisuje
rozhovory vojak, kte‘i hodnoti Katinu dlesnou stranku, jejich hadku o tonkomu se
divka dostarte nadbih&ni jednotlivych vojdk Kéti apod.,¢imZ podryva vytvéeny
dobovy mytus o valmé dokonalosti sa¥ského vojaka i mytus @istot vztahi
sowtské Zeny a muze ve valce, jak jsme jej mohli pozar nap. u hrdinky Leny
Gn&'ukové v dile ,ZVNZ". Ackoli jak tvrdi S. Lipkin, Grossmanigvzal rekteré &ty
vojaki, vyjadiujici se o Kat, od své dcery, kterd mu popisovala, jak si povidagpci

Mozym Oblmb NPU3BAHBL 8 APMUIO U (PIOM ONIS1 HeCEeHUSL BCNOMO2AMENbHOU U CREYUATbHOU CYHCObL." —
Mypawmiiea, B. C.: CoBerckue xeHuunabl B Benukoit OteuecTBeHHOM Boline, Mocksa 1974, (s. 119).
82\/iz nag.: ITero, A.: Xenckast ycthas ucropust 1-2, bumkexk 2004.Anexkcuesud, C.. Y BOWHBI He
JKeHcKoe o, Mocksa 2004 - http://lib.ru/NEWPROZA/ALEKSIEWICH/zhensktt

283 «enngepuble uccaenosanus», Ho. 13 (1/2005),XapbKOBCKHI LEHTP TE€HAEPHBIX HCCIEIOBAHMI;
Tumotu [laiinuy - ['ubens u anodeos: monosas yHUPUKALKS COBETCKOro natpuotusma. (S. 61).

284 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (s. 232, 233).
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0 jejim zevrjdku?° vystihuji tyto pasaze dostiidsryhodrs tuto stranku mezilidskych

vztahi uvnitt stalingradské zédkopové valky.

Na druhou stranu Vasilij Grossman nezadewia frontovou lasku a dava ji
vzplanout mezi SerjoZou a Kau, jejichZ rodie zasahly procesy zatykani roku 1937 a
je samotné nyni valka. Jak sam autor v knize péSéa tchto dvou lidi je jako laska
Dafnise a Chloegista, opravdova, ufimna, ¥¢na, kterd dokaze vzniknout kdekoliv, za
kterou se v3ak daji tusit Gtrapy, kterénpsi valka®® Podobné obrazy probuzeni
milostného citu, které fizeme v romanu vifl jak u rtmeckého vojaka Bacha k ruskeé
divce Zirg, jez nutd musi vysledek bitvy roztit, tak v ve vztahu Nadi a potika
Lomova nebo mezi &ou a Viktorovym, pedstavuji vlasth pomysiny stet dvou

protichidnych sil jakymi jsou laska a valka.

6.8 Epizodické Zenské postavy v roma&n,Zivot a osud®

V roméanu ,ZAO* existuje jedtnékolik Zenskych postav, které nestoji v centru
romanoveho ge, maji gevazré za ukol dotvéet dobovou atmosféru vé&eé epopeje.
Jednd se o jednotlivéfipehy Zen, epizody z jejich Zivota, které jsou s hiavn
déjovymi liniemi spojeny jencast&né, dotasré, aby pomohly ilustrovat jednotlivé
postavy¢i udalosti, nebo jde o samostatn&bphy, které stoji zvla§ mimo hlavni
déjové proudy, a podtrhuji tak kolorit doby, ukazuja rekteré zvlastnosti nebo
obyejné ¥ci, na ®Z se rozhodl autor poukazat. Na druhou stranune \jiknize
vénovano velice malo mista, aby mohly slouzit podegpginanalyze. Jako ifklad
uvedme teba Chrigju Cuiijak, ktera zachiauje pred smrti hladem vojaka Semjonova a
je vedle dopisu od Strumovy matky séati Zivota lidi na okupovanych tzemich, nebo
asluznou, v pepychu Zijici manzelku Getmanova, kterou na framianzel podvadi
s nemocnini sestrou,¢i ruskou divku Zinu, ktera nachazi zalibenifisfusSnikovi

Wehrmachtu Bachovi, ale ktera také vi, Ze jejick#anenajde napini a dalsi.

285 Jlunikus, C.: XXusub u cyapba Bacunust ['poccmana, Mocksa 1990, (s. 52).
286 I'poceman, B.: Kusub u cyasba, Mocksa 2002, (S. 252).
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PokouSime-li se zkoumat Grossmanovo Ziwdilo, nachdzime vém jeden velky
predl, ktery nejvyhragingji nastava po vydani prvni knihy romanové dilogiedp
c¢eskym nazvem ,Za Volhou neni z&m(1952). Pra¢ po jejim vydani Grossman
takika se vSi definitivnosti #mi swij postoj k oficialnim schvalovacim strukturam (i
kdyZz tendence se daji pozorovat tive) v Soétském svazu, k totalitni povaze
sowtského statniho systému a odpoutava se tak i othlfiho spisovatelského proudu,
jenz vyuziva postupsocialistického realismu. Dalé&stava jiz jen realistou a ufleem
tvoricim ve vlastnim svobodném duchu, zpovidajicim dastnimu sedomi a
rozvijejicim svoiji filosofii humanismu. Spales s timto posunem se u Grossmarnsim
postupem doby i vnimanigkterych osudovych témat a otdzeki Zkoumani Zenskych
postav v nasSi praci iieme pozorovat, Zze tyto nejviditéjgi autorovy prorany
v tvorke se odrazili i zde.

Obec# Ize tici, Ze v nasledujici druh&sti dilogie ,Zivot a osud se Grossman
stavd obanskym spisovatelem, snaZicim se o vlastni pravgielled na &inné
udalosti. Sam autor épobjevuje rkktera sva #vejSi témata, ktera vsak stavi do jiného
Ghlu pohledu. U Zentustava ¥rny predevsSim klasickym témian, jako je matsstvi
(kde zkouma &i jeho podob), laska (podrobena nastraham véligener&nim krizim),
chovanicloveka v krajni situaci (8imz jsou zde spojeny zejména dva obrazy ZeiaKa
Vengrova na frort a Sofie Lavinton fed popravou), rodinny Zivot, dopad
kazdodennich starosti ndovéka. Ve spojeni s vySe uvedenou rozlukou Grossmana
s oficialnim literarnim k&dnonem tak dochézi keéménpiistupu k hrdinkam a jejim
genderovym rolim, kdy se tu, oprotigaichozi tvor®, u nich vytraci jejich, fevaze
dophujici, politicky charakter a her@ost (v romaa v podstat chybi obrazy udernic,
valecnych hrdinek ¢i  revoluciondek jako Vavilovova, Marfa ve ,$panu
Kolduginovi“, Marie Sevuk, Marja Spiridonovova, ®mi se obraz Alexandry
Saposnikovova, Lena Gtk aj.). Nechava rozvijet traghi i nové genderové role pod
tihou valky (gimo i ne@imo), represivni politikou statu i vztalvnit: spol&€nosti.

Nejlépe si vSak gdomime jednotlivé aspekty genderovych roli Zenskyabtav

a jejich rozloZeni uvnitkompozénich rovin, az u jejich jednotlivychiedstavitelek.
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Mezi jednu z vrcholnych postav dilaigdi postava Ljudmily, jez v dile ziskava
ambivalentni charakteristikufipemz jeji vlastnosti (odkazujici na jeji materiadikbu
povahu) v dile zasné snizuji jeji Zensky obraz a vystupuji tak v jigtgozici Vaci
pritelkyni Marji Ilvanovré (i nékterym dalSim¢lenim rodiny), ktera je ztesrenim
vySSich trading chapanych Zenskych vlastnosti (jako inajuSevnicistota, schopnost
empatie, naslouchani druhym, v neposletht® je i spolunositelkou Grossmanovy
filosofie humanismu a svobody a s tim spojenyi@dgtavami o lidské moralce). Na
druhou stranu dochézi k naruseni Zenského obraziji Manovny v mysli Struma,
ktery ji nuti Zit ve spolném, néestném (Uci blizkym lidem) milostném vztahu. V
dalSim rodinném Ziveétvychazi pak pasivni role Ljudmily, podabjako u Marji, z
tradicniho rozaleni muzskych a Zenskych uloh v domacnosti, kdegunsentalni role
piipada muzi, coZz naéhkolika mistech V. Grossman i kritizuje. Jinym germg/m
aspektem je u Ljudmily vyrovnavani se se ztratomasycoz slouzi jednak jako
prostedek protivalené kritiky, jednak je zde timto #apobem vytvéeno napti mezi
manzely, kwli némuz dochazi k vzagjemnému nepochopeni vlastriitkyth prozitki
ze ztraty nejblizSich lidi. U Ljudmily je tento gitek umockn i urcitou rozdvojenosti
ve vnimani séta, kdy vnitné Zije s fredstavou Zivého syna Tolji, zatimco obklopujici ji
realita ji gipomina jeho smrt.

| udalsi vyznamné roménové postavy, deiey Saposnikovové, se setkdvame
s mnozstvim poloh spojenych s jejim Zenstvim. Nejwi romanu vynika jeji dilema ve
vybéru Zivotniho partnera mezi &ma muzi. Grossman zde stavi v této vofiroti
sokE dva staré motivy: motiv spokojeného Zivota v diigtaa pohodli €lovékem,
kterého Upld nemiluje a motiv Zivota plného strazniclevékem ,svého srdce”.
Jevgenie, ktera je v roméanu (spolu s Viktorem SamAlexandrou Sapo3nikovovou,
Sofii Levinton, Ndou aj.) gedstavitelkou vysokych moralnich kvalit, tu ovSem
nemiZze jednat jinak, nez Ze poslechne ,hlas svého Sr@geoti Ljudmile, ktera jeji
rozhodnuti nechape). Navic hraje v romanu aktiemiskou roli, vystupuje na ochranu
slabSich a znevyhodnych lidi a proti bezpravi, bojuje s odli&iSbu podobou statnich
Giadl (¢imZ dophuje literarni obraz ruskych Zen politickyckézi), je objektem
sexualni touhy (Limonov, naideny Rizin), prosazuje svobodu ndxgrumeni a;.

Jednu ze &tejnich postav romanu vytiibGrossman i v Alexan@ VIadimirovre

~ v s

Saposnikovové, ktera je v jeho romanovénitspiedstavitelkou nejvy$sich moralnich
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lidskych hodnot, které se v jeji ogopoji i s duchem lidského entuziasmuypdnimi
socialistickymi hodnotami, jako solidarita, rovnopbstaveni se proti Utlaku apod. (i
kdyZ v oproti romanu ,Za Volhou neni zémtyto jeji vlastnosti nejsou jiz vnimany
v politickém s¥tle). Navic Alexantéina uloha v romah spaiva i v odhaleni dopad
valky na zazemi, na staré Zeny, které se ocitayitdez obzivy. Sama proziva trauma
kvili tézké situaci svych dosgfych déti a vnowat, trapi ji znkeni lidskych domo#,
jako mist Ststi apod. A nakonec je to také ona, kdo pronasire&va slova o nutnosti

¢loveéka zachovat si za jakychkoliv, i sebe kygitch, okolnosti lidskou t¥a

Co se e Grossmanova tématu lasky zeny k muzi, je v r@émdalice ¢asto
rozvijena pra¥ na pozadi valky, a tak se stava i ttmatem tragick§nad nejsilgi 1ze
pozorovat tendence vztahu &vat ve valce k nedobrovolné tragosti u \Ery
Spiridonovové, kterou nechavd autor pro samu zamilost ténsi zapomenout jeji
nadchézejici roli matky, na strach o sebe & diblizkosti fronty. Své matskeé city
vSak z&ne s narozenim syna poovat. Ten se rodi v déksmrti svého otce na frant
coZ autor vyuziva k prezentaci Zeny jako nezastligtzivotodarné sily, kde zrozeni a
matestvi stoji v protikladu riivé valce. Grossman vSakékihu matéskou Ulohu
nikterak gimo neoslavuje, ale naopak ukazuje vSechizikadsti s ni spojené v déb
valky jako dlouhou a vysilujici cestu matky wp® dit, pricemz ztraci digi rysy,
kdyZz se musi starat i 0 otce, ktery nemini svou gudmarusSovat tradini generovou
délbu préaci v rodig. VeSkeré prace jako starosti o chod domacnostienk pé€e o dit
se tak pendSi pouze na Zeny (vykonavaji je tak i blediVery Alexandra, i jejich
znadma NataSa). MuZsky a Zenskytsu tak Zistavaji dokonale rozten na vijSi sféru
rodinného Zivota, kterou se zabyva muz a intimnitimi, kterou ma na starost Zena.

Jinou podobu vaieé lasky je ped nami otevirana io¢chu Kati Vengroveé, ktera
bojuje jako radistka na froqt kde potkava Serjozu Saposnikova, do kterého se
zamiluje. V této lasce,ckoliv je prudka a vasniva vSak oba citi i moznostkého
konce v podob smrti ¢i preveleni jednoho z nich. Grossman tak znovu podporuj
mysSlenku negativnihofpnosu valky v mezilidské vztahy. Mimo to postavoérywautor
piedstavuje i nejednoduchost postaveni Zeny nagréuie je tetem hiznych vtipi a
narazek se sexualnim podtexterficgmz jsou vysmivany préjeji feminni prvky, jak

je v armad casto zné.
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Vyznamnym Zenskymiipéhem v romanu je v neposledfdd i posledni cesta
Sofie Levinton, v jejiZz post&vse V. Grossman vyrovnava s traumatizujicim, ogobn
nesenym odkazem holocaustu. Zatoveeji smrti a v smrti malého chlapce Davida, ke
kterému poprvé v Zivétpocit'uje tato Zena maiteky cit, ukazuje nejen tragicky osud
vétSiny zidi na Uzemi pod nacistickou nadvladou, ale i odsduzeté nacistické
ideologie, ktera se tu spolu s valkou jako takostévaji skrze vrazdu matky a syna
(tedy symbol Zivota, odkazujici na madonu s Jekeid) pogenim vSeho Zivého.
Podobné aluze tteme u Grossmana pak hledat i v povidkach Treldimsklo nebo
Sixtinska Madona.

Jak jsme mohli vid, Grossman vytvdl ve své knize ,ZAO“ bohatou paletu
Zenskych charaktéra osud, kdy navic, i kdyz se drzel spiSe trawi pojatych
genderovych roli, které vSak v romanu odpovidappaym skuténostem, #stavaji
jeho postavy plasticky zivé, barvité gale¢ funkeni. To je dano jisti diky tomu, Ze se
Grossman vyhybal jejich Sablonovitému zobrazengérétbylo v pedchozich dilech

e

pravdivé zélenéni do kontextu historické doby.
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ITonumaHue U poJib KeHIIMHBI B pomaHe B. I'poccmana «/Kuznb n

cyzu;ﬁa», YUYUTBIBASA TOYKY 3PCHHUA I'CHIACPHDBIX HCCJIeIOBAHUM

(Pe3rome)

CornacHo TeMe HACTOSIICH IUIUIOMHOM pabOThl, MBI CTapaJIUCh PACCMOTPETh
noaxon Bacunmua I'poccMana K TeMme JKEHIIMHBI B €ro mpou3BeAeHUHn <«OKu3Hb u
cynp0a», BKIIOYas B HEE TOYKY 3PEHHUSI TEHACPHBIX HCCIEAOBaHUM, KOTOpas HaM
I103BOJIMJIa OLICHUTH I[aHHYIO TeMy B IIJIaHC 06H_II/IX COIINAJIBHBIX OTHOI_LIGHI/Iﬁ JKCHIIINH,

MMPUMCHACMBIX OGH.IGCTBOM Ha OCHOBE II0JIOBOI MPUHATIJICIKHOCTH.

Hama paGoTa coctaBieHa U3 naTu OCHOBHBIX KPYITHBIX OT/IEJIOB:

B IEpBOM OTACIIC Hamen paGOTBI MBI YACIWIA BHUMAHUC TCMC KCHIIHWHBI B
PYCCKOH JIuTepaType, IMEHHO B Ipo3e, Ha NnpoTsvkeHur 1910 — 2010 BB., MOHUMaHHE
KOTOPOH OTBETCTBEHHO BPEMEHH B JIMTEPATypE W3MEHSIIOCh. 31€Ch MBI BBIICIHIH
HECKOJIPKO BKHEHIIIMX aBTOPOB U X MPOU3BEACHUH, KOTOPBIC TIOBIUSUIN HE TOJIBKO Ha

PYCCKYIO, HO U MUPOBYIO JIUTEPATYPY.

Crnenyrouiye nBa OTAeNla OTHOCITCS K Ae(PUHUIIMN TEPMHHA T€HIEp U TeHIepHbIe
WCCJIEIOBaHMS, U K MCIOJIB3yeMON HaMM CHCIUAIBHON JuTepaTrype. B mannoi padore
Mbl [OPCANOYHUTATIM HCIIOJb30BATL KATCTOpUMU TCHACpPA B CBIA3W C JKCHCKUMU
NepCoHaxaMu IJid TOTO, YTO 3TO HaM MO3BOJISICT PACHIMPUTh UX aHAJIU3 O HOBYIO TOYKY
3peHusi. 37eCh Mbl CTApalINCh BbIACIUTH (IPU MOMOIIU T€HACPHBIX HCCICIOBAHUIA),
HACcKOJIbKO ['poccMaH mpuiepKuBaeTcsl TPaJAULMOHHOTO TIOHUMAaHUs TeHAEPHBIX poJieit
Y MYXYHUHBI W JKCHIIWHBI CPCAU OGH.IGCTBa, U HACKOJIbBKO OH IOJIb3YyCTCsI MCHCEC
TPAAULIUOHHBIMU MOAXOOaMU B H306pa>1<eHm/1 JKCHIOWH U MYKYHUH, KaK MPOABIIAKOTCA
paznuuusi Mexay oOeHMH IOJIaMd B POMaHE, HACKOJIBKO MOMYUHSIOTCS MEPCOHAXKHU

FGHI[GpHOfI CTEPCOTUIIN3AlINHU B CBOUX OTHOIICHHUAX B pOMAHC.
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UerBepThlii OTAEN coaepikaeT yxke Ooyiee KOHKPETHOE HCCIEIOBaHUE
npousBenennit ['poccmana nmo Hamucanus pomaHa <« Ku3Hb u cyapba». Cioma
MPUHAJJIEKaT B OCHOBHOM €ro mnepBble pacckazbl 30-+bIX IT., MepBblii pomaH «CTenaH
Konbuyruu» u npon3BeieHUs, HAITMCAHHBIE aBTOPOM BO BPEMsI BTOPOH MHUPOBOM BOHBI
WJIM HECKOJIBKO MaJo JIET CIYCTsI BOMHBI. AHAIU3UPYs AaHHBIE MPOU3BEICHUS, MOKHO B
HUX HaWTH HEKOTOphlE OCHOBHBIE TEMH, KOTOpbIe MpuBIeKanu [poccmaHa Ha
INPOTSKEHUH TOYTH BCEH JKM3HU, U C HUMH CBS3aHHbBIE IMEpPBbIe 00pa3bl >KEHIIMHBI.
Cpean HMX MOXKHO BBIJEIHUTH TaKHe, Hamp.. MOJIOKEHHE JIOJeH B AKCTpPEMajbHBIX
YCIOBHUSX KHM3HHM, WHTEPEC K OBITY HHTCIUIMICHIUHU (KaK MPaBUIO TEXHUYECKOTO
00pa3oBaHus) JaHHOTO BPEMEHH, CTPEMIJICHHUSI MacC K PEBOJIIOLIMH, BOIIPOC Mporpecca u
C HUM CBSI3aHHBIE SIBJICHUS CpeIu OOIecTBa, cpeia eBpecKoro MEHbIINHCTBA U Jip. B
STUX TMEpPBbIX MPOU3BEACHUSIX 3aMETeH TaKXKe IEepBOHAYAIBHBIM JIOBOCHHBIH IPO-
COBETCKHI JHTY3Us3M, U HaWBHBbIC yOexkneHus o0 uaeambHOM obmiectBe ['poccMana.
Oco000 371eCh OTITUYAIOTCS CBOUM HCCKYCTBOM paccka3 «B ropojae bepauueBe» u pomaH
«Crenan Konpuyrun», rae Bacunmit CeMeHOBHY IEMOHCTPUPYET PEBOIIOLMOHHBIN
MICUXOJIOTH3M OTIENIbHBIX MpPEICTaBUTENIE PEBONIONUU B CBSI3U C HCTOPUUYECKUMU
coObiTusiMu. CBEpX TOrO OYEBUAHO, YTO B CBOEM IIEPBOM KPYITHOM pPOMaHE aBTOP
CTPEMHUTCSL YK€ K CO3/IaHHI0 COOCTBEHHOW SMOIMeH, KOTOPOE JOKHO OCYIIECTBUTHCS

TOJILKO IOCJIE BOMHEI.

Uto kacaercst MUTEpaTypHOH AesATEIbHOCTH ['poccMaHa Ha MPOTSKEHUH BTOPOH
MHUPOBOU BOMHBI, 3TO BpeMs JJisi aBTOPA BaXKHO HE TOJIBKO M3-3a MPSIMOTO YYacTBHUS B
BOWHE, HO M WH3-3a I[OCIEACTBUM, KOTOpbIE BOWHA IIPUHECIIA €ro CEeMbE U
POICTBEHHUKAM, YTO OH caM TsbKeso mepexuBain. Heszamonro mo BoiiHbI ['poccman
JKEHUTCSI Ha HOBOM >keHIIMHe Onbre MuxaisioBHE, KOTOPYIO apeCTyIOT, U OH JIOJIKEH
MPOCUTH Y BBICHIMX OPraHOB MUJHUIIMH O €€ OCBOOOXKIEHWH, YTO TPUBEIO €ro K
pa3ouyapoBaHUI0 B COBETCKOM BnacTu. B Teuenum BoiHbl y Bacwius CemeHoBHYa
noru0aeT pykaMy HAIMCTOB MaTh W MachlIHOK Muts. Bece 3T cobutus orpaxkarotrcs B
€ro MOCJIEBOCHHOM TBOPYECTBE, KOTa CO3IaeT POMaHbI «3a MnpaBoe Aeno» U «OKu3Hb 1

cynn0a».
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B mecrom u ceapbMoM OTAeNax MPUCTYNMAaeM K aHAIM3y pOMaHOB-3monei <«3a
mpaBoe AeNo» W, TTaBHBIM 00pa3oM, «Ku3Hb U cyapba». XOTs B ILEHTPE HAIIETO
BHUMAaHUS JIGKUT UMEHHO poMaH «Ku3Hb U cynp0a», Mbl JOKHBI ObUTH B HEKOTOPOH
CTENEHN y4eCTh TaKKe COOWTHS MPEIBIAYIIET0 poMaHa «3a MpaBoe JEeN0», B KOTOPOM
OCYIIECTBHJICS. 3aMBICII aBTOpa CO3JaHMSI KOMILUIEKCHOTO oOpa3a OWTBBI TOJ
CranunrpaaoM B ayxe «BoitHbel 1 Mupa» ToscToro, raaBHYIO pojib B KOTOPOM, PSJIOM C
MHOXECTBOM TIEPCOHAXEH, HrpaeT, oOpa3oBaHHas Ha TYMaHHCTHYECKUX Hadajax,
cembs IllanomuukoB. Ho Bacwmii I'poccMan mepen u3gaHueM BBIHYXKIEH OBLT
00paboTaTh ATOT POMaH IO BIUSHUEM PEIKOJIETUH, 3aCTaBUBIIEH €r0 BHECTU B KHHUTY
KOPPEKTUBBI, YTO BMECTE CO CTATUYHOCTHIO M TEHACHIIMO3HOCTHIO 00Pa30B HEKOTOPBIX

NepCcoHake HEraTUBHO MOBIIUAJIO HA €T0 YPOBEHb.

Hao6oport, B pomane «0Kusub u cyan0a» Bacwinii ['poccMaH MOAYHHSICS TOIBKO
CBOCH CBOOOIHOM BOJIM, HE KPUBHT JYIIOW, HE UIEET MPOTUB cBOEH coBecTH. IMEHHO B
9TOM MPOU3BEEHUU KOHILEHTPUPYET OOJIBIIMHCTBO TEM M JHMYHBIX JKTy4UX MpoOIieM,
0e3 BMeIaTeNbCTB LEH3YPHl CTapaeTcs pellaTh MOpajbHbIE caMble pa3HbIE BOIPOCHI,
CTapaeTcsi yWTH OT CXEMaTHUYECKOro IMOJAX0Ja K MEepCoHakaM, M MpHOeraeT K KpUTHKe
HE TOJILKO (aIlIMCTCKOTO PEKHUMA, HO U COBETCKOTO.

Yro kacaetcs M300paKeHUs )KEHCKUX JIMI] B POMaHe C TOYKHU 3peHHs TeHiepa, TO
MOXKHO B 0O0IIeM cKa3aTh, 4TO ['poccMaH TMOKa3blBaeT MX 4Yalle BCEro B HX
TPaJULUOHHBIX, OOIECTBEHHBIX POJIAX, YTO C OJHOM CTOPOHBI OTBEUAET PEATbHOCTHU
OIKCBIBAEMOTO BPEMEHH, HO DPACXOAMTCA C OQPUIHMAIBHBIM, TPEOYeMbIM COBETCKOM
BJIACTHIO, U300paKEHUEM KEHIIUHBI B JINTEpAaType AAHHOTO BpeMeHU. B cooTBeTcTBHH
¢ atuM I'poccman 3aTparuBaeT HECKOJIbKO HOBBIX MPOOJIEM M B3TJISAOB Ha CBOMCTBA,
TPaJMLMOHHO TPUCOCIUHSAEMbIE K OSKEHIIMHaM. [JaBHYIO poib 37echb UIpaeT
NOHMMAaHWE MaTepuHCTBAa y I'poccMana. OHO CTaHOBUTCS yK€ HE IPEIMETOM WIIU
yacThi0 MH(a COBETCKOH MpomaraHjipl O MaTepu M ee O0O0KECTBICHHWH, a YacThIO
MOBCEIHEBHOM JKMU3HM JKEHIIMHBI, TJ€ MaTepblo >KEHIIMHA [O0JDKHA HE HAyuduTCs, a
cTaTh 4epe3 ee Jo00Bh K pedeHky. [lo aTomy B pomaHe HaOtOaeM CTOJIb CHIIBHOE
YyBCTBO MAaTe€pUHCTBA y JIFOAMMIIBI, KOTOpasi IOCIE CMEPTH ChIHA UYTh JIM HE CXOIUT C
yMa HaJ{ €ro MOTHJION, KOTOpasi HeCeT ¢ COOOM MOCIEACTBUS YX0/1a ChIHA U3 KHBBIX J10

KOHIIa CBOEH >KM3HU, WIH y Bepsl, Tie MaTepUHCTBO ¢ 3a00TOM O peOEHKa 3ariymiaeT
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MOCTENEHHO J1000BHOE 4yBCTBO, MM Yy Codbu JIEBUHTOH, Y KOTOPOH MpEACTaBIsSET
coOOi cuibHEe, YeM Yy TMpeIblayluX JABYX JKCHIIWH, >KUBOTBOPHYIO CHILY,
IPOTUBOCTOSAIIYI0 HACUJIMIO, BOIIHE M BCEM MOMNBITKaM HCTpedieHust yenoseka. Ho
00pa3 JkeHIIMHBI y [')poccMaHa CBsi3aH Takke ¢ TPAJULIMOHHBIM MOAXOJIOM K €€ MECTY B
00I11eCTBE, YTO MOHATHO M3 YaCTOr0 M300pa’keHHsI TePOMHb B paMKaxX OBITOBBIX CLIEH,
CBSI3aHHBIX C JOMAIIHUMH PabOTaMH, KOT/Ia MYKYMHE YacTO IPHUIMCHIBAIOTCS POJIH

KOPMUJIBIIA, 3alIUTHUKA CEMbH, ITYOJIMYHOTO JESATENS U T. II.

JlrogMuma CTaHOBUTCA B poMaHe OoJjiee TJIaBHBIM, 00Jee aKTHBHBIM MEPCOHAKEM,
yeM B pomaHe <«3a mpaBoe aeno». OHa IOCTOSHHO CBsi3aHA HE TOJIBKO C
SKCHPECCUBHBIMM TPAIULMOHHBIMU MOJIOKHUTEIBHBIMA CBOMCTBAMU Y JKEHILIUHBI, HO U C
OTpULATENIbHBIMK, KOIJla 4WIEHbl CEeMbU OOHApy)XHBAaIOT, YTO OHA JHIIEHa Oolee
BBICOKOTO COYYBCTBHS JIOASM, CIIOCOOHA IOMTH Ha KOMIIPOMHCC HJIM H3MEHUTH
COBECTH DaJu CHACEHHUsS CEMbU, B OTJIMYUE OT MHCTPYMEHTAJIBHBIX 3JIEMEHTOB
MackyinuHHOCTU [IITpyma, KOTOPBI MPOTUBOCTOUT YKa3aHHBIM CBOWCTBaM JIFOMMUIIBI.
N Tak mocteneHHO HAcTymaeT pa3pbiB B OTHOIIEHUIX Mexay LlItpymom u JlrogMusion,
B Hayaje KOTOPOIO CTOMUT CIEpBa YaCTUYHOE HECOBMNAJECHUE UX KU3HEHHBIX
¢mrocodpueit, MUPOBO33pEHUS, HO TOCIE CMEPTH UM CaMbIM OJIM3KUX JIOJEH 3TOT
paspeiB ycyryomnsercs. Co cmepteio Tonm Jlrogmmia HukonaeBHa TepsieT HE TOJBKO
CbIHA, HO U 4aCThb MHUPA, U OHA HAYMHAET )KUTh JTBOMHOM JKU3HBIO, )KU3HBIO YIIEAIIETO,
KOTOpasi CBsi3aHAa C HUKOrJa HE BEpPHYBIIMMCS KHUBbIM Tom0, M JKHU3HBb
peanbHyI0,K0TOpas 0e3 )KUBOTO ChIHA HE UMEET JJIsl Hee MpekHero cMbicia. [1ogo0HbIi
o0pa3 matepu coznan B. I'poccman yxe, Hanp., matepu Crenana Konpuyruna, koropas,
nono6Ho JlronMuse, Toxe CTOIb CHIBHO, C OOJBIIUM CTPAXOM IMEPEKUBAET PA3IYKY C
MIEPBOPOXKACHHBIM CHIHOM, TTOYTH 3a0biBasi 0 BTopoM chiHe I1aBme. Ho 31meck BoitHa yxke
OTpHIIAeT TeHJepHYyI0 poinb Marepu. [lostomy m B. I'poccman m3oOpaxkaer cronb
HEOOBIKHOBEHHBIM CIIOCOOOM, HAIIOMHHAIOLINM CIIEHY U3 KHUT YKacoB, 3TOT Pa3phIB
onHOTro Mupa Ha 1Ba y Jlroamuiel. Ho mpoucxomut u apyroe, Ha060pOT, CTOJTKHOBEHHE
JBYX MHPOB, MUPa HEXHOIO YyBCTBA MaTe€pu K ChIHY M MHpPA TOCYJIapCTBEHHBIX
MHTEPECOB, BOILIOLIEHHBIE B BOMHE. MaTh 3/1eCh HE BUJUT BOCHHOI'O I'eposi, a paHHEE
KHBOE CYIIECTBO, ChIHA, peOCHKa, 4acTh caMoro cedsi, KOTOpO OHa Japuia >KU3Hb.

ITocne CMCPTH CBIHA .HIOI[MI/IJ'Ia HukonaeBHa CTAaHOBHTCS KAKHMM-TO HOBBIM, <HUKOM)Y HE
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HYJICHbIM» JIAIIHUM 4YEJIOBEKOM, KOTOPOrO HHUKTO HE IIOHMMAaeT, 4TO MU BeIeT K
IIOCTEIICHHOMY pa3pbeiBy Mexay ee MmyxkeM u ei. lltpym To)ke BcTpewaercss ¢
HernoHuMaHueM y Jlrogmunsl HukonaeBHBI Ha cHET CMEPTH €€ MaTepH, OH HAOJIOAAET,
YTO €ro >K€Ha TepsieT MHTepeC K HeMy, K €ro 4yBCTBaM, K ero padoTe, 4To €ro camas
IJIaBHAs BEIlb B XU3HU, HO HAaXOOUT NoHuUMaHue B juue Mapbu VBanoBHBEI. OHa
npezcTaBisier coboi B kHure B rinazax llITpyma TpaauuumoHHBIA 00pa3 KEHIUHBI,
TPaJUIMOHHYIO (EMUHHUTY (KaKk Hamp.. CKPOMHOCTb, 3a0OTJIHMBOCTH, HEKHOCTH,
JTACKOBOCTH, TIOHUMAaHHE M JIp.) KOTOPYIO OH IepecTall YaCTHYHO BCTPEYaTh y CBOCH
xeHbl. Ho 310 uyBcTBO mM00BH K Mapwse MBanoBHe 3actaBisier Toxke LlITpyma >XuTh
TOXE JBOMHOM KXU3HBIO, OH JIOJKEH IIEpe]l BCEMU CKPBIBaTh YyBCTBA K Mapsbe, JIraTh U
3araymarh ToJ0c CBoei coBecTu. Takxke Mapbs qoimkHa moctynaTth moaoono tpymy
Y UJITH TIPOTHB CBOEH COBECTH, UTO MAYKaeT B €ro ria3ax ee 00pa3 YMCTOW M HEBUHHOU

JKEHIITUHEL.

Coemunsirorum  aktopom poautenei [lITpymoBbix siBisieTcs ux moub Hans, o
KOTOpPOH OHM JOJKHBI 3a00THThcA. Hans, Kak HECOBEpLICHHOJETHSS JEBYIIKA,
npecTaBisieT co0oil B poMaHe HE TOJBKO JIyX MOJOAOCTH, HO U BBICOKYIO CTEICHb
MHTEJUIEKTYaJIbHOCTH, YyBCTBO JIEP3KOT0 IOMOpPA a CaTHPHI, CTPEMIJIEHUSI K CBOOOIHOM
XKHU3HU 0€3 KOHTPOJS BIIACTEH, CMBICH JJISl aHAJIN3a CIOKHOTO BOCHHOTO BPEMEHU U
HaNpsOKEHHOM IOJMTUYECKOHM OOCTAHOBKHM, YTO OTIMYAeT €€ He TOJIBKO OT
OCTOPOXKHOTO MHpa B3pOCIBIX, HO ¥ OT CBOMX CBEpCTHHUKOB (Harmp.: Bepsr). B aTom onHa
caMa HECKOJIbKO JKEHCKOM aHanorue Buxropa IllTpyma, 94TO KacaeTcss HEKOTOPBIX €Tr0

YepT XapakTepa U €ro MUPOBO33PEHUS.

bim3zko, oTHOCcUTENbHO B3MIsIA0B, UMeeT K lITpymy u EBrenus HukonaeBHa, oHa
TOKE 00pa30BaHHAsl MHTEIUIEKTYaJIKa, BEpYIOIlas B IPUHIMIIBI TyMaHu3Ma, u ['poccman
B HEH CBEpPX TOrO BOIUIOIIAET U HJealbl KeHCKoW KpacoTbl. C EBrenueil B pomane
CBsI3aHBbI [NIABHBIM 00pa30M JBE TEMBI, 3TO, BO MIEPBBIX, TEMA CTOJKHOBEHUS YEJIOBEKA C
CHCTEMOH TOTAJIMTApPHOTO TrOCyAapcTBa M, BO BTOPBIX, JIIOOOBHAs TeMa POKOBOTO
BBIOOpa MEXAY JABYMS MY)XUMHaMH. ABTOPOM 37IeCh cO37aH 00pa3 0eCrOMOITHOCTH H
YHIKCHHS YeloBeKka B Oopb0Oe ¢ 0e3KalOCTHBIMU BIIACTSIMU M UX OIOPOKPATHUECKUM

arnmapaToM, JOXOISAIINNA B CBOUX MOBTOPSIONIUXCS TpeOoBaHUsX 10 abcypaa. C apyroi
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CTOpOHBI EBreHn# mpuxoauTcsi pemaTh BOIPOC CBoeH 1t00BU. Bompekn BO3MOXKHOCTH
COCIMHUTh CBOIO CyAbOy B CIOKOWHOM KH3HU C YCHEIIHBIM BOCHAYaATHHKOM
HoBukoBbIM, OHa BbIOMpaeT OoJsiee TPYAHBIM MyTh, MOAYMHSACH 30BY CBOErO Cepila,
yxomuT oT HoBukoBa k apectoBaHHOMY KpbIMOBY M HapymiaeT TakuM oOpazom
CTEPEOTUN O TMParMaTHYHOCTH BBIOOpa y JKEHIIUH OoJiee YCIEHIHOTO napTHepa287.
[ToMuMO 3THX OBYX TJIaBHBIX TE€M UTparoT y EBreHuu cBOIO posib M OOIIEKHUTEHCKUE
poOJIeMbl, KOrzia €€ MoJ03PEBa0T IMIOBUHUCTUYECKHUE COCEIU B JOHECEHUU HAa HEMKY
['enpuxcoH, 3aTeM, Kak OHa HalpacHO CTAapaeTcsl y3HaTh O CyAb0e HEMKH B MUJIMIIMH,
win ee 3a0ota o xu3Hb OemgHoro mucatens lllapoBckoro, unm u3deraHue MOMBITKAM
JluMoHOBa M ee HadalbHMKa Ha paboTe OBIajgeTh eid. Bce 3TO moka3piBaeT Ha ee

HIMPOKOE COYYBCTBHE W HMHTEPEC K JIIOASM, TEPISIIUM HYKIY, HO OJHOBPEMEHHO M

06’beKTI/IBHy10 HEBO3MOKHOCTb UBMCHUTH B O6H_ICM X XHU3Hb.

Tpereil mpencTaBUTENbHUILICH >KEHIIMHBI-MHTEIUINTEHTA ABISIETCS AJIeKcaHpa
Brnagumuposna [lanomuaunkoBa. Kak aeiicTByroniee Juio B pOMaHe, OHA UMEET BMECTE
co llITpymom BeICIIMIA MOpaJIBHBIA CTaTyC, K HEM 0OpalialoTcs B CeMbE C MPOChOOH
MOMOIIM BCE CTpAJalolllde JKEHIIUHBL. AJleKcaHapa BrnaaumupoBHa  Takxke
NPEACTABUTEIbHUIIA  BBICIIUX  PEBOJIIOIMOHHBIX  KayecTB, KaK  COYYBCTBHUE,
CONUAAPHOCTh, TIOHMMaHUE Ipyr Apyra, 3amura OemHbix monaeit u mp. C apyroit
CTOPOHBI OHA CTAHOBUTCSI 1 KPUTHUYECKUM NIEPCOHAXKEMN, KOTJITa OCO3HAET B CBOCH MBICIIH
KOJIMYECTBO JKEPTB BOKPYr ceOs, MPUHECIINE €l BpeMeHa CTaJuHHU3Ma. XOTS ee
MOJIMTUYECKHUE B3TJISAIbI, IO CPABHEHUIO C MPEABLAYIIUM POMAHOM <«3a MpaBoe JIET0»,
YCTYNAIoT, TeM OOJIbIlIe YCHIMBACTCS €€ POJib B MEXKIMYHOCTHBIX OTHOIICHUSX, OHA
CTAHOBUTCS TICUXWYECKON OIMOpPOM B IOBCEIHEBHOM JKM3HH CBOMX OJIM3KHX, 4YTO
TIPOSIBIISIETCS TJIABHBIM 00pa3oM B MOJICP)KKE €€ BHYYKH Bepbl. 3mech oHA U TOJI0COM
KPUTUKH, U XKAJIOCTU HaJ pa3pylieHHbIM CTaquHTpaaoM, U NMPUHAJICKUT €l Takke

3aKIIIOYUTCIIBHOC PACCYKACHHUC O 6yz[ymeM CBOHMX POAHBIX B KOHIIC KHUT'H.

B repoune Bepe coznmaer B. I'poccman mopTpeT AeBYIIKH, CTpaatoIei T1000BbIO
10 CBOeMY MHJIoMy BuKTOpOBE, KOTJ]a 3T0 YyBCTBO JIIOOBU Ha (pOHE BOWHBI PEBbIIIACT

IOYTH €€ YyBCTBO MaTEpPHHCTBA M 3a00ThI 0 pebeHke. Y Bepsl ponb J1000BHUIIBI U

87 Karsten, H.: Zeny — muZi: genderové role, jejiéhgd a vyvoj, Praha 2006, (s. 118 — 119).

93



MaTepH CBsi3aHa C TPArMYHOCTHIO BOWHBL. Y Hee, Mojo0HO Jltoamwuie, BO3HHMKAET B
CBsi3U ¢ BHUKTOpOBBIM Kakas-TO ujaes (PUKC, OmpeAessiomias BCIO €€ JKU3Hb INPEKIe
BCEro 70 mosiBjaeHus pedenka. OHa 3acTaBisieT ee AyMaTh TOJIbKO O Bukropose, He
CMOTPS Ha OMACHOCTb U BPEAHOCTH AJISl 3I0POBbS KHU3HU B YCIOBHIX OJIM3KOT0 (hpOHTA.
Bepa 3nmech craHOBHTCS, Kak MaTh, poXjaaronias peOeHKa, KaK Cuila Jalolias >KU3Hb,
IPOTHBOIOJIOXKHON CTOPOHOM BOWHBI, 3a0uparomieil kxu3Hp ee Jrodumoro BukTtoposa.
Bepa 31ech, kKak MaTh, MPOTUBOCTOUT TAaK)Ke U MU(]Y COBETCTKOM 3a00THI O KEHIIUHY U
pebenka. ['poccMaH 371€Ch CO BCel TOYHOCTBIO OMIMCHIBACT TPYAHOCTD JXKU3HU Beprl B ee
3a0oTe 0 cbiHa B paspymieHHOM Cranuarpaze. Y Bepsl 3T0 He TOJIBKO MCHXHYECKas
IyTh OT JIEBYIIKU K XXKCHIIMHE-MAaTepH, HO U (U3UUecKasi MepeMeHa, Kak MOoCe/ICTBHE
€XETHEBHON JoMalIHe padoThl, B KOTOPOW €l momoraeT He oTel, a Oalymka u
3aHKoMas keHmHa Hartama. Otum ompoBepraer Bacwimii ['poccMaH  Takxke
TPaJUIIMOHHBIE TPEACTABICHUS O MPOCTOTE JOMAILIHEH paboThl, TPOM3BOIUMON Hare

BCETO JKCHINMHaMH.

K camoii TporarenpHoOl 3mm3oae pomaHa «KuW3Hb M Ccyap0a» TpUHAIJIEKAT,
ecTecTBeHHO, ocneanne 1Hu Codbe JIeBUHTOH U ee yChIHOBIEHHOTO pebeHka JlaBuna,
B KOTOPOH aBTOP BBIXOMT 3a MpeeNbl H300paKeHUs KEHIIUHBI B paMKax CeMEUCTBa U
ObiTa. ['poccMaH 37ech yepraeT, YTO KacaeTcs XOJOKOCTa, W3 CBOHMX, COOCTBEHHO
MPOKUTHIX MPOUCIIECTBUM B TeYEHHUE BOMHBI. ONUCaHUEM TpParuyeckou JOpOrH,
BEIIYIIEH K CMEPTH, dTOM €TMHCTBEHHOM JKCHIIMHBI ¥ €€ MaJICHbKOT0 peOeHKa cTapacs
aBTOp cO37aTh 00pa3 YHUYTOXKCHHSI €BPEEB HE KaK OJIHOTO IEJIOr0, a KaK OTAEITbHBIX
YelnoBeYecknx cymecTB. Kpome Toro mopoxaenue marepuHckoro uyBctBa y Coduu
JIeBUHTOH B CBSI3M C €€ CMEPTHIO CTAHOBUTCS CHMBOJIOM >KECTOKOCTH Halli3Ma B €ro
oTpurlanuy *ku3HU. CBOMM TOHUMaHHWEM Yy4YacTHs €BpPEEB B XOJIOKOCTE, Kak €ro
[JIABHBIX JKEPTB, [ pocCMaH IPOTHBOCTOUT COBETCKOMY IIOHUMAHUIO XOJOKOCTA,

KOTOPOC BUAUT BO MHOTHX CBPCIAX MPCIKAC BCCIO0 COBCTCKUX I'PAKIAAH.

B Hamem mnocnegHeMm KeHCKOM mepcoHaxke, paauctke Kare Benrposoi, B.
I'poccman  omsATe coenuHseT JIOOOBHBIE YYBCTBA M BOCHHYIO TeMmy. Bacwimit
CeMeHOBUY 371eCh OMNSATh OTKPBIBAET OJT0O€ BpEeMs HE YIOMHHAIOUIYIOCA MpoOieMy

COBETCKOM JKEHIMHBI conata. Ho 3ToT 00pa3 KEeHITMHBI Ha BOWHE HBIHE PACXOUTCS C
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IpeIbIIYIIUMU ero u300pakeHusMu. KaTsi He moaBepraeTcs BOCHHON repou3aluy, a,
HA00OpOT, aBTOp Yy HEe MOJUEPKUBACT MPOTUBOMOIOKHBIC, HE TEPOMUECKHUE CBOMCTBA,
KaK CTpax, 00s3Hb 3a *HU3Hb, YYBCTBO yKaca HaJl CMEPTHIO, OTBpAIlIEHHE K COIAATCKUM
pa3roBopam O €€ KEHCKOM TEJIOCIIOKEHUH, O TOM, KOMY U3 COJIIAT ¢ HEel nepecnarsb U T.
n. Ha ganHOM ommcaHuu BUAHO, HACKOJIBKO OTJIMYAETCS ATOT 00pa3 >KCHIIMHBI Ha
BoitHe y I'poccmana mTo CpaBHEHHIO, C COIPEATUCTHUYECKUM HU300paxkeHneMm JIeHbI
['HaTiOK, KOTOpas MNpPOJOJIKAET MOJ BPAXXECKUM OrHEM OKa3blBaTh MEIUIIMHCKYIO

MIOMOIIb PAaHEHHBIM, JIH KOMHccapa BaBuioBoii B pacckaze «B ropoae bepauuese».
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Seznam zkratek

SSSR - Svaz seétskych socialistickych republik
ZVNZ" — Za Volhou neni zeny"
,ZAO* —  Zivot a osud*
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