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UVOD

Komunikace je prostiedkem vztaht, spoluprace, socialnich interakci a nastrojem
mySleni. NaruSeni schopnosti komunikace a sniZzeni feCového projevu nepfiznivé
ovliviluje psychiku ditéte 1 jeho socialni zaclefiovani. Stale Castéji se setkavame
s feCovymi vadami a opozdénym vyvojem fecovych dovednosti u déti predskolniho
véku. Autorka bakalaiské prace pasobila jako uditelka v nékolika MS a setkala se
s riznymi piistupy k poskytovani logopedické péce. V soucasné dobé pusobi jako
externi logopedicka asistentka a vi, ze v€asna logopedicka podpora détem predskolniho
veéku je zasadni pro optimalni rozvoj feCovych schopnosti. Vyse uvedené skute¢nosti
byly podnétem pro volbu tématu bakalaiské prace, kterym je Logopedicka péce v MS
na Ceskolipsku. Konkrétni cil prace spoiva v porovnani logopedické péce v MS

méstského a vesnického typu na Ceskolipsku.

Bakalarska prace je rozdé€lena na dvé ¢asti — teoretickou a praktickou. Teoreticka
Cast obsahuje pét kapitol. Prvni kapitola je vénovana predSkolnimu vzdélavani.
Zam¢étuje se na ramcovy vzdélavaci program (dale jen RVP) zavazny pro ucitelky pii
tvorb& skolniho vzd&lavaciho programu (dale jen SVP) a realizaci vyuky. Jsou také
zminény ocekavané profesni a osobnostni predpoklady ucitelky predSkolniho
vzdélavani. Druha kapitola popisuje vyvoj détské feci z obecného logopedického
hlediska, dale charakterizuje déti mladsiho a star§iho ptedSkolniho véku. Ve treti
kapitole jsou definovany pojmy logopedie, logopedicti odbornici, pouzivané metody
a formy prace s détmi v ramci predskolniho vzdelavani. Navazujici ¢tvrta kapitola
objasiiuje pojem komunikace a vymezuje jeji formy. V zavérecné paté kapitole

teoretické Casti jsou popsany nejcastejsi feCové vady déti predskolniho véku.

Prakticka &ast se zabyva popisem prizkumu uskuteénéného vMS na
Ceskolipsku. Prizkumné Setieni bylo realizovano kvantitativni metodou formou
anonymniho dotazniku. Dotazniky byly distribuovany elektronicky a v ti§téné podobg¢.
Priizkum byl zaméfen na poskytovani logopedické péte v MS z hlediska logopedického
vzdélani ugitelek z MS, pracovnich podminek, poskytované podpory spolupracujicich
logopedickych odbornikti, pouzivanych logopedickych metod a forem prace. Ziskana
data byla zapsana do tabulek a znazornéna grafy. Informace ziskané z prizkumu
umoznily porovnani poskytované logopedické péce v MS vesnického a méstského typu

na Ceskolipsku, coz je hlavnim cilem bakalafské prace.
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TEORETICKA CAST

1 Pied$kolni vzdélavani v Ceské republice

Predskolni vzdélavani je organizovana forma vefejného vzdélavani, podporovana
statem, fidici se pozadavky a pokyny Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy
(dale jen MSMT). Soudasna vzdélavaci politika v Ceské republice (dale jen CR)
vychazi z presvédCeni, ze by se Clovek mel vzdélavat po cely zivot. Predskolni
vzdélavani ma zde nezastupitelnou roli a je zakotveno v Zakoné €. 561/2004 Sb.,
o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném vzdélavani, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen skolsky zakon), je legitimni soucasti systému vzdélavani
v CR asnovymi reformami po roce 1989 se stava vefejnou sluzbou. Predskolni
vzd&lavani institucionalné zabezpeduji nejenom MS statni, ale i nové zalozené

soukromé MS.

Piednosti predskolni vychovy v MS je zejména odborné vedeni déti a cilené
utvareni vhodnych podminek pro jejich rozvoj a vzdélavani. Predskolniho vzdelavani
se ucastni déti ve ve€ku od dvou do sedmi let a nové je umoznény maximalni odklad
zah4jeni povinné skolni dochazky v tom roce, kdy dité dosahne 8 let. Déti v poslednim
roce pred nastupem do 1. tfidy na zékladni $kolu maji ze zdkona povinnou ptredskolni
dochazku, proto jsou do MS piijimany prednostné. Hlavnim cilem piedskolniho
vzdélavani je celozivotni vzdélavani pocaté jiz v utlém veku, kdy si dit€ osvojuje nové
znalosti a nejdualezitési je schopnost orientace, adaptace a aplikace téchto poznatku
v realném zivoté, noveé vytyCeny pojem , spolecnost znalosti“, byl vymezen
Lisabonskym procesem (Lisabon European Council: Presidnety Conckusions. March,
2000). Znalosti jsou na zdkladé tohoto pojeti chdpdny jako védomosti, ale zarover
i schopnosti a dovednosti je uplatnit (ByteSnikova 2007, s.42).

Legislativné je pfedskolni vzdélavani specifikovano ve druhé ¢asti skolského
zékona, na to dale navazujici vyhlaska MSMT &. 14/2005 Sb. o piedskolnim
vzdélavani, ktera byla zménéna vyhlaskou ¢. 43/2006 Sb. Ve vyhléasce jsou detailné
rozpracovany podminky provozu a organizace, pée o bezpecnost ditéte, pocet

piijatych déti a dalsi informace tykajici se MS (Bytesnikova 2007, s. 41-42).
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Zakon €. 561/2004 Sb., skolsky zakon, ve znéni pozdéjsich predpist v § 34,
uvadi, ze: PrredsSkolni vzdélavani se organizuje pro déti ve véku od 2 do zpravidla 6 let.
Dité mladsi 3 let nemd na prijeti do MS pravni narok. Od pocatku skolniho roku, ktery
ndsleduje po dni, kdy dité dosdhne pdtého roku véku, do zahdjeni povinné Skolni
dochazky ditéte, je predskolni vzdéldvani povinné, neni-li ddle stanoveno jinak (Zakon

& 561/2004 Sb., § 34, odst.1).

1.1 Soucasné zmény ve fungovani materskych Skol

MS a $kolstvi se z historického hlediska pfizptsobovalo a fidilo podle aktualni
situace spoleCenského, politického vyvoje statu. Po roce 1989 se spolecné
s demokratizaci a humanizaci celé spoleCnosti vyznamné zmeénilo 1 pojeti
pedagogického puasobeni a organizace vzdé€lavaciho procesu. V predskolnim
vzdélavani nastava zasadni zména pedagogické orientace, tzv. predmétovy model je
nahrazovan modelem osobnostnim, upfednostiiuje se humanizace a demokracie ménici
vztahy mezi ucastniky vzdélavaciho procesu. Podporuje se budovani otevienéjSich
partnerskych vztaht mezi pedagogy a rodi€i, autoritativni pfistupy se méni na citlivejsi
postoj k vychovavanému ditéti pfi respektovani individualnich osobnostnich
zvlastnosti déti a je kladen diraz na rozvoj osobnost kazdého ditéte. Jsou voleny nové
alternativni pedagogické postupy, metody, formy pfistupu k détem.

Kazda MS si vytvaii vlastni SVP vychazejici z RVP pro predskolni vzdélavani.
Oba vyse uvedené dokumenty jsou blize specifikovany v nasledujici podkapitole (1.2).
Za celkové organizatni a ekonomické vedeni MS, personalni zastoupeni a plnéni
stanovenych vychovné-vzdélavacich cila zodpovida feditelka. Nové pristupy provaze;ji
i organiza&ni zmény ve fungovani MS: sniZeni poétd déti ve tiidach, uvolnéni rezimu
dne, rozvolnéni vychovné-vzdélavaciho programu, ziizovani vékové heterogennich
tfid, integrace déti se specialnimi vzdélavacimi potfebami, uplatiiovani individualnich
a skupinovych &innosti, spoluicast rodit, moznost sponzorovani MS, spolutgast na
predskolnim programu, otevieni se vii&i vefejnosti. Mnohé MS v ramci nové vzniklych
moznosti vytvareji konkurenc¢ni prostfedi a objevuje se Siroka paleta nabizenych aktivit
roz§ifujicich dovednosti déti jako jsou: logopedicka péce, poznavaci akce, pobyty
u more ¢i v jurtach, vyuka ciziho jazyka, hra na flétnu, predplavecky vycvik, vytvarné
a hudebni krouzky, hudebné-pohybové a t€lovychovné cviceni rodica s détmi, joga,
saunovani. MS si vytvaii sva specifika, svou image a nové vzniklé nabidky zptisobuiji

mezi institucemi konkurencni prostiedi (Be¢varova 2003, s. 18).
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Utitelky MS se v ramci rozsifujici nabidky s vétsi intenzitou u&astni seminait,
kurzt a pokracuji ve svém sebevzdélavani, aby mohly poskytnout co nejlepsi odbornou
péci détem predskolniho veéku. Ocenéni jejich prace s détmi, jejich specifik a dulezitost
predskolniho vzdélavani velmi osobitou a vtipnou formou li¢i kniha znadmého
amerického autora Roberta Fulguma: Ve, co opravdu potrebuji zndt, jsem se naucil

v materské Skole (Be¢varova 2003, s. 18).

1.2 Uc¢itelky v materskych Skolach

Utitelka MS provadi vzd&lavaci a vychovnou &nnost v ramci piedskolniho
vzdélavani ditéte, je prvni autoritou mimo rodinu, se kterou se dité setkdva. Vychovu
a vzdélavani zamétuje na ziskavani védomosti, dovednosti a hygienickych a socialnich
navyka déti, osvojovani pravidel spole¢ného souziti, slusného chovani. Podporuje
vSestranny rozvoj ditéte: rozumovy, citovy 1 télesny. Ucitelka spolupracuje s rodici
dité¢te a s odborniky, provadi evidenci o pedagogické cinnosti, hodnoti Uc¢innost
programu. Podnécuje osobni vyvoj déti, u¢i déti prosocialnimu chovani, respektovani
pravidel, plnéni povinnosti a pracovnich navykt pred vstupem do zakladniho
vzdélavani, komunikuje s rodi¢i o jejich détech. Spolupracuje se Skolskymi
a zdravotnickymi zafizenimi, sebevzdélava se. Svymi postoji, chovanim a jednanim je
pfimym vzorem pro déti, které jsou ji svéfeny do péce. Je dilezité vykonava-li svou

profesi odborné, citlivé a rada (Mertin, Gillernova 2010, s. 23-24).

Zakon o pedagogickych pracovnicich ¢. 563/2004 Sb. ve znéni pozd¢jSich
predpist stanovuje pozadované vzdélani pro vykon profese ucitelky predskolniho
vzdélavani. Ugitelka MS maze byt absolventkou vysoké skoly, vyssi odborné skoly,
sttedni Skoly s maturitni zkouskou, ¢i programu celozivotniho vzdélavani zamétreného

na piipravu uéiteld MS (Zakon &. 563/2004 Sb., § 6, pism. a—g).
Na praci pedagoga jsou kladeny vyssi naroky, predevS§im neustalé celozivotni
sebevzdélavani a ziskavani odbornych kompetenci pedagoga (projektovat, hodnotit,

evaluovat, analyzovat, experimentovat), je vyzadovana vétsi pedagogicka samostatnost

a odpovédnost (BeCvarova 2003, s. 33).
Profesni a osobnostni predpoklady uditelky

Mluvime-li o osobnosti ucitelky, nejednd se pouze o jeji odborné znalosti
a zkuSenosti, ale v neposledni fadé je velmi dulezity soulad s osobnimi vlastnostmi

a zvnitinénymi etickymi zdsadami. Odborné znalosti a kvalifikace se vztahuji
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k pedagogickému vykonu, ten smeéfuje k efektivnimu dosahovani vychovnych
a vzdélavacich vysledkt. Dochazi k rozvojovym zménam v osobnosti vychovavanych
a vzdé€lavanych jedinct. Ucitelky zodpovidaji za vysledky i1 pribéh pedagogickych

procest a provadeéji tyto ¢innosti:

e depistaz pro zjisténi aktualni arovné dovednosti s ohledem na individualitu
ditéte pro optimalni nastaveni vychovné-vzdelavacich ¢innosti

e posuzovani a ptizpusobeni vychovnych podminek pfi konkrétni situaci

e dodrzovani kurikula vychovnych a vzdélavacich procesu

e fizeni procesu vychovného, socialniho a osobnostniho rozvoje déti

e sebehodnoceni, sebevzdélavani

e volba vhodnych metod, forem prace a pfistupu k ditéti

e pedagogickd komunikace s rodici, kolegy, socialnimi partnery a détmi

e vychova ke zdravému zivotnimu stylu, kladny vztah k pfirodé

e feSeni vychovnych situaci, navozeni pozitivni atmosféry ve tiidé (Vasutova

2004, s. 39).

Pro praci ucitelky jsou nezanedbatelné jeji charakterové vlastnosti,
zodpovédnost, mravni predpoklady a pristup a laska k détem. Osobnimi predpoklady

pro praci ucitelky jsou:

o laska k détem, lidsky, otevieny a kladny postoj k zivotu

e nekonfliktni a asertivni feSeni problému

e schopnost vnimat z4jmy déti a umeéni je nadchnout a motivovat

e tolerance piijeti vSech spravedlive bez rozdilt, opravdovost, diskrétnost

e starostliva, laskava a mila povaha, vnitfni vyrovnanost a klid souvisejici se
sebeovladanim

e spoluprace s §ir§Sim spektrem déti 1 vefejnosti, sdileni a predavani novych
poznatkd

e pracovitost spojend s organizaCnimi schopnostmi a potfeba se umét vcas
rozhodnout

e byt vzorem a ptikladem pro déti svymi postoji, respektovanim pravidel

e jednat kultivovan€, umét vystupovat a jednat (Vasutova 2004, s. 40).
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Miluvime-li o osobnosti ucitele, mdme vidy na mysli soulad mezi odbornymi
osobnostnimi kvalitami zastieSenymi vysokou urovni kultivovanosti a zvnitinénych

etickych zdsad (VaSutova 2004, s. 40).

Profesni kompetence (zpiisobilosti) se obecné charakterizuji jako soubor osvojenych
védomosti, dovednosti, postoju, hodnot a vlastnosti, které clovéku v dané profesi
umoznuji efektivné pilnit povinnosti, vvkondvat potiebné cinnosti a uplatiiovat svd prava

(Lipnicka 2013, s. 12).

Naplii prace uditelek MS a vychovnd-vzdélavaci &innosti se fidi podle

kurikularnich dokumentd, konkrétnd RVP pro piedskolni vzdélavani a SVP dané MS.

1.3 Systém vzdélavacich programu
Vzdélavani v CR se v soulasné dobé fidi kli¢ovym dokumentem Strategie
vzdélavaci politiky CR do roku 2030+, ten je stézejni pro kurikularni dokumenty. Pfi

tvorbé kurikula rozliSujeme Ctyfi zakladni arovné:

e statni (narodni) — jde o statni program vzdélavani zvetrejnény Ministerstvem
Skolstvi mladeZe a télovychovy CR,

e ramcova— RVP,

e kolni — SVP,

e tfidni — tfidni vzdélavaci program.

RVP vytyCuje zavazné obecné pozadavky na vzdélavani platné pro vSechny typy
skol. RVP je podkladem pro tvorbu vlastniho SVP kazdé jednotlivé skoly, ktery jiz
obsahuje konkrétni pozadavky, cile, podminky, ocekavané vystupy (ByteSnikova 2007,
s. 43). Za ramcové cile je podle RVP povazovano rozvijeni ditéte. V oblasti psychické
se jedna o uceni, poznani, ziskani samostatnosti a schopnosti se projevovat. Dale dité
vychovavame v oblasti socialniho osvojovani zakladi hodnot nasi spole¢nosti, utvareni
mezilidskych vztahti. Podporujeme rozvoj ditéte ke zdravému Zivotnimu stylu
a udrzovani zdravé fyzické kondice. Pokud jsou rdmcové cile napliiovany, smétuje
vzdélavani k utvareni zakladl klicovych kompetenci. K/icové kompetence jsou obecné
soubory predpokladanych védomosti, dovednosti, schopnosti, postojii a hodnot
dulezitych pro osobni rozvoj kazdého jedince. Jsou cCinnostné zamérené a vzdjemné
propojené vystupy, prakticky vyuZitelné a dopliujici se, tim se stdvaji pouZitelné

(Svobodova a kol. 2010, s. 26).
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Dosazena uroven kompetenci pfi ukonceni ptedskolniho vzdélavani vyjadiuje,
jakym piinosem piispéla MS k vybave ditéte pro jeho celozivotni u€eni pied zahajenim

Skolni dochazky (Svobodova a kol. 2010, s. 26-28).
Do klicovych kompetenci predskolniho vzdélavani patfi:

e kompetence k ucenti

e kompetence k feSeni problému

e kompetence komunikativni

e kompetence socialni a personalni

e kompetence ¢innostni a obanské.

Soubor kli¢ovych kompetenci slouzi k vymezeni vzdélavaciho obsahu v RVP, je
ramcoveé formulovan v ucivu a ocekavanych vystupech pro celou vékovou skupinu
spoleCng, to je pro déti od 3 do 7 let. Vzdélavaci nabidka je souhrnem praktickych

i intelektualnich Cinnosti urcujicich, kam ma ucitelka sméfovat.

Dil¢i cile jsou oblasti, které by mél pedagog v pribéhu roku sledovat a vhodné
u ditéte podporovat. Dil¢imi vystupy se rozumi propojeni ocekavanych vystupa pro
konkrétni dovednosti, nejenom ziskani poznatku, ale jejich vyuziti v praxi. Vzdélavaci

obsah je rozdélen do péti zakladnich interak¢nich oblasti:

e Dité ajeho télo

e Dit¢ jeho psychika

e Dité a ten druhy

e Dité a spolecnost

e Dité a svét
Dité a jeho télo

Vychovné-vzdélavaci Cinnost je zaméfena na podporu a nauceni sebeobsluhy,
manipulacnich Cinnosti, pfijeti a zvnitfnéni zdravych zivotnich postojli, zdravého
zivotniho stylu, vytvorfeni si rituali zdravych navykd a utuzovani dobré fyzické

kondice, dusevniho zdravi — ve zdravém téle zdravy duch (ByteSnikova 2007, s. 49).
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Dité a jeho psychika
V uvedené oblasti podporujeme dusevni pohodu, rozvijime city, odolnost, vili,
feC, pfedstavivost, intelektové schopnosti, poznavani, sebepojeti, kreativitu

a povzbuzujeme k dalSimu uceni. Tato oblast je dale d€lena na tfi podoblasti:

a) Jazyk a feC, tato oblast rozviji fe¢, jazykové dovednosti, a to jak receptivnich
(vnimani, porozumeéni, poslech), tak 1 produktivnich (mluvni projev, spravnou
vyslovnost, vytvareni pojmt) forem komunikace. Dit€ se uci vypravet, vést
dialog, citovat. VSe je soucast pripravy pro zvladnuti psané a ¢tené i nonverbalni
komunikace.

b) Poznavaci schopnosti a funkce, myslenkové operace, predstavivost a fantazie —
patfi sem motivace, vytvareni pozitivniho pfistupu k uceni, prechod od
konkrétné¢ nazorného k mysleni pojmovému (slovné-logickému), rozvoj
predstavivosti, fantazie a pozornosti, feeni problému.

¢) Sebepojeti, city, a vile rozviji sebepoznavani, schopnosti sebeovladani,
dokonCovani zapocatych Ccinnosti, snahu o kultivaci vnimani, vytvafeni

citovych vazeb k okoli a pozitivni vztah sam k sob& (ByteSnikova 2007, s. 50).

Dité a ten druhy

Dité u€ime vytvareni vztaht k ostatnim lidem, uméni komunikace, kompromisa,
respektovani osobnosti ostatnich lidi, jejich nazort, soukromi a potieb, tyka se to vztaht
k détem i1 dospelym. Vzdélavaci oblast zahrnuje dilci cile: umét se branit nasilnému
chovani, zastat se slabsiho, podporovat bezpecnost, odmitnout, co je nespravné a neni
pfijemné, piekonat stud a strach. Podporuje rozvijeni vztahti k druhym lidem a rozvoj
kooperativnich dovednosti, pohodové, nekonfliktni jednani, altruismus, umét pomoci

a sami si o pomoc fict (Bytesnikova 2007, s. 50).
Dité a spole¢nost

V oblasti Dité€ a spolecnost u¢ime dite orientaci v kulturni sféte, u¢ime jej vnimat
a umét ocenit uméni, tradice, zvyky, vedeme k respektovani odliSnych kultur
a multikulturalismu, estetické vychové. Dité ma mit zakladni znalosti o moralnich
normach a mezilidskych vztazich, podporujeme rozvoj schopnosti zit a vychazet
s ostatnimi lidmi, u¢ime jej dodrzovani pravidel slusného chovani odpovidajici
prostiedi, ve kterém se pohybuje, dale pak schopnosti pfizptisobeni se, spoluprace

(Bytesnikova 2007, s. 50).
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Dité a svét

V této oblasti u¢ime dité poznatkiim o zivotnim prostredi, ucté k zivotu ve vSech
jeho sférach, propojeni souvislosti a environmentalnich znalosti o zivé a nezivé prirode
jiz jsme soucasti, ekologické chovani, zodpoveédnost za Cisté zivotni prostiedi, usporné
zachazeni s prirodnimi zdroji (ByteSnikova 2007, s. 51).

Re¢ a zvladnuti komunikaénich dovednosti se prolina viemi jmenovanymi
vychovné-vzdélavacimi oblastmi. Porozumeéni slySenému slovu a interpretace svych
mySlenek, potfeb a prani zaclenuje dit€¢ do spoleCnosti a vSestranné rozviji jeho
osobnost. Ugitelky MS pii viech ¢innostech pozoruji a vyhodnocuji fe¢ové schopnosti
déti, zda odpovidaji jejich véku. Vyvoj je dale specifikovan z logopedického hlediska

u déti mladsiho a starSiho pfedskolniho véku.
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2 Vyvoj détské reci z logopedického hlediska

Vyvoj fe¢i a komunikace je jednim z nejdilezit€jSich momentd v ramci
ontogeneze. Zacind novorozeneckym kiikem, ktery nemusi byt projevem
nespokojenosti, je vSak urcitou reflexni ¢innosti. Nasledné zvukové projevy slouzi
k uspokojovani zakladnich potfeb ditéte. Postupné se feC stava prostredkem
komunikace, vztaht, spoluprace a zaroven nastrojem mysleni. Kolem dvou let se fe¢
a mysleni zaCinaji prolinat a vzajemné se ovliviiuji. Nejdalezit€jsi pro vyvoj feci je
obdobi do Sesti az sedmi let, nejrychlejsi tempo narustu feci je od 3 do 4 let. Klenkova
(2006, s. 33) uvadi Sovakovo déleni v ontogenezi feci na predbézna stadia vyvoje reci
(1. obdobi kiiku, 2. obdobi zvatlani) a vyvoj vlastni fe¢i (3. obdobi rozumeéni feci).
Stadia nejsou Casove presné oddélena, prostupuji se, navzajem ovliviiuji a probihaji

1 soucasné vedle sebe. Patfi sem:

a) stadium emocionalné-volni
b) stadium asociacné-reprodukéni
c¢) stadium logickych pojmu

d) intelektualizace reci

Lechta (in Lechta 2002, s. 35) rozdélil jednotliva stadia vyvoje fecCi z pohledu
jazykovych rovin:

1. obdobi pragmatizace (asi do 1.roku zivota)
obdobi sémantizace (1.-2. rok zZivota)
obdobi lexemizace (2.-3. rok zivota)

obdobi gramatizace (3.—4. rok zivota)

nooA »N

obdobi intelektualizace (po 5. roce zivota)

Predverbalni stadium vyvoje Feci trva piiblizné do 1. roku zivota ditéte, do
vysloveni prvniho slova. Projevy se vazi na budouci mluvenou fe¢, budouci fecCena
slova ditéte. Neverbalni projevy zahrnuji nezvukové 1 zvukové projevy a pretrvavaji
v raznych formach po cely zivot, zatimco predverbalni projevy budou vystfidany

verbalnimi projevy (Klenkova 2006, s. 34).

Verbalni stadia vyvoje rec€i zaCinaji po zavrSeni 1. roku ditéte, kdy se objevi
prvni slovo — jednoslovna véta. Toto obdobi charakterizuji Ctyfi postupnd obdobi.

Pocatecnim stadiem je emocialné-volni, kdy dité€ vyjadiuje prani. Ve stadiu asociacné-
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reprodukénim prendsi dit€ pojmenovani, které slySelo v souvislosti s uréitymi jevy na
jevy podobné, reprodukuje tak jednoduché asociace. Mezi 2.-3. rokem dochazi
k prudkému rozvoji komunikacni feci. Dité dosahuje cile a vi, ze mlize usmérfiovat
dospélé. Velmi dulezité je stadium logickych pojmu. Kolem 3. roku véku ditéte se
oznaceni Uzce spjata s konkrétnimi jevy postupné stavaji vSeobecnym oznacenim cili
slovem s ur€itym obsahem. Pfi téchto narocnych myslenkovych operacich dochézi
k vyvojovym obtizim v fe¢i. Na pfelomu 3.—4. roku dité¢ vyjadiuje svoje myslenky
zpravidla obsahové i formalné€ presné. Dochazi k osvojovani novych slov, zptfesiiovani
obsahu slov a gramatickych forem, rozsifovani slovni zasoby. Tato etapa pokracuje az

do dospélosti a nazyva se intelektualizace feci (Klenkova 2006, s. 36-37).

2.1 Vyvoj reci dle jazykovych rovin

Verbalni stadia podle jazykovych rovin popisuji feCovy vyvoj, pfi némz se za
klicovou aktivitu povazuje osvojovani rozlicnych komunikacnich dovednosti
matefského jazyka v jednotlivych jazykovych rovinach: foneticko-fonologické,
lexikalni, gramatické, sémantické, pragmatické. V urcitych oblastech probiha
zdokonalovani feci po cely zivot, mame tim na mysli intelektualizaci feci (Lechta 2002,

s. 45).
Morfologicko-syntakticka rovina

Tato rovina zahrnuje uzivani slovnich druht, tvaroslovi. S vékem se meéni
zastoupeni jednotlivych slovnich druht, obvykle dit€ nejprve pouziva podstatna jmeéna,
potom slovesa, pfidavna jména, osobni zajmena a Cislovky. Po 4 roce by jiz mélo
pouzivat vSechny druhy slov, sklofiovat a cCasovat, pouzivat souvéti. Do 4 let
povazujeme dysgramatismy za fyziologické. Pokud pretrvavaji ve vétSim rozsahu
i nadale, potom signalizuji opozdéni v feCovém nebo intelektovém vyvoji (Klenkova

2006, s. 37-38).
Lexikalné-sémanticka rovina

Zabyva se pasivni 1 aktivni slovni zasobou a jejim vyvojem. Pfiblizné€ okolo
10. mésice je mozné registrovat vytvareni pasivni slovni zasoby, dité zacina rozumét
fe¢i. Ve 12 mésicich se zacind rozvijet aktivni slovni zasoba pouzivanim prvnich
slov. Obdobi okolo 1,5 roku oznacujeme jako prvni vék otazek Co je to? Kdo je to?
Kde je? V obdobi okolo 3,5 roku nastupuje veék otazek Proc? Kdy? Vyvoj aktivni slovni

zasoby lze rozdelit podle veéku piiblizné takto:
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Tabulka 1: Vyvoj slovni zasoby

Vék 1 rok 2 roky 3 roky 4 roky 6 let

Priblizny pocet slov 5-7 200 1000 1500 2500-3000

Jak je patrné k nejvét§imu naristu slovni zasoby dochazi v obdobi do 3 let. Koncem

predskolniho véku by mélo dité spontanné hovofit (Klenkova 2006, s. 38-39).
Foneticko-fonologicka rovina

Vyvoj vyslovnosti zacina relativné brzy po narozeni, ukoncen muze byt asi
v 5 letech ditéte, ale maze trvat az do 7 let. Vyvoj vyslovnosti ovliviiuje obratnost
mluvnich organi, vyzralost fonematického sluchu, ale i spoleCenské prostiedi ditéte.

Rozvoj vyslovnosti hlasek probihé individualné (Klenkova 2006, s. 39-41).

Asociace klinickych logopedd CR udava piiblizné rozvoj slovni zasoby
a vyslovnosti jednotlivych hlasek v zavislosti na vék ditéte.

Tabulka 2: Vyvoj reci

Vék Rozvoj slovni ziasoby Vyvoj vyslovnosti
do 1 | Dité rozumi jednoduchym pokynim a zacina | M B P
roku opakovat jednoducha slova, ktera slysi. A E I O U
DTNIJ
do 2,5 let | Tvoii jednoduché véty, od 2 let se pta "coje K G H CH V F
to", rozliSuje svou slovni zasobu. OU AU

do3,5let Mluvi ve vétach, zalina si osvojovat K Zvlada
gramatickou stavbu vét, pta se "pro¢", rozsituje | N D T L (i artikulacn€)
dale slovni zasobu. Zafina se tvofit verbalni | B€ P¢ M¢ Vé
(slovni) pamét.

do 4,5 let | Dokonduje se gramaticka stavba vét, dité jiz | N VIV)V y T
chéape dé&j a umi ho vypravét. Vyvijise CS Z
do 6,5 let | Dité chape slozité d&je, ma jiz velkou sloni [ C S Z R R

zasobu, gramaticky zvlada jednoducha souvét. | kombinace CSZ a CSZ
Pragmaticka rovina
Jedna se o uplatnéni komunikacni schopnosti v praxi. Jiz trileté dit¢ dokaze
pochopit svoji roli komunika¢niho partnera a reagovat v ni na konkrétni situace. Ve
4 letech dokaze komunikovat pfiméfené dané situaci. V obdobi intelektualizace feci

dochazi k regulaci feci smérem k ditéti 1 od ditéte k okoli (Klenkova 2006, s. 40—41).

2.2 Charakteristika mladSiho predskolniho véku v ramci logopedie
Do této vékové skupiny v ramci rozdéleni v MS patii déti po 3. roce. Podle Sovaka je

vyznamné obdobi okolo 3 let véku ditéte, jedna se o stadium naronych myslenkovych
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operaci, nazyvanych: stadium logickych pojmu. Dité se uci prechazet od konkrétnosti
do abstrakce a zacina zevSeobeciovat, neni divu, Ze 1ze konstatovat vyskyt obtizi v feci,
zaroven vSak zaznamenavame nejvyssi narust slovni zasoby. Na prelomu 3—4 roku dité
umi vétSinou presné formulovat své myslenky, tato etapa pokracuje az do dospélosti
anazyva se intelektualizace feci. Je typicka rozSifovanim slovni zasoby, chapani
vyznamu novych slov, pouziti spravnych gramatickych pravidel a narast poctu

uzivanych slov pii vyjadiovani (Klenkova 2006, s. 36—-37).

Obdobi od 3 do 5 let se dité zacina zapojovat do kolektivnich her, jedna se o obdobi
hry, pohadek. Dité si vymysli, nac si bude hrat s ostatnimi détmi, obvyklé predméty se
stavaji soucasti jeho vlastniho svéta a rozviji se jeho fantazie. Dité kolem 3 let také
velmi ¢asto napodobuje své okoli a pii hie si fesi své vnitini konflikty tim, ze si zkousi
nové role. Dité ma zvyS§enou potrebu komunikace, jejiz vyvoj zatim neni dokoncen. Ve
véku 4 let se rychle vyrovnavaji rizna opozdéni ve vyvoji a dité jiz rado posloucha
pohadky, které se snazi zapamatovat. Fantazie se rozviji na zaklad¢ vlastnich zkuSenosti
ditéte, zprostiedkovanim novych zkuSenosti 1ze vyuzit pro rozvoj slovni zasoby, coz se
stava jednim zhlavnich ukoli pedagoga. Podporovani schopnosti vlastniho
vyjadfovani vedenim rozhovoru s obrazky, doplnéného o otazky. Vhodnou metodou je
1 hra na rozvoj aktivni slovni zasoby, hra: kde bydli? opakovanim a pouzivanim se slova
z pasivni zasoby piesunou do zasoby aktivni. Casté a kratké opakovani je vhodné
spojeni pfijemného suziteCnym, pokud budeme hovofit o tématu, které souvisi se
zélibami a zajmy ditéte. Zadouci je aktivni ucast ditéte na dialogu tak, aby dokazalo
porozumét, zeptat se a umét zvolit vhodna slova jako odpovéd. Za varyjici lze
povazovat hodiny prozité sledovanim televize, dité sleduje porad, ovSem bez
porozumeéni. Vysledkem je nesouvislé vyjadfovani s nedostateCnou slovni zasobou. Za
predpokladu, ze dité po 4. roce véku neumi vyslovovat L, R, R, i sykavky, T,D, N
doporuc¢ime rodicim logopedické vySetfeni a nasledujici spolupraci pii naprave
komunikace pod odbornym vedenim logopeda, rodi¢e podpofime, a zaroven
nedoporudujeme napravovat fe¢ neodborné sami doma. Nespravna vyslovnost L, R, R
v tomto vékovém obdobi z hlediska vyvoje neni ni¢im neobvyklym (Kutalkova 2010,

s. 39-45).

vvvvvv

schopnost i iec. Vyslovnost se ddle upeviiuje, pred pdtym rokem dité obvykle zvladne

v§echny hldsky kromé L, R, R. Hlavni diiraz se klade na:
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e samostatnost vyjadrovani (vypraveni krdtké pohadky za pomoci dospélého)
e bohatost aktivni slovni zdsoby (snazime se o jednoduchy popis obrdzku)

(Kutalkova 2010, s. 45).

2.3 Charakteristika starSiho predskolniho véku v ramci logopedie

Z hlediska zafazeni v MS se jedna o déti, které v nasledujicim roce zahaji
povinnou $kolni dochazku & maji doporuéeny jeji odklad. Jestlize ucitelka MS zjisti
pii zahajeni nebo béhem Skolniho roku potize s vyslovnosti hlasek, doporuci rodicim
navitévu logopeda. Pokud ma ugitelka MS vzdélani z oblasti logopedie, pak ve
spolupraci s logopedem a rodici ditéte spoleCné poskytnou ditéti pravidelnou

logopedickou péci.

CviCeni by méla byt kazdodenni, pravidelna, nenasilna, kratka, dulezita je
motivace. Procvicujeme s détmi rozklad slov na slabiky, rytmizaci basnicek, ur€ujeme
ve slovech prvni a posledni slabiku, postupné rozliSujeme prvni a posledni hlasku. Pro
Skolni pfipravu jsou doporucovany hry, kde trénujeme ditéti hravou formou pamét,
zrakovou, sluchovou, také pouzivame hadanky, (hledani predmétd podle popisu se
stupfiovanim obtiznosti). Procvicujeme 1 grafomotoriku a tim pfipravu na psanou fec.
Receptivni slozku détské feci rozvijime poslechem ptibéht, pohadek, kdy dité ziskava
a roz§ifuje své schopnosti urcit a vyhledavat nejdalezit€jsi znaky piibéhu. To uzce
souvisi s rozvojem expresivni slozky feci, kde se nauci vypravéni toho, co slyselo,
zazilo. Jedna se o vhodnou prupravu pro budouci studium, kdy neni zadouci jen
mechanické opakovani, ale chapani logickych souvislosti. Podporujeme plynulost

vypraveni a u¢ime 1 naslouchat. (Kutalkova 2010, s. 45-47).

Zvladnuti komunikacni schopnosti se projevuje uménim vyuziti komunikace
v praktickém zivoté pii feSeni probléml a situaci. Dité vtomto véku zvladne
komunikaci bez Castych gramatickych chyb, rozpoznava u sebe i druhého chybu ve
vyslovnosti. Pfed zahdjenim Skolni dochéazky si zapamatuje basei, reprodukuje kratky

ptib&h. Pred zah4jenim povinné Skolni dochazky je zadouci, aby dité umélo:

e provadéti delsi prikazy

e samostatné, pohotové vyjadiovani

e dokonceni spravné vyslovnosti

e umeét zopakovat podstatné informace z Cetby

e strucné charakteristiky osob, déju, véci, zvirat (Kutalkova 2010, s. 47—49).
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Mezi Sestym a sedmym rokem konci rozvoj veci. Funkce, dosud tvdrnd, plastickd,
a proto relativné snadno ovlivnitelnd, se upeviuje, stabilizuje. Mame proto zdjem, co

nejrychleji dokoncit uipravu vyslovnosti. Jakmile je vyvoj reci ukoncen, znamena to

s. 49).

Pro spravny vyvoj feci je zapotiebi podnétné prostiedi a vychova v rodiné. Pouze
pii celkové spolupraci rodid, uditelek zMS a daldich odbornikd vénujicich se
logopedické péci, muzeme vytvorit optimalni podminky pro rozvoj fe¢i u deéti
predskolniho veéku. Zajisténi logopedické péce odborniky, stupen jejich vzdélani

v oblasti logopedie a napli jejich Cinnosti jsou definovany nize.
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3 Logopedicka péce a jeji metody v MS

Logopedie je védni disciplinou, patii do oboru specialni pedagogiky, jejim cilem
je maximalni moznost napravy pii naru§ené komunikacni schopnosti (dale jen NKS)
pro nejvyssi moznou socializaci jedince do spole¢nosti. Cilovou skupinou logopedické
intervence nejsou jenom d&ti, ale i dospivajici, dospéli a lidé ve staii. V CR je
logopedicka péce realizovana tfemi rezorty: MSMT, Ministerstvem zdravotnictvi,
Ministerstvem prace a socialnich véci. Logopedickd péce se zabyva depistazi,
diagnostikovanim, terapii. Vyznamna je i pii prevenci vzniku poruch komunikace
a Ctenafskych obtizi, pecuje o kulturu fe¢ového projevu. Zlepsuje podminky vzdélavani
zakt s NKS ve skolach, nebo tfidach samostatné zfizenych pro zaky se zdravotnim
postizenim. Logopedickou péci poskytuji Skolskd poradenska zafizeni, predevsSim
specialné-pedagogicka centra (dale jen SPC) logopedicka. Jsou urcena pro zaky s NKS
ve Skolach, které tuto sluzbu neposkytuji (zak se zdravotnim postizenim v bézné skole),
& pomoc détem v pé¢i rodiny, které nejsou vzdélavany v MS. Pedagogicko-
psychologické poradny (dale jen PPP) poskytuji logopedickou podporu zakim se

specifickymi poruchami uceni bez dalsiho zdravotniho postizeni (Laurencikova, 2009).

3.1 Logopediéti pracovnici v MS

Logoped, jak uvadi Laurencikova (2009), je absolvent vysokoSkolského studia
pedagogickych véd, se zamérenim na specidlni pedagogiku, ukonceného stdtni
zavérecnou zkouSkou z logopedie, surdopedie a znalosti komunikace ve znakovém

jazyce, pokud pracuje logoped s détmi se sluchovym postizenim.

Kompetence logopeda zahrnuji odbornou c¢innost v prevenci, diagnostice,
a komplexni logopedické intervenci, konzulta¢ni a poradenské cinnosti pro rodice
a Sirokou vetejnost, budovani komunika¢nich kompetenci u zakt s NKS. Zpracovava
zpravy z logopedického vysetieni a navrhy na zajisténi podminek vzdélavani zakt
s NKS. Metodicky vede pedagogické pracovniky v oblasti logopedické prevence
(logopedicke asistenty) pii odstrafiovani prostych vad u zakt. Zabezpecuje podporu pii

vyuce, piipadné pfimo vyuku zaka se zdravotnim postizenim (Laurenc¢ikova, 2009).
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Logopedicky asistent pracuje pod metodickym vedeni logopeda, ma
pedagogické vzdélani absolvovanim bakalarského programu zaméteného na specialni
pedagogiku, ukoncCeného statni zkouskou zlogopedie. Vzdélani mohou =ziskat
pedagogové v ramci celozivotniho vzdélavani (uskuteCriovaného vysokou Skolou
a zamé&feného na specidlni pedagogiku — logopedii), nebo absolvovanim kurzu

akreditovaného MSMT zaméfeného na logopedickou prevenci (Laurenéikova, 2009).

Logopedicky asistent, ktery ziskal vzdélani ukoncené statni zkouskou z logopedie,

provadi:

e piimou logopedickou intervenci u zaku se zjisténou vadou vyslovnosti

e reedukacni postupy a cviCeni stanovené logopedem

e vyhledavani zaka s NKS

e (innosti pro prirozeny vyvoj feci a prevenci vzniku NKS a ¢tenarskych obtizi
e poskytovani zakonnym zastupcim informace o dostupnosti logopedické péce

(Laurencikova, 2009).

Logopedicky asistent, ktery ziskal vzdélani absolvovanim kurzu logopedické

prevence, provadi:

e podporu piirozeného vyvoje komunikacnich schopnosti a dovednosti u déti
v predskolnim véku a mladsiho predskolniho véku

e prevenci vzniku poruch a prevence Ctenaiskych obtizi

e poskytuje zakonnym zastupcim informace o dostupnosti logopedické péce

v piipadé potieby (Laurenc¢ikova, 2009).

Logopedicky preventista je sttedoskolsky vzdélany, jedna se vétSinou o ucitelku
MS, ktera absolvovala kurz logopedické prevence. Zabyva se v ramci svého pracovniho
uvazku rozvojem komunikacnich dovednosti u intaktnich déti pfedskolniho veéku.

PUisobi v rezortu $kolstvi a je jim i odméiiovan (Skodova, Jedlicka 2007, s. 47).

3.2 Logopedicka péce v materskych Skolach

Logopedicka péte ma piimou vazbu na vzd&lavaci proces ve $kolach. Uroveit
feCovych dovednosti a zvladnuti matetského jazyka souvisi se skolni aspésnosti zaku.
Nedostatky v uzivani jazyka se projevuji v fei mluvené, porozuméni tfeci, v uzivani
jeji psané podoby, tj. v psani a Cteni, a tim v celém procesu uceni. Pod pojmem

logopedicka péte v MS lze zafadit Ginnosti tykajici se rozvoje komunikaénich
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dovednosti ditéte. VMS provadime udéti depista?, prevenci, intervenci a také

komunikujeme b&hem vétsiny &innosti, které v MS probihaji (Laurenéikova, 2009).

Logopedickd depistiz v MS probiha na urovni screeningu, resp. depistaZe
spolecn¢ s orientacnim logopedickym vySetfenim (dale jen OLV), jedna se o cilené
vyhledavani déti s NKS. Tomicka (2004, s.4-7) povazuje predskolni veék za
nejvhodnéjsi pro urCeni feCové vady. Smyslem depistaze je zjisténi, zda dité ma, ¢i
nema NKS a pfiblizné urCeni dosazené urovné ontogeneze feci. OLV provadi logoped,
logopedicky asistent a podminkou je informovany pisemny souhlas rodica ditéte nebo
jeho pritomnost u OLV pro seznameni s uCelem vySetfeni a jeho zavérem. RodiC se
rozhodne, jaka opatieni a postupy dale podnikne a ke kterému odbornikovi bude zaslana

zprava z OLV. OLV se sklada z dil¢ich zkousek, kam patfi:

e Anamnéza — cilem je ziskani udaji o fyzickém a psychickém vyvoji
s dirazem na vyvoj feci ditéte.

e Orientacni vySetfeni sluchu — cilem je zjistit, zda dité dobte slySi, potvrdit,
nebo vyloucit sluchovou vadu.

e Orientacni vysSetfeni mluvidel — cilem je zjistit organové zmeény na
mluvidlech, vyloucit, nebo potvrdit organového postizeni.

e Orientacni zkouska dychani — stanovujeme, jaka je ekonomie dychani, sila
vydechového proudu a ktery typ dychani prevlada.

e Orientacni vySetfeni motoriky mluvidel — cilem je zjistit pohyblivost
mluvidel, ktera se podileji na artikulaci hlasek.

e Orientacni zkouska artikula¢ni obratnosti — tuto zkousku provadime u déti
star§ich 5,5 let, cilem je zjistit artikulacni obratnost (pfesmyky slabik,
vypousteéni nebo sméSovani hlasek).

e Orientacni vysSetfeni fonematického sluchu — cilem je gzjistit uroven
fonematické diferenciace hlasek, zda dité rozlisi spravné a nespravné znéni
hlasky (Tomicka 2004, s. 4-5).

e Orientacni vySetfeni vyslovnosti — cilem je zjistit, které hlasky dité
nevyslovuje viibec, které nahrazuje, které vyslovuje vadné a v jaké ¢asti slova
— na zacatku, uprostied, na konci.

e Orientacni vySetfeni slovni zasoby — cilem je zjistit, zda slovni zasoba

odpovida veku ditéte.
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e Orientacni vySetfeni feCového projevu — zkousSime, jaky je feCovy projev
ditéte z pohledu jednotlivych jazykovych rovin (metoda popisu, vypravéni,
dramatizace piibéhu, volné vypraveni).

e Orientacni zkouska verbalni sluchové paméti — zjistuje uroven kratkodobé
sluchové paméti na slovni podnéty s cilem ovéfit si zapamatovani pojmu bez
zrakové podpory.

e Orientacni zkouska zrakové percepce — cilem je zjistit, jaka je schopnost
zrakového vnimani vzhledem k véku ditéte (rozliseni tvaru, figury a pozadi,
poznat chybé&jici ¢asti obrazku, sledovat linii, zrakovou pamét).

e Orientacni zkouska laterality — zjiStujeme, kterému parovému organu dava
dit¢ prednost. Pro logopedické ucely postaci zkouska ruky a oka. Déti

sledujeme, ale nepfecvicujeme (Tomicka 2004, s. 6-7).

Logopedickd prevence v MS je zamé&fena na piedchazeni vzniku nezadoucich
jevii u déti (nemoci, poruch, problémd, deficitd), kam patii i NKS. Prevence je v MS
soucasti vychovné-vzdélavaciho procesu a zahrnuje prevenci primarni, sekundarni
atercialni. Primarni prevence se zaméfuje na piedchazeni NKS, osveétovou
a poradenskou cinnost. Sekundarni prevence je urCena pro rizikovou skupinu déti
s moznosti vzniku NKS, kterému se snazi zabranit (pocatecni stddium), naptiklad
koktavost u vyvojové neplynulosti, déti z nepodnétného socialniho prostredi (opozdény
vyvoj fe¢i). Tercialni prevence sméfuje k détem sNKS. Cinnost ugitelky pii
logopedické prevenci v MS vyzaduje pouZivani strategii a metod pro rozvoj fe¢ovych
schopnosti, spravné vyslovnosti, porozuméni, vyjadifovani, gramatické stavby jazyka

a specifického pfistupu k détem s NKS (Lipnicka 2013, s. 10).

Strategie pii prevenci NKS doprovazeji realizaci pouzivanych metod. Projevuji
se ¢innostmi a chovanim ucitelky k ditéti, hlavnim cilem strategii je vyvolani reakce
ditéte. K zékladnim strategiim k rozvoji fecovych a jazykovych schopnosti ditéte patii

napfiklad:

e Komunikace tvaii v tvar — pfi komunikaci se dit€ uci hledét do oc¢i a vnimat
mimické signaly komunikacniho partnera.
e Poslouchani a cekani — ucitelka dit€¢ vede k naslouchéni, k vyckani na

odpoved, dité ma prostor na promyslenou odpoveéd'.
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Nasledovani komunikacniho ptikladu ditéte — komunikace se pfizptusobuje
aktivitam ditéte, jeho zalibam.

Pouzivani komunikacnich vzorci — ucitelka ¢astym opakovanim upeviiuje
zasady a ritudly slusného jednani, misto napominani.

Prizptsobeni se jazykovym schopnostem ditéte — ucitelka hovori
srozumiteln€ s ohledem na vék a jazykovou uroven ditéte (Lipnicka 2013,

s. 21-22).

Metody logopedické prevence v MS vzajemné kombinujeme a vybirame podle

aktualni fecové urovné ditéte. Kazdé dité se vyviji jedine¢né, a proto nelze metody

striktné rozliSovat podle véku, ale podle dosazeného vyvoje u kazdého ditéte zvlast.

Metody mizeme rozdélit do tfi zakladnich skupin:

a)
b)
c)

a)

metody povzbuzujici rozvoj slovni zasoby

metody rozvijeni spravné vyslovnosti, zietelnosti a srozumitelnosti feci ditéte
metody rozvijejici porozuméni 1 souvislé povédomi ditéte o gramatické stavbé
jazyka (Lipnicka 2013, s. 23).

Metody podporujici rozvoj slovni zasoby

Metody umoziiuji vytvareni smysluplnych situaci, dilezité je, aby se dité aktivné

zapojilo. Ucitelka ma posuzovat, zda se dit€ mize projevit spontann€, Cinnost pfevazuje

nad vysledkem, dit€ nachazi spojitosti se sv€tem a muze se tvorive projevit. Zakladem

osvojovani a upeviiovani feCovych a jazykovych schopnosti je hra. Pti hrani déti vznika

prostor pro volnou komunikaci. Dit€ pouziva:

zvuky — artikula¢né snadné, jsou prostiedkem bezprostiedni reakce, nemaji
vztah K situaci, ¢i 0sobg,

zvuky jako fraze — nahrazuji slova (ham ham — dité chce jist),

neologismy — vlastni vymySlena slova, ostatni jim nerozumi, a tak jsou
nahrazovana slovy srozumitelnymi,

pasivni slova — dité oznacuje urc€ité véci napodobovanim, ale nechépe jejich
vyznam,

pojmy, aktivni slova — dité je pouziva a znd vztah k jejich skuteCnému

vyznamu, ale komoli je (kecup — kepu€) (Lipnicka 2013, s. 23-24).
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Metody pro rozvoj slovni zasoby pouzivané ucitelkou:

e Urceni a vybér pojmenovaného — tato metoda je pouzivana pro rozvoj slovni
zasoby 2-3letych déti a déti starSich, opakovanym ur€ovanim slov se ze
zasoby pasivni stava postupné zasoba aktivni.

e Pojmenovani osob, predmétt a jevl — dité€ zvoli spravny nazev nebo jméno,
pfi béznych ¢innostech (prochazky, hra, obrazky v knize, pojmenuj Cervené
véci).

e Seskupovani slov — dité seskupuje pojmy dle spole¢nych vyznamt napf.
predmeéty, véci do skupin (dej do kosiku vSe, co je zelenina, doméci zvirata,
¢leny rodiny).

e Dopliiovani vyznamu — k danému slovu pfidavame dalsi pro néj typické
napf. Cervena tfesei, maly trpaslik.

e Objasnovani vyznamu — dité se zvlada orientovat vyznamoveé a pod urcitym
nazvem si dokaze predstavit vyf¢enou Cinnost, véc, Ci realitu (kdy
pouzijeme slovo au? jak vypada les?).

e Srovnavani vyznamu slov na zaklad¢ orientace v obsahu vyznamu:

o antonym, objasnime détem vyznam slov, vhodné je doplnit o ndzornou
ukazku (vysoky — nizky, tlusty — hubeny)

o synonym, volime slova s podobnym vyznamem, (kouzelny — zazra¢ny)

o homonym, vysvétlujeme a spole¢n¢ ukazujeme v praxi, ¢i na obrazku,

(koruna, list) (Lipnicka 2013, s. 23-25).

Pri uceni se pojmiim je nezbymé dodrzovat zdsadu ndzornosti a védeckosti, aby dité
nejen smyslové pronikalo do mnohotvarnosti svéta, ale tuto rozmanitost i zdzitkové

objevovalo (Lipnicka 2013, s. 25).
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b) Metody rozvijeni spravné vyslovnosti, zietelnosti a srozumitelnosti

Pfi téchto metodach ucitelka procviCuje s ditétem spravné pouzivani dechu,

pracuje srozvojem artikulace, koordinuje jemnou i hrubou motoriku a poméha

k zafixovani spravného postaveni mluvnich organt pfi tvoteni hlasek. Pro rozvoj vyse

uvedenych dovednosti pouzivame metody fecové piipravy a metody feCové podpory.

Metody feCové pripravy

Dechové hry a cviceni — déti se uci ovladat a ovliviiovat délku nadechu
avydechu, uci se hlubokému dychani, hospodareni s dechem a vyuziti
spravného dychani pti mluveni.

Artikulaéni hry a cviCeni — déti napodobuji pohyby spravné artikulace
odeziranim podle spravného vzoru ucitelky (cviceni s jazyCkem, mluvidly).
Intonacni hry a cviceni — déti se uci pfizpusobit svou intenzitu hlasu, vysku,
délku, rytmus i tempo feci ménici se pii rozkazu, otazce a prosbe.

Odezirani — déti pracuji s pohyby artikulacnich organt pro zafixovani spravné

vyslovnosti pomoci napodoby ucitelky (Lipnicka 2013, s. 25).

Metody feCové podpory — jedna se o hry, kde dité projevi a zdokonali své jazykové

schopnosti v oblasti hlasek, slabik, slov i pfi pohybu spojeného s feci.

Napodobovani zvuki — dit€ napodobuje zvuky, vzorem zvukt je dospély
(napf. jak syci had — ssss, nebo zvuky dopravnich prostredki).

Koordinace pohybt hrubé a jemné motoriky, motoriky feCovych organt —
spojuji se pohybové hry se smyslovou kontrolou, zavisi na zrani centralni
nervové soustavy a podnétném prostiedi (napf. olizneme si rty jako kocicka).
Hry srytmem a pohybem — rytmus je zvukovym zakladem feci, rytmus
vyuzivame pii  hudebné—pohybovych hrach, pifi rymu v fikankéach,
vytleskavani slabik, u€eni se melodie pisni. Dité pred nastupem do Skoly
zpravidla zvlada tvortit rytmizované zvuky.

Tvorba rymu — dit€ se ma naucit slySet rym pomoci zvukové rozdilnosti anebo
shody poslednich slabik, cilem neni vyznam rymu, ale experimentovani se
znénim slov.

Hry se slovy — dité rozpoznava slova na hlasky a slabiky, poznava délku

hlasek, hleda slova se spolecnou slabikou, hlaskou (Lipnicka 2013, s. 25-26).
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¢) Metody rozvijejici porozuméni i souvislé vyjadirovani a povédomi ditéte

o gramatické stavbé jazyka

V procesu rozvijeni porozuméni a souvislého vyjadiovani se dité postupné

a souvztazné uci:

e aktivné poslouchat, sledovat chovani a chdpat obsah vypovédi partnerii
v komunikaci,

o formulovat myslenky, napady, pocity a postoje v dialogu a monologu,

o [last otazky a tim obohacovat konverzaci,

e reagovat na komunikacni zdméry ostatnich, poskytovat zpétnou vazbu

(Lipnicka 2013, s. 26).
Metody stimulujici verbalni reprodukei ditéte:

e Povidani, rozhovory — podporuji samostatné mluveni ditéte, rozvijeji jeho
dovednost reagovat na vzniklou situaci v komunikaci.

e Zpivani atanec —je velmi dulezitym prostfedkem pro zlep§ovani komunikace
zabavnou formou.

e Cinnosti podle instrukce — jsou soudasti viech kazdodennich aktivit v MS,
metoda rozviji procesy vnimani, mysleni, paméti a zlepSuje schopnost
provadéni ukold, feSeni problému a spravnou orientaci v prostoru.

e Komentovani zazitka a aktivit — dit€ se uci fikat to, co praveé déla ono ¢i nékdo
jiny, uci se komunika¢nim dovednostem, je podporovana odvaha a zdravé
sebevédomi.

e Popis pfedmétu, situace, ¢i Cinnosti podle smyslového vniméani — metoda
zarovenn podporuje predstavivost a pamétovou schopnost vybavovani
obzvlasté, ma-li dité popsat néco blizkého (Jak vypada tvoje maminka?).

e Hadanky — patfi mezi popisné metody ovSem sledujici logiku vyvozeni
zaveru.

e Rikanky — dé&ti maji rady fikadla diky rytmu a veselym rymdm, ugitelka
pomoci rymu upeviiuje spravnou vyslovnost.

e Dramatizace piibéhti, pohadek a hrani roli — dramatizaci si dité zdokonaluje
intonacni dovednosti svého projevu, projevy emoci, mimiku a uc¢i se pouzivat

druhy vét.
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e Zertovani — ucitelka piizptsobi vtip na uroved ditéte, vhodné je Zertovani pii
béznych Cinnostech, kdy dit€ opravuje ucitelku, ktera zamérné dela néco
komického a nespravného pro podporu ditéte ve vysvetlovani a popisu.

e Planovani — dochazi k rozvijeni Casoprostorové orientace, aby dité védélo, co
se bude délat v urcité ¢asti dne.

o Cteni ditéti a s ditétem — dileZitou soudasti je povidani si a vysvétleni pro dité
neznamych vyrazu z piectené pohadky, slouzi pro rozvoj fantazie a je
vybornym vychovnym prostfedkem (dobro, laska, pravda a odvaha zvitézi
nad zlem, zavisti, 1zi). Vhodné jsou ilustrované knizky, aby se k nim mohlo

dité vracet a jejich prohlizenim si pfipominat d& (Lipnicka 2003, s., 25-28).

Dulezité je striddni riiznych metod, aby se u ditéte celostné rozvijely recové
a jazykové schopnosti v souladu s kognitivnimi funkcemi v posloupnosti (Zelina in

Lipnicka 2003, s. 28).

Logopedickou intervenci muzeme charakterizovat jako specifickou aktivitu
prace logopeda ve vSech jejich oblastech. Logopedickou intervenci chdpeme jako
slozity multifaktoridlni proces, ktery se realizuje — v zdjmu dosazeni svych tri
zdkladnich cilu — na tiech, s témito cili analogickych, vzdjemné se prolinajicich

urovnich:

o logopedicka diagnostika,

o Jogopedickd terapie,

o logopedickda prevence (Skodova, Jedlicka 2007, s. 37-38).

Veskeré logopedické Cinnosti rozviji a podporuji u déti jednu z nejdilezitéjsich
schopnosti a rozviji tak dar feci. Pomoci feci déti komunikuji a stavaji se soucasti
spolecnosti v niz se pak mohou vice realizovat, coZ pozitivn€ pusobi na jejich psychiku.
Komunikace je nepostradatelnou soucasti lidského zivota a bude ji vénovana

nasledujici kapitola.
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4 Komunikace

Komunikace je zakladnim prostfedkem interakce mezi lidmi, kdy probiha
vymeéna informaci, provazi nas celym zivotem od naSeho zacatku az po ukonceni
zivota. V socialni komunikaci rozli§ujeme tfi typy komunikace, nejstarsi je komunikace
¢inem, komunikace neverbalni a komunikace verbalni. Do skupiny verbalni
komunikace patfi v§echny komunikacni procesy realizované mluvenou nebo psanou
fe¢i. K dorozumivani mimo slov a pisma pouzivame i1 mimoslovni prostfedky, pak
hovofime o neverbalni komunikaci. Neverbalni chovani podléha spoleCenskému
kodexu dané spolecnosti, 1i§i se provedenim, Cetnosti a vyznamem podle etnické,

mezinarodni, geografické a interkulturni odlisnosti (Klenkova 2006, s. 29).

V celé spole¢nosti se nejéastéji dorozumivame mluvenou feéi. Rec je specificky
lidskou schopnosti. Jednd se o védomé vyuzivani jazyka jako sloZitého systému znakii
a symbolit ve vSech jeho frontach. Slouzi clovéku ke sdélovani pocitu, prani, myslenek.
Tato schopnost nam neni vrozend, na svét si vSak prinasime urcité dispozice, které se
rozviji az pri verbdlnim styku s mluvicim okolim (Klenkova 2006, s 27). Re¢ a jazyk
spolu nerozlu¢né souvisi, aby mohl ¢lovék Cesky promluvit (fec), musi ¢esky umét

(jazyk), jedna se o jevy spolecenské Klenkova 2006, s 28).

Komunikace, nejcastéji jeji mluvena forma, ndm zprostfedkovava interakci
s ostatnimi lidmi, pfi jejim naruseni muze dojit ke snizeni schopnosti navazovat
mezilidské vztahy a vyjadfit své potieby, coz v celkovém dopadu negativné pisobi na
nasi psychickou pohodu. Déti jsou velmi citlivé a je zapotiebi vénovat zvySenou

pozornost pro zjisténi, zda maji naru§enou komunikacni schopnosti €i jiné fecové vady.
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S NaruSena komunikacni schopnost

Definovat NKS je zna¢né komplikované, mezi nejCastéji zminované zpusoby
definice patfi — odchylka od kodifikované jazykové normy v urcitém jazykovém
prosttedi a komunikacni zamér jedince. Proto v definici NKS vychazime
z komunikacniho zaméru jedince rozsifeného o aspekt jazykové normy. Komunikacni
schopnost clovéka je naruSena tehdy, kdyZ nékterd rovina jeho jazykovych projevii
(prip. nékolik rovin soucasné) pusobi interferencné vzhledem ke komunikacnimu
zameéru (Lechta a kol. 2003, s. 17). Komunikacni proces muze byt u ditéte narusen ve
slozce expresivni i receptivni. NKS muze byt trvalé nebo prechodné, vrozené nebo
ziskané, dominantni nebo jako symptom jiného postizeni, CasteCné nebo uplné,
organové nebo funkéni. Muze zasahnout verbalni, neverbalni i grafickou podobu

jazyka, Clovek si NKS mize i nemusi uvédomovat (Lechta a kol. 2003, s. 17-18).

Deset zakladnich kategorii NKS podle symptomatickych projevi:

[E—

vyvojova nemluvnost

ziskana organova nemluvnost
ziskana psychogenni nemluvnost
naruseni zvuku feci

naruSeni fluence (plynulosti) feci
naruSeni ¢lankovani feci
naruSeni grafické stranky feci

symptomatické poruchy reci

o ® N ook LD

poruchy hlasu
10. kombinované poruchy fe&i (Lechta in Skodov4, Jedlika, 2007, s. 25).

Za NKS nepokladame:

a) fyziologickou nemluvnost — nemluvi-li dité€ pted 1. rokem jde o pfirozeny jev

b) vyvojovou dysfluenci (neplynulost) — norméalni projevy neplynulosti feCového
projevu okolo 3. roku zivota

c) fyziologicka dyslalie — nespravna vyslovnost nékterych hlasek pred dovr§enim
5. roku zivota

d) fyziologicky dysgramatismus — nespravnosti v morfologicko-syntaktické
jazykové roviné pfiblizné do 4. roku Zivota (Lechta in Skodova, Jedlika, 2007,

s. 24).
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Aksenovova (2015, s. 317-318) ve svém ¢lanku Poruchy feci — prakticky pohled
v ordinaci pediatra uvadi, ze nejcastéjs§i poruchou feci v predskolnim véku je dyslalie
(patlavost), ktera postihuje 40 % piedSkolak, v mladS$im predskolnim véku je to
opozdény vyvoj feci. Zminuje dale koktavost, pro jejiz vznik nebo zhorSeni je rizikovy
vek kolem 3—4 let, dale zahajeni Skolni dochazky a puberta. VySe uvedenym fecovym

potizim budou vénovany nasledujici kapitoly s ohledem na Cetnost jejich vyskytu.

5.1 Dyslalie

Dyslalie (patlavost) je vadou feci, ktera podle klasifikace patfi mezi naruSeni
Clankovani feci. Patlavosti nazyvame vadnou vyslovnost jedné nebo vice hlasek.
Z vyvojového hlediska rozeznavame dyslalii  fyziologickou, prodlouzenou
fyziologickou a pravou. Fyziologicka dyslalie se projevu kolem 3. roku ditéte, je
pfirozenym jevem v ontogenezi détské feCi. Po 5. roce veéku ditéte, nedoslo-li ke
spontanni Upraveé vyslovnosti. Za patologicky jev povazujeme pretrvava-li dyslalie po
6. roce veku ditéte. Pricinami vzniku dyslalie mohou byt defekty intelektu, celkova
motorickd neobratnost ditéte €i Spatna motorika mluvidel. Pro spravnou vyslovnost
hlasek ma vyznamnou roli fonematicky sluch, ktery diferencuje zvuky lidské feci.
Zakladnim predpokladem vyvoje spravné vyslovnosti je feCovy vzor téch, kdo dité
obklopuji (Peutelschmiedova 2001, s. 41-42). Diagnostika dyslalie probih4 na trovni
depistaZe, kterou mohou provadét uéitelky v MS formou orientaéniho logopedického
vySetieni. Hlavnim cilem vySetfeni je objevit dité s predpokladanou NKS. Za optimalni
se povazuje dvoufazova depistaz v prvni fazi zaméfend zejména na screening
naruseného vyvoje feci (nejpozdéji okolo 3. roku zivota) a v druhé fazi (mezi

5. a 6. rokem) pfedevsim na dyslalii (Lechta 2003, s. 31).

5.2 Koktavost

Nazyvana také dysfluenci mluveného projevu. V nazorech na jeji priciny se
odbornici neshoduji, diky tomu vznikla fada definic. Podle Lechty (2004 s. 15-16) se
jedna o jedno z nejtézSich NKS, projevujici se Castym opakovanim zvukd, slabik nebo
slov a naruSenym rytmem fteCi. Koktavost se projevuje nedobrovolnou
a nekontrolovatelnou plynulosti feci pii velké namaze artikulace a psychiky vzhledem

ke komunikaénimu zaméru.

U déti predskolniho véku se nejcastéji vyskytuje vyvojova a incipientni
koktavost. Oba typy se odliSuji mirou namahy a tenze, napétim a namahou v feCovém

projevu. Vyvojova koktavost je bez nadmérné namahy a tenze, pfi incipientni
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koktavosti nardsta namaha, postupné védomi handicapu a fixace nespravnych fecovych
navykd. Pro predskolni diagnostikovani je nutna komplexni spoluprace pediatra,
foniatra, psychologa, neurologa a logopeda. Dulezita je spoluprace rodi¢tu a ucitelek

z MS. Pro praci s ditétem piedskolniho véku s koktavosti jsou vhodné tyto piistupy:

e pozorné naslouchat

e pomalé tempo feci

e mén¢ otazek, prostor pro odpoveédi

e zjistujeme situace, které zpusobuji dysfluenci a predchazime jim
e klidné prostiedi

e vzorové chovani — neopravujeme, nedokoncujeme a nepferusujeme projev

ditéte (Bytesnikova 2007, s. 129-130).

Cilem pfi praci s ditétem s koktavosti je prredchazeni vzniku psychické tenze, eliminace
Ppripadnych prvkii zvySené namahy pri projevu a korekce dysfluenci (ByteSnikova 2007,
s. 130).
5.3 Opozdény vyvoj re€i

Opozdény vyvoj feci patii mezi naruSeny vyvoj feci, ten chapeme jako systémové
narusenti jedné, vice anebo viech oblasti vyvoje reci s ohledem na chronologicky vék
ditéte (Lipnicka 2003, s. 32). Dite s primarné opozdénym vyvojem feci ma komunikaci
nesrozumitelnou, zvatla, pomaha si neverbalné. Dité je zdravé a lékafska vySetfeni
nepotvrdila zadné poruchy (zrakového, sluchového vnimani, poruchy intelektu,
mluvnich organt, détskou mozkovou obrnu). Dité vyrista v nepodnétném prostiedi ¢i
se kvuli dédicnosti opozduje ve vyvoji feci jako nékdo z rodiny. Typické je, Ze toto dité
nezaostava v jiné oblasti vyvoje. Dité se sekundarné¢ opozdénym vyvojem feCi ma
pruvodni znak mentalni postizeni, détskou mozkovou obrnu, postizeni smyslové i

motorické, ¢i poruchu osobnosti (Lipnicka 2003, s. 32).

5.4 Kombinované vady a poruchy reci

NKS se muze vyskytovat i ve vice formach soucasné napi. dyslalie a koktavost,
ale je uvadéno, ze nelze hovofit o jedinci s kombinovanym postizenim. V dne$ni dobé
zatim neni pevné stanovena terminologie a uziva se oznaCeni kombinované vady,
kombinované postizeni nebo vicenasobné postizeni. V ramci kombinovanych vad
a postizeni byva casto NKS a je potfeba pouziti alternativnich a augmentativnich

zpusobti komunikace. Pro praci s ditétem s kombinovanymi vadami a poruchami feci
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je vhodna kooperace rodict, uéitelky zMS, logopeda a pracovniki PPP, SPC
(Klenkova 2006, s. 181-182).

5.5 Zasady pti logopedické terapii

Po diagnostikovani NKS a feCovych vad dochazi k zahajeni procesu logopedické
terapie. Pro uspé€Sny prubéh logopedické terapie je nezbytné navozeni duveéry,
vytvoreni pocitu pohody, klidu a chut’ spolupracovat. Spravna motivace je zakladnim
predpokladem Uspé§né terapie. CviCeni je vhodné spojovat s redlnou feci a osvédcila se
1 prace v kolektivu déti. Terapie se fidi zasadami a zakonitostmi, Seeman (in Klenkova

2006, s. 110-111) rozpracoval Ctyfi, které jsou platné i v soucasnosti:

e zasada kratkodobého cviCeni — procviovat vyslovnost kratce, ale ¢asto

e zisada pouzivani sluchové kontroly — sluchova kontrola nové vytvorené
hlasky

e zisada pouzivani pomocnych hlasek -hlasky zvukové rozdilné, ale
artikula¢né podobné (napf. pfi nacviku R muize byt pomocnou hlaskou hlaska
D)

e zasada minimalni akce — cviCeni se maji provadét bez prehnaného usili,
kazdou novou hlasku nacviCujeme tiSe, hlavné sykavky tvofime téméf

nesly$né a lehce

Kiml (in Lechta 2005, s. 182) dodava dulezité pedagogické zasady vhodné pro
terapii:

e zisada nazornosti — potfeba multisenzorického vnimani

e zasada aktivnosti — ziskavani navykl vlastni zkusenosti

e zasada pristupnosti — prubéh terapie odpovida individualnim moznostem

ditéte
e zisada soustavnosti — systemati¢nost a posloupnost
e zasada trvalosti — zachovani vytvorenych navyku

e zisada individualniho pfistupu — podle moznosti ditéte.
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PRAKTICKA CAST

6 Cil bakalarské prace

Cilem bakalatské prace bylo porovnani logopedické péce v matetskych skolach
méstského a vesnického typu na Ceskolipsku. Prozkumné Setfeni se zabyvalo
porovnanim kvality a intenzity nabizené logopedické péte v MS. Pro ziskani informaci
byla pouzita kvantitativni metoda formou dotaznikového Setfeni. Shromazdéna data
byla vyhodnocena a interpretovana. Na zakladé ziskanych fakt autorka uvedla mozna

doporuceni pro praxi.

6.1 Pruzkumné otazky
Priizkumna otazka ¢&. 1: Jaké vzdélani a praxi maji u¢itelky z MS v logopedické

péci ve méstech a na vesnicich?

Prizkumna otazka ¢. 2: Jaké logopedické metody jsou vyuzivany ucitelkami pfi

logopedické prevenci u déti mladsiho a star§iho predskolniho veku?

Priizkumna otazka ¢&. 3: Kdo provadi ugitelkam v MS odborné vedeni jejich

logopedické péce?

6.2 Metody sbéru dat

Udaje potiebné k vyhodnoceni praktické ¢asti a zodpovézeni prizkumnych
otazek byly ziskané metodou dotazniku. Dotaznik je podle Gavory (2000, s. 99) uréen
pro hromadné ziskavani udaja, pisemnym kladenim otazek a ziskavani pisemnych
odpovedi, pri velkém poctu odpovidajicich. Dotaznik je nej¢astéji pouzivanad metoda
k zjistovani udaja. Pouziva se k ziskavani udaju o velkém poctu respondentii. Pojem

respondent oznacuje osobu, kterd vypliuje dotaznik.

Prizkum byl proveden formou dotaznikt v elektronické podobé, pro nizkou
navratnost (6 %) byly nahrazeny ti§ténymi dotazniky. Dotazniky byly zcela anonymni.
Po telefonické dohodé& byly osobné predany spolu s darky pro déti feditelkam MS, které
je nasledné predaly uditelkam. Mnoho MS se potykalo se zaji§ténim provozu,
pro nedostatek personalu v dobé& celosvétové pandemie covid-19, nékteré MS byly
iuzavieny. Vzhledem k uvedenym skuteCnostem byly ochota ke spolupraci nizsi,

ptesto odpovedélo 68 % respondentek.
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V dotaznikovém Setieni bylo vyuzito odpovédi ze dvou dotaznikd. Dotaznik ¢. 1
byl uréen pro Feditelku/vedouci uéitelku MS. Pro zjisténi zakladnich udaja o MS
byla pouzita tabulka (pocet déti celkem, pocet déti s NKS, pocet ucitelek), pro doplnéni

udaju byly pouzity 3 polozky dotazniku, formou 3 uzavienych otazek.

Dotaznik & 2 byl pro uéitelky pracujici v MS na vsi a ve méstech. Skladal se

z 15 polozek, byly pouzity otazky uzaviené (9) a polouzaviené (6).

Dotazniky byly sestavovany po konzultaci s tfemi ucitelkami, dvé z nich puasobi
pies dvacet let pii prevenci fedi v MS a tieti u¢ila 20 let v praktické $kole, kde vedla
logopedicky krouzek. Jejich rady, doporuceni a pfipominky byly zohlednény pro

upravu polozek v dotazniku.

6.3 Popis priuzkumného vzorku

Prizkumny vzorek tvofily feditelky/vedouci uditelky a uditelky vMS na
Ceskolipsku. Reditelky/vedouci uéitelky MS uvedly v dotazniku &. 1. podet ucitelek
pracujicich v MS, podet déti v MS z toho déti s NKS. Osloveno bylo 24 MS s celkovym
poctem 150 ucitelek. Dotazniky byly nejprve rozeslany v elektronické podobé, pro
nizkou navratnost byly dotazniky vytiStény a osobné distribuovany k rukam
teditelek/vedoucich utitelek MS. Celkem odpovéd&lo 16 feditelek, tj. 16 MS
s celkovym poltem 102 ucitelek z Ceskolipska, coz &inilo 68 % navratnosti. 81
dotazanych uéitelek bylo z deviti MS méstského typu a 21 uditelek ze sedmi MS

Z vesnic.
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7 Interpretace a vyhodnoceni dat

V této kapitole budou vyhodnocena a interpretovana data ziskana dotaznikovym

Setfenim z obou dotazniki. Interpretace dat smétfuje ke splnéni cile bakalatské prace

k porovnani logopedické péte MS vesnického a méstského typu na Ceskolipsku. Pro

snaz$i orientaci jsou vysledky Setfeni znazornény pomoci tabulek i grafii s fadnym

objasiujicim komentarem.

Dotaznik ¢. 1 pro feditelky a vedouci uitelky MS

Dotaznik vypliiovalo 16 feditelek/vedoucich ugitelek MS a ziskali jsme tato data:

Tabulka 3 Zdkladni tidaje o MS

Pocet Vez/fsce ml\é[ssto Celkem
déti/z toho s NKS 247/102 | 925/442 | 1172/554
déti starSiho predskolniho véku/z toho s NKS 71/35 285/167 | 365/202
ucitelek 21 81 102
MS 7 9 16

V tabulce je zaznamenan celkovy podtu déti v MS a z toho podet déti s NKS. Je

patrné, ze téméf polovina déti predskolniho veéku se potykd s NKS. Hovoii tim

o naléhavosti poskytovani logopedické pé¢i v MS. Tabulka informuje o po&tu uitelek

pracujicich v MS a udava i umisténi MS, které se Gcastnily pruizkumného Setfeni.
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Polozka dotazniku &. 1: Nabizi vase MS svym ucitelkam moznost dile se vzdélavat

v oblasti logopedie?

Tabulka 4: MozZnost vzdéldvani ucitelek v oblasti logopedie

Vesnice Mésto
Pocet Podil v % Pocet Podil v %
Ano 6 86 9 100
Ne 1 14 0 0
Celkem responzi 7 100 9 100
120
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Graf 1:Moznost vzdélavani ucitelek v oblasti logopedie

Z vy$e uvedené tabulky ¢&. 4 a grafu &. 1 vyplyva, Ze viechny MS méstského typu,

které se zuacCastnily prizkumu nabizeji ucitelkam moznost vzdélavani v oblasti

logopedie, na vesnicich prizkum uvadi 86 % MS, ve méstech 100 %.
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Polozka dotazniku ¢. 2: Jsou ucitelky s logopedickym vzdélanim, které pracuji

s détmi s NKS finan¢né ocenény?

Tabulka 5: Financni ocenéni ucitelek

Vesnice Meésto
Pocet Podil v % Pocet Podil v %
Ano 6 86 8 89
Ne 1 14 1 11
Celkem responzi 7 100 9 100

100

90

86 89

80
70
60
50
40
30
20 4 11
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M Vesnice M Mésto

Pocet respponzi v %

Graf 2: Financni ocenéni ucitelek

Udaje z tabulky & 5 vyjadiuji, ze finan&né je ocen&no 86 % ucitelek z MS na
vesnicich a 89 % ucitelek z MS ve méstech. Ve 14 % ugitelky z MS na vesnicich jsou
bez finanéniho ocendni za logopedickou &innost s détmi a v 11 % ugitelky z MS ve
méstech. Pro prehlednost a porovnani situace z méstskych a vesnickych MS znazortiuje

tato data graf €. 2.
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Polozka dotazniku ¢. 3: V pripadé, ze nemate specialni oddéleni pro déti s NKS,
jakym zpusobem realizujete logopedickou péci?

Tabulka 6: Realizace logopedické péce

Vesnice Meésto
Pocet Podil v % Pocet Podil v %
Spoluprace s logopedem 1 14 3 33
V MS ucitelka se vzdélanim 6 26 5 56
v oboru logopedie
Nezabyvame se 0 0 1 11
Celkem responzi 7 100 9 100
100
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X 70
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T 60
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Graf 3: Realizace logopedické péce

oboru logopedie

M Vesnice M Mésto

Z uvedenych udaju prazkumu v tabulce €. 6 a grafu ¢. 3 vyplyva, Ze nejCastéji je

logopedicka péce realizovana ucitelkou z MS, ktera ma zaroveni vzdelani z oboru

logopedie. Na vesnickych MS je to 86 % a v méstskych 56 %. Pouze jedna MS

meéstského typu uvedla, ze se logopedickou péci nezabyva, coz €ini v prizkumu 11 %.
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Dotaznik & 2 pro uéitelky pracujici v MS na vsi a ve méstech

Polozka dotazniku ¢. 1: Pracujete v MS ve mésté, nebo ve vesnicich?

Tabulka 7: Kde pracuji ucitelky z MS?

Moznost responzi Pocet K/flgtelek z Podil v %
Ve méste 81 79
Na vesnicich 21 21
Celkem responzi 102 100
= Vesnice
= Mésto

Graf 4: Ucitelky z MS vesnice x mésto

Z tabulky ¢&. 7 a grafu &. 4 je ziejmé, Ze 81 respondentek pracuje v MS méstského

typu, coZ &ini 79 % a 21 respondentek, tedy 21 %, pracuje v MS na vesnicich.
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Polozka dotazniku ¢. 2: Jaké je vaSe nejvyssi dokoncené vzdélani pro predskolni

vzdélavani?

Tabulka 8: Pedagogické vzdélani ucitelek MS

H Vesnice M Mésto

Graf 5:Pedagogické vzdélani ucitelek

Vesnice Mésto
Moznost responzi Pocet , Podil v % Pocet , Podil v %
responzi responzi
Stredni pedagogické 18 85 76 94
Vyssi odborné pedagogické 1 5 0 0
Bakalarské pedagogické 1 5 4 5
Magisterské pedagogické 1 5 1 1
Jiné 0 0 0 0
Celkem responzi 21 100 81 100
100 94
90 85
80
X 70
>
‘N 60
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w5 40
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10 5 5 5 5,
o m ° e . o0
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Z tabulky ¢. 8 a grafu ¢. 5 vyplyva, ze stfedoSkolské pedagogické vzdélani

absolvovala vétsina uditelek, jedna se 0 94 % z MS ve méstech a 85 % z vesnic.

Nejméne¢ je uvadéno magisterské vzdelani, 1 % respondentek z mést a 5 % z vesnic.

Nikdo z dotazovanych nemél jiné nez pedagogické vzdélani.
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Polozka dotazniku €. 3: Jaké je vaSe nejvyssi odborné vzdélani v oblasti logopedie?

Tabulka 9: Logopedické vzdelani ucitelek MS
Vesnice M¢sto
Moznost responzi Pocet , Pocet ,
P . | Podil v % , Podil v %
responzi responzi
Bakalarské, statni zk. logopedie 2 10 0 0
CZV bez statni zk. logopedie 0 0 1 1
Kurz logopedické prevence 7 33 24 30
Klinicky logoped 0 0 0 0
Zadné 12 57 56 69
Celkem responzi 21 100 81 100
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Graf 6: Logopedické vzdélani ucitelek MS

Z odpovédi v tabulce ¢. 9 a grafu €. 6 je ziejmé, Ze ve vétSiné pripadu ziskaly

ucitelky logopedické vzdélani absolvovanim logopedického kurzu akreditovaného

MSMT. V méstskych MS je to 30 % ucitelek a ve vesnickych MS 33 %. Velmi

znepokojujicim vysledkem je pocet respondentek bez logopedického vzdélani, coz Cini

69 % respondentek z MS ve méstech a 57 % z MS na vesnicich.

Na dal§i otiazky odpovidaly pouze ufitelky z MS majici vzdélini v oblasti

logopedie. Jak uvAdi tabulka &. 9 — je to 25 ucitelek z MS ve méstech a 9 uitelek

z MS na vesnicich.
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Polozka dotazniku &. 4: Jak dlouho vykonavite logopedickou pé&i v MS?

Tabulka 10: Délka logopedické praxe:

Vesnice Mésto
Moznost responzi Pocet , Podil v % Pocet , Podil v %
responzi responzi
Méné nez 1 rok 4 45 4 16
1-5 let 3 33 6 24
6-10 let 1 11 5 20
11-15 let 1 11 2 8
15 avice let 0 0 8 32
Celkem responzi 9 100 25 100
50
45
40
X 35 33 32
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N 30
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@ 20
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5 1 s
0
0
Méné nez 1 rok 1-5 let 6-10 let 11-15 let Vice nez 15 let
Nazev osy

M Vesnice M Mésto

Graf 7: Délka logopedické praxe

V tabulce ¢. 10 zndzornéné grafem ¢. 7 vidime fakt, ze nejCastéjsi délkou
logopedické praxe ucitelek je méné nez 1 rok v MS vesnického typu a to 45 % a vice

nez 15 let v MS méstského typu a to 32 %.
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Polozka dotazniku ¢. 5: Détem, jakého véku poskytujete logopedickou péci?

Tato polozka byla s vicenasobnou moznosti odpovédi, proto celkovy pocet responzi

neodpovida poctu respondentt.

Tabulka 11: Vek deéti logopedické péce

MozZnost responzi

Vesnice

Mésto

Pocet
responzi

Podil v %

Pocet
responzi

Podil v %

2-4 roky

3

33

10

40

4-5 let

5

55

2

8

5-7 let

8

89

18

72

100
89
90
80 72
70
60 55
50

40
40 33

Pocet responzi v %

30
20
8
10
0 ]
2-4 roky 4-5 let 5-7 let
Nazev osy

B Vesnice M Mésto
Graf 8: Vek déti logopedické péce
Z vySe uvedené tabulky ¢. 11 a grafu ¢. 8 vyplyva, Ze nejintenzivnéji je

logopedicka péce poskytovana détem vékové kategorie 57 let. V MS méstského typu

se témto détem vénuje 72 % uditelek, v MS vesnického typu 89 %.
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Polozka dotazniku ¢. 6: Uved’te kolik déti ma diagnostikovanou konkrétni NKS,
anebo opozdény vyvoj reci?

Tabulka 12: Nejcastéjsi vady reci

Vesnice Meésto
Moznost responzi Potet | Podil v% | Potetdeti | Podil v %
Dyslélie 35 34 259 59
Balbuties (koktavost) 5 5 8 2
Kombinované vady feci 9 9 15 3
Opozdény vyvoj 29 29 32 7
Jiné 23 23 128 29
Celkem déti s NKS 102 100 442 100
70
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60
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O\O
5 40 34
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= 23
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0 - — . [ | .
Dyslalie Koktavost Kombinované vady OpoZdény vyvoj Jiné
Nazev osy
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Graf 9: Nejcastejsi vady reci

Z tabulky & 12 a grafu & 9 vyplyva, ze nejéastéjsi NKS je dyslalie. V MS na
vesnicich se jedna o 34 % a ve méstech je to 59 % déti. Nejméné respondentky uvadi
koktavost u 5 % déti z MS na vesnicich a u 2 % v MS ve méstech. Uvedené feCové

vady byly popsany v teoretické ¢asti bakalarské prace.
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Polozka dotazniku ¢. 7: Jak Casto provadite logopedickou péci?

Tabulka 13: Cetnost logopedické péce

Vesnice Meésto
Moznost responzi Pocet , Podil v % Pocet , Podil v %
responzi responzi
Denné 3 33 7 28
2-3krat tydné 2 22 11 44
lkrat tydné 4 45 5 20
lkrat za 14 dni 0 0 2 8
Méné Casto 0 0 0 0
Celkem responzi 9 100 25 100
50
a4 45
45
40
X 35 33
Z
5 30 28
(@]
2 25 22
@ 20
>§ 20
L 15
10 2
5 i
0 0 0
0
Denné 2-3x tydné 1x tydné 1xza 14 dni Méné casto
Nazev osy

M Vesnice M Mésto

Graf 10: Cetnost logopedické péce

Tabulka €. 13 a graf ¢. 10 uvadéji, ze nejCastéjsi interval poskytované logopedické
péde je 2-3 tydn& v MS ve méstech (44 %), zatimco v MS vesnického typu 1x tydné
(45 %).
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Polozka dotazniku ¢. 8: Jakym zpusobem pracujete s détmi pri logopedické péci?

Tabulka 14: Zpiisob logopedické péce

Vesnice Mésto
Moz i ¢ , ¢ ;
0znost responzi Pocet 1 Podil v % Pocet , Podil v %
responzi responzi
Logopedicky krouzek 1 11 0 0
Logopedicka chvilka 8 89 22 88
Logopedicka tfida 0 0 3 12
Jinym zplsobem 0 0 0 0
Celkem responzi 9 100 25 100
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Graf 11:Zpiisob logopedické péce

W Vesnice

B Mésto

Z uvedenych responzi z tabulky €. 14 a grafu ¢.11 vychazi, ze nejvice vyuzivany

zptisob prace je logopedicka chvilka, v MS na vesnicich zastoupena 89 % a v MS ve

meéstech 88 %.
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Polozka dotazniku ¢. 9: Kterou formou pracujete pri logopedické péci nejcastéji?

Tabulka 15: Forma prdace pri logopedické péci

Vesnice Mésto
MozZnost responzi Pocet | Podil v % Pocet | Podil v %
responzi responzi
Individualni 3 33 2 8
Skupinova 1 11 12 48
Ob¢ stejné 5 56 11 44
Celkem responzi 9 100 25 100

60

Pocet responzi v %
w B
o o

N
o

Individualni

Graf 12: Zpiisob logopedické péce
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Pfi porovnani forem prace s détmi v ramci logopedické péce nam tabulka ¢. 15
a graf &. 12 ukazuji, ze nejvice v 56 % prace probiha obéma formami v MS vesnického
typu a 44 % v MS méstského typu. Nejmén& uvadénou metodou v MS ve méstech je

individualni prace (8 %) a skupinova na vesnicich (11 %).
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Polozka dotazniku & 10: Jaké metody v ramci logopedické péce ve vasi MS
pouzivate pro uvedené vékové skupiny déti?

Tato polozka byla s vicenasobnou moznosti odpovédi, proto celkovy pocet responzi
neodpovida poctu respondentt.

Tabulka 16: PouZiti logopedickych metod dle véku déti

Cetnost pouzivanych metod v %
Metody rozvijcjici Mladsi vék Stedni vék Starsi vék
24 roky 4-5 let 5-7 let
Ves M¢sto Ves M¢sto Ves M¢sto

Verbalni pamét 22 44 56 0 78 40
Rytmizaci slov 44 40 56 4 78 48
Zrakové vnimani 33 44 56 4 78 40
Sluchové vnimani 33 44 67 4 89 40
Grafomotoriku 22 40 56 0 78 40
Motoriku mluvidel 44 36 56 4 78 40
Jemnou motoriku 22 36 56 4 89 52
Hrubou motoriku 44 36 56 8 67 44
Artikulaéni cviéeni 44 36 67 8 89 52
Dechové cviceni 44 40 67 4 89 52
Ctenafskou gramotnost 33 36 44 0 78 52
Slovni zasobu 44 40 67 8 89 72

Mladsi vék 2-4 roky

Verbalni pamét 44 %

22 %

Rytmizace

44 %
Zrakové vnimani 44 %
33%
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Graf 13: Logopedické metody mladsi predskolni vék



U mladsiho pfedskolniho véku déti 2—4 roky pouZivaji respondentky zMS
vSechny logopedické metody. Na vesnicich nejvice pak ve 44 %, jak uvadi tabulka ¢. 16
a graf ¢. 13, jedna se o rozvoj slovni zasoby, dechova a fona¢ni cviCeni, artikulacni
cvieni, rozvoj hrubé motoriky, rozvoj motoriky mluvidel a rytmizaci. VMS ve
meéstech nejvice ve 44 % pouzivaji metody rozvoje verbalni paméti, zrakového vnimani
a sluchového vnimani. Nejméné respondentek pouziva u déti mladsiho predskolniho
véku metody rozvoje verbalni paméti, rozvoj grafomotoriky a jemné motoriky v MS na
vesnicich a to ve 22 %. V méstskych MS nejsou velké rozdily mezi pouzivanim
jednotlivych metod. Mezi nejméné pouzivané metody fadi respondentky ve 36 %
metody rozvoje Ctenarské gramotnosti, artikula¢nich cvi€eni, rozvoje hrubé a jemné

motoriky a motoriky mluvidel.
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Graf 14: Logopedické metody stredni vék

Z tabulky &. 16 a grafu &. 14 je ziejmé, Ze pro déti ve véku 4-5 let je v MS na
vesnicich je vénovana vétsi logopedicka péce nez v MS ve méstech. V nejvétsi mife
67 % uditelky zMS na vesnicich uvad&ji rozvoj sluchového vnimani, artikuladni
cviceni, dechovéa a fonacni cviceni a rozvoj slovni zasoby, nejméné pozivanou metodou
je rozvoj Ctenarské gramotnosti ve 44 %. Ostatni logopedické metody vyuzivaji

stejnoméme v 56 %. Respondentky z MS ve méstech nejvice v 8 % pouzivaji u déti
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sttedniho predskolniho véku tyto metody rozvoj hrubé motoriky, artikulacni cviceni
arozvo] slovni zasoby. Metody rozvoje verbalni paméti, Ctenarské gramotnosti

a grafomotoriky neuzivaji viibec a ostatni logopedické metody uvadi ve 4 %.
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Graf 15: Logopedické metody predskolni vék

Z tabulky ¢. 17 a grafu ¢. 15 je zfejmy narast logopedické péce vénované détem
starSiho predskolniho véku vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem pfi porovnani se
sttednim predskolnim vékem déti v grafu &.14. Narast pozorujeme hlavng v MS
méstského typu. U MS vesnického typu poskytovani logopedické péce nartista
rovnomémé. U MS vesnického typu pozorujeme narist logopedickych metod z 67 %
na 89 % u rozvoje sluchového vnimani, artikula¢niho cvi€eni, dechovych a fonacnich
cviCeni a rozvoje slovni zasoby, nejvétsi narust je patrny u rozvoje jemné motoriky
z 56 % na 89 %. U MS méstského typu lze konstatovat velky nardist potfeby vyuziti
u vSech logopedickych metod, nejvice z 8 % u metody rozvoje slovni zasoby na 72 %,
z 0 % na 52 % u ¢tenarské gramotnosti, ze 4 % na 52 % u jemné motoriky a dechovych

a fonacnich cvideni.



Polozka dotazniku ¢. 11: Kdo vam poskytuje odborné vedeni vasi prace?

Tabulka 17: Odborné vedeni logopedické péce

Vesnice Meésto
Moznost responzi Pocet , Podil v % Pocet , Podil v %
responzi responzi
Nikdo 6 67 8 32
Klinicky logoped 2 22 15 60
Pracovnik PPP 0 0 0 0
Pracovnik SPC 1 11 0 0
Specialni pedagog 0 0 2 8
Neékdo jiny 0 0 0 0
Celkem responzi 9 100 25 100
80
70 67
60
60
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Graf 16: Odborné vedeni logopedické péce

W Vesnice M Mésto

Z tabulky ¢. 17 a grafu ¢. 16 vyplyvaji rozdily v odborném vedeni prace

logopedicky vzd&lanych uitelek z MS. V MS vesnického typu 67 % ugitelek uvadi, ze

nikdo neposkytuje odborné vedeni jejich logopedické ¢innosti, v 60 % MS méstského

typu odborné vedeni zajist'uje klinicky logoped.
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Polozka dotazniku ¢. 12: Jak ¢asto probihaji vase setkani s odbornikem?

Tato polozka navazuje na pfedchozi a odpovidaly na ni pouze ucitelky, které uvedly
spolupraci s logopedickym odbornikem.

Tabulka 18: Cetnost setkani s odbornikem

Vesnice Mésto
Moznost responzi Poc , Poc ,
P ocet , Podil v % ocet , Podil v %
responzi responzi
Ix tydné 0 0 2 12
Alespoti 1x mésicné 2 67 0 0
Alespori 1x za Ctvrt roku 0 0 1 6
Alesporni 1x za pul roku 1 33 7 41
Alespori 1x za rok 0 0 7 41
Jinak Casto 0 0 0 0
Celkem responzi 3 100 17 100
80
60
N
2 50
é 41 41
2 40 23
@ 30
g
20
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10 I 6
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. []
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Graf 17: Cetnost setkdni s odbornikem
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Z tabulky ¢&. 18 a grafu & 17 v MS vesnického typu uvedly respondentky ve dvou

ptipadech, coz tvoii 67 %, odborny dohled klinického logopeda 1x mési¢né. V MS

méstského typu je ptitomnost logopeda, alespon 1x za pll roku a 1x za rok v obou

ptipadech 41 %.
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Polozka dotazniku ¢. 13: Jste spokojena s podminkami, za kterych provadite

logopedickou péci?

Tabulka 19: Spokojenost s podminkami prdce

Vesnice Mésto
Moznost responzi Pocet , Podil v % Pocet , Podil v %
responzi responzi
Ano 6 67 22 88
Ne 3 33 3 12
Celkem responzi 9 100 25 100
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Graf 18: Spokojenost s podminkami
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V tabulce €. 19 a grafu ¢. 18 z uvedenych odpovédi oslovenych respondentek

prevlada spokojenost s pracovnimi podminkami pii provadéni logopedické péce. 67 %

utitelek z MS vesnického typu a 88 % utitelek z MS méstského typu. Pouze v 33 %

uditelek z MS vesnického typu neni spokojeno a jako divod uvadi nedostatek pomticek

a chybg&jici vhodné tiché misto pro logopedickou praci s détmi. Z MS méstského typu

12 % ucitelek uvadi jako davod nespokojenosti absenci odborné spoluprace

s logopedem, vhodné misto a nedostatek financi na pomuicky pro logopedickou péci

a finan¢ni ohodnocenti jejich prace.
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Polozka dotazniku ¢. 14: Jakym zpusobem jsou o prubéhu logopedické péce

informovani rodice?

Tato polozka byla s vicenasobnou moznosti odpovédi, proto celkovy pocet responzi

neodpovida poctu respondentt.

Tabulka 20: Zpiisob informovani rodicii

Vesnice Mésto
Moznost responzi Pocet 1 Podil v % Pocet , Podil v %
responzi responzi

Pritomnost u logopedické péce 1 11 2 8
Rozhovor 6 67 17 68
Zapis do notysku 5 56 9 36
Jiny zpusob, uved'te 1 11 2 8
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Graf 19: Zpiisob informovdni rodicii
V tabulce &. 20 a grafu & 19 respondentky uvadi 67 % MS z vesnic a 68 % MS
mestského typu jako nejcast€jsi zpusob predavani informaci rozhovor. V 56 % ucitelek
zMS na vesnicich a 36 % respondentek MS z mé&sta komunikuji formou zapisu do

notysku. Pfitomnost rodic¢t déti u logopedickych Cinnosti s détmi nabizi 11 % ucitelek

z MS vesnického typu a 8 % ugitelek z MS méstského typu.
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Polozka dotazniku ¢. 15: Jak jste spokojeni se zapojenim rodicu déti do
logopedické péce?

Tabulka 21: Spokojenost se spolupraci s rodici

Vesnice Meésto
Moznost responzi Pocet , Pocet ,
P , | Podil v % , Podil v %
responzi responzi
PIna spokojenost 0 0 4 16
Céstecna spokojenost 9 100 19 76
Nespokojenost 0 0 2 8
Celkem responzi 9 100 25 100
80 76
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Graf 20: Spokojenost se spolupraci s rodici

Na otazku spokojenosti spoluprace s rodi¢i vétSina odpovidajicich ucitelek
z obou typa MS odpovédéla, e je &asteéné spokojena, u uditelek z MS z vesnice je to
celkem 100 % a z mésta 76 %, jak doklada tabulka €. 21 a graf ¢. 20. Dale ucitelky
z MS méstského typu konstatuji v 16 % plnou spokojenost spoluprace a 8 % uvadi svou

nespokojenost.
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8 Zhodnoceni cili, diskuze a doporuceni pro praxi

Bakalarska prace se zabyvala srovnanim logopedické péce poskytované
utitelkami MS na vesnicich a ve méstech. Byly stanoveny a zodpovézeny tii
prizkumné otazky. Priizkum probihal na Ceskolipsku, kde bylo osloveno 102 ugitelek

z celkem 17 MS.

8.1 Zhodnoceni pruzkumnych otazek
Prizkumna otizka & 1: Jaké vzdéldni a praxi maji uéitelky MS

v logopedické péci ve méstech a na vesnicich?

Na tuto otazko bylo zodpovézeno v polozkach €. 3 a 4, z dotazniku €. 2, ur€eného
pro uéitelky MS. Prizkumnym Setfenim bylo zjisténo, e nejéast&j§im logopedickym
vzdélanim ugitelek z MS je absolvovani akreditovaného kurzu poskytovaného MSMT
pro logopedické preventistky. Z celkového podtu 21 uditelek z vesnické MS uvedlo
7 z nich, ze absolvovaly kurz logopedické preventistky, dvé s bakalarskym vzdélanim.
V MS méstského typu z 81 ugitelek je 20 absolventek tohoto kurzu a 1 respondentka
s kurzem v ramci CZV. Pokud porovnavame délku pedagogické praxe zaméfené na
logopedickou pé&i dospjeme k zavéru, 7e v MS vesnického typu prevazné maji
ucitelky praxi méné€ nez 1 rok a to ve 4 piipadech, nasledné 1-5 let praxe ve 3 pfipadech
a po jedné uditelce s dlouhodobg&jsi praxi do 10 a 15 let. V MS méstského typu je
tendence opacnd, ulitelky v nejvice procentech uvadéji praxi trvajici vice nez 15 let
v poctu 8 ulitelek. Délku své praxe v obdobi 1-5 let (6), a 610 let (5), vykonava témér
stejny pocet ulitelek, praxi vykonavanou méné, nez rok uvadi 4 z nich a pouze
ve 2 piipadech v obdobi 11-15 let. Shrnutim odpovédi na tuto otazku vyplyva, ze
prevazna vétsina ucitelek z MS na vesnicich ma vzdélani formou kurzu logopedické
preventistky a absolvovanim bakalafského studia, pii konani logopedické praxe
v trvani méné nez rok, & 1-5 let. Naopak v MS ve méstech plisobi uitelky, které
uvadeji logopedickou praxi vykonavanou déle nez 15 let, jsou vzdélany absolvovani

kurzti logopedické preventistky.

Pruzkumna otazka ¢. 2: Jaké logopedické metody a formy jsou uzivany

ucitelkami pri logopedické prevenci u déti mladsiho a starSiho predskolniho véku?

Na zodpovézeni této pruizkumné otazky byly pouzity polozky z dotazniku €. 7, 8,
9, 10. Pokud chceme porovnavat logopedickou péci veénovanou ucitelkami
predskolniho vzdélavani détem predskolniho véku, nejcasté)i pak formou logopedické
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prevence odpovidajici jejich vzdélani dospéjeme k zavéru, ze jsou vyuzivany vSechny
dotazované metody. Rozdilnost jejich pouzivani muzeme vymezit z hlediska
rozdilného véku predskolnich déti i z hlediska umisténi MS. V MS na vesnicich se pro
mladsi predskolni vék pouzivaji nejvice tyto metody: rozvoj slovni zasoby, dechova
a fonac¢ni cviCeni, artikulacni cviceni, rozvoj hrubé motoriky, rozvoj motoriky mluvidel
a rytmizaci. Naopak nejmén¢ se dotazované ucitelky soustiedi u téchto déti na rozvoj
verbalni paméti, grafomotoriky a jemné motoriky. Pfi logopedické péci pro starsi
piredikolni vék pouzivaji uditelky zvesnické MS nejlastéji metody pro rozvoj
sluchového vnimani, jemné motoriky, slovni zasoby, artikulacni cviceni, dechova

a fonacni cviceni.

Utitelky zMS méstského typu pii logopedické prevenci pro déti mladsiho
predskolniho véku nejvice pouzivaji rozvoj verbalni paméti, zrakového a sluchové
vnimani. Dal§i dotazované logopedické metody jsou pouzivany ve shodné mife. U déti
starSiho predskolniho véku vyrazné prevazuje metoda rozvoje slovni zasoby.
V navaznosti na ni se nejcastéji uplatiiuji metody rozvoje jemné motoriky, Ctenaiské
gramotnosti, artikula¢nich cviceni, dechovych a fonacnich cviceni. Dalsi logopedické

metody, uvedené v tabulce €. 16., se pouzivaji bez vétsich rozdilu.

Z vyse popsanych dat mizeme konstatovat, ze se pouzivani logopedickych metod prace
v MS vesnického a MS méstského typu lisi. V tabulce &. 16 a grafech ¢. 13, 14 a 15,
pozorujeme u MS vesnického typu pozvolny a pribé&zny nartist v pouZivani viech
logopedickych metod, nejvyssi vyuziti je u déti star§iho predskolniho veéku, souvisejici
s nastupem do 1. tfidy. V MS méstského typu vidime, Ze s nastupem ditéte mladsiho
predskolniho véku, tedy pii zahajeni dochazky do MS, je frekvence metod logopedické
péde zhruba na stejné Grovni jako v MS na vesnicich. Zatimco v grafu & 14 lze
pozorovat prekvapujici zjisténi, u MS méstského typu vidime velky pokles intenzity
viech pouzivanych logopedickych metod. U déti star§iho predskolniho véku v MS
meéstského typu naopak potieba zajisténi logopedické prevence znacné narusta, a tim se
pfiblizuje k hodnotam uvadénych z obdobi mladsiho predskolniho véku. U déti starSiho
predskolniho veku, tedy pred nastupem do 1. tfidy, je porovnani pouzivani
logopedickych metod tém&f dvojnasobné v MS vesnického typu oproti MS ve méstech.
V dotaznikovém Setfeni je nejCastéji poskytovand logopedickd péce formou
logopedickych chvilek, a to v obou typech MS. Pokud se zamé&fime na &etnost

logopedickych chvilek déti, tak nejvice, 2-3 tydné uvadi MS ve méstech, MS na
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vesnicich ma o polovinu méné. Kdezto v pfipadé logopedické péce 1x tydné je
frekvence ¢innosti u MS méstského typu o polovinu mensi nez v MS vesnického typu.
Pot&sujicim faktem je, Ze v obou typech MS zafazuji ugitelky logopedickou prevenci
do denniho programu, a to piiblizn€ ve 30 %. Pii logopedické péci pouzivaji nejbéznéji

oba typy MS skupinovou i individualni formu prace ve stejné mife.

Prizkumna otazka & 3. Kdo provadi uitelkam v MS odborné vedeni jejich

logopedické péce?

V ziskanych datech sledujeme nepomér mezi odbornou podporou logopedické
pée v MS na vesnicich a ve méstech. VMS vesnického typu dvé tietiny uvadi
nedostatek logopedickych pracovnikli pro odbornou podporu a kontrolu jejich
logopedické péte. V MS ve méstech je situace opacna, kde dvé tietiny uvadi spolupraci

s klinickym logopedem a specialnim pedagogem.

8.2 Diskuze a doporuceni pro praxi

Ze statistickych udajia MSMT (2020) o zapisech do piedskolniho vzd&lavani bylo
Zjisténo, ze do MS nejcast&ji nastupuji déti ve véku 3 let. V tomto obdobi dochazi
z hlediska ontogeneze k nejrychlejsimu rozvoji détské feCi ve vSech jazykovych
rovinach. Z toho divodu je velmi zadouci se zaméfit na vCasnou depistaz a naslednou
logopedickou podporu ditéte pro jeho spravny rozvoj fei. Pifi priazkumu na
Ceskolipsku bylo zjisténo, Ze ze 102 ugitelek z MS pouze 34 ma logopedické vzdélani,
coz ¢inni 33 %. Zjisténi vypovida o tom, ze je velka absence logopedického vzdélani
v fadach ucitelek predskolniho vzdélavani, coz je vzhledem k nartstajicimu poctu déti
s NKS alarmujici. Dale bylo zji§téno, ze pii poskytovani logopedické péce dochazi
k rozdilm pii navaznosti u riznych vékovych skupin pii porovnani MS vesnického
a méstského typu. Chybi plynulost a navaznost, z udaju je patrna intenzivni péce pfi
zahajeni piedskolni dochazky, ktera v MS na vesnicich pokraduje, ale v MS ve méstech
v obdobi stiedniho predskolniho véku chybi a je opét intenzivni pied nastupem do prvni

tridy.
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Vétsina MS vesnického typu se potyka s nedostatkem logopedd, ktefi by mohli
odborné podporovat, kontrolovat a vést praci ucitelek v ramci poskytované logopedické
péde v jejich MS. Z vyse uvedenych skute&nosti by pro zlepseni situace pii poskytovani

logopedické pée v MS, mohla byt uzite¢na nasledujici opatfen:

e Zvyseni kvalifikace a vzdélani ugitelek z MS, upravou RVP pro stiedni
pedagogické skoly se zaméfenim na predsSkolni vzdélavani, zafazenim
predmétu logopedicka prevence v MS.

e Doporudeni pro MSMT zvysit financovani MS k zajisténi vzd&lavani
ucitelek (naptiklad: kurz logopedické prevence, kurz stimulacnich
programu pro celkovy rozvoj dovednosti ditéte predskolniho veéku,
podpora v dalkovém studiu na vysoké Skole obor specialni pedagogiky se
statni zkouskou z logopedie).

e Spoluprace vSech rezorti bez kontraproduktivnich diskuzich o tom, ktery
rezort bude dominantnim. Jelikoz vradmci rezortu Skolstvi se na
vzdélavacim procesu podili specialni pedagogové, kdezto v rezortu
zdravotnictvi pasobi klinicky logoped a ten provadi 1é¢ebné-terapeuticky
proces.

e Ziizeni pravidelné preventivni odborné podpory ucitelek k zajisténi
kvalitni prace v oblasti logopedické péce o déti predskolniho véku.

e Pofadani rodiovskych schiizek v MS pro osvétu a snahu rodide vice
zapojit do spoluprace s MS pro rozvoj komunikaénich dovednosti jejich
déti.

e Metodicky material vhodny pro praci sdétmi v MS, ktery obsahuje
edukacni aktivity pro déti se zaméfenim na aktivni uceni a vychazejici
z praktického zivota. Doporucené autorky a jejich publikace jsou:

o Klenkové, Jifina — Diagnostika predSkolaka: Spravny vyvoj feci
ditéte, 2002.

o Tomicka, Vaclava — Specialné pedagogické metody vyuzitelné
v logopedickeé 1 specialné pedagogické praxi, 2006.

o Lipnicka, Milena — Logopedicka prevence v mateiské skole, 2013
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ZAVER

Bakalaiska prace se vénovala problematice poskytovani logopedické pége v MS
vesnického a méstského typu na Ceskolipsku. Autorka zjistovala data kvantitativni
metodou formou dotaznikového Setfeni. Cilem prace bylo porovnani poskytované
logopedické péte v MS na vesnicich a ve méstech. Byly zodpovézeny tii prizkumné
otazky, které se zaobiraly poskytovanou logopedickou péci z hlediska dosazeného
vzdélani ugitelek MS. Soustiedily se na intenzitu a vyuzivani logopedickych metod pro
mladsi a star$i predSkolni vék déti. Autorka nasledné shromazd’ovala a vyhodnocovala
zjisténé udaje o aktualnim odborném vedeni logopedu pii logopedické péci

poskytované ugitelkami v MS.

Teoreticka ¢ast byla zpracovana na zakladé studia odborné literatury a byla
usporadana do péti  kapitol. Pojednavala o systému predskolniho vzdélavani,
kurikularnich dokumentech a charakterizovala osobni 1 profesni predpoklady ucitelky
v MS. Dale popisovala vyvoj détské fedi a feGové dovednosti mladsiho a star§iho
predskolniho véku. Zaroven definovala obor logopedie, pojmem komunikace

a nejcasté)si formy NKS.

Praktickd cast bakalafské prace byla zaméfena na porovnani realizace
logopedické péte v MS ve méstech a na vesnicich, k Gemuz bylo vyuzito dotaznikového
Setfeni. Pro uskutecnéni pruzkumu byly vytvoreny dva dotazniky, dotaznik €. 1. urCeny
pro vedouci ucitelky/feditelky a dotaznik ¢. 2. byl uréeny pro ucitelky predskolniho
vzdélavani. Distribuce dotaznika byla nejprve uskuteénéna elektronickou formou, pro
nizkou navratnost (6 %) byla zvolena osobni distribuce dotaznik v MS na Ceskolipsku
(s navratnosti 68 %). V praxi se osvédéilo za ochotu pod&kovat a obdarovat MS darky
pro déti, jednani pak probihalo v pratelské atmosfére, kterd zpfijemnila situaci
v nelehké dobé pandemie (covid-19). Z celkového poctu 102 vyplnénych dotaznika
bylo pro stézejni Cast prace pouzito 34 odpovedi od ucitelek vénujicich se logopedické
péci.

Na zakladé teoretickych informaci a realizaci prizkumného Setfenim bylo
dosazeno cile bakalaiské prace. Analyza dat poskytla znepokojujici zjisténi, ze pouze
jedna tfetina respondentek ma logopedické vzdélani. Ve vétsin€ piipadd absolvovaly

kurz logopedické preventistky akreditovany MSMT.
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Bakalarska prace poskytuje prehled o logopedickych metodach prace s détmi
s ohledem na jejich vékovou kategorii. Dale poukazuje na potfebu plynulosti
a navaznosti pii zajistovani logopedické péce v MS. V piipadé &etnosti a forem
pouzivanych logopedickych metod jsme dospéli k zjisténi, ze pti logopedické péci pro
déti mladsiho predskolniho véku uprednostiiuji ugitelky v obou typech MS metody
rozvoje verbalni paméti, zrakového a sluchové vnimani. Pro déti starSiho predSkolniho
véku ucitelky preferuji metody rozvoje slovni zasoby, jemné motoriky, Ctenarské
gramotnosti, artikulacni, dechova a fona¢ni cviceni. PotéSujicim faktem byla plynulost
pii poskytovani logopedické péce détem ve vSech vekovych kategoriich béhem celé
dochazky v MS na vesnicich. Ve méstech byl zaznamenéan vyrazny pokles logopedické
péce u déti ve strednim predskolnim véku, ktera byla pfed nastupem do 1. tfidy opét
intenzivné)§i.

V neposledni fad& upozoriiuje bakalaiska prace na spolupraci uéitelek z MS
s logopedy a jejich odborny dohled pfi logopedické péci. Pro spravné provadénou
logopedickou péci je zadouci podpora a odborny dohled logopedického pracovnika.
Velmi pozitivni je fakt, ze logopedickou podporu uvedly tii Ctvrtiny respondentek, vétsi
gast z MS ve méstech (dvé tietiny). V MS na vesnicich vysledky hovoii o potieb& zvysit

spolupraci s logopedem.

Smyslem prace bylo zdaraznit nepostradatelnost vcasné logopedické péce, ktera
je zasadni pro vSestranny rozvoj ditéte. Zvladnuti komunikacnich dovednosti, hlavné
porozumeéni mluvenému slovu, pozdéji ¢tené a psané forme komunikace, se promita do

vSech sfér celozivotni socializace a vzdélavani ¢lovéka.

Utitelkam z MS by méla tato prace ukazat oblasti, které zasluhuji vétsi pozornost
v ramci poskytované logopedické péte v MS. Vzhledem k vyvoji fe¢i ditéte se
zanedbani v predskolnim véku velmi nesnadno napravuje. Déle by tato prace méla
povzbudit feditelky/vedouci uéitelky MS k motivaci svych podiizenych ke zvySovani
kvalifikace, a to nejen v ramci logopedie. V neposledni fadé oslovit rodice, aby si
uvédomili, jak je spravna fe€ pro jejich déti potiebna a vice se zapojili do spoluprace

s MS.
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Tato prace by mohla byt podnétem pro dal$i prizkumna Setfeni vénované

otazkam:

e Pouzivaji uditelky MS stimulatni programy akonkrétn& pomoci
experimentu porovnat jejich ptinos.
e Jaka kritéria zohlediiuji pii vyb&ru MS rodige déti a jestli je poskytovani
logopedické péce pro né dilezité?
e Dostupnosti financi potiebnych k dalsimu vzdélavani ugitelek zMS
a materialnimu zaji§téni logopedické péce.
Veskeré logopedické Cinnosti rozviji a podporuji u déti jednu z nejdilezitéjsich
schopnosti a rozviji tak dar feci. Tento dar nam umoziuje byt soucasti lidstva a odlisil
s ni své prozitky, ty lze vyjadtit pouze komunikaci ve vSech jejich trovnich a formach

at’ jiz verbalni ¢i neverbalni, ¢i komunikaci ¢inem. Komunikovat znamena zit a byt.

Clovéka Ize jen tehddz osvititi, kdyz se jazyku svému materskému dokonale vyuci;

materskd rec byva casto méritkem vzdélanosti (Jerzy Samuel Bandtkie).
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