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Anotace

Tématem bakalaiské prace je ,,Jazykovy obraz jelena v ¢eském jazyce*. Bakalarska prace se
zabyva popisem a zjisténim typickych jazykovych ryst piizna¢nych pro jelena, které utvareji
jazykovy obraz jelena v Ceském jazyce. Prace je rozd€lena na ¢ast teoretickou a na cCast
praktickou. Teoreticka ¢ast se vénuje problematice kognitivnélingvistického a
etnolingvistického badani a popisem pojmu jazykovy obraz svéta, metafora, kategorizace,
prototyp a frazeologie. V praktické ¢asti je popsan etymologicky a lexikalni rozbor jelena,
pfirovnani pro jelena a lan a analyza pojmu jelen na zaklad¢ vlastni excerpce textovych dat

(folklor, krasna literatura).

Klicova slova: kognitivni lingvistika, jazykovy obraz svéta, kategorizace, prototype,

pfirovnani, metafora, jelen.

Annotation

The theme of the Bachelor thesis is ,,Linguistic picture of a Deer in the Czech Language*. The
Bachelor thesis deals with the description and discovery of typical linguistic features
characteristic of the deer, which shape the linguistic image of the deer in the Czech language.
The work is divided into theoretical and practical parts. The theoretical section deals with the
issue of cognitive-linguistic and ethno-linguistic analysis and description of terms linguistic
image of the world, metaphor, categorization, prototype and phraseology. The practical part
describes the etymological and lexical analysis of the deer, the simile for the deer and the doe,
and the analysis of the concept of the deer based on its own excerpt of text data (folklor,

beautiful literature).

Key words: cognitive linguistics, the linguistic picture of the world, categorization,
prototype, simile, metaphor, deer.
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UvOD

V predkladané bakalatské praci se zaméiuji na jazykovy obraz svéta jelena v ¢eském jazyce.
Uvedené téma vychazi metodologicky z Kognitivni lingvistiky, védy zabyvajici se tim, jak
lidské spolecenstvi piemysli o svété a jak ho proziva prostiednictvim jazyka. V kazdém jazyce
se totiz zrcadli obrazy a pfedstavy, pfi¢emz kazdy jazyk mé své osobité nazirani na svét.
Kognitivni lingvistika uchopuje rizné fragmenty jazyka, jako je slovni zasoba, morfologie,
tvorba slov, ustalena slovni spojeni apod., a pomaha tak odkryvat procesy lidské mysli, pticemz

kazdé spoleCenstvi ma své vlastni.

Prace je rozdélena na ¢ast teoretickou a praktickou. V teoretické Casti je pozornost zaméfena
na vymezeni pojmu kognitivni lingvistiky a jejiho pojeti v pfistupech dvou jazykovédnych skol,
které se vyznamnym zplUsobem podilely na zformovani kognitivni jazykovédy, tak jak je
Vv soucasné dob¢ znama. Dale vymezuje nutné terminy, jako je metafora, univerzalni a relativni,

prototypy nebo konotace.

V praktické ¢asti analyzuji jelena v ¢eském jazyce na zakladé excerpce dat (folkloru a krasné
literatury). Zpoc¢atku se vénuji kulturnimu pojeti jelena z hlediska historického a legendam
S nim spojenym. Dale se zabyvam jelenem spolu s jeho protéjskem /ani a kolouchem z pohledu
etymologického a lexikalniho. Vedle toho vymezuji vedlejsi pojem jeleni parohy, které hraji
V jazykovém obrazu jelena diilezitou roli. V nésledujici kapitole uvadim nejcastéjsi frazémy
obsahujici komponent jelen a lasz a predkladam jejich pivod. Dale se pokousim charakterizovat

koncept jelena na zaklad¢ ¢tyf drobnych proz a Sesti bajek.

Pro sviij jazykovy materidl jsem zvolil néasledujici zdroje: Slovnik spisovné cestiny, Slovnik
spisovného jazyka ceského, Cesky narodni korpus, Cesky etymologicky slovnik, Slovnik ceské
frazeologie a idiomatiky, Nazvy zvirat v ceské frazeologii a idiomatice. Vybé&r krasné literatury
a folkloru byl nasledujici: Pohddky BoZeny Némcové, Jelen od Luka Owena, Jelen Svihlik od
Aloise Mikuly, Bajky deétem od Syrovatka Oldticha, Bajky od Ezopa, Bajky od Josefa Lady, Zly
jelen od Vaclava Klementa Klicpery, Moudrosti zviFat od Zdenky Jordanové, Tisic let

myslivosti, Uvod do myslivosti.



Teoreticka cast
1. Kognitivni pojeti jazyka

Pfedmétem zkoumani kognitivni védy je mysl, jeji struktura a operace, do kterych spada
mysleni, inteligence, pamét’, vnimani, pozornost, védomi nebo jazyk. Je prisecikem mnoha
disciplin, které pracuji ve vzijemné interakci a soucinnosti. Pojima discipliny, jako je
psychologie, neurovéda, antropologie, ale 1 um¢la inteligence. Kognitivni véda se tak stava
transdisciplindrni ¢i interdisciplinarni. V jazyce se ukryva systém kodiu a Sifer slouzici ke
komunikaci a ptenosu informaci. Diky tomuto systému lze pozorovat nékteré procesy,
prostiednictvim kterych je clovék ve svété ukotven a které jsou piimému pozorovani
nepfistupné. Kognitivni lingvistika studuje jazyk specifickymi pfistupy, diky kterym mtizeme
dospét k zasadnim poznatkim o fungovani lidské mysli uréitého etnického spolecenstvi.
Vychodiskem zkoumani jsou zplisoby, jakymi lze ukazat, jak se ,,slova® pro ¢lovéka jevi, jaky
pro n¢j maji vyznam a co pro n¢j V pfirozeném svét€ znamenaji, pficemz hranice mezi jazykem

a jevy nejazykovymi se stira.?

Zasadni pro kognitivni lingvistiku se stavéa predpoklad, Ze jazyk — gramatika, slovni zdsoba,
morfologie, tvorba slov, ustalena slovni spojeni apod. — je Vtésném vztahu Kk lidskym
poznavacim schopnostem, k mysleni i prozivani. Zpiisob, jakym je jazyk utvaren, svéd¢i o
naSem poznavani svéta, jak jej hodnotime a jaky vztah k nému zaujiméme. Timto zkoumanim
se zabyvaji sémantickd zkoumani v rdmci kognitivni lingvistiky, kterd odpovidaji na otazku,
Jak lidé slovim rozuméji, jaké obrazy svéta v sobé tato slova skryvaji, jaké fragmenty
skutecnosti jsou jejich prostfednictvim konceptualizovany, tzn. k jakym pojmovym modelim
se vztahuji; pfistupy k jazyku oznacované jako kognitivni, kulturni, antropocentrické.

(Vaiikova, 2010: s. 12)

2. Americka skola

Kognitivni ptistup k jazyku se zacal plné€ rozvijet az pocatkem 80. let 20. stoleti. V tomto
obdobi americti lingvisté George Lakoff a Mark Johnson pojmenovavaji nové aspekty jazyka
ve svych ¢tyfech hlavnich knihach, kde nabizi poznani princip povaZzovanych pfi studiu lidské

mysli vramci kognitivni lingvistiky za klicova. Vyznamné ptispéli specificky pojatou

1 KOGNITIVNI LINGVISTIKA | Novy encyklopedicky slovnik &estiny [online]. Masarykova univerzita,
Brno 2012 [cit. 15.12.2021]. Dostupné
z: https://www.czechency.org/slovnik/KOGNITIVN%C3%8D%20LINGVISTIKA
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metaforou (metonymii) coby zakladnim prostiedkem pro utvafeni a fungovani naSeho
konceptualniho systému?. Poukazali také na télesnost a télesna predstavova schémata, ktera
Vnas pomdahaji ukotvovat lidskou zkuSenost. Vznikaji béhem kazdodennich situaci
s opakujicimi se vzorci, které souvisi s vnimanim, pohybem v prostoru, manipulaci piedméta
apod. Pfichazi také s kognitivnim pfistupem, Kategorizaci, jenz se opira o teorii psycholozky E.
Roschové. (Vankova, 2010: s. 46)

2.1. Metafora
Podle Mluvnice soucasné cestiny se metafora chape jako uziti slova v pfeneseném, posunutém
vyznamu. V poetice se uz od antické tradice fadi mezi tzv. tropy (poetické a rétorické figury) a
uplatiiuje se bézné v jazyce pii vzniku vyznamového posunu na zaklad€ podobnosti, napi. perly

rosy, blankytné modry nebo hvézdy filmového platna. (MSC, 2010: s. 71)

2.1.1. Clenéni metafory
Podle miry zakotvenosti v jazyce rozliSujeme metaforu aktualni (pouze pro urcity kontext) a
metaforu uzualni (ustalenou). Uzualni metafory jsou pienesena pojmenovani, kterd se
Vv jazykovém systému ustalila a jsou obecné uzivana, napt.: koruna (stromu, ve vyznamu
mince), hlava (statu, rodiny, Sroubu), usi (na hrnci, ¢lovéka). Ptikladem mohou byt i takova, u
kterych si jejich metafori¢nost neuvédomujeme, jako napft.: stésti se usmdalo, smiila se mu lepi
na paty. Druhym typem jsou metafory aktualni, tedy pojmenovani, ktera jsou produktem
zamérné jazykové tvofivosti autora. Zamerem autora je tvorba neobvyklych, napaditych

formulaci, ktera zvyraznuji expresivitu textu, napft.: Bolesti, kriklavi poslové smrti, ho zadrzely

pred smrti; Ja se zase ucim, v mlceni lasku zamykat. Nejedna se vSak o jev specificky pouze

pro uméleckou literaturu, ale vyskytuje se téZ v publicistice, reklamé nebo véde.

Nekteré puvodné aktualni metafory se diky své oblibenosti a vysoké frekvenci uziti vzily i do
ustalené slovni zasoby, nékteré se uzivaji pouze v ramci specifické skupiny a nékteré se podle
oblibenosti zaclenily do ustalenych metafor, ale Casem jejich frekvence slabne. (Vankova a kol.,

2005: s. 95)

2 Konceptualni systém = tj. schopnost uchopit ur¢ité situace nebo fragmenty skuteénosti v podob& pojmu ¢i
pojmovych struktur, nebot’ jsou v blizkém sepéti s jazykem.
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Problematika metafory budila pozornost jiz od Aristotela, kdy metafora byla spojovana pouze
s jazykem, nikoliv s myslenim. Klasicka teorie vylucovala, ze by bylo bézné uzivat metaforu
Vv ramci bézného jazyka, byla totiz vniména pouze jako specificky jev umélecké literatury, ktery
se pojil pouze s funkci uméleckou. (Lakoff — Johnson, 2002: s. 265) Postupem doby se vSak
piistup k metafofe zmeénil, a t0 S rozvojem kognitivni lingvistiky. Jazykovédci si pokladali
dulezité otazky, odkud se viibec metafory berou, jaka je jejich motivace a pro¢ jsou naSe
kazdodenni vyjadieni tak metaforicka. (Vankova a kol., 2005: s. 96) Odpovédi na tyto otazky
poskytli Lakoff a Johnson, ktefi vyznamné piispéli svymi poznatky o kognitivnim zakladu
metafor v knize Metafory, kterymi Zijeme. Toto dilo se da povazovat i za jedno ze zakladajicich
dél kognitivni védy, vyslo v roce 1980 a od té doby vychazelo v dalSich ptekladech do mnoha
jazykl. Kniha si ziskala na popularit¢ hlavné diky svému novému pohledu na metafory

V jazyce.

Jak jiz bylo feceno, metafory pro ¢loveéka funguji jako prostfedek pro utvareni a fungovani
naseho konceptudlniho systému, ktery nam pomahd Iépe se orientovat V ptfirozeném sveéte.
Konceptualni systém (pojmy) nejsou pouze zalezitosti nasi inteligence, ale jsou zalozené na
nasi zkuSenosti a vytvaieji veSkeré lidské vnimani, chovani a prozivani. Lakoff a Johnson
dokonce vychazeji z myslenky, Ze pfevdzna Cast naSeho pojmového systému je chapéana
metaforicky. Soucasti naseho kazdodenniho fungovani je pojmovy systém a metafori¢nost. O
tom, jak naSe metaforické premysleni funguje na védomé trovni, nepfemyslime, presto je nase

mySleni timto zptisobem velice ovlivnéno. (Lakoff — Johnson, 2002: s. 15)

Dilezitym poznatkem pro kognitivni lingvistiku je fakt, Ze metafora je nejen prostfedkem,
jakym nase mysleni a vidéni svéta vyjadfit, ale také zdrojem pro evidenci toho, jak nas pojmovy
konceptualni systém funguje a ze je také soucasti naSich kognitivnich procesti a hodnoceni svéta

vibec. (Vankova a kol., 2005: 5.97)

2.1.2. Teorie konceptualni metafory
Podle teorie konceptualni metafory spocivaji metafory v tom, jak se rozumi jedné pojmové
oblasti zdrojové (ktera byva konkrétni povahy — souvisi nejcastéji s t€lesnosti a smyslovym
vnimanim a s lidskou kazdodenni zkuSenosti vlibec) a jak se proziva oblast (jevy abstraktniho
charakteru — emoce, kognitivni procesy, socialni vztahy apod.) v kazdodennim mysleni a
vyjadiovani. Lakoff dokazuje jeji propojenost na dnes jizZ zndmé analyze pojmu anger (hnév):

mluvime-li o hnévu, ¢asto pouzivame slova, kterd se primarné vztahuji k zahtivani kapaliny
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Vv nadob¢; v nadobé pifi zahfivani narGsta intenzita zahtfevu, stejné jako v Clovéku nartstéd
intenzita emoce pii roz€ileni — dohrdl se, vybublal, vzkypél hnévem, vsechno se v ném
varilo, vybuchl zlosti apod. Podobné tsudky, které si tvoiime o cilové oblasti, jsou navzajem
propojeny i se zdrojovou oblasti. Zavérem bylo, ze metafora neni pouhym ndhodnym

piiznakem, ale Ze podobnost mezi cilovou a zdrojovou oblasti je systematickou zalezitosti.

(Vankova a kol., 2005: s. 100-101)

Pti studiu motivace metafor dosli jazykovédci k dal§imu poznani, Ze vyznamnou roli v nasem
mysleni hraje zkusSenost lidského téla, zkusenosti zprostiedkované smysly, jinymi slovy feceno,
naSe mysleni je tclesné. Svét, tak jak ho doposud zndme, vnimame svym lidskym
,,omezenym/zkreslenym* pohledem, nazvaném podle Lakoffa a Johnsona zkuSenostnim
realismem. (Vankova, 2010: s. 56)

3. Lublinska jazykova Skola

Lublinska skola (téz charakterizovana jako ,.kognitivni etnolingvistika“) se zac¢ala formovat na
zacatku osmdesatych let 20. stoleti nezavisle na kognitivni lingvistice americké. Stejné jako
ameriCti kolegové se zabyvaji pozndnim lidské mysli spolu sjejimi rozumovymi
kompetencemi, ale zajem polskych lingvistii se ubira ke vztahu jazyka a kultury, tedy spiSe ke

,Kultute v jazyce®.

Lublinska $kola vnima jako ptiznaéné aspekty kulturni a socialni coby faktor podstatné
utvatejici dilezity pojem jazykovy obraz svéta. Jejich badani spociva v rekonstrukci zpisobu
zobrazeni, tj. interpretace skutec¢nosti, V hleddni zdkonitosti jazykového obrazu svéta,
Ve vzajemném srovnavani v souvislosti s proménami zivota daného spolecenstvi atd. Jedna se
o pristup, ktery je spojovan zejména s etnolingvistikou a folklornimi texty — metodologie je ve
svych vychodiscich a cilech blizka Cechiim (Slovantim), protoZe se jedna o tzv. ,.evropskou®
formu (tzn., Ze se pii utvareni jazykového obrazu svéta podili specifika evropské kultury, jako
je kiestanstvi nebo specificky evropské realie). V pojeti Bartminského a jeho polskych kolegii
jsou kulturni a historické udalosti spolu s hodnotami urcitého spolecenstvi soucasti
sémantickych struktur jazyka. (Bartminski, 2016: s. 139) Piistup, ktery Bartminski k jazyku
zaujima, je asto oznacovan jako kognitivni etnolingvistika, nebot’ se vaze k etnologii, kulturni

antropologii, ale 1 ke kognitivni lingvistice.
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3.1. Univerzalni a relativni
Otazky po vztahu jazyka a mysleni byly pfedmétem zkouméani uz velmi davno a zajimaly Siroky
okruh badateli — jazykovédce, filosofy, nové také psychology, neurology, antropology,
etnology nebo kulturology. Zaznivaly otazky typu, zda ,,potfebujeme jazyk, abychom mohli
myslet, anebo je tomu naopak? Co je primarni? A: Kdybychom se narodili do jiného
jazykového spolecenstvi, byla by nase kognitivita vyrazné¢ jina? Jinak bychom kategorizovali,
konceptualizovali? Jinak bychom vnimali a mysleli?* (Vankova a kol., 2005: s. 37) Porovnani
mezi jazyky samotnymi mtize utvrdit vztah mezi jazykem a myslenim, protoze konceptualizace
skutec¢nosti na zédklad¢ pojmu bude pro rtizna spolecenstvi rozdilna. Komparaci diferenci mezi
jazyky se zabyvaji dvoji jazykovédné skupiny: jazykovy relativismus a jazykovy

univerzalismus.

Relativisté hodnoti na§ matei'sky jazyk jako dilezity faktor naseho mysleni a vztahu ke svétu,
¢imz se vyznamné liSime od jinych kulturnich spolecenstvi. Na druhé stran€ univerzalisté tvrdi,
ze se V mySleni od jinych spolecenstvi a nazirdni na svét nikterak neli§ime, protoze sdilime
urcitou ,,psychickou jednotu®, sdilime spole¢né¢ zaklady nehledé na odlisnost kultury. (Vainkova

a kol, 2005: s. 38)

Anna Wierzbicka rozpracovala tzv. univerzalni pojmy (téz elementarni sémantické jednotky),
které tvofi zéklad mysSleni, jednotky mapujici lidskou mysl a jeji strukturu. Z téchto
napt. slova ,fikat“, ,myslet”, ,chtit®, ,pravda®, ,,ud¢lat, ,,n¢kdo®, ,,néco*, ,,jako*, ,,ne“. Diky
nim mizeme dale tvofit/popsat dalsi vyznamy slov jako napf. /hdt nebo slibit, ktera v§ak mohou
v kazdém spolecenstvi obsahovat jiné elementarni jednotky — bud’ miize pifebyvat nebo chybét

apod. (Vankova a kol, 2005: s. 39)

4. Jazykovy obraz svéta
Centralnim pojmem kognitivni lingvistiky se stal komplexni a zastfeSujici pojem jazykového
obrazu svéta. Pochazi ze slovanské kognitivni etnolingvistiky (pfiblizné z poloviny 80. let 20.
stoleti, z polského Lublinu), S podobnym konceptem pracovali i Vv americkych studiich
S nazvem ,konceptualizace svéta obsazend v jazyce* a rusSti jazykovedei, ktefi mluvi o
podobném konceptu, tzv, ,,naivnim obrazu svéta®, ktery je v jazyce ulozen. Predstavitelé tohoto
sméru maji zajem piistupovat k jazyku komplexné a pii analyze vychazi z mnoha stanovisek —

kognitivniho, komunika¢niho, psychosocialniho, kulturniho.
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Kognitivni diraz se klade na kognitivni vybavu Clovéka (mySleni, prozivani, uvédomovani,
poznavani svéta 1 sebe samého), diky které prozivame individudlni zkuSenost se svétem.
Kognitivni lingvistika bere v potaz podstatné faktory ovliviiujici lidsky zazitek se svétem, a tim
je télesnost, schopnost imaginativniho pfemysleni (metafora, metonymie apod.), schopnost
kategorizovat apod. Jazyk vSak neni pouze nastrojem poznani kognitivnich procest ¢lovéka,
ale je také vypovédi o kultufe a obrazu svéta lidského spolecenstvi. Podle W. Humboldta se
v kazdém jazyce odrazi specificky pohled na svét, jaké myslenkové procesy jazyk skryva a jak
clovek skrze jazyk proziva; jazyk piedstavuje kolektivni zkusSenost, jeho ducha. A proto se
obraz svéta stava spoleénym pro urité jazykové spoleCenstvi. J. G. Herder dodava: ,.Kazdy
narod ma vlastni rezervoar myslenek, které se staly znaky, tim rezervodarem je jeho jazyk: je to
poklad, do néjz vnesla sviij vklad staleti (...) — je to pokladnice myslenek celého ndaroda‘

(Vankova a kol., 2005: s. 48)

Centrem jazykového obrazu svéta je prirozeny jazyk, ve kterém se nachdzi lidska zkuSenost a
zkuSenost ptirozeného svéta. Jedna se hlavné o jazyk, ktery jsme si osvojili v détstvi jako prvni.
Diky nému jsme poznavali pfirozeny svét a i pies nedokonalou znalost jsme jej dokazali

upotiebit v kazdodennich situacich — jazyk, ktery se stal clovéku blizkym.

Utvarejici obraz svéta se zaklada na pfirozeném jazyku. Tento svét je tzv. ,,naivni®, protoZe
vychdzi z perspektivy ,,sttidmého ¢loveka® a z jeho ,,zdravého selského rozumu®. S tim se poji
piesnost ve vyjadiovani, antropocentrismus, subjektivni mySleni, subjektivni generalizace, ale
1 hodnoceni. Naivni svét se pak zrcadli v riiznych frazémech, idiomech, ve slovni zasobg, ale 1

ve slovotvornych pravidlech. (Vankova a kol., s. 57)

Prostiednictvim principu jazykového obrazu svéta se dozvidime o kognitivnich procesech,
které jsou jinak pfimému pozorovani nepfistupné. Jazykovy obraz svéta odhaluje, jak dané
spolecenstvi na svét nazira, jak ho kategorizuje, hodnoti, jakym zplsobem skutecnost (okolni
svet) interpretuje. Jazykovy obraz svéta je zpusob nazfeni na pfirozeny svét ukotveny Vv jazyce
—V jeho gramatickych kategoriich, ve vyznamové struktute slovni zasoby, ve frazeologii.

Zpocatku se definice pojmu jazykového obrazu svéta riznila jako odraz nebo zrcadleni svéta

V jazyce, potom spiSe jako interpretace svéta, ktera je vysledkem konceptualizace skutecnosti

mluv¢éimi daného jazyka.* (Bartminski, 2016: s. 29)

Jazykovy obraz svéta nabyva urcitych atributli. Ve Vaikové a kol. (2005) se uvadi celkem Sest
vlastnosti podle J. Kajfosze: heterogennost, dynamiénost, vybérovost, axiologi¢nost,

integralnost a kontextualnost, transcendentnost.
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4.1. Heterogennost
Jazykovy obraz svéta neni jednolity, homogenni, ale naopak komplexni, komplikovany,
mnohovrstevnaty a nékdy i vnitiné rozporny. Rozriziiuje se teritoridlné (dialekty), socidlné
(profesni jazyky, slangy, stylové i podle sfér komunikace. Zakladem jazykového obrazu svéta
je zkoumani sféry kazdodenné prozivaného, ptirozené¢ho svéta. Vyzkum tedy spise sméefuje ke
studiu bézné komunikace, folklornich a uméleckych texti (tzv. antropocentrické styly jazyka)

spiSe nez odbornych textu.

4.2. Dynamicnost
Jazykovy obraz svéta se neustale proménuje v pribéhu c¢asu a dé&jin. Dochazi k jeho
reorganizaci 1 na zaklad¢ vnéjsi snahy spolecnosti, kterd usiluje o népravu nezadoucich
stereotypll prostfednictvim zmény pojmenovani urcitého spoleCenstvi, napt. Cikan - Rom.

Jazykovy obraz svéta ovliviiuji také okolni jazyky, média, ale i reklama.

4.3. Vybérovost
Nékteré aspekty jazyka v jazykovém obrazu svéta upoutavaji vétsi pozornost, jiné jsou naopak
opomijeny. Rozdily spatfujeme naptiklad ve zplisobu kategorizace mezi jazyky. Z angliCtiny
slovo next mizeme pielozit do Cestiny tfemi riznymi zpisoby, aniz by se v anglickém jazyce
slovo ménilo, napf. next week — pristi, nebo next page — ndsledujici, anebo next neighbour —

nejblizsi.

4.4. Axiologi¢nost
Jazykovy obraz svéta je posuzujici, hodnotici a hlavné antropocentricky. Antropocentricky
ptistup se vyznauje t€snou spojitosti s poznavanim zalozeném na lidské télesnosti. Jinak
feceno slovy Protagora ,,clovék je mirou vSech veci...“. Vyznamy slov se pak odvijeji naptiklad
od rozmért lidského téla (srov. velky — maly), od fyzického a smyslového vnimani ¢lovéka

(slany, sladky, tézky, lehky) nebo co do prospeésnosti pro ¢loveka (uzite€ny — skodlivy) apod.
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4.5. Integralnost a kontextualnost
V ramci jazykového obrazu svéta nelze zcela rozliSovat mezi slovnikovou, jazykovou definici
a mimojazykovou reflexi dané véci. Dal$im typem nazirdni skutecnosti je vztah pragmaticky,
prakticky, jenz se jevi jako dilezity z hlediska smyslu, ktery ma pro ¢lovéka. Mluvime také o

naivnim pragmatismu, se kterym se poji povéry, antropomorfizace, mytické vidéni svéta apod.

4.6. Transcendentnost
Podle P. Trosta pokud ma jazyk tendenci piekracovat své meze, miize i ¢loveék prostiednictvim
jazyka prekracovat meze své. Trascendentni charakter je také dan tim, Ze jazyk v sob¢ obsahuje

svij vlastni metajazyk, ktery je schopen sam sebe reflektovat.

5. Kategorizace
Abychom se v naSem svété 1épe orientovali, aby se nam jevil jako 1épe uchopitelny, jasnéjsi a
zorganizovany, je tvofen kategoriemi. Kategorie funguji jako zaklad naseho konceptualniho
systému. Diky nim si svou realitu uvédomujeme jako diferencovanou na ¢&asti, které jsou
propojeny V rizné soucasti. Takto strukturovanou realitu pfijimame, a to zejména z pohledu
naSeho matetského jazyka. Znaky, které se jevily jako dilezité a spole¢né pro urcitou skupiny

podobnych jevil, se uchopily jako soucast specifického druhu a byly ukotveny do obrazu jazyka.

Rozriiznénost svéta se diky kategorizacim zda prehlednéjsi a uspotddanéjsi, coz pfispiva
K ur¢itému ptredporozuméni svétu. Uvedeno na piikladu jedné z dulezitych knih kognitivni
lingvistiky Zeny, oheri a nebezpecné piredméty od G. Lakoffa — jiz samotny titul dokazuije, jak
rychle ¢loveék dokaze kategorizovat a uvédomovat si souvislosti. Jen pii precteni daného nazvu
lidska mysl vyhodnocuje, co vSechny tfi jevy spojuje, jaky je jejich styény bod, a dojde
k zavéru, ze se jedna o néco nebezpecného, schopného zrafiovat. Pfirozena kategorizace se
V dnesni dobé bere zejména z pohledu védeckého, etymologického. (Vankova a kol., 2005: s.
67-68)

Pokud uzivame kategorizace, je to v piipadé, ze se k jevu nevyjadiujeme jako k jednotlivci, ale
k pfedmétu, ktery je soucasti uréitého druhu, napt. pes, zvire, Selma, némecky ovéak apod. To
vSak Cloveék déla neustile na zéklad€ svych kognitivnich schopnosti (zobecnéni, analogické

mysleni, analyza a syntéza, implikace, explikace atd.), aniz by si toho byl védom. Ptispiva tomu
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i nase imaginativni mysleni, ¢imz se mysli metafora, metonymie aj. (Vankova a kol., 2005: s.

75)

Kdyz oznacujeme néco jako ovoce, pak danou polozku hazime do Skatulky s vlastnostmi, které
se povazuji za typické pro ovoce. Neni vSak vzdy jasné, zda je dana polozka stale soucasti dané
Skatulky pro nedostatecné zietelny rys, ktery je pro onu Skatulku typicky, napi. zda takovy

meloun patii mezi ovoce, nebo ne. (Vankova, 2005: s. 76)

V ramci kategorizace vydélujeme centrum a periférii, pficemz v centru stoji reprezentativni,
idealni polozka, ktera splituje vSechny rysy, tzv. nejlepsi ptiklad dané Skatulky — oznaCovany
za prototyp. Ostatni piiklady se prototypu diky svym vlastnostem ptiblizuji, nékteré se oddaluji
a nckteré se nachdzeji nejdale na periférii, pficemz hranice mezi polozkami nejsou ostré. Na
periférii se nachazi napft. tucrndak nebo pstros, které mezi ptaky sice zafazujeme, ale nevykazuji
typické vlastnosti ptdka — ptdk by mél podle své Skatulky splinovat mensi velikost, mél by mit
zobak, kiidla, pefi, snaset vejce a také umét létat a zpivat, coz spliiuje napi. vrabec nebo kos.

(Vankova a kol., 2005: s. 76)

6. Re¢ v lidovych pisnich a pohadkach
Dokladem toho, Ze je fe¢ chapana jako néco velmi dulezitého, drahocenného, hodnotného, je
lidové slovesnost, obzvlast’ pokud se podivame do pohadek a pisni. Ve svété kouzelné pohadky
funguji jind pravidla a zakonitosti nez V pfirozeném svété. Setkdvame se v ném
S nadpfirozenymi bytostmi, které jsou obdafeny rlznymi schopnostmi, a to napiiklad

s mluvicimi zvifaty nebo mluvicimi pfedméty.

Antropomorfizace, polid$tovani, ptfenaseni lidskych vlastnosti je v pohadce béZznou metodou
vypravéni, kdy zvite je povySeno na stejnou uroven jako ¢lovék. Neni neobvyklé, ze spolu
jednaji jako partnefi. Casto hrdinové pohadek nemaji ponéti, Ze se zvife vyznacuje nécim tak
vyznamnym, jako je dar feci. Teprve az ,,néma tvai* promluvi, a odhali tak svoji schopnost,
zacne byt ¢lovékem vnimano jinyma o€ima. Vytvoii se mezi nimi urcita blizkost a ¢lovék se na

zvite divé jako na bytost dobrou, moudrou nebo vérnou.

Diky schopnosti fe€i zvifata plisobi vice lid$t€ji a loveéku se jevi s vétsi hloubkou, nitrem —
spiSe si predstavime, ze se v nich odehrdvaji podobné procesy jako v ¢lovéku, napi. rizné

kognitivni procesy, emoce, motivace. Jak piSe Vankova (Nadoba plna feci, S. 255-256), byt
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clovékem znamena predevsim chovat se jako ¢lovEk, v naSem obrazu svéta jako uméni mluvit,

komunikovat a umét se dorozumét s ostatnimi. Re¢ je chapana jako hlavni atribut lidstvi.

Jak jsme jiz pochopili vySe, v kognitivni lingvistice je dilezitd spojitost jazykovych procest
S procesy poznavacimi a emociondlnimi. Jazyk je také zalozen na smyslovém a télesném
prozivani svéta, s veSkerymi lidskymi zkuSenostmi. Ma vyznam lexikalni, gramaticky a
pragmaticky. Vyznam chépeme celistve jako tzv. prototypovy zplsob pojeti predmétu v lidské
mysli — jazykovy obraz pfedmétu se chape v riznych vyznamovych rovinach, obraz, ve kterém
se zrcadli lidska zkuSenost, a tu lze pojmout pouze jako celek, nikoli jako jednotlivé Casti.

(Vankova a kol, 2005: s. 79)

Podstatnym piiznakem pro kognitivisty jsou konotace, kterymi rozumime subjektivné a
emocionaln¢ zabarvené pfifazeni vyznamu, ve kterém je zapsano vse, co se tyce prozivani
Cloveéka v pfirozeném svété. Napf. ze macecha je zla a neprejici nebo hlemyzd je pomaly jsou

vSechno konotace z pohledu ¢lovéka. (Vankova a kolik, 2005: s. 80)

Pti popisu bézného, piirozeného, ,,naivniho® obrazu svéta se vyuziva prototypového popisu a
celkové u tzv. antropocentrickych stylli jazyka. Prototypy jsou totiz zaméfeny hlavné na
subjektivni popis reality a jsou vytvafeny nepfesnym zobecnénim skutecnosti. Vykazuji rysy
emocionality a hodnoceni. Maji sviij zéklad ve frazeologii, kazdodenni komunikaci, folklornich
textech, anekdotach a jinych textech zaméfenych vyrazné na subjektivitu. (Vankova a kol.,

2005: s. 83)

Ukotvenost konotaci v jazykové struktufe 1ze oveéfit kvantitativnimi a kvalitativnimi postupy.
V ramci kvantitativni metody je dualezité sledovat frekvenci a opakovani specifické
charakteristiky v riznych kontextech, zatimco u kvalitativni metody se zaméfuji na ustalenost
dané charakteristiky v jazyce. Pii zjistovani a verifikaci jazykovych konotaci lze vychazet

z téchto dat: (Vankova a kol., 2005:, s. 88)

a) Etymologie, motiva¢ni poukazy: duch, duse (souvislost s dychat, dech, vzduch); zeleny
— rostlinnost (zel-) — srov. zeli, zelina; hubeny — part. pas. od hubit

b) Vedlejsi (pfenesené) vyznamy — byvaji uvedeny ve slovnicich: krysa — ,.zradce,
bezcharakterni ¢lovek®, stékat — ,,0stie, neptijemné, pronikave kiicet, nadavat™

€) Vyznamy derivati: shodujici se s predkladanou konotaci: papouskovat — ,,opakovat bez
porozuméni cizi mySlenky®, cikanit — ,,lhat“, macessky — ,,cizi, lhostejny, nepiejici*

d) Frazémy: pilny jako vcelka, spat jako drevo, hlemyzdi tempo, konskad ddvka
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e) Lidova slovesnost a popkultura (fikadla, pisnicky, prapovidky), spoleenstvim sdilené
texty rizného typu (umelecké texty, pisniové hity, vtipy s prototypovymi postavami — 0
policistech, o blondynach apod.)

f) ,,Diagnostické véty“: ,,je to pes, ale nekouse® — tzv. but test; ,,jako by to ani nebyly
sestry®, ,,je to pravy / opravdovy stary mladenec®, ,,vzdyt je to mama* (... a z toho
plyne, ze...), ,,je to typicka ucitelka®, bonmoty (,,je to byvaléd ulitelka, ale stopy to na

ni nezanechalo®, ,,u¢itelka neni povolani, ale diagnoza“ apod.)

7. Frazeologie

Frazémy tvofi dilezitou soucast jazyka. Jednad se naptiklad o pranostiku, rceni, potekadlo,
piirovnani nebo pfislovi. Najdeme v nich myslenkovou a jazykovou vynalézavost, napaditost a
charakter naroda, ktery je predavan z generace na generaci jako zobecnéla zkuSenost nasich
predkd. Frazeologie patii k t¢ém pozoruhodnéj$im oblastem védy o jazyce, diky kterym se u¢ime

spatfovat svét v jinych souvislostech.

Mrhacova chape frazeologickou jednotku jako ,,formalné i obsahové ustalené, zavazné, obrazné
spojeni slov znakové povahy, jenzZ ma slozku sémantickou-funkéni a vyrazovou*. Kromé toho,
7e se frazém vyznacuje svou ustdlenosti, zdvaznosti, obraznosti je pro néj charakteristicka
emocionalita a expresivnost. Mimo jiné také posun od lexikalniho vyznamu, tzn. Ze celkovy
vyznam neni stejny s vyznamem jednotlivych komponentd a vytvaii se tak tzv. nova
zakodovana kvalita. (Mrhacova, 1999: s. 3) VSechny frazémy s vyjimkou kniZnich a literarnich
réeni vznikly jako kondenzovana zkuSenost, jako vysledek dlouhodobého pozorovani a jsou

udrzovany lidovou tradici. (Mrhacova, 1999: s. 4)

Mnoho piirovnani a réeni maji schopnost sloveso gramaticky obménovat (srov. napf.
jsem/jsi/je/byl/byla z toho jelen). u lexikalizovanych popist hraje velkou ulohu intonace (napf.
zvolani To jsem z toho jelen!), pro piislovi je ptiznacna ptitomnost ponauceni (napt. Jedna
prasiva ovce nakazi celé stado = staci jediny Spatny ptiklad a ten se velmi rychle rozsiti po

celém kolektivu.) (Mrhacova, 1999: s. 3)

Castym a velmi vyraznym motivaénim pramenem frazeologie se jevi dvé tematické skupiny:
nazvy casti lidského té€la a ndzvy zvifat (zooapelativa). Obzvlasté na zékladé zooapelativ
vzniklo mnoho neoby¢ejného a bohatého frazeologického materialu, ve kterém najdeme mnoho
Z lexikalizovanych pfirovnani, réeni rozmanitého charakteru, az po nejriznéjs$i potekadla,

ptislovi ¢i pranostiky. To jen dosvéd¢uje bedlivé pozorovani zvifeciho chovani, pohybd, ale i
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zvyklosti, které ¢loveék porovnaval se svym vlastnim proZivanim a uzem. Pfirovnaval tak své
vlastni lidské vlastnosti, ¢innosti a stavy, ke zvifecim, coz mé¢lo za cil zvyraznit a ozivit své

vlastni po¢inéni.

Prakticka cast

8. Piivod slova jelen

8.1. Mytologie
Jelen se pys$ni bohatou historii jiz od nepaméti. V mytologii zachazime az do roku 13 000 pf.
n. l., kde byl jelen spojovan s pohanskymi bohy. Na uzemi Evropy existoval kult Rohatého
Boha lovu. Doklady o kultu Rohatého Boha tvrdi, Ze se na jeskynnich malbach objevuje obraz
napil jelena napil ¢lovéka. (Hart, 2014: s. 49) V malé Asii byl jelen spojovan s bohyni lovu
Ruta$ (Rutamis), ktera byla zobrazovéna s jelenimi parohy. Kromé Rutas byl jelenohlavy také
btih Cernunnos, kterého jinde v Evropé uctivali Keltové. Cernunnos byl povazovan za vladce
podsvéti, boha zivota a smrti, hojnosti a plodnosti, pana lesa, boha pastyit, ale prave také za
jeleniho boha. Byl obdafen parozim, které je lemovano zafivymi prsteny. Starobylé povésti mu
ptisuzuji jako piedzvéstné zvife bilého jelena se zlatym parozim. (Hart, 2014: s. 49-51) Podle

jinych prament je Cernunnos nejpusobivéjsim polozvifecim bohem, ktery casto provadi

promény mezi clovékem a zvitetem.

Recka bohyné Artemis, vladkyné piirody, chranila lesy i divokou zvéf. Jejimi posvatnymi
zvitaty byli medvéd, divocak a lani a do jeji lovné zvéte patfili lané i jeleni. S Artemidou byva
ztotoziovana bohyné Diana, ktera byla ve vytvarném uméni zobrazovana jako bohyné
s toulcem na zadech a s lani. Ceskou obdobu Artemis a Diany byla bohyné lovu Lovéna nebo
Dévana. Ta byla zachycena v bajeslovi, jak se nechava vozit na zlatém dvoukolovém voziku,
tazeném Ctyfmi jeleny, ktefi ve svém rychlém béhu zlatymi parohy prorazeli husty hvozd. (Hart,
2017: 5.52-55)

8.2. Legendy
Jeleni a lané byli spojovani nejen s pohanskymi bohy, ale také s patrony loveli a myslivet.
Svaty Jilji, jehoZ jméno lze ptelozit jako ,,ochrance®, touzil po vétsi samoté, a tak se usebral do
ustrani do skalni sluje. Podle legendy byl kazdy den navstévovan lani, ktera ho kojila, a tak se

sv. Jilji stal patronem kojeni a kojicich matek (lani), byl v§ak také uctivan jako patron myslivet,
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lovci, Zebrakt a také ochrance lesii. Se svatym Jiljim se poji pranostika Na sv. Jilji jdou jeleni
k 7iji — svatek ma Jilji 1. zafi, ovSem k iji pfichazeji jeleni az o deset dnti pozdé&ji.

Vyvstava otazka, pro€ jeleni nechodi k tiji v fijnu, ale jiz v poloviné zati? A pro¢ nechodi prave
1. zari, jak se pravi v pranostice, ale az o deset dnli pozd¢ji? Odpoveéd’ se nachazi jiz v 15.
stoleti, kdy doslo k prohozeni mésicti Cervna a Cervence a k tomu jesté zafi a fijna. Zaii diive
nebylo devatym mésicem v roce, nybrz fijen. Zafi navic dfive bylo pojmenovéno podle fijna,
protoze bylo az za-fijnem. A deset nadbyte¢nych dnii vzniklo pfi pfechodu na gregoridnsky
kalendar v roce 1583, kdy doslo k opravé chyby piebyvajicich dnt. Dtive skutecné ptipadala
jeleni fije na 1. fijna. Podle jelena tak vznikly pravé dva mésice v roce. (Andreska, 1993: 5.163-
164)

Mezi patrony jeleni zvéte patii svaty Hubert a svaty Eustach. Hubert zil ve stfedovéku na
francouzském kralovském dvote svétskym zZivotem. Pfi velikonoc¢ni Stvanici na Velky patek se
pted nim zjevil jelen se zaficim kiiZzem mezi parohy. Hubert k nému pfistoupil bliz a tu uslySel
tajuplna slova jelena: ,,Huberte, proc neustale lovis a hledas zver? Je na case, abys zacal hledat
mé, nebot ja jsem Pan a Buih, ktery byl za vsechen lid ukiizovany.* Po tomto zazitku se obratil
na viru, stal se kiestanem a zacal je ve Francii $ifit. Stal se patronem lovcid a vznikl po ném
Kult svatého Huberta. Piibéh svatého Huberta je vSak napadné podobny legendé o svatém

Eustachovi a podle jinych zdroji je tato legenda spojovana praveé s nim.

Jelen byl uZ od doby kamenné povazovan za posvatnou a uctivanou zvét a byly mu pfipisovany
magické vlastnosti. V ramci prvotni kiestanské cirkve byl jelen piijat jako symbol cirkve a
JeziSe Krista. V ranych legendach se Jezi§ Kristus ukazuje jako desaterak se zlatym nebo
sttibrnym paroZim. Deset vysad na parozi poukazuje na desatero bozich ptikézani. (LukeSova,

2019: 5. 17)

Jelena nazyvali jiz od davnych dob zvéfi kralovskou a i dnes se o ném takto hovoii nejen
v odborné terminologii, ale také mezi myslivei. Neni divu: pro svou velkolepost a jisté také
diky svému parozi, které budilo velkou pozornost jiz od ranych dob, se stal oblibenou lovnou

zveéti mezi krali, kniZaty a jinymi vysoko postavenymi osobnostmi.

Hony na jelena byly tak popularni, ze ve druhé polovin€ 17. stoleti vznikly tzv. francouzské
parforsni hony a v 19. stoleti anglické. Jednalo se o Stvanice, které se fidily specifickymi
pravidly a ustadlenymi zvyky, které maji svoji tradici dodnes. Rozdil mezi francouzskym a
anglickym byl jednoduchy. Béhem francouzského $lo pfedevsim o samotné uloveni jelena,

zatimco béhem anglického byla duilezitéjsi jizda na koni nez samotny lov. (LukeSova, 2019: s.
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11-13) Parforsni hon byla pfedevsim pozoruhodna podivana, kterd se povazovala spiSe za

spolecenskou udélost nezli loveckou.

vvvvvv

14. stoleti, diky které vzniklo proslulé lazenské mésto, Karlovy Vary. Povést ze 14. stoleti
prozrazuje, ze pii honu na jelena spadl pes do ting, ze které tryskala vrouci voda. Cisai Karel
IV. byl 0 této situaci obeznamen, bezodkladné se k mistu vypravil a vodu sam ochutnal. K jeho
udivu se jeho nemocné noze ulevilo, a tak ptisoudil vod¢ blahodarné t¢inky. Na onom misté

pak nechal zalozit Karlovy Vary.

Motiv jelena se ukazuje i v povéstech o HorSovském Tyné. Po tficetileté valce se tam usadil
Styrsky rod pant z Trauttmansdorffu, kde jeden zjeho pant zalozil u zamku velky park
S oborou. Zdejsi hrabé nade vSe miloval lov zvéfe, ale také zvéf choval. Jednou si dal ptivézt
bilého jelena, kterému dopiéval, co jeleni hrdlo racilo. Nakonec vSak jelena propustil a ¢as od
Casu se spolu setkali v zdmecké oboie. Hrabé nanestésti onemocnél a dlouho se trapil. Nakonec
jeho poslednim pianim bylo, aby se mohl na jelena podivat ze zdmeckého okna. Jelena zastielil
a s jeho umrtim odesel i sdm pan hrab¢. V tom jelenu totiz byla zakleta i jeho duse a kdyby tak

milostpan neu¢il, nemohl by ze svéta v poklidu odejit.

Povést o jelenovi najdeme také v Rychnoveé nad Knéznou, kde se ve znaku mésta ukazuje panna
na jelenu. Podle povésti mél mocny vladyka dceru, kterou nadevSe miloval a pro kterou by
udé¢lal cokoli. Jeji otec ji opatfil jelena, kterého si dcera tak prala. Rada se na jelenovi projizdéla,
avSak jedna z jejich vyjizdek se zvrhla a jeji jelen se dal do zmateného Gprku. Panna se spolu
S jelenem zatoulali do mist staré zvonice u Trojice v Rychnové, kde ji pomohli mistni uhlifi.
Otec pak na vyraz vdécnosti vyhlasil zdejsi ves za mésto a do znaku byla pfidana panna na

jelenu.®

O jelenovi najdeme zminku také v Rukopisu kralovédvorském. Objevuje se v ném
lyrickoepicka basen pochézejici z doby pohanské, ktera se vyznacuje volnym verSem. V této
basni je opévovana smrt jinocha, ktery byl ndhle zabit Istivym vrahem, a pla¢ou pro n¢j vSechny

divky.

3 Poveésti — HorSovsky Tyn. [online]. Dostupné z: https://www.zamek-horsovskytyn.cz/cs/o-
zamku/povesti

* Symboly mésta: Rychnov nad Knéznou. Rychnov nad Knéznou: Titulni stranka [online].
Dostupné z: https://m.rychnov-city.cz/symboly-mesta/d-1012
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8.3. Jelen v hudbé
Figura jelena téz ztvariiuje dilezitou roli na poli hudebnim. Mezi jedny z nejzndméjSich
hudebnich skupin v Cesku patii skupina Jelen. Nazev kapely vznikl podle pisni¢ky Jelen, ktera
v t¢ dobé vznikla. Né¢kdo ze ¢lenii kapely pak na zdkladé toho navrhl pravé tento nazev.
Zpocatku to kapele pfislo Silené, jak sami tvrdi, ale ,,kazdy si ho zapamatuje a kazdy si pod nim

predstavi néco konkrétniho®. Také dodavaji, ze jelena povazuji za krasné majestatni zvite.

Zden€k Svérak a Jaroslav Uhlif ztvarnuji postavu jelena, taktéz po svém V Pisnickdch o
zviratech. Jelena zobrazuji jako nékoho, kdo neni k zastizeni, protoze ,.se zpévik vsadil
S kamardady, Ze pohladi jelena*, a proto prohlasuje: ,, doufdm, zZe to kamarddi jaksepatii oceni,

kdyz bude mit dvandacterak na prsou mé prijmeni *“.

9. Rozbor slova jelen z pohledu lexikalniho a etymologického

Pii etymologickém rozboru slova jelen vychazim z Ceského etymologického slovniku (2015)
od J. Rejzka, z Etymologického slovniku jazyka ceského (2010) od V. Machka a budu vychazet
téz ze Strucného etymologického slovniku jazyka ceského se zvlastnim zietelem ke sloviim

kulturnim a cizim (1978) od J. Holuba a S. Lyera.

V nov¢jSich etymologickych slovnicich se za zéklad slova jelen nejpravdépodobnéji povazuje
indoevropsky tvar *h-el-en-i-, ktery je vétsinou spojovan s nazvem barvy z indoevropstiny *h-
el, coz znamena zlutohnédy.

Rejzek a Macek tento fakt dosvédcuji na vSeslovanskych tvarech: polsky jelen, rusky oléns,

srbsky a chorvatsky jélen. staroslovénsky jelens. Vychazi téz z praslovanského *elens, ktery je

ptibuzny s litevskym élnis, alnis, staroirskym elit a feckym élaphos.

Z pohledu starsich etymologli se jedna spiSe o praevropsky ptvod z praslovanského *ol-en-

(dosud rusky oléns, od toho ol-ns = lan).

Podobné jako jelen vznikla ze stejného zakladu samice jelena /a7, kterd ma podobné tvary ve
vSeslovanskych jazycich. StaroCesky lani, staroslovénsky lansji, polsky lania, lan, ukrajinsky

lanja, rusky lan, srbochorvatsky lane, arménsky etn, irsky elain, které ukazuji na el-n-.

Pfi lexikalnim rozboru slova jelen vychazim ze Slovniku spisovné cestiny a Slovniku spisovného

Jjazyka ceskeho.
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Oba slovniky se shoduji, Ze se jedna o velkého prezvykavého sudokopytnika (jehoz samci maji
parohy) zijiciho divoce v lesich. Zdrobnéle jelena nazyvame jelinkem nebo expresivnéji
jelineckem. Nejcasteji uvadénymi kolokacemi jsou jeho ptibuzni srnec, danék, los, lan; a dale

parozi, paroh, Fije, hon, ulovit.®

Samici jelena je /an, ale je také samici parohatych prezvykavca viibec, tzn. samici soba a losa.
Zdrobnéle ji nazyvame lankou. Mladé jelena se nazyva kolouch, fid¢eji kolous a zdrobnélinou

kolousek. Nazev pravdépodobné vznikl ze slova komolouch, tj. komoly, bez parozi.

V myslivecké terminologii se u mlad’at jeleni zvéfe nerozliSuje pohlavi a nazyvaji se kolouchy.
Zdrobnélina jelinek se uziva pro samciho koloucha do véku jednoho roku a samic¢iho koloucha
nazyvame lanka. Jakmile jelinek dovrsi jednoho roku, je oznacovan jako Spicdak, samice je
povazovana za ciplenku. Tato mlada samice jelenovitych se jesté neucastnila fije. Ptivod jejiho
jména tkvi v dnes jiz nepouzivaném piidavném jméné €ipla, tj. Stihly, tenky. Poté se z Ciplenky

stdva mlada lan a po druhém roce ji nazyvame lani.

Jeleni si vysluhuji pojmenovani, ktera se odvijeji podle tvaru nebo typu jejich parozi. Lze se
stietnout s jelenem Sesterdkem, osmerdakem, desaterdkem, dvandcterdkem, korunovym jelenem
apod. Jeleni jsou téz oznacovani jako zvér cervend, coz je souhrnny nazev pro veskerou zvef

parohatou. Mimo jiné se jeleni zvéfi neodborné tika zver vysoka.

Mezi derivaty slova jelen patii jelenice, tj. kiize z jelena. Slovo jelencice znamena tfesavku
nebo loveckou horecku, coZ je oznaceni pro mladsi lovce, ktefi se zacnou klepat pfi na mifeni
na jeleni zvét. Jeleninou pojmenovavame jeleni zvéfinu. Dale ¢eled” Cervidae, do které patii
jelen, dangk, srnec, sob neb los, se nazyva jelenoviti, coz je zpodstatnélé jméno od adjektiva
jelenovity, které zase oznacuje zvitata podobné jelenu. Pokud néco jelen vlastni nebo z néj néco
pochazi, oznacujeme to slovem jeleni, napt. jeleni parohy, maso, kyta, luj, krizek (t€Z hubertka,
¢imz znac¢ime zkostnatélou chrupavku, kterou 1ze nalézt v srdci parohaté i rohaté zvéie; nékdy
se tak oznacuje lovecka chata; oznaceni hubertka pravdépodobné vzniklo od sv. Huberta).

Jelenar je myslivec znaly chovu a lovu jeleni zvéfe.

9.1. Jeleni parohy

Jeleni parohy hraji pro jelena v jazykovém obrazu svéta dulezitou roli, protoZe konotace, které

si spojujeme praveé s jelenimi parohy, ptisuzujeme pouze jelenovi. Proto zde uvadim vyznam

5 CNK: jelen [online]. Dostupné z: https://www.korpus.cz/slovo-v-kostce/search/cs/jelen
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jelenich parohtl, nazvy jednotlivych fazi pfi vyvoji parohl, pojmenovani jelenti podle typu
parohti a nasledné adjektivum z folklornich textt, které se s jelenimi parohy casto uziva, a to

zlaty.

Vyznamného znaku, kterého si u jelena na prvni pohled vSimneme, jsou jeleni parohy.
Slovnikové piirucky (SSC, SSIC) uvadgji, ze se jedna o plny vétevnaty vyristek na hlavé samct

jelenti (t€z srncti, sobu, danki, losi), v pravidelnych obdobich odvrhovany.

Pro jelena znamend vybornou zbran a také pozoruhodnou vybavu, kterd dokaze zastrasit
piipadné nepiatele. Parozi ma vsak vicero funkci nez pouze funkci obrannou/tto¢nou. Hraje
totiz dalezitou roli v jejich socialnim zivote. Jelen svym parozim, svou velikosti, bohatosti a
poctem partizkii upoutava pozornost U jedinct Stejného druhu a buduje si podle toho misto

V jelenim hierarchickém zebticku. Podle téchto rozméri jeleni predpokladaji protivnikovu silu.

Postaveni mezi jeleny neni uréovano pouze témito faktory, ale také dobou stafi, rozméry a
povahovymi atributy daného jedince. Je znam ptiklad, kdy se ve stejné obofe nachazeli jeleni
stejného  veéku, piesto jelen snejvySsi hmotnosti, nikoliv s nejvétsim parozim byl

v

V hierarchickém zZebticku na nejvyssi pricce.

Jelenim paroZim se zabyvalo jiz od nepaméti a v pritbéhu vekl byly vytvareny rizné domnénky
o tom, jak vzniklo a jaka je jeho povaha. Slo napiiklad o nazory, Ze parozi bylo vyvolavano
piesycenim krve Zivinami béhem doby vegetace nebo bylo povazovano za urcity druh rostliny,

ktery se usadil na hlavé jelena.

9.1.1. Vyvoj parohu
Riist novych parohti se nazyva nasazovani® (ptip. ronéni). Poté parohy vyzrdvaji a vyvoj konéi
vytloukanim. Soubornym ndzvem se vyvoji parohl fika paroZeni. Na jafe jelen své parohy
shazuje, pii¢emz stary jelen diive, mlady jelen pozdéji. Konec parohu byva zakoncen korunou

— pokud ma jelen korunu, byva oznacovan za korunového jelena (téz korunac).

9.1.2. Pojmenovani jelenii dle parohu
Jeleni nabyvaji riznych ptizvisek podle typu parozi. Podle poctu vysad se nazyva jelen spicdk,

vidlak, Sesterdk, osmerak atd. Zdali je jelen slaby, silny nebo kapitalni, rozhoduje mohutnost

5 Nasazovdni parohi nékomu na hlavu je také metaforickym oznaéenim pro klamaného manzela, viz kap. 12.6.
Parohac.
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paroht. Pokud se jelenovi nepostésti nasadit parohy, je oznacovan slovy mnich nebo holec.
Pokud se u jelenich parohi vyskytne né&jaka abnormalita nebo nepravidelnost, je zvite
oznacovano jako zrudnik. Nékdy jelen své parohy viibec nevytlouka a neshazuje, a proto byva
oznacovan za parukdre nebo parukdce. Pokud starsi jelen ztraci svou silu k paroZeni a vysadi

pouze urcitou ¢ast parohil, je oznacovan jako skudnik.

Ve starych kulturdch byl jelen zobrazovan se stromem zivota, protoze jeho neustile se
obnovujici parohy pfipominaly kolobéh Zivota. S jelenem a jeho parozim je také spojovano

zrozeni nového dne, sila novych pocatki a pfirozena rovnovaha.

9.1.3. Zlaté parohy
V mnoha piibézich, bajkach, legendach nebo mytech se objevuji jeleni parohy v souvislosti se
zlatou barvou. Ta ndm piipomina slunecni zaf a spojime si ji ¢asto s vyznamy, které vztahujeme
ke slunci. Ve zlaté spatiujeme zivot, bozské svétlo, nadpozemské hodnoty, veskery stied. Pokud
se podivame na veskeré myty, pohadky nebo legendy, propojuje se v nich zlata ZIut’ s bohy,
resp. sluncem. Napiiklad bohové sidli na Olympu v nebeskych oblacich zlatavé barvy nebo

vSichni svati maji nad sebou zlatou svatozar.

Legendy vypravi o jelenech se zlatymi parohy v jiné souvislosti. V ranych dobach lidstva, kdy
se zvifata jeSt¢ nebala chodit mezi lidmi, nebdla se ani pfiblizovat k prvnim ohilim.
Shromazd’ovala se kolem nich a tvofila velky kruh, ze kterého v noci svitily zatfivé oci, ale také
parozi obrostlé Zlutym ly¢im, které se obdivuhodné blyskalo ve svitu velkych tdborovych
ohnist’. Takto osvicené parozi jelena budilo pozornost a hlavné vyvolavalo uctu. (Vodicka,

1947: s. 39)

10. Analyza drobné prozy

10.1. O Smoli¢kovi (BoZena Némcova)
Pohadka O Smolickovi je klasickou lidovou pohadkou, kterou zname diky stylizaci Bozeny

Némcové.

V pohadce se od zacatku piedstavuje dvojice jelena a Smoli¢ka. Vztah mezi nimi se rozkryva,
kdyz jelen Smolickovi prikazuje, aby nikomu neotviral. Piikaz vétSinou rozdava vyse

postaveny. Nejcastéjsi kolokaci slova piikazovat v CNK je zakon. Jelen je pro Smolicka
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zakonem, otcem, kterého musi chlapec poslouchat. Kdyz chtél Smoli¢ek oteviit dvete
jeskynkam, rozmyslel si to, protoze se jelena bal. Jelen na Smolicka plisobi zjevné vaznym,
dominantnim, distojnym dojmem vzbuzujicim respekt — vykazuje maskulinni vlastnosti

typické pro otce V jazykovém obrazu svéta.

Smolicek vSak napodruhé neuposlechne a vola po zlatém parozi: ,,Za doly, za hory, mé zlaté
parohy, kde se pasou! “ Smoli¢ek voli metonymické oznaceni ,,zlaté parohy*, oznaceni pro
jelena. Zlaté parozi pro chlapeCka znamena spasu, néco, CO ho osvobodi ze sparu zlovéstnych

jeskynék. Vidi v nich jelenovu silu, bezpeci a také svétlo.

Jelen musi téZ vynikat vybornym sluchem, protoze uslysel chlapce nafikat ,,za hory, za doly*,
rychle piibehl a chlapce vysvobodi. Doma dostal Smolicek ,,na pamétnou, protoze pravidla se
podle jelena musi dodrzovat. Smoli¢ek napotieti neuposlechne a opét se dozaduje svych
»zlatych paroht®“. Zprvu jelen neslysi, pak se ale ,,0zvaly rychlé skoky* a jelen ,,pfib¢hl®.
V textu se Casto objevuji pojmy vyjadiujici jelenovu rychlost. Jelenova rychlost je vyjadiena
metaforickym oznacenim ,,rychlé skoky*, které byly dokonce tak rychlé, ze jsou vyjadieny
slovesem ,,0zvaly®. Sloveso smyslového vnimani ,,0zvaly* vztahujeme zejména ke sluchu —
SSC jej uvadi jako projevit se zvukem: ozvaly se hlasy, zatimco skok vétsinou vidime. UZitim
slovesa smyslového vniméni pro jiny vjem vyjadfuje distinktivni rys, ktery v tomto ptipadé
vyzdvihuje jelenovu rychlost. Kdybychom narazili na jiné zvite, u kterého se ,,skoky ozvaly*,
mohli bychom byt na pochybach, zda se nejednd o néjakého hromotluka. Ale v jazykovém
obrazu svéta uvadime mnoho pfirovnani naznacujici jeho hbitost (rychly/hbity jako jelen;
vyskocit jako jelen), nepfijde nam proto toto slovni spojeni nikterak zvlastni. Kromé
metaforického ptirovnani jsou V textu Casto volena pojmenovani, kterd vypovidaji o jelenové

rychlosti, napt. pribéhne; pryc, uhani.

Jelen zde mimo jiné zastava roli otce, ktery vyzralym zpisobem reaguje na chlapcovo chovani.
Ptestoze jelen chlapci nékolikrat domlouval a byl nucen ho i pokarat, pfispéchal mu pokazdé
na pomoc. | v tom nejhor§im okamziku, kdy Smolicek leZel na lopaté, jelen ptiskocil a nabral
ho do bezpedi na své parohy. V SSJC je otec vyjadien jako muz peclivé se o nékoho n. o néco
starajici, nekoho n. néco ochranujici n. moudre ridici, vyKazuje atributy, které se u jelena v této

pohadce objevuyji.

Nejen Ze jelen plsobi jako otcem rodi¢em, ale otcem bozim. Naptiklad pii volani o pomoc
Smolicek jelena oslovuje ,,zlaté parohy“ — ty jsou symbolikou bozské moudrosti a svétla.
Dovolava se jich hlavné v kritickych situacich, kdy potiebuje pomoc a kdy mu jde dokonce o
zivot. Podobn¢ jako Clovek zadajici Boha o pomoc, kdyz je Gpln€ na dné, se analogicky
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Smolicek obraci na jelena, na zlaté parohy. Smoli¢ek zvolava skoro az modlitebn¢ ,,Za doly, za
hory, mé zlaté parohy, kde se pasou! Smolicka, pacholicka jeskyinky pryc¢ nesou!* — Ptestoze
mluvi pfimo k jelenu, neoslovuje ho pfimo a pouziva tieti osobu, obdobn¢ jako u nabozenskych
modliteb. Mozna se Smoli¢ek obava jelenovy reakce a alibistickym zptisobem nemluvi pfimo

k nému, nebo je pro néj jelen skute¢né nééim bozskym, nedotknutelnym.

Ackoli je jelen velmi mocny, nevoli vV tomto piipadé strategii boje. Jeskynky se totiz boji jeho
sily, ale i jeho zlatych mohutnych parohti, takZze si na jelena netroufaji. Jelen proto mohl

Smolic¢ka rovnou nabrat na své parohy a utikat s nim do bezpe¢i.

V pohéadce se setkavame se zlem v podob¢ jeskynék a dobrem v podobé¢ jelena. Jeskyiiky vabi
a libezn¢ prosi Smolicka, pfitom ho maji v planu vykrmit a snist. Svadi ho z cesty, protoze
cht&ji, aby porusil zakon, ktery mu jelen vyty¢il — nikomu dvefe neotvirat. Zato jelen je v této
pohadce ochrancem a bozim svétlem, ktery Smolickovi pomlze dostat se ze spari temnoty.
Piestoze jeskynky malého chlapce svadi na scesti, jelen mu svymi zlatymi parohy ukazuje
svétlo a pomaha mu dostat se zpét na spravnou cestu. Ackoli Smolicek vicekrat neuposlechl,
jelen ho nezavrha a stale mu poskytuje své zlaté parohy. Paralelu nachazime v legendé o svatém

Hubertovi, kterému jelen se zlatymi parohy ukazal cestu bozi a naved! ho tak na cestu bozi.

10.2. Jelen (Owen Luk)
Jedna se o drobnou prozu urcenou pro ctenare starsi 18 let, kterou napsal Owen Luk. Text je
vypravén z pohledu Sasi, jez se zamiluje do svého nevlastniho otce DusSana. Ptib¢h se staci
kolem jejich vztahu a je vypravén osobitym zplsobem, kdy se autor neboji pouZzit pomérné
animalni vyjadreni, kterd nas timto zpisobem zavadi do zivocis$né fiSe. Animalnost je podtrZzena
skute¢nosti je také fakt, ze se Dusan i Sasa svym chovanim podobaji jelenu a lani — metaforicky

je tak popsan vztah jelena a lané€.

Autor knihy hlavniho hrdinu ¢asto vykresluje do podoby jelena, uziva u toho metaforicka a
metonymicka oznaceni. Dodava mu vlastnosti, které si spojujeme s jelenem. Kromé toho, zZe
hlavni vasni DuSana je myslivost, mezi jeho dalSi rozmary patii Zeny. Je neodolatelnym

cizoloznikem a suknickarem, jak se na jelena patii.

Hned prvni scenérii autor vybarvuje do podoby jeleniho fijisté. Sasa se nachazi na letnim tabote
Vv lese spolu s ne€kolika dalsimi mladymi divkami. Stejné jako béhem fije, kdy jsou samice

jelena ochotné sexualné pfijmout samce, jsou i divky dychtivé po Dusanovi. Touha po
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Dusanovi je vykreslena z pohledu divky, coby lan¢, ktera se ptipravuje na jeleni fiji. Dale se
dévcata nezdrahala a jedna podruhé prede vSemi s Dusanem soulozila. Lanim to v pfirod¢ piece
taky nepiipadd zvlastni. Popis sexudlniho aktu je prezentovan v myslivecké terminologii a
s zivocCisnou charakteristikou typickou pro jeleni fiji, napt. veliky pyj, vasnivé pareni pred

nasimi hitavymi zraky, bezuzdny rev, bila mu pritom do prsou, moje télo haralo.

Z pohledu Sasi byl Dusan dokonalym partnerem a pfisuzuje mu vlastnosti, které jsou ptizna¢né
pro hodnotného jelena. Je-/i ten zdatny muz diistojny, ba pysny, pak je nasim panem, je-li navic
krasny, pak je nas bith. Konkrétn¢ Sasa se soustied’uje na DuSanovy oci: ,,ziral mi do oci tak
pronikave, Ze se mi zdalo, zZe se rozplyvam“. U jelena jako symbol duchovniho zvifete se o
jelenové zraku zminujeme ve smyslu, Ze je schopné divat se do hloubky, pronikavé jakoby do
jiného svéta.

V Dusanovi se skryvala skutecnd duse jelena. Jako myslivec vidél mnoho lani, o kterych hovoii
s nalezitou bedlivosti a ptipisuje jim ptiznivé vlastnosti, pt. puvabna chiize i skoky, pruzné béhy
a tka, ladny hrbet. S jelenem se ztotoznuje a vychvaluje zejména jeho sexualni vykonnost:

,jen byt jelen se silou a pohlavni mohutnosti jeho...!*

10.3. Moudrosti zvirat (Zdenka Jordanova)

Jeleni majestatnost nas provazi jiz od ddvnych veku staré doby kamenné, kdy byl jelen Casto
promitnut do uméni nebo mytologie. Ve vSech spolecenstvich je jelen povazovan za moudrého
tvora. V knizce Moudrosti zvirat: pribéhy, vyznam a magie se autorka svéfuje, jaké prozitky

nabyla z mnoha setkéni s jeleny a lanémi.

Jeji setkani s jelenem nebo lani popisuje jako jedny z nejkrasnéjSich setkani v lese a na
mytinach. Obzvlasté je fascinovana, kdyz se ve svém nekone¢ném béhu zastavi a zahledi se ji
piimo do jejich o¢i. Pohled o¢i popisuje jako dotyk vétru a jeho zaSusténi v korunach stromd.
To vypovida o kiehkosti jeho pfitomnosti, protoZe jelen je jako duch, ktery se pohybuje velmi
rychle. Zaroven se vSak o tomto pohledu vyjadiuje jako o mravenceni po celém téle, protoze
jejich o¢i jsou temné a pruzrac¢né. Podle autorky se skrze sviij pohled snazi predat tu nejkrasné;si
zpravu ze vSech, a to zpravu o hlubinach tohoto svéta, o jeho krase, tajemstvi, které je vlastné

skryto v nas.

Autorka podtrhuje jelenovu lehkost, vzneSenost, ladnost, pruznost, jemnost, opatrnost, rychlost

a krasu. Jelena vnima jako posvatné zvite, které symbolizuje nekonecné tvofeni, obnovu,
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moudrost a vzneSenost. V jelenové duchu také spatiuje velkou laskavost, diky které nam
pomaha byt laskavym rddcem, jenze dovede skvéle naslouchat. Pomaha nam najit ztracenou
harmonii a podporuje naSi schopnost ob&tovat se pro vyssi dobro. Oplyvaji magickou
pritomnosti, ktera dodavéa dojem zahadnosti. Jsou duchovnimi pravodci, ktefi nas uci divat se

na svét z jiného thlu pohledu.

10.4. Jelen Svihlik (Alois Mikula)

Autor Alois Mikula 1i¢i v knize ptibéhy a dobrodruzstvi s jeleni zvéri. Poutavym zplisobem
vypravuje pfibéh malého kolouska Svihlika, se kterym prochazime od jeho détstvi, pfes jeho
pubertu mladého jelinka, az po dospé€lost neohrozeného jelena, jenz se nakonec stava viidcem

své tlupy.

Zviteci hrdina vyristal pouze s matkou lani, protoZe otcové jeleni se se svou rodinou nezdrzuji.
Lan byla velmi starostliva a koloucha opatrovala jako oko v hlavé. Jednoho dne vSak byli
pfepadeni lidmi a kolousek bohuzel osifel. Ostatnimi svého druhu byl odhanén, takze byl
odkazany pouze sam na sebe. Vyristal v silného jelinka, ale na$tésti si ziskal 1 lidského
kamarada myslivce, ktery mu opatioval kaStany. Dokonce mu pomohl i v nelehké chvili béhem
lovu, kdy se jelinek nebal nasledovat svou intuici a Sel lidem naproti. K jeho $tésti vyvazl bez
jediného Sramu. Diky své neohroZenosti se stal obdvanym zépasnikem a svoji statecnosti

prokézal, ze dokaze zastavat roli viidce.

V knize je lan vylicena jako starostlivd matka, kterd kolouska neustéle stiezi — zahrivajic jej
teplem svého téla; ze synka ani oka nespustila, ale téz ho jako spravna matka trestd za
neuposlechnuti: pocastovala ho rovnez nékolika ranami. Autor samoziejmé nevynechava popis
krasy a puvabu lan¢ pomoci adjektiv ztepila, mlada a prostiednictvim popisu jejiho kroku
»wvkracovala si ladné a pruzné“, mimo jiné jsou zde zminény jeji oci, které podtrhuji jeji
matetstvi napf. ,,jeji milujici kalné oci*.

V knize se Casto objevuje tematika jelena bojovnika. Autor voli metaforické obraty typické pro
bojisté. Jeleni jsou Casto nazyvani bojovniky, souperi, soky, zdpasniky, Jsou zde velmi
mnohokrat pouzity obraty souvisejici se zapasem na bojisti, napt. nemilosrdné odbijeli krutymi
ranami parozi; dovedl se skvéle bit; zasahl ho do Celisti kopytkem,; boj byl ukoncen, nabodl psa
na sviij paroh, ostry jako mec, a daleko ho odhodil; zpracoval ho kopytky svych pruznych béhii,
rozdavali prudké rany do protivnikovy hrudi. Skvélymi bojovniky jsou hlavné diky své

mohutnosti a sile, asto se uvadi jejich moc, sila, bojovnost, mohutnost atd.: mohutni parohaci,
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Siroké plece prozrazovaly nezkrotnou silu a bojovnost; bezvyhradni viadci; behy byly vysoké a

svalnaté; hrud’ se mocné klenula.

V jazykovém obrazu svéta je jelen vniman jako sebevédomé hrdé zvite, to se zrcadli napf. na
jeho sebevédomém kroku, napf. jelen nesa vysoko vztycenou hlavu nebo chodil s hlavou vysoko

vztycenou a zhlizel se v zrcadle vod.

Krasa jelena se odrazi v jeho parozi, které dodava jelenu na majestatnosti, napt. krdasné
perleného parozi, lesklo se ve svitu slunce jako cely les bélostnych dyk nebo nadherna ozdoba,
Jjiz se honosil na krdsné hlavé, anebo mohutnych a krasné rozvétvenych lodyh. Parohy jsou v§ak
V tomto piibéhu spise popisovany jako mocna jeleni zbran, napt. rany parozim, nabodl psa na

sviij paroh, nemilosrdné odbijeli paroZzi, tvrdeé klepnuti parozi, jejich tezkeé zbrane.

Jeleni parohy svym zjevem pfipominaji rostouci strom, a proto se v jejich souvislosti Casto
pouzivaji pojmy, které pouzivdme pravé pii popisu stromu, napi. pucely nové parohy,
rozvétvovaly se a stdle rostly, rostly a rostly, kiehkost rostouciho parozi. Parozi se v jazykovém
obrazu svéta zraci jako kolobéh zivota, ve kterém shazujeme vSe nepotiebné a vSe zadouci roste
podobné jako v p¥ipadé Svihlika. Pii nasazeni parohd prestdvd byt Svihlik jelinkem a stava se

Z ného vyspely mlady jelen.

Ackoli je jelen bojovnym zvifetem, spatfujeme v ném také svobodu, napt. ddl se svobodné
toulal lesem nebo kdyz hlavni hrdina Svihlik ziskal pro svou tlupu svobodu: ,,vybojoval to
nejdrazsi — svobodu!“ Krom¢ svobody maji také radi samotu a stim spojenou urcitou
tajuplnost, napt. stal se tajemnym samotdarem, kterého nebylo Ize spatrit nebo objevoval se jako

duch a stejné tajemné a neslysené opét zmizel.
Samoziejmé je v piibéhu poukazovano také na jeleni rychlost, napt. bézel-li tryskem, mihal se
jako Sip, prenesl se skokem, prchal velkymi skoky, a dokonce rychlejsi nez smrt, napt. unikl

sparum smrti. Jeleni jsou Casto spojovani se zmatenosti nebo prekvapenosti, napi. zmatené

pobihal jelinek kolem nebo prekvapené ziral.

10.5. Zly jelen (Vaclav Kliment Klicpera)

Autorem hudebni veselohry Zly jelen je Vaclav Kliment Klicpera. Pivodné pochazi z roku

1834, ale az do roku 1848 nesla zkraceny nazev Jelen. Dilo Ize také oznacit za komedii neboli

vvvvvv

Frejky, kdy mélo premiéru roku 1942 v Narodnim divadle.
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Drama je pojedndnim o ¢tyfech déjstvich, kdy kazdé¢ déjstvi obsahuje mnoho drobnych vyjeva.
V ptib&hu vystupuje mnoho postav a d¢j se odehrava v priibéhu dvou dnti. Na zacatku si hlavni
hrdina Vitek $tastné povykuje, ze se mu jeho divka vyznala s laskou. Ovsem vtom se jeho
povyk vytrati, kdyz je zastielen ZIy jelen. Vitka to rozc€ili a necha poslat pro dievare, aby nasli
pytlaka, pod jehoz kulkou jelen zemfel. Jako podezielého pytlaka zatknou Ivana, protoze ten
ma rucnici. Dal§im podezielym je Ivana, avSak ta je prevleCena za muze. VSichni pytlaci jsou

vedeni do myslivny spolu se Zlym jelenem.

Barnaba$ a Stracho$ stoji nad nositky se Zlym jelenem. Barnaba$ oznamuje, ze se do kraje
chysta pan hrab¢. Dorazi dokonce pan polesny Myslibor, ktery poméha vyslychat podezielé.
Pan polesny vsak zjistuje, ze jelen nemohl byt zabit ani jednim z nich. Zvife bylo totiz
zastieleno kulkou, pficemz Ivan ma pouze brokovnici a Ivana je vybavena nepouzitelnou
zbrani. Nakonec z toho v§eho byl obvinén sam Vitek, protoze jak jeden z dievait nadhodil, byl
Vitek u zastteleného jelena jako prvni. Byl mu dokonce panem polesnym odiiat myslivecky

tesdk, a tak byl nakonec hlidan jako vézen.

Vitek se nakonec setkava se svou Ruzenkou. Ta se z n¢j snazi vyzvédét, zdali jelena nezabil.
Vitek ji dosvédci, ze jelena skutecné nezabil a Rizenka mu uvéfi. Ivan se vSak snazi véci
zkomplikovat, za¢ne RuZenku svadét, ale netispé$né. Nanestésti s ni zatne smlouvat, aby se
k jelenové smrti doznala ona, a Vitka tak propusti z vézeni. Kdyz odbije ptilnoc, stréi silny jelen
parohatou hlavu oknem do kancelafe. Vitek uvéii, Ze se jedna o ducha Zlého jelena, a ve vs§i

zmatenosti po jelenovi vystreli a ten padne.

Nakonec pftijizdi na scénu Jaromir, coz je syn polesného, a nerozumi okolnimu déni. Ivana se
seznamuje se svym nastavajicim, ale v pfestrojeni za muze. Chtéla si totiz svého budouciho
zenicha nejprve provétit. Do toho Ivan odhaluje sviij skutecny piivod, a to, Ze je hrabétem.
Nakonec vyjde najevo, ze Zly jelen byl zabit na ptikaz hrabéte Jaromirem. Cely piib&h konci
Stastné. Jaromir ptebira ufad svého otce a také pochopi, Ze jeho nevésta byla celou dobu v jeho
pritomnosti, Vitek dostava revirnu a nakonec se uskuteCnily dvé svatby. Jak se tikd po

myslivecky — Lovu zdar!

Nejcastéji je o jelenu mluveno v souvislosti s jeho odstrelenim, a Casto je tak uzita vazba strelit,
zastrelit, nestrelit, odstrelit jelena, napt. kdo strelil jelena, ja jelena nestrelil, ten jelena

zastrelil. Jelen se tak stal pti¢inou mnoha argumentd.
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Vitek se v piibéhu dovolava Kk patronim mysliveu: ,,Svaty Huberte, svaty Eustachu, patroni

mysliveil, ZIy jelen, hrabéci mildcek — na hromadé! a 74da je o pomoc’

Jelen je v pfibéhu oznacovan zejména hanlivymi piivlastky, protoze se stal hlavnim divodem
mezilidskych hadek. Uz jen hlavni titul Zly jelen vypovida, ze o ném bude vypravéno
neptiznive, napt. ,, ZIy jelen je moje kazdodenni nestesti “, ,, ten nestastny jelen me uz nudi “, Zly
jelen byl jeho ouhlavni nepritel“, , kéz by ten proklety jelen promluvil “, ,, kruty jelen®, ,, ZIy

jelen mée posramotil nad vsechny vzteklé psy .

,,Jelen je v panu a my uz ho neprobudime, ani kdyby to byl ten jelen se zlatym parozim, co pry
béha o piilnoci po prazském mosté.* Z kontextu se dozvidame, ze je jelen mrtev a je V ném
zminka o jelenu se zlatym parozim. Autor odkazuje na JeziSe Krista, protoze jelen se zlatym

parozim je symbolikou znovuzrozeni.

V textu se objevuje metaforické oznaceni pro klamaného manzela parohac. Oznacuje se tak
Vitek, kdyz se nespravné domniva, ze jeho Rlizenka ho podvedla s jinym a porovnava svou
bolest ke stadu Zlych jelenii. ,, Zlomené milujict srdce a Zenskad nevera je stokrdt prisernéjsi nez

celé stado Zlych jelenii.”

11.  Bajky

S jelenem se setkavame i v bajkach. Konkrétné se podivame na Bajky détem od Syrovatka

Oldficha, na Bajky od Ezopa a na Bajky od Josefa Lady.

11.1. Jak jelen chvalil az prechvalil.
Syrovatko predstavuje jelentv kruty osud v pfibehu s ndzvem Jak jelen chvalil az prechvalil.
Jelena vykresluje jako spanilého S krasnymi mohutnymi parohy, ktery ptibéhne ke studance, do
které se naramn¢ zahledi. Spatii tam totiz své piekrasné parozi, na které se nemiize vynadivat.
Obdivné¢ si ho prohlizi a sdm prohlasi, ze jsou krasnéjsi nez kralovska koruna. Spatii tam vSak
také néco nemilého. Jsou to jeho nohy, ale ty se mu vibec nelibi, ze je dokonce nazve
ohyzdnymi. Ve chvili jeho neopatrnosti ho zpozoruji lovni psi a jelen tak tak pfed nimi unika.
BéZi, jako by se vznasSel, nohy ho bezpecné nesou pies luka a stran€ od lovct. Jelen vSak své

nadherné a vychvalené parohy ptrechvalil. Zasekl se kviili nim Vv hustém lese, cemuz ani rychlé

7 viz vy$e legendu o svatém Hubertovi a Eustachovi
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nohy nepomohou. Dale uz jen natikal: ,,Co jsem na sobé tupil a ostouzel, pravil jelen tvari
V tvar smrti, to mne pred neprateli uchranilo, a co jsem chvalil, to mne pripravilo o zivot*. Sud’

zZ podstaty, ne z pohledu.

11.2. Kazda pomsta neni sladka
V druhé bajce Kazda pomsta neni sladka od Syrovatky se kan a jelen mezi sebou pohadali.
Vranik byl zavistivy, Ze se jelen umél hnat jako vitr, a kdyz mohl, ztratil se v dalce. K tomu byl
ze kdyz lapi jelena, bude mit vystavni trofej. Myslivcovi se to zalibilo, osedlal kon¢ a vyrazili.
Divukrasny a rychlonohy jelen pteskakoval strouhy, co mu sily stacily, bohuzel jej ustvali a
¢lovek jej lapil. Kt s radosti zajasal, na jeho smiilu viak nebyla jeho pomsta sladka. Clovék

na ném uzdu zanechal a kon¢ uz ze svych spara nepustil.

11.3. Jak jelen zapomnél na vdécnost
Svou treti bajku pojmenoval Syrovatka Jak jelen zapomnel na vdécnost, ve které lovei honili
jelena, hnali ho ptes hory a doly. Jelen letél jako Sip, a tak se lovclim pfece jen ztratil z o¢i.
Vbéhl do husté vinice, kterd jeho mohutné télo skryla a kde uStvan odpocival. Ve své unavenosti
vinnou révu spotadal bez toho, aby podékoval. Nevdécného jelena lovci opét zpozorovali, a tak
se dal znovu na uték. Dlouho utikal, hnal se jako vitr, a pfece jen se mu podafilo utéci.
Naslouchal svému buSicimu srdci a docela dobie uslySel, Ze na vdécnost se nikdy nema

zapominat.

11.4. Jelen, vlk a ovce
V bajce Jelen, vlk a ovce od Ezopa Jelen obvinil ovci, Ze mu dluzi stoh obili, a schvaln¢ se
vyjadiil 1 pted vlkem. Ovce se vlka bala a pro velky strach se k tomu pfiznala, ale zadala, aby
Jjirok ustédiil. Kdyz rok pominul, jelen znovu dluh vyméhal. Ovce na to odvétila, Ze by mél jit
radé€ji vyorat a nechat vlka po lesich béhat. K dluhu se ptiznala pouze z toho divodu, zZe z vlika

méla strach, a dodala, Ze oba jsou zradni a fale$ni. Neda nic, protoze ni¢eho dluzna neni.
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11.5. O jelenuaovolu
Ve druhé bajce O jelenu a 0 volu byl §tvany jelen naramné hnan psy a myslivcei, ze zab&hl do
vesnice a schoval se ve stdji plné voll. Parohac se radoval a dékoval, ze mu dopfali tak dobry
ukryt. Jeden z volu se k jelenu obratil a povidal: ,,O bidnej, procez jsi sem k své smrti utekl?
ohfat jen na chvili a co bude bezpecnéji, opét se odebere pry¢. Vtom ale piiSel pan, jelena

odhalil a nakonec ho k jeho nestésti zabil.

11.6. O koni a jelenu
Bajka O koni a jelenu napsanou Ladou vypravi o piatelstvi mezi koném a jelenem. Ptisel lovec
za jelenem a chtél ho osedlat. Avsak jelen se podiidit nechtél, touzil po pokojném Zivoté a chtél
byt stale svobodny. U jelena sice nepochodil, kin se ale zaradoval, kdyZ od lovce nabidku
dostal. Lovec zaptahnul koné na lovnou a namifil si to pfimo na jelena. Ackoli byl ki s jelenem
za dobie, nezbylo mu nic jiného nez ho s lovcem nahanét. Jelen se vSak ustvat nedal, protoze

ho na jeho hibetu nic netizilo. Hnal se jako vitr, a pfece se mu jen podafilo utéci.

11.7. Analyza bajek
V kazdé bajce je u jelena vyzdvihovan atribut jeho rychlosti prostfednictvim adjektiv, sloves a
zejména metaforickych vyjadfeni a piirovnani. Casto jelen pribéhne, utikd, unikd, preskakuje.
Jelenova rychlost je dokonce piipodobiiovana k vétru nebo 1étani: BéZi, jako by se vzndsel;
nohy ho nesou pres luka a strané; hnal se jako vitr; letél jako Sip. S vétrem se spojuje nejen
rychly pohyb, ale i pielétavost, lehkomyslnost nebo svoboda. V piipadé prvni bajky Jak jelen
chvalil az prechvalil se jelen lehkomyslné nechal unést svym parozim, coz ho nakonec stalo
zivot, stejné jako v bajce O jelenu a volu. Se svobodou se setkavame v posledni bajce O koni a
jelenu, kde jelen odmita byt svazany clovékem. Svoboda znamena stav bezstarostnosti,
neomezeni riz. povinnostmi, volnost, také se uvadi volnost v pohybu ¢i nezavislost, tot’ ve svém

rychlém pohybu skyta jeleni duch.

Jelen Casto stoji tvaii v tvar smrti, protoZe se ho lovci snazi uStvat a vystavit si jeho krasné
parozi jako trofej. Musi proto byt ve stiehu a neustdle pfed né¢im prchat, aby nakonec nebyl
ustvan. Pravé proto vzniklo ptislovi stvany jako lovna zveérlbyt stvany jako jelen ve smyslu

neustale pronasledovany, anebo enormné pracovné zatizeny.
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Lovci se zajimaji o jelena hlavné diky jeho krasnému parozi, které je ¢asto piipodobiiovano ke
kralovské koruné. S jeho parozim jsou v bajkach spojovana adjektiva, jako je nddherny nebo
prekrasny. Jelen je piimo zdobeny nadhernym parozim — Slovo zdobeny znamena opatreny
ozdobou (SSJC) a podle CNK se ¢asto pouziva s pojmy, jako je drahokam, zlato, ornament,
tedy s pojmy, které jsou ¢lovéku drahé. Pro samotného jelena byl v bajkach uzit pouze jeden

pojem demonstrujici jeho krasu, divukrasny.

Mimo jeho kladné vlastnosti se setkavame také se zapornou konotaci v bajce Jelen, vlk a ovce,
kde je ptedstaven jako zradny a falesny. Pokud jde o potravu, jeleni dokdzou byt velmi bojovni
anesnesou, aby se s nimi kdokoli d¢lil. Nejedna se vSak o piizna¢ny rys, a proto se v jazykovém

obrazu svéta s podobnymi asociacemi nesetkavame.

12. Réeni a prirovnani pro jelena

12.1. Jsem z toho jelen!
SCFI4 uvadi vyznam réeni ,,Sem/jsem z toho jelen* nasledovné: Clovek obvykle s povzdechem,
rezignované vuci druhému o neprehledné, chaotické situaci, promenlivé zdlezitosti s rychlym
pFisunem informaci, popr. o slozité a nejasné fungujicim zarizeni apod.; Clovéku se honi hlavou
casto mysSlenky typu ,nmevidim hlavni souvislosti, nerozumim tomu nebo nevyznam se,

neorientuju se v tom a jsem z toho zmateny.*

Pro¢ se pravé pod jelenem upevnily takové konotace, kdyz si s jelenem casto asociujeme
moudrost, vznesenost, velkolepost? Casopise Nase re¢ (1931) se obratil na Gtenafe s zadosti,
aby se podélili o své zkusenosti se r¢enim ,,Jsem z toho jelen* a oziejmili jeho piivod. Objevily
se vV ném rizné uvahy. ze strany ¢tendfd. V jedné z nich autor rozviji svou ideu tim, Ze slovo
jelen je v piekladu ozna¢enim némeckého slova Hirsch, jak se mimo jiné v ném¢iné jmenuje

hypotetické mésto, které v ¢estin¢ zname pod nazvem Kocourkov.

Dalsi pravdépodobnéjsi vyklad tohoto ré¢eni hovoii o tom, ze vzniklo za prvni svétové valky,
kdy cesSti vojaci bojovali vradmci cisaiské armady Rakouska-Uherska po boku Madart.
Mad’ar$ti ptisluSnici se pfi nastupu hldsili mad’arskym slovem ,,jelen®, ktery v ptekladu do
ceStiny znamena ,,pfitomen®. Vojaci ihned zaznamenali tuto vtipnou shodu mad’arského slova
S Ceskym zvifetem a zacali Mad’ary prezdivat ,,jeleny*. A jelikoZz mad’arsti branci nebyli ptili§

inteligentni a zaroven ¢eské vojaky iritovali, Spojilo se v uvedené réeni ,,ja jsem z toho jelen®.
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Jiny nézor uvadi, zda se nejedna pouze o obraz jelena, ktery je cely vydéSeny zahnan Stvoucimi
lovci a psy do velmi zoufalé situace, ze které netusi, jak se dostat. Vidina ztrhaného a zmateného

jelena je tak ndpadnd, ze se mohla stat podkladem, inspiraci pro toto réeni.

12.2. Koukat jako jelen
Stejny vyznam v jazykovém obrazu svéta zachycuje pfirovnani koukat jako jelen, které se o
adresatovi téZ vyjadiuje nepiiznivym zptisobem, mozno ¥ict i posmé$né. V SCFI1 jej vysvétluji
jako ,,Clovék vyrazem tvate na piekvapujici sdéleni, fakt; divat se udiveng, vyjeveng; vypadat,
zatvarit se piekvapené, nechapavé nebo zmatené, a pon¢kud ustrasené, napt. ,, Ty bys taky
koukal jako jelen, kdyby ti najednou fekli, ze t& propoustéji z prace.” Mizeme tim oznadit i
n¢koho, kdo se divéa hloupé€. Ptirovnani pravdépodobné vychézi ze stejného zdroje jako vyse

zminéné réeni, tedy koukat jako jelen ve smyslu koukat jako Madar.

12.3. Vyskocit jako jelen
Jelen se v pfirovnanich ¢asto vaze s vlastnostmi, jako je hloupost, naivnost, nechapavost nebo
zmatenost. Takovy tvor vSak ¢asto dokaze rychle zareagovat a svou rychlosti prekvapit i okoli.
Obzvlast pokud on sdm na néco piekvapené zareaguje, vV takovych momentech ho jeho instinkt
nuti rychle sko¢it a utéct. SCFI1 ma pro ¢lovéka v reakci na piekvapivy fakt pfirovnani:
vyskocit jako jelen, coz znamena, ze takovy Clovek nahle a prudce vyskoci; leknutim sebou
prudce trhne, vyskoci a chysta se utéct pry¢. Ptirovnani pravdépodobné vzniklo hlavné pti lovu

jeleni zvéte, kdy jelen prekvapené utika pry¢.

12.4. Byt rychly jako jelen
Ackoli jelen dosahuje velké hmotnosti a k tomu na hlavé nese kralovské zavazi (parohy) dokaze
se pohybovat vysokou rychlosti. Pro jeho rychlost se v jazykovém obrazu svéta vymezilo
ptirovnani byt hbity/rychly jako jelen nebo ptimo uhdanét/letét jako jelen. Pouziva se sice fidceji,
je ale ve vyznamu piiznivém. SCFI1 uvadi vyznamy ve smyslu: Clovék z mista pryc, obvykle

ve strachu nebo obecnée,; byt velmi hbity, pruzny a rychly, utikat rychle a svéze nékam nebo

pryc.
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12.5. Nést hlavu jako jelen
S jelenem a jelenimi parohy si spojujeme kralovskou velkolepost. Od toho vzniklo pfirovnani
nést/nosit hlavu jako jelen nebo chodit s hrdé vztycenou hlavou. Uvedeno na piikladu: ,,Ma
rovné drzeni téla a hlavu nosi hrdé jako jelen, je to na prvni pohled zajimavy muz.* (ndzvy

zvitat)

12.6. Parohac
Podle slovnikovych ptirudek SSC a SSJC hovotime o parohaéi ve dvou vyznamech. V prvnim
ptipadé se jedna o samce parohaté zvére zpravidla s parohy bohaté rozvétvenymi, ve druhém
vyznamu expresivnim jako metaforické oznaceni pro klamaného manzela, ktery se dozveédél,

ze mu jeho manzelka zahyba s jinym. Nevérna Zena pak nasazovala manzeli parohy.

V podobé druhého vyznamu se uziva tato metafora i v jinych zemich Evropy. Plvod tohoto
slova pravdépodobné¢ vychazi ze stfedovéku, kdy existoval velice smilny feudal, ktery svadél
manzelky svych poddanych. V piipadg, ze si né€kterou z nich zamiloval na delsi ¢as, nasadil na
dim svych milenek parohy. Muzim téchto manzelek se pak prezdivali parohaci. Jedna se ale
nejspis§ o nepravdivou historku, protoze v jinych zemich se uziva terminu rohdci, tudiz parohy

na svych domech mit nemohli. (Dolezal, 2004: s. 84)

13. Prirovnani pro lan

Pokud se podivame na jeleni protéjSek lan, zdrobnéle lanika, najdeme v Ceském jazykovém
obrazu mnoho pfirovnani, ktera demonstruji vlastnosti zdlraznujici jeji ptvab, krasu nebo
ladnost, napt. mit nozky jako lanka, tzn. Mit pekné formované, §tihlé, pruzné nebo dlouhé nohy.
Ptipadné mlZeme fict to je dévce jako lan/lanka, Cemuz se rozumi $tihlé dévce nebo mlada
zena, kterd je pruzného pékného téla a sviznych ladnych pohybi. (SCFI1) Krasu lang
pozorujeme i V jejich ocich, a proto kdyZz néci o¢i povazujeme za velmi krasné hluboké a
okouzlujici, mizeme uzit pfirovnani mit oci jako lan. Pokud se vSak nékdo diva smutné nebo

vycitave, tak se diva zrakem umirajici lané.

S piivabem lanky a jeji jemnosti se poji také urcita kiehkost, plachost a ostychavost, v tomto
vyznamu se uziva frazému byt plachy jako laii. SCFIL uvadi, Ze se v souvislosti s timto
pfirovnanim obvykle jednd o divku nebo Zenu svou povahou, chovanim plachou, nedvétivou

a ve styku s lidmi ostychavou. Takova zena miluje samotu, klid a ticho.
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Pokud se o n¢kom vyjadiime, ze bezi/beha/skace jako lan/lanka, pak tim minime dévce nebo
(SCFI1). Svym pohybem laiika také vzbuzuje sviij ptivab, a zaZilo se tak p¥irovnani nosit se/nést

se jako lan, napt. Ma obdivuhodné krasnou chuzi, nosi se jako lan.

ZAVER

Zvolenym tématem bakalaiské prace byl jazykovy obraz jelena v ¢eském jazyce. Prace se
V prvni ¢asti zaméfila na struénou charakteristiku kognitivni lingvistiky, a hlavné na jazykovy
obraz svéta. Byly vymezeny pojmy, které jsem v této praci uZzival pfi analyze materidlu
Vv praktické ¢asti.

Cilem této bakalarské prace byla analyza jelena v ¢eském jazykovém obrazu svéta na zaklade
excerpce dat (folkloru a krasné literatury). Podkladem pro badani se staly slovniky, bajky a
kratké prozy. Vybér krasné literatury byl rozlicného zanru, abychom méli $ir$i zabér pro
rozebrani konceptu z rtiznych whld pohledu. Kazdy z tituld vénoval zvySenou pozornost
urcitym typtim konotaci, pti¢emz urcité konotace se ve vSech dilech opakovaly. Rysy, které se

podileji na kognitivni definici jelena, jsou nasledujici.

Opakujicim se znakem je jeho rychlost, se kterou se poji rizna metaforicka oznaceni. Jelenovu
rychlost dokazovala slovesa béhu, napt. hnal se, pribéhl, preskocil, hnal jako vitr, letél jako Sip,
bézel tryskem, mihal se jako Sip, prenesl se skokem, prchal velkymi skoky, ktera jen dokazuji

opravnénou piitomnost ukotveného ptirovnani byt hbity/rychly/cily jako jelen.

Dals$im velmi ¢asto se opakujicim rysem byla narazka na jelenovu krasu — nejen jeho téla, ale
hlavné parohti. O jelenovi se hovofilo jako o tvoru, ktery je nadherny, prekrasny, divukrasny,
ale jesté krasngjsi jsou jeho nddherné parohy nebo jinak feceno krdsné perlené parozi, nebo
ndadherna ozdoba, jiz se honosil na krdasné hlavé, anebo mohutné a krdsné rozvétvené lodyhy.
Mimo jiné byla s jelenimi parohy ¢asto spojovana zlata barva, ktera vyjadfuje jeho posvatnou
vzneSenost, bozskost a svétlo. Jeho vzneSené umysly pry nasmétovaly k Bohu nejednoho

Clovéka, a tak byl jelen piijat jako symbol cirkve a JezZise Krista.

S jeho vzneSenym chovanim si také spojujeme vzneSené pohyby, chiizi, coz se v jazykovém
obrazu svéta odrazilo naptiklad na ptirovnani nést/nosit hlavu jako jelen nebo chodit s hrde

vztycenou hlavou.
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Vedle jeho vzneSenosti se ukazovala i1 jelenova bojovnost, protoze se dovedl naptiklad skvele
bit, odbijet krutymi ranami parozi nebo kohokoli zasdhnout kopytkem. Skvélymi bojovniky jsou
hlavné diky své mohutnosti a sile, ¢asto se uvadi jejich moc, sila, bojovnost a mohutnost, napf.
mohutni parohdci, bezvyhradni viddci, prokazovali nezkrotnou silu a bojovnost. Svou
kralovskou ozdobu (parohy) uzivaji také jako mocnou zbran, napt. nabodl psa na sviij paroh,
nemilosrdné odbijeli parozi. Pokud se do boje nehrnou a zaleknou se, pak se koukaji jako jelen,
ptipadn¢ jsou z toho jelen.

Jelen se v obdobi fije vyznacuje velkou sexualni pudovosti, zejména pak jeho samice. Proto se
Casto stava, ze svému jelenovi neni oddana a nabidne svuj klin jinému. Pro tuto situaci, kdy je
zena svému manzeli nevérna, uzivime metaforického oznaceni nasadit nékomu parohy na

hlavu.
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