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Abstrakt

Tato magisterska diplomova prace se zabyvad vybranymi vefejnymi projevy vysoce
postavenych Ceskych a slovenskych statnika pfi piilezitosti vypuknuti svétové pandemie
koronaviru a zaméfuje se na rétorické strategie, které fecnici pouzivali. Prace kromé deskripce
zminiovanych témat v souvislosti s pandemii dale analyzuje uzité persvazivni techniky a
pfiblizuje komunikaéni funkce jednotlivych neverbalnich prostiedkt, jez se ve vybranych
projevech vyskytuji. Metodologicky tento text vychazi zrétorické analyzy z pohledu

hermeneutiky, zalozené na studii Karen Cronickové.
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Abstract

This master's thesis deals with public speeches of high-ranking Czech and Slovak statesmen
about global coronavirus pandemic and focuses on the rhetorical strategies used by the
speakers. In addition to the description of other mentioned topics related to pandemic, this
thesis analyzes persuasive techniques and approaches the communication functions of
individual non-verbal signs that occur in selected speeches. As a method this text uses

rhetorical analysis from hermeneutic perspective, based on a study by Karen Cronick.
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1 UVOD

V roce 2020 zasahlo cely svét onemocnéni pojmenované covid-19, presn€ji SARS-CoV-2,
které zapiiGinilo celosvétovou pandemii. Na po&atku biezna se virus rozsifil také do Ceské
republiky a tehdejsi vladni predstavitelé museli zacit feSit vznikajici problém. Vlada musela
informovat obCany o nové situaci a oznamovat zmeény, které se tykaly bézného Zzivota.
V souvislosti s pandemii se v médiich postupné zacaly projevovat vysoce postavené politické
osobnosti z celého svéta. Ve vefejném projevu vystoupila naptiklad tehdejsi némecka kanclérka
Angela Merkelova nebo britska kralovna Alzbéta I1., ktera vefejné vystupuje pouze béhem
vanocniho poselstvi. (iDnes.cz, 2020) V této souvislosti realizovali projevy také prezident

Milo§ Zeman, byvaly premiér Andrej Babi§ a slovenska prezidentka Zuzana Caputova.

V Ceském prostiedi je rozsifena predev§im analyza medialnich dialogl, zatimco oblast
politickych projevi zistava predmétem predevsim zahrani¢niho zkoumani. Tato prace tedy
vychazi ze zahrani¢ni studie Karen Cronickové, ktera se zabyvala analyzou mluvenych projevu
amerického prezidenta George W. Bushe a Osama bin Ladena. Ve své studii hledala spolecné
znaky analyzovanych promluv, rétorické mechanismy a presvédcovaci prostfedky fecniku.
Vyzkumnym nastrojem zde byla rétoricka analyza z pohledu hermeneutiky. Na uméni rétoriky
je kladen ¢im dal vétsi duraz. V soucasné dobé se, nejen na vysokych Skolach, oteviraji
samostatné kurzy rétoriky, a tak i na politiky je vznaSen pozadavek srozumitelného prednesu.
Trend politické rétoriky je spjaty predev§im s byvalym americkych prezidentem Barackem
Obamou, ktery se svym vystupovani stava castym piikladem. V souvislosti s rétorikou je pak

velmi ¢asto zminiovana také persvaze, které bude v této praci vénovan prostor.

V tvodni ¢asti budou nejprve charakterizovany vyzkumné cile a struktura prace. Nasledujici
teoreticko-metodologicka ¢ast vymezi pojmy, které jsou s tématem provazany, a vysvétleny
budou zakladni koncepty souvisejici s mluvenymi projevy. Pomoci rétorické analyzy pak
budou zkoumany konkrétni rétorické strategie, témata v projevech, persvazivni techniky a
neverbalni aspekty. Dil¢i vysledky jednotlivy projevii budou v zavéru prace podrobeny

komparaci.

Jak jiz bylo zmin&no, v Ceské republice neni zanru samostatného politického projevu vénovana
takova pozornost, jako napiiklad ve Spojenych statech. Tato diplomova prace proto miZe byt
piinosem z hlediska vyzkumného vhledu do prostiedi mluvenych projevt v ¢eském politickém

a medialnim prostiedi.


http://iDnes.cz

1.1 CiLE PRACE

Hlavnim cilem této diplomové prace je analyza vetrejnych projevil vysoce postavenych statnikt
pfi pfilezitosti vypuknuti svétové pandemie koronaviru v bieznu 2020. Analyzovany budou
rétorické strategie a jazykové prostiedky, které vybrani politici pouzivali k dosazeni
presvédceni svého publika. Prace se také zaméfi na to, jak se vybrané politické osobnosti
v konkrétnim vefejném projevu vyjadiovaly k tématu covid, a ktera dalsi témata s nim

spojovali.

Konkrétnéji pak prace vychazi z provedené studie The Discourse of President George W. Bush
and Osama bin Laden: A Rhetorical Analysis and Hermeneutic Interpretation autorky Karen
Cronickové, jez ve své studii odhaluje rétorické mechanismy (rhetorical mechanisms), které
fecnici pouzivaji k ziskani publika a k jeho zahrnuti do svého projevu. Zkouma také jaké
prostiedky vyuZzivaji pfi realizaci svych projevu, aby dosahli persvazivniho efektu, proto bude

uvedena studie vhodna i pro tuto praci a analyzu.

Mezi dil¢i cile prace patii také analyza konkrétnich persvazivnich technik, které statnici uzivali
ve svych projevech. V tomto bodé bude prace vychazet z Lotkova pojeti rétoriky jako teorie
textu a stylistiky. Dals§im cilem je také zjistit, jaké komunika¢ni funkce ma pouzivani vybranych

neverbalnich prostfedkt v téchto projevech.
Pro diplomovou praci jsou stanoveny nasledujici vyzkumné cile:
HVC:! Jaké rétorické strategie vyuzivali zvoleni statnici ve svych vefejnych projevech?

DVC1:2 Jak se vybrani fe¢nici vyjadiovali k tématu covid a ktera dalsi témata v této souvislosti

zmitiovali?

DVC2: Jaké persvazivni techniky ve svych projevech pouzivali tito statnici za ucelem ziskani

publika?

DVC3: Jaké komunikacni funkce ma pouzivani vybranych neverbalnich prostfedka v danych

projevech?

Zamérem prace neni zobecnit projevy, tedy vytvorfit soubor pevné danych postupt a technik,

kterymi se vybrani fecnici fidi. Cilem je pouze analyzovat sledované jevy a interpretovat je

! Pro ozna&eni hlavniho vyzkumného cile je v praci pouzivana zkratka HVC.

2 Pro oznaceni dil¢ich vedlejsich cili je v praci pouzivana zkratka DVC.
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v kontextu vychozi spoleCenské situace, ktera byla vyjimecnd v mnoha ohledech, jak

spolecensky, tak historicky.

1.2 STRUKTURA PRACE

Prvni ¢ast prace se nejprve zaméfi na vymezeni komunikacni situace a kontextu dané doby.
Obdobi, ve kterém byly projevy realizovany, bylo specifické pro cely svét. Objevilo se nové
onemocnéni pojmenované jako Covid-19, které se velmi rychle §itilo. Dana doba, a predevsim
fungovani spoleCnosti jako takové, byly vyrazné€ ovlivnény touto nemoci. Z toho divodu je
dulezité se tomuto obdobi vénovat samostatné, aby bylo mozné spravné analyzovat vybrané

projevy v kontextu doby. Rovnéz bude popsana socialni struktura udalosti dle Hartleyho.

Dalsi cast bude vénovana terminologii vybranych pojmd. Rovnéz budou vtéto casti
charakterizovany pojmy jako je rétorika, feCnicky zanr, persvaze a feCnické prostiedky.
U fecnického zanru bude pozornost zaméfena piredevsim na politicky projev. S ohledem na cile
prace bude vénovan prostor také konceptualizaci vybranych oblasti neverbalniho chovani
a komunikace pro ucely analyzy. V neposledni fadé budou predstaveny kategorie analyzy,

samotny vzorek a zpusob jeho vybéru.

Treti Cast prace bude vénovéana analyze. Budou analyzovany vybrané projevy politickych
statnikd, a to na zaklad¢ transkripta téchto monologti. Bude popsan ramec komunikaéni situace
jednotlivych teCnikd. Dale bude provedena analyza dilCich témat, ktera se v projevech
vyskytuji. Dale se bude prace zabyvat prvky persvazivnich technik jako je uzivani metafor,
eufemisma, hodnoticich slov aj. Analyzovany budou kategorie rétorickych mechanismu, které
budou vychazet ze studie Karen Cronickové, a tyto budou identifikovany v transkriptech textu.

V neposledni fade bude analyzovano neverbalni chovani.
Posledni ¢ast prace bude tvorit zavér. Vysledky analyzy budou interpretovany v kontextu dané
spoleCenské a komunikacni situace. Je dllezité zminit, ze zavéreCna zjisténi analyzy vsak neni

mozné generalizovat a nelze je aplikovat na vSechny projevy vybranych fe¢nika.



2 TEORETICKO-METODOLOGICKY RAMEC

2.1 KOMUNIKACNI RAMEC SITUACE

Jelikoz se jedna o analyzu vefejnych projevd, bude na tuto skuteCnost nahlizeno
jako na komunika¢ni udalost dle Kotfenského (2013: 8), ktery komunikacni udalost definuje
jako vysek readlné socialni skute¢nosti, v némz doSlo ke komunikaci. Konkrétné
pak komunikacni situaci pojmenovava jako spolecenskou situaci, v niz dochazi ke komunikaci.
Tu tvoti komunika¢né relevantni faktory jako je pocet ucCastniki, jejich socialni a komunikacni
charakteristiky, Casové zafazeni komunikacni udalosti a charakteristiky jejiho pribéhu.

(Kofensky, 2013: 7) Prave socialni struktura je také podstatnou slozkou komunika¢ni udalosti.

Podobné jako na pojmy ekonomicka ¢i psychologicka struktura, je mozné nahlizet také
na socialni strukturu, kterou lze chapat jako urCity systém socialnich vztaht. Ve vsech
ptipadech se jedna o charakteristické vlastnosti ur¢itého systému, které vytvareji jeho vlastni
identitu a umozuji odlisit jej od systému jinych. (Keller, 2018) Teoretik komunikace Peter
Hartley ve své knize Interpersonal Communication tvrdi, ze nelze pln€ porozumét zadnému
procesu lidské komunikace, pokud neni pochopen socialni kontext, ve kterém ke komunikaci
dochazi. (Hartley, 1999: 79) Nicmén¢ aby bylo mozné mu porozumét, je potieba zminit jisté
slozky socialniho kontextu. Mezi prvni slozky fadi prostfedi a socidlni strukturu. Prostfedi
vymezuje jako takzvané pozadi (background), které dale deli na socidlni a fyzikalni.
Do fyzikalniho prostfedi fadi pifimé dopady okolniho prostfedi napiiklad mistnost,
v niz se komunikace odehrava. Dalsim prvkem jsou podle né symbolické vyznamy, kam fadi
napiiklad barvy. V neposledni fadé zminiuje vliv na chovani, jako ptiklad uvadi bydleni
ve veézaku, které v Americe a Spojeném kralovstvi oznacuji problémové oblasti. Presto mnoho
lidi zistava bydlet v mnohem horsich podminkach, nez aby se prestéhovali praveé do téchto

veézakt. (Hartley, 1999: 83)

Sledovanou kategorii bude ramec komunikacni situace. V tomto piipadé se jedna o zaznam
vefejného projevu. Analyzovana bude znélka, ivod a zavér videa. Na zakladé¢ Hartleyho
rozdéleni prostfedi na fyzické a socialni, bude sledovan prostor, v némz se komunikace
odehrava, tedy popis mistnosti vCetn€ predmétl, stejné tak umisténi kamer a jejich vztah
k fe¢nikovi. Zohlednéno bude také Casové zarazeni komunikace a jejiho pribéhu, konkrétné
doba trvani a datum vysilani, zminén bude rovnéz komunikaéni kanal, tedy kde byl projev

vysilan a také jeho soucasné ulozeni. Zohlednén by mél byt také pocet ucastnikti komunikace,

10



vzhledem k tomu, ze se vSak jedna o monologickou komunika¢ni udéalost, bude pozornost

zaméfena vice na vztah mezi feCnikem a jeho publikem.

Jak bylo zminéno vySe, jednou z klicovych funkci je v tomto piipadé i prace s kamerou.
Sedlakova (2014) ve své knize uvadi tfi typy zabéra kamer. Prvnim z nich je polocelek, ktery
definuje jako standardni zabér zachycujici polovinu lidské postavy na pozadi. Detailem pak
rozumi zaostfeni na konkrétni Casti t€la (hlavy, ruky). Poslednim typem je celek, jez slouzi
k zasazeni postavy do urcitého okoli a pomaha vytvofit prostfedi celého sdéleni. (Sedlakova,
2014: 350) Podrobngjsi déleni pak zahrnuje jesté polodetail a tzv. americky plan. Dal§im
prvkem je pak kompozice zabéru, ktera se zamé&fuje na postaveni objektt v zabéru. Uhel zabéru,
respektive postaveni kamery ¢i fotoaparatu v okamziku snimani, jsou dilezité pro ¢teni sdélent,
nebot’ se stavaji uhlem pohledu Ctenare, ze kterého se diva a interpretuje. (Sedlakova, 2014:
351) Vyzkumnik se mize zaméfovat také na zaostieni. V pfipad€ zaostieni na konkrétni bod je
k nému sméfovana pozornost publika. Naopak pokud se v zabéru zaostieni nevyskytuje, muze
si posluchac¢ sam zvolit bod, na ktery se zaméfi. Vyzkumnik mtze posuzovat, které objekty jsou
zobrazeny jako ostré a zda jsou v popredi ¢i v pozadi, zda je n&jaka ¢ast snimku rozostifena
a pro¢, zda je pred nebo za zobrazovanym objektem apod. (Sedlakova, 2014: 351) Dal§im
prvkem, na né&jz se muze vyzkumnik zaméfit, jsou barvy. Ruzné odstiny a kombinace barev
vyvolavaji odlisné emoce. S timto prvkem nejCastéji pracuje reklamni odvétvi. Misto a Cas
je mozné rozpoznat pomoci rekvizit. Napfiklad obleCeni a rizné objekty, které slouzi jako
vedlejsi znaky, ale mohou mit i symbolickou hodnotu pro identifikaci kliCovych postav
nebo specifikaci jejich charakteru. V neposledni fad€ je mozné identifikovat scénu, pro kterou
je podstatné prostiedi, v némz se odehrava. Lokace a kulisy dokresluji prostedi, stejné
jako rekvizity. Poskytuji fadu vedlejSich znakl pro dekodovani sdélovaného piibéhd.

(Sedlakova, 2014: 352)

Pro celistvost celého komunikaéniho ramce a pro interpretaci analyzy je podstatné vymezit
socialni prostedi, které je mozné vnimat mnoha zplUsoby. Hartley (1999: 83) zminuje,
ze tak jako je mozné soudit osoby, je mozné soudit také socialni prostfedi. Naptiklad vstficné
socialni prostfedi mize zmirfiovat stres a napéti. Socialni prostredi ovliviiuje lidské chovani,
protoze lidé neustale hledaji informace, které jim pomohou se rozhodnout, co d¢lat. (Hartley,

199:84)

Socialni struktura je pak tvofena socialnimi normami, pravidly a vztahy. Pro tuto praci je pak

dilezité zminit pravé socialni role. Kazda socialni situace zahrnuje urcitou definici roli, které
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se od ucastnikd komunikace oCekavaji. (Hartley, 1999: 87) Socialni role pak maji vliv na to,
jak budou lidé komunikovat. Jak zmiriuje Hartley, slovo role pochazi z divadla. Predpoklada
tedy néjaké predstirani ¢i hrani jiné osoby. K socialni roli se tak vaze urcity zpusob
ocekavaného chovani. Predstava je tedy takova, ze lidé hraji razné role, které jsou predem dané,
kazdy den. (Hartley, 1999: 106) Kazda takova role pak souvisi s jinou roli. Socialni role
nemohou existovat oddélené. Hartley udava piiklad, kdy ¢lovék nemuze byt ucitelem, pokud
tam nejsou zaci. (Hartley, 1999:107) Role je mozné délit na pripsané, zejména na zakladé véku
nebo pohlavi, role vnucené, jako je tomu napiiklad u vojakt, a v neposledni fadé pak role
ziskané, které se vSak méni. Zde muzeme zafadit typicky pravé také politické postaveni,

jez je pro tuto praci klicové.

Socialni role identifikuji Cinnosti a vztahy, a jsou tak indikatorem skupinové piislusnosti.
Zajistuji praktickou aplikaci norem v urcitém sektoru chovani a svou nadosobni platnosti
umoziiuji kontinuitu plnéni organiza¢nich funkci i pti vyméné jejich nositeld (R. Brown, 1965
in VI1acil, 2017). Z tohoto divodu budou v analytické Casti prace vymezeny funkce prezidenta

v Cesku a na Slovensku a také funkce premiéra v Cesku.

2.2 KONTEXT DOBY

V navaznosti na predchozi kapitolu je velmi dilezité vymezit také kontext doby, ve kterém byly
vybrané projevy realizovany. Vymezeni kontextu pomiize 1épe uchopit samotnou analyzu

a analyzovat témata, ktera se v projevech vyskytovala.

Pocatek onemocnéni koronavirem, ktery zapfi€inil novodobou svétovou pandemii, je mozné
datovat uz k prosinci 2019. V ¢inském mést€ Wuhan byla u nékolika pacientii diagnostikovana
atypicka pneumonie zpusobena neznamym patogenem. Onemocnéni postihovalo pacienty,
ktefi udavali pobyt na velkych trzich, kde se obchoduje s zivymi zvitaty (Paules et al., 2020).
Situace se rychle vyvijela a pocty pifipadu se zvySovaly kazdy den. Trh, z néhoz udajné tento
vir pochazel, byl okamzité dezinfikovan a fada zemi zah4jila kontroly cestujicich z Wuhanu.
Zdravotnicti odbornici v dalSich asijskych méstech okamzité identifikovali pfipady souvisejici
s cestovanim, pacienty izolovali a dale o né peCovali (Paules et al., 2020). Odbornici dale

zah4jili vyvoj protiopatieni zalozenych na zkuSenostech z epidemie SARS a MERS.

Formou kapének se virus zacal pienaset mezi lidmi a nasledné se §ifil 1 do dalSich zemi. Prvni
ptipady nakazy koronaviru se v Evropé objevily 24. ledna 2020 ve Francii. (iDnes, 2020)

Pocatek pandemie COVID-19 v Ceské republice je spojovan zejména s jarnimi prazdninami
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v roce 2020, kdy ¢ast Cechil vyjela do severni Italie na dovolenou. Pravé v Italii se vyskytovala
rizikova lyzaiska stiediska. Na uzemi Ceské republiky byly evidovany prvni tfi piipady nakazy
virem SARS-CoV-2 dne 1. bfezna 2020 (Dzurova, Jarolimek, 2020). Z pocatku se jednalo
predeviim o osoby vracejici se z Italie, v dalsich dnech se jiz virus $ifil komunitng&. Rychly
narust pocti nakazenych byl zpisoben také vyraznym nedostatkem ochrannych prostredki

(iRozhlas, 2020), z tohoto diivodu si lidé zacali Sit latkové rousky.

Vlada tak jiz od 2. bfezna postupné zacala zavadét prvni opatfeni k omezeni pienosu viru. Byly
pozastaveny obousmérmé lety z rizikovych mist, na hranicich zacalo dochazet k namatkovym
kontrolam a opatfeni se dotkla také sportu a postupné také socialniho a kulturniho zivota. Dne
10. bfezna 2020 rozhodl tehdej§i ministr zdravotnictvi Adam Vojtéch o zdkazu divadelnich,
filmovych a hudebnich predstavenich a dal§ich umeéleckych ¢i sportovnich akci nad 100 osob.
Uzavieny byly také vSechny typy §kol, vyjma matefskych. Rovnéz doslo k omezeni volného
pohybu, az na vyjimky byl zakazan provoz restauraci a obchodu. Byly uzavieny hranice a vlada
nafidila povinnost zakryvat si Usta a nos mimo bydlisté. O den pozdégji vlada Ceské republiky
vyhlasila nouzovy stav s celou fadou protiepidemickych opatieni pro ob&any Ceské republiky,
ktery trval az do 17. kvétna 2020. Prvni pfipad umrti na COVID-19 byl hlasen jiz 22. 3. 2020.
(Kubek, 2021) Vrcholem prvni viny pandemie byl duben 2020 a koncem mésice pak zacalo
dochazet ke snizovani poctu nakazenych a nasledné k rozvolfiovani protiepidemickych

opatfeni.

Na Slovensku se prvni piipad koronaviru objevil dne 6. bfezna 2020 a prubéh Sifeni nakazy byl
stejny jako v Ceské republice. Nemoc se na Slovensko rovn&z dostala piedeviim z Italie
a posléze se §ifila komunitng. Podobné jako v Cesku zaGala také slovenska vlada postupné
vyhlasovat jednotliva opatfeni proti §ifeni koronaviru. Jednalo se o zakaz potradani kulturnich
a sportovnich akci, postupné uzavirani skol a nafizena byla 14denni karanténa pro lidi vracejici
se ze zahrani¢i. Rovnéz se zavedly kontroly na hranicich a byly zruSeny nékteré mezinarodni
lety. (TA3, 2020) Dne 15. bfezna pak na Slovensku vyhlasili nouzovy stav, ktery trval
az do 13. Eervna. Podobné jako v Ceské republice pak v nasledujicich mésicich dochazelo

k postupnému rozvoliovani.

Vyhlasovani novych nafizeni a pravidel melo dopad na vSechny obCany. Krizové staby a vlada

poradaly tiskové konference, politici vSech zemi vystupovali s mimofadnymi projevy k této

3 Lidé se nakazili od lidi, ktefi v zahrani¢i nepobyvali.
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ojedinélé situaci. B€hem této doby se ukazalo, jak je dilezita a podstatna role komunikace mezi

politiky a ob¢any danych zemi.

2.3 RETORIKA

Jako vyzkumna metoda pro tuto praci byla zvolena rétoricka analyza. Z tohoto duavodu
je podstatné také vymezeni samotného pojmu rétorika, ktera vznasi zakladni pozadavky
na fecniky. Zamem této kapitoly vSak neni podrobné popsat historicky vyvoj rétoriky,

pozornost bude vénovana primarn€ antickym zakladim a pojeti moderni rétoriky.

Uz od antiky se povazovala politika za hlavni centrum rétoriky. (srov. van Dijk, 1997: 157)
Jak politika, tak rétorika jsou tedy neoddélitelné spojené. Zalezitosti polis, tedy politika,
jsou jednim z rodist’ rétoriky. Na tomto poli se uplatiiovala prednost clovéka, ktery dokazal
mySlenky prehledné sefadit, pfiméfené zdivodnit a presvédCiveé prednést. Zde bylo patrné,
jak se silou slova utuzuje (nebo rozklada) lidska pospolitost. (Klapetek, 2008: 199) Rétorika
ve starovékém Recku se stava oborem, ktery zkouma nékolik stranek fe¢nikova projevu. Pati
mezi né vécna, jazykova, stylova a také formalni stranka, ale také zpiisoby pfednesu a moznosti
ovlivnéni publika. Slovo rétor (rhétor) l1ze prekladat jako mistr slova a z toho divodu se vyuka
rétoriky stala jednim ze zakladnich pilifa feckého vzd&lavani. (Zantovska, 2015: 85) Dalsim
divodem tohoto zapojeni rétoriky do vzdé€lavani bylo to, ze mluvené slovo a lidsky hlas
predstavovaly hlavni komunikacni prostfedek a také schopnost presvéd¢it ostatni.

Tyto schopnosti pak byly zakladnim pfedpokladem pro vybudovani kariéry statnika.

Vyznamnou osobnosti antického védeckého svéta byl Aristoteles. Své pojeti rétoriky
formuloval ve tfech knihach, které spojuje jednotny nazev Rétorika. Podle Aristotela je rétorika
umeéni persvaze ve veécech verfejnych, rétorika je na stejné trovni jako logika, vychodiskem

argumentace je objektivni charakter véci. (Lotko, 2009: 15)

Pojem rétorika napliiuje celou fadu vyznamu. Na soucasnou rétoriku lze nahlizet jako na nazev
nauky o fecnictvi, jako fe¢nické umeéni samo, v SirSim slova smyslu jako soustavnou fe¢nickou
¢innost, at’ jiz fecnickou praxi konkrétni osoby, nebo dokonce celé skupiny osob, takze se mluvi
o jeho rétorice (napf. Cicerona), ale také o politické rétorice, firemni rétorice atd. (Zantovska,
2015: 174) Problém definice se odviji také od toho, ze v kazdém historickém obdobi a oblastech
zkoumani se méni jeji obsah a rozsah. Rétorika v dé&jinach jazykové komunikace prochazela
riznymi vyvojovymi obdobimi, a to podle toho, na co byl v ni kladen vétsi nebo mensi diraz,

které aspekty rétorické komunikace byly v popfedi apod. (Lotko, 2009: 15) Jednu z mnoha
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definic uvadi také Kraus (2010: 8). Rétoriku podle néj tvori tii dominantni faktory — osobnost

fe¢nika, auditorium a jazykova podoba vefejné pronesené feci.

V soucasné rétorice vSak zustava mnoho antickych prvka, nékteré z nich dokonce stale tvori
pilife moderni rétoriky. Témito pilifi jsou dil¢i kroky, které popisuji cely rétoricky proces,

tedy od strukturovani textu az k jeho realizaci pied publikem.
Mezi tyto pilife dle Zantovské patii: (Zantovska, 2015: 176-178)

Invence. Re¢nik vyhledava a zpracovava témata a informace, kter4 jsou v daném kontextu
aktualni a vhodna. Na druhé stran€ dnes dochazi k posunu ve smyslu vyhledavani vhodnych

feCnikd pro aktualni dobou nastolena témata.

Organizace. V této Casti rétorického procesu musi fecnik pripravené informace, podklady
strukturovat v zavislosti na stanovenych komunikacnich cilech. Vysledkem je propracovana

struktura pfipravovaného projevu (Gvod, stat’ a zaver).

Styl. V tomto kroku se od fe¢nika zada vhodné zvoleni stylu jeho projevu. Styl se pak vybira
s ohledem na publikum, pro které je projev zamyslen. Spravna volba stylu pak ovliviiuje vybér
jazykovych prostiedkd. Podle Zantovské (2015: 177) se dnes moderni styl vyznaluje:
jazykovou stfidmosti az strohosti, pfiméfenou jednoduchosti a srozumitelnosti, adresnosti
a konkrétnosti, emocionalni idernosti a sugestivitou, zivosti, obraznosti a osobnim stylem,
presunem od poetizace k faktografickym prvkim a publicistickému zpusobu vyjadfovani,

budovanim logickych fetézct a racionalitou argumentace.

Dalsim pilifem rétorického procesu je pak zapamatovani si. Rétor musi mit svij projev
v hlave€, papir v ruce maze byt jen doprovodnou pomickou, rozvrhem, systémem, fazenim

probléma. (Jirak, Koepplova, 2009: 28 in Zantovska, 2015: 178)

Poslednim krokem je pak samotny prednes. Je to shrnuti veskerych pfedchozich kroku
a je také vrcholem v8ech piiprav, organizace a zapamatovani. Reénik nyni predava vysledky
své prace svym posluchaciim a musi pfitom zvazit, které prostiedky do svého projevu zapoji.
Tato volba je dulezita pro dobrou srozumitelnost, sledovani logiky argumentd, na zakladé,

kterych se pak mohou rozhodnout, jestli je pfijmou.

Dnesni rétorika je tak podle Krause (2010: 11) spiSe o porozuméni a piizpusobeni
se konkrétnimu diskurzu. Uméni osvojit si tento obor se tak Casto chape jako schopnost
ovladnout zpusob, jakym se v daném oboru komunikuje, jeho diskurz, jehoz naroky se nijak

neomezuji pouze na znalost prislusné terminologie. Pfedmétem rétoriky je fec€ spolu s tim,
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o ¢em vypovida, a je zkoumana z hlediska toho, co je v ni ve vztahu k ur¢itému auditoriu v dané

situaci presvédcivé. (Kraus, 2010: 63)

Nasledujici kapitola se pak vénuje rozliSeni feCnickych zanra, predev§im pak politickému

fe¢nickému zanru.

2.3.1 RECNICKY ZANR

V klasické rétorice pochazi tradi¢ni déleni zanrd jiz od dob predaristotelskych, ostatné
i v Aristotelové Réftorice se vyskytuje déleni feCnickych zanr, a to fe€i soudni, poradni
a oslavné. (Zantovska, 2015: 184) Aktualné se v literatufe zmifiuje klasifikace rétorickych
7anrt dle Jozefa Mistrika. (srov Zantovska 2015, Lotko 2009) Ten vymezuje zanry nau¢né,
prilezitostné, nabozenské a agitacni. Rovnéz vyvoj téchto zanri se v prubéhu let ménil.
Pro jednotlivé typy se pak postupné vytvoril soubor pravidel, kterymi je fenik pii pfiprave

svého projevu limitovan.

Cilem nau¢nych zanri je predev§im predani informaci a pouceni. Dominujici je zde
komunikac¢ni funkce informacni. Mezi zakladni formy zde patii prednaska, referat, koreferat,
diskusni prispévek, sdeleni. (Lotko, 2009: 31) V soucasné dobé dochazi k propojovani fecové
a vizualni slozky komunikace a posiluje se uloha nonverbalnich komunikacnich prostredkt

(Buchtova, 2006 in Zantovska, 2015: 185)

Dalsim typem jsou pak piilezitostné zanry. Radi se zde slavnostni, smuteéni a jubilejni projev,
zdravice, ptipitky. Cilem tohoto zanru je navozeni urcité atmosféry ¢i emoci. Vyskytuji se zde
komunikaéni funkce ritudlova a kontaktni — smyslem je uz samostatni setkani a dodrzeni
ur&itého formalniho postupu. (Zantovska, 2015: 186) Vyskytuje se zde také funkce esteticka,
z tohoto divodu je kladen diraz na originalitu nebo humor. Pouzivaji se specifické fecnické

prostiedky.

Predposledni kategorii jsou nabozenské zanry. Svij pivod maji v riznych nabozenstvich
a jejich cilem je poucit, ovlivnit a ziskat posluchace pro svou viru. V kiestanskych podminkach
se ruzné formy kazani zabyvaji komentovanou Cetbou, interpretaci biblického textu
nebo naméty vychazejicich z Bible. (Zantovska, 2015: 186) Kazatelska rétorika patii mezi
oblasti, které jsou zkoumény po celou dobu historického vyvoje. Také v soucasné dobé

je kultura kazatelstvi a kazani stdle zajmem zkoumani.

Posledni a nejdilezitéjsi skupinou pro tuto praci jsou zanry agitacni. Pravé zde se fadi rizné

typy politickych projevu, apelativni projevy, feci soudni jako obhajoba i obzaloba. Cilem téchto
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projevi je vzdy presvédCit a ziskat. Napliuji tak komunikaéni funkce =ziskavaci
a presvédCovaci. Lexikalni stranka byva velmi bohata, jazyk je pestry a vybér slov se pohybuje
jak na hranici spisovného jazyka, tak se objevuji slova citové zabarvena, expresivni, Casto
se pracuje s riznymi citaty a odkazy, nechybi ani humor. (Zantovska, 2015: 185) V politickych
projevech je mozné sledovat rizné feCnické prostiedky, které maji nejen poutat pozornost,
ale také pomahaji vytvafet napdti, a tim zvy$uji zajem posluchale. Jiz v antickém Recku
se uméni mluvit predpokladalo jako zasadni vlastnost pro vybudovani politické kariéry.
(Zantovska, 2015: 86) Lotko (2009: 30) dodava, ze politicky projev neni oslavna feg,
ale bojovné fecnické vystoupeni, ve kterém fecnik sice hovoti za sebe, ale zaroven proti sobé
stavi fiktivniho protivnika. Také u téchto projevu plati struktura jako uvod, jadro a zavér.
V politickych projevech se velmi Casto vyskytuji sugestivni a dramatické jazykové prostredky,

které projev aktualizuji a graduji. (viz dale)

V soucasnosti se — i vlivem zmén ve spolecnosti — role fecnickych projevil vyrazné zvysuje.
Politickd komunikace se od bézné spolecenské komunikace znacné 1i§i, mé rozdilna pravidla
ajsou na ni kladeny jiné pozadavky. Politicka feC je charakteristickd jednoznacnym
formulovanim hlavnich myslenek, opakovanim slovnich obrati, vétnych casti a vét
obsahujicich zakladni myslenky. Re¢nik opakovang oslovuje posluchade a ztotoziiuje se s jejich
z4jmy. (Smajsova Buchtova, 2006: 92) Dalezitym aspektem politickych projevi
je piipravenost. Re¢nik by mél mit peclivé promyslené podani tématu. M&l by se soustiedit na
jedno nebo dvé hlavni témata ¢i myslenky. Rovnéz i1 v politické rétorice se vyskytuje mnoho
stereotypt. Puvodné originalni vyrazy a slovni obraty se mohou diky Castému uZzivani

v politickych projevech zménit na tzv. otfepané fraze, kterym posluchaci nevéfi.

Masova média jsou jednim z podstatnych komunika¢nich kanald pro budovani politické
osobnosti. Rozhlas a televize zpiisobuji, ze mluvené vefejné komunikaty s persvazivni funkci
oslovuji nejen bezprostredni posluchace, ale i ty, kdo jsou spojeni jen medialng, ai s odstupem
Gasu. (Cechova, 2008: 293) To dokazuje také to, Ze projevy byvaji &asto piedtodené
a sestfihané. Re&nik m4 tak prostor svou fe¢ napiiklad opravit nebo zdokonalit. V takovych
pfipadech pak pro fecnika vyvstava nekolik uskali, protoze situace je slozit&jsi, nebot’ nemuze
reagovat bezprostiedné na ohlas u posluchaci, mize jej vSak na zakladé zkuSenosti predvidat.
(Cechova, 2008: 293) Funkce projevu se, oproti funkcim obecné komunikace, vyrazné snizuje.
Témert zanikéd funkce instruktazni a zabavni. Politické projevy maji podle Lotka (2009: 117)

dominantni tfi funkce — informativni, persvazivni a ritualni.
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Role tecnika je v politickém projevu velmi vyznamna. Verejné projevovani nazori s cilem
ovlivnit vefejné minéni a vedouci politické skupiny, je podstatnou slozkou tzv. politického
zivota. (Formanek, 2018) Sledovan je nejen samotny projev, ale celkové vystupovani
a osobnost politika. Re&nik pii projevu vystupuje ze své anonymity a mé&l by pro posluchace
byt osobnosti, ktera svym chovanim a vystupovanim projevuje uctu k publiku. (Smajsova
Buchtova, 2006: 146) Ftorek (2010: 151) dokonce slucuje politicky uspéch se zdafilou
komunikaci, nebot politicti predstavitelé by méli ovladat dovednosti sebeprezentace a rétoriky.
Obecné se da politicky projev zaradit mezi zanry, které jsou slozitéj§i. Predpokladem uc¢inné
politické teci je jasna a prehledna logicka stavba projevu. Z feci musi byt zfejmé, o co fe¢nikovi

jde, o co usiluje a kam sméfuje. (Smajsova Buchtova, 2006: 92)

Pokud se vyskytne téma nebo situace, ktera si zada a zaslouzi vice prostoru, nemusi byt pravidla
fe¢nického zanru naplnéna. Smajsova Buchtova (2006: 91) poukazuje, 7e rozmér projevu
souvisi vzdy s velikosti tématu a spoleCenského poslani. Politicky projev mize byt uskuteCnén
hned nékolika zpasoby. Smajsova Buchtova (2006: 143) uvadi Gtyfi moznosti piednesu:
ptipravena fe¢ v psané podobég, ktera je urCena k preCteni. Pripravena fec, kterou se mluvci
nauci zpaméti s ob¢asnym nahlédnutim do poznamek. Pfipravené hlavni body, které slouzi
mluvéimu jako osnova k formulovani myslenek. Reg, ktera je piipravena pouze v duchu
a je tedy prednasena bez poznamek. Komunikace politiki se méni na zakladé€ prostiedi a ucelu.
Jinak bude politik mluvit na diplomatickém jednani a jinak ve vefejném projevu. Juranek (1946:
91-93) vymezuje e lidovou, kam tadi promluvu pro nejsirsi vetfejnost, nebo feci pro vlastni
stranu a fe¢ parlamentni. Re& parlamentni se snaZi o vysoky vytiibeny styl, zatimco u feci lidové

je snaha mluvit feci lidu, tedy pouzivat pojmy, které lidé pouzivaji v béznych rozhovorech.

V politickych projevech se uplatiiuje zejména komunikacni funkce persvaze, cilem politické
komunikace totiz neni pouze zalibit se lidem, ale presvédcit je a ziskat. Je to pfedev§im snaha
presvédcit své publikum o svém nazoru, myslence a obhdjit je. Tato persvaze se nesnazi zmenit
nazor oponenta, ale cili pfedev§im na své stoupence, které se timto snazi utvrdit v jejich
presvédceni. (Hlavsova, 1997: 28) Pokud fe¢nik dokonalé ovlada vSechny potfebné dovednosti,
naskyta se mu moznost ovliviiovat druhé. Ten, kdo ovlada mechanismy a symboly spolecenské
komunikace, soustfed’uje ve svych rukou skute¢nou moc a Casto skrytou vladu. (Ftorek, 2010:
13) Do politické komunikace rovnéz spadaji také diplomaticka jednani, nicmén¢ tato prace
kooperuje s politickou komunikaci jako prostfedkem komunikace s vetrejnosti. Vybiral (2000:
131) komunikaci s vefejnosti popisuje jako jednosmérnou a monologickou, kde ptijemce nema

téméer zadnou moznost se do komunikace aktivné zapojit. V této praci se nepfedpoklada
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explicitné interak¢ni i dialogicka rozprava, nepracuje se s pojmem zpétné vazby. Pozornost
je zaméfena na zprostfedkovanou interakci, tedy na monologicky projev vysoce postavenych

statniku.

Studium politické komunikace je pifinosné hlavné pro porozumeéni politickym cinim
a pro pochopeni vyvoje ve spolecnosti. Tak jako obecné u komunikace existuje mnoho definic,
politickd komunikace rovnéz nemé jednotnou a ustalenou definici. Politicka komunikace
je prednostné spojena s mezilidskou, verbalni a masovou komunikaci. Podstatné rovnéz je,
e vyména zprav musi mit vliv na vztah k politickému systému. (Jirak, Richova, 2000: 7)
Jak uzbylo zminéno, schopny a zkuSeny fec¢nik ziskavd moc nejen presvédCit, ale takeé
manipulovat se svym publikem. Politicky systém a spolecnost vSak musi byt propojeny, musi
byt schopné vzajemné si predavat informace. (Jirak, Richova, 2000: 7) Politicka komunikace
pak vyuziva nékolik zptsobt pro uskutecnéni komunikace. Jedna se o samotné vyuziti jazyka,

pouziti rétorickych a persvazivnich strategii.

Rovnéz politickd komunikace prochazi vyvojem. Jde piedev§im o prilezitosti a udalosti
pti kterych politik vystupuje. Kdysi politici vystupovali predevsim pii dulezitych udalostech
jako byly napftiklad volby. Diky riznym komunika¢nim kanalim mize v soucasné dobé¢ politik
promlouvat prakticky odkudkoliv a neni jiz nutn€¢ vyzadovana ani piitomnost ostatnich.
Lipovetsky (2008: 40) dopliiyje, jak tento individualisticky zpisob vyjadiovani s sebou pfinasi
také personalizované rysy komunikace. Personalizovana politika odpovida nastoleni novych
hodnot, jako je srde¢nost, divernost, blizkost, autenticita ¢i osobitost. Jsou to hodnoty nadmiru
individualistické a demokratické a diky masové spotiebé se rozvinuly ve velkém. (Lipovetsky,
2008: 40) V dnesni spolecCenské situaci je tak ovladani strategii politické komunikace témer

nutnosti.

2.3.2 PERSVAZE

Jak uz bylo zminéno, zakladnim slohotvornym ¢initelem jazyka politickych textd a projeva
je persvazivnost. Persvaze zahrnuje proces presvédcovani, metody a techniky ovliviiovani
postojii druhych maji za ukol ovlivnit posluchade a ziskat ho na stranu fe¢nika. (Zantovska,
2015: 280) Kromé ziskani adresata se v persvazi také objevuje snaha diskvalifikovat oponenta
¢i opozici. Presvédcovani ma za cil nejen vstipeni nazoru, ale pfedevsim o absolutnim nahrazeni
nazoru stavajiciho. Za presvédcovani budeme povazovat usilovani o takovou zménu, ve které
na rozdil od vysvétlovani ¢i vzdélavani musime piekonavat urcitou védomou ¢i nevédomou

rezistenci stavajiciho nazoru. (Klapetek, 2008: 87) V politické komunikaci je pak
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presvédcovani mnohem slozitéjsi nez pii bézné komunikaci. Je to akt — nebo, jak by nekdo fekl,
umeéni — piinutit nékoho pomoci rad, povzbuzeni a presvédcovani, aby néco udélal. (Leanne,
2011: 129) Pokud lidfi chtéji ostatni motivovat a vést, aby dosahli svych vytyCenych cild,
je pro n¢ presvédCovani nezbytné. (Leanne, 2011: 129). PresvédCovani je pak kli¢ovou oblasti

pro fecniky, ktefi chtéji ostatni motivovat a pfedevsim vést.

PresvédCovani ma mnoho komunikaénich nastroju, kterymi je mozné tento akt usnadnit. Jednim
z nich je také role feci téla, predevsim pak efektivni gesta (viz dale). Soucasti presvédcovani
jei pouzivani inkluzivniho pluralu. Reé¢nik diky nému zapojuje své publikum a dovolava
se jeho ucasti. Autor timto zptisobem vyzyva Ctenafe ke spolupraci na néjakém myslenkovém
procesu & tkonu (Cmejrkova a kol., 1999: 185) a zarovei se tak snazi zahrnout &tenafe
aby se svym publikem navazali hlubsi vztah a navodili pocit, ze s kazdym z nich mluvi osobné,
tvari v tvar. (Leanne, 2011: 83) Vyuzivanim zdjmena ,ja“ davaji feCnici najevo své nazory
a zkuSenosti, dodavaji fecnikovi daveéryhodnost. Lidé se mohou s touto personalizaci ztotoznit
a ziskat pocit, Ze fe¢nik je jednim z nich, protoze proziva a fesi stejné problémy. Kombinovanim
prvni osoby jednotného cisla a druhé osoby mnozného Cisla, tedy ,,ja*“ a ,,vy*, tak vytvari vétsi
pocit blizkosti fecnikova slova se srdci posluchace. (Leanne, 2011: 80) Pouziti zajmena ,,my*
ma pak velmi podobny efekt jako uziti spojeni ja — vy. ZkuSeni fecnici tedy téchto zajmen
efektivné vyuzivaji a takto personalizované sdéleni dodava komunikacnimu zaméru mnohem

vétsi silu.

S persvazi se také velmi cCasto zamérnuje pojem manipulace, obé jsou vSak soucasti
presvédcovaciho aktu. U manipulace se ale predpoklada, ze je adresat pasivni a bez odporu
pfijima myslenky a nazory mluvcéiho. V analytické casti prace nebude s manipulaci
kooperovano, protoze jde predevSim o zprostfedkovanou interakci, takze presto,
ze se predpoklada vyskyt pasivniho publika, nelze s jistotou urcit, zda myslenky a nazory
danych fecnika divaci pfijimali bez odporu. Jen sté€Zi je mozno si predstavit Clovéka, ktery by
bez odporu prejimal svétovy nazor, teze, rady, myslenky a napady, které se mu snazi jeho okoli
vnutit. Kdyby lidé tuto rezistenci neméli, bylo by lidstvo jiz davno ve vleku nékolika

manipulatord, nebo dokonce pouze jednoho Manipulatora. (Klapetek, 2008: 87)

Persvazi v politické komunikaci zajistuji pfedevsim masmédia. Mezi ta nejvlivné)si pak fadime
zejména televizi, jejiz oblibenost je dana pfedevS§im tim, ze je zalozena na obrazu, ktery
je schopen na rozdil od psaného slova zprostfedkovat vice informaci najednou. (Bartosek,
2005: 22-24) Vyuzitim vSech prostiedku, jak verbalnich, tak neverbalnich, je mozné dosahnout
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uspéchu. Mezi verbalni prostfedky persvaze patii jednotky vSech jazykovych pland. Podle
Bartoska (2005: 22-24) nejsou fonetické, morfologické a syntaktické znaky jazyka politiky
prilis specifické. Jazykové prostiedky v lexikalni rovin€ pak predstavuji zékladni prvky

psanych i mluvenych projevi.

K presvédCovani se pouziva fada ruznych technik a strategii. Mezi strategie piesvédcovani
fadime opakovani (opakované pfipominani), zdiraziiovani piinosu, vyzdvihovani prednosti
a zamlCeni nevyhod ¢i rizik a dale strategie nahlého ¢i postupné siliciho natlaku. Mnohé
strategie jsou sofistikované v tom smyslu, ze presvéd¢ovani nemusi byt na prvni pohled ziejmé.
(Vybiral, 2000: 137) Pravé opakovani je zajisStovano piedev§im pomoci figur a tropa. Z toho

divodu bude nasledujici kapitola vénovana feCnickym prostredktim.

2.3.2.1 RECNICKE PROSTREDKY
Lotko (2009: 118) ve své praci zminuje, ze v politickych projevech se kategorialni znaky

kreovaného svéta vyjadiuji velkym mnozstvim jazykovych prostiedkd, zejména téch

lexikalnich. Patii mezi né:

Dulezitost. Tento vyznamovy prvek vyjadiuji pfidavna jména napi. hlavni, zdkladni,
dulezity, velky, giganticky, historicky, znacny, vyjimecny, silny, klicovy. Vyznam se pak Casto

Silnéjsi.

Obecnost. Klicovymi slovy v této kategorii pii politickych projevech jsou slova kazdy,
vSichni, plny, cely, Siroky, masy, mnoho, miliony. Tato slova pak maji v politickych projevech
vyraznou persvazivni hodnotu. Pouzitim téchto slov chce fecnik prezentovat jedinecnost
své politiky, potvrdit jeji jednotu a majorizaci vyicenych soudi znemoznit jejich piimé

odmitani — kazdy clen strany, vSichni nasi obcané, cely nds region.

Blizkost. Re¢nik zde ¢asto emotivné plsobi na posluchale, aby se s nimi sbliZil. Mezi
sblizovaci prostfedky patii uzivani my (inkluzivni) a nas. Tato slova maji vyjadrit spolecné
zajmy a v&déni, spoleCnou chut a snahu (my chceme, my vime, my dokdazZeme). Déle maji
signalizovat Casovou a skupinovou soudrznost (nase epocha, nase doba, nase spolecnost).
V neposledni fadé ma vyjadfit, ze recipient ma s podavatelem spolecné cile (nase spolecna véc,
nase spolecné usili) Mezi dalsi vyrazy, kterymi se feCnik snazi vyjadfit svou sounalezitost

se skupinou patii slova jako viast, ndrod, stdt, strana, rodina.
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Nutnost. V této kategorii se fecnik obraci na nutnost minulosti, nutnost soucasnych dna
a nutnost budoucnosti. Radi se zde vyrazy jako nutnost, cesta, tikol, zajem, diisledek, jedind

cesta, spravny cil, nutny diisledek.

Spravnost. Také jako pravdivost. Tato kategorie je silné spjata s nutnosti. Reénik
se odvolava na historii, historickda spravnost, historicka pravda, déjinné svédectvi, historické
opodstaméni. Aby zvys$il vérohodnost svého tvrzeni odvolava se na védeckost a vyuziva cizi
slova a terminy. Je védecky potvrzeno, Ze.., ukazatel, méritko, ditkaz, vysledek, pricina, zdroj,

kritérium, skutecny, konkrémi.

Koherentnost. Svét v politickych projevech je soudrzny, homogenni a usporadany. Recipient
tak zisk&va pocit, ze tomuto svétu rozumi. Vyuzivaji se zde rozmanité prostfedky jako naptiklad
systém, struktura, sjednoceni, spojeni. Spojitost v politickych projevech je pak vyjadifovana
pomoci sloves vyplyvat, spojovat, vdzat, zcelovat. V téchto projevech se €asto uziva implikace
(logicky vztah mezi vyroky, z nichz jeden je dusledkem druhého) objevuje se v nich znacné
mnozstvi konektort (tedy, a tedy, proto, proto také, a prdce proto, tedy proto), které explicitné
vyjadiuji spojitost svéta. (Lotko, 2009: 120) Spojitost je pak dopliovana parataktickymi

spojkami jak — tak, nejen — ale i, nejen — nybrz také.

Pokrokovost a trvalost. V politickych projevech se neziidka zdaraziuje, Ze nas svét je sice
proménlivy, ale vSe v ném ma vzdy své opodstatnéni, kladné zdivodnéni. Mezi vyrazové
prosttedky zde patii pokrok, pokrokovost, progresivita, rozvoj apod. Lotko pak upozoriiuje,
ze o téchto pojmech nelze vyslovit absolutni soudy bez ohledu na konkrétni specifikaci.

Oznaduje je jako relaéni pojmy.*

Vyse uvedené jazykové prostiedky plni velmi Casto persvazivni funkci, kterd spociva také
v jejich nadmeémeém uzivani. Mezi persvazivni techniky pak Lotko fadi eufemismy, metafory,

presupozice, hodnotici slova, slogany, negace, modni slova a expresiva.

Eufemismy patii mezi techniky nepfimého pojmenovani. Nahrazuje nevhodné ¢i jakkoli
nevyhovujici a nepfijemné vyrazy tak, aby je zjemnil a zastfel negativni konotace. V totalitni
dobé se naptiklad misto protest, stavka, demonstrace, pouzivali vyrazy jako spolecensky neklid,
tézké obdobi, posledni udalosti, mimorddna spolecensko-ekonomickd situace. Snaha o nepifimé

vyjadfovani pak zpuasobuje opakovani sémanticky stejnych elementi textu a ustalenych

% To, co je pro jednu stranu prospé$né, nemusi byt prospé&sné pro druhou stranu a naopak. (Lotko, 2009: 121)
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propagandistickych obratd. Politické projevy pak ve vysledku pusobi jako monotonni,

stereotypni a nabubftelé.

Dalsi technikou jsou metafory. Metafora nepfirovnava néco k né€emu, ale v zajmu nového
poznani skuteCnosti konfrontuje vyznamy tim, ze nahrazuje slovo nebo slovni obrat slovem
nebo slovnim obratem jiného druhu, z jiné smyslové oblasti, z jiné sféry véci, jevi a piedstav.
(Lotko, 2009: 105) Metafora vyzaduje zkuSenost, predstavivost a znalost kontextu
poslucha¢em. V politickych projevech je pak patrna metaforika sportovni a vale¢na (byt v prvni
linii, jit do utoku, casovand bomba, hrat cistou hru, vySachovat nékoho) ale také 1¢karska
(ozdraveni nasSeho hospoddrstvi, zrychleni tepu organizace, dalsi negativni syndrom)
a technicka (motor premén, mechanismus prestavby). (Lotko, 2009: 122) Uzivani metafor se
viak postupem ¢asu méni v pouhé floskule. Slova jako boj, zdpas, iitok atd. mohou recipientiim

vnuknout myslenku, ze nékde existuje nepfitel, kterého je potieba nenavidét.

Presupozice je domnénka, kterd stoji na pozadi konkrétni vypovedi. (Lotko, 2009: 89)
Presupozice umoziuje vyjadfit vice, nez je feeno, protoze vyznam vyplyva z kontextu
a situace. Napft. svou ekonomiku si rozvrdtit nenechdame; naSe ndzory na privatizaci jsou
neménné presuponuji silnou viadu, rozhodnost, diislednost. Podobné konstrukce Budeme hdjit
zajmy nasich volicii jesté duslednéji presuponuje, ze jiz disledné hajime tyto zajmy + nase vule

a moznosti. (Lotko, 2009: 122)

Mezi dalsi techniky se fadi pouziti hodnoticich slov. Ta byvaji zpravidla s emocionalnim
zabarvenim: rychlejsi rozvoj, Sirsi spoluprace, odpovédny pristup, provokativni vystoupeni,
porzitivni  vysledek. V politickych projevech dominuje komentar, fecnikovy postoje
nad pfedanim informaci. Tato technika, majici za cil pusobit vice na emotivni stranku
nez na intelekt, vyvolava u recipienta pochybnosti, nechut’ a zbavuje ho aktivity. (Lotko, 2009:

123)

Napriklad termin , slogan® je mnohoznacny. Slogan ma v podstaté tfi funkce: a) kontaktovou
(vytvari pouta mezi komunikujicimi napt. Kdo nejde s ndami, jde proti nam), b.) aktualizacni
(poutd pozornost, jeho sila je spjata s formou srov. napt. aliteraci ve znamém nacistickém
sloganu Jeden ndrod, jedna FiSe, jeden Viidce!), c.) sumarizacni (shrnuje, napf. v nacistické
armadeé se pouzivalo sloganu Vitezstvi, nebo Sibir!). Stereotypni opakovani slogani je tradi¢nim

prostfedkem persvaze.

3 Podle ¢eského etymologického slovniku kvétnaté, ale prazdné fraze. (Rejzek, 2015: 191)
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V neposledni fadé se mezi persvazivni techniky fadi negace. Pouziti negace je pusobivéjsi,
nez zlepSeni Zivota ve vaSem regionu, Nelze souhlasit stim, Ze...; Nechceme zlepSovat

Jjen hmotnou stranku zZivota nasich obcanii, ale také jejich dusevni rozvoj.

V politickych projevech se pak hojné vyskytuji také modni slova, kterymi se feCnici snazi
ztotoznit se skupinou, vyjadiuji solidaritu a tim davaji najevo, ze vSichni patii k sob&. Dale pak
vyjadiuji prestiz ve skupiné€. Autofi politickych projevil se snazi napodobit oficialni zptsob
vyjadfovani, pfizpusobit se jazyku svych nadfizenych, jazyku hromadnych sdé€lovacich
prostiedku. (Lotko, 2009: 124) V dobé prazského jara se naptiklad naduzivalo slova ,,prostor®.
Vytvorime prostor pro vyjednavdani, Musime dat prostor diskusi. Pouzivani slova dopad misto
slov ucinek, viiv, dosah, vyznam, ohlas, efekt. Mezi nejpouzivanéjsi vyrazy pak patfi slova
problém a otazka. Pouziti téchto vyrazti ma za cil dodat vyjadieni vzneSenost a signalizovat
slozitost. Je treba se zabyvat otdazkou problému vystavby strany. Lotko pak dodava, ze nejde
o to modni slova vyskrtnou ze slovniku vefejnych fecnikd, ale jde o to, je vhodné zaradit. (2009:

125)

Expresivum je lexikalni vyrazovy prostiedek vyjadiujici citovy, hodnotici a volni vztah
mluvciho ke sdélované skutecnosti. (Kfistek, 2017) Expresiva v politickych projevech mohou
slouzit k oznacovani politickych protivniki. Mohou se vyskytovat vyrazy jako zvanil, fiukal,
drzgresle, tajtrilik, tajmistkar, privandrovalec. Politickou nenavist mize vyjadifovat rovnéz
vyskyt vulgarismu. Kultivovany politicky feCnik by mél védét, ze silna az vulgari slova

ve vefejnych projevech pusobi spise Skodlive. (Lotko, 2009: 125)

Krome¢ jiz zminénych technik a prostfedkd se pak v politickych projevech objevuji také
recnické figury a tropy. V souCasné dobé se vSak figury a tropy v fecnickych projevech
vyskytuji méné Casto nez v klasické rétorice. Pic¢inou je odklon moderni rétoriky od poetizace,
a naopak priklon k publicistickému a faktografickému stylu. Divodem je také fakt, ze fecnici

musi nejdiive zvladnout jazykové prostiedky tzv. odrazové a jazykové prostiedky strukturacni.®

Nicméne¢ 1 pres odklon maji pfenesend ¢i nepiima pojmenovani své misto. Cilem rétorickych
textd neni pouhé informovani, ale predevsim pusobeni na posluchace, jeho presvédCovani

a ziskavani. Pomoci figur a tropu také fecnik dokazuje sviij davtip a fe¢nickou obratnost.

6 Odrazové prostiedky odrazeji zobecnéné rysy reality a prostfedky strukturaéni slouzi k vyjadfovani vztahti ve
vete a textu. (Lotko, 2009: 98)
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V prabéhu let se pojeti a klasifikace figur a tropti zna¢né€ proménovalo, a proto bude tato prace
vychazet z vymezeni Jozefa Mistrika (1980: 69—123 in Lotko, 2009: 98) Ten déli tropy a figury
podle jejich funkci do nékolika skupin — sugestivni, emfatické, nazorné, dramatické a ozdobné.
Mezi jednotlivymi skupinami neexistuji vyrazné predély. Z toho divodu mohou nékteré tropy

a figury patfit do nékolika skupin zaroven.

2.3.2.1.1 SUGESTIVNI RECNICKE PROSTREDKY
Analyticka Cast této prace se zaméfi pouze na vybrané obrazné a feCnické prostredky. Tato ¢ast

prace se pii vykladu téchto prostiedki opira o jiz zminénou publikaci Edvarda Lotka. (2009:
99-115)

Sugestivni specifické fe¢nické prostiedky. Je to nejpocetné)si a nejpestiejsi skupina. Prostredky
této skupiny nejenze umociuji sugestivnost fe¢nického textu, ale také podnécuji a stimulyji
poslucha¢ovu pozornost. Patii sem predev§im opakovaci fe¢nické figury jako je anafora, kde
dochazi k opakovani stejnych slov na zac¢atku nasledujicich vét. Opakem je pak epifora, kde
se stejna slova opakuji na koncich nasledujicich vét. Opakovani stejnych slov na konci jednoho
a na zacatku druhého vétného celku zajistuje epanastrofa. MySlenky se diky ni pevnéji vazi
k sobé a tim je zesilena kompozicni navaznost. (Lotko, 2009: 100) Epizeuxis je opakovani
stejnych slov v jedné vété nékolikrat za sebou bezprostiedné, nebo po vlozeni jiného slova.
Figura, ktera opakuje stejné slovo v jiné gramatické formé je pojmenovana jako polyptoton.
Enumerace je vycet nasledujicich za sebou véci, vlastnosti nebo déju. (Lotko, 2009: 99)
Podobné funguje také pleonasmus, kdy se ve vété hromadi vyznamové podobna slova jdouci
za sebou pfi oznaCeni jednoho jevu. Ktzv. zivym opakovacim feCnickym figuram patii
syntakticky paralelismus. Vznika opakovanim stejnych nebo podobnych syntaktickych
konstrukei po sobé nasledujicich. (Lotko, 2009: 101)

2.3.2.1.2 EMFATICKE RECNICKE PROSTREDKY
Emfatické specifické fe¢nické prostredky jsou méné pocetnou skupinou. Emfaze je citovym

vzruSenim, které v procesu komunikace zasahuje nejen posluchace, ale i samotného fe¢nika.
Citova angazovanost vSak nesmi piekrocit urcité meze tinosnosti; nedobfe pusobi na posluchace
jak nezaujaty, lhostejny projev, tak jeho opak — projev citové piehnany. K emfatickym
prostiedktim tadi Lotko (2009: 103—104) apostrofu, coz je osloveni nepfitomné osoby nebo
nezivé véci. Za apostrofu se da nékdy povazovat 1 to, kdyz se fecnik odvolava na autoritu.
(Lotko, 2009: 103) Formou zvolani je exklamace, kterd vyjadfuje osobni emocionalni
hodnoceni uvadéného obsahu. Nedopoveédéni zapocaté véty z citovych divoda je nazyvano

jako apoziopeze. V neposledni fadé do této skupiny Lotko fadi fecnickou otazku a odpoved.
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Reénik poklada otazku, na kterou ne¢eka odpovéd'. Jejim ukolem je vyvolat u posluchade nebo
Ctenare reakci a tim tak udrzet kontakt. S fecnickou otazkou je spojena fe¢nicka odpoveéd.
(Lotko, 2009: 104) V té se predbézn¢ formuluje problém, a pak se uvadi odpoveéd’ jako vlastni

sdéleni, které problém teprve fesi.

2.3.2.1.3 NAZORNE RECNICKE PROSTREDKY

Nazorné specifické feCnické prostifedky realizuji spolu s jinymi zakladni princip moderni
didaktiky, a to princip nazornosti. Jsou to prostiedky napomahajici nazornosti a zvySuji
pochopeni informaci. NejCastéji se objevuji v projevech naucného a agitacniho charakteru.
A patfi sem zejména aluze, hyperbola, metafora a metonymie. Aluze neboli narazka je neptimy
odkaz k politickému, historickému, literarnimu, ¢i jinému kontextu zaclenény do stavby
literarniho dila. (Lotko, 2009: 106) Hyperbolu je mozné pojmenovat jako nadsazku nebo
zveliceni. Umoctiyje realitu a vytrhuje jevy z jejich banalnich souvislosti. (Lotko, 2009: 106)

Metonymie pienasi vyznam na zékladé souvislosti vécné, nikoliv podobnosti.

2.3.2.1.4 DRAMATICKE RECNICKE PROSTREDKY

Jedna se o feCnické prostredky, které ptispivaji ke zvySeni pfitazlivosti, prohlubuji dramati¢nost
projevu a u publika vyvolavaji napjaté oCekavani dalsiho vyvoje. Do této skupiny Lotko (2009:
108—-109) tadi naptiklad antifrazi, coz je zpravidla ironické pojmenovani véci nebo jeji
vlastnosti protikladnym slovem. Hromadéni stejnych slov, které mohou mit povahu postupného
zesilovani vyznamu nazyva gradaci. Dramati¢nost textu zvétSuje zietézeni, pficemz se jedna

o postupné uvadéni logickych soudu, které na sebe navazuji.

2.3.2.1.5 OZDOBNE RECNICKE PROSTREDKY

Jsou to figury a tropy, které svou napadnosti a neotfelosti aktualizuji rétoricky text a Cini
jej pritazlivym. Tato skupina prostfedkd je naro¢na na pouziti, proto si je feCnik musi predem
dobfte pfipravit. Lotko (2009: 110—111) v této skupiné vymezuje epiteton, ktery funguje jako
ozvlastiujici na rozdil od konvencnich spojeni. Zdiraziuje urcitou vlastnost, nebo konkretizuje
predstavy. Dal§im prostfedkem je oxymoron, ktery spojuje vyznamové si odporujici slova.
(Lotko, 2009: 111) Pii pouziti opisu misto pfimého pojmenovani se jedna o perifrazi.

K oznaceni jevu se pouziva obsirnéjsi popis, soubor predstav, které se k nému poji.

2.3.2.1.6 NEFIGURALNI RECNICKE PROSTREDKY
Jde o zapojeni ciziho textu do fe¢nického projevu. Pii vhodném pouziti odstrafiuji relativni
monoténnost autorského projevu a stimuluji posluchacovu pozornost. Lotko (2009: 112-113)

zde fadi citace a okiidlena slova. Citaci se rozumi piesné ohranicené pouziti ciziho slovesného
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projevu v fecnickém textu. Okfidlena slova je mozné oznacit jako klisé, nebot’ jsou to nevétna

1 vétna ustalena spojeni, ktera text patetizuji.

2.4 VYBRANE NEVERBALNI ASPEKTY PROJEVU

V ramci rétorické analyzy se bude prace také vénovat neverbalnim projevim, které jsou
svazany s verbalni komunikaci a maji tak stejné vyznamnou funkci. Jedna se o neverbalni
projevy, které¢ bude mozné ve vybraném vyzkumném vzorku identifikovat, konkrétné se jedna

o gestikulaci a o¢ni pohled.

Neverbalni komunikace je pomérné€ Siroky pojem s nesCetnym poctem ruznych definic.
Nejcastéji je chapana jako proces dorozumivani mezi jedinci, resp. mezi skupinami lidi pomoci
mimoslovnich prostfedkt. (Lotko, 2009: 74) Rovnéz Knapp a Hallova (1978: 8) vymezuji
neverbalni komunikaci jako komunikaci, ktera je uskute¢néna jinymi prostiedky nez slovy,
za predpokladu, ze slova jsou verbalnim prvkem. Nicméné tato obecna definice nedokaze
dostateCné popsat slozitost celé oblasti. Neverbalni komunikaci je mozné chapat také jako fec
téla, nicméné také toto pojeti neni jednoznacné, protoze neverbalni projevy mohou nést slozité
symbolické vyznamy. Je tedy velmi podstatné zminit, Ze je t€émet nemozné rozdélovat verbalni
a neverbalni chovani do dvou kategorii. Prikladem je jazyk neslySicich, ktery je tvoren
vyhradné pohyby rukou. Praveé tato gestikulace je vétSinou jazykova (verbalni), ale gesta rukou

jsou ¢asto povazovana za chovani, které je ,,jiné nez slova“. (Knapp, Hall, 1978: 8)

Na druhé strané autofi uvadi, ze ne vSechna slova jsou jasné€ verbalni. Jako ptiklad uvade;i
onomatopoicka slova nebo mumlani (murmur). (Knapp, Hall, 1978: 9) Obecné, kdyz lidé
odkazuji na neverbalni chovéani, mluvi o signalech, kterym bude pfipisovan vyznam, nikoli

0 samostatném procesu piipisovani vyznamu. (tamtéz)

Teorie a vyzkum spojeny na neverbalni komunikaci se zaméfuje na tfi primarni jednotky —
struktury a podminky prostfedi, v nichz probih4a komunikace, fyzikalni vlastnosti samotnych
komunikatora a razné zpusoby chovani komunikujicich, tedy viditelné pohyby téla. (Knapp,

Hall, 1978: 10-11)

Pro spravnou identifikaci neverbalniho chovani je podstatna znalost kontextu a také ostatnich
slozek komunikace. Tato oblast se pak dale de€li na fyzické a socialni komunikacni prostiedi,

které zkouma vzajemni vzdalenosti a prostorové postaveni (proxemika).

Druhou oblasti jsou fyzické vlastnosti komunikatora, nebo také statické neverbalni signaly,

které zahrnuji postavu ¢i tvar téla, vySku, vahu, vlasy nebo barvu ktize. Autofi Knapp a Hallova
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(1978: 11) zde tadi také dech a télesné pachy. Fyzicky vzhled muze byt ovliviiovan
tzv. artefakty, které zahrnuji obleCeni, bryle, Sperky. V neposledni fadé je mozné zde zaradit

také tetovani, jizvy nebo piercing.

Posledni oblasti je chovani komunikujicich pojmenované také jako viditelné pohyby téla
daného jedince. Patti sem dotykové chovani (haptika), postoj téla (posturika), vyrazy tvare
(mimika), gesta, kterd jsou vazana na fec, ale také na reci nezavisla. V neposledni fadé se do této

oblasti fadi ocni pohled a paralingvistika, kam spadaji prozodické a vokalni charakteristiky feci.

Vzhledem k vybéru vzorku (viz dale) budou v této praci sledovana predevsim gesta s jasné
identifikovatelnou komunikacni funkci. Analyza gest, jez nenapliuji zddnou komunikacni
funkci, by nepfinesla zadna zjisténi. U vybranych projevi navic nelze prikrocit
ani ke kompletnimu rozboru mimiky, protoze dva ze tii fecniki meéli pfi svém projevu
nasazenou rousku. Z toho divodu budou sledovany pouze vyrazna a doprovodna gesta a ocni

pohled, zejména jeho smér a délka trvani.

2.4.1 GESTA

Slovo gesto pochazi z latinského slovesa gerere a znamena provadéni. Ve staroveéku se gestika
povazovala za jednu z nejdulezitéjSich slozek rétorického umeéni. (Mikulastik, 2010: 110)
Komunikaéni funkce gest je ve srovnani s verbalni slozkou znané promeénliva. Gesta mohou
slouzit jak zamémé, tak nezdmérné komunikaci. Z¢&asti jsou konvencionalizovand a zcasti
improvizovana, zCasti automatizovana a zCasti kreativni a gestikulujici mluvci st Casto
neuveédomuyji, jak a pro¢ gestikuluji. (Kaderka, 2017) Mluv¢i pomoci gest dokaze zah4jit, nebo
naopak ukoncit svou fe¢. Gestem je poté oznaCovan samotny pohyb ruky nebo rukou, jenz ma
komunikac¢ni funkci a riznou mérou dotvafi smysl feCnikovy promluvy. (Knapp, Hall, 1978:

10-11)

Gesty je mozné vyjadrit myslenku, kterou by bylo mozné formulovat slovy, ale gestikulaci ji 1ze
vyjadfit mnohem nazornéji. Gesta pomahaji mluvéim ziskat urcita slova nebo popsat objekty,
které se pohybuji jako soucast jejich funkce. (Knapp, Hall, 1978: 200) Pro poslucha¢e mohou

gesta zvySit diraz ¢i jasnost promluvy a pomahaji jim 1épe pochopit celkovy projev mluvciho.

Knapp s Hallovou ve své knize Nonverbal communication in human interaction déli gesta
na doprovodnd, vazana na fe€ a gesta na feci nezavisla. Gesta nezavisla na feci jsou také znama
jako emblémy (srov. Ekman, 1976, 1977) nebo autonomni gesta ( srov. Kendon, 1984,

1989a,b). Jedna se o gesta, ktera se ¢asto pouzivaji samostatné bez slovniho doprovodu. Maji
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pfimy verbalni preklad nebo slovnikovou definici, obvykle sestavajici z jednoho nebo dvou
slov nebo frazi. (Knapp, Hall, 1978: 201) Tato gesta jsou vazana na kulturu, jejiz Clenové

se shoduji na verbalnim prekladu téchto signala.

Doprovodna gesta pak dale deli do ¢tyt skupin. Prvni skupinou jsou gesta, ktera se vztahu;ji
k referentu — pfedmétu feci. Do druhé skupiny fadi vztah mluvciho k referentu. Tteti skupinu
tvori gesta vizualné zduraziujici fe€, pojmenovana takeé jako interpunkéni gesta. V neposledni
radé pak existuji gesta regulujici a organizujici mluveny projev, ktera se primarné vyskytuji

pfi dialogu. Z toho divodu nebude ¢tvrta skupina doprovodnych gest v této praci analyzovana.

Gesta souvisejici s fe¢i jsou nékdy nazyvana jako ilustratory nebo spolufecova gesta. Ilustratory
doprovazeji a ilustruji fe¢nikovu vypoveéd’; vliv na jejich pouzivani ma mimo jiné také kultura,
nebot n&které narody gestikuluji mnohem vice nez jiné., napi. Italové. (Zantovskd, 2015: 41)
Vyznamy a funkce téchto gest jsou odhaleny, v momenté zkoumani souvislosti s doprovodnym
mluvenym jazykem. (Knapp, Hall, 1978: 211) Gesta, ktera se vztahuji k predmétu feci jsou
pouzivana predevsim k charakterizaci obsahu feceného. Nékdy tyto pohyby zobrazuji pomérné
konkrétni odkazy, zatimco jindy véagni a abstraktni mySlenky. Ukazovaci pohyby mohou
napfiiklad pomoci naznacit konkrétni osobu, misto nebo véc, o které se diskutuje. (Knapp, Hall,
1978: 212) Patii sem napftiklad gesta, kterymi mluv¢i znazoriuje prostorové vztahy — napiiklad
pii vypovédi: ,PfiSel jsem ztéto strany”, mluv¢i svou promluvu doplni ukdzanim sméru.
Tato gesta mohou pomahat poslucha¢lim vizualizovat rysy spojené s konkrétnimi referenty.
Mustruji, jak k nékterym udéalostem doslo a gesto ma tizky vztah ke konkrétnimu sémantickému

obsahu teci. (Knapp, Hall, 1978: 212)

Gesta vyjadiujici vztah mluv¢iho k referentu spiSe komentuji orientaci mluvciho na referenta,
nez aby charakterizovala povahu véci, o které se mluvi. (Knapp, Hall, 1978: 212) Ptikladem
téchto gest je pozice dlani, ktera muze vyjadfovat odliSny vyznam od mluveného slova.
Naptiklad dlané nahoru ukazuji vice nejistoty (,myslim“ nebo ,,nejsem si jisty*), dlané dola
ukazuji jistotu (,,jasné“ nebo ,absolutné), dlané ven a Celem k posluchaci ukazuji tvrzeni
(,,Nechte mé fict toto™ nebo , Uklidni se) a dlané¢ obracené k feCnikovi naznacuji pfijeti

konceptu (,,Mam skvély napad...“). (Knapp, Hall, 1978: 213)

Interpunk¢ni gesta zvyraziuji, zdiraziuji a organizuji prabéh komunikace. Mize se jednat
napiiklad o podani ruky nebo také prikyvnuti hlavou jako signal k pokracovani promluvy. Kdyz
se tato gesta pouzivaji ke zdiraznéni urcitého slova nebo fraze, Casto se shoduji s primarnim

hlasovym darazem. (Knapp, Hall, 1978: 214)
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2.4.2 OCNi POHLED

Pohledy jsou feci oci a tvori dulezitou ¢ast mimoslovni socialni komunikace. (Lotko, 2009: 84)
Pomoci o¢niho pohledu je mozné komunika¢nim partnerim vyjadfit nejen emoce, ale také
postoje vaci nim. Pomoci o¢niho pohledu ziskava fecnik také zpétnou vazbu v pfimé interakci
a v kombinaci s dal§imi neverbalnimi signaly onim pohledem fecnik zesiluje své sdéleni.
Pohledy mohou byt jak pfijemné, tak nepfijemné — nepfijemny pohled je klasifikovan jako
pohled, ktery trva delsi dobu. Dle Lotka (2009: 85) pfi piesvéd¢ovani ma mluv¢i objem pohleda
vice nez 51 %, pfi pouhém predavani informaci se objem pohledd snizuje az na 36 %, kdyz
se vzdalenost mezi mluv¢im a posluchacem zkracuje, umérné tomu se zvySuje i objem pohleda

na posluchace.

Lotko (2009: 84) dale uvadi, ze pii sledovani feCi oci by pozornost méla byt vénovana

nasledujicim aspektim:

a.) Nasmeérovani pohledu — je sledovan smér, kam je pohled dané osoby zaméten
b.) Délce trvani — je vénovana pozornost ¢asu v sekundach
c.) Cetnost pohledd na rizné objekty

d.) Sled pohledt

e.) Celkovy objem pohledu

f.) Pootevieni vicek

g.) Primér zornic

h.) Odklon sméru pohledu

i.) Mrkacim pohybim

j.) Tvarim a pohybim obo¢i

Vybrané projevy jsou sice pievazné tvoreny zabéry tvari politikli zblizka, nejsou vSak natolik
detailni, aby bylo mozno analyzovat vSechny vyse uvedené kategorie. Z tohoto divodu proto

bude sledovan pouze smér a délka trvani pohledu.
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2.5 METODOLOGIE

Pro tuto diplomovou praci byla zvolena metoda rétorické analyzy z hermeneutické perspektivy.
(srov. Cronick) Tato metoda umozni odpoveédét na vyzkumné otazky a naplnit cile této prace

(viz déle).

Rétoricka analyza v tomto pfipadé bude ¢astecné vychazet z Lotkova pojeti rétoriky jako teorie
textu a stylistiky. Lotko (2009: 14) uvadi, ze neexistuje jednotna definice rétoriky. V tomto
ptipad¢ slouzi k hlubS§imu poznani lexikéalnich, gramatickych, sémantickych 1 textovych,
resp. stylistickych vlastnosti jazykového komunikatu. Rétorika se tak zamétuje na pravidelnosti
a zakonitosti dosahovani komunikaénich efektt. (srov. Cronick, 2002) Lotko ve své praci dale
uvadi priklady prvka persvazivnich technik, konkrétn€ pak uzivani eufemismut, metafor,
presupozic, hodnoticich slov, sloganti a negaci. Na zaklade vyskytu, ¢i pfipadné absence téchto
prvka v analyzovanych projevech, bude mozné odpoveédét na vyzkumné otazky této prace.
Rovnéz bude analyzovan vyskyt figur, tropt a nefiguralnich prostredki. Jelikoz se v literature
vyskytuje ne€kolik déleni tropt a figur, prace bude vychazet z klasifikace J. Mistrika. (1980: 69—
123 in Lotko, 2009: 98)

Mnohem dulezitéjsi pro tuto praci je pak studie Karen Cronickové The Discourse of President
George W. Bush and Osama bin Laden: A Rhetorical Analysis and Hermeneutic Interpretation,
v niz se zabyva analyzou mluvenych projevi a nachazi v nich spolecné znaky, jez dale
kategorizuje. Cronickova se v této studii zaméfuje na piesvédCovaci prostredky, které feCnici
pouzivaji k ziskani a zahrnuti publika do svého projevu. Rétorickou analyzu z pohledu
hermeneutiky zde pouziva jako hlavni vyzkumny nastroj. Jeji postup a zvolena metodologie
bude aplikovana také na tento vyzkum. Hermeneutickd interpretace je zakladni soucasti
rétorického pouzivani jazyka. Zabyva se specifickymi lingvistickymi mechanismy, které

mluv¢i nebo spisovatel pouziva k dosazeni svych cila.

Rétorickou analyzu je mozné definovat dle aristotelskych termind, stejné jako Perelman
a Olbrechtstytega (1989 in Cronick, 2002), ktefi se zaméfili na dulezité persvazivni prvky.
V takovém pripadé se vliv mluvciho pouziva k presvédCeni publika a je tedy mozné fici,
ze je vliv jednosmérny. Billig et. all (1988 in Cronick, 2002) pak dodava, ze fecnik se nejen
snazi piesvédcit své publikum, ale rozviji vlastni politicky, filozoficky a existencialni postoj

v ménicim se vyjednavani se svym socialnim prostfedim.
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Cronickova ve své praci pracuje s pojmem diskurs a pouziva ho jako synonymum pro mluveny
projev. Ztoho divodu bude nasledné v této praci stimto pojmem také kooperovano.

V rétorické analyze pak Cronickova pouziva tii zakladni principy:

a.) Diskurs obsahuje historii lidi, ktefi jej vytvaii. Mluvci svij projev formuje tak, aby dokazal
oslovit své publikum, zaroven se u politickych osobnosti o¢ekava, ze se nejedna o prvni vefejny
projev auzma s timto typem projevu zkuSenosti. Vetejny politicky projev je nastrojem statnika,

jak promlouvat k lidu.

b.) Diskurs je argumentacni a obsahuje dilemata. Pokud mluv¢i uziva konkrétni fraze, mohou
predstavovat zkuSenosti dané kultury a publikum jim bude rozumét. Nicméné mohou byt

nejednoznacné a také protichidné, a proto zde vznika prostor pro debatu.

c.) Lidé pouzivaji diskurs k dosazeni svych cili. V tomto pfipadé€ se odkazuje na Searleho
(1969) teorii feCovych aktu, ktery predpoklada, ze promluva je srovnatelna s danym jednanim.
Jako priklad uvadi vétu , Je tady docela zima.“ Ta miZe znamenat zadost, aby druha strana
zaviela okno nebo dvefe. Tento pfipad ukazuje, jaky vliv ma dany fecnik a protistrana muze
odpoveédét: | ProC tentokrat nezavies dvere ty?* V této ukazce je vidét, ze 1 pfes nevyicené
je mozné interpretovat zaméry mluvCiho. Text tak obsahuje fadu jazykovych prostiedki,
jezmaji persvazivni potencial a na jejich zdkladé je mozné urcit, zda je pfitomen zamér

mluvciho presveédcit své publikum.

Soucasné je podstatné zminit, ze také rétorickd analyza ma své limity. Analyzovany text
je zakotven ve své dob€, v niz byl vytvoren, stejné tak jej nelze standardizovat a vysledky
analyzy nelze vztahovat na vSechny projevy daného recnika. Herrera (1990 in Cronick, 2002)
také zminuje potfebu zaradit text do kontextu. Analyza by proto méla brat v tvahu to, co ¢lovek
vi o misté, kde a v jaké situaci byl text napsan. V ramci hermeneutického vykladu neni mozné
jit zpét do minulosti a zeptat se fecnika, jestli to opravdu myslel timto zptisobem. Vyzkumnik
tedy vytvari jakysi druhy text. (srov. Cronick). Tento problém nelze odstranit vhodnym
analytickym nastrojem, a proto feSeni nalezi ctenafi nebo posluchaci dané interpretace, ktery
by st mél pokladat otazku: ,,Souhlasim s touto verzi, nebo s timto druhym textem?“ V tomto

ptipade€ podle Cronickové (2002) vznika treti text.

Tato diplomova prace tedy bude vychazet ze studie Karen Cronickové. (2002), pfiemz

analytickou ¢ast pak budou tvorit nasledujici oddily:
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a) Identifikace kategorii rétorickych strategii a priklady téchto strategii v analyzovanych

textech.
b.) Identifikace figur a dalSich persvazivnich prostiedku (srov. Lotko).

c.) Identifikace komunikac¢nich funkci neverbalnich prostiedki.

2.5.1 OPERACIONALIZACE HLAVNIHO VYZKUMNEHO CiLE
Cilem této podkapitoly je jasné vymezit pouzivani pojmu rétorické strategie v této praci tak,

aby byla zachovana co nejvétsi reliabilita.

Proces operacionalizace je pfevod vyzkumného problému do testovatelné podoby. (Burianek,
2017) Na operacionalizaci lze nahlizet také jako na proces interpretace, v némz bude blize
uréeno, jaka hlediska pojmu budou v dané analyze vyznamna, a kterd z nich budou naopak
nepodstatna. Slozitost socialni reality a zkoumanych jeva vétSinou nelze méfit zcela presné,

protoze nase vyzkumné nastroje jsou omezené. (Sedlakova, 2014: 138)

Miovsky (2006 in Sedlakova, 2014) pak vymezuje konceptualizaci jako postup formalizace
udaju, pfi némz se pomoci interpretace opiené o data a na zakladé zkuSenosti z jejich sbéru

snazime vytvofit uréity zakladni vyklad popisovaného jevu, umoziujici jeho hlubsi pochopeni.

Dulezitou soucasti procesu operacionalizace je konceptualizace pojmu. Nejdiive je nutné zjistit,
v jakych konceptech, teoriich a paradigmatech se dany pojem pouziva, a zda se jeho pouziti
vyznamové piekryva nebo ruzni. (Sedlakova, 2014: 144) V tento moment proces vychazi
z odborné literatury, a predevsim definic daného pojmu. Na zaklad¢ téchto definic a cilti prace
se badatel muze rozhodnout, kterou z nich pouzije. Koncept pojmu se tak stava mentalnim
konstruktem, a ten posléze funguje jako pomocny nastroj pii vyjasfiovani vyznamu. Vyznam
termind neni dan predem, ale musi byt specifikovan. Musi byt jasné, jakou definici pouzivame,
a ta se stava zavaznou pro dalsi faze vyzkumu, pro vyvozovani zavéra i porovnavani poznatka
se zaveéry jinych vyzkumnikd. (Sedlakova, 2014: 144) Také v tomto pfipadé je dulezité
zohlednit kulturni a socialni ramec, v némz bude vyzkum probihat, aby na operacionalni

definici bylo nahlizeno relevantné v kontextu dané doby.

V odborné literatuie je na pojem strategie nazirano z ne€kolika pohledi. Jednim a téméf tim
nejzakladnéjsim pivodnim smyslem je strategie z oblasti vojenstvi, ve smyslu bojového planu.
Tento smysl je dan predev§im feckym pavodem slova, které znamena umeéni velet vojsku.
(Galatik, 2008: 10) Velky sociologicky slovnik (1996) zminuje strategii ve smyslu vedeni

armady od jednoho boje k druhému az do kone¢ného vitézstvi. Vojenska strategie urcuje presny
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postup krok za krokem, jak se v daném kroku chovat a co délat, kdyz nastane konkrétni situace.
V soucasné dobé¢ vsak strategie tento puavodni vyznam ztraci a objevuje se také v nevojenskych

odvétvich jakymi je prave politika, diplomacie, ekonomika nebo také zurnalistika.

Jak jiz bylo zminéno, pojem strategie souvisi také s politikou. Vojeviidce a teoretik Moltke
a stratég Schlieffen byli zastanci oddéleni politiky a vojenstvi. Ob¢ strategie — jak politicka,
tak vojenska — se rozvijeji ve svych oblastech s vlastnimi prostfedky a nastroji. Zatimco
politicka vyuziva nastroje diplomacie, jednani nebo hrozby, nastrojem vojaku je sila.
V moment€, kdy je kolektivni nasili nevyhnutelné, ptebiraji vedeni vojaci, jejichz cilem

je zvitézit nebo utok odrazit. (Galatik, 2008: 30)

Podle teoretikii jako byl Machiavelli nebo Clausewitz je valka naopak od politiky neoddélitelna.
Cile jsou definovany politickou volbou, a proto muze byt ozbrojena akce povazovana pouze
za prostiedek. Valka je proto politickym nastrojem stejné jako diplomacie. Jakmile valka
zaCala, je strategie urCovana politickymi rozhodnutimi. Vojaci tak urCuji své strategie
s ohledem na naplnéni politickych cili. Kdyz se na politické cile zapomene, vojenska strategie

ztraci svyj smysl a svou orientaci. (Galatik, 2008: 30)

Na politickou strategii 1ze také nahlizet jako na uplatnéni komplexni politické orientace
v konkrétnich politickych cCinnostech, které se vaze na de€leni levice a pravice a rozliSeni

demokratickych tendenci od téch nedemokratickych. (Strmiska, 2017)

V neposledni fadé je mozné zminit také pojem vyzkumna strategie, ktera je dle Sedlakové
(2014: 77) popisem toho, jak bude vyzkum postupovat, z ¢eho vychazi, jaké metody zkoumani

pouzije a jak budou zodpovézeny vyzkumné otazky.

V této praci budou analyzovany projevy, u kterych je mozné predpokladat, ze si je dany fe¢nik
pfedem pfipravil, nepouziva improvizaci, nevysila zivé, takze lze povazovat audiovizualni
zaznam za predtoceny a profesionalem sestiihany. Pojem rétoricka strategie bude v této praci
synonymem k vyrazu rétorické mechanismy, které ve své studii pouziva Cronickova. (Cronick,
2002)
Tyto rétorické mechanismy tvofi:
a.) vytvareni dichotomie my vs. oni
e to zahrnuje vytvareni dvou skupin, kdy bude prepokladano, ze skupina ,,my*
tvoii obyvatelé Ceské republiky vEetnd fetnika a vlady, zatimco skupina ,,oni*
bude tvorena koronavirem a lidmi, ktefi se stavi proti vladé

b.) negace agresora
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e mluvci se hlasi k urcité skupiné za kterou tvrdi, ze ,,my* jsme obét a z toho

divodu maji narok na agresi vici nepriteli
c.) popis konfliktu mezi dvéma stranami
e fecnici upozoriuji na fakt, ze konflikt probiha nejen mezi zemémi, kulturami
a nabozenstvimi, jedna se o jakousi konfrontaci mezi ,,dobrem* a , zlem*
d.) vytvoreni domova
e fecnici tvrdi, ze ,,my* jsme obyvatelé dané zemé, ktera byla napadena
e.) pokusy mluvciho ziskat publikum na svou stranu, tj. jaké prostiedky fecnik pouziva
(srov. Lotko)

e (Cronickova zde uvadi pouziti humoru, vyvolani potlesku, pod€kovani publiku
¢i jinym dulezitym osobnostem nebo apelovani na sdilené dédictvi, vytvareni
hrdind.

Vsechny vySe zminéné kategorie, s vyjimkou negace agresora, budou v této praci analyzovany.
Kategorie negace agresora nebude do prace zafazena, protoze tato kategorie neni predmétem
vyzkumného cile. Dalsi kategorii, ktera bude v praci sledovana, jsou persvazivni prostredky.
Tyto persvazivni prostfedky budou vychazet z Lotkova pojeti rétoriky jako teorie textu
a stylistiky. Lotko zde fadi pouzivani eufemismt, metafor, presupozic, hodnotici slova,
slogany, negace, modni slova a expresiva. Persvazivni funkci zastavaji také nékteré tropy
a figury. Klasifikace téchto prostiedkt pak vychazi z vymezeni Jozefa Mistrika. (1980: 69—130
in Lotko, 2009: 98) Ten d¢li tropy a figury podle jejich funkci do ne€kolika skupin — sugestivni,
emfatické, nazorné, dramatické a ozdobné. Lotko (2009: 166) popisuje ukoly sugestivniho
fecnika. Sugestivni feCnik dovede presvédcCit a ziskat posluchade na svou stranu, spravné
argumentuje a vyvozuje usudky, vhodn€ vyuziva figur a tropt, dava najevo svou angazovanost,
respektuje maximy’ kooperaniho a zdvorilostniho principu. (Lotko, 2009: 166) Pravé
sugestivni fe¢nické prostredky, a pfedevsim pak opakovaci figury, plni v politickych projevech
persvazivni funkci. Z toho divodu budou sledovany predevSim tyto sugestivni fecnické
prostiedky. Mezi jednotlivymi skupinami neexistuji vyrazné predély. Z toho divodu mohou
nékteré tropy a figury patfit do neékolika skupin zaroven. V nasledujicich kapitolach pak bude

konkrétni a podrobné vymezeni téchto prostredka dale rozvedeno.

7 Konverza¢ni maximy jsou obecné principy, které pomahaji ticastnikiim jazykové interakce. Jsou odvozeny
z kooperacniho principu, coz je predpoklad ke komunikaci, kdy jednani ucastniku jazykové interakce

je raciondlni a kooperac¢ni a cilem interakce je maximaln¢ efektivni vyména informaci. (Grice, 1975: 47 in
Nekula, 2017)
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2.6 KATEGORIE ANALYZY
Na zakladé vySe zminénych pojmu a konceptti byla vytvorena tabulka, ktera popisuje vSechny

kategorie analyzy, kterym bude vénovana pozornost.

Vychodisko pro tuto praci tvoii pravé komplexni analyza komunikacniho procesu a textu
dle Korenského (2013). S ohledem na cile prace neni prostor vénovan komplexnimu popisu
komunikacni udalosti, ale relevantnim aspektim komunikacni situace. Pozornost je zaméfena
také na analyzu rétorickych prostiedkut a strategii, které tvoti rétorickou dimenzi analyzy, ktera
v Kofenském chybi. Tato rétorickd dimenze pak vychazi zjiz zminéné studie Karen
Cronickové, konkrétné pak rétorické strategie, které byly popsany vyse. Analyzu rétorickych
prostiedkt pak tvori Lotkovo pojeti rétoriky jako teorie textu a stylistiky, ve kterém vymezuje
vybrané fec¢nické prostfedky. Soucasti analyzy je rovnéz analyza témat, kterd se v projevech
vyskytovala. V neposledni fad¢€ bude analyzovano neverbalni chovani, predev§im gesta, ktera

meéla zaroven komunikacni funkci, a o¢ni pohled.

Tabulka ¢. 1 — Kategorie analyzy

Ramec komunikac¢ni
situace

Zaznam vetejného projevu | Analyza znélky, Casové
vysoce postaveného zatazeni komunikace a
statnika charakteristika jejiho
prubéhu (doba trvani,
datum odvysilani),
komunikaéni kanal (kde
byl projev odvysilan),
misto ulozeni videa

Prostor, v némz se
komunikace uskuteciiuje

Popis mistnosti a situovani
jednotlivych predméta,
umisténi kamer a jejich
vztah k fe¢nikovi

Podet ucastnika
komunikace

Monologicka
komunikacni udalost

Vztah mezi komunikanty

Témata projevu

Hlavni téma projevu

koronavirus

Vedlejsi témata vazana na
téma covidu

Politika, emoce, pomoc,
rady a doporuceni
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Rétorické strategie =
rétorické mechanismy

Dichotomie my vs. oni
(fiktivni dialog, konstelace
slovesnych osob)

Pro skupinu my je
sledovano pouzivani
inkluzivniho pluralu,
pouziti imperativu a
kondicionalu

Pro skupinu oni je
sledovano pouziti tieti
osoby ¢isla mnozného

Konflikt mezi dvéma
stranami

Je sledovano oznaceni
soucasné situace

Vytvareni domova

Vyskyt slov, ktera
signalizuji spole¢nou
zemi, narod, historii

Pokusy mluv¢iho ziskat
publikum

Sledovano podékovani,
vytvareni hrdint

Recnické persvazivni
prostiedky

Dle Lotka eufemismy,
metafory, presupozice,
hodnotici slova, slogany,
negace, expresiva a modni
slova

Vybrané tropy a figury.
Predevsim sugestivni
opakovaci figury

Neverbalni chovani

vzhled

Obleceni, Sperky

Vyrazna gesta a

Gestika rukou a pohyby

gestikulace hlavou, které dopliiuji
verbalni ¢ast
Oc¢ni pohled Smér a délka pohledu
2.7 VYBER VZORKU

Vybér konkrétnich projevi byl proveden na zakladé nékolika kritérii. Onemocnéni covid-19
se v Ceské republice objevilo v nedéli 1. biezna 2020. Na Slovensku zaznamenali prvni
potvrzeny piipad 6. bfezna 2020. Do té doby se o tomto onemocnéni mluvilo predevsim
v souvislosti s cizimi zemémi. Téma koronaviru bylo jiz od ledna medializovano, av§ak prvni

vefejné projevy vysoce postavenych statnikd jak v Cesku, tak na Slovensku probéhly
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az v bieznu 2020. Jelikoz se jednalo o novou situaci, kterou zadna vlada nikdy piedtim nezazila,
a tedy 1 projevy byly svym zpisobem vyjimecné, byl vybér vzorku ¢asové omezen pouze na

mésic biezen 2020.

Dne 19. biezna 2020 prezident Milo§ Zeman a také prezidentka Zuzana Caputova vydaly
své vefejné projevy k onemocnéni koronavirem. O ¢tyfi dny pozdéji, 23. bfezna 2020,
se s vefejnym projevem piipojil také tehdejsi premiér Ceské republiky Andrej Babis. Rovnéz
byvaly premiér Peter Pellegrini jako prvni z vySe jmenovanych vydal vefejny projev dne
13. bfezna. Nicméné 20. bfezna podal demisi vlady, poté co v parlamentnich volbach
na Slovensku skon¢il na druhém misté. Analyza se mimo jiné zaméfuje na persvazivni
techniky, které maji publikum presvédCit a ziskat. Vzhledem k vysledkim voleb je mozné
predpokladat, ze lidé s premiérem Pellegrinim nebyli spokojeni, tudiz neni nezbytné zkoumat
jeho persvazivni techniky. Z toho divodu nebyl projev Petera Pellegriniho do analyzy zatazen.
Do funkce premiéra byl jmenovan jeho nastupce Igor Matovic, ktery vydal projev az 7. dubna
2020, tedy az mésic po vypuknuti nemoci na Slovensku. Ve svém projevu se vénoval dalSim
restrikcim a Velikononim svatkim. Po meésici zivota v dobé koronaviru, kdy uz lidé zili

v danych omezenich, tento projev nebyl vyjime¢nym, a proto také nebyl zatazen do analyzy.

Vysledny vzorek je tedy slozen ze tii vefejnych projevi, pro které je predpokladano, ze budou
analyticky pfinosné. Zakladem analyzy, je transkripce vybranych projeva, které jsou dostupné

v archivech TV Prima, Ceské televize a slovenské TV Markiza.
Pro analyzu byly vybrany tyto projevy:

e Mimoriadne vystupenie prezidentky v Televiznych novinach ze dne 19. bfezna 2020
e Projev prezidenta Ceské republiky Milose Zemana k narodu ze dne 19. bfezna 2020
e Projev predsedy vlady Andreje BabisSe ze dne 24. biezna 2020

Tabulka ¢. 2 — Zdakladni informace
Jméno reénika

Datum vysilani

Puvodni vysilani

Délka projevu

Milo§ Zeman

19. bfezna 2020

Televize Prima

7 minut 10 vtefin

Zuzana Caputova

19. bfezna 2020

Televize Markiza

6 minut 22 vtefin

Andrej Babi§

24. biezna 2020

Ceska televize

10 minut 37 vtefin
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3 ANALYTICKA CAST

3.1 ANALYZA PROJEVU MILOSE ZEMANA

3.1.1 PREZIDENT V CESKE REPUBLICE

Pravomoci prezidenta republiky uréuje Ustava Ceské republiky. Prezident spada do oblasti
vykonné moci. Jeho pravomoci jsou vymezeny pomoci &lankd 54-66 Ustavy. Prezident Ceské
republiky je volen na zakladé rovné, pfimé a tajné volby obCana. Volebni obdobi trva pét let
a prezident muze byt zvolen nejvySe na dvé volebni obdobi. Povaha prezidentského uradu
v Ceské republice vychazi ze dvou zdroj&: z ustavy a z kulturnd-historické tradice.
V parlamentnim uGstavnim systému neni prezident hlavnim politickym cinitelem. (Kroupa,
2018: 216-217 in Proc?) Postava prezidenta by méla byt nestranna a stat mimo vnitropoliticky
systém. V parlamentni republice je prezident vniman predevsim jako symbol. Z vykonu své
funkce neni nikomu odpovédny. Jmenuje a odvolava predsedu vlady a jeji ¢leny, ale neni
zodpovédny za jeji jednani. Je predevsim reprezentantem své zemé a zastava funkci vrchniho
velitele ozbrojenych sil. Od ceského prezidenta se tedy ocekava predevSim seriozni
reprezentace zemé. Kroupa (2018: 218 in Pro¢?) to vysvétluje tim, Ze je to v historii zemé
kulturné zakotvené. Néco takového od svého prezidenta oCekava Ceska verejnost, ovlivnéna
nejen monarchistickou tradici, ale i zakladatelskou osobnosti Ceskoslovenské republiky
Tomase Garrigua Masaryka a ptisobenim obnovitele moderniho demokratického ceského statu
Vaclava Havla. (tamtéz) Podle Cabadové a Stollové (2014: 34) je z dosavadniho pisobeni

MiloSe Zemana patrné, ze i on navazal na tradici silného prezidentstvi.

3.1.2 RAMEC KOMUNIKACNI SITUACE

Prezidentiv projev byl odvysilan ve ¢tvrtek 19. bfezna 2020 na televizi Prima. Projev byl vSak
natocen jiz ve stiedu dopoledne v Lanech. (iDnes, 2020) Cely projev ma stopaz 7 minut
a 10 vtefin. Uvodni znélka trva 12 vtefin, zavéreéna znélka ma dobu trvani 13 vtefin. Samotny
projev prezidenta pak trva 6 minut 57 vtefin. Aktualné je mozné projev nalézt na platforme

YouTube na kanale FTV Prima a také pfimo na strankach televize iprima.cz
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Projev zagina Gvodni zn&lkou. Nasledng se na obrazu se objevuje standarta prezidenta Ceské
republiky a titulek s nazvem Projev prezidenta Ceské republiky. (viz obrazek ¢.1) Zvuk znélky
slabne a na obrazu se objevuje zabér na prezidenta MiloSe Zemana. Kamera je ze zacatku
staticka a zabér tvoti celek. Milo§ Zeman je situovan mirné€ na pravou stranu obrazu. Divak

si tak muze pozorné prohlédnout celou mistnost, ktera pravdépodobné neni pfistupna pro

vefejnost. Objevuje se dalsi titulek se jménem prezidenta. (viz obrazek ¢. 2)

Milo$ Zeman
Prezident Ceské republiky

Obrizek ¢. 1 — Uvod projevu Milose Zemana Obrazek ¢. 2 — Zabér kamery: celek

V tvodu projevu, kdy zabér tvoti celek, je mozné identifikovat celou mistnost. Uprostied
se nachazi kulaty stil, u kterého prezident Zeman sedi. Na levé strané obrazu se nachazi
starozitny sekretar, vedle kterého je rovnéz umisténo starobylé polstrované kieslo. V rohu
mistnosti je mozné identifikovat vlajku Ceské republiky. Pouziti vlajky symbolizuje jeden
narod, ktery zije na stejném uzemi. Na stén¢ za prezidentem se pak nachazi obraz ve zlatém
ramu, ktery ladi se zbytkem mistnosti, kterd je ladéna do teplych barev. Podlahu tvori
pravdépodobné parkety, na kterych je umistény persky koberec. Cela mistnost pusobi

vzneSenym dojmem a pomaha tak prezidentovi zvyraznit jeho dulezitost a autoritu statnika.

Nasledné se zacina kamera piiblizovat a zabér se meni na polocelek. (viz obrazek €. 3) Prezident
zOstava stale mirné posunuty na pravou stranu obrazu. Uhel zab&ru se pak po celou dobu
projevu mirn€ méni. Kamera zabira prezidenta na pravé stran€ (viz obrazek ¢. 4) a v prubéhu
se premistuje na levou stranu a tim se prezident ocita na stfedu obrazu. (viz obrazek €. 5) Toto
umisténi je jen docasné, protoze kamera poté opét meni thel a vraci se na pavodni misto
a prezident je tak opet mirn€ na pravé strané. Zaostieni na prezidenta zde neni jednoznacné,
aby tvorilo kontrast se zbytkem zabéru. Divak se tedy muZze snadno rozptylit a sledovat i okolni

prostfedi. Pravé pohyb kamery a zména uhlu zabéru ma za ukol upoutat divakovu pozornost.
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Projev konéi znélkou, zabérem na prezidentovu standartu a titulkem Projev prezidenta Ceské

republiky. OznacCena je také produkce. (viz obrazek C. 6)

Obrazek €. 3 — Zabér kamery: polocelek 1. Obrazek €. 4 — Umisténi kamery: prava strana

PROJEV
PREZIDENTA

CESKE REPUBLIKY

© FTV Prima, spol. s r. 0. 2020

Obrazek €. S — Umisténi kamery: leva strana Obrazek €. 6 — Zavér projevu MiloSe Zemana

Jde o monologickou komunika¢ni udéalost, o monologicky mluveny projev. Aktivnim
ucastnikem komunikace je pouze autor projevu, v tomto piipadé Milo§ Zeman. Pasivnimi
ucastniky jsou divaci tohoto projevu. Autor predpoklada urcité slozeni posluchacu a divaka,
ze své pozice jako prezidenta republiky, muze predpokladat, ze jeho projev se dostane
k velkému spektru divakd, predevsim pak k ob&antim Ceské republiky, u kterych predpoklada
jistou znalost kontextu. Je mozné tedy mluvit o skupin€ adresatt do jisté miry vyhranéné, i kdyz

variabilni.

Kontakt mezi komunikanty je zprostfedkovany pfisluSnym médiem, v tomto pfipadé to byla
televize, pozdéji pak internetova platforma YouTube. Produkce textu a jeho recepce jsou
oddéleny v Case. Komunikac¢ni udalost je v ¢ase rozvrzena do nasledujicich fazi: (1) produkce
textu — (2) jeho uverejnéni, které je predpokladem mnoziny potencialnich recepcnich akti — (3)

recepce textu. (Kotfensky, 2013: 11)
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3.1.3 TEMATA PROJEVU

Projev MiloSe Zemana nebyl sice nejkratsi, ale jelikoz prezident pro své projevy pouziva velmi

klidné mluvni tempo a ve vétsiné piipadi nepouziva zadné poznamky, byl jeho projev mnohem

méné obsahlejsi nez u zbylych dvou feCniki. To dokazuje také minimalni mnozstvi

doprovodnych témat, ktera se v projevu vyskytla.

Tabulka €. 3 — Témata v projevu MiloSe Zemana

aktéri

Priklady v textu

politika

Vlada Ceské republiky

- jsem plné podpofil
vladu Ceské
republiky v jejich
opatfenich

Cinska lidova republika

- proto podékovat
Cinské lidové
republice kterd nam
jako jedina zemé
pomohla v dodavce
téchto prostredka

- poslali jsme sedm
letadel travel servis
do Ciny

opozice

- pokud jde o nasi
opozici chtél bych
pfipomenout, ze
v dobé, kdyz jsem byl
predsedou opozicni
strany a byla zde
ekonomicka krize

- chtél bych rovnéz
nasi opozici vyzvat
k tomu, aby
podporovala

ministii

- pozval jsem si, jak
soucasného, tak
byvalého ministra
zdravotnictvi

osobnosti

odbornici

- pozornost vénujte
radam odbornikt

dobrovolnici

- nesmirné vitam
spontanni aktivity
dobrovolniku

herci

- napiiklad jakysi
divadelni principal
zcela nedavno
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prohlasil, i herci

z nichz néktefi si
stézovali ze nemaji
kSefty

novinari postekavani a
viesténi novinaiskych
komentatory,

seniofi at’ uz jde o pomoc
diachodcum,
navstivili domovy
diichodcti

prace povolani

integrovany zachranny

systém

pracovni ¢innost ptipadné€ pomoc
medikt
v nemocnicich

emoce

panika spociva v tom, Ze
propadnete panice
a strachu

strach minule jsem fikal ze
strach nés oslabuje

radost pfinesli tam trochu
radosti

hodnoty

odvaha chtél bych vas proto
vyzvat k odvaze

nadéje

zdravi nelze v nejblizsich
dnech vyloucit ani
prvni smrtelné
pfipady, i prvni
ptipady uzdravenych

rodina nebo rodinam
s détmi, které nema
kdo hlidat

Lidské vlastnosti

laskavost abychom k sobé¢ byli
laskavi

vstiicnost a vstiicni abychom
pomahali

lidskost dokazali v této tézké
dobé€ svoji lidskost

ohleduplnost
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trpélivost 0

shovivavost 0

lehkovaznost 0

zodpoveédnost 0

disciplinovanost 0

obétavost 0

hrdost 0

Stat, zemé Ceské republika - jiz dorazila do Ceské

republiky

spoluobcané - vazeni a mili
spoluobcané, aby
pomohli svym
spoluobantim

Na zaklad¢ doprovodnych témat je mozné identifikovat, ze si prezident uvédomuje svou funkci
autority, a predevsim politického predstavitele. V projevu se zminuje o politice, udéluje rady
a doporuceni, které se také poji s vyzvami, které udéluje smérem ke svym poslucha¢im.
Rovnéz nezapomina také na kritiku, kterou je mozné identifikovat pii tematizaci novinaia

a hercii. Pii presvédcovani pak pisobi na emoce a hodnoty. (Viz dale)

3.1.4 RECNICKE PERSVAZIVNI PROSTREDKY

V projevu MiloSe Zemana je mozné zaznamenat ne€kolik persvazivnich technik a prostredki.
Jednim z nich je pouziti epanastrofy, vydal (..) vefejné prohldSeni k epidemii koronaviru (.) v tomto
prohldsent, ktera zesiluje kompozi¢ni ndvaznost. Rovnéz velmi hojné vyuziva imperativu, ¢imz
upeviuje naléhavost své promluvy. chtél bych vds proto vyzvat() abyste se vyhnuli, nevSimejte
si prilis, vétsi pozornost vénujte. V zavéru textu pak opét vyuziva inkluzivniho pluralu, pfi¢emz
nekoherentné plsobi pouziti slov prdl bych vam, na néz navazuje syntakticky paralelismus
doplnény kondicionalem abychom. Persvaze je schovana prave pii stiidani osoby a Cisla, cimz
Zeman podle situace zahrnuje do vypoveédi publikum, nebo se od néj distancuje. Uzitim druhé
osoby v pluralu pak Zeman udrzuje svij kontakt s publikem. V mluvenych projevech, které
maji i funkci presvédCovaci, miizeme pouzitim 1. osoby mnozného Cisla nepfimo ovlivnit nazor

poslucha&ti. (Smajsova Buchtova, 2006: 106)
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Mezi dalsi prostiedky, které Zeman pouziva patii také pouziti aluze, jakysi (.) divadelni
principdl. Pouzitim této fecnické figury Zeman nepiimo odkazuje na konkrétni osobu, a diky
zasazeni do kontextu je posluchaci konkrétni aktér odhalen. Patrné je také pouziti anafory, ktera
podporuje rétoricky diraz a pouta pozornost. Pokud jsem (...) Pokud jde (...), Chtél bych (...)
Chtél bych (...). Zeman se nevyhyba ani metaforam. Pti pouziti metafory v boji s koronavirem,
zvyznamiuje danou pandemickou situaci. Tento obrat pak mize plsobit agresivné a vnuknout
posluchaci myslenku, ze n¢kde existuje nepfitel. (Lotko, 2009: 122) V tomto piipadé je tedy
nepfiitelem koronavirus, kterému je potieba se branit. Metaforou prinesli tam trochu radosti pak
poznamenava a zduraziiuje svij negativni postoj ke skupiné oni, konkrétné pak k hercim,
kterym timto obratem dava najevo, jak byt pro spole¢nost piinosem. Kromé jiz zminénych
se prezident nevyhyba ani expresivnim vyrazim. Presnéji pfi oznacCeni novinaiu jejich akty
pojmenovava jako postékavani a vriesténi, ¢imz explicitné vyjadiuje negativni postoj
k novinaiam. Vyostiuje tak rozdilnost novinaiu, vici kterym se stavi, spolu s odborniky, jako
pozitivni protejSek. Podporuje to tvrzenim, a o to vétsi pozornost vénujte radam odbornikii
které vam mohou pomoci. Naopak novinafi, ktefi piSou kazdy den o néCem jiném, aniz
by cemukoli rozuméli jsou nekompetentni. Svou divéryhodnost, a tedy snahu ziskat publikum
na svou stranu podporuje tvrzenim chtél bych pripomenout zZe v dobé (.) kdy(zZ) jsem byl
predsedou opozicni strany. Vytvaii tak identitu zkuSeného politického matadora, ktery
je v pozici, ze muze rozdavat rady. Zduraziuje tak svou minulost, své postaveni, kdy byl
predsedou opozice. V neposledni fadé pak uziva apostrofy pfi uvodu i zavéru své teci vdzeni
a mili, spoluobcané, vdzeni a mili pratelé. Timto feCnickym obratem si ziskava publikum

na svou stranu a stavi se tak do role jednoho z nich.

Tabulka ¢. 4 — Jazykové funkce v projevu MiloSe Zemana
Jazykové funkce Priklady v textu

Imperativy a piikazy nevsimejte si prilis,

- pozornost vénujte radam odborniku,

Vyzvy a apely - chtél bych vas, proto vyzvat abyste se
vyhnuli dvéma extrémam,

- chtél bych vas proto vyzvat k odvaze,

- chtél bych rovnéz nasi opozici vyzvat

k tomu. aby podporovala opatteni
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Prosby a ptani - ptél bych vam, abychom se méli radi,
abychom ksobé¢ byli laskavi

a vstiicni abychom pomahali

Podékovani - chtél bych proto podékovat cCinské
lidové republice,

- dékuji vam za vasi pozornost

3.1.5 RETORICKE STRATEGIE

3.1.5.1 VYTVARENI DICHOTOMIE MY VS. ONI
V projevu MiloSe Zemana je mozné jasn¢ identifikovat vytvareni dichotomie my vs. oni. Hned

vuvodu své feci vita divaky oslovenim vdzZeni a mili spoluobcané, ¢imz odkazuje k tomu,
ze vSichni jsme obyvatelé jedné zemé a zZijeme zde spole¢né. Svou sounalezitost se skupinou
my pak také vyjadiuje slovy, kterd ndm jako jedina zemé pomohla. Kdyz mluvi o pomoci
a politice pouziva slovo poslali jsme, naSe opozice. V tento moment je vSak, na zakladé
kontextu, mozné identifikovat, Ze do této kategorie my, zahrnuje rovnéz vladu, vici které se pak
ale vymezuje. (viz dale) Zaroven je v jeho projevu patrné také vytvareni kategorie vy vs. oni,
pii kterém se Zeman, pouzivanim singularu, vymezuje pravé vuci celé skupiné. Nicméné

skupina vy zde neni oznacovana v negativni konotaci.

Ukazka transkriptu MZ:

7. (..) chtél bych vas proto vyzvat ()

8. abyste se vyhnuli (.) dvéma extrémim (.) ten prvni spocdiva v tom Ze
9. (.) tuto epidemii budete zlehcovat (..)

OznaCovanim skupiny vy pak pokracuje i ve zbytku své feci. Pouziva k tomu piedevsim druhou
osobu v pluralu, ktera je typickd pro pouzivani imperativu. Uzitim imperativu tak napliuje
vyzvovou funkci. Vyskytuji se zde slova propadnete panice, nevsimejte si, pozornost vénujte.
Na zavér teci se pak louci slovy dékuji vam za vasi pozornost. Jasné vymezeni vici skupiné vy
je také patrné prave ve stfidani singularu a pluralu hned po sobé. strach:ch (.) nas oslabuje
a chtél bych vas proto vyzvat (...) Dale je toto stfidani viditelné v zavéru projevu, kdy svému
publiku néco preje, ale ihned pfechazi na pouziti inkluzivniho pluralu, ¢imz udrzuje svou
integritu se skupinou my. Jak uz bylo zminéno, skupina vy nenese negativni konotaci, oznacuje

tim své publikum, kterému se snazi néco doporucit, o néCem ho informovat. Tuto skupinu
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oznacuje také slovem pradtelé. Timto oslovenim tak buduje vztah ke svym adresatim a snazi

se tak publikum ziskat na svou stranu. Ziskéavaci funkci pak také plni podékovani na zaveér.

Ukazka transkriptu MZ:

38. vazeni a mili préatelé (..) co tici na zavér (..)

39. pr4l bych vam (..) abychom se méli radi (.) abychom k sobé byli

40. laskavi (.) a vstficni abychom pomdhali (.) jeden druhému a abychom
41.(.) dokazali v této tézké dobé svoji lidskost (.) dékuji vam (.) za

42. vasi pozornost a naschledanou v lepSich casech

Plynule pak ptfechédzi do jasného oznaCovani protistrany, ktera je identifikovana v této praci
jako oni. Do této skupiny fadi Vladu Ceské republiky, kdy na slovo vlada dodavé daraz. Je zde
jasny kontrast, kde v prvni vété tika, ze plné podporil viddu, ale soucCasné dodava v jejich
opatrenich. Tim dava jasné€ najevo svij postoj, kterym se distancuje od zodpovédnosti za dana
opatfeni. Vyjadiuje tim, ze opatieni vytvoftila skupina oni.

Ukazka transkriptu MZ:

2. (..) v tomto

3. prohlaseni jsem:m plné podpofil vladu ceské republiky (.)
4. v jejich opatfenich

Dal§im aktérem skupiny oni je opozice. Také v tomto pfipad€, je patrné, ze i pies jasné
vymezeni vlady, jako skupiny oni, je mozné detekovat negativni konotaci ke skupin€ opozice.

Uziva zde negaci neni schopna.

Ukazka transkriptu MZ:

27. chtél bych:ch rovnéz nasi opozici (.) vyzvat k tomu aby podporovala (.)
28. opatteni vlady (.) a pokud toho neni schopna tak aby alespon po

29. dobu karantény (.) mlcela (..)

Rovnéz jmenuje také dalsi aktéry kategorie oni. Patfi mezi n€ novinafi, se kterymi Zeman nema
dobré vztahy a pfi svych projevech na né velmi Casto uto¢i. Patrné je to 1 v tomto textu,
kdy uziva expresivni vyrazy postékdvani a viesténi nasich novindrskych komentdtorii. Opét
se zde vyskytuje kontrast, kdy Zeman mluvi o nasich komentatorech, ¢imz opét odkazuje
ke skuping my, jakozto narodu a obyvatelim Ceské republiky. Nicméné i zde uZiva negace
nevsimejte si. Na zékladé kontextu je tedy mozné tvrdit, Ze piesto, ze uziva z4jmeno nasich,
skupinu novinafa vydéluje jako oni, ktefi jsou to zlo, které lidé nemaji poslouchat. Duraz pak
dodéva na slovo Vérsi pozornost vénujte raddm odbornikii, na které odkazuje a ktefi zde

vystupuji jako tzv. dobro.
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Ukazka transkriptu MZ:

29. nevsSimejte si prilis (..) postékavani
30. a vredténi nasSich novinafskych komentdtort (.) ktefi jako obvykle(.)
31. pisi o vSem a nerozumi nicemu = a o to veéts$i pozornost veénujte

32. radam odbornikd které vam mohou pomoci

V neposledni fadé jmenuje posledni skupiny oni. Jednou znich je skupina dobrovolnikd,
ke kterym se vaze pozitivni konotace, jelikoz je prezident chvali. Na rozdil tedy od ostatnich
skupin oni je na tuto skupinu nazirdno pozitivné a Zeman dodava opét slovo spoluobcaniim,

¢imz potvrzuje svou integritu s obyvateli zemé.

Ukazka transkriptu MZ:
32. (.) nesmirné vitdm:m spontanni
33. aktivity dobrovolnikl (.) kteri se sdruZuji aby pomohli svym

34. spoluobc¢anlim at uz jde o pomoc dichodctum nebo rodindm s détmi které
35. nemd kdo hlidat ptipadné pomoc medikdl v nemocnicich a podobné (.)

Posledni skupinou, kterou pojmenovava, je skupina hercd. U této skupiny je mozné
identifikovat negativni konotaci. Z kontextu je patrné, ze herci koronavirus zlehCovali, a tim
by se tato skupina dala oznacit jako zlo, které stoji proti skupiné my. Pouziva aluzi pfi slovnim
spojeni jakysi divadelni principdl. Z kontextu doby je pak zfetelné rozpoznatelné, ze timto

se odkazuje na Jana HruSinského, ktery kritizoval opatteni vydané tehdejsi vladou.

Ukazka transkriptu MZ:

9. napriklad jakysi (.) divadelni
10. principédl zcela nedadvno prohlasil Ze koronavirus Jje Jjenom lechké
11. chtipka a kritizoval opatfeni vléady

36. dokonce i herci z nichzZ néktetri si stézZovali Ze nemaji ksefty

3.1.5.2 POPIS KONFLIKTU MEZI DVEMA STRANAMI
V textu se pouziti této strategie pfilis neobjevuje. Jediné misto, kde se tento konflikt odehrava

je pii pouziti aluze na Jana HruSinského, ktery kritizoval opatieni viady. V této Casti je mozné
identifikovat jako nepfitele pravé divadelniho principala, ktery je na strané ,,zla“ a bojuje proti

vlade, ktera naopak bojuje proti koronaviru.

3.1.5.3 VYTVORENI DOMOVA
Naopak strategie utvafeni domova je v projevu MiloSe Zemana pomérmneé patrné. Pouziva pro

jmenovani zemé jeji nazev Ceskd republika, viada Ceské republiky, a uziva také zaymen nase
oporzice, spoluobcané, ¢imz utvrzuje svou integritu s Ceskym narodem, ale zaroven upeviuje
svou pozici prezidenta. Pouzivani téchto zajmen je vyznacné pro ziskani publika na svou stranu

a plni tak funkeci ziskéavaci.
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3.1.5.4 POKUSY MLUVCIHO ZiSKAT PUBLIKUM NA SVOU STRANU
Cronickova v této ¢asti uvadi pouzivani humoru, vyvolani potlesku, podékovani publiku nebo

jinym dulezitym osobnostem, vytvareni hrdina. Sleduje zde jaké prostiedky fecnik pouziva,

k tomu, aby si ziskal publikum.

V projevu prezidenta Zemana je mozné sledovat pokusy o ziskani publika predev§im formou
podékovani. Jako prvni zmifiuje podékovani Cinské lidové republice, za poskytnuti ochrannych
prostiedkt. Duraz dodava na slovo jedind zemé. Z této Casti textu je patrna Zemanova naklonost
Cing, kterou neskryva. O dobrém vztahu s Cinou pak vypovida také dal§i véta, ve které
se Zeman odkazuje na budouci poskytnuti pomoci od Ciny. Nicméné zde je podstatné zminit,
Ze tato pomoc spoivala v tom, Ze na za&atku roku 2020 Cina vykoupila v Cesku zdravotnické
prostiedky, které pak Ceské republice prodala za n&kolikanasobné vy§§i cenu.

(zpravy.aktualne.cz, 2020)

Ukazka transkriptu MZ:

18. podékovat c¢inské lidové republice kterd (.) nam jako
19. jedind zemé pomohla v dodavce téchto prosttedkl
23. které tuto pomoc bude zajistovat v budoucnosti

Dékovani se pak objevuje na zavér teci, kde se svym publikem louci a dékuje za pozornost.
V tomto pripadé se jedna piedevsim o zdvortilostni frazi, kterou upeviiuje svou identitu autority.
Nicméné nutno podotknout, ze prezident Zeman, se ve svych projevech touto frazi louci velmi

casto.

Druhym pfistupem, ktery je v textu mozné identifikovat je vytvareni hrdinti. Zeman se obraci

na dobrovolniky, které ocefiuje za pomoc ostatnim.

Ukazka transkriptu MZ:
32. (.) nesmirné vitdm:m spontanni
33. aktivity dobrovolnikl (.) kteri se sdruZuji aby pomohli svym

34. spoluobcanlim at uzZ jde o pomoc dichodcim nebo rodindm s détmi které
35. nemd kdo hlidat ptipadné pomoc medikdl v nemocnicich a podobné (.)

3.1.6 NEVERBALNI CHOVANI

Milo$ Zeman jakozto prezident zemé, a tedy jeji reprezentant byl obleCen v tmavém obleku.
Ze zabéru nelze jasné identifikovat, jestli byl oblek Cerny nebo velmi tmavé modry. Rovnéz
kosile je pravdépodobné svétle modra, aby ladila s modrou kravatou. Na kravaté ma prezident

pfipnutou sponu, ktera slouzi k uchyceni kravaty ke kosili, tak aby zistala na jednom misté.
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K obleku mél prezident obuté Cerné boty, které nelze popsat detailnéji, protoze jeho nohy

zakryva stil. Posledni detail, ktery dopliiuje prezidentiv vzhled jsou hodinky.

Milos$ Zeman po celou dobu svého projevu sedi u kulatého stolu. Z neverbalni stranky je mozné
identifikovat pohyby rukou, obo¢im a pokynuti hlavou. Jak uz bylo zminéno, mimika nebude
v této praci analyzovana. V tomto projevu byl nejvyraznéj§im neverbalnim signalem, pohyb
hlavou. Prezident ve svém projevu pokyvuje hlavou a doprovazi tak svou fe¢. Nékteré tyto
pohyby byly oznaceny jako signal neverbalni komunikace na zakladé provazanosti s verbalnim
projevem. Na zakladé transkriptu, ve kterém byly zaznamenavany také dirazy na jednotliva
slova, je mozné urcit, ze nékteré pohyby hlavou mély komunikacni funkci a doprovazely
Zemanovu fe€. Pokynuti hlavou je patrné pii pouziti slov se vwrazné zvysil, ¢imz dopliuje svou

vypoveéd'. (viz obrazek €. 7)

Obrazek ¢. 7 — Pohyb hlavy L.

4. opatfenich a varoval pred panikou (.) od té doby (.) se stalo to,

5. Ze pocet nakaZenych se vyrazné zvysSil

Pti promluvé chtél bych vas proto vyzvat() abyste se vyhnuli spojuje dlané k sob€, coz mize mit
komunikaéni funkci, kdy ke slovu vyzvat, dopliiuje gesto, které vyjadiuje prosbu. Apeluje
tak na své publikum. V dalsi chvili tyto sepnuté dlané mirn€ zveda, kdyz tika napriklad jakysi,

¢imz dopliiuje verbalni projev, kdy implicitné odkazuje ke konkrétni osobé.
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Obrazek €. 8 - Ilustrator

7. jsou uz i prvni pripady (..) uzdravenych (.) chtél bych vas proto

8. vyzvat () abyste se vyhnuli (.) dvéma extrémim

Na konci slov (.) divadelni principadl, vyrazné pokyne hlavou, coz mize znacit jakési ujisténi,
ze divak na zéklade kontextu vi, o ¢em prezident mluvi. Pokynuti hlavou pak dopliuje ten druhy
extrém, kdy na slovo druhy klade duraz, ktery je doplnén prave neverbalnim signalem. Pokynuti
hlavou pak dopliiuje také vypoveéd’, dostal jsem odpovéd’, cimz utvrzuje své publikum, ze ziskal
potiebné informace. Nadale své publikum informuje, daraz klade na zacatek slov, je vvrazny
nedostatek zdravotnickych prostiedkii. U vsech téchto vyrazi opét kyve hlavou na potvrzeni
dirazu svych slov. Napliiuje tak persvazivni funkci. Nadale dékuje Ciné za poskytnuti
prostiedktl a opé€t své tvrzeni potvrzuje pokynutim hlavy. Zdaraziuje tak svij dobry vztah

s Cinou. podékovat cinské lidové republice kterd (.) nam jako jedind zemé pomohla v doddvce

téchto prostiedku. Dlraz na svou minulost opét potvrzuje pokynutim hlavy ekl jsem. Vyrazny
pohyb hlavou ze strany dolti pouziva pii slovech spontdanni aktivity dobrovolniku, kdy praveé
slovo dobrovolniki dopliiuje pohyb hlavou. Signalizuje tak, Zze ocenuje své spoluobCany

a vyjadiuje jim svou podporu. (viz obrazek ¢. 9)
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Obrazek ¢. 9 — Pohyb hlavy II.

|

’ “‘\\
|
R

i
4

34. nesmirné vitadm:m spontanni aktivity dobrovolniku (.) kteri se

35. sdruzuji aby pomohli svym spoluobcantm

Ackoliv Zeman v pribéhu svého projevu razné stfida pozice rukou, tento pohyb lze oznacit
jako jakousi snahu zménit pozici, ktera mu muze byt nepohodlna. Pii slovech, které nema kdo
hlidat, naznaci pohyb rukou, kterym ilustruje fakt, ze déti jsou doma, protoze jsou zaviené

Skoly. (viz obrazek ¢. 10)
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Obrazek ¢. 10 — Regulator
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35. sdruzuji aby pomohli svym spoluobc¢antm at uZ Jjde o pomoc dichodctm

36. nebo rodindm s détmi které nemd kdo hlidat ptipadné pomoc mediku

Pohybem hlavy pokracuje 1 v zavéru své feci, kdy se zmifiuje o hercich, dokonce i herci,
navstivili domovy diichodcii, ¢imz opét apeluje na své publikum s cilem presvédcit je o svych

slovech. Pfi rozlouCeni klade diraz na slovo pozornost, které opét doplni pokynutim hlavy.

Oc¢ni pohled prezidenta MiloSe Zemana je od zacatku projevu staly. Pohled smétfuje do kamery
i v momentech, kdy se kamera pfesouva z mista na misto. Zména pohledu piichazi ve 3 minuté
a 54 vtefiné, kdy se prezidentiv pohled presune mimo objektiv kamery. Je t€zké presné urcit
kam se prezident diva, ale jeho pohled smétuje pravdépodobné na zem. Tento pohled trva
4 vtefiny a poté se opét diva do kamery. Pohled doprovazi fe¢nickou pauzu mezi slovy, pokud
jde (..) o (.) nasi opozici. Je mozné zminit, ze prezident svij projev necte, ale fika zpaméti.
Tento pohled mimo kameru signalizuje to, Ze se prezident zamysli nad svymi slovy

a zduraznuje tak svou feC. (viz obrazek ¢. 11)
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Obrazek €. 11 — O¢ni pohled
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24. letadlo které tuto pomoc bude zajistovat v budoucnosti(.) pokud

25. jde (..) o (.) nasi opozici (.) chtél bych pripomenout Ze v dobé

Dal$i odvraceni pohledu ptichazi v 6 minuté a 14 vteting, kdy se prezident chysta na zaveér
své feCi. Jeho pohled sméfuje opét mimo kameru, pravdépodobné na stil, u kterého sedi.
I zde je mozné identifikovat, ze pfemysli o tom, jaka slova zvolit. Tento pohled nedoprovazi
zadny verbalni projev, spise dopliiuje fecnickou pauzu v projevu. (viz obrazek ¢. 12) Milose

Zeman se pak opét diva do objektivu.
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Obrazek €. 12 — O¢ni pohled II.

39. navstivili domovy dichodct a pfinesli tam trochu radosti (..)

40. vazeni a mili pratelé

Posledni odvraceni pohledu nasleduje v 6 minuté a 21 vtefiné po slovech co rici na zaver (..).
Opét pfichazi krat$i tfecnicka pauza, pii které se prezident opét koukd mimo kameru,
pravdépodobné do stejného mista jako pii predchazejicich situacich. Tento pohled rovnéz
signalizuje to, ze si prezident dava ¢as na rozmyslenou a pti slovech pridl bych vam, se pohledem

vraci do kamery a vyznamné zveda hlavu, ¢imz klade dlraz na sva slova. (viz obrazek ¢. 13)
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Obrazek €. 13 — O¢ni pohled II1.

40. vaZeni a mili pratelé (..) co fici na zavér (..) pral bych vam

41. (..) abychom se méli radi

Ackoliv v této praci nejsou analyzovany detailni vyrazy obliCeje, za zminku stoji usmév
prezidenta Zemana na konci projevu. Na rozdil od ostatnich fe¢niki Zeman pii svém projevu

nema nasazenou rousku, proto je mozné tento ismeév identifikovat.

3.1.7 CELKOVE SHRNUTI PROJEVU MILOSE ZEMANA

Analyza projevu MiloSe Zemana byla slozena z n€kolika ¢asti. Na zac¢atku byla vymezena
osobnost prezidenta v Ceském prostiedi. Nasledné byl analyzovan ramec komunikacni situace.
Na tomto misté je vhodné zminit, ze prezident nenavstévuje vefejnopravni média, a proto
se také tento projev vysilal na komerc¢ni televizi Prima. V této souvislosti je mozné zminit,
ze také témata, ktera byla néasledné analyzovana, a kterd se ve vybraném projevu objevila
obsahovala negativni oznacovani novinafii. Vyraznym tématem pak byla predevsim politika.
Prezident zminoval vladu a také opozici, ke které se pojily negativni konotace. Z politickych
témat pak byla zminéna také zahranicni politika, pfi které se Zeman odkazoval na pomoc
Cinské lidové republiky, ¢imz dal jasn& najevo sviij dlouhodoby pozitivni vztah s Cinou.
V projevu se objevovala také témata osobnosti. Zeman rovnéz zvyraznil svij negativni

a kriticky postoj k herctim, ale také k novinarum. Do kontrastu pak zvyraznil odborniky, kterym
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by lidé méli véfit. Vyraznym tématem pak byly emoce, kdy prezident zvyraznil predevsim
ty negativni jako paniku a strach. Do protikladu pak uvadél téma lidskych vlastnosti
jako je laskavost a vstiicnost. Kombinaci téchto témat upoutaval pozornost publika a zadal

tak podnét ke spolecenské diskusi na nasledujici dny.

Dalsi kategorii analyzy byly fecnické persvazivni prostiedky. V tomto konkrétnim projevu bylo
mozné analyzovat anaforu a epanastrofu, jakozto opakovaci figury, které poutaji pozornost
a posiluji celkovou navaznost projevu. Prezident vyuziva aluze, expresivni vyrazy a také
se v projevu hojné vyskytovaly metafory, kterymi dava najevo své politické zkuSenosti.
Pouzitim apostrofy rovné€z poutd pozornost a zaroven se snazi ziskat publikum na svou stranu.
Jakozto zkuSeny rétor a politik velmi zdatné pouziva stiidani osob jak singularu, tak pluralu.
Udrzuje tak divakovu pozornost, a zaroven svij kontakt s publikem. Persvazivni techniky
Milose Zemana tak vtomto projevu tvoii pouzivani opakovacich fecnickych figur,
expresivnich vyrazi, metafor a stiidani osob a ¢asti. Mezi nejvyraznéjsi jazykovou funkeci, ktera

se v projevu vyskytuje, patfi funkce vyzvova a apelativni.

V analyzovaném projevu byla jako hlavni rétoricka strategie identifikovana strategie vytvareni
dichotomie my versus oni. U prezidenta MiloSe Zemana je mozné zaznamenat obratné
pouzivani pfivlastiiovacich zajmen. Pouzivanim inkluzivniho pluralu ukazuje svou integritu
s narodem, zaroven vsak velmi vyrazné pouziva singular, casto doplnény imperativem, kterym
se pak jasn€ vymezuje vuci skupin€ my. Své publikum oslovuje jako spoluob¢ané nebo pratelé,
¢imz si k nému buduje vztah. Do skupiny oni pak zahrnuje opozici, ktera podle prezidenta,
nepodporovala tehdejsi vladu. Do této skupiny pak fadi také herce a predevSim novinafe,
se kterymi ma dlouhodobé Spatné vztahy. K jejich pojmenovani pak pouziva expresivni vyrazy,
¢imz dava najevo svuj jasny postoj a vztah k této skupiné. Milo§ Zeman vyuziva také strategii
pojmenovanou jako pokusy mluvciho ziskat publikum na svou stranu. V analyzovaném projevu
je patrné predevsim podékovani a vytvareni hrdind. V tomto pfipad€ vyzdvihuje dobrovolniky,
kteti se v té dobé aktivne zapojovali do vypomoci v nemocnicich nebo nakupovali pro seniory.
Dalsi analyzované strategie, popis konfliktu mezi dvéma stranami a vytvofeni domova, se sice
v projevu MiloSe Zemana objevily, ale nebyly natolik vyrazné jako zminéné predchozi

strategie.

Posledni analyzovanou kategorii bylo neverbalni chovani, které bylo u prezidenta nejvyraznéjsi
v porovnani s ostatnimi fecniky. Vzhledem ke svému postaveni jakozto autority a hlavy statu
mél prezident pii svém projevu oblek, ktery doplnil hodinkami. Analyzovano bylo neverbalni
chovani, které neslo komunikacni funkci. Mezi tyto je mozné zafadit pokynuti hlavou,
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pro zdlraznéni svych slov. Mezi gesta s komunikacni funkci, ktera se u prezidenta vyskytovala,
je mozné zaradit ilustratory a regulatory. Jak pouzitim ilustratoru, tak pouzitim regulatoru,
kterym jasné€ doprovazi svou feC, apeluje na své divaky a dodava diraz svému projevu.
V neposledni fadé byl analyzovan o€ni pohled. Prezident se diva do kamery, ale béhem svého
projevu pohled odvraci. Tento ocni pohled ve vSech piipadech dopliiuje feCnické pauzy,

kterymi Zeman udrzuje pozornost divaku.

Milo§ Zeman je velmi zdatny a zkuSeny rétor, coz mize dokazovat také fakt, ze pfi svém
projevu nemél zadné dokumenty, na kterych by mél poznamky pro svij projev. Jeho pohled
neni po celou dobu projevu upfeny do kamery a feCnické pauzy jsou mnohem delsi
nez u ostatnich dvou fe¢nikd. Z toho divodu je mozné zminit, ze o svych slovech premysli.
Jeho projev je vyrazné pomalejsi, a ackoliv neni Casové nejkratsi, je mozné konstatovat,
ze je projev tec¢nicky nejuspornéjsi. Prezident déla vyrazné fe¢nické pauzy a jeho vyjadreni

je jasné a presné.

3.2 ANALYZA PROJEVU ZUZANY CAPUTOVE

3.2.1 PREZIDENT NA SLOVENSKU

Pravomoci prezidenta, resp. prezidentky, Slovenské republiky jsou dany Ustavou slovenské
republiky. Prezidentka reprezentuje Slovenskou republiku a zabezpecuje fadny chod ustavnich
organi. Dojednava a ratifikuje mezinarodni smlouvy, pfijima a povéfuje vedouci
diplomatickych misi. Svolava ustavujici schiizi Narodni rady Slovenské republiky. Jmenuje
a odvolava predsedu vlady, vcetné ostatnich ¢lena vlady. Dale také povySuje generaly
a v neposledni fadé jmenuje rektory a profesory vysokych skol. (Kancelaria prezidenta SR ©
2022) Prezidentka Slovenské republiky je hlavou statu, a stejné jako v Ceské republice,
je vrchni velitelkou ozbrojenych sil. Funkce prezidenta Slovenska je rovnéz volena pfimou
volbou obcant, jedenkrat za pét let a smi byt zvolen pouze na dvé po sobé€ jdouci obdobi.
Jeho ukolem je reprezentovat republiku, zastupovat ji v zahrani¢i. Také udéluje statni
vyznamenani, podepisuje zakony, vyhlasuje referendum ¢i svolava schiize zakona. (Kancelaria

prezidenta SR © 2022) Sidlem prezidenta je Grasalkoviciv palac v Bratislave.

3.2.2 RAMEC KOMUNIKACNI SITUACE
Projev prezidentky Zuzany Caputové byl odvysilan ve ¢tvrtek 19. biezna 2020 na slovenské
TV Markiza v ramci programu Televizne noviny. Na zakladé pozadi je mozné identifikovat,

ze projev byl nahravan v prostorach Grasalkovicova palace. Cely projev trva 6 minut a 22
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vtefin. Samotny projev trva 6 minut 18 vtefin. Ve zbylych Ctyfech vtefinach nastava ticho,
pii kterém se prezidentka kouka do kamery. V souCasné dobé je tento projev umistén
na platformé YouTube na oficialnim kanale prezidentky s nazvem Zuzana Caputova a také
na oficialni facebookové strance slovenské prezidentky. Rovnéz je mozné projev shlédnout
na youtubovém kanale GoschaTV1, coz je kanal Obcanského spolku GOSCHA a Igora
Chauna, ktery tento kanal popisuje jako: hlavni kanal pro nahravani rozhovord, prednasek
a dokumentu s pfevazné duchovni tématikou. (GoschaTV1, 2012) Dale je tento projev ulozen
také na oficialnich strankach TV Markiza, markiza.sk, a také na tvnoviny.sk. V projevech, které
jsou ulozeny na internetovych strankach televize, je v pravém rohu obrazovky umistén

vodoznak TV Markiza a titulek TVNOVINY.SK.

Projev zacina statickym zabérem na slovenskou prezidentku. Celkovy zabér je mozné hodnotit
jako polodetail, jelikoz zabér na prezidentku je mnohem detailn€jsi nez na prezidenta Zemana.
Zuzana Caputova je situovana na stfed obrazu a také kamera je zaostfena na jeji postavu. Timto
zabérem se snazi ziskat pozornost publika. Na pozadi zdbéru na levé strané je mozné
identifikovat statni znak. Symbol statniho znaku reprezentuje funkci prezidentky, jakozto hlavy
statu. Zaroveti je mozné statni znak identifikovat jako symbol jednoty. Zbytek pozadi neni
mozné jednoznacné identifikovat, protoze je rozostiené. (viz obrazek ¢. 14) Pravdépodobné
se jedna o vybaveni GrasalkoviCova palace. V zadbéru se nevyskytuji zadné dalsi kulisy
nebo rekvizity. Kamera je po celou dobu statickd a neni zde pravdépodobné pouzity zadny

specialni filtr.

Také tento projev je mozné oznacit jako monologickou komunikacni udalost, tedy monologicky
mluveny projev. Aktivhim ucastnikem komunikace je pouze autorka projevu, v tomto pripade
Zuzana Caputova. Pasivnimi udastniky jsou divaci tohoto projevu. Nicméné je podstatné
zminit, ze se u vSech fecnikd jedna o zprostiedkovanou interakci. Vzhledem k tomu, Ze projev
je ulozeny na oficialnim youtubovém kanale i na Facebooku slovenské prezidentky, je mozné
predpokladat, ze doslo k opozdéné zpétné vazb&. Na socialnich sitich se jejich uzivatelé mohou
vyjadrovat k riznym politickym vystupiim a jinym tématiim. Existuje tedy moznost, ze ackoliv
jsou adresati pasivni piijemci, tedy neucastni se pfimé komunikace, zpétnou vazbu poskytli
se zpozdénim. Je mozné tedy mluvit o skupiné adresatt do jisté miry vyhranéné, i kdyz
variabilni, protoze mezi adresaty spadali obCané Slovenské republiky, pfiznivci Zuzany
Caputové, ktefi projev shlédli na oficialnich strankach prezidentky, ale také napiiklad ob&ané

Ceské republiky.
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Kontakt mezi komunikanty je zprostfedkovany pfisluSnymi médii. Prvni kontakt byl
zprosttedkovan pomoci televizniho vysilani, pozdé&ji pak internetova platforma YouTube
a socialni sit’ Facebook. Je mozné konstatovat, ze produkce 1 recepce textu jsou tedy oddéleny

v Case 1 prostoru. Divak si projev mize pustit zpétné napiiklad z jiného kontinentu.

Wit
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—

Obrazek ¢. 14 — Zabér kamery: polodetail

3.2.3 TEMATA PROJEVU

Projev slovenské prezidentky Zuzany Caputové byl nejkratsi. Ve svém projevu viak zminila
vice doprovodnych témat nez Milo§ Zeman. Stejné jako u Zemana, se i v prezident¢iné projevu
objevila témata politiky, osobnosti a hodnot. Vénovala se vSak také tématu osobnosti,
kdyz jmenovala predevs§im vSechny dulezité profese pro tu dobu. Rovnéz zminila rodinu,
ktera symbolizuje tradicni hodnotu spolecnosti, ¢imz odkazovala k dilezitosti sounaleZzitosti.
Zminila také praci a pracovni Cinnosti, které kvuli koronaviru musely byt zavieny. Timto
tématem se snazila ziskat své publikum, jelikoz jej doplnila slovy myslim na vds. V neposledni
fad€ se pak vénovala samotnému tématu zdravi. Na rozdil od prezidenta Zemana nepusobila
na emoce a vyzdvihovala téma lidskych vlastnosti. Vyznamnym témat také u prezidentky

pak bylo téma zem¢, ve kterém se hojné odkazovala na Slovensko.

Tabulka ¢. 5 — Témata v projevu Zuzany Caputové

aktéri Priklady v textu

politika
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Vlada Slovenskeé republiky

- aj ustavné procesy po
parlamentnych
volbach

- vymenujem novu
vladu

- dosluhyjuci premiér
peter
pellegrini a
nastupujuci premiér
igor matovic

- spolupraci pred aj po
vymenovani vlady
prechod moci v takto
vynimocnej situcii si
vyzaduje najvyssiu
mieru ochoty
uvedomit’ si spolo¢ny
zaujem
a zodpovednost’
doverujem tomu ze k
vymene vlady ddjde
sposobom

- zacat rieSit vlada

- stretnuti s lidrami
nastupujucej aj
dosluhujucej vlady

- ziadna ina vlada na

Slovensku
- nas vlada Igora
Matovica
- premiérovi Petrovi
Pellegrinimu
Cinska lidova republika 0
opozice 0
ministii 0
osobnosti odbornici 0
dobrovolnici - ocenujem aktivity
dobrovol'nikov,
herci 0
novinari 0
seniofi 0
prace
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povolani

laborantkam,
farmaceutom
a farmaceutkam
podnikatel'ov

integrovany zachranny
systém

lekarom a lekarkam,
zdravotnym sestram a
oSetrovatelom,
policajtom, hasi¢om,
vojakom

pracovni ¢innost

museli zatvorit’ svoje
prevadzky, zrusit
svoje kulturne
predstavenia

ktori sa obavate

0 svoju

myslim na vas ktori
do prace chodite
spontanne obcianske
iniciativy

emoce
panika 0
strach 0
radost 0
hodnoty
odvaha odvaha prijat
razantné obmedzenia
nadéje spajame s vami nasu
nadej
prichadzajuca jar
prinaSa nadej
zdravi vSetci sme si v hrozbe
ochoriet’ rovni
ze zdravie a pohoda
druhych ovplyviiuje
zvySeny pocet
chorych
pocet ochoreni
rodina k nasej najblizsej
rodine
Lidské vlastnosti
laskavost 0
vstficnost 0
lidskost 0
ohleduplnost 0
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trpélivost 0

shovivavost 0

lehkovaznost - svojou pripadnou
I'ahkovéaznost'ou

zodpovédnost - sa stdvaju normou
zodpovedného
spravania

disciplinovanost - vam d’akujem za vasu
disciplinovanost’

- aprikladnou

disciplinovanostou

obétavost - dakujem za vasu
obetavost

hrdost - som hrda na to ako to
zvladame

Stat, zemé Slovensko - naSe ulice,

mesta stichli

- aspolu tvorime jeden
celok

- skvela sprava o stave
nasej krajiny

- vsak prebiehaju na
Slovensku

- ziadna ina vlada na
Slovensku

- napomohli aj
predstavitelia
bratislavskych
samosprav

spoluobcané - vazeni spoluobcania

- vazeni spoluobc¢ania
myslim na vas

- vazeni spoluobc¢ania
popri boji

- chcem vas vazeni
spoluobcania

- vas drahi
spoluobcania

- mili spoluobcania

3.2.4 RECNICKE PERSVAZIVNI PROSTREDKY

Slovenska prezidentka ve svém projevu velmi ¢asto pouziva metafory. Vyuziva tzv. vale¢nou
metaforiku popri boji s koronavirusom, nasadeni v prvej linii, virus porazime. 1zde plati,
ze pouziti téchto metafor maze publiku vnuknout myslenku, Ze existuje nepfitel, proti kterému

je potieba bojovat. Mezi dalsi metafory, které Zuzana Caputova uziva je mozné zaradit nase
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ulice mésta stichli, v tichu tychto dni, ¢imz odkazuje k plosSnym uzévéram kulturnich akci,
obchodl, a tedy touto metaforou poukazuje na to, ze lidé zustavali doma. Metaforou
prichdadzajuca jar prindSa ndadej, odkazuje k tomu, ze koronaviru prospiva chladné prostiedi
a predpoklada, ze s oteplenim pocasi bude nakaza ustupovat. Tyto metafory pak plni funkci
presvédcovaci a ziskavaci. V ivodu svého projevu se nachazi anafora. Pouzitim této fecnické
figury posiluje fecnik své konkrétni mySlenky a plni tak presvédcovaci funkci. Jedna

se o pouziti slov myslim na vds na zacatku vét a také vietci sme.

Ukazka transkriptu ZC:

6 () myslim na vas ktori ste museli zatvorit
7. svoje prevadzky (.) zruSit svoje kultirne predstavenia a mate obavy
8 z ¢oho budete Zit budici mesiac (...) myslim na vas (.) ktori sa
9. obavate o svoju pradcu a o to ¢i sa budete mat kam vratit (.) myslim

10. na véas ktori do prace chodite napriek obavam lebo Je to dbélezité

11. pre nés ostatnych (.) myslim na vas ktori sa pre svoj vek
12. a zdravotny stav citite najviac ohrozeni (.) vSetci sme spojeni
13. v solidarite (.) vSetci sme si v hrozbe ochoriet rovni a vsSetci

14. sa navzajom potrebujeme

Jako dalsi fecnicky prostfedek je zde pouzit polyptoton, deri za ditom, najlepsSie = lepSiu.
Uzitim polyptotonu prezidentka stimuluje a podnécuje posluchacovu pozornost. Plni zde tak
funkci ziskavaci. V neposledni fad& je mozné v projevu Zuzany Caputové najit enumeraci
prebratie moci nastane v co najvdcsSej zhode, informovanosti a spoluprdci, kriza nas vietkych
spdja a motivuje k spoluprdci. Pouziti enumerace ma piedev§im dramatizujici funkci,
ale rovnéz pouta posluchacovu pozornost. Prezidentka se nevyhyba ani pouziti mddnich slov
jako je ekonomické a socidlné dopady, dopady krizy, jejichz pouzitim posiluje skupinové vazby,
dava tak najevo pocit, ze patii k sobé. Mezi persvazivni techniky patii také pouzivani
hodnoticich slov, ktera maji emocionalni zabarveni. Také Zuzana Caputova tato slova pouziva.
Zodpovedného spravania, zodpovedni komunikdciu, razantné obmedzenia. Kromé
presvédcovaci funkce, maji tato slova také pusobit na emotivni stranku posluchace. Na rozdil

od prezidenta MiloSe Zemana se v projevu slovenské prezidentky nevyskytuji zadna expresiva.
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Tabulka €. 6 — Jazykové funkce v projevu Zuzany Caputové

Jazykové funkce Priklady v textu

Imperativy a piikazy - myslime stale na to Ze svojou

pripadnou 'ahkovaznost'ou

Vyzvy a apely - musi byt nasou prvoradou snahou,

Prosby a prani

Podéekovani - preto vam dakujem za vasu
disciplinovanost,

- dakujem za vasu obetavost,

- osobitne dakujem tym, chcem

pod’akovat’ premiérovi,

3.2.5 RETORICKE STRATEGIE

3.2.5.1 VYTVARENI DICHOTOMIE MY VS. ONI
U prezidentky Zuzany Caputové je také mozné zaznamenat vytvaieni dichotomie my vs. oni.

Na rozdil od MiloSe Zemana vSak prevazuje vytvareni skupiny my. Prezidentka velmi obratné
prechazi z pouzivani prvni osoby singularu do inkluzivniho plurdlu, ¢imz upeviluje svou
integritu s narodem a zarover tato technika plni ziskavaci funkci. Jiz v ivodu své feci pouziva
osloveni vdzeni spoluobcania, ve kterém pak pokracuje i v prub&hu svého projevu. Pouzitim
vyrazu spoluobc¢ania odkazuje k tomu, ze vSichni jsou obyvatelé jedné zemé a vytvari tak
pro své publikum dojem, Ze i ona je jednou z nich. Svou sounalezitost se skupinou pak také
vyjadiuje pouzitim zajmen nase, nasich, nasu, nasej. Nasledujici ukéazka transkriptu ukazuje,

jak prezidentka Caputova pracuje se singularem a pluralem.

Ukazka transkriptu ZC:

9. myslim
10. na véas ktori do prace chodite napriek obavam lebo je to ddélezité

11. pre néas ostatnych (.) myslim na vas ktori sa pre svoj vek
12. a zdravotny stav citite najviac ohrozeni (.) vSetci sme spojeni
13. v solidarite (.) vSetcli sme si v hrozbe ochoriet rovni a vsetci

14. sa navzajom potrebujeme
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V ukazce je patrné, jak Zuzana Caputova plynule prechazi z pouZiti prvni osoby jednotného
Cisla do osloveni druhé osoby mnozného ¢isla a také pfechod do inkluzivniho pluralu.
Pfi pouziti druhé osoby pluralu je vSak patrné, ze neuziva imperativu, jako to déla prezident
Zeman. Pravé zménou osloveni uziva apelativni strategii, ¢imz se snazi zapusobit na své

publikum.

Apelativni strategii pak pouziva i v nasledujici ukazce. Uzitim slov moZeme sa naucit, moézeme
sa zastavit a vrdtit sa, jednak opét potvrzuje svou integritu se skupinou my a jednak vyzyva

své publikum k aktivité.

Ukazka transkriptu ZC:

73. som presvedc¢end (.) Ze v tichu

74. tychto dni sa spolu mbéZeme aj mnohému nauc¢it (.) mbéZeme sa zastavit
75. a vratit sa k sebe samym (.) ale aj k nasej najbliZsej rodine

76. a priatelom, ktori su v tom spolu s nami (.) to ticho ktoré nam

77. bolo necakane darované (.) pomadha nanovo preskumat c¢o v zZivote je

78. naozaj podstatné a ¢o iba iltuziou (.)

V projevu prezidentky Caputové je také velmi minimalni ozna&eni skupiny oni. Skupinu oni

vytvafi skupina tzv. hrdind mezi jejiz aktéry jmenuje nasledujici:

23. osobitne dakujem tym ktori stoja nasadeni v prvej
24, 1inii (.) lekdrom a lekdrkam, zdravotnym sestrdm a oSetrovatelom,
25. policajtom, hasicom, vojakom, predavackam, Soférom, laborantkéam,
26. farmaceutom (a) farmaceutkdm a mnohym dalsSim (.)musi byt nasou

27. prvoradou snahou aby ste prave vy boli pred rizikom nékazy najviac
28. chrédneni (.) spadjame s vami nasu néadej a vkladdme do véds nasu

29. doéveru (.) zasluzite si ju v tej najvysSSej mozZnej miere (.)

Je mozné tedy tvrdit, Ze atkoliv Zuzana Caputova vytvaii dichotomii my vs. oni, skupina oni
zde nema negativni konotaci. Do skupiny oni dale fadi také dobrovolniky a podnikatelé,
ktefti jsou rovnéz jmenovani s pozitivni konotaci. Na zavér dodava skveld sprava o stave nasej
krajiny, Cimz opé€t utvrzuje svou integritu s narodem. Duraz pak dava na slovo skveld

a tim pusobi na emoc¢ni stranku svého publika. Opét se zde vyskytuje funkce ziskavaci.

29. velmi
30. ocenujem aktivity dobrovoInikov, podnikatelov a spontanne
31. obcianske iniciativy ktoré kazdy den prichéadzaju s dobrymi
32. rieSeniami a nezisStnou pomocou (.) ochotnych ITudi Je ovela viac
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33. ako na tomto mieste dokaZem vymenovat a to Jje skveld sprava o stave
34. nasej krajiny

V neposledni fadé i Zuzana Caputova se ve svém projevu zmifiuje o politice. Vzhledem
ke kontextu doby, kdy probéhly na Slovensku parlamentni volby, je mozné vladu identifikovat
jako posledni skupinu oni, kterou Zuzana Caputova vytvaii. Rovnéz viak bez negativni
konotace. Ve svém projevu tematizuje zménu vlady a premiéra. PresvédCovaci funkci zde plni
pouziti slov uistili ma, doverujem tomu, som presvedcenda. Prezidentka se tak snazi presvédcit

své publikum ke spolupraci a sdileni jejich myslenek.

Ve vytvareni této dichotomie je mozné sledovat podstatny rozdil mezi projevem prezidenta
Zemana a prezidentky Caputové. Zatimco Zeman ve svém projevu negativné oznacuje skupinu
oni, Zuzana Caputova nazird na skupinu oni pozitivné. Je mozné tedy tvrdit, ze Zuzana

Caputova se snazi vytvaret jednotu a udrzovat svou integritu s narodem.

3.2.5.2 POPIS KONFLIKTU MEZI DVEMA STRANAMI
V projevu slovenské prezidentky je mozné jasné identifikovat popis dvou stran, které stoji proti

sobé. Tento tzv. boj dvou stran oznacuje jako kriza tychto dni, novii situdciu, popri boji
s koronavirusom, vynimocnej situdcii, prevedie tazkymi diiami. Pti uziti téchto slov je patrné,
ze jak skupina my, tak skupina oni, stoji na jedné strané konfliktu a koronavirus je nepfitel,

kterého je potfeba porazit.

3.2.5.3 VYTVORENI DOMOVA
Jak uz je patrné z vytvareni dichotomie my vs. oni, prezidentka vyuziva inkluzivniho pluralu,

¢imz se snazi zahrnout a ziskat publikum na svou stranu. Tuto snahu pak podporuje praveé
uzivanim takovych slov, které jasné oznacuji uzemi jejich zemé. Jmenuje Casti zemé jako nase
ulice mestd, predstavitelia bratislavskych samosprav. Odkazuje se také pfimo na Slovensko
jako stat, Ziadna inda vilada na slovensku, prebiehaju na slovensku, ¢imz jasné odkazuje
k jednomu narodu, ktery obyva stejné tzemi. V neposledni fadé své publikum oslovuje jako
spoluobcany, ¢imz je ziskava na svou stranu a potvrzuje tim, ze je jednou z nich. Tuto ziskavaci
a presveédcovaci funkci pak doklada tvrzenim spolu tvorime jeden celok, ptiCemz duraz dava

praveé na slovo spolu.

3.2.5.4 POKUSY MLUVCIHO ZiSKAT PUBLIKUM NA SVOU STRANU
Dle rétorickych mechanismd od Cronickové, vyuziva Zuzana Caputova piedevsim formu

podékovani a vytvareni hrdind. V jejim projevu neni naznacen humor a vzhledem k izolované
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formé projevu neni mozné zaznamenat snahu o vyvolani potlesku. Popis snahy o vyvolani

potlesku by byl silné subjektivni, a to je pro tuto praci nerelevantni.

Jak uz bylo zminéno, prezidentka se obraci na své publikum jejich oslovenim jako spoluobcané.

Ve svém projevu jim pak dale dékuje za disciplinovanost a ob&tavost.
Ukazka transkriptu ZC:

16. preto vam dakujem za vasu disciplinovanost

22. ohrozit nas a nasich blizkych (..) dakujem =za vaSu obetavost velmi

23. si ju vazim

Dale dékuje také dal§im lidem, které konkrétné vyjmenovava. Timto aktem vytvari hrdiny

té doby, a i to zde zastava ziskavaci funkci.

Ukazka transkriptu ZC:

23. (.) osobitne dakujem tym ktori stoja nasadeni v prvej
24, 1inii (.) lekdrom a lekadrkam, zdravotnym sestrdm a oSetrovatelom,
25. policajtom, hasicom, vojakom, predavackam, Soférom, laborantkéam,

26. farmaceutom (a) farmaceutkdm a mnohym dalsSim (.)

28. spajame s vami nasu nadej a vkladame do vas nasu
29. doéveru (.) zasluzite si ju v tej najvys$Sej mozZnej miere

Jak uz bylo zminéno, vlada Slovenska byla oznacena jako skupina oni, nicméné je zde
hodnocena pozitivné a prezidentka tuto konotaci upeviiuje praveé podékovanim. Jelikoz na zavér

této véty oznacuje obCany zemé jako vefejnost, napliuje tak funkci presvédcovaci.

6l. chcem podakovat premiérovi petrovi pellegrinimu
62. a ¢lenom krizového Stabu za osobné nasadenie pri zavadzani
63. bezpecénostnych opatreni a ich zodpovednu komunikéaciu voci

64. verejnosti

3.2.6 NEVERBALNI CHOVANI

Vzhledem k zabéru, ze kterého neni mozné identifikovat kompletni odév slovenské
prezidentky, nelze s jistotou tvrdit, jak vypadal zbytek obleceni. Z dostupného obrazu je mozné
identifikovat tmavé modré sako s hedvabnym lemem. Sako oznaCuje spoleCensky odév
a je v soucCasné dob¢ velmi uzivanym prvkem v zenském Satniku. Svym obleCenim prezidentka
vyjadifuje své postaveni v spoleCnosti. Svou fe¢ podpoftila nasazenou rouskou, kterou tak

demonstrovala zavaznost situace a zaroven jako autorita §la ptikladem svému narodu.
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Zuzana Caputova po dobu svého projevu stoji na misté. Z celkové postavy je mozné vidét
necelou vrchni Cast téla a paze pouze po lokty. Vzhledem k tomu, Ze ruce nejsou pouze volné
polozené podél téla, vytvaii tak dojem, ze ma prezidentka béhem projevu ruce spojené pied
sebou. Nicmén¢ toto tvrzeni nelze nijak potvrdit. Béhem projevu je mozné identifikovat drobné,
témet nepatrné pohyby vrchni polovinou téla. Nejvyrazn€jsim neverbalnim signalem, ktery
Zuzana Caputova pii svém projevu pouziva je jemné pokynuti hlavou, kterym zdtraziuje
svaslova. Je tedy mozné tvrdit, ze pohyby hlavou dopliuji verbalni stranku projevu.
Z komunikacniho hlediska pak plni funkci ziskavaci. Prezidentka tak neverbalné potvrzuje

platnost svych slov a snazi se tak zapusobit na své publikum.

Patrny je také pohyb v obliceji, predev§im zvedani oboCi. Nicméné z divodu velmi obtizné
identifikace nebyla mimika zafazena do analyzy. Divodem je $patna identifikace, protoze
fecnik ma na obliceji nasazenou rousku. Obecné pak analyza této Casti neverbalni komunikace
na zakladé audiovizualniho zaznamu muze byt velmi nepfesna. U prezidentky Zuzany
Caputové je oéni pohled, na rozdil od prezidenta Zemana, trvaly a neménny. Po celou dobu

projevu se prezidentka kouka jednim smérem, pravdépodobné do kamery nebo Cteciho zafizeni.

Vzhledem k vytyCenym cilim prace je mozné konstatovat, ze v projevu slovenské prezidentky
je mozné identifikovat jemné pohyby hlavou, které dopliuji verbalni stranku projevu, nicméné

tyto pohyby nelze oznacit za vyrazné neverbalni chovani.

3.2.7 CELKOVE SHRNUTI PROJEVU ZUZANY CAPUTOVE

Dalsi analyzovanou osobnosti byla slovenska prezidentka Zuzana Caputova. Pro upevnéni
v kontextu byla rovnéz vymezena funkce prezidentky na Slovensku. Popsan byl ramec
komunikacni situace, kdy také slovenska prezidentka svij projev realizovala na komercni

stanici Markiza.

Mezi témata, kterd se v projevu slovenské prezidentky vyskytovala, je mozné zaradit rovnéz
téma politiky. Toto téma bylo vzhledem ke kontextu doby, kdy na Slovensku probihaly
parlamentni volby, velmi vyrazné. Prezidentka se pravé na volby odvolavala a zmifiovala
nastup nové vlady, ktera musi fesit novou situaci. Stejné jako u prezidenta, také v jejim projevu
se vyskytovala témata osobnosti a hodnot. V neposledni fadé pak bylo zminéno téma prace,
které souviselo s uzaviranim podnika a rusenim kulturnich akei, pfi kterych lidé ptichazeli o své
vydélky. Zaroven se pak v ramci tohoto tématu odkazovala na razna povolani, ktera v dané
dobé hrala vyznamnou roli pro spolecnost. Jednalo se predevsim o slozky integrovaného

zachranného systému. Vyraznym tématem, podobné jako u MiloSe Zemana, bylo téma zemé.
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V této souvislosti slovenska prezidentka zminovala rizné oblasti Slovenska, ¢imz podporovala

dominantni rétorickou strategii vytvareni dichotomie my versus oni. Viz dale

U slovenské prezidentky bylo mozné analyzovat valeCnou metaforiku, kterou pouzila
pfi pojmenovani situace s koronavirem. Mezi fecnické figury, které prezidentka pouzila
je mozné zaradit anaforu, kterou fecnik posiluje své myslenky a plni presvédcovaci funkci.
Mezi sugestivni fecnické prostredky, které prezidentka pouziva je pak mozné zaradit polyptoton
a enumeraci, ktera pouta divakovu pozornost. Patrné je také pouziti modnich a hodnoticich slov,
ktera kromé piesvédCovaci funkce, pasobi také na emoce divaki. Persvazivni techniky v tomto
projevu tvoii metafory, sugestivni fecnické prostredky, hodnotici a modni slova. Vyrazny rozdil
pak zastavaji jazykové funkce prezidentCina projevu, které koresponduji s druhou nejcasté)si
strategii, pokusy mluvciho ziskat publikum na svou stranu. V projevu se nejvice vyskytovaly

jazykové funkce podeékovani.

Jak jiz bylo zminéno prezidentka vyrazné pouzivala strategii vytvareni dichotomie my versus
oni. V porovnani s MiloSem Zemanem, je vSak mozné zminit, Ze prezidentka skupinu oni
oznaCovala pozitivné. Také v jejim projevu je velmi vyrazny inkluzivni plurdl, kterym
potvrzuje svou sounalezitost s narodem. Své publikum oslovuje jako spoluobCany a rovnéz
stfida singular s pluralem. Do skupiny oni fadi dobrovolniky, podnikatelé¢ a také vladu.
Jak uzbylo zminéno, tato kategorie nema negativni konotaci. Zde je mozné zaznamenat
vyrazny rozdil s kategorii oni, kterou vytvarel Milo§ Zeman. Druhou vyraznou strategii jsou
pokusy mluv¢iho ziskat publikum na svou stranu. Vyuziva zde nejvice opét podékovani
avytvafeni hrdind. Taktéz jako Cesky prezident, také Zuzana Caputova vytvaii hrdiny
predevsim z dobrovolnikd. Vyjmenovava také jednotliva povolani, jako policisté, hasici, 1ékafi
a dal8i, ktefi vdané dobé vyrazné¢ pomahali spoleCnosti. Dalsi kategorie, které byly
analyzovany tvofi vytvareni domova a popis konfliktu mezi dvéma stranami. Popis konfliktu
je v prezident¢iné projevu patrny jako krize, ktera zasahla Slovensko. Vymezuje obé skupiny
my a oni jako jeden celek, ktery spolecné bojuje proti krizi, kterou vytvofil praveé koronavirus.
S tim souvisi také strategie vytvareni domova, kterou napliuje odkazovanim na Slovensko,
spojenim piivlastiovacich zajmen nase ulice, mésta. V neposledni fadé oslovuje své publikum

jako spoluobcany, ¢imz opét dava najevo svou integritu.

Neverbalni chovani u Zuzany Caputové nebylo analyzovano, protoze prezidentka béhem svého
projevu stoji na misté a jeji pohled po celou dobu projevu smétfuje do kamery. Bylo mozné

zaznamenat pohyby oboCi, nicméné vzhledem k obtiznému analyzovani mimiky, kterému
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branila rouska, a nebylo tak mozné jasné identifikovat komunikacni funkei, nebyly tyto pohyby

analyzovany.

3.3 ANALYZA PROJEVU ANDREJE BABISE

3.3.1 FUNKCE PREMIERA

Piedseda vlady Ceské republiky je spoleén& s vladou vrcholnym organem vykonné moci.
Zodpovida se pouze vladé. Zastava tak funkci ¢tvrtého nejvyssiho ustavniho Cinitele statu.
(MZVCR, 2018) Sidli v Kramatové vile v Praze. Je drzitelem jednoho ze sedmi kli&i od dvefi

do Korunni komory, kde jsou ulozeny &eské korunovaéni klenoty.®

Predseda vlady organizuje ¢innost vlady, fidi jeji schiize, vystupuje jejim jménem a vykonava
dalsi ¢innosti, které mu jsou svéfeny Ustavou nebo jinymi zakony. (Vlada CR © 2009-2022)
Premiér posila program schlize vlady s urCenim mista a ¢asu vSem clenim vlady. V jeho
nepiitomnosti jej zastupuje mistopiedseda vlady nebo povéfeny ministr. Predseda vlady
je jmenovan prezidentem na zakladé vysledkd voleb a na premiériv navrh pak jmenuje ostatni
Cleny vlady, ktefi jsou povéreni fizenim ministerstev nebo jinych urada. V pfipadé€ podani

demise vlady ji opét piijima prezident.

Ve Strakové akademii sidli také dalsi ¢lenové vlady. Jsou to mistopredsedové vlady a ministfi
bez portfeje. Vlada se sklada z predsedy vlady, mistopfedseda vlady a ministra. Toto rozdéleni

je obsazeno v &l. 67 odst. 2 Ustavy CR.

Spolu s predsedou Poslanecké snémovny a prezidentem republiky podepisuje piijaté zakony.
Podle ¢lanku 66 Ustavy CR nalezi predsedovi vlady vykon nékterych funkci, v piipadé uvolnéni
ufadu prezidenta nebo pokud nemuze prezident svij urad ze zavaznych divodd vykonavat.
Tyto funkce jsou obsazeny v Clanku 63. Konkrétné to jsou: zastupovani stitu navenek,
sjednavani a ratifikace mezinarodnich smluv, je vrchnim velitelem ozbrojenych sil, pfijimani
vedoucich zastupitelskych misi, povérovani a odvolavani vedoucich zastupitelskych misi,
propuj¢ovani a ud€lovani statnich vyznamenani, jmenovani soudcu, nafizeni, aby se trestni
fizeni nezahajovalo, a bylo-li zahgjeno, aby se v ném nepokracovalo, udélovani amnestie,

vykon pravomoci neuvedenych v ustavnich zdkonech, ale v béznych zakonech.

& Dalgimi drziteli jsou: prezident Ceské republiky, arcibiskup prazsky. predseda Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky, piedseda Senatu Parlamentu Cesk¢ republiky, Metropolitni kapitule svatého Vita,
primator hlavniho mésta Prahy. (Usneseni vlady CR €. 19, 1993)
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Vyznamnou pravomoci piedsedy vlady je moznost v mimotadnych piipadech, kdy existuje
nebezpeci z prodleni, nahradit svym rozhodnutim celou vladu a vyhlasit nouzovy stav.
Toto rozhodnuti pak musi vlada do 24 hodin od vyhlageni schvalit nebo zrusit. (Ustavni zakon
¢l.5, 1998) Toto vyhlaseni pak muze zruSit Poslaneckd snémovna, kterou musi vlada

o vyhlaSeni nouzového stavu neprodlen¢ informovat.

Nouzovy stav plati jen s uvedenim dostateCnych divodu na urcitou dobu a pro ur€ité uzemi.
Soucasné s vyhlaSenim nouzového stavu musi vlada vymezit, kterda prava stanovena
ve zvlastnim zakoné a v jakém rozsahu se v souladu s Listinou zékladnich prav a svobod
omezuji a které povinnosti a v jakém rozsahu se ukladaji. Podrobnosti stanovi zakon. (Ustavni
zakon ¢l. 6, 1998) Nouzovy stav kon¢i uplynutim 30denni lhity, pokud jeho prodlouzeni
neschvali Poslanecka snémovna. PfedCasné ukonceni nouzového stavu je mozné na zakladé

rozhodnuti vlady nebo Poslanecké snémovny.

3.3.2 RAMEC KOMUNIKACNI SITUACE

Projev Andreje Babise se pravdépodobné odehraval v prostorach Strakovy akademie, jakozto
v sidle vlady. Odvysilan byl 23. bfezna 2020 na obrazovkach Ceské televize. Cely projev ma
stopaz 10 minut 37 vtefin. Uvodni i zavére¢na zné&lka trva 5 vtefin. Samostatny projev byvalého
premiéra pak trva 10 minut 27 vtefin. Je tak nejdelSim ze vSech tii analyzovanych projeva.
Aktualné je mozné projev prehrat na platformé YouTube, konkrétné pfimo na kanale hnuti
ANO a také na internetovych strankach ct24.ceskatelevize.cz. Premiéra projevu byla na Ceské
televizi, nicméné na platformé YouTube je diky vodoznaku vidét, ze projev byl vysilan také
na CT24. Na strankach CT24, kde je zaznam k dispozici je pak ve videu vodoznak CT1. Je tedy
mozné, ze video je umisténo jesté na dalSich platforméch, které ale nebyly odhaleny. Projev
byl pravdépodobné predtoeny, stejné jako u piedchozich dvou feéniki. Ceska televize u svého
vodoznaku oznacuje zivé prenosy titulkem zive. Tyto titulky pak zGstavaji také v archivech,
aleu tohoto projevu se nic takového nenachazi, ztoho divodu je projev oznacen

jako predtoCeny a sestfihany.

Cely projev zacina znélkou, na obrazu se objevuje Ceskd vlajka, dva zabéry na Strakovu
akademii a titulek Mimorddny projev predsedy viady Ceské republiky. (viz obrazek &. 15, 16,
17, 18) Pak prichazi stfih a zabér na Andreje BabiSe. Po celou dobu projevu je kamera staticka
a zabér tvori polocelek. Andrej Babis je situovan presné na stied obrazu a kamera je zaostiena

na jeho postavu. Tim je divdkova pozornost jasné sméfovana na byvalého predsedu vlady.
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V prvnich minutach se na obrazovce v levém dolnim rohu objevuje titulek. (viz obrazek ¢. 19)

V levém rohu obrazu je pak vodoznak CT24.
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Obrazek & 15 — Ceska vlajka Obrizek & 16 — Strakova akademie

Mimoradny projev
predsedy viady
Ceské republiky

Andrej Babi§ pfedseda vlady R

Obrazek €. 19 — Zabér kamery: polocelek 1L

Na pozadi celého zabéru je mozné jasné identifikovat dvé vlajky. Vlajku Ceské republiky
a vlajku Evropské unie. Tyto symboly jasné odkazuji k narodu a jeho soudrznosti a evropska
vlajka pak vyjadiuje soundlezitost s Evropskou unii. Vlajky jsou vyraznym prvkem a jsou
umistény hned za postavu Andreje BabiSe. Na levé 1 na pravé strané se vyskytuji
neidentifikovatelné predméty. Muze se jednat o dal§i feCnické stoly. V neposledni fadé

se v zabéru vyskytuji smaragdové zelené zavésy. Celkoveé se na zabéru neobjevuji tzv. rusivé
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elementy, které by poutaly pozornost publika. Divak se tak mize plné soustiedit na BabiSiv

projev. Jak uz bylo zminéno zabér je staticky, nelze tak posuzovat jakykoliv pohyb kamery.

Projev konc¢i znélkou, objevuje se zabér na Ceskou vlajku, dva zabéry na Strakovu akademii
(viz obrazky &. 15, 16, 17) a titulek Mimordadny projev predsedy viddy Ceské republiky,

pod kterym je jesté doplnéna produkce projevu. (viz obrazek ¢. 20)

b

Viimoradny projev
oredsedy viady
_eské republiky

( ) Ceska televize

r

Obrazek ¢. 20 — Zavér projevu Andreje BabiSe

Stejné jako u predchozich dvou fecniki se jedna o monologickou komunikacni udalost,
o monologicky mluveny projev. Aktivnim ucastnikem komunikace je pouze autor projevu,
v tomto pfipadé Andrej BabiS. Pasivnimi ucastniky jsou divaci tohoto projevu. Nicméné
je podstatné zminit, ze se u vSech fecnika jedna o zprostiedkovanou interakci. Existuje tedy
moznost, ze ackoliv jsou adresati pasivni piijemci, tedy neucastni se piimé komunikace,
zpétnou vazbu poskytli se zpozdénim. U Andreje Babise, jakozto, dnes uz, byvalého premiéra
a lidra vitézné strany ve volbach 2017, se predpoklada, ze zna své publikum. Svou rétorikou
na né pusobi jiz od roku 2011 a na svych dovednostech mohl neustale pracovat. Je mozné tedy
mluvit o skupiné€ adresati do jisté miry vyhranéné, i kdyZz variabilni, protoZze mezi adresaty

kromé Babisovych piiznived, spadali také ostatni ob&ané Ceské republiky.

Kontakt mezi komunikanty je zprostfedkovany piislusSnym médiem, v tomto piipadé to byla
televize, pozdé&ji pak internetova platforma YouTube. Produkce textu a jeho recepce jsou tedy

oddéleny v Case i prostoru. Divak si projev muze pustit zpétné napftiklad z jiného kontinentu.

74



3.3.3 TEMATA PROJEVU

Projev Andreje Babise byl ze vSech projevi nejdelsi. V jeho feci je mozné zaznamenat patrnou
inspiraci v projevu slovenské prezidentky. Toto tvrzeni je mozné zminit na zakladé toho,
ze jeho projev vySel az 4 dny po vydani prezidentskych projevi. Andrej Babis si tak mohl svij
projev velmi peclivé pfipravit a inspirovat se z predchozich dvou projevi. Rovnéz se vénoval
politice, osobnostem, hodnotam, tématu prace a zem&. Stejné jako prezidentka Caputova zminil
téma osobnosti a vyjmenovaval dilezité profese, ¢imz si ziskaval publikum. Jako byvaly
premiér byl zodpovédny za rozhodnuti vlady a také proto zminil téma prace, kdy podnikatelé
afirmy museli zavfit své podniky. Jmenoval také opatieni, které jeho tehdejsi vlada
schvalovala. Tematizoval také média, stejné jako prezident Zeman, nicmén¢ ve svém projevu
jim dékoval a nevytvarel k nim negativni konotace. V kontextu doby zmifoval staty, které
stejné jako Ceska republika bojovaly s epidemii. V neposledni fadé se vénoval také tématu
hodnot, pfedev§im pak rodiny. Vyraznou oblasti z téma osobnosti byli seniofi. Na zaklade
predvolebnich i volebnich prizkumi, je mozné fici, ze Andrej Babis oslovoval pravé volice

seniorského véku®, a proto je tedy ziejmé, ze i v tomto projevu se na jejich osloveni zaméfil.

Tabulka €. 7 — Témata v projevu Andreje Babise

aktéri Priklady v textu
politika
Vlada Ceské republiky - délame pro to
s kolegy

- vlada na zakladé
vyvoje situace
pfijima konkrétni
opatteni

- jajako premiér zemée

- cela nae vlada

- davéra lidi ve vladu

- naSe vlada
samoziejmé
maximaln€ pomuze

Cinska lidova republika - Cina pokryva drtivou
vétsinu celosvétoveé
produkce ochrannych
prostiedku

opozice 0

9V ramci Setieni Promény spole¢nosti za rok 2019, kterou provedla agentura Median, je mozné konstatovat, Ze
¢im vyssi vek, tim vEtsi oblibenost BabiSova hnuti ANO. (median.cz, 2019)
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ministii

hlavné chci
podekovat panu
ministru Hamackovi
webu ministerstva
zdravotnictvi

osobnosti

odbornici

mame profesora
Romana Prymulu

dobrovolnici

dékuju
viem dobrovolnikum

herci

dékuji nasim
umélcum, ktefi
nemohou pracovat

média

nasim vSem
vefejnopravnym
médiim ktera byla
pfipravena

dékuji také vSem
dal§im médiim

seniofi

dékuju v§em
seniorim

stafi lidé maji zivotni
zkuSenost

ale (1) informacnim
kanalem pro seniory
pomoci dichodcim

prace

povolani

pro firmy i
zivnostniky a
samoziejme 1 jejich
zameéstnance

diky 1 firmam které
nabizeji

dékuju vSem panim
prodavackam

integrovany zachranny
systém

mame skvélé doktory
, zdravotni personal,
zdravotni sestry
hygieniky, policisty,
hasice, vojaky a
epidemiology
nabidnou kafe nasim
zdravotnikim

pracovni ¢innost

zavteli jsme okamzité
Skoly obchody
nechali lidi cestovat
do prace

nebo konec podnikani

emoce

panika

0
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strach

radost

hodnoty

odvaha

je vzdy prekonali
odvahou

vzdy odvahou,
odvaha nas provazela

nadéje

takze nadé€ji mame a
velkou

zdravi

zalezi na Zivotech a
zdravi

s cilem ochranit
zdravi

rodina

muzou nakazit své
déti zenu nebo staré
rodice nebo prarodice
nejen ke své rodiné
dékuju v§em rodicim
kteti se musi starat o
déti

déti pottebuj(ou)
babicky a dédecky
dédeckové a babicky
jste nasi, potiebujeme
vas

vyukou déti

i své rodiny

Lidské vlastnosti

laskavost

0

vstricnost

0

lidskost

0

ohleduplnost

je vzdy prekonali
ohleduplnosti
budeme vSichni
ohleduplni

trpélivost

rad bych vas proto
vSechny pozadal o
trpélivost
podekovat z celého
srdce za trpélivost

shovivavost

o shovivavost

lehkovaznost

0

disciplinovanost

0
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obétavost

0

hrdost

jsem na vas
vSechny opravdu hrd

y

Stat, zemé Cesk4 republika

na zasadni okamziky
v historii nasi zemé
nadi zemé Ceské
republiky

nase zeme totiz za
dobu své existence
na budoucnosti nasi
zeme

hlavné ta Ceska vlajka
me moc potesila
pomuze i t€ém obcim
a méstum

aby slouzil potfebam
nasi zem¢

lidé v celé zemi

a lepsi jako lidé 1 jako

narod

spoluobcané

vazeni spoluob¢ané
obCaniim v pravém
smyslu

nasich ob¢anu
informovali 1 nase
obCany

(ke) zbytku vSech
nasich ob¢anu

za uklidriovani nasSich
obCanu

3.3.4 RECNICKE PERSVAZIVNI PROSTREDKY

V této Casti jsou analyzovany persvazivni prostiedky, figury a tropy. Andrej Babi§ pouziva

UZzivani eufemismu tak plni pfedevsim presvédCovaci funkci. Dalsim fecnickym prostfedkem,

ktery Lotko uvadi jako persvazivni techniku, je pouziti metafor. Stejné jako ptedchozi fecnici,

také Andrej BabiS pouziva vojenskou metaforiku. pFimo v poli nasazuji viastni Zivot, boj

s koronavirem, politicky boj. Na emocni stranku svého publika pak piasobi uzitim metafory

(h)feje mé u srdce. Mezi hodnotici slova, kterda byvaly premiér pouzil je mozné zaradit

politickou odpovédnost, tvrdy Zivot, ekonomicky Zivot. Také tato technika ma za cil plsobit
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na emoce posluchaci. V projevu je mozné identifikovat také negaci. samozrejmé ze ne kazdy
md vSechny informace, jedna z mala zemi ktera nepromeSkala ten spravny cas, nechceme
zastavit nebo ochromit ekonomicky Zivot zemé. Pouziti negace je pusobivéjsi a slouzi
ke zdiraznéni vyjadiovaného obsahu. (Lotko, 2009: 123) V projevu na své publikum pasobi
také pouzitim expresivnich vyrazu frajirci, frajerinou, které dopliuje dirazem. Tyto maji
negativni konotaci a premiér tak oznacuje skupinu oni. Uziti téchto vyrazii ma piesvédCovaci

funkci. Premiér se tak snazi presvéd¢it své publikum o spravnosti svych nazort.

Ukazka transkriptu AB:
50. frajirci co maji byt v karanténé a klidné si daji spolecné pivo
51. u dveri hospod to fakt nejsou Zadny hrdinové

53. touhle svoji frajerinou mlZou nakazit své déti Zenu nebo staré
54. rodice nebo prarodice které koronavirus ohroZuje nejvic (.)

Mezi strategie presvédCovani se fadi opakovani (opakované pripominani), zddraziovani
ptinosu, vyzdvihovani pfednosti a zaml¢eni nevyhod ¢i rizik, strategie nahlého ¢i postupné
siliciho natlaku. (Vybiral, 2000: 137) V projevu byvalého premiéra je patrné uziti polyptotonu
vzdy odvahou (.) odvaha nds, dnes kazdy den a v kazdém s kym se v téchto dnech potkdvam,
chrarime oblicej () chrdnime tim, téchto stati (.) protoze si ted kazdy stat, kolegy podékovat
(..) dékuju v§em. Pouzivani polyptotonu slouzi ke zdiraznéni feceného a upoutani posluchacovi
pozornosti. Dal§im feCnickym prostfedkem, ktery se v projevu Andreje BabiSe vyskytuje
je anafora. Jak uz bylo zminéno, sugestivni fecCnické prostiedky pusobi predevs§im
na posluchacovu pozornost. U anafory je opakované slovo pilifem, na némz je také vétny

ptizvuk. Odvaha nds (... ) Odvaha, Chci také ( ...) Chci upozornit, Dékuju v§em ( ...) Dékuji vSem

(...) Dékuju v§em (...) Dékuju vSem. Uziti anafory v tomto projevu plni jak funkci ziskavaci,
dékuje svému publiku, tak funkci presvédCovaci, pouzitim slovesa chci apeluje na své publikum
a presvédcuje je o svych nazorech. Kompozi¢ni navaznost svého projevu pak podporuje
pouzitim epanastrofy. vidim dnes = dnes, pokorou podékovat (.) podékovat vam, Ze to
(z)viddneme (.) zviddneme to. Epanastrofa k sobé pevné vaze myslenky fecnika. Pouziti
opakovacich prostredkt pak obecné zvysuje Sanci presvédcit posluchace, aby fe¢nikovy postoje
prijal za své. Mezi dalsi techniky, které Andrej Babi§ v tomto projevu pouzil, patii také
pleonasmus. Opét se jedna o formu opakovani pouzitim vyznamové si blizkych slov. vZdy
prekonali odvahou ohleduplnosti a vzdjemnou pomoci, pres veSkerou bolest utrpeni a krivdy,
bankrotiim Zivnostnikii podnikatelit a firem, nakazit své déti Zenu nebo staré rodice nebo
prarodice. V neposledni fadé se zde vyskytuje také epizeuxis. Konkrétné pak vidét to to je,

novd a novd opatreni. Jde zde predev§im o naléhavost vyznamu sdéleni.
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Naléhavost svého projevu pak podporuje gradaci. Pii popisu tehdejsi situace, zkousime Zit
(v) nové (.) velice ndrocné mimorddné situaci. Uzitim inkluzivniho plurélu a gradace pak slouzi
k ziskani publika a jeho zahrnuti do projevu. Dava tak najevo, ze je spolu s publikem soucasti
skupiny my. Dalsi gradaci pak pouziva pii popisu aktivit, jsou to stovky a tisice aktivit, cimz
zesiluje vyznam své promluvy. Ziskavaci funkci pak plni pouziti apostrofy. Kdyz promlouva
ke svému publiku uziva vyrazy, vdazeni spoluobcané, dédeckové a babicky, vam v§em obcaniim.
Aluze je typ mezitextového navazovani, které odpovida obvyklému zptisobu definovani aluze
jako narazky neboli jako neptfimého, skrytého odkazu k literarnimu, politickému aj. kontextu.
(srov. Slovnik literarni teorie, 2012: 34) Toto mezitextové navazovani je prostiedkem
persvazivni funkce. (Karhanova, 1999) Aluzi pouziva pii oznaceni problému s rouskami,
kdy v Cesku tato ochrana dychacich cest chybéla. Uziva k tomu piimé osloveni publika.
nebezpecnou prdci protoze jak vite tak se nam. DoCasnym feSenim se tak stala latkova rouska,
o které byvaly premiér ve svém projevu také mluvil. V ramci solidarity lidé posilali latkové
rousky také premiérovi. Pouzitim aluze hlavné ta ceskd viajka mé moc potésila () diky,
odkazuje k tomu, ze obdrzel latkovou rousku s ¢eskou vlajkou, za kterou dé€kuje. Aluzi pomoci
diichodciim, nabidnou kafe odkazuje rovnéz k aktivitam té doby. Seniofi byli ozna¢ovani jako
rizikova skupina, kterad by méla nejvice omezovat kontakty, proto v té dobé chodili dobrovolnici
seniorim na nakupy. Rovnéz podnikatel€ se snazili podpofit zdravotniky, takze otevirali stanky
v nemocnicich a rozdavali zdravotnikim kavu zdarma. (Denik, 2020) Za zminku stoji uZziti

slova kafe, ¢imz se byvaly premiér snazi piiblizit skupin€ my a potvrdit tak svou integritu.

Ukazka transkriptu AB:
114. kte¥i nezistné pomédhaiji druhym (.) Sitim rousek
115. pomoci  dichodclm anebo  treba Ze nabidnou kafe nasim

116. zdravotniklm

Andrej Babis v zavéru své feci pak pouzije frazeologické spojeni nemaji na rizich ustldno,

kterym vyzdvihuje aktivity vSech, ktefi v t¢ dobeé pomahali.

Tabulka ¢. 8 — Jazykové funkce v projevu Andreje BabiSe

Jazykové funkce Priklady v textu
Imperativy a piikazy - dodrzujme omezeny pohyb,

nevyhledavejme spoleCensky

kontakt,
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na verejnosti si vSichni chrafime
oblicej,

nebojte se,

Vyzvy a apely

budeme dodrzovat nova opatieni,
chci proto vSechny znovu vyzvat,
abychom byli zodpovédni,

chci upozornit ze latkova rouska,
doporucuju nosit vzdy latkovou,

potfebujeme vas,

Prosby a prani

rad bych vas proto vSechny pozadal,
proto nam prosim vas odpust’t€ dilci
chyby,

dovolte mi je ted’ zminit,

davejte na sebe pozor prosim

Podékovani

chci s velkou pokorou podekovat,
podékovat vam vSem ob¢antim nasi
zeme,

chci pod€kovat panu ministru
Hamaéackovi a samoziejmé panu
prezidentovi Zemanovi,
podekovat vSem zenam které dnes
§iji rousky,

dékuji tém ktefi poslali nekolik
rousek 1 pro me¢,

chtél bych ted’ za sebe i své
kolegy podekovat

dékuju vSem ktefi nam pomahate,
dékuji v§em zdravotnikim,
dékuju vSem rodi¢tm,

dékuju v§em seniorim,
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- dékuju taky nasim vSem
vefejnopravnym meédiim,

- dékuji také vSem dalSim médiim,

- dékuju vS§em dobrovolnikim,

- diky 1 firmam,

- dékuju vSem panim prodavackam,

- dékuju vam vSem, dékuji nasim
umélcim,

- chci vam jesté jednou podekovat z

celého srdce,

3.3.5 RETORICKE STRATEGIE

3.3.5.1 VYTVARENI DICHOTOMIE MY VS. ONI
Tak jako u predchozich dvou fecnikd, i u Andreje Babise je mozné identifikovat pouzivani

strategie my vs. oni. Rovnéz své publikum oslovuje vdzeni spoluobcané, €imz hned v uvodu
své feCi se snazi ziskat pozornost publika. V dalsi vét€ pouziva inkluzivni plurdl prdvé ted
se nalézdme, a tak potvrzuje svou integritu se svym publikem. Na rozdil od Zuzany Caputové
a MiloSe Zemana ve zbytku své teci jiz nepouziva osloveni spoluobcané, ale jmenuje je jako
nasi obcané, obcané nasi zemé. Pouzitim téchto zdjmen rovnéz vyjadiuje svou sounalezitost
se skupinou my. Pouzivani té€chto z4jmen je vyznacné pro ziskani publika na svou stranu a plni
tak funkci ziskavaci. Také Andrej Babi§ velmi obratn€ pouziva piechod z prvni osoby singularu
do prvni osoby plurdlu. Jedna se o persvazivni nastroj, protoze Babi§ nejdiive vypovida sam
za sebe, ale v nasledujicich slovech uz jsou adresati do vypovédi zahrnuti spole¢né

s premiérem. Ukazka transkriptu AB:

5. kdyZz se podivam zpét na zasadni okamziky v historii nasi

6. zemeé, tak jsme je vidy prekonali

17. wuvédomuji si (.) Ze lidem
18. komplikujeme zZivot (.) nikdo z nas nebyl na néco takového
19. pripraveny = ale vedeme si velice dobfe a ¢im dfiv koronavirus

20. spoleé¢nymi silami zastavime tim dfiv se vSichni zase budeme moci

21. vratit (k) normadlnimu zivotu (.)

82



44. vedeme si velice dobre (.)

45. a nepochybuji Ze to (z)vladneme

Persvazivni naboj skryva to, ze svou vyzvu k publiku kombinuje s kondicionalem. Chci proto
vS§echny znovu vyzvat (.) abychom byli zodpovédni. V textu se vSak objevuje 1 opacny piipad,
kdy pouziva imperativ, ale k jeho zmirnéni vyuziva pravé prvni osobu mnozného cCisla

na verejnosti si vSichni chrarime oblicej.

Do skupiny my je pak zahrnuta také vlada. V momentech, kdy Babi§ mluvi o vladé jako
o skupin€é my, vytvafi ze svého publika skupinu vy. Pfechazi z prvni osoby mnozného cisla
do druhé osoby mnozného cisla. Také toto stfidani osob ma persvazivni funkci. Zaroven tak
upeviiyje svou pozici premiéra. Doklada to také tvrzenim jd jako premiér zemé, pticemz prave

na slovo premiér je kladen diraz.

Ukazka transkriptu AB:

22. pandemii tak
23. enormniho rozsahu fe$i cely svét a my stejné Jjako vy se na to
24. teprve ucime reagovat (.) proto ndm prosim vas dpustte

132. epidemie koronaviru spolec¢né zastavime jen kdyz si budeme

133. davétovat (.) kazdy z nas ted musel vyrazné zménit svaj

134. kazdodenni zivot (.) vim je to tézké a vérim Ze uzZ brzy uvidime
135. uc¢inek vsech vladnich opatfeni

Andrej Babi$ také vytvari skupinu oni. Jeji aktéry pojmenovava jako frajirky a zbabélce. Uziti
téchto expresivnich vyrazii naznacCuje negativni konotaci. Jejich Cinnost popisuje jako

nezodpovédnou a jako hrozbu skupin€ my. Hrozbu vidi v pfenosu nakazy koronavirem.

Ukazka transkriptu AB:

50. frajirci co maji byt v karanténé a klidné si daji spolecné pivo
51. u dveri hospod to fakt nejsou Zadny hrdinové (.) spis zbabélci
52. ktefi si neumi nic odfict

Kromé skupiny oni s negativni konotaci pak ale vytvari také skupinu oni s pozitivni konotaci.

Jmenuje zde doktory, zdravotni persondl, hygieniky, policisty, hasice, vojdky a epidemiology,

ke kterym pfifazuje formou metafory pozitivni aktivitu, protoze primo v poli nasazuji viastni
Zivot za nas ostatni. Ve jmenovani skupiny oni dale pokracuje a fadi zde, na rozdil od prezidenta
Zemana, také média. V neposledni fad¢€ do skupiny oni fadi také dobrovolniky, které jmenuje
jako hrdiny. Skupinu oni pak tvofi také firmy a pani prodavacky. V§em aktérim této skupiny
jsou pfifazovany aktivity s pozitivni konotaci. Skupina oni tak nestoji proti skupiné my

a jmenovanim téchto ¢lent plni funkci presvédcovaci.
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Ukazka transkriptu AB:

109. dékuju taky nasim vSem verejnopravnym
110. médiim kterd byla pripravend a zareagovala na situaci spusténim
111. novych pofada (.) vyukou déti ale (i) informaé¢nim kanadlem pro
112. seniory (.) dékuji také vsem dalsim médiim za uklidniovani nasich
113. obcanu (.) deékuju vsSem dobrovolnikim jsou to bezejmenni hrdinové

114. kazZzdého dne (.)

116. (.) diky i firmam které nabizeji své
117. kapacity pro boj s koronavirem v ramci svych obort (.) dékuju
118. vSem panim prodavackam které ted jedou asi nejtézsi sménu v Zivoté

3.3.5.2 POPIS KONFLIKTU MEZI DVEMA STRANAMI

Premiérav projev obsahuje rovnéz vyrazy, kterymi popisuje rozdéleni na dvé strany. Tento
konflikt dvou stran popisuje slovy nova, mimorddna situace, tézkych dobdch, krizova situace,
ndrocnou situaci. V kontextu celého projevu je pak ziejmé, ze pouziti téchto slov oznacuje
druhou stranu, tedy koronavirus, ktery zapfiCinil tento stav. Rovnéz svym tvrzenim vidda
na zdaklade vyvoje situace prijimd konkrétni opatieni proti §ir(e)ni viru, dava najevo, ze je zde konflikt,

ktery je potfeba vyfesit.

3.3.5.3 VYTVORENI DOMOVA
Na zaklad€ vytvateni dichotomie my vs. oni, kde premiér vyuziva inkluzivniho pluralu,

je mozné identifikovat také strategii vytvareni domova. Tim se snazi zahrnout a ziskat publikum
na svou stranu. Tuto snahu pak podporuje pravé uzivanim takovych slov, které jasné oznacuji
uzemi jejich zemé€. Jmenuje ¢asti zemé jako tém obcim a méstiim, ¢imz odkazuje na plosné
uzavéry, kvili nakaze koronavirem. Stejné jako prezidentka Caputova, i premiér Babis
odkazuje piimo na Cesko jako stat, obcanim nasi zemé Ceské republiky. Oznagenim dané zemé
jasné odkazuje k jednomu narodu, ktery obyva stejné izemi. Hojné vyuziva zajmena nase, nasi
zemé, nasich obcanu. Pouziti téchto zajmen plni ziskavaci funkci a utvrzuje tim také svou
integritu. Ziskéavaci a presvédcovaci funkci pak doklada tvrzenim na zavér své teci a vyjdeme

z krize jesté silnéjsi a lepSi jako lidé i jako ndrod.

3.3.5.4 POKUSY MLUVCIHO ZiSKAT PUBLIKUM NA SVOU STRANU
U Andreje Babise je mozné identifikovat znacnou inspiraci v projevu slovenské prezidentky.

Jedna se predevs§im o podékovani, kdy vyjmenovava v§echny dulezité osobnosti té doby. Aktem
podékovani tak z téchto ucastnikti vytvaii hrdiny, ¢imz se snazi ziskat a presvédcit publikum.
Vytvareni hrdinti pak jest€ podpoii svym tvrzenim, dékuju vSem dobrovolnikiim jsou

10 bezejmenni hrdinové kazdého dne. Zatimco Zuzana Caputova zahrnula viechny aktéry témef
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do jedné vypovédi, Andrej Babis je rozdéluje a dékuje vSem zvlast. Toto rozdélovani opét

zastava ziskavaci funkci. Akt podékovani tvoii znacnou cast jeho projevu.

Ukazka transkriptu AB:

100. dékuji vsem zdravotnikltm, doktorltm,
101. zdravotnim sestram, hygieniktm, epidemiologtm, policistlm,
102. hasic¢im a vojakum (.) dékuju vsem rodic¢tm ktefi se musi starat
103. o déti které ted nemaji Skolu a tteba Je doma uci (.)

104. dékuju vsSem senioruim

119. dékuju vam vsem kdo Jste se rozhodli (.) i kdyZz mné
120. nebo nasi vladu zrovna nemusite Ze si nechate politicky boj na
121. potom (.) dékuji nasSim umelcim ktet¥i nemohou pracova(t) a snazi

122. se pomahat
V porovnani s MiloSem Zeman, ktery svym zpusobem negativné nahlizel na herce a novinare,
Andrej Babis témto osobnostem podékoval a v jeho projevu byli spojovani s pozitivni konotaci.

Premiérav projev tak mnohem vice klade diraz na ziskani publika a jeho presvédceni.

Ve svych podékovanich pusobi také na emocni stranku svého publika. chci vam jesté jednou
podeékovat z celého srdce za trpélivost. Diraz dava na slovo chci, ¢imz vyjadiuje apelativni
funkci svého projevu a zaroveri pusobenim na emoce se snazi své posluchace presveédcit o svych

¢inech.

V neposledni tfadé také deékuje pfimo Milo§i Zemanovi a ministru Hamackovi. V této
souvislosti zmiiiuje pomoc, kterou poskytla Cina. Zde je opét patrny naznak inspirace v projevu
Milose Zemana, ale zaroveni je mozné tuto skuteCnost interpretovat jako snahu o udrzeni
dobrych vztahtt s Cinou. Zaroveii na slovo Cina klade premiér diraz. Toto pod&kovani

ma publikum presveédcit o spravném jednani premiéra a vlady.

Ukazka transkriptu AB:
73. hlavné chci
74. podékovat panu ministru hamackovi a samoztrejmé panu

75. pre(z)identovi zemanovi diky kterym médme pravid(é)lny letecky
76. most se zdravotnickym materidlem z &iny

Zduraziuje také spolecné usili vSech lidi, které uznava, a ukazuje jednotu své strany. A
podékovanim ¢lenim svého ,,tymu* dava najevo jak jednotu svych spolupracovniki, tak jejich

podiizenost vici nému. (Cronick, 2002)
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3.3.6 NEVERBALNI CHOVANI

Komunikace vzhledem a upravou naSeho zevnéjSku je vyznamnym neverbalnim signalem,
ktery automaticky vysilame. (Zantovska, 2015: 50) Jak tvrdi Zantovska, dne§ni doba je dobou
imagologie a vné&jsi vzhled je velmi podstatnou Casti sebereprezentace. Ta se stdva vyznamnym
komunika¢nim nastrojem pfi vyjadiovani role a komunikacni pozice. Neverbalni komunikacni

prostfedky jsou neodmyslitelnou soucasti celkového projevu fecnika.

Andrej Babi§, vzhledem k tehdejsi pozici premiéra, zvolil vhodné obleceni. Vzhledem
k zabéru, ze kterého neni mozné identifikovat kalhoty, nelze s jistotou tvrdit, jestli na sobé mél
oblek. Svij projev prezentoval v Cerném saku, v bilé kosili a modrofialové kravaté. Svym
obleCenim jasné vyjadioval svou vedouci pozici a autoritu. Pro podpofeni zdvaznosti situace
a pfesvédceni svého publika mél po celou dobu nasazenou latkovou Cerveno-Sedou rousku.
Srovnatelng jako prezidentka Caputova. Drobnosti je pak snubni prsten, kterym symbolizuje

své manzelstvi.

Byvaly premiér po celou dobu projevu sedi na jednom misté¢ u stolu. Ruce ma polozené
pred sebou na papiru, ktery mize odkazovat k tomu, ze si premiér projev piedem pfipravil
a nachystal si poznamky. Béhem jeho feci je mozné identifikovat drobné, témér nepatrné
pohyby hlavou a prsty na ruce. Nejvyraznéj§im neverbalnim signalem, ktery premiér pfi svém
projevu pouziva je pohyb obocim. Nicméné, jak uz bylo zminéno v kapitole 2.4 Vybrané
neverbalni aspekty projevu mimika nebyla zafazena do analyzy. Divodem je Spatna
identifikace, protoze fecnik ma na oblicCeji nasazenou rousku. Obecné pak analyza této Casti
neverbalni komunikace na zakladé audiovizualniho zaznamu muze byt velmi nepfesna.
Co se tyka ocniho pohledu, ten je po celou dobu projevu neménny. Andrej Babi§ kouka jednim
smérem, presnéji do jednoho mista, bez vyrazné zmeény pohledu. Ve srovnani s jinymi projevy
byvalého premiéra je mozné tvrdit, ze Andrej Babi§ projev Cte ze Cteciho zafizeni, a proto je

jeho pohled staly.

Vzhledem k vytyCenym cilim prace je mozné konstatovat, ze v projevu byvalého premiéra

nelze identifikovat vyrazna gesta, ktera by nesla jasnou komunikaéni funkei.

3.3.7 CELKOVE SHRNUTI PROJEVU ANDREJE BABISE

Poslednim analyzovanym feCnikem byl byvaly premiér Andrej BabiS. Také v tomto piipade
byla vymezena funkce premiéra v Ceské republice. Stejné jako u predchozich fednikd byla
analyzovana komunikacni situace na jejimz zakladé je mozné tvrdit, ze projev byvalého

premiéra byl jako jediny odvysilan na vefejnopravni stanici Ceské televize.
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Rovnéz jako u predchozich dvou fe¢nikt bylo vyrazné téma politiky. To souviselo predevsim
s vladou Ceské republiky. Stejn& jako Zeman, také Babi§ zminil pomoc, kterou Cesku poskytla
Cina a pii té piileZitost jmenoval prezidenta Zeman, &imz podpofil tvrzeni, Ze prezident ma
s Cinou dobry vztah. Na rozdil od piedchozich fe¢nikd pak bylo vyraznym tématem také téma
osobnosti a prace. Stejné jako slovenska prezidentka, také Andrej Babi§ zmirnioval dalezita
povolani té doby. Jak jiz bylo zminéno, voli¢skou zakladnu byvalého premiéra tvoii obCané
star§iho véku a z toho divodu bylo také téma senior velmi vyrazné. Podstatné je zminit
vyrazny rozdil tematizace médii. Zatimco Milo§ Zeman pojmenovaval novinafe s negativni
konotaci, Andrej Babis jim ve svém projevu dékoval a zdaraznil jejich roli v dané dobé. Rovnéz
umélci byli v projevu byvalého premiéra zmifiovani pozitivn€é. Rovnéz Andrej Babis se ve svém
projevu vyhybal emocim, ale zminil lidské vlastnosti, a pfedev§im hodnoty jako je rodina.
V neposledni fadé€ je 1 u byvalého premiéra vyrazné téma zemé, ve kterém se odkazuje

na Ceskou republiku a jeji ob&any.

V projevu byvalého premiéra je mozné identifikovat vojenskou metaforiku, podobné jako
u prezidentky Caputové. PiesvédGovaci funkci pak napliiuje pouZivani eufemismi
a expresivnich vyrazi. Pouzivanim hodnoticich slov pak Andrej Babi$ ptisobi na emoce svého
publika. Srovnatelné jako u predchozich fecnika se také v tomto projevu vyskytuji predev§im
sugestivni feCnické prostfedky. Jedna se o pouziti polyptotonu, anafory, epanastrofy
a epizeuxisu. Uzitim téchto prostiedki zvySuje kompoziéni navaznost svého projevu.
Opakovani pak jesté navic podporuje pleonasmem. Naléhavost svého projevu pak podporuje
gradaci. Publikum ziskava pouzitim apostrofy. Persvazivni techniky Andreje BabiSe
ve vybraném projevu tvori eufemismy, metafory, expresivni vyrazy, hodnotici slova a negace.
Vhodné je dopliiuje sugestivnimi feCnickymi prostiedky. Srovnatelné¢ se slovenskou
prezidentkou vyuziva predevsim podékovani jako jazykovou funkci, kterda je doplnéna
vyzvovou a apelativni funkci. Andrej Babi§ vyzvovou funkci mirni kondiciondlem

a inkluzivnim plurdlem, coz je vyrazny rozdil v porovnani s Milosem Zemanem.

Také u Andreje BabisSe je nejvyraznéjsi strategie vytvareni dichotomie my versus oni. Rovnéz
pouziva inkluzivni plural a také plynule pfechazi ze singularu do prvni osoby pluralu. Timto
sttidanim osob zahrnuje do svych vypovédi adresaty, ¢imz napliiuje persvazivni funkci.
Podobné jako Milo§ Zeman, také Andrej Babi§ ve svém projevu vyuziva imperativ. Zaroven
je mozné v jeho projevu zaznamenat také pouzivani kondicionalu. Pouzivani této strategie
je v ptipadé byvalého premiéra mozné rozdélit na dvé varianty. V prvni varianté skupinu my

tvoti Andrej Babi$ a vlada, zatimco v druhé varianté skupinu my tvoii Andrej Babi§ a jeho
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publikum. Zaroven své publikum v prvni varianté oznacuje jako skupinu vy. Také
pii oznaCovani skupiny oni je patrné rozdéleni do dvou skupin. Prvni skupinu tvofi oni
s negativni konotaci, podobné€ jako u MiloSe Zemana, také pro pojmenovani této skupiny
vyuziva expresivni vyrazy. Druhou skupinu oni pak oznacuje s pozitivni konotaci a stejné€ jako
Zuzana Caputova vyjmenovava profese, které v té dob& mély dalezitou roli pro spolenost.
Rovnéz do této skupiny zahrnuje dobrovolniky nebo firmy. Velmi vyraznou strategii jsou
rovné€z pokusy mluvcéiho ziskat publikum na svou stranu. Také byvaly premiér vyuzival
predevsim podekovani. V porovnani s ostatnimi fecniky nejvice vyuziva také strategii
vytvafeni domova. Srovnatelné se slovenskou prezidentkou odkazuje na oblasti Ceské

republiky a hojné vyuziva privlastiiovacich zajmen.
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4 ZAVER

Cilem prace bylo zjistit, jaké rétorické strategie pouzivali vybrani fecnici ve svych projevech.
Mezi dil¢i cile prace patfila také analyza témat, kterd byla spojena s hlavnim tématem
koronaviru. Analyzovany byly persvazivni techniky a vybrané jazykové prostiedky.

V neposledni fad€ se prace zabyvala také analyzou neverbalniho chovani vybranych statniki.

Z hlediska hlavniho vyzkumného cile je mozné konstatovat, ze vSichni analyzovani fecnici
se ve svych projevech zaméfili na strategii vytvareni dichotomie my versus oni, kterou
podporovali pouzivanim inkluzivniho pluralu. Tato strategie tvorila dominantni slozku vSech
projevu. Z projevu je tak patrné, ze vSichni feCnici se pomoci této strategie snazili své publikum
ziskat. Vzhledem ke kontextu doby bylo pouziti strategie vyuzivano k presvédcent lidi o svych
nazorech, a zaroven k vyjadfeni integrity s narodem. Piesto je vSak dulezité zminit, ze Milo§
Zeman pii vyuzivani této strategie pouzival singular doplnény imperativem, ¢imz se od skupiny
my distancoval. Ostatni dva fecnici pfi pouzivani imperativu pouzili inkluzivni plurdl, aby jej
zmirnili. U vSech fe¢nikt pak tato dominantni strategie byla podpofena strategii pojmenovanou
jako pokusy mluvciho ziskat publikum na svou stranu, pficemz vyuzivali predevsim jazykové
funkce podékovani. Treti nejvyuzivanéjsi strategii pak bylo vytvoreni domova. U vSech tii
podporila také analyzovana témata, ktera ukéazala, ze konkrétné téma statu, zemé se objevuje

u vSech tfi politika.

Dil¢im cilem byla deskripce témat, pficemz bylo mozné identifikovat u vSech statnik(i téma
politika. Milo§ Zeman a Andrej Babi§, jakozto zastupci Ceské politiky, zminovali podobna
témata. Oba zminili kontroverzni pomoc Ciny, zatimco prezidentka Caputova se ve svém
zvyraznili dulezitou praci dobrovolnikii a jejich Cinnosti. Milo§ Zeman a Andrej Babi$
tématizovali média, avSak 1 zde byl vyrazny kontrast. Milo§ Zeman ma dlouhodobé negativni
vztah s novinafi, a to se projevilo také v analyzovaném projevu. Andrej Babis naopak ocenil
Ginnost médii. Zuzana Caputova se ve svém projevu o médiich nezmifiovala. Dal§im
vyznamnym tématem souvisejicim s kontextem doby byla prace, predevs§im pak povolani
a integrovany zachranny systém. Téma bylo identifikovano u Andreje BabiSe i u Zuzany
Caputové, ktefi zdaraziovali predevsim daleZitost Iékaid, policistd, hasi¢t a vojaki. Naopak
Milo§ Zeman se ktéto oblasti vyjadiil pouze ocenénim medika, ktefi vypomahali
v nemocnicich. Dal§im vyraznym rozdilem bylo téma emoci, které se objevilo pouze u Milose
Zemana a je tak mozné poznamenat, ze se snazil timto smérem zapusobit na své divaky. Vsichni
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fenici do svych projevi zaradili také téma hodnot a lidskych vlastnosti. Mezi nejcastéji
zminovanymi hodnotami bylo pfedev§im zdravi a rodina, coz souviselo hlavné s nafizenou
karanténou, kdy lidé zistavali doma. Poslednim tématem, které souviselo s jiz zminénou
strategii vytvafeni domova, bylo téma statu. Kazdy z fe¢niki se odkazoval na svou krajinu,

pfiCemz vyuzivali pfivlastiiovaci zdjmena.

Mezi nejuzivanéjsi persvazivni techniky patfi u vSech tfi fecnikl pouzivani metafor
a sugestivnich fecnickych prostredkd, tedy figur zalozenych predev§im na opakovani.
Spolecnou persvazivni technikou MiloSe Zemana a Andreje BabiSe je pak vyuziti expresivnich
vyrazi, ¢imz pusobili na city svého publika. Spole¢nou persvazivni technikou pro slovenskou
prezidentku a byvalého premiéra je pouzivani hodnoticich slov. Nejvétsi zastoupeni prostiedka
pro dosazeni persvaze pak vyuzival Andrej Babi$, u kterého bylo mozné navic identifikovat
také eufemismy a negace. Patrny je vyrazny rozdil v jazykovych funkcich projevii. Zatimco
u MiloSe Zemana je dominantni vyzvova a apelativni funkce, u ostatnich statnika je v tomto
ptipadé primarn¢ zastoupena funkce podékovani. U Andreje Babise se rovnéz vyskytuje funkce
vyzvova a apelativni, nicméné tuto funkci zmirfiuje pouzitim kondiciondlu a inkluzivniho

pluralu. Podporuje tim tak svou sounalezitost s publikem

Posledni analyzovanou oblasti byly vybrané neverbalni aspekty, konkrétné gesta a ocni pohled.
Neverbalni chovani bylo mozné analyzovat pouze u MiloSe Zemana, protoze ostatni fecnici
se béhem svého projevu neverbalné neprojevovali. O¢ni pohled byl staly a smétfoval do kamery.
Pric¢inou mohla byt predtoCenost projevu, ktery mohl byt nasledné upraven a sestfihan. Analyza
mimiky rovné€z nebyla mozna z toho divodu, Ze byvaly premiér a slovenska prezidentka, méli
pii svych projevech nasazené rousky. Komunikacni funkci méla predevsim gesta, ktera Milo§
Zeman pouzival a bylo tedy mozné urcit, ze tak védomé doprovazel svou fec. Konkrétné
pak vyuzil ilustrator a regulator. Rovnéz svou fe¢ doprovazel pokynutim hlavy, pficemz tak
zduraznoval slova, na ktera dodal také feCnicky duraz. O¢ni pohled byl po vétSinu projevu staly
a sméfoval do kamery, nicméné bylo mozné identifikovat také jeho zménu. Prezident smér
pohledu ménil pfedev§im béhem fecnickych pauz, coz je mozné interpretovat jako premysleni
o svych budoucich slovech. Toto tvrzeni je mozné dolozit také tim, ze u sebe nemél zadné

poznamky, jako Andrej Babis.

V kontextu doby je mozné fici, ze se vSichni feCnici snazili zaplsobit a presvedcit
své publikum, predevsim k dodrzovani opatfeni. Dokazuje to pouziti strategie my versus oni,
kdy skupiny my zahrnovaly obyvatelé obou zemi a fecnika, zatimco skupina oni byla tvofena
protistranou, ktera ve vétsiné piipadu vystupovala pravé proti opatienim. U Andreje Babise
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a Zuzany Caputové je mozné identifikovat snahu o sjednoceni obyvatel v boji proti koronaviru,
predevsim na zakladé pouzivani inkluzivniho pluralu, vytvareni hrdind a jazykové funkce
podekovani. U MiloSe Zemana pievazuje jazykova funkce vyzvy a prikazu, ¢imz daval najevo
pfedevSim svou osobnost, jakozto vysoce postavené autority a politika s mnohaletou

zkuSenosti.

Analyza se vyhradné zamétrovala na pouzité strategie v konkrétnich projevech, doprovodna
témata projevu, persvazivni techniky a fecnické prostfedky a v neposledni fadé na vybrané
neverbalni aspekty. Vysledky analyzy jsou interpretovany v kontextu dané spolecenské
a komunikacni situace a neni mozné je generalizovat ani aplikovat na jiné projevy zminiovanych

politikd.
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