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Obecné hodnoceni 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
Charakter prace: teoreticko-empiricka
Rozsah: 70 stranek. odpovidajici
1

Aktualnost tématu: I I I I I

t5
Vyty&ent cile prace: I I | | |

2

Jazykova a stylisticka Groven textu: I | I I I

4
Celkova odborna uroven textu: I | I I I
2
Celkova formalni Giprava textu: I | I I I
3
Prezentace vlastniho nazoru: I | I I I
Pouzita literatura: 63 tituld. dostate¢ny pocet, aktualni.
Prilohy (pocet): 1
Vyuzitelnost pro praxi: nehodnoceno

'V seznamu literatury nejsou odkazy na zdroje z www zpracovany v souladu s citaéni normou.




Teoreticka ¢ast 1 = nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni

4
Kvalita zpracovani teoretické ¢asti: I I I I I
Pouziti citaci v textu: adekvatni

4
Kritické hodnoceni pouzitych zdrojii: I | I I I

Autorka se v teoretické Casti vénovala problematice vzdélavani déti se specidlnimi potfebami, spolecnému
vzdelavani, podptrnym opatfenim a srovnani se situaci v nékolika evropskych zemich. Prokéazala zde zakladni
orientaci v problematice a dovednost v praci s odbornou literaturou. V praci se v8ak vyskytuji obéasné
nedostatky a nékteré kapitoly jsou netplné. Naptiklad v kapitole 3 (Aktéfi vzdélavaciho procesu) chybi rodice a
poradensti pracovnici, a také zde neni ivod kapitoly, kde by autorka popsala svoje vychodiska (pokud by ho
autorka zpracovala, tak by zde asi rodice byli). V kapitole 4 (Podptirna opatieni) chybi piehled téchto opatient,
jsou zde popsana pouze vybrana, u IVP neni zminéna jeho spornost pro MS (viz § 18 SZ).

Ne vzdy autorka vyuzila dostupnou aktualni literaturu. Na nékolika mistech v praci jsou prezentovany tabulky §
pocCty déti a zaki se specialnimi potfebami, ale autorka pro prezentaci téchto dat nevyuzila vetejné dostupnych
statistik, ale pouze literaturu (data jsou neaktualni, nejnovéjsi vice nez 10 let stara, chybi nékteré podstatné udaje;
str. 16, 20, 25, 26). Plan pedagogické podpory (kap. 4.1) je popsan i na zakladé literatury, ktera byla vydana
pred zavedenim tohoto planu do nasi legislativy a nevychazi plné ze skutecnosti. Pro popis SPC vyuzila autork
publikaci starou vice nez 20 let (str. 30). Na str. 32 chybi mezi "pfednimi zemémi na cesté k inkluzi" Norsko,
které je v tomto sméru nejdale. Zatazeni USA je problematické, vzhledem k nejednotnému Skolskému systému v
jednotlivych statech.

Empiricka ¢ast 1 =nejlepsi hodnoceni; 5 = nejhorsi hodnoceni
4
Stanoveni cile vyzkumu: | I I I I
95
Volba vyzkumnych metod: I I I I I
2

Stanoveni a popis vyzkumného souboru: I I I I I

4
Analyza a interpretace dat: I | I I I
2
Formalni zpracovani grafii a tabulek: I I I I I
3
Shrnuti zjisteni: I I | | |
4
Diskuse vysledkii: I I I | |
3

Celkova kvalita zpracovani vyzkumu: I i I I I

Vzhledem ke stanovenym ciliim vyuzila autorka vhodnou metodu, vyzkumny soubor je dostatecny, vysledky jsou
prezentovany prehledné. Interpretace nékterych odpovédi na otdzky je problematickd, protoze respondenti
vyjadiovali svoje subjektivni nazory. Napft. tvrzeni €. 2 a 4 nelze na zaklad¢é subjektivniho hodnoceni
potvrdit/vyvratit (na rozdil od tvrzeni dalsich).







Zavérecné zhodnoceni prace

Shrnuti:
Ptes zde popsané nedostatky doporucuji praci k obhajobé, ale s tim, Ze autorka pti obhajobé€ vysvétli a doplni
poZadované informace.

Dalsi naméty k obhajobé:

Autorka by méla pti obhajobé dodat pisemné doplnéni informaci k teoretické Casti prace (viz poznamky) a
vysvétlit zavery k tvrzeni 2 a 4 v empirické ¢asti prace.

Jakeé vysledky z vyzkumu povazujete za nejzajimavejsi nebo prekvapivé?

Podpis:
V Hradci Kralové dne: 23. 04. 2017



