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Vliv ¢lenstvi v EU na ekonomiky vybranych ¢lenskych
stati

Souhrn

Dana bakalaiska prace je vénovana vlivu ¢lenstvi v EU na ekonomiku vybranych zemi. Pro
iely dané bakalaiské prace byly vybrany dva staty — Polsko a Ceska republika. Vstup do
EU je naprosto pfirozenym krokem vétSiny postkomunistickych zemi situovanych v Evropé.

Je ale nutné pocitat s tim, ze vstup do EU ma jak svoje kladné, tak i zaporné stranky.

Cilem préce je identifikovat dopady ¢lenstvi v EU na ekonomiku Polska a Ceské republiky.
Prace rovnéz identifikuje vliv vybranych proménnych (reprezentujicich vyvoj ekonomiky
EU) na vyvoj ekonomiky vybranych ¢lenskych zemi. V neposledni fad€ prace ohodnocuje,

do jaké miry se zménila ekonomika konkrétnich zemi v priib¢hu jejich €lenstvi v EU.

Prace se zabyva jak literarni reSerSi, tak i samotnym vyzkumem v daném sméru. V prvni
¢asti bakalaiské prace probéhlo zhodnoceni literatury vénované dané problematice. Posléze

se ptistoupilo ke zhodnoceni makroekonomickych udaji za dvé zemé.

Z hlediska jednotlivych metod pouzitych v této préci se jednd pifedevsim o analyzu ¢asovych
fad, analogii a komparaci. V praci rovnéz naslo své uplatnéni i syntéza ziskanych poznatka

vztahujici se k Polsku a Ceské republice.

Prvnim metodickym krokem v této préci je vymezeni teoretického zazemi, vCetné literarni
reSerSe vztahujici se k vymezenym cilim. DalSim krokem bude sbér datovych udaji
sekundarniho charakteru, jednd se o statistické tdaje, kde jako hlavni zdroj poslouzi
EUROSTAT a data z narodnich statistickych databazi. Posléze se pfistoupilo ke zhodnoceni
vyse uvedenych udajl, a to pro ucely komplexniho pochopeni zkoumané problematiky.
Jedna se o zhodnoceni zmén stavu ekonomiky jednotlivych zemi v souvislosti se vstupem
do EU. Na tento krok bude navazuje vymezeni nejvyznamnégjsich vysledkl plynoucich z

analyzy a jejich nasledna diskuse.

Klicova slova: EU, ¢lenské zemé, vliv vstupu do EU, ekonomika, srovnani, faktory, dopady,

trend.



The influence of EU membreship on selected member
countries' economy

Summary

The given thesis is dedicated to the evaluation of impact of EU membership on the economy
of selected countries. For the purpose of the thesis there were chosen two countries - Poland
and the Czech Republic. Joining the EU is absolutely natural step for most post-communist
countries that are situated in Europe. But it must reckon with the fact that joining the EU has
both positive and negative aspects. The aim of this thesis is to identify the impact of EU
membership on the economy of Poland and Czech Republic. Work also identified the
influence of selected variables (representing the economic development of the EU) on the
economic development of selected member countries. Finally, the thesis evaluates the extent
to which the economy was changed during their EU membership for selected countries.
Thesis deals with the literature review and the own research. First part of thesis is based on
literature research. The second part is dealing with evaluation the macroeconomic data for
two countries. Current thesis is based on usage of following scientific methods: time series
analysis, analogy and comparison. Part of thesis is also dealing with synthesis of obtained
results regarding Poland and the Czech Republic. The first methodological step in this work
is to define the theoretical background, including literary research related to defined goals.
The next step will be the collection of data of a secondary character, statistical data, where
EUROSTAT and the data from the national statistical databases will serve as the main
source. Finally, the above mentioned data were evaluated, for the purpose of a
comprehensive understanding of the problem under consideration. It is an assessment of
changes in the state of the economy of the individual countries in connection with the
accession to the EU. This step will follow the definition of the most important results of the

analysis and their subsequent discussion.

Keywords: EU member countries, the impact of accession to the EU economy, compared,

factors, impacts, trend.
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1 Uvod

Polsko a Ceska republika se po padu komunistického rezimu vydaly cestou prozapadni
integrace, jejimz zasadnim krokem byl pravé vstup do EU. Jednalo se o pfirozeny vysledek
snah vlad téchto statd, aby byly zaclenény zpét do celoevropskych procesu, a aby mohly

profitovat ze spole¢ného trhu se zapadnimi staty.

Vstup do EU je naprosto ptirozenym krokem vétSiny postkomunistickych zemi situovanych
v Evrop¢. Je ale nutné pocitat s tim, ze vstup do EU ma jak svoje kladné, tak i zaporné
stranky. Mezi kladné stranky patii zejména pfistup na obrovsky vnitini trh, zruseni hranic,
priliv zahrani¢nich investic a mimo jiné i pfistup k dotacim. Chmelaf naptiklad upozoriuje

na piinos vstupu do EU pro Ceskou republiku ve vysi nékolika biliont ¢eskych korun.

Ke kritikiim EU Ize zatadit tfeba Pavla Kohouta, ktery upozorniuje na negativni dopad dotaci
na konkurenceschopnost ekonomiky z davodu rustu nakladu na pracovni silu. Petr Mach
dodava, ze vstupem do EU dochazi k prodraZeni elektfiny a ristu nezaméstnanosti. A navic

upozornuje, ze se vstupem do EU dochazi k masivnimu statnimu zadluzeni.

Navic je nutné pocitat s tim, Ze vstup do EU je naprosto zasadni zejména pro malé evropské
staty, které jsou Zivotné zavislé na exportu do zahranici, a které nejsou spokojeny se svym

vnitfnim trhem.

2 Cil a metodika

21 Cil

Cilem préce je identifikovat dopady ¢lenstvi v EU na ekonomiku Polska a Ceské republiky.
Prace identifikuje nejvyznamnégj$i zmeény spojené s Vyvojem makroekonomickych ukazatelt
reprezentujicich stav ekonomiky v obdobi od okamziku vstupu vybranych zemi do EU az
po soucasnost. Prace rovnéZ identifikuje vliv vybranych proménnych (reprezentujicich
vyvoj ekonomiky EU) na vyvoj ekonomiky vybranych ¢lenskych zemi. V neposledni fadé
prace ohodnoti, do jaké miry se zménila ekonomika konkrétnich zemi v pribéhu jejich
¢lenstvi v EU a specifikuje nejvyznamnéjsi diference tykajici se vyvoje jejich vybranych

makroekonomickych ukazateld.
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2.2 Metodika

Prvnim metodickym krokem v této praci je vymezeni teoretického zazemi, véetné literarni
resSerse vztahujici se k vymezenym ciltim. V této ¢asti prace se vyuzije literatura jak ¢eskych,
tak 1 zahrani¢nich autorti. V prvni ¢asti prace bude pozornost zamétena na historii vstupu
vybranych zemi do EU. V této ¢asti prace se provede zhodnoceni historického vyvoje

vstupu. Kapitola bude mit pouze doplikovy charakter.

V prvni Casti bakalarské prace probehne zhodnocenti literatury vénované dané problematice.
Sttedem pozornosti bude zhodnoceni mozného vstupu do EU z hlediska dopadu na
jednotlivé makroekonomické ukazatele. Dana ¢ast bakaléiské prace poslouzi zakladem pro

dalsi samostatny vyzkum v oboru, jelikoz definuje nutné teoretické koncepce.

Dalsim krokem bude sbér datovych tdaji sekundarniho charakteru, jedna se o statistické
udaje, kde jako hlavni zdroj poslouzi EUROSTAT a data z narodnich statistickych databazi.
Bude se jednat o vybrané makroekonomické ukazatele: HDP, nezaméstnanost, inflace,
vyvoz a dovoz a ¢astecné 1 vefejné finance. Veskeré ukazatele jsou vetfejné dostupné. Jedna
se 0 zékladni indikatory ekonomiky, diky kterym lze ziskat ptehled o jejim vyvoji. Pozornost
se zam¢fi na zhodnoceni vyvoje vybranych ukazateli pted a po vstupu do EU, a to v

intervalu od poloviny 90. let minulého stoleti az po soucasnost.

Posléze se pristoupi ke zhodnoceni vySe uvedenych idajli, a to pro ucely komplexniho
pochopeni zkoumané problematiky. Jedna se o zhodnoceni zmén stavu ekonomiky
jednotlivych zemi v souvislosti se vstupem do EU. Jsou zhodnoceny nejen zmény, ale i
vysledny stav analyzovanych indikatorti na irovni jednotlivych zemi a déle pak je hodnocen

vyvoj indikatorhi pfepocetnych ve vztahu k poctu obyvatel vybranych zemi.

V této Casti prace se provede literarni reSerSe odbornikil zabyvajicich se zhodnocenim
dopadu vstupu vybranych zemi do Evropské unie. Mimo jiné bude uvedena i konfrontace

nazori jednotlivych autorti na zkoumanou problematiku.

Konkrétné se bude jednat o zhodnoceni vySe uvedenych makroekonomickych ukazatelt
(HDP, nezaméstnanost, inflace, vyvoz, dovoz a veiejné finance), a rovnéz i o zhodnoceni
zmén ve struktufe ekonomiky — podil jednotlivych sektort. Veskeré vystupy budou uvedeny
v grafické podobé¢, respektive v tabulkové podobé za pomoci softwarového nastroje

Microsoft Excel.
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Na tento krok bude navazovat vymezeni nejvyznamnéjsSich vysledki plynoucich z analyzy
a jejich nasledna diskuse. Poslednim krokem v metodice této prace bude formulovani zavéra

vztahujicich se k ciliim bakalaiské prace.

Z hlediska jednotlivych metod pouzitych Vv této praci najde své uplatnéni predevsim analyza
casovych fad, analogie a komparace. V praci rovnéz najde své uplatnéni i syntéza ziskanych
poznatk® vztahujici se k Polsku a Ceské republice. Viechny metody jsou vyuZity napii¢

celou praci.

Zéakladem pro vyzkum poslouzi analyza ¢asovych fad. Z toho se vyuzije pfedevsim index

tempa piirtistku a regresni analyza.

Index tempa pftirtstku bude zaloZzen na vypoétu zmén hodnot v procentech, a to podle

nasledujiciho vzorce:

hodnota v obdobi, kde se nachazime — hodnota v predchozim obdobi

hodnota v predchoezim obdobi

Ve vysledku se obdrzi hodnota riistu oproti pfedchozimu roku vyjadiena v procentech. Index
tempa pfirGstku se vyuzije v ptipade vypoctu HDP, inflace, nezaméstnanosti a struktury

HDP.

Dal8im ukazatelem je fetézovy index, ktery ma nasledujici vzorec:

Kk =x/x_, . 100 (%)

Jak je zfejmém jednd se o index s pohyblivym zakladem. Jde tedy o zménu veli¢in v Case

vzhledem k ménicimu se zakladu. Dany index bude vyuzit pfi uréeni vyvoje struktury HDP.

Regresni analyza bude aplikovéana na ptipad zhodnoceni zavislosti vyvoje piidané hodnoty
V obou zemich na objemu priimyslového odvétvi. Dana oblast byla zvolena kviili tomu, Ze
pfi pfipravé podkladl k dané bakalatské praci se dospélo k ndzoru, Ze doslo ke zméné ve
struktufe ekonomiky ve prospéch k deindustrializaci. Otazkou vSak zlstavalo, jestli i po
poklesu objemu prumyslového odvétvi, vliv daného odvétvi byl zachovan. Dale je prace

doplnéna o vliv na pfidnaou hodnotu vetejného dluhu a sluzeb.

12



Stiedem vypoctu regresni analyzy je ureni regresni piimky:

P
E(Y|Xy, -, Xp) =8 + ) FX,
j=1

Jak je zfejmé ze vzorce, jednd se o urceni zavislé proménné Y pomoci nezavislé promeénné,
respektive proménnych X. Dale je zfejmé, Ze regresni pfimka ma linearni tvar a je slozena z

aspon dvou koeficientli, které jsou oznaceny feckym pismenem 3.

Pro piipad dané bakalaiské prace se vSak jedna o regresi s jednim parametrem:

flz)=az+Db

Vypocet tedy bude proveden s ohledem na urceni optimalni vyse koeficientu A a B. Ru¢ni
vypocet téchto koeficientl je pomérné slozity, prave proto se vyjde z vypoctu provedenych

ve vybraném softwarovém programu:

nY D EY — 3T )Y
“E*"ﬂf - {ziﬂs]z
_ Zﬂme — @ @y
nYz? — (L)’

b
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3 LiterarnireSerSe

Prvni c¢ast predkladané bakalarské prace bude zameétfena na provedeni literarni reSerSe
Vv daném oboru. Jednd se o cast, ktera poslouzi zdkladem pro dalsi samostatny vyzkum
v oboru. V ramci této ¢asti bakalaiské prace se poukaze na jednotlivé makroekonomické

ukazatele, se kterymi se bude pracovat pfi vlastnim vyzkumu.

Literarni reSerSe bude pojednavat nikoliv o obecné definice jednotlivych
makroekonomickych ukazateld, ale o o¢ekavani v Polsku a Ceské republice v souvislosti s

vvvvvv

nezaméstnanost.

Kromé toho se zohledni i dal$i ukazatele, které neni mozné zatadit do vyse uvedenych, které
jsou vSak neméné dulezité. Jedna se o ukazatele, pomoci kterych je mozné vytvoftit naprosto
uceleny pichled o makroekonomické situaci v jakékoliv zemi. Dale se poukaze i na jejich

mozné dopady po vstupu do EU, a to na zadkladé konfrontace nazora jednotlivych autori.

3.1 Vliv ¢lenstvi v integra¢nim seskupeni na ekonomiku
V ramci dal§i kapitoly prace bude uveden vliv Clenstvi v integranim seskupeni na

ekonomiku, a to se zaméfenim na Polsko a Ceskou republiku.

Hlavnim disledkem ¢lenstvi v integracnim seskupeni je bezesporu zlepseni ekonomické
situace v zemi: rast HDP, vznik novych pracovnich mist, vstup zahrani¢nich investora apod.
Je to zplisobeno zejména tim, Ze integracni seskupeni odstraniuje bariéry zejména v oblasti
pohybu kapitalu a zbozi, coz ve vysledku piinasi synergicky efekt pro zacastnéné zemé. Pro
Ceskou republiku jako pro relativné malou ekonomiku dané zjisténi plati dvojnasobné.
V ptipad€ Polska se jednd o moZnost rozsifeni trhu odbytu do dalSich zemi. Vstup do
integra¢niho seskupeni rovnéZ zplsobuje i1 sblizeni pravnich piedpisi a odstranéni
zbyte¢nych duplicit a byrokratickych ptekdzek, coz také ovliviluje ekonomiku statu
pozitivnim slova smyslu, o éemZ je moZné se ujistit na piikladu Polska a Ceské republiky

(Lnénicka, L. Mezinarodni organizace a vybrané integracni procesy ve svéte. ).

Clenstvi v integraénim seskupeni, zejména natolik prestiznim jako EU, zvysuje image zemi

Vv o¢ich mezindrodnich investorti. Jedna se o urcitou zaruku stability vyvoje situace. Prave
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proto vstup Ceské republiky a Polska dokazal vhodnym zptisobem zvysit image obou stati.

To plati zejména pro CR, které po vstupu do EU &eli velkému pfilivu zahraniénich investic.

Vstup do integracniho seskupeni zpravidla ovliviiuje cestovni ruch a rozvoj regiont.
Diivodem je odstranéni piekazek byrokratického charakteru. Ve vysledku lidé nemaji
potiebu odjizdét za praci do hlavniho mésta, respektive vétSich mést a zlstavaji ve svych
regionech a pracuji v oblasti cestovniho ruchu. Dané tvrzeni plati zejména pro Ceskou
republiku, kterd je zndma svym kulturnim dédictvim a ¢etnymi zachovanymi pamatkami.
Pfitom zemé& profituje zejména z blizkosti k velice bohatym sousednim zemim -—

pochopiteln¢ se jedna o Némecko a Rakousko (Palatkova, 2013, s. 41-43).

M4 se zminit i to, ze Clenstvi v integratnim seskupeni umoziiuje lépe se vyporadat
s problémy mezinarodniho razu, které se dotykaji vSech zemi regionu. V ptipadé Polska a

Ceské republiky se jedna jednoznaéné o energetickou bezpe&nost.

Navic od 90. let minulého stoleti ptevazuje trend rozsifeni integracnich seskupeni. Ptiblizné
polovina objemu svétového obchodu se uskuteciiuje v ramci integracnich seskupeni. Danou

situaci Polsko a Ceska republika jednoduse nemohly ignorovat (Cihelkova, 2007, s. 95).

Je nutné pocitat, Ze integracni seskupeni maji velmi silny vliv 1 na diplomatické urovni a
jsou vhodné pro zlepSeni bilateralnich vztahd uvnit lenti se seskupeni. V piipadé Ceské
republiky a Polska se jedna zejména o otazku Némci, kteti byli nuceni opustit izemi obou
statd, v disledku &ehoz vztahy mezi Polskem a Ceskou republikou a némecky mluvicimi
zemémi Evropy nejsou na natolik vysoké urovni, jak by mohly byt. Vstupem do EU

bezesporu doslo ke zlepSeni diplomatickych vztaht.

Pochopitelné Ceska republika a Polsko potfebovaly zlepsit svou ekonomickou situaci pred
vstupem do EU. Obé dvé zemé toho dosahly diky provedeni rozsahlych reforem, které
umoznily na zacatku 90. let vznik skute¢né trzni ekonomice. V obou zemich byla provedena
rozsdhla demonopolizace ekonomiky, byla pfijata celd fada opatfeni v legislativé a
pochopiteln¢ doslo k privatizaci statniho majetku. Diky témto vyraznym krokiim doslo
k nastartovani ekonomického rustu v obou zemich, coz se prokaze v dalSich kapitolach.
Bezproblémové fungujici pravni prostfedi je bezesporu zékladem pro ekonomiku zemé.
Vstup do EU byl doprovdzen vydanim pravidelnych zprav o pokroku. Nesmi se ovSem

myslet, Ze pfijeti zakonl bylo bezproblémové — napiiklad Ceska republika byla kritizovana
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za pomalou reformu vefejné spravy a za situaci kolem Romt (Zenkner. P. Vstup CR do EU.

Euroskop).

Dale Polsko a Ceska republika oekavaly i pozitivni zmény v narodni legislativé, coZ se
vysledné odrazi v rastu HDP. Divodem je to, Ze legislativa EU je daleko propracované;si,
zejména v porovnani se zemémi byvalého komunistického bloku. Kromé toho diky vstupu
do EU v piipadé Polska a Ceské republiky dochazi i k odstranéni celé fady bariér pro
podnikani — jedna se naptiklad o vzajemné uznavani licenci. Ve vysledku lze o¢ekavat i
omezeni administrativnich naklada firem, rast zisku podniki a timto 1 zvySeni HDP polské

a Ceské zemi.

V souvislosti se vstupem do EU dochazi zpravidla i k otevieni hranic pro pracovniky z nové
vstupujicich clenskych zemi. Proto zejména v Polsku se ocekéavalo, Ze dojde k moznosti
pracovat v zahranic¢i. Ve vysledku dochazi k pfilivu pracovniki do zemi, kde je vy$si mzda,
a to ze zemi z vyS$i nezaméstnanosti nebo tam, kde je nizsi mzda. Jedna se tedy o zakladni
pravidlo vztahu poptavky a nabidky na trhu vyrobnich faktorti. Nékteré ¢lenské zemé mohou
ale zavést docasnd opatfeni omezujici pfiliv zaméstnancii z novych c¢lenskych zemi do
narodni ekonomiky, je ale nutné podotknout, Ze to nemohou zavést natrvalo, ale jen doCasné
z divodu obav o prichod lidi, ktefi budou schopni pracovat za mensi mzdu nezli mistni
obyvatelé. Dale se ocekavalo, ze EU otevie polskym a ¢eskym studentim vice moznosti pro

studium v zahranici, a timto i zvysi jejich konkurenceschopnost na pracovnim trhu.

Ob¢ dve zemé ocekavaly nariist objemu penéz smétovanych z evropskych fondi, které by
mély za cil snizit disproporce mezi Polskem a Ceskou republikou a starymi zemémi EU. Je
nutné uvést, ze dle ekonomickych ukazatell obé dvé zemé byly pod primérem EU, coz
z nich potencialné déla piijemci dotaci. I naopak je nutné poéitat s tim, ze Polsko a Ceské
republika by mély pocitat s rlistem vydaji spojenych s povinnymi odvody do evropského
ocekavalo, Ze ob& dvé zemé budou spise Cistym piijemcem evropskych penéz (Sobotka, B.
10 let EU.).

Mezi hlavni dotacni slozky je zapotiebi zminit pfedev§im objem podpory zeméd€lskému
sektoru. Po vstupu do EU vyrazné roste podpora zemédélclim, jelikoz se jedna o oblast
podpory, kterou EU povazuje za velmi dulezitou. Zeméd¢lstvi jeste pii prvnich integracnich

krocich Evropy bylo sttedem pozornosti vlad evropskych zemi. Dvod spocival piedevsim
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v rozpadu kolonidlniho systému a moznych obav evropskych zemi o ,,vydirani* svymi
byvalymi koloniemi, pokud se jedna o potraviny. Pravé proto podpora mistni zemédélské
vyroby se stala kliCovou. Navic je nutné pocitat se vlivem Francie na evropskou politiku,
jelikoz zem¢&dé€lstvi v zemi hraje velmi dulezitou roli. Ve vysledku mistni farmaii z nové
vstupujicich zemi se mohou t&Sit na zvysSeny pfisun penéz z evropskych fondd, kde dana
oblast je jednou ze zasadnich. Dané tvrzeni platilo zejména pro Polsko, které je velmi silné
zavislé na zemédélském sektoru. Polsti zeméd€lci oCekavali rozsahlé financni podpory ze
strany unijnich organii. Na druhou stranu se ma pocitat s tim, Ze pfistup na evropsky trh
muze snizit vyrobu domacich zeméd¢lct z divodu vstupu farmait ze zemi, kde zeméd¢lstvi
hraje kli¢ovou roli — naptiklad jiz zminéné Francie. Ve vysledku mistni ¢esti a polsti farmaii
sice dostanou penize z evropskych dotac¢nich fondl, avSak budou celit naprosto obrovské
konkurenci. Stat se diky tomu stane siln¢ zavislym na dovoznich potravinach a snizi se tedy
jeho sobéstaénost (ZPRAVA O PLNENI NARODNIHO PROGRAMU REFOREM CR
2008-2010).

Krom¢ liberalizace ekonomiky a celé fady jinych pozitivnich ekonomickych vlivi je nutné
pocitat i se zvySenim image ¢eského a polského statu na mezinarodni scéné. Vstup do EU je
jednoznaéné zarukou toho, Ze ekonomiky Polska a Ceské republiky jsou stabilni, Ze tady
nehrozi statni ptevraty, revoluce apod. Jinymi slovy vstup do EU zvySuje kredibilitu polské

a Ceské ekonomiky.

Jak jiz bylo zminéno oéekavalo se, ze v Polsku a Ceské republice dojde ke zvy$enému
pfilivu zahrani¢nich investic. Zahrani¢ni investice se tak mohou stat vyznamnym faktorem
rozvoje ekonomiky, jelikoZ nejen pfinaSeji penize, ale 1 poznatky uznavanych firem a
vytvareji nova pracovni mista. Ma to tedy zprostiedkované i dopad na nezaméstnanost
smérem k jejimu snizeni (Baldwin, 2008, s. 222). Na druhou stranu je ale nutné pocitat s tim,
vyroba, respektive vyroba, kterd nejvice zatéZuje okolni ptirodu. Ve vysledku se bude jednat
jenom o do€asnou vyhodu. Navic zahrani¢ni investofi velmi ¢asto dostavaji velmi vyhodné
pobidky od mistni vlady, dochdzi tedy k negativni diskriminaci mistnich vyrobcii na ukor

zahrani¢nich. Ot4zka zahrani¢nich investic neni tedy tak jistd a zfejma.

Dal§im shodnym dopadem je i to, Ze mensi staty, kam bezesporu patii Ceské republika,

vstupem do EU ziskavaji vét§si moZnost prosazovani svych zajmu nejen na regiondlni, ale 1
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na celosvétové trovni. Dlvod spociva predev§sim v tom, ze EU jako celek je schopna
prosadit daleko vice otazek na mezindrodni scéné. Je ale nutné pocitat i s opa¢nou stranou
této skutecnosti — narodni stat musi respektovat rozhodnuti EU, 1 kdyZ dané rozhodnuti neni
pfimo v souladu s jeho zajmy. Klasickym piipadem je otazka celoevropskych sankci. Dalsi
otazkou je migracéni krize, kterd se projevila v dobé psani dané prace, kdyz zemé

Visegradské ctyiky maji zcela jiny pohled nezli staré zemé EU.

Vstupem do EU se Polsko a Ceska republika vzdavaji asti své statni suverenity, jako
vysledek piesunuti ¢asti vylozené statnich funkci centralnim evropskym organtim. Otazkou
vSak zustava, jak se tyto organy zachovaji, jelikoz nemaji v podstaté odpovédnost vici svym
voli¢im. Vaubel (2009) jde v tomto sméru jesté dale a poukazuje na to, Ze evropské organy
maji silnou touhu strhnout pod sebe jesté vice moci. Evropsky parlament je tteba podle néj
., Zaujaty ve prospéch politické centralizace*. Ve vysledku evropské orgdny mohou jednat
nikoliv v zajmu ¢lenskych zemi, respektive EU jako celku, ale ve sviij vlastni prospéch.
Jinymi slovy se v tomto piipade jedna o klasickou byrokratickou organizaci, ktera vyzaduje
zaméstnavani vice osob a prebrani co nejvétsi rozhodovaci pravomoci. Evropské organy
tedy jednaji ve svlij vlastni prospéch Tieba do roku 1979 podle vySe uvedeného autora
vV Evropském parlamentu pusobili piedstavitelé mistnich organt, kteti byli de facto urcitou
brzdou v centralizaci evropského parlamentu. V soucasné dobé tomu tak ovSem neni

(Vaubel, 2009, s. 7).

Negativni otazkou pro vstup Polska a Ceské republiky do EU je rostouci zadluzenost
unijnich zemi. Od 60. - 70. let minulého stoleti zacaly evropskeé staty s budovanim socialniho
statu. Tedy poprvé za lidské d€jiny stat zacal piebirat odpovédnost za péci o obcanech béhem
starobniho diichodu, zacal zvySovat socialni vydaje spojené s nezaméstnanosti, podporou
rodin s nizkymi piijmy apod. Jednalo se bezesporu o pozitivni kroky, které byly spojeny
s pomoci lidem, ktefi maji omezeni moZznosti na trhu prace. Ve vysledku neustale dochazi
k zadluzeni evropskych stati, divod spociva v tom, Ze stat potiebuje penize na financovani
vyse uvedenych aktivit. Stat neni pochopitelné podnikatelskym subjektem, ktery by mohl
penize vydélavat, proto si je vybira od obcanti formou dani, celé fady socidlnich srdzek a
odvodi, poplatki apod. Tieba podle Janackové Spanélsky vefejny dluh vzrostl ptiblizné
dvakrat béhem pouhych par let po vstupu do EU, cozZ je piimym dikazem vyse uvedené¢ho
tvrzeni. Proto lze piedpokladat, Ze v piipadé Polska a Ceské republiky dojde ke stejné situaci

— tedy rustu socidlniho statu na ukor vétsi zadluzenosti (Janackova, 2012, s. 10). V ptipadé
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nékterych zemi to pfivedlo ke statnimu bankrotu a zavislosti na financich ze zahrani¢i — jak
se jiz stalo tfeba v Recku, kde je vlada de facto neschopna splacet sviij obrovsky dluh
prevysujici statni HDP. Na druhou stranu je nutné uvést, ze piistup vlady Polska a Ceské

republiky byl vzdycky negativni, pokud se jednalo o vladni dluh.

Po vstupu do EU dochézi k odstranéni pohrani¢nich kontrol, nutnosti vyfizovat viza nebo
pracovni povoleni apod. Pravé proto lze ptedpokladat, ze vstup do EU povede v ptipadé
Polska a Ceské republiky k ristu cestovniho ruchu, zejména v pohrani¢ni oblasti. Dané
tvrzeni plati zejména pro ceské regiony, které byly kdysi obyvany hlavné Neémci.
Mimochodem se jedna o naprosto skvely zplisob rozvoje regiont. Bez turistll ze zahranici
by mladez nejspise z ceskych a polskych pohrani¢nich regionti odchézela do vétSich mést,
kde by bylo vice moznosti pro dal$i uplatnéni. Praveé proto vstup do EU je mozné povaZzovat

za stimul pro rozvoj cestovniho ruchu Polska a Ceské republiky.

Vstup do EU je u v§ech novych zemi podminén i vstupem do eurozoény, jak uvadi Janackova:
,, PFi vstupu do Evropské unie byl clenskym zemim uloZen zdvazek usilovat ndsledné také o
vstup do eurozomy. Znamenda to vzdadt se vlastni mény, ztratit kurzovou samostatnost,
rezignovat na viastni menovou politiku“ (Janackova, 2010, s. 7). Na druhou stranu se
vstupem do eurozoény je spojena nutnost vynalozit celou fadu nékladii spojenou
s jednorazovymi ndklady na vstup, a to jak ze strany podnikateli, tak i ze strany vetejné
spravy. Jedna se tedy o ndklady, které jsou spojeny s nutnou vyménou informacnich
systémtl, dualnim oznacovani cen, vyménou cenikll apod. Navic lze si v§imnout, Ze vstup

do eurozény byl relativn€ negativné vnimén v obou zemich.

Tyto néklady ale nikdo podnikatelim neuhradi. Euro ale neni vhodné pro jakoukoliv
ekonomiku, coz se ukédzalo b&hem posledni krize zlet 2007/2008, kdyz vstup tieba
Spanélska a Irska do eurozény umoznil vstup na trh velmi levného kapitalu, coz se odrazilo
V nebyvalém rlstu ekonomiky, o to ale t¢Zz§i byl pad — viz obrovska nezaméstnanost ve
Spanélsku, bankovni krize v Irsku apod. Navic vyvoj eurozény v poslednich letech
nepiiddva image danému seskupeni — viz otazka de facto feckého statniho bankrotu, velka

zadluzenost jizniho kiidla eurozony apod.

Je rovnéZ nutné zminit i to, Ze jak v Polsku, tak i v Ceské republice panovaly velmi pozitivni
o¢ekavani v souvislosti se vstupem do EU. Lidé v obou zemich ocekavali jenom zlepSeni

situace Vv souvislosti se vstupem. Lze se domnivat, ze tehdy ceSti ani polsti lidé ani
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neuvazovali o tom, ze nelze do EU nevstoupit (Klaus, V. Zbaveni se komunismu a vstup do

EV).

V souvislosti se vstupem do EU a zménou legislativy se o¢ekavalo, ze dojde k omezeni
korupce v obou zemich. Je ale nutné podotknout, Ze na rozdil od jinych zemi (zejména

Bulharska), korupce v piipadé Polska a Ceské republiky nehrala zasadni roli.

Dalsim oc¢ekavanim v obou zemich bylo celkové zvySeni byrokracie, jelikoz Evropské unie
je bohuzel znama po celém svété predevsim svymi byrokratickymi piekazkami. Proto na

byrokratizaci podnikani.

Vstupem do integracniho seskupeni dochazi i k velkému rozvoji regiontl, zejména téch, které
lezi v pohranici. Ve skute¢nosti se to stalo i na piikladu Polska a Ceské republiky — zejména
regiontl leZicich u némeckych hranic. Na rozdil tieba od severnich Cech, které se po rozpadu
RVHP dostaly do velké krize, ktera se projevila velmi vysokym naristem nezaméstnanosti,
ktera je dosud na velmi vysoké urovni. Zapadni regiony Polska a Ceské republiky dokazaly
vhodnym zplisobem profitovat ze vstupu, zejména oboru sluzeb. Motorem pro rlst

zapadnich ¢eskych a polskych regionu je cestovni ruch (Katsikides, 2016, s. 85).

Vstup do integracnich seskupeni ptinasi urcitou stabilizaci ekonomiky. V piipadé Polska
sehrala pfi vstupu do integraéniho seskupeni velkou roli velice vyrazna stabilizace
ekonomiky. Na rozdil od svych ¢eskych sousedt, polska ekonomika zazila v 90. letech
takzvanou Sokovou terapii, kterd byla spojena svelmi rychlym piechodem na trzni
ekonomiku. Ve vysledku se polska ekonomika dostala do velmi velké krize, o Zadné stabilité
se tedy viibec nedalo mluvit. Vstup do EU ptidal ekonomice Polska touZenou stabilitu. Ceska
ekonomika neméla zZadné takové problémy a pfeména z planovaného na trzni hospodatstvi

se odehrala velmi hladce (Rapacki, 2001, s. 274).

Existuji nazory poukazujici na to, Ze ekonomicky slabsi zem& nebudou zase az tolik
profitovat z ¢lenstvi v integra¢nim seskupeni, a to z divodu silnych ekonomickych rivald.
Pted vstupem do EU panovaly velice vyrazné obavy o ekonomickou bezpecnost Polska —
hospodarstvi zemé bylo na velmi nizké Grovni. Z toho diivodu mohly byt polské podniky
zni¢eny zapadnimi podniky. Nic z toho se ale nestalo. Vstup do EU nezni¢il mistni vyrobu.
Ceska ekonomika neméla zadné takové problémy, ba naopak, pied vstupem do EU byla

¢eska ekonomika na daleko vyssi urovni, nezli ta polska (Tiersky, 2004, s. 478).

20



Vstup do integracniho seskupeni zpravidla pfindsi i zmény v technickych pozadavcich na
vyrobky, zejména s ohledem na bezpecnost. Pfed vstupem do EU existovaly vyrazné obavy,
ze se Ceské a polské podniky nedokazou s novymi pozadavky vyrovnat. Je ale nutné uvést,
7Ze Se tato o¢ekavani nenaplnila — ¢eska a polska vlada piiblizila svou legislativu té evropské
Vv oblasti standardti a mistni podniky ji relativné snadno dokazaly aplikovat (Smallbone,
2009, s. 182).

V souvislosti s pravnimi pozadavky je nutné zminit, ze vstup do EU piinesl i nové
pozadavky na ekologi¢nost vyroby a vyrobki, coz zfejmé v budoucnosti prospéje ekologii
obou stati. Na rozdil od ¢eské nebo polské legislativy, je evropska legislativa tykajici se

ekologie velmi ptisna (Bartonickova, 2009, s. 202).

Dalsi legislativni zména nastala v pfipad¢ finan¢nich instituci — pravni fad obou statl musel
aplikovat evropské smérnice tykajici se tohoto oboru. Ve vysledku se financovani a ¢innost
bank, pojistoven a jinych finan¢nich instituci stalo mnohem prehlednéjsi (Poloucek, 2006,
S. 43).

3.2 HDP a jeho slozky
V ramci dané kapitoly se upozorni na o¢ekavani v Polsku a Ceské republice v souvislosti se

vstupem do EU, které se tykaly HDP a jeho slozek.

HDP se rozumi: ,, Tok zbozZi a sluzeb, které byly vyprodukovany anebo poskytnuty v dané
zemi za urcité casové obdobi — nejcastéji za jeden rok* (Holman, 2011, s. 409). V podstaté
se jedna o ukazatel, ktery je omezen prostorem (zem¢) a ¢asem (zpravidla HDP se uvadi za
jeden rok). Jedna se o zakladni makroeckonomicky ukazatel, ktery je hlavni
makroekonomickou veli¢inou vypovidajici o ekonomice a jeji urovné rozvoje. Od daného
ukazatele je odvozena cela fada jinych ukazateld jako je naptiklad HDP piipadajici na hlavu,
HDP v cenach zdkladniho obdobi apod.

Vstupem do EU Ceska republika a Polsko o&ekévaly riistu domaciho HDP, ktery vznika
v souvislosti s celkovym ristem ekonomiky a vétsi otevienosti trhu. Jedna se o zcela
piirozeny vysledek vstupu do velkého integracniho seskupeni a zruSeni v§ech bariér na cesté
zbozi, lidi anebo kapitalu. Navic vstup do EU podle ocekavani danych zemi pozitivné mél p

ovlivnit liberalizaci ekonomiky, ktera je motorem dalsiho rastu. Vstup do EU tedy z daného
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uhlu pohledu podle dvou zemi mél pfinést jenom pozitivni dopady na domaci ekonomiku

(ZPRAVA O PLNENI NARODNIHO PROGRAMU REFOREM CR 2008-2010).

ProcC je liberalizace ekonomiky, kterd je jednim ze zakladl EU natolik dilezitd pro rust
polské a ¢eské ekonomiky? Odpovéd’ je snadna — je davno dokazano, ze ne ty ekonomiky
jsou bohaté, které maji obrovské ptirodni zdroje (jako napiiklad Rusko, Nigerie, Brazilie
apod.), ale ty, které maji liberalni ekonomiku a povzbuzuji podnikatelskou aktivitu svych
ob¢anu. Piikladem slouzi tieba EU, USA, Singapur apod. Pro HDP je tedy klicové

liberalizace ekonomiky, ktera je velmi siln¢€ posilena vstupem do EU.

Dal$im dtsledkem po vstupu do EU pro Ceskou republiku bylo podle Zahradnika tlaky na
zvySeni mzdového vyvoje, kdyz se ocekaval rist mez a srovnadni mzdového urovné
s Rakouskem a Némeckem. Ocekava se tedy, ze se vstupem do EU budou mzdy konvergovat
K vy$§im sazbam — zejména Némecku. Na druhou stranu se oéekaval rist produktivity
zaméstnanct, diky ¢emu by byly zamezeny diivody pro negativni dopady na zvyseni naklada
firem a timto nedojde k inflacnim tlaktim, které vznikaji v disledku mzdové spiraly.

Automaticky tehdy dochazi k ristu mezd a produktivity (Zahradnik, 2003, s. 310).

Ruist mezd v Ceské republice a Polsku je bezesporu pozitivni faktor, jelikoZ piimo ovliviiuje
agregatni poptavku, kterd je hlavni slozkou HDP vétSiny zemi. Lidi Vv byvalych
komunistickych zemich maji tedy vice penéz k utraceni a diky tomu zvySuji utraty a roste
HDP — jedna se tedy o soulad se zaklady keynesova pfistupu ke stimulaci ekonomiky. Je
pochopitelné nutné pocitat i s negativnim jevem, ktery je zndm jako mzdové-cenova spirala
a jiz zminé€nou Zahradnikem zmé&nou produktivity vyrobnich faktori. Miize se tedy klidné
stat, ze s riistem mezd vzrostou i naklady na pracovni silu, coZ je tfeba piipad Recka, kde
mzdy rostly nepfiméfené vuci produktivité, coz se vdneSni dobé projevilo
nekonkurenceschopnosti fecké ekonomiky. Jinymi slovy mistni pracovni sila se stane pfili$

drahou a firmy za¢nou pfesouvat svoje aktivity do zahranici.

Kromé toho lze predpokladat, ze v piipadé Polska a Ceské republiky dojde k posileni dovozu
a vyvozu z/do zemi EU, a v souvislosti s tim ¢eska a polska ekonomika dostanou novy
impulz pro rozvoj. Déle obé dvé zemé v souvislosti s ristem exportu ocekavaly i vetsi priliv
zahrani¢nich investic, jelikoZ stat se stava velmi divéryhodny v o€ich zépadnich firem.
Navic k tomu ptispiva i mizeni bariér pro pohyb zbozi. Ve vysledku mistni vyrobci v obou

zemich ziskavaji ptistup na trh ¢itajici nékolik stovek milionti potencialnich zakaznik, kteti
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navic maji relativné vysoké piijmy. Jedna se tedy o jednoznac¢ny impulz pro rozvoj exportu
CR a Polska. Vstup do EU je tedy velmi prosp&sny pro mensi, aviak velmi silng oteviené

ekonomiky, coZ je pravé piipad Ceské republiky (Zahradnik, 2003, s. 310).

Otazkou ale zustava vyrovnana obchodni bilance — mize se stat, Ze se vstupem do EU
kvalitn€jsi zahrani¢ni zbozi, respektive silny marketing zdpadnich firem dokaZze znicit mistni
Ceské a polské vyrobce. Jedna se o tedy o pfirozenou situaci, pfi které silngj$i marketing
velkych firem a vé¢tsi finan¢ni prostfedky umozni zahrani¢nim firmam zcela vyhrat nad
mistnimi v ramci konkurencniho boje, a to za zcela legalnich podminek. Ve vysledku mistni
ekonomika bude prakticky cela nahrazena dovezenym zbozim, coz se posiluje vztahem
Kk rozvinuté infrastruktufe EU. Narodni staty vSak nemaji Zadnou moznost, jak tomu zabranit
— vzdyt’ jednim z cild EU je pravé otevienost hranic pro volny pohyb lidi a zbozi. Slabsi
ekonomiky, které v té dobé& byly bezesporu Polsko a Ceska republika, jsou tedy vystaveny
velkému riziku. Ve vysledku tyto slabsi ekonomiky budou v budoucnosti ¢elit propadu HDP,
ristu nezaméstnanosti, a hlavné odchodu ekonomicky aktivnich lidi za lepSim zivotem do

zahrani¢i.

Dal3i otdzka zahrani¢niho obchodu — clo, viak nebylo jasna. Na jednu stranu vlady CR a
Polska by mély zrusit clo vii¢i evropskym zemim, na druhou stranu uplatnit spole¢ny celni
sazebnik vii¢i zemim tietiho svéta. Tyto sazby mohly mit zasadni dopad nejen na HDP, ale

1 na uroven cen v obou zemich.

3.3 Mira nezaméstnanosti
Dal3i kapitola obsahuje pojednani o oéekévani v Polsku a Ceské republice pied vstupem do

EU, ktera se tykaji nezaméstnanosti.

Mira nezaméstnanosti se urcuje jako vztah nezaméstnanych osob a ekonomicky aktivnich
0sob, pod kterymi se rozumi: ,, Osoba starsi 15 let, kterd nepracovala ve sledovaném obdobi,
a to ani nebyla sebezameéstnana, byla pripravena nastoupit do zaméstnani v pribéhu 14 dnii,
a nakonec aktivné hledala zameéstnani “ (Brééak, 2010, s. 72). Nezamé&stnanost mé na rozdil
od ostatnich ukazatelti nejen ekonomicky dopad v podobé¢ ztraty ¢asti produkce, poklesu
HDP, zvysenych statnich vydaji na aktivni a pasivni politiku podpory zaméstnanosti apod.,
ale 1 silny socidlni dopad — vzdyt’ dlouhodobé nepracujici osoba ztraci kvalifikaci, mlze se

z ngj stat alkoholik, vznikne zvySeny pocet rozvodu, posili se celkova nejistota v ekonomice
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apod. Ptitom je velmi tézko zméfit pravé socialni dopad nezaméstnanosti. Praveé proto je

nezaméstnanost sttedem pozornosti nejen profesionald, ale i laiku.

Pro Polsko a Ceskou republiku jenom tfi zemé hodlaly oteviit sviij pracovni trh — Irsko,
Svédsko a Velka Britanie. Ve vysledku tedy se odekavalo, Ze zejména v piipadé Polska
dojde k velkému odsunu pracovnikti do Velké Britanie. Némecko, ackoliv se potykalo
s demografickymi problémy a problémy tykajici se nedostatkd pracovniki, nemélo v planu

otevfit svilj pracovni trh pro tyto dvé zemé.

Ve vysledku ob¢ané CR a Polska nemaji okamzity piistup k pracovnimu trhu ,,starych® zemi
EU, ale je to na rozhodnuti konkrétnich zemi. Proto 1ze o¢ekavat, ze to bude mit dopad i na
miru nezaméstnanosti, a to ve formé jejiho snizeni — nezaméstnani se mohou pokusit nalézt
praci v zahrani¢i. Z tohoto hlediska je dopad vstupu na danou makroekonomickou veli¢inu
zcela pozitivni. Je ale nutné poditat, ze vyse uvedeny piipad plati spiSe pro teorii, v praxi je
nutné pocitat s celou fadou omezeni. Jednalo se o ocekévani, kterd existovala zejména
V Polsku, které po rozpadu komunistického bloku mélo obrovské problémy
s nezamé&stnanosti. Pro EU se jedna zejména o omezeni kulturniho charakteru — Evropa je
charakteristickéd svou kulturni rozmanitosti, coz snizuje Gspéch zahrani¢nich pracovniki na
jinych trzich prace — vztah vici praci, naroky na zaméstnance, vztahy v kolektivu jsou velmi
odlisné — viz povéstny rozdil mezi némeckym a italskym stylem fizeni. DalSim omezenim
je nutnost ztratit spojeni se svymi piibuznymi, kolegy apod. Ne kazdy se odvazi migrovat za
lep§im zivotem. Na druhou stranu to mtize zplsobit zemi, odkud lidi migruji, vyrazné
problémy v budoucnosti, dané riziko ohrozovalo pfedevsim Polsko s jeho nezaméstnanosti.
Duvod je snadny — cela Evropa Celi starnuti obyvatelstva a relativné brzy pocet ekonomicky
neaktivnich osob pfevysi nad poctem ekonomicky aktivnich. Otazkou tedy zlstane, kdo ma
hradit socidlni a medicinské vydaje statu na diichodce za 20-30 let, kdyz pocet dichodctu
prevysi pocet pracujicich, a tedy i ekonomicky aktivnich osob. Z tohoto hlediska je vstup do
EU velmi negativni zalezitosti, jelikoz zemé z kratkodobého hlediska sice zvitézi nad

nezameéstnanosti, Z dlouhodobého hlediska vSak ztrati ekonomicky aktivni obyvatele.

3.4 Mira inflace
Inflace je nasledujici makroekonomickou veli¢inou, u které bylo mozné v piipadé€ Polska a

Ceské republiky poznamenat uréita odekavani, ktera budou projednana dale.
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Pod inflaci se rozumi vSeobecny rast cenové hladiny, popt. pokles kupni sily penéz. Inflaci
je ovSem nutné odliSovat od doCasného neboli sezonniho vykyvu. Inflace je trvaly rist cen
vyznamného charakteru (Eyler, 2009, s. 140). Inflace byla obrovskym problémem ve 20.
stoleti. Nékolikrat po dobu lidskych déjin dané ekonomicka velicina piekrocila stovky nebo
nékdy i tisice procent — napiiklad ptipad Mad’arska nebo Némecka, kde penize zcela ztratily
svou hodnotu. Pravé proto je inflace velmi dilezitym tématem. Je ale nutné uvést, ze
vV dnesni Evropé€ se spiSe mluvi o riziku deflace, nezli inflace — jizni ¢ast EU cCeli velkym

problémtm, které ve vysledku znamenaji pokles ekonomické aktivity a deflaci.

Pii vstupu do EU se podle Zahradnika v CR a Polsku oéekavé riist cen, a to z divodu
rostoucich nakladl, které vyplyvaji ze zvySenych nakladi podnikové sféry. Jednd se o
nasledujici duvody: , Ndklady spojené se zavadénim standardii EU v oblasti socialni
politiky, bezpecnosti a ochrany pri prdci, Zivotniho prostiedi, neprimych dani, odpadového
hospodarstvi a ekologickych standardii*. Jednalo se tedy o naklady, které bylo nutné hradit
Vv souvislosti se zménou legislativy a jeji ptizptisobeni pozadavkiim EU. Pochopiteln€ polské
a Ceské firmy toto navySeni nakladt pienesly na spotiebitele formou zvyseni cen na svoje
finalni produkty. Dale se o¢ekava, ze po vstupu do EU dochazi k rstu cen na potraviny, a
to: ,, V'souvislosti s osvojenim pravidel spolecné zemédelské politiky, kdy se zvysi mira urceni
téchto cen producenty ze stavajicich ¢lenu EU* (Zahradnik, 2003, s. 310). Ceny na potraviny
jsou ve ,,starych* zemich EU daleko vyssi, coz mize piivést k cenové konvergenci v Polsku
a Ceské republice smérem k vy$§im cenam. Ve vysledku unijni zboZi zpiisobi riist cenové
hladiny v nové zemi. Muze to tedy pfinést zhorSeni zivotni tirovné Ceskych a polskych
obyvatel, zejména téch nejzranitelnéjsich skupin — dichodci, invalidi apod. Navic je nutné

pocitat i s rizikem uvedenym vyse — jednd se o nahrazeni domaci vyroby dovazenym zbozim.

S prvnim tvrzenim lze jenom souhlasit, kdezto druhému tvrzeni je mozné oponovat tim, ze
ceny nerostou jenom na zakladé cenové trovné v zahranic¢i, ale v souladu se zakladnim
ekonomickym pravidlem poptavky a nabidky, jsou urCeny piedev§im koupé&schopnosti
poptavky a ta se nezveda automaticky, ale po urcité dob¢ — s ristem zivotni irovné v daném

state.
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4 Analyza a diskuse

Vlastni prizkum se jiz bude tykat vyloZzené dopadu vstupu na vybrané evropské zemé. Jako
zaklad pro vyzkum poslouzi statistické udaje o zkoumanych zemich, a rovnéz vyzkumy a

literatura vénovana této oblasti.

Jednim z hlavnich diivodd vstupu Polska a Ceské republiky do EU byla globalizace a
roz$iteni trhti odbytu. Pojem globalizace je mozné definovat nasledovné: ,, Globalizace je
proces, ve kterem dochazi k propojovani politickych, sociokulturnich, ekonomickych,
inovacnich a dalsich udalosti bez ohledu na geografickou vzdalenost* (Zuzék, 2011, s. 21).
Pravé proto, jak uvadi Srpova a Veber: ,, Globalizacni tendence, vyvolané zejména
liberalnim chovdanim vétsiny statii, mohou vyvolat otdzku, zda by nebylo vyhodné podnikat
V zahranici. Zejména uspésni tuzemsti podnikatelé se casto poohlizi po moZnostech
podnikatelskych prilezitosti v zahranic¢i* (Veber, 2012, s. 63). Hlavni divod pro snahu
vstupu na cizi trh je jasny — jedna se o roz$ifeni trhu odbytu. Pfitom, jak spravné poukazuje
Veber, neni nutné se domnivat, Ze vstup na cizi trh je spojen jen s fyzickym odbytem
produkce: ,, predmétem expanze na zahranicni trhy miize byt i rozsirovaci know-how, jimz
disponuje materska firma, a jeho poskytnuti napr. formou licence nebo zavedeni a

rozbéhnuti vyroby v zahranic¢i* (Veber, 2012, s. 63).

Globalizace a otevieni trhu, coz je nutny vysledek vstupu do EU, na jednu stranu zptsobuje
odstrafiovani obchodnich bariér, liberalizaci obchodu, zvysSeni trhu odbytu apod., avSak na
stran¢ druhé zptsobuje nardst konkurence a vznik celé fady problému. Navic, vstup do EU
ovlivnil ur¢itym zpsobem i narodni politiku, ktera po roce 2004 jiz musi brat ohled i na

potieby bruselské vlady, nejenom uz narodni zajmy.

4.1 Dopad vstupu na makroekonomické ukazatele

Dopad vstupu na makroekonomické ukazatele bude prozkouman pomoci Casové osy
v obdobi od roku 1995 az do roku 2015. Jedna se tedy o osu v délce dvaceti let, coz je
dostatecna doba pro posouzeni vyvoje. Rok 1995 byl zvolen kvili tomu, ze se jednalo o
urcitou hranici rozdélujici normalni rozvoj ekonomiky od obdobi transformace. Neni mozné

do vyzkumu zatazovat zacatek 90. let, jelikoz ekonomika vybranych statd se teprve
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transformovala z planové na trzni, a navic bylo nutné ptijmout celou fadu zakont apod. Rok
2015 je poslednim rokem, za ktery jsou dostupné data, jelikoz tato bakaldiska prace je

zpracovavana na zacatku roku 2017.

4.1.1 Polsko

Prvnimi ukazateli zafazenymi do vyzkumu jsou vyvoj HDP ve stalych cenach, mira
nezaméstnanosti a inflace. Tyto ukazatele jsou v silné vzajemné korelaci — viz Phillipsova
kiivka, zakon Okuna, teorie magického ctyfuhelniku apod., z toho divodu bylo rozhodnuto

tyto ukazatele zobrazit do jednoho grafu — viz obrazek ¢. 1.

Hlavnim problémem Polska od doby padu komunistického rezimu byla nezaméstnanost,
ktera dosahovala az dvaceti procent. V podstaté se jednalo o situaci, pii které byl kazdy
¢tvrty Polak bez prace a hospodaiska situace moc neptala zlepSeni aktualni situace.
Mimochodem, v dne$ni dobé takovych hodnot dosahuje nezaméstnanost v Recku a

Spanélsku.

Z obrazku ¢. 1 si 1ze vSimnout, ze dany ukazatel klesl témét hned na vstupu o vice nez
polovinu, coz je bezesporu hlavni argument pro vstup do EU a ekonomické zhodnoceni
nutnosti dané¢ho kroku. Je pozoruhodné, Ze nezaméstnanost klesla o polovinu béhem

pouhych dvou let.

Polska nezaméstnanost byla jednu dobu jednou z nejvyssich v Evropé, v disledku toho cela
fada praceschopného obyvatelstva migrovala po otevieni trhu do jinych evropskych zemi,

zejména do Velké Britanie a do USA.

Vstup do EU pomohl polské ekonomice nastartovat ekonomicky rist, a timto i snizit
nezaméstnanost. Kromé toho, ke snizeni nezaméstnanosti bezesporu piispél 1 jiz vySe

zminény odliv pracovnikl do zahranici.

Inflace se po celou dobu 90. let minulého stoleti rovnéZz pohybovala v relativné vysokych
hodnotéach — jeji Groven, Vv ptipadé Polska, pfesahovala deset procent. Vstup do EU ov§em
jednoznacné piispé€l ke stabilizaci polské ekonomiky a situace z 90. let minulého stoleti,
spojena s nejistotou kolem tohoto makroekonomického indexu, byla zvladnuta. Od vstupu
do EU je inflace pod Grovni deseti procent. Jednozna¢nym problémem polské ekonomiky je

v soucasné dob¢ deflace — jak je vidét z obrazku ¢. 1, od roku 2014 je tato veli¢ina
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V negativnim pasmu. Deflace je problém, se kterym Si moderni ekonomové nevi rady, jelikoz
deflace se naposledy vyskytovala ve 30. letech minulého stoleti, v souvislosti s vypuknutim

tzv. Velké deprese.

Obrazek 1. Ro¢ni zmény HDP, nezaméstnanosti a inflace v % vici pfedchozimu roku — iidaje pro Polsko
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Zdroj: Poland - macroeconomic indicators. Central Statistical Office of Poland

Zajimavé je, ze spolu s relativné vysokou inflaci byly zaznamenany relativné velké zmény
v HDP. Polsky HDP roste primérné s 5-10 % tempem ristu. Je pozoruhodné, ze v dobé
nejvetsi krize se pro evropské zemé tempa rustu HDP statt nedostaly do zapornych hodnot,

ale naopak byly v plusu.

Celkové vzato, vstup do EU dokazal vyraznym zptisobem stabilizovat ekonomiku Polska —
zejména sniZit nezaméstnanost. Diky vstupu do EU se nezamé&stnanost V této zemi vratila na

ptijatelnou uroven.

Z hlediska metodiky lze HDP méfit n¢kolika zptsoby. Prvnim zptisobem je dichodova
metoda — viz tabulka ¢. 1. V piipad¢ Polska nedoslo K vyznamnym zménam ve struktuie

tohoto ukazatele. Bohuzel statisticky ufad Polska zvetejiuje dany ukazatel jen od roku 2010.
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Tabulka 1. HDP podle diichodové metody, v mld. eur — udaje pro Polsko

2010 2011 2012 2013 2014 2015
Hruby ptebytek/vysledek 174,51 200,70 200,74 208,15 209,41 220,23
hospodareni
Dané z vyroby a z dovozu 48,83 55,63 51,75 52,75 53,28 0,06
Dotace -0,55 -0,60 -5,38 -6,48 -6,54 -6,11
Mzdy a platy 132,93 147,34 146,46 151,68 154,29 15,95
Hruby doméci produkt 350,80 397,67 393,57 406,09 410,43 429,43

Zdroj: Poland - macroeconomic indicators. Central Statistical Office of Poland

Z hlediska vydajové metody je vidét, Ze po vstupu do EU zastavily v§echny slozky polského

HDP svtj ptili§ velky rlst v desitkach procent a nyni tempa rastu nepievySuji deset procent

— viz tabulka €. 2. Jedna se o pfirozenou situaci vyvoje ekonomiky, kdyz se nenasyceny trh

preménil na saturovany. Vstup do Evropské unie v zddném ptipadé nezapficinil pokles

tempa rustu jednotlivych slozek HDP.

Tabulka 2. Vydajova metoda HDP, v mld. eur — udaje pro Polsko

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Vydaje na konecnou 160,39 | 191,87 | 204,08 | 223,53 | 213,36 | 219,75 | 22594 | 270,27 | 312,87
spotiebu — celkem
Vydaje nakoneénou | 9377 | 11359 | 12554 | 141,90 | 13343 | 13583 | 138,83 | 161,78 | 179,47
spotiebu — domacnosti
EVO.rt,’a hrub¢ho 38,61 | 4445 | 40,49 | 39,87 | 39,14 | 4329 | 4450 | 5745 | 76,18
apitalu
EV(’.ﬂ,’a hrubého fixniho | a6 05 | 4284 | 4034 | 3987 | 3776 | 3923 | 4224 | 5401 | 67,88
apitalu
Vivor 36,58 | 49,13 | 53,63 | 6216 | 69,40 | 7333 | 77,38 | 10027 | 116,54
Dovoz 4534 | 6056 | 60,75 | 6953 | 74,92 | 79,07 | 7974 | 105,73 | 127,21
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Vydaje na kone¢nou 357,38 | 42323 | 357,81 | 40545 | 39531 | 398,18 | 404,51 | 416,14
spotiebu — celkem
Vydaje na kone¢nou 207,29 | 25455 | 212,43 | 240,74 | 238,64 | 24394 | 243,30 | 247,80
spotiebu — domacnosti
Tvorba hrubého kapitalu | 83,89 86,33 74,77 89,24 82,62 77,08 83,59 87,91
Tvorba hrubého fixniho | 76 5 89,97 71,16 82,25 77,89 76,40 81,00 86,27
kapitalu
Vivor 128,80 | 156,04 | 140,51 | 169,26 | 174,92 | 188,11 | 19532 | 212,67
Dovoz 14595 | 159,64 | 147,52 | 177,04 | 176,65 | 180,20 | 189,40 | 199,38

Zdroj: Poland - macroeconomic indicators. Central Statistical Office of Poland
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Dal8im pfistupem je vypocet HDP pomoci vyrobni metody. BohuZzel tidaje za Polsko jsou
dostupné jen od roku 2010 — viz tabulka ¢. 3. Pravé proto nelze jednoznacéné fict, jestli dle

daného ukazatele doslo ke zméné.

Tabulka 3. HDP méfeny vyrobni metodou, v mld. EUR — udaje pro Polsko

2010 2011 2012 2013 2014 2015
Produkce 703,79 813,17 799,33 820,49 818,90 855,67
Mezispotieba 395,18 463,68 450,63 459,99 454,95 474,70
Hruba pfidana hodnota 308,61 349,48 348,70 360,51 363,95 380,98
Dané-subvence 42,19 48,19 44,87 45,58 46,48 48,45
Hruby domaci produkt 350,80 397,67 393,57 406,09 410,43 429,43

Zdroj: Poland - macroeconomic indicators. Central Statistical Office of Poland

Na druhou stranu polsky statisticky ufad uvadi strukturu ekonomiky dle jednotlivych
sektorti. Z hlediska struktury polské hrubé piidané hodnoty je jasné vidét, jak dochazi
Kk postupné deindustrializaci zemé, zejména po roce 2015 — viz obrazek ¢. 2. Na nize

uvedeném obrazku je zobrazeno deset nejvétSich polozek hrubé ptidané hodnoty.
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Obrazek 2. Struktura polské hrubé pridané hodnoty v mil eur — vyrobni metoda
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Zdroj: Poland — macroeconomic indicators. Central Statistical Office of Poland

V ptipad¢ struktury polské hrubé ptfidané hodnoty je zcela na misté provést regresni analyzu
trendové slozky zpracovatelského primyslového odvétvi s cilem zjistit jeji dopad a vliv na
mistni hrubou ptidanou hodnotu, a to s tcelem ovéfit, jestli i nadale po vstupu do EU
prumysl ovliviiuje polskou hrubou pfidanou hodnotu. Tato slozka byla vybrana kvili tomu,
Ze se ofekaval jeji nejveétsi pokles, a tudiz i mensi vliv na hrubou ptidanou hodnotu. Tuto
skuteCnost je ale nutné ovéfit pomoci modelu zaméfeného na odhaleni zavislosti, coz je
pravé pripad regresniho modelu. Budou vybrany prvnich deset nejvétsich odvétvi_v ramci
hrubé produkce zemé. Tato analyza byla vybrana kvili tomu, Ze diky regresi ziskdme
ptehled o vzajemné zavislosti, a rovnéZ obdrzime funkci, ktera bude vypovidat o sméru dané
zavislosti a kvalité obdrzeného modelu. Navic, regresni analyza zohlediuje jak statistickou,

tak 1 vizualni slozku vypoctu.
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Veskeré vypocty byly provedeny v prostifedi softwarového programu excel. Jednd se o
program, ktery ma doslova univerzalni pouziti, a navic na rozdil od jinych softwarovych
nastrojii (napiiklad SAS nebo Statgraphics) ma velmi piehlednou vizualizaci vysledku
regresni analyzy. Vzhledem k tomu, ze se jedna o bakalafskou praci bylo rozhodnuto zvolit
model linearni regrese, ktery je nejjednodussi ze vSech. Pochopitelné v dalSich vyzkumech
lze pro zvySeni ptidané hodnoty vyzkumu zohlednit i dalsi regresni modely, coz jsou tieba

logaritmicky anebo exponencialni.

Pti tvorbé modelu se vyslo z toho, Ze se jedna o model s jednou proménnou. Za nezavislou
proménnou byl zvolen prave jiz zminéné zmény objemu pramyslového odvétvi jako odvétvi,
u kterého doslo k nejvétsimu poklesu jeho podilu po vstupu do EU. Zavislou proménnou,
tedy proménnou, kterd je vystupem daného modelu byla zvolena zména hrubé piidané
hodnoty dané zemé. Jedna se tedy o zcela logickou uvahu, ktera umoziuje provést nutné
vypocty.

Bohuzel udaje za Polsko jsou dostupné jenom od roku 2000, takze bude nutné vyjit z Casové
osy od roku 2000 do roku 2016. Ale i pfes to, 16 let se jevi jako dostate¢na doba pro

vytvoreni kvalitni regresni funkce a interpretace vysledku.

Vystup regresni analyzy je uveden na obrazku ¢. 3.

Obrazek 3. Regresni analyza — zavislost polské hrubé p¥idané hodnoty od primyslu v mil. eur
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Zdroj: Poland — macroeconomic indicators. Central Statistical Office of Poland. Vlastni vypocty.
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Na dolni ose je nezédvisld proménnd, kterou jsou zmény v polském zpracovatelském
pramyslu, na vertikalni ose jsou zmény polské hrubé ptidané hodnoty, v§echny udaje jsou
v milionech eur. Jinymi slovy, tento model vychazi z pfedpokladu, ze polska hruba pfidana
hodnota je ovlivnéna primyslem. Body na grafu jsou udaje o prumyslu a hrubé piidané
hodnoty v jednotlivych letech. Na obrazku €. 3 lze vidét regresni piimku, ktera se viibec
neodchyluje od jednotlivych bodu, coz svéd¢i o kvalité modelu. Dalsi dikaz o kvalité
regresniho modelu si lze vycCist z hodnoty R2, coz je hodnota koeficientu vicerozmérné
korelace odmocnéna na druhou. V cestiné se tomu fika koeficient determinace. Tento
ukazatel uvadi vysi podilu celkové variability v zavislé proménné, coz je v tomto piipadé
narodni hruba ptidand hodnota, kterou se povedlo vysvétlit zvolenym modelem. Je tedy
zfejmé, ze regresni model je velmi kvalitni, jelikoZ vysvétluje 88,17 % proménnych v
souboru. Hodnota spolehlivosti se tedy piiblizuje absolutnimu maximu v piipadé regresni

analyzy, coz je 100 %.

Dané zjisténi je pozitivni a svéd¢i o tom, ze rist prumyslu ma vliv na HDP, tedy stat vladni

politikou spojenou s povzbuzenim primyslu mtze docilit ristu i HDP.

Pro doplnéni bylo rozhodnuto prozkoumat zavislost hrubé pfidané hodnoty od sluzeb a

vetejného dluhu.

Obrazek 4. Regresni analyza — zavislost polské hrubé piidané hodnoty od sluZeb v mil. eur
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Zdroj: Poland — macroeconomic indicators. Central Statistical Office of Poland. Vlastni vypocty.

Vysledky prvni analyzy jsou vidét na obrazku ¢. 4 — je ziejmé a zcela v souladu s logikou,
ze sluzby maji velmi silny vliv na zménu hrubé ptidané hodnoty. Pro Polsko to znamena to,
ze vlada v ptipadé€ snahy povzbudit ekonomiku by se mohla snazit pracovat s primyslem.
Dalsim vysvétlenim dané situace je to, ze primysl zasahuje do mnoha jinych odvétvi, tudiz
ma vliv nejen v ramci svého oboru, ale i celkové v rdmci zemé. Pfitom je znovu nutné
zdiiraznit, ze v Polsku probéhla vyznamna deindustrializace a tedy by se mohlo ¢ekat, ze

vliv primyslu by nebyl natolik z&sadni.

Obrazek 5. Regresni analyza — zavislost polské hrubé piidané hodnoty od vefejného dluhu v mil. eur
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Zdroj: Poland — macroeconomic indicators. Central Statistical Office of Poland. Vlastni vypocty.

Na druhou stranu je vidét, Ze zmény v polské hruba pfidané hodnoté jsou pozitivné ovlivnény
vysi rastem vefejného dluhu — viz obrazek €. 5. Jedna se nejspise o shodu okolnosti — vetejny
dluh nemusi mit takovy ucinek. Jinym vysvétlenim je to, ze s ristem statniho dluhu v ptipadé
jeho vhodné alokace ekonomika zac¢ina riist, zejména pokud se jednd o situaci, pfi které
soukromé sektor je v krizi. Klasickym ucenicovym piikladem je v tomto piipad¢ situace

s New Deal v USA béhem Velké deprese.

Dal$im ekonomickym indik4torem je inflace. Danou ekonomickou veli¢inu lze méfit
nékolika zplisoby, nejcastéji, Se K tomu vyuziva index cen spotfebiteltt (CPI), index cen
vyrobcil (PPI) a nakonec deflator HDP. Vyvoj vSech tii ukazateld je zobrazen na obrazku €.
6. Jak je vidét, CPI a deflator HDP se pohybuji stejnym smérem, coz nelze fict o indexu cen

vyrobct. Ten byl po celou dobu sledovani relativné vysoky, coz svéd¢i o rostoucich cenach
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na trhu primyslu. Moznym divodem je to, Zze zem¢ je velmi citlivd na vyrobni sektor

ekonomiky a také to, ze primysl v piipadé Polska nehraje zadnou klicovou roli.

Obrazek 6. CPL, PPI a deflator HDP — procentualni idaje pro Polsko
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Zdroj: Poland - macroeconomic indicators. Central Statistical Office of Poland

Z hlediska dovozu a vyvozu je mozné fict, ze vstup do EU nemél vyrazny dopad na tempa
rastu obchodni bilance — viz obrazek €. 7. Je mozné si v§imnout, ze vyvoz a dovoz se nevyviji
stabilng, ale spise skokové. Pritom, tyto skoky jsou témét shodné jak u dovozu, tak i u

vyvozu. Na druhou stranu si lze v§imnout toho, Ze po roce 2010 se tempa rastu stabilizovaly.

Obrazek 7. Meziro¢ni zmény dovozu a vyvozu — procentuilni iidaje pro Polsko

Procento

50%

40% -

0,
30% m N —o—\yvoz zbo?i a sluzeb
20% ‘—Z s - Dovoz zbozi a sluzeb
10% N _V j—ﬁ

0% T T T T T T TRT T T T T T T ™ T T T T T T T 1 ROk
N ONODDO AT AN NI ONDIOO AN N O
DD NOOO0OO0O0O0O0O0O0O0H A d dd dd

-10% lile)Ee)le))] o O O O o o olololoelo]

Zdroj: Poland - macroeconomic indicators. Central Statistical Office of Poland
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4.1.2 Ceska republika

Jak je vidét z obrazku &. 8, HDP Ceské republiky se dostalo do krize ve druhé poloving 90.
let minulého stoleti. Dale je jasné vidét, ze se vstupem do EU se krize zménila v hospodaisky
rust, ktery trval az do roku 2007/2008. V uvedeném roce vypukla krize a HDP se dostal do
zapornych ¢isel. Jednim z hlavnich diivoda poklesu byl propad v exportu — ceska ekonomika
je velmi citliva na vSechny vykyvy v zahraniéni poptavce, zejména v poptavce z Némecka.
V roce 2010 ale ekonomika zacala rust a rust trval az do roku 2012, na druhou stranu ale
ekonomika obnovila riist jiz v nasledujicim roce. Takze vyvoj HDP byl po celou dobu
sledovani velmi kolisavy. V podstaté, vyvoj ¢eského HDP ve svém trendu kopiroval vyvoj

HDP EU.

Nezaméstnanost v Ceské republice je V naprosto piijatelné vysi a nepiesahuje 10 %, je
mozné si v§imnout, ze vstup do EU pfispél k poklesu nezaméstnanosti. Ani v dob¢ krize se
vySe nezaméstnanosti moc nezménila. Mimochodem, Ceska republika ma v soucasné dobé
jednu z nejniz§ich nezaméstnanosti v Evropé. Cesky pracovni trh je zcela zdravy, neni
mozné se zde, jako tfeba ve Francii nebo Spanélsku, setkat s celou fadou pracovnich norem,
které ztézuji zivot podnikatelim. Ve vysledku je ¢esky trh velmi liberalni, a v souc¢asné dobé

dokonce pocit'uje nedostatek pracovnich sil, zejména v technickych oborech.

Inflace po vstupu do EU rovnéz klesla, coz je velmi pozitivni. V roce 2009 a 2014 bohuzel
ceské ekonomice hrozila deflace, k tomu ale nedoslo. Cilovani inflace je hlavnim cilem

Ceské narodni banky.

Celkové vzato, ekonomicky vyvoj zakladnich makroekonomickych ukazateli v Ceské
republiky je od druhé poloviny 90. let minulého stoleti velmi pozitivni. Zemé sice nezazila
obrovsky rust, avSak ani propad na pielomu roku 2008/2009 nebyl zase az tak velky. Diky
tomu je podnikatelské prostredi v ¢eské ekonomice velmi stabilni a firmy mohou bez obav
uskuteciiovat své dlouhodobé investi¢ni projekty. Ve vysledku z toho ma prospéch cela

ekonomika.
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Obrizek 8. Roéni zmény HDP, nezaméstnanosti a inflace v % viidi pfedchozimu roku — idaje pro Ceskou
republiku
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Zdroj: Statistiky. Cesky statisticky aiad.

Jak je vidét, hlavni slozkou ¢eského HDP jsou nahrady zaméstnanctim — viz tabulka ¢. 4. To
se nezménilo ani po vstupu do EU, v podstaté byl rust stejny jako pied vstupem do EU. Co
se ale vyrazn¢ zménilo, jsou dotace, které se uz po sedmi letech po vstupu do EU
zdvojnasobily. Divod je snadny — primér ¢eského HDP (pochopitelné s vyjimkou Prahy) je
mensi nezli pramér EU, proto za¢al do CR sméfovat velky piiliv dotaci z evropskych fonda,
které maji slouzit ke snizeni dané disproporce. Je vidét, ze Ceskd ekonomika vhodnym
zpiisobem vyuziva dotace z EU, jelikoz plné€ vyuZivad moZnost ¢erpat z unijnich prostiedki.

Tyto penize pak smétuji do rozvoje podnikani a zvySeni inovativnosti ¢eské ekonomiky.
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Tabulka 4. HDP podle diichodové metody, v mld. eur — idaje pro Ceskou republiku

1999 2000 2001 2002 2003 2004
Mzdy a platy 17,33 18,62 20,91 25,53 26,41 27,91
Socialni ptispévky zaméstnavateld 5,55 6,07 6,71 8,29 8,66 9,05
Cisté dané z vyroby a dovozu 4,83 5,10 5,48 6,79 6,87 8,29
Dané z vyroby a z dovozu 6,42 6,75 7,30 8,61 9,00 10,27
Dotace (-) -1,62 -1,62 -1,79 -1,78 -2,13 -1,98
Spotfeba fixniho kapitalu 13,43 14,65 16,05 18,71 19,11 19,53
Cisty provozni piebytek a smiseny dtichod 18,26 19,57 22,48 25,91 26,79 28,39
Hruby domaci produkt 60,79 66.81 75.35 87.03 88.25 95.25

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Mzdy a platy 32,38 36,22 39,91 46,06 45,00 47,09 49,36 48,81 48,40 47,79 50,39
Socialni

ptispévky 10,41 11,73 13,06 14,65 13,74 14,80 15,56 15,23 15,26 14,98 15,93
zaméstnavatelll

Cisté dané z
vyroby a dovozu
Dané z vyroby a
z dovozu
Dotace (-) 237 | -265 |-280 |-316 |-378 | -417 | -475 | -473 | -478 | -49 | -4,90
Spotieba fixniho
kapitalu
Cisty provozni
piebytek a 3313 | 3849 | 4285 | 4688 | 44,29 | 4573 | 46,84 | 43,46 | 4229 | 4554 | 48,42
smiseny diichod
;?(:’uyk?omac‘ 109.62 | 123.93 | 138.32 | 161.33 | 148.62 | 156.68 | 164.06 | 161.47 | 157.77 | 156.67 | 168.45

Zdroj: Statistiky. Cesky statisticky niad.

9,39 9,98 11,59 12,74 12,32 13,28 14,72 14,81 15,26 13,78 15,82

11,76 12,62 14,39 15,89 16,10 17,41 19,47 19,54 20,04 18,74 20,68

22,00 | 24,22 | 26,75 | 30,47 31,48 | 33,11 | 34,47 | 33,84 | 34,39 33,97 | 3585

Dalsim zpisobem méfeni HDP je vydajova metoda — viz tabulka ¢. 5. Jak je z tabulky
zfejmé, po vstupu do EU nedoslo ke zméné tempa ristu vybranych ukazatelt. V roce 2009

se vSechny ukazatele, s vyjimkou vydaju vlady, dostaly do zaporného tempa rustu.
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Tabulka 5. HDP méFeny vydajovou metodou, v mld. eur — idaje pro Ceskou republiku

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Vydaje na konecnou
spotebu — 3061 |3334 |37.15 |4289 |4354 |4632 |5172 57.35
domacnosti
Vydajenakoneénou | 4,31 | 1399 | 1404 | 1853 | 1965 |2014 | 2267 25.09
spotiebu - vlada
Tvorba hrubého 17.87 | 2044 | 2298 | 2546 | 2537 |26.99 | 3095 34.68
kapitalu
Tvorba hrubého 2623 | 3237 | 3714 |39.49 |4164 |5538 |6872 81.55
fixniho kapitalu
Vyvoz zbozi asluzeb | 2649 | 33.60 | 38.09 |4061 | 4270 | 5460 | 66.15 78.16
Dovoz zbozi a sluzeb | 30.61 | 33.34 | 37.15 | 42.89 | 4354 | 4632 |51.72 57.35

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Vydajenakoneénou | oo 29 | 7537 | 7123 | 7563 | 7939 | 7837 | 7687 | 7425 | 77.89
spotiebu - domacnosti
Vydaje na konecnou 2687 | 3131 | 3121 |3263 |3307 |3198 |31.80 |3084 | 3237
spotiebu — vlada
Tvorba hrub¢ho 4079 | 4672 | 4021 | 4216 | 4340 | 4184 | 3954 |3937 | 4458
kapitalu
Tvorba hrubého 92.81 | 103.07 | 88.09 | 104.60 | 118.24 | 124.21 | 122,58 | 130.73 | 138.16
fixniho kapitalu
Vyvoz zbozi asluzeb | 89.43 | 9958 | 82.32 | 99.76 | 111.96 | 116.46 | 113.48 | 120.76 | 128.06
Dovoz zbozi a sluzeb 62.79 75.37 71.23 75.63 79.39 78.37 76.87 74.25 77.89

Zdroj: Statistiky. Cesky statisticky uiad.

Vyse uvedené tvrzeni plati 1 pro vyrobni metodu — viz tabulka €. 6.
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Tabulka 6. HDP méfeny vyrobni metodou, v mld. EUR - iidaje pro Ceskou republiku

1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007
Produkce 131.09 148.68 168.76 192.92 201.10 220.45 250.97 294.88 332.29
Mezispotieba 75.90 87.83 100.02 | 11336 | 12045 | 13359 | 151.90 | 182.29 | 207.09
Hruba ptidana hodnota 55.19 60.85 68.74 79.56 80.65 86.86 99.08 112.59 125.20
Dang z produkti 6.14 6.55 7.16 8.22 8.55 10.06 11.51 12.42 14.25
Dotace na produkty (-) -0.53 -0.58 -0.55 -0.75 -0.94 -0.93 -0.96 -1.07 -1.13
Hruby domaci produkt 60.80 66.82 75.35 87.03 88.25 95.99 109.62 123.94 138.32
2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015
Produkce 385.23 334.58 366.05 393.96 382.64 371.37 369.68 389.78
Mezispotieba 238.93 200.19 224.37 245.89 237.52 230.14 228.08 238.19
Hruba ptidana hodnota 146.31 134.40 141.68 148.07 145.11 141.23 141.60 151.58
Dané z produkti 16.35 15.68 16.92 18.88 19.30 19.52 18.05 20.04
Dotace na produkty (-) -1.32 -1.45 -1.92 -2.88 -2.93 -2.98 -2.97 -3.17
Hruby domaci produkt 161.34 148.63 156.68 164.07 161.47 157.78 156.68 168.45

Zdroj: Statistiky. Cesky statisticky uiad.

Struktura ¢eské hrubé ptidané hodnoty stejné jako 1 polské se vyrazn€ zménila ve prospéch
nevyrobnich odvétvi — viz obrazek ¢. 9. Stejné jak i v pfipadé Polska byly vybrany prvnich
deset nejvétsich odvétvi v ramci hrubé produkce zemé. Divodem zmény ve struktufe je
predevsim rlst objemu sektoru sluzeb, ktery vyvolal danou zménu. Jak je ziejmé z grafu,
dochdzi k neustdlému poklesu primyslovych odvétvi na tkor odvétvi sluzeb. EU tedy
vyrazné prispéla k deindustrializaci ekonomiky, v piipadé Ceské republiky to bylo mozné
vypozorovat predevSim na ptikladu sektoru penéznictvi a pojiStovnictvi. Na druhou stranu

podile primyslu i pies veskeré zmény v ekonomice v ptipadé Ceské republiky stale ziistava

jednim z nejvétsich v EU.
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Obrazek 9 Struktura ¢eské hrubé piidané hodnoty v mil eur — prvnich deset nejvétsich polozek
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¢innosti
B Doprava a skladovani
60000
m Velkoobchod a maloobchod;
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B Vyroba a rozvod elektfiny,
20000 plynu, tepla a klimatizovaného
vzduchu
B Zpracovatelsky pramysl
0

2001
2002
2003
2004

Zdroj: Statistiky. Cesky statisticky wiad.

Dale byla provedena stejna regresni analyza i v pfipadé¢ zmén Ceské hrubé piidané hodnoty

— viz obrazek ¢&. 10.
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Obrazek 10. Regresni analyza — zavislost hrubé pfidané hodnoty od priamyslu, v mil. eur
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Zdroj: Statistiky. Cesky statisticky G¥ad. Vlastni vypo&ty.

Jak je zfejmé, 1 v tomto piipadé je model velice kvalitni a vysvétluje chovani 73,07 %
proménnych v souboru. Regresni pfimka se minimalné odchyluje od trendu. Model je tedy
velmi kvalitni a vysvétluje, stejné jak i v ptipadé Polska, chovani téméft celého ¢eské hrubé

ptidané hodnoty.

Navic je nutné pfipomenout, Ze na rozdil od Polska, Ceska republika byla vzdycky
pramyslovou velmoci, tedy byla siln¢ zavislou na situaci s primyslem a s jeho vyvojem.

Tedy vysledek je zcela ocekavany.

Pouze pro doplnéni vySe uvedeného grafu bylo rozhodnuto prozkoumat zavislost i na dvou
dal§ich proménnych — tedy sektoru sluzeb a vetejnému dluhu. Stejné€ jak i v pfedchozim
piikladu se jedna o meziro¢ni zmény. Vysledek prvni analyzy je vidét na obrazku ¢. 11. Jak

je zteymé, zavislost V tomto piipad¢ sice existuje, ale neni zas az tak zjevna.

V ptipad¢ sluzeb je nutné uvést, Ze ¢eska ekonomika prosla deindustrializace a zde vznikla
cela fada novych obort, respektive doslo k vyraznému posileni nékterych obori, které byly
zcela zanedbany — naptiklad bankovnictvi. Pravé sluzby jsou jednou z hlavnich pfi¢in ristu

predevsim ekonomiky Prahy.
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Obrazek 11. Regresni analyza — zavislost hrubé pfidané hodnoty od sluZeb, v mil. eur

Zména hodnoty pfidané hodnoty v mil eur
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Zdroj: Statistiky. Cesky statisticky ufad. Vlastni vypotty.

V ramci vyzkumu vlivu vetfejného dluhu na pfidanou hodnotu je ziejmé z obrazku ¢. 12, ze
dluh ma negativni vliv na rtst pfidané hodnoty — zde dochazi k tomu, Ze s ristem dluhu klesa
pridana hodnota, coz je zcela logické zjisténi — zadluzeni vytvari nadmérné tlaky na verejné
finance a muze zpusobit vyrazné komplikace pro ekonomiku zemé. Je ale nutné pocitat

s existenci statniho dluhu, dilezité je ale nevytvaret ptiliSné zadluzeni statu.

Rist vetfejného dluhu miize byt dokonce i vyznamnym detondroem vypuknuti krize.
Klasickou ukazkou je Recko, kde vyse dluhu znamenalo nastartovani obrovské krize a

ptivedla stat de facto k banktrotu.
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Obrazek 12. Regresni analyza — zavislost hrubé pfidané hodnoty od verejného dluhu, v mil. eur
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Zdroj: Statistiky. Cesky statisticky ufad. Vlastni vypo&ty.
Dale je mozné prozkoumat vyvoj fi ukazateli - — CPI, PPI a deflatoru. Jak je zfejmé

z obrazku ¢. 13, vSechny tfi ukazatelé inflace maji stejny trend vyvoje. Jedinou vyjimkou je
rok 2011, ve kterém doslo k narastu inflace dle CPIL, coz bylo zplisobeno ristem cen za
potraviny. Jednalo se vSak o celosvétovy trend — ve vSech zemich doslo k vyraznému rastu
cen za zékladni potraviny, coz ve vysledku ovlivnilo i index spotiebitelskych cen. Daleko
siln€j$i dopad méla celosvétova situace — viz rok 2009 a 2010, kdyz jsme mohli de facto
mluvit o deflaci v Ceské ekonomice. Jak je ale ziejmé, situace se opakuje — Vviz propad
inflace v roce 2015. Vstup do EU nemé&l moc velky vliv na jejich zménu. Na druhou stranu
ale po vstupu do EU doslo k ¢astecnému zmirnéni inflace, coz lze vysvétlit zejména vétsi
stabilizaci Ceské ekonomiky jako pfirozeny disledek vstupu do nejprestiznéjSiho

integra¢niho seskupeni svéta.
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Obrazek 13. CPIL, PPI a deflator HDP — udaje v procentech za Ceskou republiku

Procerto
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Zdroj: Statistiky. Cesky statisticky aiad.

Z hlediska ukazatelti platebni bilance Si nejvétsi pozornost zaslouzi vyvoz a dovoz — viz
obrazek €. 14. Jak je ziejmé, vstup do EU vyrazné piispél K ristu obou ukazatelt. Lze to
vysvétlit predev§im otevienim hranic, a tim 1 vétSim moZnostem pro uplatnéni ¢eského zbozi
za hranicemi statu. Dal§im pozitivnim vysledkem vstupu do EU je to, Ze tempa rlistu vyvozu
se zvysily a jsou veétsi nezli tempa rustu dovozu. Jednd se o jasny dikaz zvétSeni

konkurenceschopnosti ¢eského zbozi na evropském a potazmo i svétovém trhu.
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Obriazek 14. Meziroéni procentuslni zmény dovozu a vyvozu — tidaje pro Ceskou republiku

Procento
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Zdroj: Statistiky. Cesky statisticky uiad.

4.2 Zmény ekonomik v souvislosti se vstupem do EU
V ramci dalsi kapitoly bakalarské prace probéhne zhodnoceni zmén v ekonomikach obou

zemi, které byly vyvolany vstupem do Evropské unie.

4.2.1 Polsko

Polsku vstup do EU velice pomohl, a to ve form¢ ptilivu penéz z evropskych fondi, které se
staly velmi vyznamnym faktorem rozvoje zejména polskych regionti (Investi¢ni web.cz. Jak
se z Polska stal vzor dynamiky v Evrop¢). Polsky HDP se v priméru pohybuje pod
evropskym, proto je Polsko vyznamnym piijemcem dotaci z fondi EU. dé se predpokladat,
ze bez prilivu evropskych penéz by polskému venkovu doslova hrozilo vylidnéni — vSichni
by se odstéhovali do mést, coz by vyvolalo obrovske tlaky na stat v oblasti rozSiteni stavajici

infrastruktury.

Podle oficialni statistiky, vydaje EU v Polsku ¢ini ptiblizn¢ 13,5 mld. eur za rok. Jedna se o
ptiblizn€ 4 % polského HDP. Polsky ptispévek do EU je vsak ve vysi 4 mld. eur. Jedna se

proto o zcela jasny dtikaz vyhodnosti ¢lenstvi (Polsko. Oficialni stranky Evropské unie).
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Piijemci dotaci jsou, na rozdil od Ceské republiky, mistni farmafi — v tomto sektoru pracuje
ptiblizn¢€ 20 % obyvatel zemé. Diky tomu se piijmy farmait dokdzaly zdvojndsobit. I pies
celou fadu kroku polské vlady hraje zemédélsky sektor velice zasadni roli v polské
ekonomice. Ani vstup do EU nedokazal zménit danou situaci (Polsko. Oficialni stranky

Evropské unie).

Na druhou stranu je nutné, aby se Polsko vyvarovalo problémii, které nastaly tieba v Recku
v souvislosti s dotacemi. V této jihoevropské zemi sice dotace dokazaly velice vyrazné
zlepsit situaci se mzdami a nastartovat ekonomicky rust, avSak z dlouhodobého hlediska se
jednalo o &asovanou bombu — rostouci mzdy vyhnaly mzdy v Recku nad uroveii
produktivity, ve vysledku se produkce feckych farmaiu stala nekonkurenceschopna na trhu.

Je tedy nutné, aby se Polsko vyvarovalo stejného scénafe vyvoje situace.

Zem¢, béhem 90. let minulého stoleti pred vstupem do EU, musela provést velmi rozsahlé
reformy, které vyustily v obrovsky rtist nezaméstnanosti a odlivu pracovnikii do zahranici.
Na druhou stranu vsak tyto kroky souviseji s ptipravou ke vstupu do EU vyrazné polské
ekonomice prospély a béhem krize z pielomu let 2008/2009 se jednalo o jedinou ekonomiku,
kterd v EU zaznamenala hospodatsky rist. Pochopitelné, pokud by nedoslo k provedeni
téchto reforem nutnych pro vstup do EU, polskd ekonomika by se nedostala do soucasné
situace a musela by zapasit s nasledky neefektivniho fizeni béhem nékolika desitek let vlady

komunistt (Jak se z Polska stal vzor dynamiky v Evropé Investi¢ni web.cz.).

Jak uvadi Bednat: ,, Sokovd terapie “ pri prechodu k trinimu hospodarstvi zpiisobila v mnoha
zemich byvalého soveétského bloku chaos. Polsko se mu vsak castecne vyhnulo diky
uvazlivemu pristupu svych novych vudcich politikii. Ti postupné provedli Fadu reforem,
napriklad bankovnictvi a obchodniho zakoniku, které ucinily transformaci méné bolestnou *

(BEDNAR, L. Polsko a Turecko: Novi tygti globalni ekonomiky).

Ve vysledku se polské podnikatelské prostiedi stalo velmi pfivétivym vic¢i zahrani¢nim
investicim a rozvoji vlastniho podnikani, zeyména MSP. To vSe bylo ale podminéno cilenymi
reformami souvisejicimi se vstupem do EU. Je nutné uvést, ze 1 v ostatnich byvalych
komunistickych zemich byla provedena tzv. Sokova terapie, avsak jeji u¢inky nebyly natolik
efektivni jako tomu bylo v Polsku — ptikladem je tfeba Sokova terapie v Rusku. Lze se
domnivat, ze vhodné ucinky polské Sokové terapie jsou podminény koordinaci dané politiky

se vstupem do EU.
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Hlavnim obchodnim partnerem Polska, po padu komunistického rezimu se téméi ihned,
stejné jako v piipadé Ceské republiky, staly zem& EU. Zejména, stejné jako v piipadé Ceské
republiku, Némecko. Pravé proto byl vstup do EU zcela pfirozenym krokem mistni vlady.
Navic, diky vstupu do EU ziskala zem¢ mozZnost ovliviiovat evropskou legislativu, nikoliv
se jenom pfizpusobovat potiebam evropské legislativy. Jedna se o velmi vyznamnou
vyhodu, kterou nemé tfeba Norsko, ackoliv se tato severska zemé ve svém zahrani¢nim

obchod¢ zaméiuje predevsim na unijni trhy.

Po vstupu do EU se Polsko, podle nékterych autord, pfeménilo v regionalniho ,,tygra® a
zacalo velmi siln¢€ rozvijet svou domaci ekonomiku, k ¢emuz ji velmi dopomohly reformy
provedené v 90. letech z minulého stoleti sméfované na odbourani bariér v podnikani

(DAVID, VYVOJ EKONOMIK VISEGRADSKE SKUPINY).

Bohuzel, i ptes veskeré pozitivni vlivy na ekonomiku Polska zlstala nevyfeSena otdzka
nevyrovnané platebni bilance, ktera je v neprospéch nejlidnatéjsiho stiedoevropského statu.
Ve vysledku je Polsko i nadale trapeno negativni platebni bilanci (DAVID, VYVOJ
EKONOMIK VISEGRADSKE SKUPINY).

Vstup do EU oteviel mimo jiné i pracovni trh zapadnich zemi, coz samoziejmé polska
ekonomika vyuzila, protoze, jak jiz bylo uvedeno, byla velmi silné¢ zasazena
nezamé&stnanosti. Ve vysledku: ,, V pripadeé Polska se znacny pocet obyvatel v dusledku
hledani prdce vystehovava do zapadnich zemi EU*. Polsko diku tomu ztratilo celou fadu
praceschopného obyvatelstva, coZ nemélo pozitivni dopad. Musi se ale uznat, Ze ¢ast téchto
lidi se do své matetské zemé vratila, a to v dobé& krize v letech 2008/2009 (JEDLICKA,
Visegradska ctytka — 10 let ¢lenstvi v EU).

Migrace bude mit z dlouhodobého hlediska ale katastrofalni dopady na polskou ekonomiku,
jak piSe Pesekova: ,, Pokud se moznost migrace pro Polsko zdadla byt zpocatku vyhodou,
protoze méla snizit nezaméstnanost, pak z dlouhodobého hlediska se jevi byt zasadnim
problémem kvuli uniku mozkii do zahranici. Jelikoz se za hranice vydavaji vétsinou aktivnéjsi
a dynamicti lidé, pak jsou vyhlidky pro domovsky region jesté désivéjsi. To, co je ziskem pro
zdpadni Evropu, znamend ztrdtu pro Polsko. Nedostatek pracovni sily zacina byt v urcitych
profesich (informatikii, inzenyru, lékari ¢i Femesinikii) citelny jiz dnes. Zemé ztraci
kompetentni a mladé lidi, potencial pro inovace a financni kapital ve prospéch zahranici.

Soucasné emigrace umocnuje negativni efekty uz i tak nizké porodnosti v Polsku a prispiva
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ke starnuti obyvatelstva. Podle odhadu Eurostatu bude mit Polsko v roce 2060 nejvice
obyvatel ve véku nad 65 let — diichodcem bude kazdy treti Poldk a pocet obyvatel klesne ze
soucasnych 38 milionii na 31 milionii* (PESEKOVA, Otevieny pracovni trh EU. Danajsky
dar pro Polsko). Ve vysledku bude polska ekonomika jiz za necelych tficet let Celit
obrovskym problémum spojenych s pfili§ velkymi vydaji v socialni a medicinské sféie

z diivodu existence pfili§ pocetné skupiny lidi v diichodovém véku.

Vyse uvedené tvrzeni je velmi dobie prokazatelné pomoci tabulky €. 7, kterd udava pocet
emigrantli a imigranti do Polska. Jak je zfejmé, téméi ihned po vstupu do EU se pocet lidi,
kteti opustili Polsko zdvojnasobil. Pfitom masova emigrace prevysSujici 30 tisic osob ro¢né
trva dodnes. Ve vysledku je jiz del§i dobu migracni saldo zemé zaporné. Dvacet tisic lidi
ro¢né je velmi hodné, zejména s ohledem na to, Ze se jedna o mladé lidi, ktefi jsou

ekonomicky aktivnimi, ale ktefi nemaji zajem i nadale spojovat sviij zivot s Polskem.

Tabulka 7. Emigrace a imigrace — idaje pro Polsko, v tis. osob

2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Imigranti 73 6,6 6,6 7,0 9,5 9,3 10,8 15,0 153 17,4 15,2 15,5 14,6 12,2 12,3

Emigranti 27,0 23,4 24,5 20,8 18,9 22,2 46,9 355 30,1 18,6 17,4 19,9 21,2 321 28,1

Saldo ¢isté
migrace

-19,7 | -168 | -17,9 | -13,8 | -94 -129 | -36,1 | -205 | -149 | -1,2 -2,1 -4,3 -6,6 -19,9 | -158

Zdroj: Poland - macroeconomic indicators. Central Statistical Office of Poland

A naopak, Polsko se, na rozdil od Ceské republiky, nestalo vyznamnym ldkadlem pro
migranty, kte¥i by, stejné jako v Ceské republice, dokazali zlepsit demografickou situaci, jak
uvadi Pesekova: , Na rozdil od zapadoevropskych zemi (ale tieba i od CR) Polsko neni prilis
atraktivni zemi pro pristehovalce. Migranti prichdzeji do Polska jen v zanedbatelné mire a
neusazuji se zde dlouhodobé. Proto Polsko prozatim nemiize pocitat s tim, Ze svoji
demografickou krizi bude resit diky migrantiim z vychodu. V budoucnu bude ovsem zajimavé
sledovat, jakou politiku bude polska viada uplatnovat vuci svym sousediim, pokud Ukrajina
¢i Belorusko vstoupi do EU a zda uplatni pristup Velké Britanie ¢i spiSe Nemecka z roku

2004 (PESEKOVA, Otevieny pracovni trh EU. Danajsky dar pro Polsko).

Na rozdil od Ceské republiky, kde méa vétsina emigrantii zijem se dlouhodobé usadit na

mistnim trhu, imigranti do Polska jezdi jen docasné a po dokonceni prace maji v planu se
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zase vratit do své ptivodni zemé¢. Navic existuje celd fada imigrantt, ktefi Polsko vnimaji jen

jako pfechodny mustek, a to s cilem dostat se do EU.

Naprosto zasadni je vliv Polska na evropskou politiku z divodu vstupu do EU. Nékteii autofi
se dokonce domnivaji, ze: ,,Z geopolitického hlediska dokazalo Polsko z clenstvi v EU a
NATO profitovat nejvice. Je to jediny stat regionu, ktery je schopen jednat na vice ¢i méné
stejné urovni s Francii a Nemeckem a provadet zahranicni politiku. Takzvany Vymarsky
trojuhelnik (volny spolek techto tri zemi) podporuje ddle jejich vzajemnou spolupraci a

konzultace na viddni virovni “ (JEDLICKA, J. Visegradska &tytka — 10 let &lenstvi v EU).

Navic, Polsko mé velmi blizko k pobaltskym zemim a k Ukrajiné, coz vyplyva z historické
minulosti. Ve vysledku zacina tato zemé diky vstupu do EU hrat vyznamnou roli lokalniho

hrace. Nejlépe to bylo vidét v souvislosti s poslednimi udalostmi na Ukrajing.

4.2.2 Ceska republika

Celkové vzato, ekonomika Ceské republiky ziskala za dobu své existence v EU 3,1 bilionu
korun (Chmelaf, 2015). O tyto penize by mohla piijit z diivodu zanechani vstupu. Navic CR
ziskala redlnou moznost ovliviiovat politiku svych nejvétsich obchodnich partnerd —
zprostifedkovavané pres vstup do EU. Jedna se o disledek, ktery je tedy shodny s tim, co ma

prumyslu.

Tyto udaje Ize porovnat s tim, co uvadi ¢eska vlada. Podle ni: ,, Nase HDP bylo v roce 2013
o 12 % nizsi, nez je tomu dnes. Mimo EU by rostla ceska ekonomika v priuméru o 1,1 p.b.
pomaleji. V pripadeé nasi neucasti v osmadvacitce by za osmndct let od roku 1995 nedoslo v
CR k témér Zadné zméné redlného piijmu na osobu viici zapadni Evropé. Ddle by se drasticky
snizila relativni pozice Ceské republiky oproti ostatnim statim regionu i oproti zdpadni
Evropeé, prestoze by ekonomika dal rostla v realnych hodnotich HDP *“ (Ekonomické prinosy
clenstvi v Evropské unii. Vlada Ceské republiky).

Na druhou stranu, jak uvadi Dyba: ,, Uroveii ceského hrubého domdciho produktu by v roce
2010 byla zhruba o 5 az 6 % vyssi oproti urovni produktu dosaZeného ve scénadri

makroekonomického vyvoje bez formalniho vstupu CR do EU** (Dyba, 2012).
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Jinymi slovy, vSichni autofi se shoduji, ze vstup do EU pftinesl vyznamné piinosy ceské
ekonomice. Otazkou ale ziistava definice jeji vySe. Vstup do EU byl pro ¢eskou ekonomiku
doslova nutnosti — na rozdil tfeba od ekonomiky Norska nebo Svycarska, které mohou

existovat i bez EU.

Jak se jiz upozornilo v ptedchozi ¢asti prace, doslo ke zméné ve struktuie ekonomiky, pokud
se jedna o dotace. Nejedna se o mala cisla — podle ¢eské vlady: ,,Zdaroven nesmime
zapominat, Ze z evropského rozpoctu dostavame vice nez dvakrat tolik, nez do néj vkladame.
Jen v roce 2013 CR ziskala diky zrychleni cerpdni ze strukturdlnich fondii EU 84
miliard cistého rozpoctového prijmu z EU, kumulativné od roku 2004 se jednd o 334 miliard
a k docerpani zbyva vice nez 400 miliard. To je dost cistych prijmii z rozpoctu EU na to,
abychom znovu postavili celou dalnicni sit Ceské republiky (Ekonomické prinosy clenstvi

v Evropské unii. Vlada Ceské republiky).

V tom je dopad vstupu do EU stejny jak pro Ceskou republiku, tak i pro Polsko. Je rovnéz
nutné upozornit na mozné riziko vyvoje feckého scénare, o kterém bylo pojednano jiz

Vv predchozi kapitole.

Po celou dobu sledovani dochéazelo k ristu HDP, vyjimkou jsou jenom krizova 1éta. Pfitom
Ceskd ekonomika rostla daleko rychleji nezli ekonomiky zemi zdpadni Evropy. Tempa
ekonomického riistu CR byla dvakrat vétsi nezli v eurozénd (ZPRAVA O PLNENI
NARODNIHO PROGRAMU REFOREM CR 2008-2010).

Pied vstupem do EU byl velmi velky rozdil v ekonomické trovni CR a zapadnich zemi.
Nejlépe to bylo vidét na urovni mezd, divod této skute¢nosti je nasledovny: ,, Rozdil v
ekonomické iirovni CR oproti , starym* clenskym zemim EU je ddn, obdobné jako v
ostatnich ,,novych* clenskych ekonomikdach, markantné nizsi hodinovou produktivitou
prace. Ta je ziejmé stale jeste diisledkem technologické zaostalosti vzniklé v obdobi
centralné planované ekonomiky viivem neefektivni alokace vyrobnich faktori.* Vstup do
EU vyrazné prispél ke zlepSeni dané situace: ,,Procesy transformace, privatizace a
restrukturalizace ekonomiky, vytvoreni trznich mechanismii, primé zahranicni investice,
transfer technologii a adaptace ekonomickych subjektii na nové podminky vytvorily
prostiedi umoznujici stale rychlejsi zmensSovani rozdilti v urovni produktivit. Hodinova
produktivita se v ceské ekonomice zacala razantné zvysovat az v obdobi po roce 2000, kdy

vzrostla z 43,4 % pruméru EA12 na 54,3 % v roce 2008 a tento trend, zda se, nebude porusen
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ani soucasnou hospoddrskou recesi* (ZPRAVA O PLNEN{ NARODNIHO PROGRAMU
REFOREM CR 2008-2010).

Velice vyznamnym dopadem na ekonomiku CR je zintenzivnéni pfeshraniéni spolupréce.
Dtivod je podle Marka nasledovny: ,, Zjednoduseni celnich pravidel, odstranéni zbyvajicich
celnich bariér, zruseni mnoha hranicnich kontrol a harmonizace pravidel o priznanich
DPH*. Diky tomu dochdzi k vyznamnému rozvoji ceskych regionti, které hranici
s Rakouskem a Némeckem (Marek, 2010). Regionalni firmy tedy mohou profitovat ze
zakazek ze sousednich oblasti, navic, pfeshrani¢ni cestovni ruch hraje naprosto zasadni roli
v ekonomice ¢eského pohranici — pochopitelné pokud se jednd o hranici s Némeckem a
Rakouskem. Diky vstupu do EU nemusi tedy Ceskd republika &elit odlivu obyvatel
z regionl. Navic, prace v cestovnim ruchu a zakazky z Némecka a Rakouska dokézaly
vhodnym zplsobem zménit ekonomiku regiont. Je to nejlépe vidét, pokud porovname
pohranici s Polskem, s jeho obrovskou nezaméstnanosti, socialnimi problémy apod., oproti
situaci Vv krajich sousedicich s Némeckem nebo Rakouskem. Bohuzel, ceské severni

pohranié¢i se nedokéazalo pfebudovat v souvislosti se vstupem do EU.

Marek déle pokracuje a uvadi, ze doslo k velmi vyznamnému pfilivu zahrani¢nich investic:
., Ceska republika po vstupu také zaznamendvala pokracujici rist primych zahranicnich
investic (PZI1). PZI ze zapadu pomohly stiedo — a vychodoevropskym zemim vybudovat nové
vyrobni kapacity, zformovat moderni sluzby (bankovnictvi, telekomunikace, doprava) a
vytvorit nova pracovni mista. Nekteré nadnarodni spolecnosti se tak presunuly z piivodnich
Clenskych statii EU do CR. Napiiklad némecky koncern Volkswagen investoval v CR 3,5
miliard eur do spolecnosti Skoda, ¢imz z ni ucinil jednu z nejvétsich ceskych spolecnosti s
vice nez 27 tisici zaméstnanci. CR se stala — po Spanélsku a Ciné — tieti nejvétsi zahranicni

lokaci nemeckych vyrobcii automobilii* (Marek, 2010).

Ve vysledku doslo k velmi pozitivnim zménam v ekonomice — ¢eska ekonomika se diky
tomu stala zavisla na znalostech a na inovacich. Navic, vyroba ze zemi EU je daleko Setrné;si
k ptirod¢ nezli byvala komunisticka vyroba. Zaroven, za velmi pozitivni zjisténi souvisejici
se vstupem Ceské republiky do EU je nutné uvést, Ze nedoslo k celkové deindustrializaci
zemé&, jako je tomu v pfipadé¢ Pobalti. Ve vysledku si ¢eska ekonomika zachovala

diverzifikaci svych pfijmu.
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Na druhou stranu, existuje zcela opravnéna kritika téchto zmén, tfeba podle Horské se Ceska
republika stala levnou montovnou Evropy, ktera brani ristu mezd. Ve vysledku jsou mzdy
v Ceské republice nékolikanasobné nizi nezli v Némecku, ackoliv objem préce je stejny. A
diky tomu ma CR stéle daleko ke svym zapadnim sousedim (MLYNAROVA, T. Vyssi mzdy

v Cesku? A% budeme vic nez montovna. Penize.cz).

Na druhou stranu 1ze uvedenému tvrzeni oponovat tim, ze ekonomika Némecka se po celou
dobu rozvijela bez silnych zasahti vlady — pokud pochopitelné mluvim o zapadnim
Némecku. Navic, celkovy objem penéz je v némecké ekonomice daleko vétsi nezli v Ceské

ekonomice, coz v dasledku vyvolava i vyssi mzdy.

Jak uvadi Marek, pied vstupem do EU existovaly vyrazné obavy o migraci Cechi do
zahrani¢i, zejména s ohledem na to, ze celd fada zapadoevropskych stati témét ihned
umoznila vstup na sviij pracovni trh ob&aniim Ceské republiky. Tyto obavy se ale podle
Marka nenaplnily — pocet migrujicich za praci byl ale zcela zanedbatelny. Jinymi slovy,
vstup do EU neporusil pracovni trh CR. Podle Marka rovnéz doslo k harmonizaci legislativy
Vv oblasti uznani profesnich kvalifikaci, takze CeSti obCané jiz nemusi celit takovym
byrokratickym piekazkam v zahraniéi, to samé plati i pro zahrani¢ni pracovniky v CR

(Marek, 2010).

Tento jev je mozné vysvétlit tim, Ze lidé v CR nebyli nuceni hledat praci v zahraniéi, jelikoz
nezaméstnanost nebyla po celou dobu sledovani pro ¢eskou ekonomiku problémem. Takze

si 1lidé mohli snadno najit praci i u sebe doma.

Je zcela zasadni uvést, Ze: .,V kvétnu 2004 ocekdvalo vice nez 80 % obyvatel Ceské republiky,
ze v diisledku zaclenéni Ceské republiky do Evropské unie dojde k riistu cen potravin .
Duivod spocival predevsim v otevienosti ekonomik a obav lidi o dal$i vyvoj (Horakova,

2005).

CNB ale uvadi, ze se tyto obavy nenaplnily, ceny vzrostly jen u vybranych polozek:
., Celkove byl primy dopad danovych zmén o zhruba tretinu nizsi, nez se puvodné
predpokladalo. Diisledky zaclenéni CR do spolecné zemédélské politiky EU pro riist cen
potravin byly ocekavany jako velmi nizké. Vétsi cenové pohyby se ocekavaly pouze u
nékterych dilcich polozek zasaZenych zménami trzniho prostiedi. Vyvoj po vstupu do EU
V zdsadé naplnil tyto predpoklady (Vliv vstupu do EU na ceny a infla¢ni oéekavani. Ceska

narodni banka).
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Moznym diivodem uvedené skutecnosti je to, ze evropsky trh je velmi otevieny, takze pievis
nabidky v jednom misté je okamzité odstranén. Navic, evropsti farmari dostavaji pomérné

velké dotace, takze nejsou nuceni zvySovat ceny za svoje zbozi.

Vstup do EU mél velmi pozitivni dopad na ¢eskou ekonomiku i v oblasti dopravy: ,, V oblasti
dopravy lze za vyznamné povazovat zejména revize silnicnich a Zeleznicnich balikii a
smérnici o tzv. eurovinete. Do dopravni oblasti se vyznamné prolinaji environmentalni
prvky, tato oblast je tedy provizdna také s politikou Zivotniho prostiedi“ (CR a politiky EU.
EUROSKOP.cz ). Pfitom, doprava mé naprosto zéasadni vliv na ekonomiku, zejména

s ohledem na geografické umisténi Ceské republiky v centru Evropy.

Pted vstupem do EU panovaly zcela opravnéné obavy o zeméedélstvi, jelikoz se ocekavalo,
7e v Ceské republice dojde ke sniZeni jeho sobésta¢nosti a export zemédélské produkee zcela
vytla¢i Ceské farmare, zejména s ohledem na vstup sousedniho Polska a jeho obrovského
zemédéelského sektoru. Tato ocekavani se vSak nesplnila — viz obrazek ¢. 15. Jak je ziejmé,
témer u vSech ukazateli doslo k vyznamnému riistu, respektive k zachovani sobéstacnosti,
vyjimkou je veptfové a dribezi maso.

Obriazek 15. Sobéstacnost eského zemédélstvi v %

Sobéstaénost €R v zakladnich zemédélskych komoditach (v %)

Pted vstupem CR do EU (primér 2001-2003) m Produkéni rok 2014/2015
162

150 139 131 134

125 106 100 % = sobéstacnost

100 —mmmln el _ E.’__Ei _____ = -______-__fs.___-

75

50

: N

0

Obiloviny  Brambory Repka olejka Cukr Zelenina Ovoce Mléko  Hovézi maso Vepiové Drubezi
celkem maso maso

Zdroj: Mésicnik EU aktualit.

Co se ale zménilo po vstupu Ceské republiky do EU, je ale samotna struktura eského
zemé&délstvi: ,, Zatimco plocha, na které je péstovana psenice, kukurice ¢i repka olejka, do
roku 2015 vyznamné vzrostla, plocha pro péstovani brambor, zeleniny ¢i mnozstvi
chovanych prasat a dritbeze znacné poklesly. Souvisi to zejména s rentabilitou produkce
danych komodit, ktera je dana cenami zemédelskych vyrobci, nakladovou
konkurenceschopnosti ceskych producentu, ale i silou konkurentii z okolnich statu EU*
(Mgsicnik EU aktualit). Je nutné podotknout, ze se nejednalo o zasadni dopad na Ceské

zemédelstvi — doslo pouze k nahrazeni jedné komodity jinou.
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I pres veskerou snahu Eeské vlady je ziejmé, Ze konvergence Ceské republiky k EU je velmi
pomala. Tieba podle Chmeléte: ,, Od roku 1995 do konce roku 2013 konvergovala CR s
prumeérem EUIS o 13,6procentnich bodii, zatimco Polsko ve stejném obdobi konvergovalo
0 24,7, Slovensko 0 26,6 a Slovinsko 0 16,4procentnich bodii. Pomaleji, nez Ceskd republika
se zapadni Evropou konvergovalo jen krizi postizené Madarsko na urovni 10,8procentnich
bodii“. Jinymi slovy, Ceska republika timto pfichazi o celou fadu vyhod plynoucich

zZ vnitiniho trhu (Chmeléat, 2015).

Co se ale vyrazné zménilo po vstupu Ceské republiky do EU, je vladni dluh, pted vstupem
do EU se pohyboval na trovni 10-20 % HDP, kdezto po vstupu do EU je jiz ve vysi 30-40
%. Jedna se o velmi negativni zjisténi — statni dluh se mize stat vyraznou brzdou
ekonomického rozvoje. Bohuzel, celd Evropa v soucasné dobé doslova zapasi s rostoucim
statnim dluhem. V nékterych piipadech je vladni dluh v takové vysi, ze de facto privedl
vlady k platebni neschopnosti, jako je tomu tieba v piipadé Recka. Ceska republika by v tom
mohla byt vzorem pro zapadni zemé s jejich nezodpovédnym piistupem K vefejnym

financim a snahou ,,zavdécit™ se formou socidlnich vydaji svym voli¢im.

Dalsi vyraznou zménou, ktera je spojena se vstupem Ceské republiky do EU, je zména
struktury ceské ekonomiky. Primyslova odvétvi se podilela vice nez 60 % na statnim HDP.
V souvislosti se vstupem Ceské republiky do EU klesl podil praimyslu na 1/3. Navic, kli¢ové
odveétvi Ceské ekonomiky — hutnictvi, bylo vystifidano automobilovym primyslem. Jedna se
o celkovy trend dnesni doby — deindustrializace ekonomiky formou zvyseni podilu sektoru

sluzeb. Vliv primyslu na HDP ale zlstal.

4.3 Shrnuti vyvoje hlavnich ukazatelu
V ramci dalsi kapitoly se provede zhodnoceni vyvoje vSech ukazateld, a to jak pro Polsko,

tak i pro Ceskou republiku.

4.3.1 Polsko
Vstup do EU ziejmé mél velmi pozitivni ucinky pro polskou ekonomiku, jelikoz diky tomu
polské podniky se dostaly na obrovsky vnitini trh evropskych zemi. Diikazem slouZi i to, Ze

béhem posledni krize polska ekonomika byla jedinou ekonomikou EU, ktera nepropadla.
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Je nutné uvést, ze doslo k deindustrializaci zemé ve prospéch sektoru sluzeb. Na druhou
stranu polsti farmaii se dostali k evropskym dotacim. Je nutné uvést, ze zemédélstvi dosud
hraje vyznamnou roli v polské ekonomice. Je ale nutné upozornit na moznost vzniku

problému souvisejici s dotacemi a nepfirozenym ristem ekonomiky — viz piiklad Recka.

Inflace se snizila, coz ziejmé pfineslo stabilitu polské ekonomiky a vétsi predvidatelnost
zejména pro zahrani¢ni investory. Snizeni inflace pfineslo i1 vétsi stabilitu pro polské

obyvatele.

Diky vstupu do EU zemi se povedlo konecné vyfesit problém s obrovskou nezaméstnanosti
prekracujici desitky procent. Na druhou stranu je nutné uvést, ze jednim ze zpiisobu feSeni
nezameéstnanosti je migrace ekonomicky aktivnich Polaki, ktera se mize projevit v nejblizsi
budoucnosti na socialnich vydajich stitu — neni vhodné, aby zemi masové opoustéli

ekonomicky aktivni lidé.

4.3.2 Ceska republika

Vstup do EU mél jednoznaéné pozitivni dopad na ¢eské HDP. Je nutné poznamenat, ze
Ceska republika je relativné malou ekonomikou, proto potiebuje piistup na mezinarodni
trhy, jelikoZ kapacita vnitfniho trhu je nepostacujici. Vstupem do EU doslo k odstranéni
bariér pro pohyb zbozi. Déle zem¢ dostala i pfiliv zahrani¢nich investic. U struktury

ekonomiky doslo, jak i v Polsku, k deindustrializaci.

Vstup do EU narozdil od Polska nemél vyrazny dopad na nezaméstnanost — ta se pohybovala
na pfijatelné urovni. Inflace po vstupu do EU rovnéz klesla, takZe vtom je mozné
vypozorovat stejné disledky jak i pro Polsko. I Ceska republika diky vstupu do EU dostala

moznost ¢erpat z evropskych dotacnich fondi.
Odlisnosti ¢eské ekonomiky je predev§im pohrani¢ni oblast — jedna se o zdpadni ¢ast zem¢,
ktera dokazala vhodnym zplsobem se pieorientovat a zacit poskytovat sluzby v oblasti

cestovniho ruchu zamétené na némecky mluvici klienty.

Otazka vlivu vstupu na zemeédélstvi neni ale jednoznacnd — Vv zemi doSlo k omezeni
produkce nckolika druhu zemédé€lskych produktd, na druhou stranu doSlo ke zvySeni

produkce jinych druhi.
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Zaclenéni do EU ptineslo Ceské republice i piiliv migrantd, pfitom na rozdil od zemi
Zapadni Evropy se jednd o migranty, ktefi dokdzali relativné rychle se zaclenit do
ekonomiky. Ve vysledku tedy Ceskd republika dostala ekonomicky aktivni lidi, kteii

Vv soucasnosti zlepsuji situaci v zemi.
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5 Diskuse
Vstup do EU mél daleko rozsahlejsi vysledky pro Polsko. Tento stat dokazal diky vstupu do

EU stabilizovat svou nezaméstnanost. Divody jsou dva — zaprvé, je to zvySeni poctu
pracovnich mist v zemi a zadruhé, jiz v této praci zminény odchod Polakd za praci do

zahrani¢i.

Ukazatel nezamé&stnanosti V pfipadé Polska vyrazné klesl — z 25 % na 5 %, coz zastavilo
odliv Polakti do zahranici. Vstup do EU bezesporu umoznil Polsku jako jednomu z mala
statd v Evropé se t&Sit rastu i v obdobi krize z let 2007-2008, i kdyz tempa rustu v posledni
dob¢ osciluji na urovni 5 %. Na druhou stranu zemé ¢elila az do nedavna deflaci — zména
cenové hladiny se pohybovala na urovni nuly. Vstup do EU rovné€z zménil 1 strukturu
obchodni bilance — vyvoz byl v piipadé Polska o 10 % nez dovoz, avsak po vstupu do EU
lze vypozorovat naopak piebytecnou obchodni bilanci. Vstup do EU pfispél i
deindustrializaci zem¢, ackoliv mistni ekonomika je stale zavisla na daném primyslovém

sektoru.

Dopad vstupu do EU nebyl ale pro ¢eskou ekonomiku natolik vyrazny. Divodem je to, ze
Ceska ekonomika byla na daleko vyssi Grovni nezli polska. Samoziejmé doslo k poklesu
inflace — ze 12 % na 2 %. Dale bylo mozné si v§imnout ristu objemu dotaci — a to vice nez
dvakrat nezli pfed vstupem do EU. Ekonomika zemé se deindustrializovala, ale primysl
stale hraje svou roli. Bylo moZné vypozorovat n€kolikandsobného rlistu vyvozu po vstupu

do EU.

Je ale nutné uvést, ze se jedna o velice diskutabilni otazku, zejména s ohledem na odchod
celé fady Polaki v produktivnim véku do zahrani¢i. Tento odchod bude nutné nécim zaplnit.
V ptipadé Ceské republiky se jedna o piiliv imigranti, pfi¢emz do Polska ale zase tolik lidi

nejede.

Navic jak poukazuje Louzek (2017, s. 76-79) v EU dochazi ke vzniku separatistickych
tendenci, zejména po odchodu Britanie z EU. Kritikové EU zcela opravnéné namitaji
danému integra¢nimu seskupeni pfiliSnou byrokratizaci a omezeni vlivu mistnich vlad ve
prospéch celoevropskych. Jedna se o disledek, ktery je v soucasnosti hodné kritizovan

v Polsku a Ceské republice.
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Pted vstupem do EU panovaly jenom pozitivni nalady. Pfitom v soucasnosti je situace zcela
jina. V Polsku naptiklad vylozené protievropské strany volajici po omezeni moci EU, a
dokonce vystupu z EU ziskéavaji na popularité — jedna se zejména o Ligu polskych rodin a

Sebeobranu (Kubat, 2014, s. 119).

Jiz nékolikrat se v ramci dané prace poznamenalo na pfiliv dotaci z EU, které vhodnym
zpusobem podpofili rist mistnich ekonomik. Na druhou stranu tieba Kohout kritizuje dotace,
jelikoz ty podle né&j zcela ni¢i konkurenceschopnost mistnich podnikd. Navic podle néj i

dotace na rozvoj silnic a dalnic znemoznuji hospodarnost jejich staveb (Petticek).

V ramci vyzkumu se poukézalo na pozitivni vliv dotaci na zemé&dé¢lstvi. Na druhou stranu
kritikové poukazuji na to, Ze dotace pomohly jenom vybranym zemédélskym sektortim,
nikoliv celému zemédélstvi. Ve vysledku se tak mistni farmari zaméiuji na produkci toho,

co jim dava nejvice dotaci (Havel).

Co maji ob¢ dvé zemé spole¢ného po vstupu do EU, je rist vefejného dluhu. Tieba vetejny
dluh se v pripad¢ Polska zvedl az na tGroven 45-50 % HDP. Pochopitelné se jedna o dluh,
ktery je zvladatelny, zejména s ohledem na dluh v sousednich zemich. Avsak, jedna se o
ukazatel, ktery nesvédc¢i ve prospéch vstupu do EU — pted vstupem do EU byla hodnota
vetejného dluhu ve vysi 30-35 %. V tom by méla byt polska vlada velice opatrna, jelikoz ji
miize hrozit p¥ipad jiz zminéného Recka, které se zadluZilo a v soucasné dobé neni doslova
schopno splacet svoje dluhy (Poland - macroeconomic indicators. Central Statistical Office
of Poland).

V Ceské republice je prozatim vefejny dluh ve stejné vysi, avsak to neznamend, ze nedojde
k jeho ristu. V tomto piipadé jsou Polsko a Ceska republika spise vzorem pro zapadni zemé,
kdyz se jejich vetejny dluh pohybuje na de facto stejné urovni nebo dokonce nad tirovni
HDP.

Naprosto zasadni otazkou pro Ceskou republiku a Polsko je Vv soucasné dobé vstup do
eurozony. lhned je zapotiebi uvést, Ze nds zde viubec nezajima otazka nahrazeni ¢i
svou domaci ménu eurem. V soucasné dob¢ mezi ¢leny eurozony patii Belgie, Estonsko,
Finsko, Francie, Irsko, Itdlie, Kypr, Litva, LotySsko, Lucembursko, Malta, Némecko,

Nizozemsko, Portugalsko, Rakousko, Recko, Slovensko, Slovinsko, Spanélsko, Vatikan,
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Monako, San Marino a nakonec Andorra. Déale danou ménu vyuzivaji Kosovo a Cerna Hora,

pochopiteln¢ se ale nejedna o ¢leny eurozony.

V posledni dob¢ ale ani v jedné zemi neexistuje snaha politické elity, ani mistnich obyvatel
vstoupit do daného seskupeni. Je nutné uvést, ze kritikové zcela opravnéné poukazuji na
problémy spojené s jiz vymezenim samotnych kritérii pro vstup do eurozény. Mandel tieba
mluvi o tom, Ze v§echna vyse uvedena kritéria jsou zaméfena jen na finan¢ni stranku a zcela

opomijeji vyvoj realné ekonomiky — zejména HDP (Mandel, 2016, s. 434).

Ve vysledku jsme svédky soucasné situace, kdy ¢leny eurozony jsou zemé, které maji zcela
odlisnou ekonomiku a stupen rozvoje vetejnych financi. Ve vysledku existuji obrovské

disproporce mezi ¢lenskymi zemémi.

Dalsi kritik eurozony zcela spravné poukazuje na to, ze maastrichtskd kritéria byla
naformulovana zemémi, které zakladaly eurozonu a jsou ptimo $ita na miru jejich potiebam.
Diky tomu dochazi k zanedbani potieb jinych, noveé vstupujicich ekonomik (Janackova,

2010, s. 3).

Navic, v dnesni dobé€ ani vétsina Clenskych zemi neplni stanovena kritéria. K tomu je nutné
dodat, Ze i ptes pfijeti celé fady pravnich norem (napfiklad Pakt stability a ristu)
zamezujicich vzniku daného stavu, nejvétsi ¢lenské zemé neustéle zadaji vyjimky. Jinymi
slovy, dochazi k situaci, pii které jSou maastrichtska kritéria splnéna jenom pii vstupu do

eurozony (Janackova, 2010, s. 3).
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6 Zavér

Predkladana bakalatska prace byla vénovana zhodnoceni pfemén a dopadu vstupu ekonomik
jak Ceské republiky, tak i Polska, do EU. Jedna se o téma, které je v dne$ni dob& bezesporu
velice klicové, zejména s ohledem na to, ze v dnesni dobé posiluje euroskeptismus. Navic,
odchod Velké Britanie z Evropské unie je velmi dulezitym a tomuto seskupeni na image
rozhodné neptidava. Jak Ceska, tak i polska ekonomika, po padu komunistického rezimu
prodélala velmi bolestivou cestu piechodu z centralné planované na trzni ekonomiku. Musi
se uznat, ze v pripadé Ceské republiky byl ptechod daleko jemngj$i — zde nezaméstnanost
nikdy neptekrocila desitku procent a Cesi nemuseli jet za praci do zahrani¢i. Oba dva staty
musely zménit svou ekonomiku a projit slozitou cestou béhem par let, zatimco evropské
zapadni zem¢ prosly touto cestou béhem desitek let — jedna se zejména o liberalizaci trhu,
zruseni statnich monopoll apod. Jako pfirozeny disledek spolecenskych a politickych zmén

vvvvvv

— jedna se o Evropskou unii.

Obe¢ dve¢ ekonomiky, ackoliv mély v minulosti velmi blizké vztahy, jsou vsak odlisné, z toho
pochopitelné vyplyvaji i rozdily v tom, co se tykalo jejich pfichodu do Evropské unie.
V ptipadé Ceské republiky je ekonomika velmi oteviend, ditvodem je omezenost vnitiniho
trhu. A naopak, v pfipad¢ Polska, kde zije n€kolik desitek milioni obyvatel, predstavuje

vnitini trh daleko vice pfileZitosti, tudiZ Polaci nebudou mit takovou nutnost vyvazet.

U Ceské republiky mezi vyvoznimi artikly jednoznaéné prevazuje zbozi s vysokou p¥idanou
hodnotou. U Polska je situace o néco odliSnd — Polsko je tfeba jednim z nejvétSich
evropskych producentd zemédélskych vyrobku. Pravé proto byl dopad vstupu do EU pro
obé dvé zemé zcela odlisny. V piipadé Ceské republiky dopad sice byl, aviak nebyl tak
znacény jako V pfipad¢ Polska. Ekonomicky vyvoj ¢eské ekonomiky se diky vstupu do EU
vyrazné stabilizoval. Za hlavni vyhodu vstupu do EU je pro ¢eskou ekonomiku mozné
povazovat pravé otevieni hranic — jak jiz bylo uvedeno, ¢eska ekonomika je Zivotné zavisla
na vyvozu, takze oteviené hranice a politiku liberalizace obchodu potiebuje zemé jako sul.
Vstup do EU, v piipadé Ceské republiky, piispél k vyrazné deindustrializaci ekonomiky
smérem k vétiimu podilu sluzeb. V piipadé Ceské republiky doslo k piilivu zahrani¢nich
investic, které dokazaly pfeménit aktualni vyrobni zakladnu na modernéjsi evropské
zpusoby vyroby, které jsou méné zavazné pro ekologii statu. Na druhou stranu je nutné

pocitat s tim, Ze existuje zcela opravnéna Kritika této skutecnosti upozornujici na to, ze diky
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tomu se Ceska republika pfeménila na levnou montovnu pro némecké firmy. Navic,
kritikové poukazuji na to, Ze se Ceska republika vstupem do EU vzdala &asti své statni moci.
Na druhou stranu je nutné fict, ze zadna jina cesta nebyla — Ceska republika je situovana
uprostited Evropy, proto je integrace do evropskych zalezitosti zcela piirozenou cestou

dalsiho vyvoje ekonomiky této centralni evropské zemé.

V piipad¢ Polska je situace zcela jind — pted vstupem této zemé do EU byl stat doslova nicen
obrovskou nezaméstnanosti, inflaci a ztoho vyplyvajicim odtokem praceschopného
obyvatelstva do zahrani¢i. V soucasné dobé se ale Polsko, mimo jiné i diky evropskym
fondiim, dokazalo doslova pfeménit na stiedoevropského tygra, ktery pfitahuje pozornost
celé Evropy. Na rozdil od ostatnich zemi EU, véetné Ceské republiky, tato zemé i v obdobi
nejveétsi krize zaznamenala rist HDP. Za tuto situaci je vedeni zemé& bezesporu vdécéné
vstupu do EU. Pokud by se zemé& nevydala cestou euro integrace, tak by ji hrozil osud
soucasného Srbska. Navic, v piipadé Polska, je nutné poditat i s tim, Ze na rozdil od Ceské
republiky, doslo diky vstupu do EU k posileni vlivu Polska na mezinarodni politické scéné.
Nejlépe je to vidét tieba na vztahu Polska vic¢i zemim Pobalti a Ukrajing, se kterymi ma tato
zem¢ velmi dlouhé historické a kulturni vazby. Takze do budoucnosti Ize ptedpokladat jesté
vétsi roli Polska v danych regionech. Nejvétsi dopad vstupu do EU je v piipadé Polska
mozné sledovat v poklesu nezaméstnanosti a v celkové ekonomické stabilité zemé. Dal§im
hlavnim dopadem je pfisun evropskych dotacnich penéz slouZicich pro rozvoj polského
zemédélstvi. Pro Ceskou republiku je mozné zdiraznit otevieni hranic, které pomohlo
¢eskému exportu, deindustrializaci ekonomiky, a rovnéZz se musi zminit i vyznam

evropskych dotacnich penéz.

Na zakladé vySe uvedenych argumentli je mozné se domnivat, ze hlavni cil pfedkladané
bakalaiské prace — identifikovat dopady ¢lenstvi v EU na ekonomiku Polska a Ceské

republiky — je mozné povazovat za splnény.

Z hlediska jednotlivych zmén, ke kterym doSlo béhem zkoumaného obdobi je nutné uvést
rust objemu dotaci, riist exportu, stabilizace nezaméstnanosti v ptipadé Polska a celkovy rist
zivotni trovné. Z hlediska vlivu jednotlivych proménnych je nutné poukazat zejména na
pokles nezaméstnanosti V piipad¢ Polska. Ekonomika obou zemi zazila pokles sektoru
prumyslu, a naopak rust sektoru sluzeb — zejména ve financnim sektoru. Inflace v obou

zemich se stabilizovala. Na druhou stranu, jak bylo poukazano ve vyzkumu, vliv primyslu
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na ekonomiku obou stati je stale velky. Ma se zdlraznit i stale rostouci vladni dluh v obou

zemich a narast vydaji vlady, ktery neodpovida rstu ekonomice.

Tento vyzkum je mozné rozsifit o ptidani dalSich zemi. Nejzajimavéjsi by bylo vyhodnotit
vstup Mad’arska a porovnat zmény v ekonomice pravé tohoto statu. Dalsi oblasti pro vyzkum
by se mohlo stat zhodnoceni pfinost a rizik souvisejicich se zavedenim spole¢né evropské
mény ve vybranych zemich. Prozatim jak Polsko, tak i Ceska republika, maji k této otézce

velmi negativni postoj spojeny s problémy v eurozong.
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