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Hodnoceni obsahové struktury prace:

a) zhodnoceni tématu a cild prace

Zhodnoceni tématu prdce:
(aktudlnost, praktické vyuZiti, ndzor autora posudku, slovné caa 5-10 radki)

Zvolené téma je nejenom aktualni, ale i velmi vhodné pro zpracovani z pohledu oboru Logopedie i
predmétu Specidlni pedagogika. Vzhledem k relativné castému vyskytu je vyvojova dysfazie diagndza,
se kterou se bude studentka nejenom ve své praxi setkavat, ale bude moci i aktivné uplatnit své
znalosti. Kladné hodotim i vybér pracovisté (Logopedicka zakladni skola Mécholupy u Zatce), kde byla
feSena prakticky orientovana cast bakalarské prace.

Zhodnoceni cilt prdce:
(charakteristika cile, zplsob jeho stanoveni, uZitecnost cile, slovné cca 5 — 10 radk)

Hlavnim cilem teoretické ¢asti bakalarské prace bylo vymezit a definovat pojem vyvojové

dysfazie, popsat jeji etiologii, symptomatologii, klasifikaci, diagnostiku i IéCbu se zamérenim na zZaky v
mladsim skolnim véku. DuleZitou soucasti teoretické Casti prace je podrobny popis vymezeni
logopedické intervence a pravidla pro komunikaci s Zaky s narusenou komunikaéni schopnosti na
podkladé vyvojové dysfazie.

Tak zvana praktické (vyzkumna) ¢ast prace uvadi moznosti logopedické péce a popisuje intervencni
postupy uzivané u 7akd s vyvojovou dysfazii na Logopedické zakladni $kole v Mécholupechy u Zatce.
Na podrobném popisu logopedické péce u tfi chlapcli ve véku 10 let s diagndzou

vyvojové dysfazie formou pfipadovych studii jsou postaveny dilci ukoly. Zahrnuji podrobné
zpracovani a predevsim vyhodnoceni osobni a rodinné anamnézy, informace o Zakovi, jeho chovani
ve Skole, logopedické vysetfeni a samoziejmé popis realizace logopedické intervence. Z
metodologického hlediska bylo vyuZito pozorovani, analyza dokument(l a vyhodnoceni pfipadovych
studii. Stanované cile byly splnény.



http://www.odkazů/

b) zhodnoceni metodologické stranky prdce

Komparativni zpracovdni tématu prdce ano

UZiti zdsadni odborné literatury a zdroju ano

UZiti zahranicni literatury a zdroji castecné ano
Primérend odbornd terminologie prdce ano

UZiti kvalitativnich metod vyzkumného ano

setreni

UZiti kvantitativnich metod vyzkumného ne
setfeni

Realizace origindlniho metodického ne
postupu

Zaméreni na komparativni historicky ano

ndhled

Splnéni deklarovanych cilti prdce ano

*Nehodici se skrtne. Lze hodnotit: ano s vwhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Hodnoceni formalnich kritérii prace:

UzZiti predepsaného rozsahu prdce ano

Vhodnd grafickd uprava strdankovdni a s vyhradami
textu

UzZiti akceptované formy citaci s vyhradami

Vhodnda jazykovd uroven prdce ano

Priméreny rozsah literatury a zdroji ano

Primérend forma priloh nejsou
*Nehodici se Skrtne. Lze hodnotit: ano s vyhradami. Vyhrady budou uvedeny niZe.

Zasadni pripominky k obsahové trovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Obsahovou uroven prace Ize hodnotit z celkového pohledu jako dobrou. Z pfipominek
uvadim, Ze v praci nejsou stanoveny vétsinou standardni vyzkumné otdzky, misto nich jsou
definovany dilci cile. Rovnéz tak prace neobsahuje kapitolu diskuze. Uvedené kompenzuje z velké
Casti podrobn3, pisemné zpracovana a vyhodnocena metoda pozorovani, ktera probihala v delSim
Casovém useku. Autorka konfrontovala pozorované postupy s jinymi literarnimi adaji, pridala své
vlastni postfehy a nabidla i doporuceni k feseni nedostatk(. Pozitivni je skutecnost, Ze autorka cituje
recentni préce.

Mezi méné zavazné pfipominky je mozno uvést:

- méné prehlednou Uvodni charakteristiku mladsiho skolniho véku ( str 11.)

- nepresnou legendu u vSech tii tabulek

- v praci bych doporucil posunout subkapitolu 4.3 ,,Charakteristika vyzkumného vzorku” az za oddil 4.
4. 2 a spojil bych ji s odstavcem 4. 5. na str. 44.

- doplnéni povahové charakteristiky déti mlads$iho skolniho véku o problematiku Sikany, ktera se
dnes stava vainym problémem.




Zasadni pripominky k formalni drovni prace:
(pripominky charakterizovat v bodech presné a to i s odkazy na strany prdce)

Prace je psana dobrou cestinou. Poc¢et méné vhodnych vyrazi

- ..., Vyznamnym procesem je decentrace”...(str. 12),... ,,Kvlli neustalému vyrusovani je do konce
hodiny vyhozen za dvere” (str. 61)... ,,UCitel potazmo specialni pedagog logoped s ditétem*“ (str. 37),
,Dité by mélo byt viazeno do tohoto typu skoly“ nebo drobnych gramatickych chyb (str. 35, 36,
54) je relativné maly a Ize je tolerovat.

Otazky k obhajobé prace:
(konkrétni otdzky, prip. s vyjddreni vahy ddleZitosti jejich zodpovézeni pro obhajobu)

1/ Hraje pfi hodnoceni barev u ditéte s vyvojovou dysfazii pfipadna barvoslepost?
2/ Kdo, a v kterém véku ditéte, dava podle Vaseho nazoru nejéastéji podnét k
logopedickému vySetfeni — Skolka/Skola, rodi¢e nebo pediatr?

Vysledné zhodnoceni prace a zavér posouzeni:

PredloZend prace spliiuje podminky a ndroky kladené na zavérecnou bakaldfskou praci.
Zpracovani prace hodnotim stupném C.
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datum a misto podpis autora posouzeni




