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ABSTRAKT

Tato studie hodnotila vliv riznych frekvenci pfihrnuti krmiva na chovani,
pFijem susiny a produkci mléka u dojnic v laktaci. V sledovani bylo zastoupeno
32 — 37 dojnic Ceského strakatého skotu na vrcholu laktace. Poté, co bylo
krmivo dodano kravam, bylo krmivo pfihrnovano béhem 12 hodin 2,3,4,5 nebo
6krat v 5 raznych frekvencich. Kazda frekvence pfihrnuti krmiva byla
monitorovana po dobu 1 mésice ve cCtyfech opakovanich. Chovani dojnic
béhem krmeni bylo sledovano po dobu 15 minut po podani krmiva a po kazdém
prihrnuti krmiva. Hodnotili jsme, jak Casto dojnice pfichazely na krmny stul,
jak vyuzivaly smésnou krmnou davku a produkci mléka. Pfijem krmiva je
u pFezvykavcl velice variabilni a to zejména v pribéhu laktace. Frekvence
prihrnovani krmiva prokazala vliv na produkci dojnice. V dusledku 2, 3, 4,5 a 6
frekvenci pfihrnuti krmiva Cinila primérna produkce miléka na kravu a den
24,52; 25.84; 25.48; 25.78; 26,03 kg. Také konverze krmiva se zvysila
s frekvenci pfihrnuti krmiva na 1,22; 1.29; 1.25; 1.30; 1,30 kg mléka z 1 kg
pfijaté suSiny. Vyuziti sudiny TMR se zvySilo v priméru o 1 %. Po statistickém
zpracovani a vyhodnoceni udaju bylo prokazano, ze frekvence pfihrnovani mély
vliv na pocget navstév krmného Zlabu (P < 2.10%%), mnozstvi pfijaté susiny v
TMR (P < 67,16.10°), mnozstvi vyprodukovaného miéka (P < 2.107%). Dale
také na bifezost dojnic (P < 2,02x 10°2). Vliv na zdravotni stav dojnic (mastitida)
a somatickych bunék v mléce nebyl prokdzan. Také nebyl prokadzan vliv na

slozky mléka dojnic.

Kli¢ova slova: krava; pfihrnovani krmiva; dojnice; TMR; dojivost;



ABSTRACT

This study evaluated the effect of different feed pushing-up frequencies on
the behavior, dry matter intake and milk production of dairy cows in the
lactation. In each monitoring, 32 - 37 dairy cows of Czech spotted cattle at the
peak of lactation were represented. After the feed was delivered to cows, the
feed was pushed-up 2,3,4,5 or 6 times in 5 different frequencies within 12
hours. Each frequency was monitored for 1 month in four repetitions. The
behavior of dairy cows during feeding was monitored for 15 minutes after the
feed delivery and after each food pushing-up. We evaluated how often the
dairy cows came to the feeding table, how they used mixed ration and milk
production. Income of the food is in the case of ruminant very variable
espencialy in the course of lactacion. The frequency of feed pushing-ups has
shown an effect on the dairy cow's milk yield. As a result of the 2, 3, 4, 5 and 6
feed pushing-up frequencies, the average milk production per cow per day was
24.52; 25.84; 25.48; 40 25.78; 26.03 kg. Also feed conversion increased with
the frequency of feed pushing-ups to 1.22; 1.29; 1.25; 1.30; 1.30 kg of milk from
1 kg of received dry matter. TMR dry matter utilization increased by 1 % on
average. After the statistic process and evaluation of the dates was prowed that
the freqnency of addition feeding had effect on number of visits at the feeding
table (P < 2.1071® amount of income dry matter in TMR (P < 67,16.10%). The
amount of produced milk (P < 2.107%%). Also to pregnancy cows (P < 2,02x 1072).
The effect of the health state of cows (mastitis) and somatic celles was not

proved. The effect on the ellements of milk cows proved too.

Keywords: cow, push-up, dairy cow, TMR, milk yield
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1. Uvod

Chov dojeného skotu je nejvyznamnéjSim odvétvim zivoc€iSné vyroby ve
v8ech statech Evropské unie. Mléko a hovézi maso tvofi vyznamnou a
nenahraditelnou souc€ast vyzivy lidské populace. Chov skotu se vyznacuje
uzkou vazbou na zemédélskou pudu. Jedna se pfedevSim o vyrobu a spotiebu
objemnych a jadrnych krmiv, udrzovani arodnosti pady statkovymi hnojivy, vliv
vyroby objemnych krmiv na tvorbu osevnich postupul a spotfebu pice z TTP.

V souladu s ukoly a cili narodni a spolecné zemédélské politiky Evropské
unie se zvySuje vyznam skotu pro ekologické udrzovani TTP v pfirozeném a
kulturnim stavu, zejména v regionech se ztiZzenymi podminkami a pfi rozvoji

venkova (udrZzovani zaméstnanosti, socialni postaveni).

Tabulka 1. PoCetni stavy skotu k 1.4 2021 (tis. kus)

Ukazatel rok 2021
Skot celkem 1359
z toho telata do 6. mésict véku | 196
mlady skot 6-12. més. 212
byci nad 1 rok 92
Jalovice 1-2 roky 197
Jalovice nad 2 roky 62
Kravy celkem 574
Z toho dojné 362
Kravy BTPM 212

WWW.CZS0.CZ

Vzhledem k vyznamu skotu je ve vSech vyspélych zemich vyznamna
snaha po zachovani jeho rozsahu na co nejvySSi urovni, pfesto je v
celosvétovém trendu charakteristické postupné snizovani pocetnich stavu
skotu. Naopak stoupa pocet zvifat na jednotlivych farmach a a snizujicimi se

pocty lidi peCujici o chovana zvifata.



Cilem chovu dojnic je dosahovani velmi dobré uzitkovosti, produkéni a
reprodukcni dlouhovékosti a dobré ekonomiky. Pfedpokladem je komfortni
prostfedi pro dojnice a dodrzovani zasad welfare.

PFi posuzovani urovné pohody ustajenych zvifat je potfeba zaméfit pozornost
na vybrané ukazatele chovného prostfedi na zajiSténi moznosti realizace
behavioralnich projevil dojnic, napajeni a krmeni, lezeni a prezvykovani,

socialni interakce a dostatek pohybu.



2. Literarni prehled

2.1. Fyziologie traveni u skotu

Spravna funkce travici soustavy je predpokladem pro €innost celého
organismu. Traveni a vstifebavani za€ina pfijmem potravy. Skot pfijima krmivo
pomoci drsného jazyka. DalSi €asti traviciho je tvofena dutinou ustni, hltanem,
jicnem, zaludkem a stfevy. Svou strukturou a funkcemi jsou specializovany
predevS§im na vyuziti strukturalnich sacharid(, tvoficich rozhodujici cast
objemnych krmiv. Pfijem krmiva je koordinovan neurohumoralnimi
mechanismy. Bovinni Zaludeéni systém je rozdélen na Ctyfi Casti. Bachor
funguje jako fermentaCni nadoba. V pfedzaludku dochazi ke Stépeni celuldzy,
probiha zde hydrolyza degradovatelnych dusikatych latek, ale také mikrobialni
tvorba bilkovin a syntéza nékterych vitaminud. Diky bachorové fermentaci
ziskavaji prezvykavci az 75 % energie, kterou potiebuji (Bazeley and Hanton,
2013).

Traveni v pfedzaludku a slezu

Z celkového objemu traviciho traktu pfipada na pFfedzaludek bachor
krdvy 140-200 litrd, coz je 65-70 %. Skute¢ny objem obsahu je obvykle mensi a
¢ini u kravy 90 az 110 litrd. Prostfedi pfedzaludku je pfiznivé pro cinnost
organismu, které rostlinnou potravu fermentuji. V prabéhu mnoha let se travici
trakt prezvykavcl dokonale pfizpusobil k vyuzivani rostlinného krmiva.
Vlaknina rostlinného krmiva je u skotu trdvena mikrobidlné v predzaludku.
Bachorova tekutina obsahuje anaerobni bakterie a nalevniky. Druhové sloZeni
populace mikroorganismu je pomérné stalé. Zadny bylozravec totiz neprodukuje

vlastni enzym, ktery by celuldézu $tépil. Vedle mikrobialniho traveni probihaji v
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bachoru procesy syntetické (syntéza mikrobialni bilkoviny). Ve slezu a v tenkém
stfevé dochazi k hydrolytickému §tépeni zivin za U€asti enzym( travicich Stav
(Jelinek a kol., 2003).

Prezvykovani

Chovatel by mél mit snahu, aby dojnice lezely co nejdelSi dobu, protoze tim
je podporovano spravné prezvykovani, coZ se nasledné projevi i na celkovém
zdravotnim stavu a mlécné uZitkovosti. Podle Zejdové (2011) az 80 %
prezvykovani krav probiha v dobé, kdy zvifata lezi. Béhem prezvykovani at uz
lezi nebo stoji, jsou kravy tiché a uvolnéné s hlavami doli a obvykle lezi
s hrudniky proti zemi (Albright, 1987). Pfezvykovani, dostateéné proslinéni a
opétovné spolknuti, je reflexni Cinnost, ktera se spousti na zakladé podrazdéni
mechanoreceptorl ve sliznici ¢epce a v bachoru v oblasti ¢esla (Jelinek a kol.,
2003).

Cyklus pfezvykovani zaCina vyvrzenim sousta do dutiny ustni. VyvrZzeni se
uskute¢ni po vdechu a pfi uzavieném vstupu do hltanu. Hrudnik zvétsi svij
objem bez nasavani vzduchu do plic, tim dojde ke snizeni interpleuralniho
tlaku, coz nasledné vyvola i snizeni i snizeni tlaku v mediastinu a v organech,
které se v ném nachazeji. Vznikla antiperistalticka vina na jicnu pak rychle
pfesune sousto do dutiny ustni. Ihned po vyvrzeni sousta do dutiny ustni je
z néj vytlaCena a spolknuta tekutina. Pfezvykovani a slinéni probiha soucastné.
Pocet Zvykacich pohybl na jedno sousto je rizné podle slozeni potravy.
Opétovné spolknuti sousta cely cyklu ukoncCi a novy cyklus novy cyklus zacne
asi za 5 vtefin (Reece, 1998).

Doba pfezvykovani kolisa u dospélych zvifat od 4 do 9 hodin. Rozdilna doba
souvisi s mnozstvim pfijatého krmiva, s obsahem vlakniny v krmivu a velikosti
Castic. Pfi prezvykovani voli dojnice nejCastéji pozici vleze na boku, s hlavou
vzty€enou, pfedni nohy podloZzené pod hrudnikem, zadni nohy tésné vedle téla
nebo malo pod télem (Hrouz a kol., 2012). Pfi nizSich teplotach prezvykuje skot

déle a cCastéji. PFi Fiji a nemoci se doba zkracuje. Pfezvykovani probiha
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v prubéhu celych 24 hodin v urditych periodach. Pfiblizné polovina ¢asu pfipada
na den a druha polovina na no¢ni pfezvykovani. Pfezvykovani zacina nejdfive
za 15 minut a nejdéle za 70 minut od ukon&eni pfijmu krmiva. Pokud jsou
zvirata v klidu a lezi, zaCinaji prezvykovat dfive. Naproti tomu neklid, pohyb,
vysoka okolni teplota (20 - 30 °C), odebirani mladéte prodluZuji dobu klidu na
dvé a vice hodin (Jelinek a kol., 2003).

Kravy prezvykuji pfiblizné 450 az 550 minut denné a zkraceni doby
prezvykovani je Casto dobrym znamenim, Ze néco negativné ovliviuje funkci
bachoru a pohodu zvifat. Ruminace je velice citliva na pohodu zvifat a Casto
reaguje na stresor o 12 az 24 hodin nez bézné pozorovana opatreni, jako je
zvysSena teplota zvifete, snizeni pfijem krmiva nebo snizena produkce miléka
dojnice. V soucasné dobé jsou k dispozici systémy na farmach, které monitoruji
prezvykovani zvifat. Sledovani a vyhodnocovani udajli o prfezvykovani pomaha

o pfrehledu zdravotniho stavu zvifat chovatelim dojnic (Grant, 2015).

2.2. Etologie skotu

Etologie je biologicka véda, ktera se zabyva chovanim zvifat. Etologie
aplikovana v zootechnice hodnoti zakonitosti chovani, typické pro jednotlivé
druhy, pohlavi i vékové kategorie, poznava hranice tolerantnosti zvifat vuci
zménam prostredi, sleduje moznosti ovlivhovani chovani zvifat a vyuziva téchto
znalosti k zefektivnéni vyroby. Soucasné identifikuje faktory, které vyplyvaji
z danych technologii a pouzitych objektd a techniky, s cilem vyloucit takové,
kterym se zvifata nemohou pfizpusobit, aniz by nedoSlo k naruSeni jejich
fyziologické rovnovahy.

Vliv prostfedi se projevuje vyrazné na zdravotnim stavu zvifat i na jejich
uzitkové hodnoté. Zvifata citlivé reaguji na nepfiznivé podminky snizenim
uzitkovosti, coz lze monitorovat zjejich chovani — zmén chovani oproti
normalnim projevim. Socialni struktura ustajenych zvifat ma velky vliv na
welfare a chovani skotu, zvifata maji vice kontaktll mezi sebou, nez je v pfirodé
(Phillips, 2002).

11



2.3. Welfare v chovu skotu

Pod pojmem welfare byla formovana fada definic. Soucasti chovu je
nezbytnost dodrzovani zasad ochrany hospodarskych zvifat, péCe o pohodu
chovanych zvifat, tzv. welfare, kdy jsou formulovany poZadavky na tvorbu
optimalniho prostfedi z fyziologickych, technickych i ekonomickych aspektlu a
jsou vyvijeny technologické systémy, prvky a zafizeni adekvatni pozadavkum
welfare (Soch, 2005). Webster (1999) uvadi ve své publikaci, Ze Britskou radou
pro ochranu hospodarskych zvifat byla pfijata definice pohody zvifat vymezena
tzv. péti svobodami.

- Svoboda od zizné, hladu a podvyzivy — bezproblémovym
pfistupem k Cerstvé vodé a krmivu dostaCujicimu k zachovani plného
zdravi a sily.

- Svoboda od nepohodli — poskytnuti vhodného prostfedi vcetné
pfistfeSi a pohodiného mista k odpocinku.

- Svoboda od bolesti, zranéni a nemoci — pomoci prevence nebo
rychlé diagndzy a lé€eni.

- Svoboda uskutecnit normalni chovani — poskytnutim dostateCného
prostoru, vhodného vybaveni a spole€nosti zvifat téhoz druhu.

- Svoboda od strachu a uzkosti — zabezpe€enim podminek, jez

vyluc€uji mentalni stradani

Welfare (pohoda) zvifat predstavuje stav, ve kterém se organismus
zvifete snazi vyrovnat s prostfedim, ve kterém Zije (Broom, 1986). Definuje se
jako stav naplnéni vSech materialnich a nematerialnich podminek, které jsou
pfedpokladem zdravi organismu, kdy je zvife v souladu sjeho Zzivotnim
prostiedim (Dolezal, 2008). Podle (OdraSovite,1995) se jedna o podminky
chovu, kde zvifata maji pohodli a chovatelské prostfedi vyhovuje jejich

fyziologickym pozZadavkim a béhem odchovu nejsou tyrana nevhodné
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pouzivanymi technologickymi zafizenimi nebo nevhodnymi postupy pfi krmeni,
oSetfovani zvifat a dalSimi pracovnimi ukony v chovu. Chov hospodarskych
zvirat, ktery neodpovida jednotlivym druhlim chovani, muze zcela zabranit jejich
projevim. Mohou vést ke zranéni v anatomické oblasti, byt pfi¢inou nemoci a
bolesti ve fyziologické sféfe a ve psychologické sféfe vede k Uzkosti a utrpeni
projevujici se stresem a nepohodou (Sovjak, 2014). Systém welfare je formou
technologie, ktera zvifatim vytvaFi optimalni zivotni podminky (klid, volnost
pohybu, vylou€eni stresu) s vyuzitim schopnosti zvifat adaptace na urcité

prostredi.

2.4. Smyslové vlastnosti skotu

Skot poznava jednotlivé Cleny stada opticky a to podle hlavy a krku.
K tomu pfistupuji olfaktorické a hlasové znaky. NejsilnéjSi informace pro
olfaktorickou identifikaci poskytuje pach a konecCniku, v menSi také pach
pokozky. Smyslové vlastnosti skotu byly studovany zejména ve vztahu k pfijmu

krmiva a sexualnim projevim (Hrouz a kol., 2012).

Zrak

Zrak hraje zasadni roli pfi pochopeni prostfedi zvifete a odhalovani
nebezpedi, ale také pfi uznavani svého druhu a komunikace mezi zvifaty. Spolu
se sluchem je nejvice studovanym smyslem skotu (Uetake and Kudo, 1994;
Lomas et al., 1998). Pfi vybéru krmiva ma zrak pravdépodobné pouze
orientacni funkci. Skot vnima hlavné tvar a vzdalenost krmného mista a podle
toho si voli misto a smér pastvy. Pfi samotném vybéru spasanych rostlin se
zrak jiz neuplatriuje. Podle Dolezala (2015) skot snadno rozpoznava pfedevsim
jednoduché tvary. Cetné studie potvrzuji barevné vidéni skotu (Lomas et al.,
1998). Skot rozeznava barvy, ale ne v takové intenzité jako Clovék (Hrouz

a kol., 2012). Modré osvétleni prostoru dojirny a ¢ekarny by mohlo sniZzit aktivitu

13



dojnic a uroven vzruSeni, coz by usnadnilo uvolhovani mléka. Pouzivani
zeleného osvétleni na jatkach, kde je skot stresovan, by mohlo urychlit jeho
pohyb a zklidnéni (Phillips and Lomas, 2001). Zrak je vSak velice dllezity pro
sexualni chovani bykl, kde maji zrakové podnéty prvofady vyznam dokonce
silngjSi nezli Cich. Odrazy svétla, zejména z kaluzi, intenzivhé osvétlenych
brodi a okennich vyplIni jsou pro skot problematické. Skot vyzaduje vizualni

kontakt se svym druhem (Piller et al., 1999).

Sluch

Skot vnima zvuky dobfe. Smysl pro sluch je mnohem citlivéjSi u skotu nez u
lidi, jejich citlivost na nizké a vysoké frekvence jsou vy$38i s maximalni citlivosti
8 000 Hz (Heffner, 1998). Jejich rozsah frekvenci je obrovsky, aby jim umoznil
detekovat predatory na velké vzdalenosti a lokalizovat zdroj hluku (Heffner and
Heffner, 1992). Skot muze slySet zvuky, které jsou neslysitelné pro lidské ucho.
Skot reaguje napfiklad na ultrazvukové vykiiky netopyru (Delpietro,1989).
Nepfiznivé pusobi na organismus zvuk nahly, neoCekavany.

Mezi matkou a teletem je prvnim dorozumivacim prostfedkem a
poznavacim signalem akusticky podnét — to znamena, Ze skot rozliSuje zvuky
velmi dobfe. Smysl jim umozriuje slySet a identifikovat svlj druh. Zejména tele
je schopno rozpoznat volani své matky (Heffner, 1998). Setrvaly intenzivni hluk
vyvolava u skotu zmény v chovani, stresové reakce a negativné ovliviuje i
uzitkovost (Dolezal a Stanék, 2015). Hladina hluku v chlévé skotu v okoli zvifat
se muze zvysSit az na 70 az 80 db. Tento hluk v pozadi, je zpusoben zafizenim
staje (ventilatory) a zvuky z venci (traktor s krmnym vozem). Nicméné skot je
schopen si zvyknout na tyto zvuky, i kdyz jsou intenzivni (Algers et al., 1978).

Citlivost skotu na hluk se méni s vékem, telata reaguji rychleji na nové zvuky
nez kravy a byci (Lanier et al.,, 2000). Skot se navic rychle pfizplsobuje
obvyklému zvuku prostfedi, identifikuji denni hluk zemédélského podniku
(dojirna, traktory, ventilace) a pouze nové nebo neoCekavané zvuky k reakcim
(Arave, 1996).
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Cich
Pachy jsou detekovany smyslovymi burikami (chemoreceptory), které
jsou umistény v Cichové sliznici v horni ¢asti nosni dutiny (Phillips, 1993).
Cichova komunikace mezi jednotlivci ve stadé skotu probiha prostfednictvim
feromonu. Jedna se o chemické molekuly emitované zvifetem, které jsou
pritomné ve vSech sekretech zvifat (pot, mo¢, vykaly a vaginalni sekrety), maji
rizné chemické slozeni, ale jsou sloZeny z aromatickych alkenu (Phillips,
1993).
Cich je u skotu oproti jinym hospodaiskym zvifatdm vyvinut pouze
v omezené mife. Vyznamnou ulohu ma pfi vybéru krmiva na pastvé, kde vnima
vuni nejen vlastniho krmiva, ale i vini pldy. Dukazem toho je, Ze se nepase na
pastvinach &erstvé pohnojenych organickymi hnojivy (Dohi et al., 1991). Cich je
rozhoduijici pro identifikaci telete matkou, u bykdl ma &ich vyznamnou ulohu pfi

sexualnim chovani (Hrouz a kol., 2012)

Hmat

V kUzi se nachazi mnoho recepénich zakon€eni, ur€enych k vnimani
tlaku, dotyku, tepla, chladu a bolesti. Kozni receptory se vyskytuji jako volna
nervova zakonceni a opouzdiena nervova zakonceni (Dimberton, 1999). Hmat
je velmi dobfe vyvinut, zvlasté v receptorech na mulci (Dolezal a Stanék, 2015).
Vyznam ma pfi pfijmu pastevniho porostu, kdy pfichazeji rostliny do pfimého
kontaktu stlamou a jazykem. Dotykové podrazdéni vede Kk diferenciaci
pfijimané potravy. Hmat rozhoduje spiSe o odmitani krmiva nez o pfijmu (Hrouz
a kol., 2012).

Chut

Ve vztahu Kk pfijmu potravy umoznuje chut skotu pouze povrchové

hodnoceni krmiva. Ne vSechno, co obstoji pfi Cichovém a hmatovém ohledani,
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pfijme skot po chutové analyze. Smysl pro chut je vysoce rozvinuty (Albright,
1993). U skotu byly prokazany &tyfi chutové stupné - sladka, kysela, slana a
horka. Tyto pocity jsou spojeny se zakladnimi fyziologickymi potfebami skotu,
dodavka zivin v pfipadé cukru, rovnovaha elektrolytl v pfipadé soli, detekce
toxinu v pfipadé kyselosti a regulace pH v pfipadé horkosti (Philips, 1993).
Vybér krmiva je spojen s chuti a ostatnimi smyslovymi viemy (Baumont,1996).

Skot reaguje vyznamné odmitavé na hofkou a méné negativné na slanou
chut. Sladkému krmivu dava skot pfednost preferuji ho zejména telata (Dolezal
a Stanék, 2015).

2.5. Zivotni projevy skotu

Mezi nejzakladnéjSi denni potfeby zvifat patfi existenéni potfeby. Patfi sem
zejména zabezpecovani neustalého pfivodu Zivin pro vSechny Zivotni procesy a
nutnost jejich vyluCovani ztéla ven. Ddlezitou potfebou je regenerace
organismu zvifete. Pravidelné stfidani odpoCinku a aktivity je jednim
z nejzakladnéjsich biorytmu organismu.

PFijem krmiva ve stajovych objektech

PFfi krmeni skotu ve stgjich jsou patrné rozdily v postoji zvifat, a to
v porovnani s pastvou. Skot pfi pfijmu krmiva z krmného Zlabu ma obé
koncetiny vedle sebe (nedochazi k ukroCeni jako v pfipadé pastvy), coz jej
limituje v pfipadech, kdyby dno krmného Zlabu je ve stejné vysce, jako je stani

prednich koncetin (Dolezal a Stanék. 2015).

Piti

Prijem vody u skotu zavisi na hmotnosti, véku, teploté a vlhkosti
prostfedi, obsahu susiny v krmné davce, stadiu laktace a bfezosti, a na obsahu
bilkovin a soli v krmivu (Little and Shaw, 1987; Phillips, 1993; Prasova, 2006).
V prdméru dojné kravy vypiji 40 litrd vody denné, ale byly pozorovany rozdily
mezi jednotlivci (Hall, 2002). Pfi vysSich teplotach prostfedi se zvySuje potieba

vody v organismu, protoze se zvySuje odpar vody kuzi (Philips, 1993).
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Nejintenzivnéji piji dojnice v prvni hodin& krmeni a po dojeni. Cetnost piti se
pohybuje 6krat denné v mirném podnebi (Andersson, 1987). Proto je nutné
zajistit pro dojnici dostatek pitné vody v blizkosti krmisté a v prostoru dojiren.
Frekvence piti v noci je téméf nulova. S vySSi uzitkovosti dojné kravy stoupa
zaroven spotfeba vody na trojnasobek vyprodukovaného miléka (Cardot et al.,
2008).

Vylu€ovani

Cinnosti spojené s vylu¢ovanim odpovidaji odstran&ni pevnych latek
(vykaly) a tekutiny (moc). Ddulezité je vzit v uavahu chovani spojené
s vylu€ovanim pfi sledovani zdravi nebo emocionalniho stavu zvirat. Skot se
vyprazdnuje a moci ve stoje, v typickém postaveni téla, kde zadni koncCetiny
stdhne pod sebe, zdvihne ocas pfi vyklenutém hibetu. Po vykaleni zvife
odchazi dopfedu od znecisténého mista, aby nedoSlo k znecisténi nohou
zvifete (Benham and Broom, 1991).

Moceni nuti zvife zastavit a trva déle nez vyluCovani stolice (Phillips, 1993).
Mnozstvi vykald a moci je podminéno teplotou a také kvalitou krmiva.
V priméru se zvifata vyprazdniuji 10 az 16krat a moci 3 az 9krat kazdych 24
hodin (Hafez and Bouissou, 1975). Stres vyvolava zvySené vyluCovani, kdyz

zvife ma pocit strachu, jeho prvni reakce je mocit a kalet (Buenger et al., 1987).

Odpocinek

Pod pojmem odpodinek se u skotu rozumi pfedevsim kategorie s ruznou
urovni bdéni a pfezvykovani. Skot odpociva zejména v noci, az 80 % je
vénovano odpocinku oproti 58 % ve dne (Hassoun, 2002). Aktivita bachoru se
béhem noci nesnizuje, ale nocni odpocCinek je charakteristicky hlubSim
dychanim a snizenymi kontrakcemi bachoru, zvife je v maximalnim stavu
relaxace, bez ohledu na jeho polohu (Szucs et al., 1991). Po dlouhou dobu byl
spanek skotu pfredmétem diskuze, absolutni ztrata védomi byla pozorovana jen
zfidka. | ve stavu uplného odpocinku maiji zvifata oCi oteviené s vyjimkou velmi
kratkych Casovych obdobi a zvife zustava aktivni na sebemens$i podnét.
Spanek je tedy lehky a prechodny. Jeho trvani se odhaduje na pfiblizné 30
minut za noc (Balch, 1959). U krav probiha v kratkych 2 — 8 minutovych obdobi
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(Merrick and Scharp, 1971). Tento stav je spojen s polohou hlavy spocivajici na
boku, coz odpovida stavu, kdyz zvife nepfezvykuje (Girard et al., 1993). V
extrémnich situacich odpociva skot i ve stoje. Snahou je dosahnout u zvifat co

nejdelSi doby odpocinku, jeji zkraceni naruSuje pohodu zvifat.

Pohyb

Pohyb je kategorie aktivity, pfi které dochazi k pfesunu zvifete. Intenzita
pohybu souvisi se zplsobem chovu. Chlze je nejobvyklejSi zpusob pohybu
skotu (Arnold and Dudzinski, 1978). Pfi chuzi je dulezita poloha nohou zvifete,
proto souvisi se stavem nohou a paznehtd. Kulhani je nejastéjSi zména
pohybu. NaruSuje vétSinu Cinnosti a chovani zvirat, jakoz i dobré jejich zivotni
podninky (Fraser et al., 1991). Pfi volném systému ustdjeni je vykazovana
podle Konopéaska et al. (1994) délka doby pohybu cca 2 % celkové denni doby.
Hauptman et al., (1972) uvadéji délku pohybu ve volném ustajeni okolo jedné
hodiny denné stim, ze usla vzdalenost predstavuje 200 az 300 m. Celkova
doba chozeni krav zjistovana ve volném ustajeni je pfekvapivé kratka. Jestlize
na pastvé vénuji kravy chizi 12 az 25 % celkové denni doby, dosahuje tato
doba ve volnych a boxovych stajich pouze 2 % celkového Casu. Jednim
z divodu této skuteCnosti je, Ze ve volnych stajich nejsou kravy v takové mife

jako na pastvé motivovany k vyhledavani a pfijmu krmiva (Rist, 1994).

Komfortni chovani

Komfortni chovani prfedstavuje péci o povrch téla. Jeho vyskyt signalizuje
ur€itou pohodu zvifat. Mezi komfortni projevy u skotu patfi olizovani, drbani,
tfeni, slunéni, valeni na zemi (Albright and Arave, 1997). PéCe je zaméfena na
Cisténi srsti a odstranéni parazitll. Krava je schopna pfi olizovani dosahnout na
celé své télo vyjma hlavy a krku (Krohn, 1994). Ve stdji je proto dulezité
nainstalovat na sténach a sloupech, specialni pomucky a to jmenovité kartace
pro drbani dojnic, pomoci kterych si zvife muze uspokojit svoji potfebu o odistu

povrchu téla (Voriskova a kol., 2001).
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Socialni chovani skotu

Pod pojmem prostfedi ve vztahu k organismu je tfeba chapat nejen
objekty, ale i vzajemné vztahy mezi zvifaty, které prostfedi dotvareji. U zvifat
Zijicich stadovym zpusobem existuje hierarchické uspofadani, které urcuje
ulohu jedince, zabezpecuje poradek a soulad a tak umozniuje souziti ve skupiné
(Voriskova a kol. 2001). U hospodarskych zvifat jsou skupiny, na rozdil od
divoce Zzijicich zvifat, tvofeny ¢lovékem a to samo je jiz zakladem nepokoje.
Socialni chovani je hlavnim urCujicim faktorem dobrych Zivotnich podminek
hospodarskych zvifat (Keeling and Gonyu, 2001). U skotu je socialni chovani
charakterizovano tvorbou a udrzovanim soudrznych socialnich skupin (Gibbons
et al., 2010).

Clovék nékterymi opatfenimi naruSuje jiz existujici vztahy a vyvolava
ve skupiné fadu nepfiznivych reakci. Jedna se o zafazovani novych jedinct do
skupiny, nebo o prerozdélovani skupin dle uzitkovosti nebo stadia pohlavniho
cyklu. Velky pocet zvifat na relativné malém prostoru je pficinou toho, Ze se
zvifata potkavaji Castéji. V ramci daného odstupriovani vSech jedincl ve
skupiné musi kazdé zvife jednat tak, jak to odpovida jeho socialnimu zafrazeni.
Znamena to, Ze jedno zvife musi druhému vzdy dobrovolné ustoupit, jinak by
byl nutny boj. Kdyby k bojim dochazelo soustavné, bylo by souziti ve skupiné
nemozné (Hrouz a kol., 2012).

Zvifata s vy$§im socialnim zafazenim maji ve stadé urcité vyhody. Mohou si
bez ohledu na ostatni vzit krmivo, nerusené Zzrat, lehnout si, kde se jim zlibi,
nebo jit k napajecce, kdykoliv se jim zachce. Naopak nizko postavené kravy
jsou Casto odhanéné od krmiva, od vody, z mista lezeni a i pfi zradle musi
neustale sledovat dominantnéjSi zvifata (Metz and Wierenga, 1987). Vybér
krmiva a zejména jejich vySSi a neruSeny pfijem, neruSeny odpocinek, doba
prezvykovani umoznuje dominantnéjSim kravam lepSi uzitkovost ((Harb et al.,

1985). NejvySe postavené dojnice vSak zpravidla tuto moznost nevyuZzivaji,
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nebot’ jejich charakter je neustale nuti ke stalé aktivité a vyvolavani konflikt{
(Kagula et al., 1991). Proto také podfizené dojnice méné odpocivaji, od zradla
odbihaji a méni stanovisté. V uzitkovosti proto nepatii z téchto davodu
k nejproduktivnéjSim dojnicim. Zvifata se dostavaji na krmny Zlab pozdéji a
krmivo je jiz horsi kvality v dusledku tfidéni krmnych sloZzek od predchazejicich
krmeni dominantnich zvifat (Huzzey et al., 2006). To muze byt problém pro
otelené jalovice, protoze dosahuji relativné nizké socialni postaveni ve skupiné
starSich krav (von Keyserling and DeVries, 2004). Vytvareji se samostatné
skupiny prvotelek. Socialni uspofadani se vytvafi rychleji v mensich stadech do
cca 30 kusu zvifat, kdy jsou zvifata schopna si pomérné rychle zapamatovat
vSechna ostatni zvifata a také svoje postaveni vici nim. Ve vétSich stadech trva
tvorba socialniho usporadani déle, Castéji dochazi mezi zvifaty k omyldm.
Dulezité je vSak vytvoreni dostateéného prostoru, aby se zvifata podle potieby

mohla vyhnout agresivnéjSim jedincdm (DolezZal a Stanék, 2015).

Sexualni chovani

Po dosazeni pohlavni dospélosti dochazi k diferenciaci v chovani. Samci
se stavaji mezi sebou bojovnéjsi a viuc¢i samicim se zacina projevovat sexualni
chovani fizené sexualnim pudem. Sexualni chovani u krav je spojeno
s estralnimi cykly, které se pravidelné opakuji v intervalu 18-23 dnu. V obdobi
mezi Fijemi i v obdobi gravidity neprojevuji plemenice zajem o sexualni kontakt
s bykem. Z etologického hlediska je mozné sexualni chovani rozdélit do tfi fazi
— zacCatek fije, vrchol Fije a doznivani fije. Kravy jsou ochotné k pafeni pouze na
vrcholu fFije. V pfipadé tzv. tiché fije jsou psychické pfiznaky nevyrazné, tyto
plemenice neskacou, ale nechavaji na sebe skakat ostatni kravy. U vazného
ustajeni dojnic jsou projevy omezené, proto se Casto ticha Fije vyskytuje
(Vofiskova a kol., 2001).
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Materské chovani

Je to instinktivni chovani, vrozené prakticky vSem jedincim samiciho
pohlavi a jeho projev se formuje od pubertalniho obdobi (Vofiskova a kol.,
2001). Oteleni je dllezitym momentem v reprodukénim cyklu skotu, trva od 2 do
3 hodin. Na farmé, je ¢asto nutné pomoci s telenim prvotelek (Hall et al., 1988).
Ve vétsiné pfipadl matka tele okamzité rozpozna, ale muze to byt naruseno,
pokud je pfitomno pfili§ mnoho jinych zvifat (Nowak, 1999). Matka rozpoznava
tele predevSim prostfednictvim cichovych signall, které budou zachovany
v paméti po dobu nékolika mésicu (Le Neindre,1989; Signoret et al., 1997).

Tele rozpozna svou matku kombinaci vizualnich a socialnich faktor(,
identifikuje bu€eni své matky (Barfiel et al., 1994) dokaze rozpoznat barvu jeji
srsti (Murphey et al., 1994). Matka pecuje o novorozené mladé do 5 minut od
jeho narozeni, zacne olizovat tele, toto chovani ma uklidnujici u€inek, umoznuje
vyschnout srst a podporuje termoregulaci. Tato €innost trva az 30 minut (lllman
and Spinka, 1993). U narozenych dvojéat Ize pozorovat niz§i matefskou vazbu
a vysvétluje se zkracenou dobou péce udélované kazdému z nich (Price, 2002).

DalSim typem matefského chovani matky je povzbuzovani telete ke krmeni.
Tele stoji do hodiny po porodu a obvykle najde struk vemene matky tim, Ze
sleduje jeji bok (Nowak, 1998). Prumérny interval mezi narozenim a prvnim
napojenim se pohybuje mezi 50 minutami az 12 hodinami. Prvni napojeni je
dulezité pro pasivni imunitu telete (Ventorp and Michanek, 1991). Nékolik sani
telete od matky je pozorovano denné, az 8 po narozeni a dale 3 az 5 do
odstavu (Philips, 1993).

2.6. Mikroklima stajového prostredi

Stajovy vzduch je vyznamnym faktorem, bezprostfedné obklopuje
ustajena hospodarska zvirata. Jeho slozeni je vysoce promeénlivé a je vzdy
odlisné od vzduchu venkovniho. Stajové mikroklima je mozné charakterizovat
jako urcity stav vzduSného prostiedi ve staji, které je tvorfeno fyzikalnimi,
chemickymi a biologickymi faktory. Podle Klabzuby a Koznarové (2002) ma

nejvétsi vyznam pro chovana zvirata teplotné vihkostni rezim charakterizovany
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interni teplotou a vlhkosti vzduchu. Stejné vyznamnym faktorem, ovliviujici
uzitkovost a zdravotni stav zvifat, je sloZeni stajového vzduchu z hlediska
koncentrace nezadoucich plynl, vodni pary, prachu a mikrobialniho znecisténi.

Zajisténi optimalnich podminek stajového prostfedi by mélo byt prioritou
kazdého chovatele, nebot vhodnymi podminkami mikroklima staje je mozné

dosahnout optimalni konverzi krmiva i tim i pFirdstku (Novak a kol., 2006).

Faktory ovliviujici kvalitu stajového vzduchu
-stajova teplota

-relativni vihkost

-koncentrace Skodlivych plyna

-prasnost

Stajova teplota

Prvek, ktery nejvice ovliviiuje stajové prostiedi, je teplota vzduchu (Bilek,
2002). Teplota stajového vzduchu je vyznamnym faktorem, na jeji zmény musi
organismus zivoCichl se stalou télesnou teplotou reagovat, coz mulze
v extrémnich pfipadech ovlivnit uZitkovost a zdravi zvifat (Kursa et al.,1998).
Kravy upfednostiuji chladnéjSi rocni obdobi, kdy teplota prostfedi nepresahuje
10 °C.V tomto prostfedi mohou svdj vykonnostni potencial piné vyuzit. Je to
tim, Ze tolerance nizkych teplot je vySSi nez u teplot vysokych. Problematicka je
pro skot teplota jiz nad 20 °C (Dolezal a Stanék, 2015). Termoneutralni zéna
pro dojnice je uvadéna v rozmezi -5 az +24 °C (Vokialova a Novak, 2005). Pri
vySSich teplotach uvnitf staje kravy snizuji pfijem krmiva a zvySuji pfijem vody,
dochazi k deficitu energie s naslednym poklesem uzitkovosti, v€éetné zhorseni
reprodukénich ukazateld (Gorniak et al. 2014). V pfipadé nizkych teplot
dochazi ke zvySeni pfijmu krmiva a snizeni pfijmu vody a obvykle se zvySi
spotfeba susiny na jednotku produkce, protoZe Cast metabolizované energie
musi byt vyuZita na produkci tepla (Soch, 2005). Naopak hranice tepelného
stresu je u skotu s primérnou uzitkovosti teplota prostfedi 25 °C, u

vysokouZitkovych zvifat, ktera se vyznacuji vysSi intenzitou produkce tepla ve
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svém organismu lze projevy tepelného stresu pozorovat jiz od 21 °C (Knizkova
a kol., 2003).

Vzdus$na vilhkost staje

Stajova teplota je vzdy v korelaci se vzduSnou stajovou vihkosti.
Chladovy stres mlUze vzniknout u skotu jen za pfedpokladu vysoké vihkosti,
ktera snizuje izolaCni schopnosti srsti. Zvlasté problematické je, Ze vysoka
vzduSna vlhkost usnadfiuje enormni narust patogend ve stajovém vzduchu,
Cimz stoupa riziko pfenosu infekci (Gavrila et al., 2015). Organismus zvifat
reaguje na vlhkost vzduchu v extrémnich situacich pfi velmi vysokych nebo pfi
velmi nizkych hodnotach relativni vlhkosti. LepSi zdravotni stav zvifat je
zjiStovan ve stdjich z vlhkosti v rozmezi hodnot 60-80 %, nez v objektech
s vlhkosti nad 80 % (Soch, 2005). Pro skot doporugené relativni vihkosti
vzduchu jsou v pasmu 50-70 %, maximalni do 80 % (Kic et al.,1995).

Chemické slozeni vzduchu

Suchy a disty vzduch je smési dvou hlavnich slozek — dusiku 78,08 %
(objemnych) a kysliku 20,95 %, dale pak vzduch obsahuje 0,93 % argonu a
0,03 % oxidu uhli¢itého. Zbyvajici 0,01 % pfipada na stopové plynné slozky

tvofené hlavné vzacnymi plyny (Klabzuba, 2000).

Amoniak (NH3z)

Vznika sekundarné pfi rozkladu organickych dusikatych latek mocCe a
exkrementl. Jeho koncentrace ve stdji zavisi na véku a zivé hmotnosti zvifat,
sloZeni krmiva a stavu mikroklimatu ve staji. Dlouhodobé zvySena koncentrace
amoniaku ve staji ma negativni vliv pfedevSim na snizeni odolnosti organismu
vuci infekEnim chorobam, soucasné negativné ovliviiuje ¢innost dychacich cest
v dusledku sekundarnich infekci. Nejvy8Sich koncentraci je ve stajich

dosahovano pfi odstranovani mrvy, hnoje €i kejdy (Kursa a kol., 1998).
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Oxid uhli¢ity (CO2)

Oxid uhli¢ity vznika ve stdjich pfedevSim jako produkt dychani zvifat,
fermentacnich pochodl v zazivacim traktu a pfi zrani podestylky. Slouzi jako
indikator minimalni vymény vzduchu ve stajich. Plati, kdyz bude stoupat
koncentrace oxidu uhli¢itého, tim vice se budou zpomalovat Zivotni projevy

zvifat ve stdji (Kouda a Hrubornova, 1996).

Sirovodik-sulfan (H2S)
Ma sekundarni pavod jako amoniak. Vzhledem k tomu, Ze je t8zS8i nez vzduch,
vyskytuje se ve vrstvé pfi podlaze a to pouze pfi manipulaci s kejdou nebo

moclvkou v podrostovych kanalech.

Metan (CH2)

Vznika primarné travenim v pfedzaludcich skotu a ve stfevé. PFi zvySené
koncentraci mize ohrozovat fyziologické pochody zvifat. Dojnice s uzitkovosti
okolo 5000 kg mléka za jeden rok vyprodukuje 115-125 kg metanu za rok
(Caseye, 2005).

Zapach

Je tvofen mnoha smésmi plyn a prachovymi ¢asticemi. Jeho puvod je jednak
primarni od zvifat, jednak sekundarni moclavka chlévska mrva, ze zbytkd krmiv.
Vlivem hydrolyzy a fermentace organickych latek vznikaji meziprodukty
odbouravani, které jsou pficinou zapachu. Pfi omezené vyméné vzduchu a pfi
vySSi teploté ve staji mize intenzita zapachu zesilit natolik, Ze mize ohrozit

nékteré fyziologické funkce zvifat i oSetfovatell (Dolezal a Stanék, 2015).

Prasnost

Pusobi na ustdjenda zvifata v tésné vzajemné soucinnosti. Zdrojem
organického prachu ve stajich jsou krmivo, stelivo a zvifata. Agresivita prachu
neni zavisla jenom na jeho mnozstvi, ale i na velikosti prachovych c&astic.

Moznosti redukce prasnosti je ionizace.
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Vétrani staje a proudéni vzduchu

Vyména vzduchu je vétSinou jedinym prostfedkem, kterym je mozno
regulovat vihkost stajového vzduchu a snizovat koncentraci Skodlivych plynu,
obsah prachu a mikrobl na pfijatelnou uroven (Klabzuba a Koznarova, 2002).
Zvife ve stdji mlze byt ovliviiovano proudénim vzduchu, coz se projevuje
zménami tepelnych ztrat povrchu téla a ztratami zplisobenymi vypafovanim.
V okamziku, kdy je teplota vzduchu nizSi nez povrchova teplota téla, zvife je
proudicim vzduchem ochlazovano. V studenych mésicich hrozi, Zze takovy
odvod tepla bude pro zvife nezadouci. V teplych mésicich je to opacny pfipad
(Kic, 1995). Dllezité je mit na paméti, aby nevznikl pravan. Kursa (1998) uvadi
pruvan vzduchu jako pohyb vzduchu v uzavieném prostoru jednim smérem, jez
zpusobuje ochlazeni pouze jedné Casti téla. Za prlivan se oznacuje proudéni

vzduchu prevysujici rychlost 0,3 m.s?

Tabulka 2. Doporuc¢ené hodnoty pro kvalitni stajovy vzduch.

Ukazatel Hodnota
Relativni vlhkost 60 az 80 %
NH3 <10 ppm
CO2 <3 000 ppm
H2S <0,5 ppm
Pragnost <4mg.m?

(Dolezal a Stanék, 2015)
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2.7. Ustajeni chovu dojnic

V chovech dojenych plemen skotu jsou kravy obvykle ustijeny
v produkénich a reprodukénich stajich. Existuji dva zakladni systémy ustajeni
dojenych krav, ve varianté volné (souCasny systém) a vazné (ukonceny
systém). Volné systémy ustajeni poskytuji mozZnost lokomoce a nabizeji

pfirozengjsi prostfedi oproti vaznému systému ustajeni (Bouissou et al., 2001).

Systémy ustajeni dojnic (Vegricht, 2008)

Chov dojnic - systémy ustajen(

Vazné stiané ustajeni

Vazné bezstelivové ustijeni

Voiné stlané boxy, kombiboxy

VoIné bezstelivové, boxové loZe

Volné kotcové ustajeni, ispomna podestylka

Valiné kotcové ustajeni, hluboka padestylka

Provozni rozdéleni staji s volnym ustajenim
-stelivové
-bezstelivové
Stelivovy provoz je kazdodenni manipulace s podestylkou a mrvou. Tato
technologie pres své nesporné prednosti je provozné naro¢na a navic dochazi

ke znaénym ztratdm uhliku v mrvé i o ochuzeni pidu o organickou hmotu.
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Vhodné podestylky jsou slama, hobliny, piliny, skartovany papir a pisek
(Bazeley and Hayton, 2013).

Bezstelivovy provoz ve vzdusnych stajich je velmi vyhodny. Zacinaji
pfevazovat staje s pevnymi hnojnymi chodbami a stacionarnim vyhrnovani
kejdy min. 6x za den. Tim se dosahuje relativné vysokeho stupné Cistoty podlah
a zadnich partii dojnic. Navic je systém pIné automatizovan (Frelich, 2001).

K odpocinku dojnic slouzi pohodina matrace (Bazeley and Hayton, 2013).

2.7.1. Chovné prostredi staje

Volné skupinové ustajeni a technika chovu pfi vyuZiti volného boxového
ustajeni, kdy zvifata odpoc€ivaji v boxovych stlanych &i bezstelivovych lozich, je
formou vyhovujici potfebam a pohodé zvifat, a to vcelém zivotnim a
produkénim cyklu. Rozmérové, funkcni a dispozi¢ni feSeni boxovych lozi ma
zasadni vliv na uspésnost tohoto systému. Zvifata si na boxy zvykaji velice
rychle. Dojnice pfi zaléhavani nevyhledavaji lehaci boxy podle jejich polohy ve
staji, ale v zavislosti na drovni stajového klimatu v boxu, respektive podle jeho
blizkosti ke krmnému automatu na jadrnou smés (Hrouz a kol., 2012).

Ust4jeni skotu se povazuje za etologicky pIiné odpovidajici, pokud jim neni
narusovan zdravotni stav zvifat a jejich pfirozené chovani nebo vynuceno
dlouhé obdobi pfizplsobovani se stajovym podminkam. Z tohoto pohledu volné
boxové ustajeni dojnic, odpovida v podstaté lépe biologickym pozadavkim
dojnic nez vazné ustajeni (Soch, 1997). Musi se zkontrolovat rozméry box,
Zlabového mista, vysSku kohoutkovych zabran, a to tak, aby se zvirata citila v
kazdém okamziku v pohodé. Také je dullezité mit na paméti, Zze se
Slechtitelskou praci, ktera je v chovu skotu velmi intenzivni, dochazi také ke
zméné télesného ramce a télesnych rozméru zvifat. Na toto musi chovatel
reagovat v€asnou zmeénou technologickych systémuU (Dolezal, 2007). VSechny
kravy by mély mit moznost lezet a nerusené prezvykovat (Jensen et al., 2005).
Potfebuji mit v dosahu pohodiné misto a suché k lezeni (Fregonesi et al, 2007).
Nekomfortni loze zpusobi stres a problémy s koncetinami. Jestlize je ve stdji
malo mista k lezeni, zintenzivni se boj o dominanci a nizko postavena zvirata
budou lezet malo (Hulsen, 2011). Pfi srovnavani Cetnosti vzajemnych potycek

mezi zvifaty se Zzjistilo, Ze se nizsi poCet vyskytuje v prostoru boxd nez na volné
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ploSe hluboké podestylky. Proto za pfednost boxu k lezeni Ize povazovat jejich
urcitou ochrannou funkci (Rist, 1994).

Podlaha, kde se dojnice pohybuje, krmi a napaji, by méla byt protiskluzova,
bez schodl nebo strmych sklond k minimalizaci rizika zranéni (Bazeley and
Hayton., 2013). Ma byt €asto Cisténa od mrvy nebo kejdy pro snizeni infekéniho
tlaku. Ve stajich s nedostateCnou Cetnosti odklizu jsou vystaveny paznehty
zvifat intenzivni maceraci rohoviny (Borderas et al., 2004). Podlahy jsou
vétSinou betonové nebo rostoveé (Dolezal a Stanék, 2015). Betonové podlahy se
Casem opotfebovavaji a praskaji. Praskliny a vytluky je vzdy potfeba opravovat,
aby nedochézelo k poranéni zvifat. Také hladkou betonovou podlahu je nutné
opatfit ryhovanim, aby se pfedes$lo uklouznuti zvifete (Bazeley and Hayton.,
2013). Vysledky ukazuji, Zze kravy pfi chlizi davaji pfednost mék&im povrchim
nez betonu. Pryzové povrchy zvysSuji chovny komfort (Tucker et al., 2006).
PryZové matrace musi byt dokonale pfipevnény k podlaze chodeb, aby se
zabranilo jejich posunuti a deformaci. Dale musi mit chovatel zajisténou udrzbu,
zejména odstrafiovani vykalu stérem (Dolezal a Stanék., 2015).

Z hlediska zZlabového prostoru je pro chovatele velmi dllezitym ukazatelem
poCet mist u zlabu. Tento ukazatel je zavisly na délce krmného mista na jednu
dojnici. Pomér poctu zvifat k po¢tu mistu Zlabu v poméru 1,5:1 vychazi délka
520 mm krmného mista na kus. Pokud se chovatel rozhodne pro pomér 1:1, je
nutné jiz délku krmného mista zvysit na 720 mm (DoleZal a Cerna, 2004). 600
mm délky krmného mista pro dojnici bylo tradicné povazovano za pfimérené
(Grant and Albright, 2001). NavySeni krmného prostoru na 1000 mm na kravu
se doba, ktera dojnice vénovala krmeni zvySila o 14 % (DeVries et al., 2004).
Kohoutkova zabrana, ktera je nedilnou soucasti moderni staje, vymezuje
moznost pohybu dojnice ve sméru krmného Zlabu. Spatné dimenzovana
zabrana znemoznuje pfijem krmiva a jeho pfijem klesa az o 50 %. S tim souvisi
pokles uzitkovosti a muze byt pficinou bolestivych otokl kohoutkové krajiny a
bolestivych pohmozdénin (Dolezal a kol., 2002). VySka zabrany minimalné 1,2
m od podlahy Zlabu a nechavat moznost posuvu podle skuteCné potreby a
pohodli dojnic (Bazeley and Hayton, 2013). Trend vystavby je uplatiiovan pro
vSechny kategorie skotu, protoZze jen tak je zajist€éna dokonald moznost

pfihrnovani krmiva a Cisténi Zlabového prostoru.
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Zlabovy prostor je tfeba opatfit kyselinovzdornou dlazbou. Ve stajich pro
odchov a kravy stojici na sucho by pas pro zakladani krmiva mél byt Siroky 700
az 800 mm. Vysokouzitkové dojnice vSak potfebuji prostor pro zalozeni
objemné&jsi davky krmiva $irSi, minimalné 900 mm (Dolezal a Cerna, 2004).
Prostor pro zakladani krmiva musi byt snadno Cistitelny, aby nedochazelo ke
kontaminaci nového zakladaného krmiva (Bazeley and Hayton, 2013).
Dulezitym prvkem pro zvyS$eni urovné ustajovaciho komfortu jsou drbadla pro
dojnice. Prokazatelné zvySuji komfort staje a tim zvySuji i pohodu zvirat
(Dolezal a Cerna, 2004).

2.7.2. Napajeni

Kvalitativni a kvantitativni poZadavky na napdjeci vodu zahrnuji jeji
vzhled, vlni, Cistotu, chut, ale i dalsi fyzikalni a chemické vlastnosti, pfitomnost
toxickych latek, koncentrace jednotlivych mikro a makroprvkid a v neposledni
fadé i mikrobialni kontaminaci. V8echny vySe uvedené faktory se totiz
vyznamnym zpusobem podili na jeji chutnosti a zdravotni nezavadnosti (Beede,
2005). Skot obecné velmi dobfe detekuje vodu nevhodné kvality, zapachajici Ci
nepfrijatelné chuti a vyznamnym zpUsobem tak omezi jeji pfijem, coz se projevi
na nasledné uzitkovosti (Dolezal a Stanék, 2015). Voda je médiem, které nejen
rozvadi Ziviny k jednotlivym tkanim, ale také je dualezitym faktorem télesné
termoregulace (Vegricht a kol., 2005).

Dostatek kvalitni napajeci vody je jednim z hlavnich pFfedpokladd
komfortu stje. V zavislosti na sloZzeni krmné davky se méni i denni potfeba
vody pro dojnice, 4-6 1.kg? susiny krmné davky (Mudfik a kol., 2006). Pro
dojnice je tfeba zajistit jednotny systém napajeni z hladinovych napdjecich
Zlabl (Dolezal a Stanka, 2015). Napajeci zlaby jsou zpravidla situovany v
pruachodech do krmisté. PFi jejich vhodném umisténi lze s vyhodou vyZit

oboustranného pfistupu zvifat, &imz se znasobi jejich uzitna délka hrany.
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Napajeci systém nesmi samostatné propoustét vodu a musi byt Cistitelny
(Koucky, 2008). Pfirozené piti skotu je z hladiny. Pfi piti maji zvifata postavenou
hlavu pod thlem 60 ° k hladiné. Kravy ponofi mulec 30-40 mm pod hladinu tak,
aby nozdry zlstali nad ni. Z toho vyplyva, ze nejvhodnéjsi napajeci zafizeni je
napajeci zlab s hloubkou minimalné 100 mm s pfitokem vody minimalné 12 | za
minutu.

Kravy maji pfirozenou pitnou frekvenci 15 litrd za minutu (Andersson et al,
1984) a na kazdy kilogram nadojeného mléka vyzaduje dojnice od 1,24 do 1,3
litrG pitné vody (Dahlborn et al., 1998, Meyer et al.,). Napajeci zlab by mél byt
umistény tak, aby jeho vrchni hrana byla ve vySce, ktera se rovna 61 % vySky
v kohoutku kravy (Brestensky a Mihina, 2006).

Obrazek 1. Zakladni pozadavky na spravné feSeni napajeciho zlabu

pro dojnice

Vyska hiadiny
napajeci vody

Pfi pfirozendm piti je
mulec ponofen do vody1
30-50 mm hiuboko ph
sklonu hlavy kolem 60°
tak, 2e nosni olvory
[sau ponafeny va vodé.
Tomu odpovida Sifka
Habu kolem 500 mm
Kréva potom saje
dlouhymi dousky bez
plisavani vzduchu
KdyZ kréva srké nebo

50-120mm |
pod hranou | =<
Ziabu _

Vydka hrany

musi vysoko zvedat
hlavu, maze byt
plicinou plili4 vysoko
siluovany Zlab

Hioubka
150 - 300 mm

napd). 2labu
600 - 800 mm

Aifka min,
E

4200 mm —J
=3 14

Sitka prichodu kolem napéjeciho Zabu
by méla byt min, 4200 mm. To poskyluje

dostatek prostoru pro neruend piti a zbyva
jesté kolern 1800 mm pro pohyb krav za

pijicim zvifetem

(Vegricht a kol.,

2008)
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Nedostate¢ny pfijem vody muaze byt zpUsoben fadou vlivi napf.
nedostatkem napajeci vody, omezenym poctem napajedel, neadekvatni délkou
napajeci hrany, velkym poc¢tem zvifat na jedno napajedlo (Dolezal a Stanék,
2015). Omezeny pfijem vody ma negativni dopad na dobré Zivotni podminky
zvifete, zejména v pfipadé dojenych krav, jejichz organismus potfebuje
k produkci miléka velké mnozstvi vody, v priméru asi trojnasobek denni
produkce dojnice (Cardot et al., 2008).

Tabulka 3. Spotfeba pitné vody v litrech za den

Krava | Denni nadoj (kg) | Okolni teplota

635 kg <4°C | 15,5°C | 27°C
9 45 55 68
27 83 99 109
36 102 121 146
45 121 143 173

(Hulsen, 2011)

2.8. Technické atechnologické systémy krmeni

Pfijem krmiva je silné spojen s dvéma zakladnimi emocemi — hladu a
sytosti. Motivace k pfijmu krmiva se sklada z pocitu hladu a apetitu a cilem
chovani je odstranit nepfijemny stav hladu nasycenim. Jak se zvife nasyti,

zavisi na systému chovu. Svym apetitem a preferovanim viné a chuti si skot
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fviviv s

zvitata chovaji podle vlastnich instinktl, zvifata na farmé pfi pocitu hladu stoji a
sleduji vstup do staje. Pro zménu chovani je rozhodujici spoustéc, kdy zvirata
vidi zakladat krmeni nebo slySi zvuk krmného vozu (lveti¢, 2009).

Pfi sledovani dennich rozdil pfi krmeni dojnic ve volném ustdjeni, které byly
krmeny 2x denné TMR ve vztahu k U¢inkim zakladani ¢erstvého krmiva, dojeni
a zvyseni pocCtu krmnych mist. | kdyz mély dojnice skoro neustale pfistup ke
krmivu, nejvySSi procento krav bylo pfitomno béhem dne a k brzy k vecCeru.
NejmensSi procento krav ze sledovani bylo pfitomno pozdé vecer a brzy rano.
Byl pozorovan dramaticky narast po€tu krav u krmné chodby bezprostfedné po
dodani erstvého krmiva a po navratu z dojirny (DeVries, 2003).

Po zalozeni Cerstvého krmiva, pfijimaji kravy krmivo prvnich 30 minut
klidné, potom c&astéji méni misto u Zlabu, a to pfedevSim kravy s vySSim
socialnim postavenim (DeVries and von Keyserlingk, 2005). Ty pferusuji ¢asto
pfijem krmiva i proto, Zze od Zlabu odhanéji socialné nize postavené dojnice
(Hrouz a kol., 2012). Vyziva dojnic musi byt zaméfena na maximalni pfijem
susiny a zdravi bachoru (Bazeley and Hayton, 2013). K udrZeni tohoto stavu
pfispiva fada faktort. Specialisté na vyzivu dojnic se zaméfuji na ukazatele,
jako je energie a protein, zjiStuji, zda ma krmna dostatek vlakniny a mineralnich

latek mineralnich latek (Hulsen, 2011).

2.8.1. Krmnéa davka

V praxi se dojnicim podava tzv. zakladni krmna davka, ktera pokryva
zachovnou potfebu a i ¢ast produkeni potfeby Zivin a energie. Zakladni krmna
davka je sloZzena z objemnych krmiv a vyrovnavaci krmné smési. Zakladem
krmné davky jsou objemna statkova krmiva. NejCastéji volime 2-3 druhy
objemnych statkovych krmiv, z toho alespon jedno krmivo bilkovinného a jedno
krmivo glycidického charakteru (Suchy a kol., 2011). Vyrovnana krmna davka je
takova, kdy je cela potfeba dojnice kryta Zivinami pfitomnymi v krmné davce,

kterou tato béhem dne pfijima (Mudfik a kol., 2006). Pfi krmeni dojnic se
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v nejvétsi mife vyuziva systém smésné krmné davky (TMR) pfipravované
v mobilnim michacim voze z objemnych a jadrnych krmiv (Zeman a kol., 2012).

Smésna krmna davka (TMR-total mixture ration) je homogenni smés
(kvalitni objemna pice, koncentrovana krmiva, mineralni doplfiky) vytvofena
v michacich zafizenich, nejCastéji mobilnich, pfipadné stacionarnich krmnych
vozech tak, Ze kazdé zvifaty pfijaté sousto TMR je stejné a plné odpovida
programované nutricni hodnoté diety (Kudrna, 2009). Pouze dobfe sestavena
smésna krmna davka zajiStuje stabilni Cinnost v bachoru, eliminuje vyskyt
zazivacich potizi (Dolezal a Stanék, 2015).

Pouziti smésné krmné davky ma realné vyhody, stabilizuje pH bachoru
zvySuje pfFijem su8iny a minimalizuje vybirani ur€itého krmiva (Schingoethe,
2017). Jestlize nejsou koncentraty zkrmovany oddélené, davka by neméla
prekroCit 2,2 kg suSiny na jedno podani, abychom se vyhnuli velkym
mnozstvim, s vysokymi obsazich Srotu. Zkrmovani smésné krmné davky

minimalizuje zkrmovani jemné Srotovanych krmiv (Dvofak a kol., 2005).

Podminky pfipravy a vyuZziti TMR podle Kudrny (2009).
- Smésna krmna davka by méla vzdy vychazet pouze z kvalitnich
krmiv, kterd budou skute€né zkrmovana. Méla by byt sestavena Ci
upravena pfi zméné nékteré slozky krmiva, zafazeni silaZze z jiného
Zlabu, zméné suSiny krmiva &i neodpovida-li kontrolni analyza TMR ze
Zlabu pfepocitanému obsahu zivin.
- VSechna krmiva pfichazejici do smésné krmné davky musi byt
vazena a smeésna dieta by méla byt predkladana skotu, hlavné dojnicim
do nasyceni.
- Pfi zkrmovani TMR by vzdy mélo na krmném stole zUstat 5-10 %
nedozrano.
- Davka by méla byt tak sestavena a zamichana, aby skot nemél
moznost vybirat jednotlivé komponenty.
- Celodenni pfistup k TMR a jeji kvalita by mély zajistit maximalni
prijem susiny.
- Ma-li byt dodrZzen systém krmeni smésné krmné davky, neméla by

mit zvifata moznost pfijimat dalSi krmiva mimo TMR.
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- Je-li umoznén neomezeny pfijem dalSich krmiv (napf. sena) mimo
TMR, je pfijem zZivin jiny, nez byl puvodné naprogramovany, a
neodpovida tedy ani potfebam zvirat.

- Vyhovujici je zakrmovani TMR 2x denné, v zimé Ize i 1x s tim, Ze
krmna davka bude vicekrat ta den (min. 4x) pfihrnuta.

- V letnim obdobi byl zjistén pozitivni efekt krmeni 3x denné,

pochopitelné opét s pfihrnovanim.

2.8.2. Technika vyroby a zakladani smésné krmné davky

V souCasné dobé jiz vétSina zemédélskych podnikG opustila letni
zkrmovani zelené pice a pfeSla na celoro¢né vyrovnanou krmnou déavku.
Ktomuto uCelu se velmi dobfe osvédCily michaci krmné vozy, které se
v souCasné dobé staly dominantnim technickym systémem pro krmeni skotu.
Michaci krmné vozy tak postupné vytlacily stacionarni krmné linky, pfipravny
krmiva a automatické krmné boxy pro individualni zkrmovani jadra. Michaci
krmné vozy jsou vyrabény a nabizeny v mnoha variantach s riznym technickym

feSenim, velikosti a designem (Vegricht a kol., 2005).

Tabulka 4. Zakladni rozdéleni krmnych vozu

horizontalni vertikalni
Vyuziva michaci ustroji Snek dopravuje krmivo vertikalnim smérem
Snekové, fidCeji lopatkove nahoru a to pak pada u stény vozu dolu

Snekové horizontalni miseni se | Lze zpracovat celé baliky sena, slamy nebo

liSi dle poctu Sneku (1-4) dlouhé materialy
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vyhody

UmozZnuje fezani objemnych Setrné zachazeni s krmnou davkou

krmiv

Eliminace tfeni krmiv o sténu

Nezménéna struktura davky a jeji kyprost

NizSi pozadavky na vykon motoru a traktoru

nevyhody

Stlacovani krmiv

v v v

tfeni o stény vozu

Potfeba vysSi pohonné sily

(Kudrna, 2009)

Poradi krmiv nakladanych do vozu — pro dokonalé promichani je nutné se
fidit doporucenim vyrobce krmného michaciho vozu. K obecnym zasadam patfi
dodrzovat pofadi komponent od nejmensiho po nejvétsi hmotnostni podily, dale
od suchych krmiv k vlhkym a od strukturnich material po méné strukturni, které
vzhledem k délce michani budou nejméné naruSeny. Vzhledem k rozmanitosti
komponent smésné krmné davky je nutné poradi pfizpusobit konkrétni situaci.
Doba michani — za optimalni je pozadovano michani pfiblizné 3-5 minut, po
nalozeni posledniho krmiva. Prodluzovani doby michani vede k naruSeni
struktury krmiva, zatimco nedostateCna doba zhorSuje homogenitu davky.
Nedostatecné promichani vede k nedostateCnému naplnéni nutricnich potfeb
zvitat, az ke zdravotnim problémUim (acid6za, dislokace slezu) (Bazeley And
Hayton, 2013).

Vysledkem smichani kvalitni objemné pice, koncentrati, mineralnich a
vitaminovych doplfkd by méla byt homogenni smésna davka se susinou cca
50-55 %, pozadovanym obsahem organickych i anorganickych Zivin,
fyziologickym obsahem hrubé a strukturalni viakniny (Kudrna, 2009). Obsah
této velmi organické ziviny je velmi Uzce spjat s fadnou funkci bachoru,
zejmeéna jeji strukturalni forma. Z praxe i z mnoha provoznich vyhodnoceni je

prokazano, ze krmna davka dojnic by méla obsahovat v susiné cca 18-20 %

35




vlakniny. DostateCny obsah vlakniny je nejen pfedpokladem Ffadného
prezvykovani, tedy i dostatecné salivace a tim i produkce pufrujicich latek pro
fyziologickou funkci prfedzaludku. Viaknina je v bachoru mikrobialné travena na
kyselinu octovou, ktera vyznamné ovliviiuje tuénost mléka. Vlaknina tak obecné
rozhoduje o zdravi bachorového traveni tim, Ze ovlivhuje bachorovou motoriku
rozvrstvenim frakci krmiva do jednotlivych fazi (Dolezal a kol., 2009).

Nazory na frekvenci krmeni se také ruzni. V provozu lze zaznamenat
krmeni jednou i vicekrat denné, vychazi to prfedevS§im z ekonomickych,
zootechnickych a organizacnich moznosti konkrétniho podniku. NejCastéji se
pouziva krmeni 2x denné pfi krmeni michacim krmnym vozem. Zvysujici se
frekvence poskytovani cCerstvého krmiva mulze I|épe distribuovat pfijem
v pribéhu dne s moznym zlepSenim mikrobialni stability v bachoru (Shabi et al,
1999). Krmivo se jesté nékolikrat za den pfihrnuje, protoze castéjsi pfijem
krmeni puasobi pfiznivé na pfijem suSiny a zlepSuje dostupnost krmiva na
krmném stole (Mudfik a kol., 2002).

2.8.3. Robotizované krmné systémy pro skot

Robotizované systémy krmeni (RSK) jsou ocenovany zejména na
mensich farmach, kde je obtizné uzivat sménny provoz. Své zastance vsSak
nachazeji na vétSich farmach, kde je upfednosthiovana standardni kvalita
pracovnich operaci. V fadé pfipadu i problémy se zajisténim kvalifikované a
dostatecné peclivé obsluhy v ¢asnych rannich a pozdnich ve€ernich hodinach,
o vikendech a svatcich.

Vyuziti RSK také vyznamné zlepSuje podminky pro spravny management
chovu, protoZze poskytuje pravidelné, podrobné a objektivni informace o

prubéhu technologickych procesiim tomu odpovidajici odezvé zvirat.
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V soucCasné dobé se vyrobci zaméruji na vyvoj a vyrobu dvou zakladnich
provedeni RSK, které se které se liSi zplsobem dopravy a zalozeni krmiva do
Zlabu.

-systém vyuZivajici pro zaloZzeni krmiva stacionarni nezlabové dopravniky.
-systém vyuzivajici pro dopravu a zakladani krmiva pojizdné zasobniky
s michacim a vyskladhovacim zafizenim nejCastéji s vyuzitim vertikalnich
Sneku nebo podlahového dopravniku a oddélovacich valcu.

VSechny systémy vyzaduji mezisklad pro jednotlivé komponenty krmné
davky. Redenim mezisklad(i se u jednotlivych vyrobcl lisi. Nejéast&ji se pro
skladovani a zakladani krmiva do zakladacich zafizeni pouzivaji rdzné
koncipované davkovaci zasobniky, pfipadné je krmivo skladovano podle pfesné
stanoveného schématu na podlaze meziskladu (Vegricht, 2016).

Pokud je v chovech automaticky systém krmeni, pozitivum pro chovatele maze
byt kontinualni zajisténi zakrmovani zvifat v pribéhu 24 hodin. To ma pozitivni
vliv na zazivani, mlé€nou uzitkovost a slozky mléka, zdravi a reprodukci, ale i
na socialni chovani skotu. Automatizace také umoznuje flexibilnéjSi reagovani
na dny s tropickymi teplotami, kdy se snazime pfizpusobit krmnou davku krmeni

v rannich, odpolednich a no¢nich hodinach (Dolezal a Stanék, 2015).

2.8.4. Prihrnovani krmiva

Zakladani krmiva na Siroké a rovné stoly jsou podminkou pro zvySovani
produktivity prace, resp. efektivnosti pracovnich operaci. S tim v8ak souvisi
nevyhody, které vyplyvaji ztoho, Ze pfi pfijmu krmiva dochazi k jeho

pfirozenému posunu az mimo vlastni dosah zvifete. Pokud by nedochazelo
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k jeho pravidelnému pfihrnovani k poZlabnici, potom by veSkera pozitiva

vyplyvajici z krmeni TMR byla eliminovana

Pfihrnovani krmiva ma podle Dolezala (2006) u vSech kategorii skotu pozitivni

vliv na:

- spotfebu susiny krmiva

- uzitkovost

- Zivou hmotnost

- strukturu Zivotnich projevu jedince a skupiny

- ekonomiku produkce

Tabulka 5. Nadoj (v kg) pfi €etnosti pfihrnovani

Cetnost pfihrnovani | *H dojnice | **C dojnice | Index H | Index C | Index H:C
12 x 38,79 30,46 100 100 1,27
10 x 38,26 29,33 98,6 96,3 1,3
8 X 37,13 28,62 95,7 93,9 1,29
6 X 36,23 27,98 93,4 91,9 1,29
4 x 34,26 25,77 88,3 84,6 1,33
(Dolezal, 2006) *Holtynské plemeno. ** Ceské strakaté plemeno.

Z etologického sledovani jednoznacné vyplyva, Ze narlstajici Cetnosti
pfihrnovani se vyrazné zvysSuje zajem o pfijem krmiva a naopak. Na druhé
strané se podil krav u Zlabu s narUstajici ¢etnosti pfihrnovani Umérné snizuje a
naopak. Je to jednak dusledkem jistoty zvifat o tom, Ze krmiva je ve Zlabu
dostatek, a Ze pfi snizujici se €etnosti pfihrnovani se kravy pokousi dosahnout
na krmivo v nedostupné zo6né, &i pouze C&ekaji na dalsi pfihrnovani Ci

zakrmovani, a to bez aktivit spojenych s pfijmem krmiva (Dolezal, 2006).
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Efekty pfihrnovani jsou nasledujici:

-Casté pfihrnovani v prubéhu 24 hodin zvySuje spotfebu krmiva, avSak v obdobi
poledniho klidu a v noCnich hodinach je zvifaty vyuzivano v podstatné mensi
mife.

-nejvétsi zajem o krmivo je bezprostiedné po jeho zaloZeni na krmny stil a
vzdy po jeho pfihrnuti.

-kazda frekvence pfihrnovani stimuluje zvifata ke kratkodobému pfistupu ke
krmivu.

-posun krmiva do zény nedostupnosti nastava jiz po 90 az 120 minutach po
zakrmeni nebo pfihrnuti

-v obdobi nejvy$sSiho zajmu o krmivo tj. 120 minut po zakrmeni jevi jako
nezbytné zkraceni frekvence na méné nez 70 minut.

-v obdobi omezeného zajmu dojnic o pfijem krmiva, tj. v dobé 10.30 do 14.30
hod. a od 22.00 do 3.30 hod. (no¢ni obdobi) Ize frekvenci pfihrnovani na 180 az
200 minut, pfiCemz asi pro 10 az 20 % zvifat dané skupiny, které maji o krmivo
zajem, bude mnozstvi krmiva v z6né dosahu dostadujici (Dolezal a Stanék,
2015).

Tabulka 6. VySsi pfisun krmiva po dodani na krmny Zlab zlepSuje efektivitu

Pocet pfihrnuti krmiva 1x /hodina | 2x/hodina
PFijem susiny kg/d 18,8 18,2
Produkce mléka kg/den 27,9° 29,72
Produkce mléka/pfijem susiny | 1,48 1,632
LeZeni krav v % 45,3 43,8

a Prgkazny rozdil (P<0,05).  (Grant and Campbell, 2019)
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Podle Dolezala (2006) ekonomicka efektivnost CetnéjSiho pfihrnovani,
v€etné velmi kratké navratnosti investi¢nich nakladd na pofizeni automatickych
pfihrnovacl, byla jednoznacné prokazana vzhledem k pozitivnim tendencim

v uzitkovosti, vy$Si spotfebé susiny krmiva, ale i v uspofe pracovnich sil.

Aby mohl chovatel pocitat s vySe uvedenymi efekty pfihrnovani, mél by zajistit:

v pfipadé manualniho pfihrnovani nebo s vyuzitim zemédélské techniky

pravidelnou kontrolu pracovni kazné.

pravidelny, tj. denni dohled nad €innosti automatického pfihrnovace

pravidelné zakrmovani v cyklu 2 x 12 hodin

optimalizaci intervald mezi pfihrnovanim, a to podle mnozstvi zakladaného
krmiva

- v pfipadé pouziti mobilni mechanizace vyloucit jeji pfejizdéni pfes krmivo.

2.9. Dojeni

Dojici pristroj musi zajiStovat adekvatni drazdéni receptort mlécné zlazy,
aby doSlo k plnohodnotnému ejekénimu reflexu, nesmi narusovat krevni obéh
dojnice, vyvolavat bolestivé pocity a jiné projevy nepohody (Jelinek a kol.,
2003). Dle moznosti co nejvice napodobovat sani telete, pfipadné ruce dojice
pfi vydojeni vSech c&tvrti vemene. Vyznamnym pokrokem bylo v technickém a
biologickém zlepSovani podminek dojeni zavedeni automatizovanych systému,
které na zakladé sledovani pratoku mléka automaticky ukonéi dojeni.
Automatické ukoncéeni dojeni zabranuje zbyte€nému dojeni naprazdno a
zmiriuje vliv nepfiznivych sil podtlaku pfi stahovani strukovych nasadcu
(Tancin, 2008).

Optimalni prichodnost dojirny je dana jednoznatnym pozadavkem
maximalni doby, kdy dojnice je mimo vlastni staj. To znamena, ze od doby
odchodu dojnice ze staje do dojirny, vlastniho dojeni az po jeji navrat nesmi byt
prfekroCena doba mimo staj delSi nez 60 minut pfi dojeni dvakrat denné a 45
minut pfi dojeni tfikrat denné (Smith et al., 2000). To je hlavni kritérium pro

vybér dojirny a také zasada, ktera by se méla velice pfisné dodrzovat. Oddéleni
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krav od krmného stolu a loze musi byt proto co nejkratSi (Dolezal a Stanék,
2015).

U dojirny se shromazduji dojnice v ¢ekarné. Podlaha v ¢ekarné by méla byt
neklouzava a vysparovana ve sméru od dojirny. Podle délky ¢ekarny je sklon
podlahy 3-6 %. Spad zabezpeluje, Zze kravy stale stoji smérem k dojirné a
Castéji kaleji, takze méné kaleji v dojirné (Brestensky, 2015). Spravné zvoleny
pracovni postup pfi dojeni musi splnovat vSechny biologické a hygienicke
pozadavky dojnice. Je dUllezité, aby obsluha dojirny méla pfesné definovany
pracovni postup spojeny s dojenim v konkrétnim podniku.

Z&kladem spravného postupu pfi dojeni, je nasazovat dojici soupravy na
Cisté a suché struky. Dale je dulezita spravna poloha dojici soupravy na vemeni
a ddraz na spravné ukonceni dojeni (Broucek et al., 2010). Pfiprava mlécné
Zlazy je nékdy chapana jako jeji stimulace, ktera podporuje pfipravenost dojnice
na vlastni dojeni resp. spousténi mléka. Jestlize struky nejsou po pocatecnich
odstficich a oCisté pruzné, neni mléko jesté uvolnéno a ve stimulaci vemene je
treba pokraCovat, nejlépe manualni masazi hrotd struku. Je-li dojici souprava
nasazena na nepfipravené vemeno (se struky ochablymi a malymi), mize
podtlak vsat struk hluboko do strukového nasadce (Kunc, 2004). Striktné
dodrzovat 8hodinovy interval pfi dojeni 3x denné a 12hodinovy interval pfi
dojeni 2x denné (Tancin, 2008).

2.10. Rozdéleni dojnic podle faze laktace

Laktace je obdobi, ve kterém mlé¢na zlaza dojnice produkuje mléko a trva
od oteleni samice do zaprahnuti. V prvnim obdobi produkce miéka rychle
stoupa, dosahuje maxima a pozvolna del$i dobu klesa (Majzlik, 2000).

Zpusob krmeni dojnic je podminén jejich fyziologickymi poZadavky a Uzce
souvisi se zpusobem ustajeni. Respektovani fyziologickych potifeb dojnice vede
k vytvafeni vyrovnanych skupin, a to z hlediska obdobi mezidobi a Urovné
mlécné uzitkovosti. VSeobecné se doporucuje vytvofit ve stadé minimalné ftri
produkéni skupiny a jednu neprodukéni skupinu krav stojici na sucho (Grant
and Albright, 2001).
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1) Skupina krav po oteleni, do niz jsou zafazovany kravy od pfichodu
z porodnice asi do 100 dni po oteleni. Skupiné dojnic po oteleni je nutné
vénovat maximalni pozornost z hlediska zasobovani objemnymi krmivy
s vysokou stravitelnosti, koncentraci Zivin, chutnosti. Maximalni pfijem
krmiva je u dojnic po 6 az 8 tydnech laktace, coz zpusobuje, Zze kravy
jsou obvykle v zaporné energetické bilanci po dobu 5-7 tydn po porodu
(Tamminga et al., 1997).

2) Skupina dojnic 100-200 dnG po oteleni, krmena podle skutecné
uzitkovosti a kondice krav s maximalnim pfijmem susiny

3) Skupina dojnic od 200 dna po oteleni do konce laktace, jejich dieta je
zaloZena hlavné na objemnych krmivech, zajistujici ukonceni laktace 50-
60 dnul pred otelenim v optimalni kondici

4) Skupina dojnic stojicich na sucho, pfi krmeni téchto krav vychazime ze
skuteCnosti, Ze toto obdobim je obdobi regenerace mlécné Zlazy a
predzaludkul, pfipadné posledni pfilezitosti k dosazeni potfebné kondice
(Bouska a kol., 2006).

Obdobi stani na sucho krav
Stani na sucho zacina tzv. zaprahnutim, tj. okamzikem, kdy se krava
prestane dojit a sekrece mléka v mlééné Zlaze béhem nékolika dni ustane
(Stupka a kol., 2013). U&elem tohoto obdobi je regenerace Zlaznaté tkané
vemene, dosazeni fyziologického odpocCinku a chovného vyzivového stavu krav
pred zahajenim nové laktace. Podle Rihy (1995) kazda krava by méla stat na
sucho 2 mésice (minimalné 6 tydnl) pfed oCekavanym otelenim. Zkracovani
této doby se projevuje snizenim mlécné uzitkovosti v nasledné laktaci. Podobné
Broucek (2010) doporucuje, aby se obdobi stani na sucho pohybovalo
v rozmezi 45-50 dni a aby nebylo kratSi nez 40 dni. Poukazuje, Ze nejvice
mléka vyprodukovaly dojnice s délkou stani na sucho 60 dni. U prvotelek se
doporucuje délka stani na sucho az 65 dni.
Krmeni krav stojici na sucho ma svoje specifika, ktera je tfeba v zajmu
prevence metabolickych poruch respektovat. Pfekrmovani krav v dobé stani na
sucho vede K jejich tuénéni a ke vzniku fady problému v poporodnim obdobi.

Tuéné kravy po porodu méné Zerou, coz vede k prohlubovani deficitu energie a

42



v disledku vysokych ztrat hmotnosti ke vzniku ¢etnych metabolickych poruch

v poporodnim obdobi (Zeman, 2006).

2.11. Reprodukce skotu

Ukazatele plodnosti skotu

Vék jalovic pfi prvnim zapusténi udava pocet dni od narozeni k prvni
inseminaci jalovic a je zavisly na jejich zivé hmotnosti. Cilové hodnoty tohoto
ukazatele se méni se Slechtitelskym programem daného plemene (Jilek a kol.
2002). Nyni je pro holstynsky skot chovany v Ceské republice doporugovan vék
pfi prvnim zapusténi 14-15 mésicu pfi hmotnosti 410 kg zivé hmotnosti jalovice
(Fricke, 2009). Tradi¢ni ukazatele reprodukce jako je mezidobi, servis perioda,
inseminacéni index, procento zabfezavani, jsou k operativnimu hodnoceni fizeni
chovu malo pouzitelné, protoZze nezahrnuji nezabfezlé plemenice. Vzhledem
k tomu, Ze se ale nadale Casto pouzivaji, je uzite€né zminit jejich orientacni
cilové hodnoty (Stupka a kol., 2013).

Tabulka 7. Ukazatele reprodukce u skotu

Ukazatel Ceské strakaté Holstynské
plemeno plemeno

Inseminacni interval (dny) 60 75
Bfezost krav po1.inseminaci (%) 50 45
Bfezost jalovic po1.inseminaci 65 65
(%)

Inseminacni index (n) 1,8 2,0
Délka servis periody (dny) 100 120
Délka mezidobi (dny) 380 400

(Stupka a kol., 2013)
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V dobfe fizenych stadech se dnes pouzivaji modernéjsi praktické parametry
zahrnujici vSechny kravy ve stadé v€etné vyfazenych z reprodukce. K nejcastéji

pouzivanym patfi:

-podil nezapusténych krav po 90 dnech po porodu.

- podil zabfezlych za 21 dni.

-podil zabfezlych krav a jalovic v mésici — cil 1/12 z ro¢né zabfezlych

-podil zabfezlych krav do 100.(120.) dne z poctu otelenych krav — cil 70 az 80
%.

-podil nebfezich krav po 120. (150) dnech po oteleni.

-skutecna spotfeba ID na zabfezlou ve stadé (za mésic, Ctvrtleti, rok).

-podil znovu otelenych do 380 (400) dnd po porodu

DalSi hodnoceni, které souvisi s plodnosti a zdravotnim stavem, je pét
kliCovych ukazatell (Vacek, 2012). Tyto se dnes pouzivaji ke sledovani urovné
fizeni stada. Jedna se o prumeérnou denni dojivost stada, primérny pocet dn(
v laktaci, poCet somatickych bunék v mléce, podil zabfezlych krav a mira
vyfazovani krav (brakace). Klesajici reprodukéni vykonnost stada dojnic ma
negativni vliv na produkci mléka (Galva et al. 2013).

Dobra uroven stada znamena primérnou denni dojivost vSech krav ve stadé
nad 21 kg mléka u Ceského strakatého skotu. Primérny pocet dnu v laktaci
ukazuje, kolik dni jsou v daném okamziku kravy v priméru po oteleni. Tento
ukazatel by mél byt u ¢eského strakatého skotu na urovni 160-165 dnd. VysSi
hodnoty znamenaji, Ze kravy opozdéné zabfezavaji. NizSi hodnota pak souvisi
s pfedchozi vinou zvySeného teleni krav a poukazuje na nevyrovnanost
vyrobniho procesu. Podil zabfezlych krav charakterizuje uroven Fizeni
reprodukce. Podil vyfazovanych krav u dojenych stad by nemél dlouhodobé
skotu. Zatim co je tele vysledkem plodnosti, je nova laktace zahajena prubéhem
teleni. Z toho plyne dulezitost reprodukce pro vSechny biologické typy skotu.
Zadna jina vlastnost neni v tak rozsahlé mife ovliviiovana jako plodnost (Riha a
kol., 2004).
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2.12. Zdravotni poruchy dojnic

Zdravi je dulezitou soucasti zivotni pohody zvifat. VeSkera onemocnéni
zhorsSuji uroven pohody zvifat, ale také naopak, horsi uroven welfare zvySuje
vhimavost zvifat ke vzniku nemoci (Broom, 2002). NejcastéjSimi
onemocnénimi u dojnic jsou onemocnéni mlécéné Zlazy, zdravotni problémy
s koncCetinami, metabolické poruchy a reproduk¢ni problémy.

Mastitida je Casté, bolestivé onemocnéni vemene dojnice. Kravy
s mastitidou vykazuji zmény od normalniho chovani, maji snizenou dobu lezeni,
lezi na jedné strané, Castéji chodi a jsou neklidné béhem dojeni (Medrano-
Galarza et al.,, 2012). Mastitidy jsou obecné oznaCovany jako nejdrazsi
onemocnéni u dojeného skotu, které se projevuje snizenou dojivosti, zvySenymi
naklady na produkci a snizenim kvality mléka. NejvysSSi frekvence vyskytu
klinickych mastitid je soustfedéna na obdobi kolem porodu. Z riznych studii
vyplyva, ze nejvétsi riziko vzniku mastitid je vazano na obdobi na dvou tydnu po
zaprahnuti, do obdobi pfipravy a zejména na prvni tfi tydny po oteleni.
Zakladnim predispozi¢nim faktorem podilejicim se na vzniku mastitid je snizena
funkce bilych krvinek a tim souvisejici imunosuprese (Pavlata, 2017). Pocet
novych infekci mlééné Zlazy vzriasta s poctem bakterii na konci struku, coz
pfimo souvisi s Cistotou ustajeni a Cistotou krav (Barkema, 1999). Z faktoru
prostfedi se jedna pfedevSim o typ ustajeni, ventilaci, stelivovy material a
techniku dojeni (Smith, 1993). Dale ma mastitida velky vliv zvlasté na vyskyt
embryonalni mortality, dochazi ke zpozdéni ovulace u 30 % zvifat a az
k uplnému zaniku fije. Klinickd a subklinickd mastitida snizuje reprodukéni
vykonnost (Geary et al., 2012).

Zvyseny podil somatickych bunék v mléce vyssi nez 200 000 ml vede ke
snizeni pravdépodobnosti zabfeznuti az o 20 %, vyskytne-li se dva tydny pred
inseminaci (Coufalik, 2013). Vyskyt zanéti vemene zvySuje kromé& obsahu
somatickych bunék v mléce osminasobné riziko vyvolani dalSich nemoci a
shizuje uzitkovost. Kravy s vysokym poctem somatickych bunék v mléce maji
denni uzitkovost nizSi o 2,2 + 0,72 kg proti dojnicim s poctem somatickych
bunék v mléce <200 000 /ml (DeVries et al., 2012). Produkce mléka ze Ctvrti
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napadené subklinickou mastitidou, zplUsobuje snizeni trzeb pfiblizné o 100 eur
na kravu a rok (Bouska a kol., 2006). Kulhani je jednim z nejnaléhaveéjsich
problému v oblasti zdravi, vyroby mléka a dobrych Zivotnich podminek na
mlécnych farmach.

Onemocnéni paznehtd spada mezi multifaktorialni onemocnénim, na
kteréem se podili vysoka uzitkovost, celoroéni ustajeni, betonové povrchy,
nespravna krmna davka a Cistota chovného prostfedi, které ovliviuji kvalitu
paznehtu (Clarkson et al., 1996). Z dlouhodobych zaznamu( z nékolika desitek
stad vysokouzitkovych dojnic vyplyva, Zze 30 az 60 % krav v pribéhu mezidobi
vice €i méné kulhalo. Hlavni pfi€iny je nutné vzdy hledat v maceraci paznehtu
na trvale mokré podlaze, kvalit¢ oSetfovani paznehtu, neadekvatni vyzivé
(Dolezal, 2007). Spolecné s neadekvatni oSetfovatelskou péci tyto nedostatky
vysokou incidenci kulhani, se vSemi dopady na produkci a reprodukci, a tim na
pfimé a nepfimé ztraty (lllek, 2006). Ukazalo se, ze onemocnéni paznehtl
souvisi se zkracenou laktaci, nizkym obsahem tuku v nadojeném mléce a
nahlym ubytkem télesné vahy (Manson, 1988). Kravy jsou neklidnéjsi, travi vice
C¢asu odpoCinek a méné Casu krmenim (Juarez et al., 2003). PFerostlé
paznehty dojnic zvysuji riziko kulhani, uprava paznehtl se aplikuje v pfedem
stanovenych intervalech (Manske et al., 2002).

Pokles v mlé&né uzitkovosti signalizuje dislokaci slezu. Dulezita je prevence,
ktera spociva v dodrzeni vSech norem pro spravnou vyZzivu pied porodem, po
porodu pak v postupném zvySovani jadra a dodrzeni procentualni zastoupeni
hrubé vlakniny (Coufalik, 2013). Dislokace slezu je zpusobena nahromadénim
plynu ve slezu, protoze nedochazi ke spravnym kontrakcim. Plyn zpUsobi, Ze
slez stoupne obvykle na levou stranu mezi bachor a sténu bfiSni (Hulson,
2014). Pr¥icinou bachorové acidézy byva nejCastéji zkrmovani lehce
zkvasitelnych krmiv, tj. pfedevSim jadrna bilkovinna krmiva. Z dalSich moznych
pfi€in je to nahla zména krmné davky, nedostatek hrubé viakniny v hrubé
davce, Spatna struktura krmiv, nekvalitni silaze. Klinicky se tento stav projevi
nechutenstvim, apatii, nizsi frekvenci pfezvykovani az ulehnutim. Bachorova
tekutina je kysela. Kromé poruch funkce prfedzaludku jsou jeSté zasazeny
koncetiny a dochazi k onemocnéni paznehtl (Hartlova, 2009).

Ketéza je akutni az chronicky probihajici porucha energetického

metabolismu, kterd se vyskytuje u vysokoprodukénich dojnic na zacatku

46



laktace, nejCastéji ve 2. az 6. tydnu po porodu. Hlavni pfi€inou rozvoje ketdzy je
neadekvatni vyziva. Rozhodujicim faktorem je zde nedostatek energie, dale se
muze spolupodilet nedostatek nebo pFebytek bilkovin a zvySeny pfijem
ketogennich latek. Jako predispozi¢ni vliv se uplatriuje velmi dobra az tu¢na
kondice krav v obdobi stani na sucho (Goldhawk et al., 2009). Symptomy
ketdzy jsou velmi pestré a razné intenzivné vyjadfené bud na travicim aparatu
nebo na nervovém aparatu. Dech, pot, mo¢ a mléko jsou citit po acetonu.
Produkce mléka pfi klinické ket6ze klesa o 50-80 % a mléko ma zménénou
skladbu. PFi subklinickych ketézach se snizuje produkce mléka v praméru o 20
%. MIéko ma& snizeny obsah bilkovin a naopak zvySeny obsah tuku, ketolatek a
somatickych bunék (Tichacek a kol., 2007). Dojnice jsou nachylné ke vzniku
mastitid a vyznamné je naruSena plodnost (Huzzey et al., 2007).

Zanéty deélohy (metritidy) jsou povazovany za jednu z nejvyznamnéjsich
pficin snizené plodnosti u skotu. Dasledky vedou ke znaénym ekonomickym
ztrdtam v chovech kvili nakladné |écbé, snizené reprodukéni vykonnosti,
poklesu mlééné produkce (Bazeley and Hayton, 2013). K bakterialni
kontaminaci délohy dochazi v kazdém poporodnim obdobi, vétSina krav tuto
infekci eliminuje bé&éhem puerperia. Propuknuti infekce a stupen zavaznosti
klinickych pfiznakd se odviji zejména od virulence patogenu zpusobujicich
zanéty délohy a pfitomnosti predispozi¢nich faktord, dale od poctu a druhu
patogennich bakterii a imunitni odpovédi postizeného jedince. VétSina zanétu
délohy neni doprovazena vnéjSimi Klinickymi pfiznaky a byvaji casto
prehlednuty, proto je dllezité se zaméfit na preventivni a kontrolni programy,
které povedou ke snizeni jejich incidence. Puerperalni metritida je definovana
jako akutni postizeni celkového zdravotniho stavu v disledku bakterialni infekce
délohy s nadmérné zvétSenou délohou, cCerveno-hnédym zapachajicim
vodnatym nebo vyrazné hnisavym vytokem z délohy a s horeCkou 39.5° C
béhem 21 dni po porodu. Zanét je rozSifen do vSech vrstev délozni stény.
Nemocna dojnice pfijima méné krmiva a déle odpocCiva, musi byt IéCena

(Barragan et al., 2016).
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2.13. Ceské strakaté plemeno

Vzniklo ve 30. letech minulého stoleti slou¢enim vSech razu strakatého skotu
chovaného v Cechach a na Moravé a bylo povoleno zakonem pouzivat
k plemenitbé pouze byky odpovidajici chovnému cili plemene. V roce 1967
dostalo souCasny nazev Cesky strakaty skot. ZaCatkem 70. let minulého stoleti
bylo zapocato, vedle vyuziti ayrshirského skotu, se zusSlechtovanim ¢eského
strakatého skotu pomoci plemene Cervené holStynskeé.

Realizaci komplexniho selekéniho programu byly cilené vyuzivany prednosti
obou plemen s tim, Ze se dosahlo variability plemene. (www.cestr.cz).

Podle Bousky a kol. 2006) strakaty skot je ¢ervenostrakatého, kombinovaného
(jate€né-mlécného typu). Je dlouhodobé Slechtén na kombinovanou uzitkovost
v poméru mléko: maso 60:40 procentim. Stfedni az vétsi télesny ramec téla Ize
charakterizovat kohoutkovou vyskou krav v dospélosti138-145 cm pfi hmotnosti
650-750 kg. U krav je pozadovano dobré osvaleni, zdravé a korektni koncetiny.
Vemeno ma byt patficné velké, Siroké, pevné zavésené, se struky vhodnymi pro

strojové dojeni.

Tabulka 8. Vysledky kontroly uzitkovosti

Vysledky kontroly uzitkovosti 2015/2016

Poradi laktace Pocet Mléko | Tuk | Tuk | Bilk. | Bilk. Vék prvni
teleni
uzaveérek | kg % kg | % kg Mezidobi
Prvni laktace 32224 6522 | 4,06 | 265 | 3,56 | 232 27126
Druhé a dalSi 74978 7682 | 4,00 | 307 | 3,51 | 269 391
laktace

www.cmsch.cz
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http://www.cmsch.cz/

Soucasnymi parametry Slechtitelského programu je pfizplsobit se
redukovanym pocetnim stavu plemene a nositelem a koordinatorem jeho
realizace je Svaz chovatelu Ceského strakatého skotu. Ten je rovnéz nositelem
plemenné knihy Ceského strakatého skotu, ktera v ramci zabezpeceni vSech
svych funkci stanovuje:

Chovny cil, program a metody Slechténi
Rozsah a metody zjiStovani a testovani vlastnosti a znaku v ramci plemene
Registruje chovy, plemenna zvifata a jejich potomstvo v PK a jako jedina je

opravnéna vydavat doklady o plvodu a hodnoté zvifat

Tabulka 9. Chovny cil Ceského strakatého skotu.

Mlécna uzitkovost

prvotelky 5500 — 6 200 kg
dospélé kravy 6 000 — 7 500 kg
obsah bilkovin v mléce nejméné 3,50 %
obsah tuku v mléce 40-4,1%
pomer obsahy bilkovin a tuku v 1:1.15-1.20
mléce
produkéni vyuziti dojnic 4-5 laktaci

Masna uzitkovost

denni pfirlstek ve vykrmu bykd | 1 300 g a vysSi

jate¢na vytéznost zirnych byku 57-59 %
Ranost
vek pfi 1. zapusténi 16-19 mésicu
vék pfi 1. oteleni 26-29 mésicl
Plodnost
servis perioda do 100 dni
inseminacni index do1,8
_brezpst po l.inseminaci 60-70 %
jalovice
kravy 50-60 %
mezidobi 380-390 dni
ww.cestr.cz
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Cilem je intenzivni, stabilni a hospodarna produkce mléka a masa vysoké
kvality, dosahovana za pfirozenych nakladu.

Tyto pozadavky charakterizuje:

-kombinovany maso-mlécny uzitkovy typ

Zduraznéni kvalitativnich ukazatelt produkce u mléka

-obsah mlé¢nych slozek, po€et somatickych bunék

Zduraznéni ukazatelu fithess — dlouhovékost, snadné porody, vitalita telat,
adaptabilita, pastevni schopnost

-pevna konstituce a dobry zdravotni stav, zejména mlécné Zlazy.

-harmonické a funkéni utvareni télesnych partii, hlavné vemene a koncetin,
jemna kostra, stfedni az vétsi télesny ramec, dobré osvaleni a Sifkové
i hloubkové rozméry.

-stfedni ranost
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3. Cil dizertaéni prace

Cilem dizertaCni prace je zjistit vliv upravy krmného reZimu na zdravotni
stav, uzitkovost, reprodukci a Zivotni projevy dojnic.
Studie je zaloZena na hypotéze, Ze ¢im veétsi je frekvence pfihrnovani krmiva,
tim vétsSi je zajem zvifat o pfijem potravy. VySSi pfijem suSiny se odrazi i v
produkci mléka zvifat. Cilem experimentu bylo ovéfit vliv riznych frekvenci
pfihrnovani krmiva na navstévnost krmného stolu zvifaty a vyuzivani krmné
davky dojnicemi. Faktorem pro stanoveni konverze krmiva byla primérna denni
produkce mléka na kg susSiny TMR. DalS$i cile byly ovéfit vliv frekvekvenci
pfihrnovani krmiva na reprodukci a kvalitu mléka dojnic.
Vysledkem experimentd s pravidelnym pfihrnovanim krmiva na vybranou
frekvenci je vybrat nejvhodnéjsi krmny systém, ktery by vyhovoval chovateli a

dojnicim po strance zdravotni a welfare.

4. Materidl a metodika

Udaje pro potfeby dizertaéni prace byly sledovany a pofizovany na mlééné
farmé VKK Rpety - spole¢nosti Agrona Rpety s.r.o.
Sledovani dojnic a shromazdovani v dat pro vyhodnoceni frekvenci pfihrnovani

krmiva bylo zrealizovano mezi ¢tyfmi kalendafnimi roky 2015 — 2018.

4.1. Pfedstaveni chovu

Zemédélska spoleCnost Agrona Rpety s.r.o. byla zaloZzena vroce 1995
transformaci ze zemédélského druzstva Rpety. Hospodafi v zapadni Casti
okresu Beroun v nadmoiské vySce od 320 po 580 m nad mofem na vymeéie 4
320 ha zemédélské pudy, z toho 3510 ha plidy orné. V osevnim postupu jsou
nejcastsji zastoupeny obiloviny, olejniny, luskoviny a kukufice. Zivogi§na vyroba

predstavuje v sou€asné dobé pouze chov dojeného skotu. Spole€nost chova
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zhruba 1 100 kusu dojeného skotu, z toho dojnic 400. Ustajeni vSech kategorii

skotu je volné, boxové a stelivové, pouze vykrm byku je na hluboké podestylce.

Vyméra obhospodafované pldy : 4 320 ha
Orna puda 3 410 ha
Louky a pastviny 910 ha

Stavy hospodarskych zvifat k 31.12 2018
Kravy dojné 400 ks
Skot celkem 1 100 ks
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4.2. Experimentalni prace

Experimentalni prace probihala na mlé¢né farmé Rpety. Na farmé se chova
asi 300 dojnic Ceského strakatého plemene. Do pokusné sekce bylo vzdy
vybrdno 32 — 37 dojnic, mésic az dva meésice po oteleni, které utvofily
sledovanou experimentalni skupinu na dobu jednoho kalendainiho mésice.
U dojnic byla sledovana navstévnost krmného Zlabu, produkce mléka,
pfedevsim jeho kvalita a jeho mnozstvi u jednotlivych zvifat, dalSi parametry
byly reprodukéni ukazatele dojnic. Pokusy byly v pravidelnych testovanych
frekvencich pfihrnovani krmiva 2x az 6 v 12hodinovém intervalu po dobu
kalendainiho mésice. Pokusy byly rozdéleny na 5 ruznych plana frekvenci
pfihrnovani krmiva. Zalozeni krmiva bylo v 6.00 h, dale nasledoval 12hodinovy
Casovy interval, v které byly dojnice sledovany po pfihrnuti krmiva po dobu 15
minut Harmonogram frekvenci pfihrnovani krmiva (2) 2 x / d (v 12.00 a 18.00
h), (3) 3 x/d (v 10.00,14.00 a 18.00 h), (4) 4 x / d (v 9.00, 12.00, 15.00 a 18.00
h), (5) 5 x / d (v 8.25, 10.50, 13.15, 15.40 a 18.00 h), (6) 6 x / d (v 8.00, 10.00,
12.00, 14.00, 16.00 a 18.00 h).

Tabulka 10. Harmonogram frekvenci pfihrnovani krmiva

Pocet pfihrnovani Casovy harmonogram

2 x / denné v 12.00 2 18.00 h

3 x/denné v 10.00,14.00 a 18.00 h

4 x [ denné v 9.00, 12.00, 15.00 a 18.00 h

5 x/ denné v 8.25, 10.50, 13.15, 15.40 a 18.00

6 x / denné v 8.00, 10.00, 12.00, 14.00, 16.00 a 18.00 h
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Kazda zvolena frekvence pfihrnovani se testovala Ctyrikrat pfiblizné se
stejnou ro¢ni dobu. Kravy byly ustdjeny ve volné boxové staji, v kotci dvakrat
denné stlané pSeni¢nou slamou a dvakrat denné byla i odklizena chlévska mrva
traktorem s radlici. Sekce méla kapacitu boxovych lozi pro 45 dojnic. Protilehlé
boxové loze mélo rozmér 115 cm Sitky a 240 cm délky. Krmny Zlab pokusné
sekce mél délku 45 m a vySku kohoutkové zabrany od urovné stani pfednich
koncetin dojnic 125 cm. Dojnice experimentalni skupiny byly dojeny dvakrat
denné pravidelné vzdy v 4.30 a 16.30 h. v kruhové tandemové dojirné Agromilk
Pelhfimov s kapacitou 15 mist vybavené programem Afifarm pro vyhodnoceni
mlé¢né uzitkovosti sledované skupiny. Smésna krmna davka byla sestavena na

denni uzitkovost 30 kg mléka pro dojnici.

Tabulka 11. Slozeni TMR

Slozka TMR Slozeni susiny TMR v %
Kukufi¢na silaz 25,3+3,0
VojtéSkova senaz 25,9+5,7
Bobova silaz 2,05+3,6
Travni seno 4,2+0,3
Pivovarské mlato 48+0,3
Doplhkova smés 349+24

Pro krmeni experimentalni skupiny dojnic byl pouzit taZzeny vertikalni
michaci krmny viz Cernin H 9 se samostatnym podvozkem se ¢tyfmi vahovymi
senzory a michaci vanou ve tvaru komolého kuZele umozriujici snadné
nakladani krmné smeési, vybavenou jednim Snekem se specialnimi Savlovitymi
nozi. Michaci viz byl vybaven elektronickou tenzometrickou vahou a
datatransferem pro prenos dat do PC. Na nakladani objemného krmiva do vozu
slouzil €elni kolovy nakladaC s vykusovacim zafizenim. Sypka mackana jadrna
krmiva byla skladovana ve stacionarnim zafizeni. Na vyhodnoceni spotfeby

krmiva byla vyuzivana digitalni vaha.
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Tabulka 12. Procentualni sloZeni susiny diety

Zivina [%] v
susiné
Susina 47,14 £ 2,01
Hruby protein 17,37 £0,94
NDF 31,08 +2,04
ADF 17,15+ 0,99
Skrob 22,63 + 3,25
Etherovy extrakt 3,48 £ 0,06
Popeloviny 7,40 £ 0,56

Pro pfihrnovani krmiva se pouzival traktor s Sipovou radlici nebo kolovy
manipulator. Rozbory krmiv byly vyhodnoceny laboratofi firmy Mikrob Cebin.
Kvalitativni rozbor nadojeného miléka byl pofizovan v laboratofi Bustéhrad a
vlastnim pfistrojem firmy Delavel pro stanoveni pocCtu somatickych bunék
v mléce. DelLaval méfic somatickych bunék je prenosny analyticky pfistroj, ktery
nabizi zvySenou kontrolu kvality mléka ve staji. Méfeni SB je zaloZeno na
principu optického méfeni. Po vlozeni testovaci kazety dostaneme pfesné a
spolehlivé hodnoty somatickych bunék ze vzorki mléka. Hodnoty jsou
vyobrazeny na displeji béhem 45 sekund po vioZené specialni vzorkovaci
kazety do pfistroje. Dojnice byly inseminovany inseminacnim technikem firmy
Natural. Zdravotni a reprodukéni ukazatele byly pofizeny ze zootechnické
a veterinarni evidence chovu. Etologicka pozorovani zvifat skupiny byla
provadéna osobnim sledovanim a zapsani do etogramu. DalSi ukazatel byla
méFena venkovni teplota vzduchu denné vzdy v 7 hodin rano. Udaje o teploté
vzduchu byly zjistény v meteorologické budce umisténé ve vySce 2 m nad
zemskym povrchem v zastinéném prostiedi. Vysledky jsou statisticky
vyhodnoceny a zpracovany do tabulek, pfedevSim na pfijem krmiva,

navstévnost krmnéno zlabu, zdravotni stav, uzitkovost dojnic v pokusu.
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Statisticka analyza

K vyhodnoceni vysledkd byl pouzit statisticky software R. Statistické
vyhodnoceni je zalozeno na skuteCnosti, Zze kazda frekvence pfihrnovani
krmiva, byla testovana béhem Ctyf let v jedné sezoné. Nejprve byl ve studii
analyzovan vztah mezi pfihrnovanim krmiva a chovanim pfi krmeni. Dale byl
ovéfen vliv poCtu pfihrnuti na pfijem krmiva a dojivost dojnic. Data byla
analyzovana pomoci obecného linearniho modelu. Testované parametry byly
porovnany s fixnim efektem frekvence pfihrnovani krmiva, rok a dalSimi efekty
ovlivhujicimi dany pozorovany parametr. Kazda frekvence pfihrnovani byla
testovana ve stejném ro¢nim obdobi, proto byla jako nahodny efekt pfidana
sezona, praimérna denni teplota a také interakce mezi dvéma parametry. Ro¢ni
obdobi a teplota se mohou integrovat spoleCné a nezavisle. Aby se ovéfil vliv
prihrnuti krmiva na dojivost, byl do linearniho modelu pfidan fixni vliv
prumérného mnozstvi susiny krmiva na dojnici a prumérného mnozstvi susiny
krmiva skute¢né snédeného dojnici. Kdyz byl interakéni efekt vyznamny (p <
0,05), byly pomoci Tukeyho HSD testu zkoumany parové rozdily mezi stfednimi
hodnotami. Bylo analyzovano zna¢né mnozstvi dat, proto jsou vysledky
oznaceny pismeny, ktera oznacuji pofadi. Prvni pismeno abecedy predstavuje

v v

nimi neni zadny prokazatelny rozdil.
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5. Vysledky

5.1. Chovani pfi krmeni

Ve studii byl sledovan vliv tlaceni krmiva na navstévnost krmného mista

dojnicemi. Reakce zvifat byla stanovena vizualnim pozorovanim zvifat po dobu

15 minut po vytlaCeni krmiva. Po dodani krmiva a po kazdém pfihrnuti byl

spocitan celkovy pocet dojnic, které byly na vykrmné. Testovani a monitorovani

probihalo vzdy od 18:00 do 18:00 (12hodinovy interval dle stanovené frekvence

pfihrnuti krmiva). PocCet dojnic u krmného Zlabu nebyl po rannim dojeni

hodnocen. Krmivo bylo pro dojnice vzdy k dispozici a krmny Zlab byl pfed

kazdou dodavkou oc€istén od zbytkd. Rezidua byla vyhodnocena vazenim a bylo

dodano nové krmivo. Tabulka 2. ukazuje procento zvifat, ktera reagovala do 15

minut po podani krmiva nebo jeho vytlaCeni do krmného Zlabu z celkového

poctu dojnic.

Tabulka 13. Procentni zastoupeni dojnic na krmném Zlabu pfi pii zaloZeni

krmiva a po dal$im ptihrnuti

Prihrnuti (<] Zz:gii:;i Pofadi pfihrnuti krmiva
1 2 3 4 5 6
2 142 88,53 48,09 47,11
3 132 85,52 45,58 38,69 30,59
4 143 85,35 38,84 31,55 28,94 27,04
5 149 82,63 37,42 33,48 29,61 25,18 23,43
6 129 85,63 44,71 37,70 32,19 29,79 28,06 25,38
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Experimentalni skupina se ne vzdy skladala ze stejného poctu zvifat, coz
bylo zohlednéno pfi statistickém zpracovani vysledkl. Pocet zvifat testovanych
pfi pfihrnuti krmiva 2; 3; 4; 5; 6 je 142; 132; 143; 149; 129 spektivné. Mnozstvi
dojnic, které reagovaly na dodavku krmiva do 15 minut, bylo od 82,63 do 88,53
%. S kazdym dalSim pfihrnuti krmiva se procento navstévnosti snizilo (tabulka
13). V této studii byla uc€ast dojnic u krmného zlabu hodnocena podle 3

parametra (tabulkal4).

Tabulka 14. Statistické vyhodnoceni navstévnosti dojnic krmného Zlabu

Frekvence pfihrnuti

Navstévnost
2 3 4 5 6
Parametr
A 33,30 17,65 17,14 16,22 14,29
B 1,0 12 1,3 15 2,0
C 47,60 38,28 31,59 29,82 32,97

Nejprve byl ovéren vliv pocCtu pfihrnuti krmiva na pocet krav, které prisly
alespon jednou béhem 15 minut od vSech klikG (parametr A). Tento parametr
byl vyznamné ovlivnén pocétem klikd [F (3;642) = 13,11; p = 2,26 x 10-8], také o
rok [F (3;642) = 4,60; p = 3,42 x 10-3] a po¢tem dojnic v experimentu [F (1;642)
= 14,04; p = 1,95 x 10-4]. V tabulce 14 jsou uvedeny prumérné procentualni
hodnoty pro kazdou frekvenci. Druhym parametrem byl primérny pocet dojnic
pfichazejicich ke Zlabu pfi vSech frekvencich pfihrnuti (parametr B). Tento
parametr byl také vyznamné ovlivnén poctem krmeni [F (3;642) = 1544,72; p <
2 x 10-16], pak podle roku [F (3;642) = 6,60; p = 2,15 x 10-4]. Vliv poctu dojnic
v experimentu nebyl statisticky vyznamny [F (1;642) = 0,13; p = 0,72]. Pocet
navstév krmné oblasti se zvySoval s frekvenci pfihrnovani. Graf 1 zobrazuje

navstévnost vSech frekvenci pfihrnovani krmiva.
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Graf 1. Cetnost navitév dojnice na krmném Zlabu pro jednotlivé frekvence
prihrnuti
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Statisticky vyznamny byl i posledni parametr, predstavujici procento krav,
které se dostaly do 15 minut po pfihrnuti krmiva (parametr C). Tento parametr
(Graf 2) byl vyznamné ovlivnén poctem kliku [F (3;642) = 1544,72; p < 2 x 10-
16], rokem [F (3;642) = 3,16; p = 2,43 x 10-2] a také poctem dojnic v
experimentu [F 240 (1;642) = 4,27; p = 3,92 x 10-2].
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Graf 2. Procentni zastoupeni krav pfi pfihrnuti krmiva
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5.2. Vyuziti TMR a produkce mléka

Ve studii byl sledovan vliv Cetnosti pfihrnuti na vyuZziti krmiva zvifaty. Pro

hodnoceni byl spocitan pramérny pfijem suSiny TMR na dojnici a den kazdého
pokusného obdobi (Tabulka).

Tabulka 15. Primérny pfijem susiny u dojnic

Rok

SE

1)

SE

%)

SE

Frekvence prihrnovani
4

SE

SE

2015
2016
2017
2018

20,40
22,29
19,16
18,69
20,13

0,10
0,20
0,11
0,10
1,40

20,45
22,20
18,83
18,93
20,11

0,12
0,44
0,13
0,08
1,40

20,34
22,96
18,57
19,03
20,31

0,11
0,23
0,16
0,11
1,72

19,17
20,15
20,69
19,09
19,78

0,08
0,38
0,25
0,09
0,71

20,60
20,06
21,00
18,87
20,15

0,09
0,14
0,15
0,11
0,82
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Byl prokazan vliv vyuzivani krmiva dojnici pfi vysSich frekvencich pfihrnuti
na Zlab. Spotfeba TMR byla prokazatelné ovlivnéna pfihrnutim krmiva na zlab
[F 3:642) = 75,36; p =0,001], rokem [F @3642) = 512,38; p < 2 x 10%°]. Pocet dojnic
zarazenych do pokusu nemél na spotfebu krmiva vliv [F (1642 = 0,058; P =
0,809]. Tukeyho test prokazal statisticky rozdil mezi 4. a 5. pfihrnutim
(p=7,7x10%). Tabulka 16 a graf 3 vyhodmocuje, kolik procent ze zalozené
susiny TMR bylo vyuzito v jednotlivych pokusnych obdobich.

Tabulka 16. Procentni podil vyuzité TMR ze zalozené v pokusu ruzné

frekvence pfihrnovani krmiva

Frekvence prihrnovani
2 3 4 5 6
rok %) SE %] SE %) SE %) SE %] SE

2015 96,18 0,2 96,26 0,27 9589 0,24 9597 0,19 96,18 0,18
2016 93,23 0,49 93,14 041 093,82 0,58 9583 0,2 9564 0,22
2017 95,84 0,17 96,05 0,11 9584 0,15 96,39 0,15 96,29 0,18
2018 95,14 12 9581 0,33 9592 0,24 96,22 0,23 95,82 0,24

%] 95,14 12 9522 13 9526 097 961 0,29 96,15 0,49
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Graf 3. Procentni podil vyuzité TMR ze zalozené v pokusu ruzné frekvence

pfihrnovani krmiva
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Denni uzitkovost dojnic byla zaznamenavana kazdy den ve sledovaném
obdobi. Vysledné hodnoty prokazuji stoupajici denni primérnou uzitkovost
dojnic pfi vysSi frekvenci pfihrnovani krmiva. Pro vyhodnoceni denni uzitkovosti
byl stanoven parametr, kolik kg miéka primérné vyprodukuje jedna dojnice za
den. Prdmérna dojivost je uvedena v tabulce 17 a v grafu 4. Posledni fadek
tabulky hodnoti celkovou priimérnou denni uzitkovost pro jednotliva pfihrnuti.
Pro vypocet této hodnoty byl testovaci model dopinén o pevny efekt susiny
krmné davky, mnoZstvi skuteéné sezrané susiny dojnici a také interakce obou
efektd. Tento parametr byl prdkazné ovlivnén pocétem pfihrnuti [F (3639) =
115,54; p < 2 x 10%], pokusnym rokem [F @639) = 300,12; p < 2 x 1079,
mnozstvim pfidané susiny dojnici [F (1639) = 22,80; p = 2,22 x 10, procentem
pfijmu susiny na dojnici [F ;639 = 22,81; p = 67,16 x 107] a dale interakci mezi
poslednimi dvéma uvedenymi efekty [F (w6309) = 3,92; p = 4,81 x 107?]. Studie
neprokazala vliv primérné denni uzitkovosti dojnice v zavislosti na poctu dojnic
v pokusu [F (1;639) = 0,35; p = 0,55].

62



Tabulka 17. Primérna denni dojivost

rok

SE

Frekvence prihrnovani

SE

1)

SE

%)

SE

SE

2015
2016
2017
2018

23,06
24,21
25,30
25,52

3,04

4,75

4,32
2,9

26,08
26,11
24,87
26,30

4,52
4,53
3,11
3,40

25,65
25,07
25,23
25,96

4,28
5,68
4,27
3,48

24,66
23,95
26,93
27,59

4,08
4,07
4,65
3,35

25,73
24,62
27,79
25,97

3,60
3,26
4,10
3,83

24,54

1,06

25,82

0,76

25,48

0,50

25,81

1,55

26,12

1,30

Graf 4. Primérna denni dojivost

produkce

26,12
5,81
h,82
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pfihrnovani 5x
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Uginnost konverze krmiva [FCE, kg mléka/kg pijmu susiny (DMI)] je uvedena

v tabulce 18. FCE byla ovlivnéna poctem pfihrnovani krmeni v krmném Zlabu.
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K vyhodnoceni dat bylo pouzito mnozstvi susiny krmené TMR a celkovy denni

pfijem experimentalni skupiny. Sledovany parametr byl vyznamné ovlivnén
poctem krmeni [F (3;642) = 279,56; p < 2 x 10-16], rokem pokusu [F (3;642) =
1042,86; p < 2 x 10-16] a také pocétem dojnic [F (1;642) = 13,88; p = 2,12 x 10-

4].

Tabulka 18. Uginnost konverze krmiva, kg mléka/kg susiny

Frekvence pfihrnovani

3 4
rok %] SE @ SE %) SE %] SE %] SE
2015 1,13 002 127 003 126 002 129 0,02 125 0,01
2016 1,09 002 118 003 109 001 119 0,02 123 0,02
2017 132 002 132 002 136 002 13 0,02 1,32 0,04
2018 137 002 139 002 136 003 144 0,02 1,38 0,02
%) 1,22 0,12 129 009 125 0,11 130 0,09 1,3 0,06
Graf 5. Uginnost konverze krmiva, kg mléka/kg susiny
1,30
1,28
M pfihrnovani 2x
1,26 1 m pfihrnovani 3x
194 - m pfihrnovani 4x
pfihrnovani 5x
1,22 m pfihrnovani 6x
1,20 A
1,18 T

pocet pfihrnovani
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Béhem kazdého pokusného obdobi byly analyzovany vzorky miéka od

kazdé pokusné dojnice. Stanoven byl obsah tuku, bilkoviny a lakt6zy. Vysledky

jsou uvedeny v tabulce 19.

Tabulka 19. Kvalitativni ukazatele mléka dojnic

%)

SE

%)

SE

%)

Frekvence pfihrnuti

SE

%)

SE

%)

SE

2015
2016
tuk 2017
2018

4,04
3,98
3,95
3,97
3,99

0,64
0,70
0,48
0,57
0,60

4,05
4,29
3,84
4,04
4,05

0,68
0,51
0,40
0,41
0,53

4,05
4,13
3,87
4,05
4,03

0,67
0,62
0,49
0,53
0,58

4,08
4,06
3,91
4,08
4,03

0,64
0,64
0,44
0,41
0,54

4,03
4,12
3,98
3,91
4,00

0,39
0,62
0,58
0,31
0,49

2015
2016
bilkoviny 2017
2018

3,45
3,45
3,47
3,49
3,47

0,24
0,37
0,27
0,37
0,32

3,44
3,50
3,43
3,46
3,46

0,25
0,35
0,28
0,38
0,32

3,41
3,38
3,43
3,44
3,41

0,35
0,37
0,23
0,23
0,30

3,48
3,39
3,43
3,58
3,47

0,31
0,37
0,35
0,28
0,33

3,37
3,47
3,52
3,57
3,48

0,21
0,38
0,25
0,23
0,28

2015
2016
2017
2018

lakt6za

4,94
4,76
4,89
4,91
4,88

0,20
0,27
0,19
0,15
0,22

5,07
4,85
4,88
4,90
4,92

0,10
0,23
0,24
0,14
0,21

5,00
4,86
5,02
4,94
4,96

0,14
0,22
0,17
0,17
0,19

5,02
4,89
4,86
4,97
4,93

0,11
0,24
0,17
0,11
0,18

4,93
4,90
4,93
4,99
4,94

0,22
0,17
0,24
0,19
0,20

Frekvence pfihrnuti neméla statisticky vyznam na obsah tuku v mléce [F

@3:669) = 0,11; p = 0,95]. Nebyl potvrzen vliv roku na obsah této sloZky v mléce [F

@:669) = 3,42; p = 0,02]. Nebyl potvrzen statisticky vyznamny vliv frekvence

pfihrnuti na obsah bilkoviny v mléce, i kdyz muzeme hovofit o tendenci

ovlivnéni [F @669 =

2,44; p = 0,06]. Také rok sledovani nemél na obsah

bilkoviny vliv [F (36699 = 0,48; p = 0,69]. Obsah lakt6zy v mléce byl ovlivnén
Cetnosti pfihrnuti [F 3669 = 4,21; p = 0,005]. Tukey HSD Test prokéazal

signifikantni rozdil mezi pfihrnutim 3 a 4. Testovany parametr byl vyznamné

ovlivnén rokem sledovani [F 3:e69) = 4,21; p =2 x 107].
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5.3. Kvalita mléka a reprodukce

Graf 6. Procentni zastoupeni Ié€enych dojnic na mastitidu

Podil Iécenych krav s mastitidou (%)

35

30
25 |
20
o
= 15
10
5
0
3x 4x 5x
EE Minimum 21,05 15,63 18,92 15,38
[ Maximum 27,78 23,52 29,41 21,62
@ Pramér 24,04 19,67 23,88 18,84

Pocet pfihrnovani

B Minimum [ Maximum @ Pramér

6x
21,88

25
22,56

Graf 6 a tabulka 20 vyhodnocuje problém kazdého chovu dojného skotu

a to mastitidu vemene. Udaje o podilu Ié8enych dojnic pohybuji od 18,84 % do

24,04 % vruznych pokusnych skupinach. Nejvy$Si procentni zastoupeni

|éCenych dojnic s mastitidou bylo u frekvence pfihrnovani 2x.

Tabulka 20. Procento dojnic Ié€enych na mastitidu prepocteno na den

Varianty
Pocet pfihrnovani | poradi* pocet dojnic % mastitida
Vv pokusu na den S

Pfihrnovani 2x neprikazné 142 0,71 0,0959
Pfihrnovani 3x neprikazné 132 0,585 0,1179
Pfihrnovani 4x neprikazné 143 0,685 0,1196
Pfihrnovani 5x neprikazné 149 0,565 0,0666
Pfihrnovani 6x neprikazné 129 0,72 0,1329

*Varianty jsou reprezentovany pismeny, ktera oznacuji pofadi a to tak, Ze prvni

Tento parametr nebyl prikazné ovlivnén poctem pfihrnuti krmiva [F 3:5 = 1,66;

P =0,29], ani rokem pokusu [F (35 = 4,18; P = 0,08].
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Graf 7. Primérny pocet somatickych bunék v mléce dojnic
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Graf 7 zobrazuje pramérny pocet somatickych bunék v mléce dojnic vSech
pokusnych skupin. Vysledkové nejhorsi kvalita mléka dojnic byla zjiSténa u
pokusné skupiny, kterd méla frekvenci pfihrnovani 5x/denné. Kvalita mléka se
tedy se zvySuijici frekvenci pfihrnovani krmiva zhorSovala.

Tento sledovany parametr nebyl prikazné ovlivnén pocétem pfihrnuti krmiva [F
@5 = 3,30; P = 0,12], ani rokem [F 35 = 1,50; P = 0,32], ani poctem dojnic
v pokusu [F 15 = 0,13; P = 0,74].
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Graf 8. Zabfezavani pokusné skupiny (%) v systému s ruznou frekvenci

pfihrnovani
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Tabulka 21. Procento zabfezavani dojnic
Varianty
Pocet pfihrnovani poradi* pocet dojnic bfezost
v pokusu % 5

Pfihrnovani 2x a 142 44,38 2,592
Pfihrnovani 3x a 132 43,18 2,753
Prihrnovani 4x ab 143 47,01 3,044
Pfihrnovani 5x bc 149 51,12 2,587
Pfihrnovani 6x c 129 54,53 3,348

*Varianty jsou reprezentovany pismeny, ktera oznacuji pofradi a to tak, ze prvni

v v

Parametr mira zabfezavani dojniv (tab.21 a graf 8) byl prukazné ovlivnén

po&tem pfihrnuti krmiva [F 355 = 8,62; P = 2,02 x 107?], dale také rokem [F 35 =
6,99; P = 3,07 x 1072, nikoliv v8ak po¢tem dojnic v pokusu [F @5 = 2,35; P =

0,19].
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Graf 9. Inseminacéni index pokusné skupiny v systému ruzné frekvence
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Tabulka 22. Primérna venkovni teplota méfena v 7 hod.

Frekvence Pocet

pfihrnovani méfeni (1) s
Pocet prihrnovani 2x 132 2,34° C 1,16
Pocet pfihrnovani 3x 131 13,17 °C 1,549
Pocet prihrnovani 4x 137 16,43 °C 0,126
Pocet pfihrnovani 5x 132 11,9°C 1,966
Pocet pfihrnovani 6x 125 1,66 °C 2,601
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6. Diskuse

Prostfedi staje se vyrazné liSi od podminek pastvin. Existuje fada vnéjSich
faktort ovliviujicich produktivitu dojnic. Patfi mezi né vyziva, zZivotni prostiedi a
hospodareni v chovu. Meénici se fyzické a socialni faktory, jako je umélé
osvetleni nebo omezeny prostor béhem ustajeni, podstatné meéni chovani
dojnic nejen z hlediska urovné, ale také z hlediska uspofadani behavioralnich
aktivit (Metz and Wierenga 1987). Jiz vice nez 5 let je béZnym trendem krmit
dojnice s vysokou produkci dvakrat denné a pouze jednou denné dojnicemi s
pozdni laktaci, aby se udrzely provozni naklady na pfijatelném minimu
[Leonardi and Armentano, 2003; Mattachini et al., 2016; Siewert et al., 2018].

Zalozeni Cerstvého krmiva na Zlab je jednoznacné dullezitym faktorem pfi
stimulaci dojnice ke krmeni. ZvySena Cetnost podavani krmiv, tak muze
vyznamné ovlivnit chovani pfi krmeni a také ovlivnit zdravi a produktivitu krav.
Pokud jsou kravy krmeny pouze jednou denné, existuje vyznamna S$picka
v krmné aktivité bezprostfednim ¢asovém obdobi po podani krmiva ve srovnani
s dvakrat dennim krmenim (DeVries et al.,, 2005). U nékterych chovatell je
béZnou praxi krmit dojnice TMR jedenkrat denné, aby naklady na provoz se
udrzely na pfijatelném minimu (Mantysaari et al., 2006). Ve studii (Phillip and
Rind, 2001) byl zaznamenan vySSi pfijem krmiva s nizSi frekvenci krmeni
spojen zvySenou produkci mléka u dojnic. V této studii byly dojnice chovany bez
moznosti pastvy, zavislé pouze na hospodafeni s krmivem od chovatele.
Vzorce chovani pfi krmeni se liSily a byly variabiln&jsi u dojnic nez u robotickych
krav [Wagner-Storch a Palmer, 2003]. V nasem pfipadé bylo sledovano chovani
dojnic ustajenych ve stodole s volnym stajem dojenych v rotacni tandemové
dojirné. Pro sledovani chovani zvifat byl zvolen ¢as mezi 18:00 a 18:00,
protoze podle vysledku studie DeVries et al.,, (2005) z elektronického
monitoringu je aktivita dojnic v této dobé nejvyssi [DeVries et al., 2005]. Skupiny
dojnic byly krmeny jednou denné bé&hem sledovaného obdobi 12 hodin s
CastéjsSi frekvenci krmeni (2, 3, 4, 5, 6). Vysledky sledovani chovani dojnic
nebyly ovlivnény konkurenci o pfistup ke krmivu. Podle Hosseinkhani et al.,
(2008) konkurence na krmném Zzlabu v podstaté urluje chovani zvifat ve

skupinovém ustajeni.
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Béhem obdobi pozorovani bylo krmivo dodano pouze jednou, po rannim
dojeni. Kdyz bylo do Zlabu umisténo Cerstvé krmivo, kazda dojnice méla
dostatek prostoru pro pfijem krmiva. PocCet mist u krmného stolu byl 45 a
maximalni pocCet dojnic v experimentu neprekroCil 37. Faktory, které zfejmé
omezuji pfistup ke krmivu, zahrnuji nejen mnozstvi prostoru na lUzku, ale také
socialni faktory, jako je mira agresivniho vysidleni [Mentink and Cook, 2006].
Pokud jde o krmny prostor, Zadna dojnice nebyla vystavena stresu. Pfi kontaktu
s dojnicemi v krmném Zzlabu nebyly pozorovany zadné znamky agrese. Systém
krmeni jednou denné by mohl zpUsobit zdravotni problémy kvali velkym dennim
vykyvam pH bachoru [Shabi et al., 1999; Kudrna, 2003]. Veterinarni problémy
spojené s metabolickymi poruchami nebyly v Zzadném sledovaném obdobi
potvrzeny. Dojnice krmené Casté&ji maji tendenci konzumovat rovnomernéji po
kazdém jeho zaloZeni (Mantysaari et al., 2006). Zatimco naCasovani a Cetnost
dodéavek krmiva jasné ovliviuji chovani dojnic, vliv pfihrnovani krmiva na vzorce
chovani je méné prukazny. Byla zjiSt€na pozitivni souvislost mezi Cetnosti
narustu krmiva a celkovou dobou lezeni, coz naznaluje, Ze zlepSeni
dostupnosti krmiva na krmném Zlabu muze umoznit kravam, aby se krmily

efektivnéji a travily vice asu odpoc€inkem (Deming et al., 2013).

Tabulka 23. Pfehled poctu krmeni na odpocinek, dobu krmeni a pfijem dojnic

Vyzkumnici Pocet krmeni Doba Pfijem Odpocinek
/den krmeni % susiny % %
DeVries et al., 1 vs 2x +3,5 -2 -0,8
(2005) 2 vs 4x +4,6 -3 0
Mantysaari et al., 1 vsb5x +7 -4,8 -12,1
(2006)
Phillips and Rind 1 vs4x +11 -6,3 -8,6
(2001)

Zatimco nacCasovani a frekvence dodavek krmiva jasné ovliviiuji chovani
dojnic, vliv pfihrnovani krmiva na vzorce chovani je méné jasny. Podle DeVries
et al., (2005) je nejvétsi procento zastoupeni dojnic v krmné uli€ce po zavedeni
Cerstvého krmiva [DeVries et al., 2005]. Pokud jsou dojnice krmeny pouze
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jednou denné, je doba bezprostiedné po krmeni vyznamna podle aktivity dojnic
ve srovnani s dojnicemi krmenymi dvakrat denné, kde je krmena davka
rozdélena [Hosseinkhani et al., 2008; Masek, 2010]. Procentualni zastoupeni
dojnic na krmném Zlabu do 15 minut po dodani krmiva v 6:00 se pohybovalo od
82,63 do 88,53 %. Podle vysledkd monitorovani dojnic byla nejvyssi aktivita
zjiSténa po dodani krmiva rano, reakce na pfihrnuti krmiva nebyla tak
dramaticka.

V této studii byl zaznamenan pokles procent dojnic na krmném Zlabu s
kazdym pfihrnutim krmiva. Stejné vysledky potvrzuje studie DeVries et al.,
(2003). Vzorec chovani krmeni muze byt pro kazdou dojnici odliSny. Mattachini
et al., (2019), sledovali chovani dojnic béhem krmeni. Kazda z pozorovanych
dojnic navstivila krmné misto v jiném €ase, s jinou frekvenci. Také celkova doba
krmeni se lisila (4,40 az 11,3 minuty) pfi sledovani 13 dojnic. Cyklicka
manipulace s krmivem na krmném stole zvySuje zajem o pfijem krmiva [Pavkin
et al., 2021]. To odpovida vysledkim této studie. Primérny pocet navstév
krmného mista jednou dojnici se zvySoval s frekvenci povzbuzovani krmiva.
Kdyz se pocet pfihrnuti zvySil ze 2 na 6, primérna navstévnost krmného mista
se zvySila dvakrat. Studie DeVries et al., (2003) v8ak nepotvrzuje pozitivni vliv
poCtu pfihrnuti krmiva na navstévnost krmného Zlabu [DeVries et al., 2003].
Podle studie DeVries et al., (2005) zvySena frekvence pfihrnovani na Zlabu
vyznamné ovliviiuje chovani pfi krmeni a muize také ovlivnit zdravi a
produktivitu dojnic. Tato studie nepotvrdila zmény v chovan v dusledku pfihrnuti
na zlabu ani pfi riznych frekvencich (2, 3, 4, 5, 6).

Béhem studie byly dojnice krmeny TMR, které bylo dodano v 6 hodin rano a
bylo posunuto 2x az 6x podle harmonogramu. Jak se zvySovala frekvence
pfihrnovani, zvySovalo se pouzivani TMR. Porovnanim pramérnych vysledk
pro 2x a 6x frekvece pfihrnuti miry byl narast vyuziti TMR 1,01 %. Miller-
Cushon and DeVries, (2017) porovnavali 2 frekvence kliki 3 a 5krat denné.
Frekvence neméla zadny vliv na spotfebu suSiny. Proces dodavky a tlaceni
krmiva ovliviuje dobu odpocCinku dojnic. Zvifata jsou stimulovana novou akci k
pferuSeni doby lezeni a pfiblizeni se ke krmnému Zlabu [DeVries a Chevaux,
2014]. Dolezalova studie (2006) sledovala testovani riznych frekvenci
pfihrnovani a jiz pozorovala rozdil od frekvence pfihrnuti krmeni 4x az 12x

denné [Dolezal, 2006]. Bylo pozorovano zvyseni spotfeby krmné suSiny se

72



zvysSujici se frekvenci prihrnuti o 4,92 kg za den pfi 12x frekvenci oproti
frekvenci 4x. Krmné strategie s nizkou frekvenci krmeni mohou vést k tfidéni
krmiv

[Miller-Cushon a DeVries, 2017a] a nizSi vyuziti krmné davky. DeVries et al.,
(2005) ve své studii testovali rizné frekvence dodavani krmiva na chovani krav
a tfidéni krmiv. V ramci kazdé frekvence testoval i 2 a 3 pfihrnuti. Frekvence
dodavani krmiva nebo jeho pfihrnuti neovlivnilo pfijem suSiny v krmivu.

prihrnuti (24,54 kg/ks/den). Pfi 3 pfihrnuti se zvySila az na 25,82 kg/ks/den.
NejvysSi primérna denni dojivost byla frekvence 6 pfihrnuti (26,12 kg/kus/den.
Statisticky byla statisticky prokazana vyssi produktivita dojnic pfi 6 pfihrnuti
béhem 12 hodin. Studie Phillipa a Rinda (2001) zaznamenala zvySenou
produkci mléka u dojnic spojenou s vySSim pfijmem krmiva pfi nizsi frekvenci
pfihrnovani [Phillip and Rind, 2001]. Praimérna denni produkce mléka byla
hodin. Ve studii Sloth et al., (2017) bylo pozorovano pfihrnuti krmiva pfi deseti
frekvencich, ale hypotéza zlepSeni produkce mléka nebyla potvrzena ve
srovnani s intervalem (5,6) pfihrnuti na krmného zlabu, jak bylo pozorovano v
této studii [Sloth et al.,, 2017]. Obecné se predpoklada, ze zména frekvence
pfihrnovani krmiva z 3krat denné na 5krat denné zvySuje dojivost dojnic u dojnic
[DeVries et al., 2005; Bazeley a Hayton, 2013]. Také podle Dolezala (2006) se
produkce mléka zvySuje s pocCtem Kkliki. Narlst mUze byt az 4,24 kg
mléka/kus/den pfi frekvenci 12x (Dolezal, 2006).

Naopak Miller-Cushon a DeVries, (2017a) nepotvrzuji, ze by frekvence
pfihrnovani krmiva méla vliv na denni produktivitu dojnic (40,3 vs. 40,1 kg/d). V
prezentované studii vSak byla zvifata krmena individualné. Typ ustajeni zvifat
souvisi s tfidénim krmiva dojnicemi. Individualné ustajena zvifata maji vysokou
spotfebu krmnych ¢&astic bohatych na snadno fermentovatelné uhlovodiky, coz
bohuZel omezuje pfijem energie a naslednou produkci ([DeVries et al., 2005).
Studie Sova et al., (2013) potvrzuje, Ze narust produkce mléka souvisi s
postupy fizeni na urovni stada, které podporuji pfistup zvifat ke krmivu. Bach et
al., (2018) studovali souvislost mezi nealimentarnimi vlivy a vykonnosti stada
dojnic ve 47 stddech. Chovatelé v studii pfihrnuji krmivo 2 aZ 4krat béhem dne.

Jeho hodnoceni neprokazalo statisticky vyznamny vliv €etnosti pfihrnovani na
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vytéznost mléka. Existoval statisticky vyznamny rozdil mezi primérnou denni
dojivosti stad, jejichz krmivo bylo zvySeno, ve srovnani s ostatnimi. Rozdil byl
3,9 kg/den. Podle Siewerta et al., (2018) pfi pouziti robota pro tlaCeni krmiva
muze byt zvySena produkce mléka az 4,9 kg / kus / den. NaSe studie
frekvenci byl 1,58 kg/ks/den. Faktem je, ze ¢im vétSi je pocet pfihrnuti krmiva,
tim delSi Castice krmiva dfive tfidéného dojnicemi jsou krmeny v praxi. Ve studii
Deming et al., (2013) se obsah NDF v TMR zménil béhem pfihrnovani krmiva.
NizSi pfijem ucinné vlakniny je spojen s poklesem pH v bachoru a negativné
ovliviuje vykon [Miller-Cushon a DeVries, 2017b; Rabelo a kol., 2003].
Produkce dojnice muze klesnout az o 1 kg (Sova et al., 2013).

PFi sledovani ukazatelt kvality mléka byl stanoven obsah tuku, bilkovin a
laktézy. Primérny obsah tuku, bilkovin a laktézy se pohyboval mezi 3,84 - 4,29
% (tuk), 3,37 — 3,58 % (bilkoviny), 4,76 - 5,07 % (laktdéza). Pouze obsah laktozy
byl statisticky vyznamné ovlivnén frekvenci pfihrnovani krmiva. Studie Miller-
Cushon a DeVries, (2017a; 2017b) nenalezli rozdil v obsahu mlééného tuku
nebo mlécné bilkoviny v zavislosti na frekvenci kliki. Obsah laktozy nebyl
v jejich studii sledovan.

Uginnost konverze krmiva se méfi jako kg mléka na kg pFijmu susiny TMR.
Vysoce produktivni skupiny dojnic dosahuji hodnot 1,7-1,8 kg mléka z 1lkg
suSiny zalozeného krmiva pfi kvalitnim krmivu (Hutjens, 2017). Rozumna cilova
konverze krmiva je hodnota 1,4 kg mléka na kg spotiebované susiny TMR.
Pokles pod hodnotu 1,2 signalizuje stres, Spatné vyvazenou krmnou davku,
acidézu dojnice (Bazeley and Hayton, 2013). Pfi testovani 140 dojnic
holstynského plemene po dobu jednoho mésice byla primérna konverze krmiva
1,53 kg mléka z kg susSiny a v soubézném testu stejného mnozstvi dojnic, ale
kfizenky holStynského plemene byla konverze krmiva 1,58 kg mléka z kg suSiny
krmiva (Shaver, 2010). Uginnost krmiva kg mléka z kg pfijem susiny byla
v priméru 1,4 a pohybovala se od 1,1 do 1,7 z prizkumu u 13 komer¢nich stad
dojnic (Britt et al., 2003). Ve srovnani s vysledky v nasi studii byla skute¢na
konverze krmiva [FCE, kg mléka / kg pfijmu susiny (DMI)] v pfipadé 3
pfihrnovani vyssi nez u 4 pfihrnuti krmiva (1,29 vs. 1,25).

Mastitida je obecné definovana jako zanét mlécné zlazy. Jedna se o

nakladné a komplexni onemocnéni s riznym puvodem, zavaznosti a vysledkem
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v zavislosti na patogenu a hostiteli prostfedi (Thompson-Crispi et al., 2014).
Mlé€na Zlaza dojnice je mimoradny organ, ktery je schopen produkovat vice
nez 6000 kg mléka na laktaci a poSkozeni zlaznaté tkané snizuje pocet a
aktivitu epitelialnich bunék produkujicich mléko a pfispiva ke snizeni produkce
mléka, snizeni kvality mléka, poklesu zdravi a dobré zivotni podminky zvifat a
zvySené naklady na lécbu ( Sharma and Jeong, 2013). Dobry zdravotni stav je
nezbytny pro dobrou uZitkovost a pohodu dojnic a vyZiva je dllezitou slozkou
dobrého zdravi. Po&ty somatickych bunék (SCC) sestavaji hlavné z imunitnich
bunék, které vstupuji do mlécné komory vemene. V kravském mléce je vzdy
malé mnozstvi imunitnich bunék a jejich funkci je chranit vemeno pred
bakterialni infekci. Cim je zvife starsi, tim vice somatickych bun&k méa ve svém
mléku. Podobné jsou hladiny SCC vyS8Si okamzité po oteleni a ke konci
kazdého obdobi laktace. ( Madouasse et al., 2010).

Mastitida ma vliv na kvalitu mléka, pokud jde o zvySené SCC a muze snizit
hladinu bilkovin a tuk( v mléce (Hogan et al., 1989). PoCet somatickych bunék
je jednim z hlavnich hygienickych ukazatel syrového kravského miléka a
rovnéz ukazatelem zdravotniho stavu milécné Zzlazy. PoCet SSC vy$Si nez
200 000 bunék/ml a bez klinickych pfiznakl zvifete je povazovan za stav
subklinické mastitidy (Lukas et al., 2005). U této mastitidy nelze pozorovat
zjevné klinické pfiznaky zanétu vemene, nicméné se zvysuje pocCet somatickych
bunék u dojnic nad 200 tis v 1 ml mléka, dochazi k poklesu nadoje a mléko je
mirn& pozménéné (Sustova, 2016). Je prokazano, ze nejvySsi
pravdépodobnost vyléCeni mastitidy je u krav s individualnim pocétem
somatickych bunék do 700 tis. /ml (Osteras, 2006).
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Tabulka 24. Pfedpokladana prevalence infekce a ztraty v produkci mléka

spojena se zvySenym poctem somatickych bunék

Pocget somatickych bunék v mléce | Ztrata produkce mléka’
(103/ml) %
200 0
500 6
1 000 18
1 500 29

"Ztrata produkce vypoétena jako procento produkce oéekavané pii 200 000 v ml

mléka dojnice (Harmon,1994).

Lécba krav s vySSim pocltem somatickych bunék je pak ekonomicky
nerentabilni a z hlediska navratu k plnohodnotné produkci je progn6za takovéto
|éCby nepfizniva Bradley et al., 2006). ZvySeny pocet somatickych bunék 500
tis./ml snizuje nadoj dojnice o 10 % a 1000 tis./ml o 18 % (Coufalik, 2013). Jeho
povolena limitni hodnota v bazénovém vzorku pro dodavku do milékarny
k zpracovani syrového mléka je SCC < 400 tis v 1 ml syrového mléka (Hanu$ a
Vyletélova, 2012). V této studii byl pocet somatickych bunék v mléce dojnic od
340,75 tis./ml do 394 tis./ml. Vliv pfihrnovani krmiva na zdravotni stav dojnic
(mastitida) a somatickych bunék v mléce nebyl prokdzan. Po podojeni se
kravy maji vracet do Cisté staje s vyhrnutymi uliCkami a Cistymi suchymi lozi.
Musi mit k dispozici Cerstvé krmivo, aby stravily dostatek ¢asu u Zlabu, nez se
uzavie strukovy kanalek, otevieny pfi dojeni (Jezkova 2020). Obecné se
uznava, ze mastitida je bolestivy stav a Ze jednim z cild |é€by mastitidy by méla
byt uUleva od bolesti (Fitzpatrick et al., 1998). Primérny ro&ni vyskyt klinické
mastitidy u dojnic dosahuje 5-30 % (Zigo at al., 2019). Zjistény vyskyt [éCenych
dojnic v studii byl od od 18,84 % do 24,04 % a vliv pfihrnovani krmiva na
zdravotni stav dojnic (mastitida) nebyl prokazan. V dusledku vysokého
vyzkytu mastitidy ve stadech mohou nastat ztraty mléka v fadu 12 %-15 %
(Santos and Fonseca, 2007). V&asna a ucinna lécba klinickych pfipadu
mastitidy by méla byt podminkou, aby mlé¢né farmy mohly pozadovat vysoky

status dobrych Zivotnich podminek zvirat.

76


https://www.farmhealthonline.com/disease-management/cattle-diseases/mastitis/#ref

Cilem reprodukéniho obdobi dojnice je v&asné docileni nastupu
plnohodnotnych pohlavnich cykld a jejich Uspé&sné zapusténi. Uspésné Fizeni
stdda v tomto vyznamné ovlivni celkovou ziskovost chovu v souvislosti s délkou
mezidobi, dosazenou natalitou a brakaci krav (BousSka a kol., 2006). Kontrola a
fizeni reprodukce je soucasti komplexni péce v chovu skotu. Je podminkou pro
udrzeni reprodukce krav pfi neustalém zvySovani jejich uZitkovosti a tak
zvySovani rentability chovu. Cilem kontroly a hodnoceni reprodukce je na
zakladé aktualnich informaci udrzovat neustaly pfehled o reprodukéni
vykonnosti chovného stada a faktorech, které mohou tuto problematiku v
danych podminkach chovatele ovliviiovat a problémy feSit (Dolezel, 2002). Mira
zabfezavani nebere v Uvahu kravy, které nebyly inseminovany, ani zadné udaje
o tom, jak Casné nebo pozdni zabfeznuti dochazi ve vztahu k pfedchozimu
oteleni. Mira zabfeznuti muze odrazet presnost detekce Fije a techniku
provedené inseminace (Colazo and Kastelic, 2012) a uvadi vysledky studie
bfezosti u krav v Severni Americe od 33,4 do 47,5 %. Vtéto studii byla
vyhodnocena bfezost dojnic od 43,18 % do 54,53 u frekvenci pfihrnovani 3 a 6.
Parametr bfezost dojnic u experimentalni prace byl prikazné ovlivnén pocétem
pfihrnuti krmiva. Zabfezavani po vSech inseminacich by nemélo byt pod urovni
dolni klasifikacni hranice zabfezavani po 1.iseminaci v jednotlivych kategoriich
(Riha, 1995). Cil je 80 % bfezich dojnic (Bouska et al, 2006). Burdych a
Kocmanek, (2021) uvadéji jako dobré zabfezavani krav udaj 71-87 %. Ve svém
sledovani 29 podnikt v CR. Syrtéek a Bartori (2020) uvadéiji brezost po véech
inseminacich 40,9 % u vS8ech krav a 47,8 % u krav Ceského strakatého
plemene. CMSCH (2020) piedklada vysledky reprodukce v CR za rok 2019
bfezost po vSech inseminacich 40,8 % u dojenych krav a 44,2 % u krav
Ceského strakatého plemene. Vysledky studie 41 357 krav z obdobi 1999-2001
Vanék (2004) potvrzuje negativni vztah mezi Urovni produkce mléka a
reprodukci krav. Konstatuje, ze zvySujici produkce miléka dojnic zhorSuje
reprodukCni znaky krav, charakterizované delSim inseminaénim intervalem a

délkou mezidobi.

77



7. Zavér

Byl hodnocen vliv celkem 5 rliznych frekvenci pfihrnovani krmiva na vyuziti
frekvence se navstévnost krmného mista dojnicemi zvysSila dvakrat. Potvrdila se
hypotéza, ze pokud jsou dojnice stimulovany, pfistupuji ke krmnému zlabu vice
na Castéjsi frekvenci pfihrnovani. Primérny denni vynos mléka se zvySil o 1,58
kg/ks/den. Byl také prokazan rozdil mezi poctem pfihrnovani krmiva a pouZzitim
dodané krmné davky. Nejvyssi konverze krmiva (1,30 kg/ks/den) byla pfi 5 a 6
frekvenci pfihrmuti. Castjsi zvySovani pfihrnutim dodavané krmné davky ma
pozitivni vliv na produkci dojnic, S poklesem frekvence pfihrnovani klesal i
procentualni pfijem zalozeného krmiva a vysledkové nejefektivnéjsi
zuzitkovaného krmiva dojnicemi byla frekvence 5x. Prokazal se rozdil mezi
pocty pfihrnovani a vyuziti zalozené krmné davky.

U mlécného tuku dojnic nebyl zjistén vliv pfihrnovani krmiva, také nebyl
prokazan vliv pfihrnovani na mnozstvi bilkoviny v mléce sledovanych dojnic. U
prumérného obsahu laktézy v mléce byl zjistén rozdil mezi jednotlivymi
frekvencemi pfihrnovani
Zkoumany pocet somatickych bunék v mléce dojnic je jeden z hlavnich
ukazatell jakosti mléka dojnic. Po jeho vyhodnoceni nebyl jejich pocet v mléce
ovlivnén frekvenci pfihrnuti krmiva a zadna zvolena frekvence pfihrnovani
krmeni neméla vliv ani na pocet Ié€enych krav na mastitidu vemene v pokusu.
Reprodukéni ukazatel mira zabfeznutych dojnic byl priakazné ovlivnén poctem
prihrnuti krmiva. Pfi frekvenci pfihrnovani krmiva 6 (54,53 % bfezost dojnic)
byla potvrzena hypotéza o prikazné lepSi bfezosti krav.

Efektivnost CetnéjSiho pfihrnovani krmiva tedy byla prokazana u
navstévnosti krmného zlabu, vyuziti krmné davky pro dojnice, vysSSi produkci
mléka a bfezosti krav. Naopak na pocet 1éCenych krav na mastitidu vemene,
poCet somatickych bunék v mléce dojnic a slozek mléka neméla zadna

frekvence pfihrnovani prokazatelny vliv.
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