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1 Uvod

Pti Cetbé povidek Jaroslava Havlicka mé zaujaly motivy snu a smrti, proto jsem se
rozhodla psat na toto téma bakalatskou praci. Prace bude vychézet z jednotlivych povidek
Jaroslava Havlicka. Zaméfim se na to, jak autor se smrti a se snem pracuje a jak se

Vv jednotlivych povidkach tyto motivy proménuji.

V bakalaiské praci se budu zabyvat kontextem Havlickovy tvorby v 30. a 40. letech
20. stoleti. V prvni c¢asti se zaméifim na psychologicky romdan, jehoz jednim
predstavitelem byl i Havli¢ek. Ve druhé ¢asti se zaméfim pifedevS§im na inspiraci
Havli¢kovy tvorby a na zivotni udélosti, které ovlivnily jeho tvorbu. Ve treti ¢asti se budu
zabyvat samotnym tématem smrti & Snu v prézach Jaroslava Havlicka. V posledni ¢asti

budou shrnuty rozbory z ptedchazejici ¢asti.

V této praci budu vychazet z povidkovych souborti: Smaragdovy priboj*, Prodavac

Casu? a Zazrak flamendri®.

LHAVLICEK, Jaroslav. Smaragdovy piiboj: novely. 2. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1962.
2HAVLICEK, Jaroslav. Prodavac casu: 3 knihy povidek. 1. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968.
SHAVLICEK, Jaroslav. Zazrak flamendrii: povidky z kufru. 1. vyd. Praha: CS, 1964.



2 Literarni kontext tvorby Jaroslava Havlicka

Jaroslav Havlicek patii mezi autory psychologické prozy. Jeho prace se vyznacuji
osobitou poetikou, v niz hraly dilezité misto motivy snu a smrti. Havlicek se zamétoval
na nitro Clovéka, jeho psychické postoje a vyvoj. Zachyceni psychiky jedince bylo
hlavnim cilem autorovy tvorby. Postavy jeho d€l prozivaji tézky Zivotni osud, nebo jsou

zasazeny nemoci.

Havli¢ek tvoril sva dila, ktera fadime do psychologického proudu, pfedevs§im ve
30. a 40. letech 20. stoleti. Jde pfedevS§im 0 romany Vyprahlé touhy (1935, pozdéji
prepracovany a vydany pod nazvem Petrolejové lampy 1944) a Neviditelny (1937). Mezi
dal§i autory téhoZ literarntho sméru patfi napiiklad: Ivan Olbracht dilem Zalaf

nejtemnéjsi (1916) nebo Jarmila Glazarova s prozou Chuda pradlena (1940), VI¢i jama

(1938), Advent (1939).

Psychologicky roman navazoval na psychologicky realismus, ktery se vyvijel
v 19. stoleti. Mezi hlavni predstavitele tohoto sméru fadime dila Gustava Flauberta (Pani
Bovaryova — 1856), Lva Nikolajevi¢e Tolstého (Anna Karenina — 1877) a Fjodora
Michailovice Dostojevského (Zlocin a trest — 1866), ktera se stala inspiraci pro moderni

psychologicky roman.

Psychologicky roméan souvisel s rozvojem psychologie, a zejména psychoanalyzy,
kterou zalozil Sigmund Freud a dale rozvijeli jeho nasledovnici Alfred Adler a Carl
Gustav Jung. Podle Poetiky ¢eské mezivalecné literatury je psychologicky roman spojen
.8 objevy moderni psychologie a psychiatrie, kterd zdiiraznila vyznam podveédomi,
motivujiciho lidské jednani, objevila i problematiku jedincii vysinutych, psychopatickych,
lidi ve stresu, ztroskotanych, traumatizovanych drastickymi Zivotnimi zaZitky
¢i nemordlnimi Zivotnimi situacemi.* Tyto nové poznatky se promitly i do tvorby

literarni.

V devatenactém stoleti byla v psychologickych romanech dvé klicova témata.
Prvnim byl vztah ¢loveéka ke spolecnosti, v niz hled4d své misto. Druhym tématem byl

vztah ¢lovéka k sobé samému, tedy hledani vlastni identity.

4 ZEMAN, Milan. (ed.) Poetika ceské mezivalecné literatury. Promény Zdnrii. Praha: Ceskoslovensky
spisovatel, 1987. 1. vyd. s. 213.



Dulezitym znakem pro psychologicky romén je vnitini monolog, ktery se prolina

s fe¢i vypravéce. Duiraz je kladen na nitro jedince.

Ve tiicatych letech se vedle psychologického romanu rozvijela i novinaiska beletrie
a reportaz, do které fadime napiiklad Karla Capka, Eduarda Basse a Karla Pola¢ka, nebo
imaginativni a lyricka proza, jejimiz ptedstaviteli jsou Vitézslav Nezval nebo Vladislav

Vancura.
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2.1 Jaroslav Havli¢ek (1896-1943)

Jaroslav Havli¢ek pochazel zrodiny ucitele, vystudoval Obchodni akademii
v Chrudimi a po jejim dokonceni pokraCoval na vysoké Skole v Praze. Po studiich ptisobil
na pozici ufednika v Zivnostenské bance. V roce 1915 do jeho Zivota vstoupila valka
a on musel narukovat do armady. Slouzil jako dobrovolnik v Kadani a pozd¢ji se ucastnil
bojl na italské a ruské fronté. Sluzba v armad¢ a nasledné zazitky, kdy se setkal se smrti,
se pozd¢ji promitaji i do jeho proz a povidek. Béhem pobytu na fronté vzpominal na rodny

domov a Jilemnici. Po valce zacal opé€t pracovat v Zivnobance.

V roce 1921 se ozenil s dcerou mlynaie Marii Krausovou, kterda mu byla také
inspiraci pfi jeho umélecké tvorbé (naptiklad v povidce Mana z roku 1925). V roce 1924
zacina publikovat svou poezii, kterou psal po vecerech, v dob¢, kdy byl zaméstnan jako
ufednik. Debutoval v ¢asopise Zvon v roce 1924 svymi kratkymi basnémi. Pozdéji
Havli¢ek ptispival do fady dobovych casopisi (Cesta, Almanach, Lumir nebo Sever
a vychod). Jeho povidky z 20. a 30. let jsou ovlivnény lyrismem, ¢asto nesou snovy
détsky prvek. Naméty Havlicek nachazel ve svém okoli, byli jimi naptiklad osudy Zen,

détstvi, domov, smrt nebo milostné vztahy.

Velké mnozstvi ndmétd a vzort nachédzel v rodinném kruhu a v rodinnych
historkach. Havlicka inspiroval cely jeho zivot - tedy jeho détstvi, pobyt v armadé,
problematika stafi, ale také mySlenky na smrt, vzpominky. V pozdé&jsim véku vzpominal
na chyby, které béhem svého zivota udélal. , Nejcasteji to své detstvi vidi spektrem
valky, spektrem smrti.“® Valka mimo jiné patfila nepochybné k Havlickovym nejhlubsim

zivotnim zazitkum.

Ve valce trpél smutkem a steskem po domové. V jednom z dopist piSe své zené
Marii: ,,Ja zatim prozival své prvni vojenské utrapy, odejel jsem brzy do pole, sezndamil
jsem se s hrizami pochodii, bitev, smrti. Byl jsem v nebezpeci, prodélal jsem boj, vidél
Jjsem lidi umirat, trpét. Sam jsem se prosmykl tésnou branou, branou nahody smrtelnych
nebezpeci. “® Z toho miizeme usuzovat, Ze ho valka velmi poznamenala a jeho pocity se

pozdé&ji projevuji v jeho dilech.

5 RUMLER, Josef. Povidky z Havlickova kufru. In: HAVLICEK, Jaroslav. Zdzrak flamendri. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 475.
8 HAVLICEK, Jaroslav. Mdria. Hradec Kralové: Kruh, 1981. s. 48.
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V povidkach, které Havlicek napsal na sklonku svého zivota, se stale vice odrazeji
prozitky z doby valky a okupace. Obraci se vice k domovu, rodné zemi a k Praze. Tato
zména v jeho tvorbé je zietelna v souborech povidek, které byly vydany az posmrtné,

Smaragdovy piiboj (1946) a Vzdoropohadky.
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3 Smrtv zivoté a smrt v literatuie

Problematika smrti patfi k zadkladnim existencialnim otazkam. Jak je smrt
definovdana? Miuzeme ji vibec n&jak popsat a definovat? Helena Haskovcova ftika,
ze: ,,smrt nemuzZeme uspokojivé definovat, protoze to by znamenalo definovat Zivot, zbyva
Jen ona cesta divani se na smrt. Ale smrt sama ndm nic nepovi.“’ Smrt se da chéapat
nékolika zpusoby. Nejcastéji je chapana jako piirozené zakonceni lidského zivota.
souvisi i dalsi vlivy, podle kterych se na ni nahlizelo: mizeme zde shledat roli
nabozenstvi, vliv pohrom, které se udaly v prib¢hu staleti (mor, valky) nebo vytlacovani
smrti. Snaha vytésnit smrt ze zivota, kterd je piizna¢na pro moderni spolecnost, se zacala

objevovat uz na sklonku 19. stoleti.

Filosofie si klade otdzky, jaky miiZze mit Zivot smysl, kdyZ je kone¢ny, Zivot, ktery
je uz od pocatku ohranicen smrti! Je smrt chapana jako zlo nebo vysvobozeni?® Smrt nAm
ukazuje, ze kazdy musi zit svij vlastni zivot, ale také kazdy musi zemfit sdm za sebe.
Smrt byla chapana jako jasné a logické ukonceni lidského zivota. Proto byla a je vnimana
jako nezbytna a samoziejma. Kiest'anstvi na ni pohlizi jako na branu ke $tésti, ktera nam
pomaha dostat se do lepsiho svéta. Diky této bran¢ se dostaneme do kralovstvi nebeského,

kde budeme blize Bohu.?

V minulosti se na smrt pohlizelo jinak, neZ je tomu dnes. Nejcastéji byla chapana
jako néco tajemného a nezndmého. Lidé z ni méli strach a chtéli ji co nejvice oddalit.
V drivéjSich dobach byla smrt na dennim potadku. At uzZ se jednalo o smrt novorozenéte
nebo smrt v dusledku nemoci (cholera, hladomor, epidemie). Lidé se pak obraceli k Bohu

a vite, Ze se dostanou na lepsi misto, kde uz je neceka nic strasného.

Se smrti je spojovana i lidska duse. Ta byla povazovana za vénou a neodmyslitelné
patiila k posmrtnému Zivotu. Casto byla vnimana za zasadni pro ,,okamzik promény* od
byti k nebyti. Dle tradice méla duSe zesnulého odejit do pekla ¢i do raje, podle mnoZzstvi
spachanych hiichli na pozemském svété béhem svého zivota. Dilezité misto v téchto
pfedstavach mél 1 ocistec, kde se zesnuly mél kat, mél se zamyslet nad svymi hfichy

a odcinit je.

" Tamtéz, s. 33.

8 SCHERER, Georg. Smrt jako filosoficky problém. Kostelni Vydti: Karmelitinské nakladatelstvi, 2005.
s.7-9.

S HASKOVCOVA, Helena. Rub Zivota — lic smrti. Praha: Orbis, 1975. s. 21-23.

13



Havli¢kova proza s tématy smrti je soucasti Sir§iho kulturné historického kontextu
prvni poloviny 20. stoleti. Tyto souvislosti se pokusime naznacit z n¢kolika aspekta.
Nejprve se zaméfime na rekvizity souvisejici se smrti, jak se tato tradice ménila a do
jakého kulturniho rdmce patii. Nasledn¢ rozebereme rtizné obrazy (nebo zplisoby
ztvarnéni) smrti v Havlickovych povidkach, od smrti boha, ptes smrt starého ¢loveka az
ke smrti ditéte. Zaméfime se na dva okruhy motivii spojené se smrti. Prvni okruh, na ktery
se zaméiime, se tyka vnéjSich atribut smrti, jako je naptiklad hibitov, pohieb, pohiebni
priavod nebo hrob. Druha skupina motivli se vztahuje k predstavam o smrti v kulturni
tradici (napfiklad motivy z legend, pohadek, nabozenstvi); k této skupiné se uzce vazou

syzety vybranych Havlickovych povidek, v nichz téma smrti dominuje.

Spojitost se smrti nachazime uz v nazvech povidek — O smrti otcové, Duch soudce
Pauknera, Trest smrti, Smrt bibliomanova, Zavrazdény sen, Odlozena smrt, Amorek smrti
a dalsi. Jaroslav Havlicek chape smrt v mnoha jejich podobach a fazich, jak ndm
naznacuje naptiklad Josef Rumler v jednom ze svych doslovi: ,,Svédci také jenom o
vzristajicim historickém vedomi Havlickovy prozy, Ze vracejici se motiv prvni svétové
valky i motiv smrti a vrazdy se mu neméni v samoucelny ,zanr smrti‘, ale dostdava stale

urcitéjsi obsah, od nesmélého socialniho Bratra az po protifasistickou Dévku pané. “1°

Podivejme se nyni podrobnéji na prvni okruh motivi.

10 RUMLER, Josef: Povidky z Havli¢kova kufru. In: HAVLICEK, Jaroslav. Zdzrak flamendrii. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 479.
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3.1 Prostory pro uloZeni mrtvych/rekvizity smrti

Havlic¢ek pojednava téma smrti v celé Skale motivii a motivickych okruha. Prvni
Z nich zahrnuji ,,rekvizity* smrti: smrt, hibitov, pohiebni priivod a pohieb. V druhém
okruhu se odehravaji piedstavy o smrti a psychologicko-filosofické zazemi dila,
problematika nabozenstvi. Zahrnujeme sem smrt boha, postavy, které souvisi se smrti,

tedy smrtka nebo duch.

3.1.1 Hibitov

Na hibitové si muzeme uvédomovat, jak je lidsky zivot kiehky a pomijivy.
Podivame-li se na stavbu hibitova, je uzavieny, obvykle obehnan zdi a branou, kterou
se prochazi ze svéta zivych do svéta mrtvych. Brana nam tedy propojuje dva svéty, které
jsou ve své podstaté odlisné. Neprostupuje se ji pouze na hibitov, ale i ze hibitova, pak
se jedna Vv predstavach o ozivlé mrtvoly, které se snazi dostat zpét do Zivota. S timto
motivem se setkdvame naptiklad v povidce ,,Zanik méstecka OlSiny*: ,, Mrtvi jedou!
Mrtvi jedou! Nestastnici s vyvalenyma ocima a se zjezenymi viasy vnikali do cizich sini,

rozptylovali se v nejodlehlejsich ulickdach. V patach jim skiipéla kola ponurého vozu. “**

V Havlic¢kovych povidkach mé motiv hibitova diilezitou roli. Hfbitov se objevuje

v souvislosti s koncem, se zavérem piib&hu, vétsinou se smrti hlavni postavy.

V povidce ,,Svata noc* je hibitov popisovan jako misto studené, smutné¢ a
depresivni. V této povidce se s hibitovem setkdvame nejednou. Nejprve s timto popisem:
Htentokrat byl scénou jakysi zcela neznamy hibitov. On a Hela stali u postrannich dveri
kaple a cekali na knéze, ktery mél vykonat pohieb. Mrtvé dité lezelo na holé zemi u jejich
nohou. “*2 Tohle je moment, jez se ve snu jevi Kalvachovi, ktery ve snu predpovida smrt
smrti ditéte. DalSi ukazka ndm naznacuje, ze smrt se jiz blizi: ,, tajemné svétlo nad
obzorem Zhnulo ¢im dal ostreji. Stiny hrobu byly dlouhé a cerné, po krajich cesty se
spojovaly ve smutecni lem. Pozdeji byly cyprise stile zakrnélejsi, jakoby rdouseny
neviditelnou tihou, az zmizely nadobro. To, co se drive podobalo aleji, bylo rozlehlym
lesem kiizii. Nekonecny hibitov.“*® Vypada to, jako bychom prochéazeli mistem, kde
je smrt na kazdém kroku. ,, Povedomy, chladny zapach hniloby mu vanul vstric. Pak prisly

prvni oteviené hroby s ubohymi zbytky kosti na dné jam. Potom zas jamy zpola zasypané.

W HAVLICEK, Jaroslav. Smaragdovy priboj. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1962. s. 25.
2 HAVLICEK, Jaroslav. Prodavac ¢asu. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968. s. 68.
1B Tamtéz, s. 75.
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Jako by hrobar, ktery pripravoval novy hrbitov na starém, zanechal svého usili a vitr,
desté a vécna tiha zemé pomalu vyhazovaly marné, zapomenuté dilo. “** Kdyz Kalvach
vidi hibitov, o ktery se nikdo nestard a je zniCeny, navozuje to v ném naprostou

bezmocnost, jako by tusil, Ze uz je v§e marné a jeho dité€ jiz neni mezi zivymi.

V této povidce hibitov tvoii vyznamny motiv, ktery se ¢asto opakuje. Cim vic se

smrt syna blizi, tim je hibitov v ocich otce Kalvacha vice ponury, tesknéjsi a

depresivnéjsi.
3.1.2 Hrob

Hroby se v povidkach Havli¢ka nachazeji hned v nékolika podobach. V povidce
»Svata noc je hrob popisovan jako misto zanedbané, znicené v disledku stéii a vétSina
hrobt je zarostld mechem. Jsou zde popisovany zbytky hrobii — trosky néceho, co diive
ukazovalo na honosnost a uctu k mrtvému. Jinak je tomu v povidce ,,Bratr®, kde se
setkavdme s hromadnym hrobem. Hromadné hroby jsou jen okrajové zminovany.
Naznacuje se zde, ze Pavel byl pohiben mezi kamarady, ale i vojaky, které neznal. Jeho

jméno neni nikde poznamenano, neni pfesn¢ oznacené misto jeho posledniho odpocinku.

3.1.3 Pohfteb a pohiebni privod
Pohieb souvisi s kone¢nym odchodem zemftelého. Je to jeho posledni cesta, ktera
kon¢i na hibitové. Obvykle se jedné o spolecenskou udalost, béhem které jsou zemielému

projevovany pocty a posledni rozlouceni.

Tento typ pohibu je hned na zac¢atku povidky ,,Duch soudce Pauknera®: ,, Mél totiz
dnes pohreb jeden z méstskych donchuanu, clovek pochybné povesti, pijan, zadletnik,
okresni soudce Paukner. Bylo jakymsi zvykem vyvolavat dusi zemrelého tyz den, kdy télo
prvné spalo ve hibitovni hliné. ' Obgané mésta se t&§i na to, az budou moci dusi

zemfelého vyvolat a klast otazky, jeZ se budou tykat smrti a posmrtného Zivota.

V povidce ,,Amorek smrti“ se se smrti setkdvame hned dvakrat. Nejprve, kdyz
umira dcera hostinského Kvétuska, pozdéji dcera cihlare Pavlinka. Prvni pohiebni priivod
je popsan velmi smutné a plactivé, obzvlast proto, zZe se jedna o pohieb malé¢ho dévcatka,
které zemftelo nasledkem nemoci. ,, Z hospody vysla matka Prezakova v cerném Satku na
hlavé a s ubohou kytickou v ruce. K ocim tiskla zmuchlany kapesnik. Vedle ni se radili

vSichni kromé Anezky, ktera musela zustat doma. Z chalup vylézali sousedé a sousedky

¥ Tamtéz, s. 75.
S HAVLICEK, Jaroslav. Zdzrak flamendri. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 195.
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S destniky, smutecné odeni, s modlitebnimi knizkami. Frantik tonul v placi. Prezak meél na
hrbolaté lebce posazen tvrdy klobouk, byl sehnutejsi a zestarlejsi nez jindy. V prolaklych
tvarich se mi hloubily stiny, a jeho Sosy provival melancholicky vitr. V kamenné zvonici
se rozklinkal zvonek. Bim-bam, bim-bam, plechové a skomirave. Bim-bam. Po obloze

pluly posledni sledy destovych mrakii. Viiz se pomalu rozjel. “*®

V povidce ,,Bratr jsou pohiby dva. Nejprve umira na bitevnim poli Richardiv
nevlastni bratr Pavel a v disledku stesku a smutku i1 Richardiv otec. ,, Pochovali jsme
otce jednoho listopadového dne do hrobky vedle ditéte, které nam zemrelo, sotva se bylo
narodilo, vedle stareny, jiz jsem ani nepoznal. Po jeho levici si vyhradila misto ma matka.
Pohreb byl slavny a dojemny. Bohaté vénce a kytice zakryly mramor a nizké nechranéné
mohyly v okoli byly poslapdny nescetnyma nohama ziicastnénych.“!’ Tento pohieb
ukoncuje smutek a stesk otce, ale zadroven vede k uvaham Richarda, ktery si pieje, aby

Pavel mohl spocinout vedle svého otce.

V téchto dvou skonech vidime rozdilnost. Pavel byl zasazen kuli do hlavy a umira
na bitevnim poli, kde je také pochovan bez jména, bez ndhrobku a jakykoli poct. Umira

hladovy, nevyspaly, pfesné tak jak zil, jako chudy a nebohy clovek.

., Véera jsme konali na hrbitové tajemné dilo. Tichounce, v noci, aby vec nebyla
uvedena ve znamost, pochovavali jsme Pavla Kaplana do nasi nadherné hrobky. Nevim,
Jjak bude neboztikii vhod, Ze prisel po smrti tam, kam v Zivoté nebyl zvan, do pysné rodiny
Sparu, ale doufam, Ze otcova spokojenost bude i mym odpusténim u ného. Nyni tam tedy
spi, otec vedle syna, nebot jsem vsunul bratrovy poziistatky mezi néj a décko a maji si
zajisté co vypravet. Mozna, zZe se Pavel jesté trochu zdrahd, a moznd, Ze otec mu bude
jeste muset mnoho domlouvat, ale nakonec si jisté porozuméji a to, co je v zivote délilo,
zmizi a oni spocinou v ndruci.“*® Jedna se o druhy pohieb Pavla. Vnimame ho jako
zadostiucinéni nikoli Pavlovi, ale otci, ktery si cely zivot vy¢ital, ze se k synovi nemohl
vefejné hlasit. NejspiS na hrobce jeho jméno nikdy nebude, ale otec a syn mohou byt

koneéné pospolu.

V povidce ,,Dédictvi po zivé®, se setkavame s pohiebnim priivodem. Tento pravod

muzeme vnimat jednak jako smrt slecny, ale také jako smrt davné lasky. Jednd se tedy

16 HAVLICEK, Jaroslav. Prodavac casu. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968. s. 153.
YY" HAVLICEK, Jaroslav. Zdzrak flamendri. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 59.
18 TamtéZ, s. 61.
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0 ukonceni jedné etapy v zivoté. Konec lasky, jistota, Ze uz ji vickrat nezazijeme, snad
pouze ve vzpominkach na danou bytost. Ted mél muz jistotu, ze svou davnou lasku uz
nikdy vice neuvidi, kdyz vid¢€l pravod. ,, Tramvaj se nemohla a nemohla dostat kupredu,
zdrzoval ji dlouhy had prostého pohibu. Ridic vztekle zvonil, ale ti funusnici §li jako ovce,
trvalo hezkou chvili, nez si dali 7ici a sesli z koleji. Cestujici hubovali svorné také
azvédavé si okny prohlizeli truchlici poziistalé. Divali se jini, dival se i Safranek.
A najednou mu ti lidé pripadali néjako znami, a kdyz si precetl cernou tabulku kymdacejici

se na pohiebnim voze, oblozeném vénci, podlomila se pod nim kolena. “*°

3.1.4 Smrtka

Od nepaméti je se smrti spojovana postava, kterd nosi smrt. Rika se ji Smrtka,
pravodkyné smrti. V literatufe byva rizné popisovana. V povidce ,,Cerna pani®
od Jaroslava Havlicka je popsana takto: ,, 4 jak se pred sebe divam, tu jim z¢istajasna za
mnou vyje pes. Esteé sem si odplivla, kus, obludo, povidam, to sem se lekla, ale vtom
se najednou ze tmy vyloupne postava a jde tak néjakych pét krokit prede mnou. Ani sem
si na nic zIlyho nepomyslila, jen koukam, boze, copak je tohle za Zenskou, a jak je smutné
vystrojena! Byla cela cerna, mistecka na ni svétlyho nebylo, oblicej v cernym zavoji, tak
vam mi to prislo divny, a vtom jako dyz hrom do mne hrom uhodi, vzpomenu si, Ze ulice
byla este prve docista prazdna a Ze ta Zenskd nemiize bejt zZivej clovék. Byla to smrt, to
Jjim povidam a sla od Hovorkii, co jim rano umrel ten malej hosicek, a $la si pro nékoho
Jjinyho. “?° Smrt zde neni vidét jako kostlivec s kosou nebo stin, ktery obchézi stavent, ale
jako Zena z masa a kosti. JelikoZ ma na hlavé cerny zavoj pres obliCej a je Cerné odéna,

mohlo by se uvazovat, Ze se jedna o truchlici vdovu.

Jinak je Smrtka popsana v povidce ,,Amorek smrti“. ,, Malinkd, piivabnd, prithlednd
smrtka s véneckem sviaccii kolem bilého cela...“** Smrtka byla vniména v riznych
podobéch. Zde je popsana jako mala divenka, ale v Cerné pani jako Zena, ktera by mohla

byt vdovou.

3.1.5 Duch
Duch se v povidkach nevyskytuje ¢asto. Nejzietelnéji je tento motiv vidét v povidce
,,Duch soudce Pauknera“. Zde je duch povazovan za prostfednika mezi zivotem a smrti.

Pomoci spiritualistické seance, pomoci média, které slouzi jako prostiednik mezi

19 HAVLICEK, Jaroslav. Prodavac casu. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968. s. 168.
2 HAVLICEK, Jaroslav. Zdzrak flamendri. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 14.
2L HAVLICEK, Jaroslav. Prodavac ¢asu. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968. s. 154.
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zesnulym Pauknerem a lidmi z vesnice, se snazi nahlédnout do ,Zivota po Zivote®.
Pomoci prostfednika, tedy Pauknera, se lidé snazi dozvédét, co je ¢ekd po zivoté, jak

vypada posmrtny zivot a na co se maji pfipravit, je-1i to mozné.

3.2 Predstavy o smrti
3.2.1 Smrt boha
3.2.1.1 Rozbor povidky Ovoce Zivota

V povidce/legendé ,,Ovoce zivota® se setkdvame se smrti boha, ktery umird pro
Adama. Ten se citi osamocen, zrazen bohem, proto ho ze svého svéta vytésni, ucini ho
V sobé samém mrtvym a to jak ve svém nitru, tak i ve své vife v n¢ho. Tuto povidku

muzeme chépat jako Havlickovu variaci na biblicky ptibéh o vyhnani Adama a Evy z rjje.

Havlicek v této povidce popisuje postupné zrani ¢lovéka, jako zrani ovoce. Od jeho
ranych naivnich za¢atka, ptes pocity vztahujici se k existenci az ke kone¢nému smifeni
S bytim samotnym. Na poc¢atku vSeho stoji vznik ¢loveéka — dle obrazu boha. Nésleduje
oziveni Adama, jenz poznava svét, emoce, city a jak to na svété chodi. Snédeni jablka
zapticini odlouceni Adama od boha, tedy vyhnani z rdje. Kdyz se nad timto sledem
zamyslime, uvédomime si, ze ¢lovek byl uz na samém pocatku piedurcen k odlouceni
a vyhosténi od boha. Adam se chce vratit, ale bith to zakazuje. Pocit'uje marnost svého
ptani, protoZze bih ho znovu nepfijme. Proto se Adam rozhodne, nebo spi§ mu je
predurceno, aby se zacal zabyvat situaci, do niz byl postaven a na kterou musi reagovat.
Me¢I by tedy objevovat svét, zit pfitomnosti a prozivat zivot, ktery mu byl nabidnut. Pied
Adamem se objevuje svét, ktery je novy. Bez boha, s negativnimi pocity. Tyto vSechny
skutecnosti vedou ke smrti jeho i jeho Zeny Evy. ,,Jednoho dne ustalo bédovani zZenino
a Adam, navrativ se do jeskyné zvenci, za svitu hvezd, pri nichz vycital casu trpkymi
vwéitkami, nalezl ji zhroucenou, micici nehybnou. “?*> Muz si uvédomuje koneénost Zivota,
ale stale se musi ptat na dalsi otazky souvisejici s lidskym bytim. Odpovéd’ mu podava
bih samotny: ,, Videl jsi hynout vétsi dilo, nez jsi ty a tva Zena. Zapomnél jsi semen, jez
osila pustinu? Nevidis svého obrazu ve svych détech? Ci chces zabirat misto tém, kteri
véci a jini bohové.“® Je zde vidét konecnost Zivota a to jak lidského, tak i bozského.

Adam je touto odpovedi zklaman, mizi jeho pfedstava, ze biih je vS§emocny a veécny.

2 Tamtéz, s. 258.
2 TamtéZ, s. 260.
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Poznavé pomijivost vSeho, co doposud znal. Nasleduji dalsi otdzky o smrti, Adam chce
veédet o ni vSe, co ho ¢eka po smrti a jak se na ni mize pfipravit. Bih mu ale odpovédi
dat nemiize, protoze o této skutecnosti nic nevi, nevi, co je to smrt, kdyz ji sam jeste
nezazil. Blh se snazi vysvétlit chod Zivota, ale Adam stale touZi po navraceni své zeny,
nebo po smrti. Je zdrcen, protoze si uvédomuje, Ze jeho zZivot je soucasti nééeho vétsiho,
jeho dny ,,jsou jen listy, jez se skladaji v knihu, a kdo vi, bude-li ji kdo viibec cist“?.

Po této odpoveédi Adam odchazi do neznama, kde ¢ekéa na smrt, o které se doposud nic

nedozveédél.

3.2.1.2 Rozbor novely Zanik méstecka Olsiny

Jedna se o povidku, ktera je alegorii na Zivot a smrt. Hlavnim tématem celé povidky
je smrt boha a v duasledku této skute¢nosti v méstecku OlSina nemiize nikdo zemfit, ale
nikdo se nemuze také narodit. Nasledné ze s hrobid probouzi mrtvi, kteti chtéji opét zit
jako lidé, ale zivi je neptijimaji. Cely piibéh kon¢i zanikem méstecka, potopou, coz nas
odkazuje k Bibli — kde svét je zni¢en velkou potopou, aby se mohl zrodit novy, lepsi.
V této povidce se setkavame s jinym vykladem smrti, neumira zde ¢lovek, ale bih. Tento

namét vychazi z kiestanskych legend a jejich lidovych variant?®.

Na pocatku ptibéhu se starému penzistovi Holecovi zjevi strazny andél, ktery mu
oznamuje smutnou novinu. ,, Inu, pdanbith byl uz hodné stary, ale prece jen to nikdo
necekal. Prislo to prilis nahle. Kveceru se zacal propadat do svého zlatého oblaku, a pred
hodinou mu Asrael, andél smrti, zatlacil o¢i. A nemysli si, Ze jsi jediny clovek na svete,
ktery to vi. Rikdme to vsem lidem. Musite piece také védeét, na cem jste.“?® Andé&lé
oznamuji lidem, Ze je bih mrtev a Ze jeho ndstupce zddny neni. Proto vSe, co se uda
V nebi, uda se 1 v jejich mésteCku. Cely ptibéh je rozdélen do dvanacti obrazi, které vzdy
popisuji, co se v ten dany den uda a jak se lidé snazi vyrovnat se ztratou boha. Cely piib¢h

kon¢i zanikem méstecka a smrti vSech jeho obyvatel.

JelikoZ biih zemfel, pak se zastavil 1 ¢as ve zrodu novych lidi, ale 1 ve skonu. Nikdo
nemohl zemfit, ani se narodit. Prvni pohromou je, kdyz zemfeli vylézaji z hrobu. ,, Na
hrbitoveé jako na jarmarce. Prochadzeji se po pésinach, hnizdi ve stromech aleje, sedi na
schiidcich pod rezavicim Kristem, povaluji se po vyvracenych kamenech hrobek. Sami

neboztici! Mrtvi nedavno pohibeni i kostry odéné pouhymi cary. Ovsem, necekali, utikali

2 Tamtéz, s. 262.
% Srov. DVORAK, Karel. Nejstarsi ceské pohddky. Praha: Odeon, 1976.
%6 HAVLICEK, Jaroslav. Smaragdovy piiboj. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1962. s. 8-9.
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Jjako o zavod dolii k méstecku. “?" Nasleduji utoky jiz zemielych. V kostele se snazi dékan
lidi ptimét, aby opét vétili v boha, ale d’abel jim stale opakuje, Ze je jiz mrtev a Ze on je
lepsi nez buh. Chce, aby se obratili k nému a na boha jiz nemysleli. Béhem piib¢hu
nastava i n€kolik absurdnich situaci. Lidé davno mrtvi se chtéji vratit do normalniho
zivota, ale spolecnost je piijmout nechce. ,, Pechdcek bodal a bodal jako pominuty. Niiz
se zbarvil krvi, ale to bylo také vsechno. Pechdckova neochabovala, nepadla do mdlob,
nebyla mrtva — byla nezranitelna!“?® Lidé tedy pochopili, Ze nebylo mozné zemiit ani

pfirozenou, ani nasilnou smrti.

Andé@l¢é se ptipravuji na boj s démony, ktefi se snazi ziskat nebesky trin, chtéji
naverbovat obyvatele OlSiny, aby se k nim pfidali. Ti ale zvoli jednodussi cestu a pfipoji
se k mrtvym. Nasledné andélé prohravaji, a tim je zptsoben i definitivni zanik méstecka.
KdyZ uz buh neni, lidem se zacinaji uvoliovat hodnoty, coz vede k tizkosti, strachu, co
se s nimi stane. Protoze odeslo néco, co vSichni znali, odchazi i moralka, ktera byla diive

béznou soucasti lidského byti.

Jedna se o absurdni pfibéh s prvky morbidni grotesky. Buih je ztvarnén neobvykle.
Parodovana je i lidska mysl, ktera se nedovede piizptsobit nastalé situaci. Pfibéh nam
ukazuje, Ze kdyz zemfe Blh, pak je svét ztracen. Jedna se o ztratu idealt, pravidel a v§eho,
co lidé znaji a ¢im si jsou jisti. Vytraci se tedy vira v néco vyssiho a lidé nemaji v co véfit
a k ¢emu se modlit. Jedna se o jakousi verzi motivu, ktery se vyskytuje v pohadkéch,
Vv nichZ je smrt oSizena a nemiize konat svou povinnost. S podobnym motivem se
setkdvame napfiklad v pohadce Karla Jaromira Erbena ,,Dobfe tak, Ze je smrt na svéte?°
nebo v moderngj§i podobé motivované pohadce Jana Drdy ,,Datbujan
a Pandrhola“®°Podobné je tomu i v této povidce, kde se setkdvame S nadpfirozenymi
postavami, napiiklad s postavou andé€la, ktery zvéstuje lidem $patnou zpravu — smrt boha.

Dale se setkdvame s postavou Certa, ktery se nas/¢tenare snazi zviklat a dostat na Spatnou

cestu, tedy abychom se obratili od boha k d’ablu.

3.2.2 Pfirozena smrt - stafi
Autor chape smrt jako vSudypfitomny jev, ktery cloveéka doprovazi béhem celého

jeho Zivota. Stale se ndm v jeho prozach a povidkach piipomina, ze je vSudyptitomna a ze

2" Tamtéz, s. 17.

28 Tamtéz, s. 39.

2Srov. ERBEN, Karel, Jaromir. Zlatovidska a jiné ceské pohadky. Praha: Albatros, 1969. s.115-121.
30 Srov. DRDA, Jan. Ceské pohddky. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968. 5.29-52.
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kazdy jednou zemie. Havlicek se zabyva lidskymi osudy a ptibéhy, je tedy patrné, ze i
smrt bude nedilnou soucésti jeho pfibéhi, at’ uz samotnym skonem nebo jen myslenkou
nani. ,, Lidsky Zivot je cesta ze zemé zrozeni do zemé smrti. “** Takto vysvétluje Havlicek
smrt v povidce Zavrazdény sen. V jednotlivych povidkach se smrt objevuje Vv raznych

podobach. Nekdy jsou nédpadné i symboly spojené se smrti a procesy, které s ni souvisi.

Smrt chapeme jako pfirozenou véc, kterd je soucasti biologického vyvoje. Miizeme
fici, Zze je definitivni a vSichni svou Zivotni pout’ zakon¢ime smrti. ,, Lidskd dimenze je
konecnd, majic zacdatek, ma i konec... Odnaucme se stesku z konecnosti. “*? Havli¢ek tedy
chape jeji konec¢nost, definitivnost. Stejn¢ jako Havlickovy postavy, tak i lidské osudy
jsou spojeny s nemocemi, které nam ,,pomahaji*“ dostat se do nebe. Jeho postavy umiraji

na vazné nemoci, kterymi jsou tuberkul6za, syfilis (Petrolejové lampy) nebo zaskrt.

Jelikoz byl Havlicek svédkem smrti béhem valky, jsou jeho zazitky vélenény i do
clovek, ktery ve vélce nebyl a smrt nemél kazdy den na ocich, nebo se s ni nikdy diive
nesetkal. Podle Havlicka by m¢l mit kazdy ¢loveék volbu, tedy moznost rozhodnout se o
svém zivoté, jak ho bude zit. Na smrt jako takovou autor pohlizi feknéme pozitivné. Bere
jitakovou, jaka je, a je smifen se svym osudem. ,, Mrtvi jsou pochovani, je nutné ponechat
je jejich snum a obratit se k Zivym, kteri nam zbyvaji. Ano, musime jednat vzdy tak,
abychom nevzlykali jednou v marném zoufalstvi, nebot ti, kdoz prilis casto cekali u bran
naseho srdce, casto predcasné odchazeji, kdyz se nemohli dotlouci. Ti nejdrazsi, obdobou
S krasnymi, jemnymi predmety, jsou vidy tak kiehci, a my, kteri je milujeme, nikdy
nemiizeme védet, jak dlouho je budeme jesté mit. “*® Takto konstatuje smrt hlavni hrdina
z povidky ,,Bratr Richard, ktery se po dlouhé dob& mize s ¢istym svédomim opét vyspat,

protoZze dopomohl ke klidnému odpocinku svého otce a nevlastniho bratra.

Lidé smrt nakonec pfijmou nebo ji vytésni, pokud je pro né sklicujici. To jim
pomaha k dalSimu zapojeni do béZného Zivota. Lidé se neboji smrti jako takové, ale toho,

ze nevedi, co je ¢eka potom. Maji strach Z neznamého.

Staii 1lidé na smrt pohliZeji jinak nez mladi. ,, Stari lidé se smrti pocitaji, smrt je

neodstrasuje. Odchazeji jeden za druhym, litost nad zemrelym by byla litost nad sebou.

3L HAVLICEK, Jaroslav. Prodavac ¢asu. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968. s. 61.
%2 RUMLER, Josef. Marie a Jaroslav. In: HAVLICEK, Jaroslav. Mdria. Hradec Kralové: Kruh, 1981. s.234.
33 HAVLICEK, Jaroslav. Zdzrak flamendri. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 62.
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Mezi tolika mrtvymi novy mrtvy, pravda na druhé strané. Jejich vzpominky odchdzeji
S nimi, nam tu dédictvim ziistane sotva ozvéna, kterd pomalu tichne, aZ utichne docela. “3*
Jedna se o kone¢nou pasaz z povidky ,,Matylda“, kdyz ze svéta odejde pritelkyné
vypravécovy matky. Ta jen smutné zavzpomina, ale svou davnou pfitelkyni necha

Vv pokoji odejit.

Stafi lidé védi, Ze smrt patii k zivotu a Ze je dobré nechat zesnulého v pokoji

odpocivat a myslet jen na to dobr¢, co spolu zazili, ale nesmi zit ve vzpominkach.

3.2.3 Nenadala smrt

3.2.3.1 Nestesti, nemoc

Motiv smrti v dasledku nemoci nachazime v povidce ,,.Dédictvi po Zivé®, kde jsme
svédky pohiebniho privodu Zofie (lasky hlavniho hrdiny), ktera zemiela. Sam hlavni
hrdina se zamysli nad smyslem svého zivota, béhem kterého nikdy neopustil svou
bohatou manzelku, ale pravé 7Zofii, kterou miloval a sliboval ji v&nou lasku, u které
hledal lasku a ktera mu nahrazovala zenu, kdyZ jeho vlastni manzelka byla v nemocnici.
Zena se mu zazrakem uzdravila a vratila domi, ale Zofie ztratila své §tésti a lasku, ktera

jinapliiovala.

Kdyz po letech hrdina vidi pohiebni privod a poznava nebozku v rakvi, najednou
,mu ti lidé pripadaji néjak znami, a kdyz precetl cernou tabulku kymdcejici se na
pohiebnim voze oblozeném vénci, podlomila se mu kolena “**® Z¥ejmé pocitil spoluvinu na
jeji smrti.

Dal8im ptikladem smrti v diisledku nemoci je povidka ,,Svatd noc*. Zde umira
prvorozeny syn Kalvachovi. Autor nas nejprve seznamuje s nemoci ditéte, naznacuje
nam, jak moc dité trpi. Pivodni motiv nemoci se postupem promé&nuje v motiv smrti.
Rodice tusi, Ze jim dit¢ zemfe, ale stale doufaji, Ze se stane zazrak a dit¢ bude zase zdravo.
Prosi boha i smrt, aby jim dité nechala. Jejich prosby jsou ale marné a dité v disledku
nemoci umira. Otec jde pro knéze a pfi této ceste se setkava s fadou riznych postav, které
predstavuji poselkyni smrti. Knéz se nakonec nedostavi, proto se rodi¢e rozhodnou synka

pohibit sami. Cela povidka konéi vétou ,, Vase dité — vase dité pravé zemrelo. “® Cely

3 Tamtéz, s. 29.
5 HAVLICEK, Jaroslav. Prodava¢ ¢asu. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968. s. 168.
% Tamtéz, s. 77.
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pfibéh se odehravd na Stédry den, autor zamérné stavi kontrast motivu smrti (syn

Kalvachtl) a motivu narozeni (Jezis).

3.2.4 Nasilna smrt
3.2.4.1 Sebevrazda

Havlicek se ve svych prozach timto motivem casto zabyvd. Sam o ném piSe
nasledné: ,, Rozhodnéte se pro Zivot nebo smrt. Rozhodnete-li se pro smrt, umrete.“®
Byva to disledek tragickych udalosti a neschopnosti se s problémovou situaci vyrovnat.
Autor nechava na ¢loveéku rozhodnuti, at’ uz se jedna o smrt nebo o zivot. V rozhodnuti
vidi moznost volby a projev lidské state¢nosti, zda se budou snazit dal, nebo své snahy

0 zivot vzdaji. Sebevrazdu mizeme chapat i jako projev lidské slabosti a neschopnosti

vyrovnat se s danou situaci.

Autor v nékterych svych povidkach nechava hlavniho hrdinu zemfit nasilnou smrti,
nebo sebevrazdou. Sebevrazdu vnima jako reakci na nespravedlivy svét. Tyto dva motivy
jsou podstatné pro expresionistickou tvorbu, ale zaroven i pro tvorbu psychologickou.
Dal$imi ¢astymi motivy, jeZ souvisi se smrti, jsou d¢s, uzkost, ale i nemoc, jak jsem se
zminovala vySe. V jednotlivych povidkach je patrny 1 motiv snu, pomoci kter¢ho se
dostavame mezi hranici reality a fikce, naptiklad v povidkach ,,Svata noc*, ,,Zavrazdény

sen.

Uz nazev povidky ,,Kinzal* (bodna zbrail) ndm naznacuje motiv smrti. Motivem je
zde sebevrazda hrdinky Inky, ale také psychické trauma Pepika. Inka se zabila kvili
neopétované lasce kamarada z party (Libora). Nemlizeme védét, zda Inka sebevrazdu
planovala, nebo zda se jednalo o impulzivni jednani. Nezname jeji Zivotni situaci, ani
davody jejiho ¢inu. Jeji smrt miizeme interpretovat jako pomstu chlapci, ktery neopétoval
jeji lasku.® Pepik popisuje jeji smrt takto: ,, Svezla se do mechu, obéma rukama si
nasadila kinzal tésné pod levy prs a rychle bodla, ditv nez si to chlapec mohl uvédomit %,
ptfed zrakem svého kamarada Pepika, ktery se stava spolupodilnikem sebevrazdy. Pepik
se kvili ¢inu Inky stfetava se smrti tvaii v tvar. ProtoZe je Sokovany z toho, co prave zazil,
utikd z mista ¢inu, ale pada ze skaly. Tim se sam dostavéa do ohrozZeni zivota. Je pfevezen

do nemocnice, kde bojuje o vlastni Zivot a v halucinacich vidi Inku a znovu zaZiva jeji

3 RUMLER, Jaroslav. Epik Jaroslav Havlicek. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1973. s. 47.
38 VIEWEGH, Josef. Sebevrazda a literatura. Brno: Psychologicky ustav, 1996. s. 4.
3 HAVLICEK, Jaroslav. Prodavac ¢asu. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968. s. 42.
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sebevrazdu: ,,stale a stale prichazeji ty ubohé sebevrazednice a ponoruji si do téla niiz.

Vrdzeji si studeny niiz do teplého, Zivouciho téla! “*°

3.24.2 Vrazda

Vrazda se objevuje v povidce ,,Prichdzejici z pekel®, ve které se vraci trestanec
z vézeni zpét do bézného Zivota. Trapi ho vzpominky na minulost pfedtim, nez se z n¢ho
stal vrah. Vzpomina na minulost a osudovou noc, kterd mu zménila zivot. Povidka
vypravi o vztahu Svadlenky Marie a studenta Petra. Jedné noci Marie uslysela hlasy, proto
vzbudila Petra, aby se Sel podivat, co se d¢je. Nikoho nevidé¢l, proto ze strachu vystielil
do prazdna. Nic se ned¢€lo, az najednou zaslechly kapani krve ,, cosi jako kdy ridce prsi

“41 oba si uvédomili, Ze v domé

Z okapu nebo jako kdyz odkapava kohoutek vodovodu
nebyli sami. Az rano se piibéh rozuzluje a milenci zjist'uji, Ze zastielili manzela Marie,
ktery se vratil zpatky z valky. Autor nam popisuje ranni situaci takto: ,,Na podlaze,
opirajic se hlavou o prah, lezelo télo bez nohou, ... s nadhubkem obvazii kolem ust, jez
neméla dolni sanice a nemohla mluvit. ““*> Svadlenka komentuje celou situaci slovy: ,, Ty

Jjisi po ném stielil. Jsi vrah. My spolu jsme ho zabili. “*®

Ptibéh nam 1i¢i paralelu dvojiho pekla, jedno je valecné, které zazil Mariin muz,
a druhé peklo je uvnitt milence Petra, ktery se ze dne na den stal vrahem. Jsou zde
viditelné kontrasty — spole¢né chvile milencti, spole¢né stravené chvile a nalez zkrvavené

mrtvoly muZe.

Podobny motiv smrti je v povidce ,,Vaviinek®, ve které se muz vraci z valky a
sleduje jeho nasledné utrpeni. P¥ibéh vypravi o matéiné mila¢kovi Vaviinkovi, kterého si
jeho Zena omotala kolem prstu. Kviili své Zené se dostane do dluhii. Nakonec svét zasahla
valka a on je do ni povolan. Vaviinek do valky odchazi rad. Pravé diky valce se zméni
v tvrdého muze, kterym by se byl stal i dfive, kdyby ho nebyla matka rozmazlovala.
Z valky se n€kolikrat zastavil doma, ale vidé€l, Ze jeho Zena o n¢ho nestoji. V roce 1918
se vratil do méstecka, ale nahle zmizel. Lidé se domnivali, Ze odeSel nékam do lesi. AZ
po letech se dozvédéli pravdu a to, Ze byl zavrazdén. V rybnice byly nalezeny jeho kosti,
vojensky kabat a roz¢tvrcené télo. Hlavni hrdina zaplatil Zivotem za svou naivitu,

neschopnost bojovat proti bezpravi a necinnost. ,, Za hodinu ho méli celého, Vavrinka

40 Tamtéz, s. 44.

" HAVLICEK, Jaroslav. Zizrak flamendrii. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 260.
42 Tamtéz, s. 264.

43 Tamtéz, s. 264.
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Cmuchalova. Nikdo nepochyboval o jeho totoznosti. Nebyla to ale kostra vcelku, neboztik
byl ctvrcen. Noha lezela vedle hlavy, ruka byla roztristéena v predlokti. Neci sekera
pracovala na uboZdkovi. “** Jen se domnivame, Ze za strijci vrazdy byla manzelka a jeji
milenec. Autor nechdva na nasi fantazii, abychom si sami domysleli, kdo je za vrazdu

odpovédny.

Povidka ukazuje, ze svét zasazeny valkou je plny chaosu, rozpadu a vyclenuje

jedince ze spolecnosti, do které diive patiil.

V povidce ,,Duch soudce Pauknera®, ktery zemiel a spiritualisticky spolek se ho
chysta vyvolat, pomoci média Klary, autor ukazuje zdhrobi a zahravani si s duSemi
zemielych. Klara je tragickou postavou, nebot’ je nalezena mrtva — ob&Sena. ,, V pokojiku
s okny do silnice visela Klara na skobé zdclony, zcela tak, jak ji popsala prva strasliva
zvest. Sinavé bila v tvari, s o¢ima Siroce vytrestényma, s usty rozevienymi k vykriku. PazZe
méla skrcené, jako by pred nekym v hriize couvala, ale nehty byly zaryty do prostoru a
nohy vzpriceny, jako by kopaly neznamého pokusitele. Jeji hlava hledéla stranou, jako by
umirajici byla upoutana na dvére a tam se ji objevil jakysi nad pomysleni désny
pohled. “*> Obyvatele mésta, ale konstatuji, Ze neni mozné, aby se jednalo o sebevrazdu,
a proto se priklanégji k vrazdé. Dokonce 1 1ékaf tuto teorii potvrzuje, Ze sebevrazda byla

jen namaskovana. P¥ibéh se pak zabyva hledanim vinika, za né¢hoz je oznacen jeji bratr

Karel.

Autor nam dava nahlédnout do taji spiritualistické seance, ktera je v povidce dlouze
popisovana a do pozadi ustupuje zapletka a feSeni zahadné smrti Klary. Podle Josefa
Rumlera: ,, Motivace vrazdy (a vitbec to, co ¢ini kriminalni pribeh vpravdé krimindlnim)
nebyva u Havlicka silnou strankou, je zpravidla nepresvédcivd, jako by na ni autorovi

zdlezelo nejméné.”*®

3.2.5 Smrt ditéte

Smrt potomka je pro kazdého rodice tragickou udalosti. V povidce ,,Amorek smrti*
se setkdvame se smrti déti hned dvakrat. Nejprve je vylicena smrt Kvétusky, dcery
hostinského. Rodic¢e ani netusili, Ze jejich dcerka je smrtelné nemocnd. Mysleli si, Ze se

jen nachladila. Ani kdyz jejich dité bylo uz po smrti, nemohli pfijmout to, Ze zemiela na

4 Tamtéz, s. 193.

4 Tamtéz, s. 210-211.

% RUMLER, Josef. Povidky z Havli¢kova kufru. In: HAVLICEK, Jaroslav. Zdzrak flamendri. Praha:
Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 478.
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zaskrt. ,, A prece to nebyl zaskrt, doktori lhali. Nachladila se a umrela, vzdycky byla slaba
na srdicko. Tu nemoc si vymysleli, nikdy u nds nebyla. Ja jim nevérim! “*’ Rodie se snazi

ospravedInit imrti, snazi se vysvétlit si ho a udélat ho co nejméné bolestivé.

Druhou smrti je smrt Pavlinky, dcery cihléfe. Jiz druhy den po pohibu se dozvidame
o nemoci Pavlinky. ,,Rano mélo cihlarovo dité tvaricku rozpdlenou a sipalo tezkym
dechem. Temnd ocka byla smutnd a paze ochablé. ““® Nikdo z rodiét nepoéital s tim, Ze

by mohla zemfit na stejnou nemoc jako prvné¢ Kvétuska.

4T HAVLICEK, Jaroslav. Prodavac ¢asu. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968. s. 152.
48 Tamtéz, s. 154.
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4 Sen —realita nebo predstava?

V nésledujici kapitole se zaméfime na motiv snu v povidkach Jaroslava Havlicka.
Zamétime Se na sen samotny, dale na snovou imaginaci a zpusoby, jak Jaroslav Havli¢ek
s t¢mito motivy pracuje, jak propojuje realitu a sen, tedy jakési iracionalni roviny.
Nejprve se zaméiime na détsky sen a imaginaci. Podivame se, jak se détsky sen
proménuje a odviji do reality a jak jsou do nich vkladany jiné vyznamy. V neposledni

rad¢ se podivame, jak je zachycen svét v ocich ditéte a jak v ocich dospélych.

Dalsi oblast, na kterou se zaméfime, je sen jako halucinace, tedy jako urcité
psychologické jevy. Na ty budeme nahlizet pomoci psychologického a mentalniho
hlediska Havli¢ckovych postav. Zamétime se také na to, jak praveé sny utvareji osobnost a
jak nekteré postavy v povidkach jednaji iracionalné. Pomoci ukazek a citaci se pokusime

rozebrat roli snil a halucinaci, jak postavy vnimaji skute¢nost a vztah ke svétu redlnému.

Nasledujici ¢ast bude zaméfena na sen, iluze a popirani skutec¢nosti. Zde budeme
na sen nahlizet jako na védomé ¢i podvédomé potlacovani skute¢nosti. Zamétime se

pfedevs§im na popirani reality, a to se vSemi skute¢nostmi, které jsou s ni spojeny.
Posledni oddil bude shrnovat jednotlivé zavéry spojené se snem.

4.1 Détska piredstava a skute¢nost

Rozdilné vnimani reality se proméfiuje i v plynuti ¢asu. V povidce ,,Cesta loutek*
je tento motiv nejzietelnéjsi. Proto se pravé na této povidce pokusime tuto skutecnost
dokreslit. ,,Jak léta tihla, mensila se zahrada, jak nastavaly doby kratkych ndvrati,
mizela zakouti starych her. A jak jsme rostli, byli jsme vys a vySe nad zelenym svétem
a zprostred houstiny vidéli jsme, co nam bylo kdysi neviditelné. Tajuplnost nas opoustéla
uprostred lesa a hromady kamenii staly se tak nizke, Ze nestaly za skryvani, prikop tak
lizky, Ze se dal prekrocit.“*® Takto pohlizi na zahradu, kterou diive vnimal jako néco
tajemného, vypravéc. Vidi ji stale takovou, jakou ji vidél, kdyZ byl malym ditétem,
| pfesto, ze nyni je dospélym muzem a vnimani reality ma naprosto odlisné od malého
ditéte. Hrdina se vraci do krajiny spokojeného a bezstarostného détstvi, mladi. Vraci se
do svéta, ktery dobfe znal a vidi vSe tak jako dfive. Je zde spojitost i s tajemstvim, které
na zahrad¢ prozil jako malé dité, naptiklad vidi: tajemné housStiny, stromy, které¢ vnima

jako les, ptikop, ktery vnima jako proldklinu, a dals$i motivy spojené se vzpominkami na

4 HAVLICEK, Jaroslav: Zdzrak flamendrii. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 9.
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détstvi. Hlavni postava se ndm snazi ukézat, jak mlze pohlizet na skutecnost, ktera je jiz
jina nez v jeho détstvi, ale oni ji vidi jako dité. Pohlizi na skute¢nost o¢ima ditéte, nikoli
oCima dospé€lé osoby. ,, Tam na té cesté lezi vse, co jsme tam kdysi zanechali. Nebot
zahrada naseho détstvi je vidycky zavieny rdj, a své stopy tam miizeme kdykoliv hledat,

prrekrocime-li zpuchrelé prekazky. «>°

Dospéli vidi svét jinak nez déti. Nahlizeji na n€j jako na néco, co je zakonité a jasné
dané. Déti si ale dokazi hrat s fantazii a predstavou. Nakonec vSak kazdy musi vyrast
a pak ptichdzi poznavani reality a probuzeni se ze snu. ,, A tak jsme opustili pomalu
vSichni my mali detské skryse a stali jsme se velkymi. Poznali jsme silnici, poznali jsme
kraje, kam vedla, a jednou, kdyz vyhrcel z nasich vrat tezky nakladni vz, vyvazel leccos
Z nasich malych véci daleko po bilych cestdach. Stali jsme se studenty a dobry, stary nas
domov uprostied zahrady stdl stranou svéta a vSechno v ném se zdrobiiovalo. “®* Zde se
prolina svét détskych predstav s reflexi dospélého ¢lovéka. Déti jsou schopné na malém,
ohrani¢eném prostoru vidét mnoho véci, které dospély vidét nemize, ani kdyby se o to
snazil sebevic. Dit¢ ma totiz velkou fantazii a predstavivost, pomoci které se snazi
pochopit svét a prizptisobit ho svému véku. Déti dokazi prozit obrovska dobrodruzstvi,
snd a pribéhd, které si uvniti sebe vysni. Dospély potiebuje mnohem vice ¢asu na snéni

nez dité.

., Pred lety, kdyz obloha byla jinak modra, stromy zelené a snih byl bélejsi, byl to
dobry bith mého détstvi.“>? Takto za¢ina povidka snazvem ,,Biih mého détstvi®.
Vypravéc vzpomind na détstvi, kdy se mu vSechno jevilo €isté, nezkazené a jiné, nez jak
tomu je v jeho dospélosti. Diky snéni se dostava do jiného svéta, ktery je pro vypravéce
podstatnym. Cas je v této povidce orientovan pomoci udalosti, které dité zaznamenava
behem celého roku — Velikonoce, Dusicky, Mikulas, Vanoce, gtédr}'/ vecer apod. Cas
neplyne linearné, ale od udalosti k udalosti nasledujici. Diky tomuto uspofadéni vidime,
jak malé déti ¢as vnimaji. TouZi po urcitych udalostech, tési se na Vanoce, kdy dostanou
darky, Velikonoce apod. Minulost je vnimana jako Cas détské bezstarostnosti, klidu

a spokojenosti. ,, 4 po veceri, zatimco nasi rodice rozpovidali u stolu, sestupoval k nam

0 Tamtéz, s. 11.
51 TamtéZ, s.9.
52 HAVLICEK, Jaroslav: Prodavac c¢asu. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968. s. 266.
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detem dolii na podlahu pokoje bith naseho détstvi a hral si s nami a hral a hral hry a sny,

sny a hry si tam s nami hrdl... “>® Zde je vidét, jak déti sni v kazdém okamziku svého byti.

Diky opakujicim se udalostem a svatkim nalézame znaky, které jsou shodné
s mytem — aktualizuji pfedstavy bajného svéta, a presto, ze se udalosti kazdy rok opakuji,
dité je vidi vzdy jako nové a originalni. Biih, jak je zde Havlickem popisovan, se nam jevi
jako tvlirce snl a piedstav. Vypravec vykresluje udalosti tak, ze reflektuje jednotlivé
detaily a diky tomu se nam otevira jiny, mozna lepsi pohled na udalost. Diky popisu
z détského pohledu se ndm oteviraji nové ,,dvefe” k poznani a nahlédnuti na jednotlivé

udalosti z jiného uhlu, nez jak na né pohlizeji dospéli.

Dulezité jsou v této povidce i véci, se kterymi se vypravec v détstvi a nasledné
Vv dospelosti setkaval, a viin€, které si pamatuje z détstvi, nebo pocity, které citil jako
maly. ,, ...viiné kuchyné a nadéje a radost... Den cely, cely vonél jablky, ofechy a jehlicim
vanocniho stromku... Kdy z bilych kachlikii kamen v pokoji sdlaly plaminky a ozarovaly
stromecek a jeho pestré ovoce, jeho stiibro, jeho Fetézy, jeho srdce, obrdzky...“*
Vypraveée se snazi pienést atmosféru, kterou zazil a citil, pfevést i na nds — Ctenare.
Naptiklad: ,, zvonecku stédrovecerni, jenz jsi zaznél, jenz jsi nas vysvobodil od srdécek
tak upénlivé bijicich. “>° nam ptiblizuje, jak se déti citi, nez piijde JeZisek a prinese détem
darky. Je zde patrna touha, ocekavani a piani déti, aby uz mohly jit rozbalovat a otevirat

darky. Tyto jednotlivé motivy jsou spolu Gzce propojeny a utvaii tak uceleny pohled na

skutecnost, ktera je nam v této povidce piiblizena.

V zavéru povidky Havlicek pise: ,, Mam nyni rozum, a ten vi, Ze nejsi.“*® Zde je
vidét, jak dospé€ly uvazuje jinak, racionalné a soustiedi se pouze na rozum, nikoli na city
a pocity. Je patrny rozdil mezi détskou piedstavou a piedstavou dospélého ¢loveka, ktery
uz néco v zivoté zazil a své ndzory z détstvi prehodnotil. V détstvi vypravéc boha
popisuje jako: ,,boha mého détstvi“, ale v dospélosti ho uplné popira a fika, Ze neexistuje.

Je zde rozdil mezi snem a realitou.

Dalsi povidkou, kde se znacné objevuje rozpor mezi détskou predstavou a realitou,
je povidka nazvana ,,Matylda“. Pifedstavy o Matyld¢ jsou zkreslené, protoze dité se o ni

dozvida pouze z mat€ina vypraveéni a z pohledu, které si maminka vypravéce a Matylda

53 Tamtéz, s.270.
% Tamtéz, s.271-272.
5% Tamtéz, s.271.
5% Tamtéz, s.273.
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posilaly, ale nikdy se s ni nesetkal, az v Uplném zavéru. ,, Vystupovala v nasem détstvi
spis jako prelud... Matyldin obraz byl v nasich myslich spreden z tisicerych niti:
Z nardzek v rozhovorech, z vypravéni, z tahii pisma, ze starych fotografii, z nichz vSak
Zadna nebyla. " Autor zde ukazuje, Zze piedstava je tvofena uréitym obrazem, ktery se
nemusi shodovat se skutecnosti. Tedy predstava je fikci a teprve, kdyz vidime realitu,
nase piedstava se proménuje. Kdyz ale opustime nasi predstavu, pak na ni rezignujeme,

a tim popirame 1 sviij ,,sen*, imaginaci.

Vypravé€ naznacuje, ze predstava se od reality 1isi, a proto se ,,vyhyba* setkani.
Uvédomuje si, ze predstava musi byt v rozporu se skutecnosti. ,, Matylda! Spatrit ji mi
pripadalo svatokrdadez. Znamenalo to uvést v pochybnost ustilenou predstavu. Poprit
legendu.*®® Pro dité je obrazu, ktery si vsob& utvoii, pfikladan vétsi diraz nez

skutecénosti.

Téméf na konci povidky je napsano: ,, sen byl krasnéjsi, sen byl zrazen “*® Vypravée
se setkal s Matyldou osobng, a tim byla zménéna jeho piedstava o osobé, kterou si
predstavoval jako nékoho krasného, sectélého a naprosto jiného, nez jak ji vidél potom.
., Dival jsem se z pohovky na tu novou Matyldu, kterd neméla nic spolecného s Matyldou,
60

Jjiz jsem tak diivérné znal, na tu nepravou Matyldu, pro niz jsem mél jen trochu soucitu.

Jedna se o rozbiti predstavy, procitnuti ze snu, se kterym se loucil.

V' povidce ,,Domov* je zachycena proména snu U realitu. Realita a poznani je
pfirovnavano ke kruhtim, které se utvofi pfi vhozeni kamene do vody: ,, Prvni, nejmensi
kruh — postylka se siti, z niz jsme spatrili prvni odlesk zZivota, mistnost, v niz jsme ucinili
prvii nemotorné kroky — druhy, sotva o mnoho veétsi — diim, v kterém jsme se batolili —
treti — domovska obec se vSemi nezapomenutelnymi podrobnostmi a drobnymi deji —
ctvrty — krajina, v niz rodiste spocivalo jako hrstka hrachu uprostred talife, za hrbolatou
hradbou obzoru — siry svet. “® Jedna se o prvotni poznani, které je spojeno se snem, ale

nasledné se proméiiuje v poznani reality.

Béhem jedné nocni vojenské sluzby je vypravec konfrontovan se svym détstvim,

kdy si na poStovnim vagonu vSimne cedule s napisem Stara Paka — Martinice. Vlak

S HAVLICEK, Jaroslav: Zizrak flamendrii. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s. 23.
8 Tamtéz, s.27.

59 Tamtéz, s.29.

60 Tamtéz, s.28.

61 TamtéZ, s. 79-80.
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pochézi z jeho kraje, tim se v ném probudi vzpominky na détstvi. Vypravée se vraci do
mist, které znd a diky vlaku si neptipadad sam a opustény. ,,Jiz jsem na té ztracené varté
nebyl sam, mél jsem tam pritele. Tenhle vagon...“®? Diky tomuto ,objevu“ se
rozvzpomina na détstvi a piichazeji mu nové a nové vzpominky. ,, 7o, co se mi zjevilo

tenkrat, ve svétové vilce, na onom cizim nddrazi, byl — prelud domova. “®3

V povidce je svét-skutecnost rozdélena na dveé oblasti: na domov a v§e mimo n¢;.
Domov je zde vniman jako misto, kde jsou shromazdény kladné, pozitivni hodnoty. Jedna
se o misto, kde je klid, bezpeci, misto, kde je ¢loveék chranén pred vSemi nepiiznivymi
vlivy okoli. ,, Domov je to, po cem nejsilnéji touzime, domov je nejbezpecnéjsi utulek, je
to vychodisko i navrat. “® Misto, které nam p¥ipomina jen obyéejna cedule na vagonu
(Stara Paka — Martinice). Cedule je soucasti svéta domova a détstvi, na které uz takika
zapomnél, svéta, ktery je uz jiny, a to jak Casove, tak hlavné prostorové a situacné.
Vypravée se rozvzpomind na lidi, jez znal dfive-v détstvi: domovnik Hampl, doktor
Vejnar, listono§ Husék, pensista Vancl, kupec Hillebrand, zelinaf Rejmon, feznik
VeleSovsky atd. Uvédomujeme si, Ze svét, ktery ndm vypraveée priblizuje, neni svétem

snu/piedstavy, ale reality/skutecnosti.

V této povidce jsou popisovany detaily, jejichz prostfednictvim se autor zbavuje
Casu, stafi a promeén. ,, Ach, ten stary Hampliuv dim! Zmeny, které pres néj presly,
nezasahly vnitini, nedotéeny obraz. Staci jen zaviit oci a uvédomit si: domov!“® Diky
této snoveé vzpomince se ¢lovek-vypravec dostava zpét do mista, které je pro ného drahé

a které ma opravdu rad, a to jak ve vzpominkach, tak i ve skute¢né soucasnosti.

Jsou zde patrné i pohledy déti na véci, které vidi kolem sebe. Probouzi se v nich
fantazie a sen. Napfiklad altdn je vniman o¢ima ditéte jako jevisté, na kterém muize hrat
a snit, nebo obycejny spordk je vniman jako zficenina hradu. Déti jsou v tomto sméru
tvarnéjsi nez dospéli. Vidi to, co dospély spatfit nemiZe, a maji také mnohem vétsi

piedstavivost a fantazii.

V povidce maji své misto popisné pasaze, diky nimz si mizeme danou situaci
vybavit. Pomoci téchto popist bychom mohli ,,zakreslit* danou situaci s urcitou piesnosti

a s detaily. Jedné se naptiklad o detailni popis: ,, Vidim: na okné bila cihla, na niz se

62 Tamtéz, s.79.
83 Tamtéz, s.79.
64 Tamtéz, s.79.
8 Tamtéz, s.80.
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brousi kaminky, nad oknem trci zed zameckého parku, sedaji na ni pavi. Pav — to je razem
po vyucovani, vSechny oci se po ném otaceji, pan ucitel nas nezlaka treskem barevnych
kulicek na pocitadle, ani usmudlanou a potrhanou knihou, zlatym hiebem vécného uceni.
Skolnik Kubdnek se Sourd v backordch a v modré zdstére po tiidach, rozndsi poselstvi
inspektora Vanicka, na dvore hraji zaci z paté tiidy na hradniho a zlobivy soused za zdl,
pan Soukup, ceka trpélive, az mu na zahradu zaleti mic. S hasicské boudy visi hadice jako
saldmy, od Riedlii voni prazend kdva.“®® Jedna se o jednotlivé po sobé jdouci
vzpominkové pohledy, jez jsou logicky uspofadany a vychazejici z jednoho bodu — tedy

Z pohledu jednoho zéka ze ttidy.

Povidka ,,Domov* je zna¢né autobiograficka. Autor, ktery byl na fronté a touzil po
domové, nam piiblizuje, jak lidé vzpominaji na mista, kterd jim jsou blizk4. Vzpominaji

a sni o vécech, které diive dobte znali a kam by se radi co nejdiive vratili.

4.2 Sen jako halucinace a jeho psychologické aspekty
Sny mimo jiné vypovidaji o pfanich a tuzbéch lidi, a podobné je tomu i u halucinaci.

Zjednodusen¢ feceno halucinace jsou stavy, pii kterych ¢loveék vidi realitu jinak. Tento
stav umoziuje také nahlédnout do lidské duse a mysli ¢lovéka, a proto halucinace mize
byt nosnym tématem psychologické prozy. Havlickovy postavy jsou Casto psychicky
naruSeny, nebo maji néjaké zvlastni, dalo by se fici 1 deviantni sklony. Velmi zfeteln¢ se

tento aspekt vyskytuje v povidce nazvané ,,Kinzal®.

V této povidce je hlavnim motivem sebevrazda Inky kvili neopétované lasce.
Paradoxem je, Ze Inka umird béhem krasného letniho dne — je zde vidét kontrast mezi
sluncem a smrti. Zlomovy je okamzik, kdyz Inka ukradne kamaradovi Liborovi kinZzal,
vV tomto okamziku shleddvame jiné mysleni kamaradi Inky, ktefi si uzivaji krasného
pocasi a hraji si, a Inky, kterd se hodla ucinit hroznou véc — sebevrazdu. Nevime, zda
sebevrazda byla planovana nebo to bylo jen impulzivni jednani, ale podstatna pro nas je
jind rovina uvazovani Inky a jejich kamaradud. Pro jeji pfatele je odcizeni noze chapano
jako hra: ,, ,Musime tu opici dostat, * Fekl vztekle Liborek. HoSi prikyvli. To se rozumi, Ze
Jjim nesmi uplachnout. Inka ma na vybranou: bud’ bude utikat polonahd na silnici, coz
dozajista neudéla, nebo se sama vrati, odkud prisla. Mohla by také kinzal nahore v lese
schovat. ... Dopadnout zlodejku — pekna indianska hra. Hosi se nadechli. Chvilku se

radili, rozdelovali si ulohy. Dala s Hanou budou hlidat pod skalou, Jindra s Jirim piijdou

6 Tamtéz, s.84.
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vpravo vzhiiru, Pepik Hron, téZkopadny silak, sam vievo. Hurd, stopaii!“®" Jinak ale

celou ,,hru* chape Inka, ta ji bere jako predstaveni (,, Tobé udélam lepsi predstaveni “®)

které muze ud¢lat Pepovi, ktery ji nasel. V tento okamzik by se dalo piedpokladat, ze
Inka je uz pevné piesvédcena o své sebevrazde. V povidce je zfetelné naznaceno mysleni
chlapcti a mysleni divek, jak je rozdilné a jak divky vnimaji neopétované lasky. Divky ji

berou jako tu nejhorsi véc na svété, kdyz je jim patnact.

Inka se snazi o sdéleni, proC tento akt Cini. Povidd Pepikovi o svych citech
k Liborkovi, zaroven liba ntz, svlékne se a nakonec na néj naléha. Pepik se vlivem
okolnosti stava svédkem sebevrazdy, které nemiize zabranit, ani si nedovede predstavit,

ze by se néco takového mohlo stat.

V povidce je jasné patrny kontrast mezi détskym bezstarostnym svétem her
a motivem smrti/sebevrazdy. Vlivem této udalosti se Pepikovi hrouti jeho dosavadni
a znamy svét. Pepik se sdm dostdva do velmi nebezpecné situace, kdy je sam na pokraji
smrti. KdyZ se dostane do nemocnice s t€¢Zkym poranénim hlavy, objevuji se u ného
halucinace a hororové sny. Znovu se mu objevuje sebevrazda Inky, ale v mnoha
variantach. Propojuje se zde erotika a smrt, tyto dva motivy jsou v jeho halucinacich tzce
spjaty a on se jich nemize zbavit. Pokud se zamyslime nad jeho vnimanim Zeny pted
smrti Inky, uvédomime si, Ze ji vnimal obecné&, vécné: ,, ano, ano, opravdu, viastné nebyla
tak docela oskliva. Stihlé, rovné nohy, pevnd nadra, dokonce i oblicej — kdyz se to tak

vezme, libezny oblicej. “®

ale ve svych halucinacich na Zenu pohliZi jako na objekt
rozkose a slati: ,, a jiZ tam stoji znova uprostied, nestoudnd, nahda, krdasna! Nadra vypjata
Jjako terce, ruce za zady. “"°. Béhem halucinaci nahlizi na rozko§ ze dvou uhld, jako na
bolest a strach z eroti¢na, ke kterému je zvlastnim kouzlem ptitahovan. ,,Stdle a stdle
prichazeji ty ubohé sebevrazednice a ponoruji si do téla niz. Vrazeji si studeny nuz do
teplého, Zivouciho téla! Pepiiv jazyk chutnd sladkou vidhu krve, jeho podvédomi se
predem hrozi onoho okamzZiku, ktery nezbytné musi prijit, kdy jedna z probodenych

sestoupi ze scény, postavi se u jeho hlavy a pokropi ho tim rudym, smyslnou slast budicim

pramenem. “™* Smrt je v o¢ich Pepika vidéna jako krasna Zena.

7 HAVLICEK, Jaroslav: Prodavac ¢asu. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968. s. 38-39.
88 Tamtéz, s.40
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1 Tamtéz, s.44.
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Halucinace, které Pepik v nemocnici proziva, jsou vnimany jako divadelni
predstaveni. Nemocnice se stdva hlavni scénou a zaveés u oken oponou a Zeny jako

sebevrazednice.

Halucinace, ktera je nejjasnéjsi a tvoti vrchol celého obrazu, je zjeveni Inky, jako
vykoupené zeny (posuzovano podle bilého Satu, ktery mé Inka na sob¢€). ,,Jak byla bild
ajak cudnd! Trochu se hanbil, Ze pred ni lezi neobleceny v své potem prosdklé posteli.
Vidis, tak jsem tedy mrtva, ‘ pravila Inka. ,To ti je hezké, Pepe, ani bys nevéril. Neprisla
Jjsem té strasit, chci byt hodna, hodna holcicka. Co 7ikas, jak mi slusi mé bile saty?"...
, V§echno zmitdni, vsechnu bolest a vSechen plac¢ uz mam za sebou.“'? Je zde patrné
smifeni s danou skute¢nosti, jakési vykoupeni a klid posmrtného Zivota. Inka-halucinace
mu nabizi, aby ji nasledoval, snazi se mu ukazat ,,vyhody* smrti (,,,ach, rakev,‘ pravila
vesele, ,docela pekné se v ni lezi. Jsem tam jak panenka v lepenkové krabici. Pepe, mily
Pepe, chces? ", nabizi mu klid a vysvobozeni z pozemského Zivota. Pepik nad touto
nabidkou uvazoval: ,,md ji poslechnout a jit s ni, lezet tak blazené a tise jako ona, ¢i snad
— zit? ™, ale také si uvédomuje, Ze jeho ¢as jesté nenadeel a Ze si na ného bude muset
jesté né&jaky cas pockat. Pepik dava prednost zivotu, i presto, ze je poznamenany
piedchozi skute¢nosti — tedy smrti kamaradky. Tato halucinace byla posledni. Dalo by se
tict, Ze Pepik se navratil zpét do Zivota, ale je poznamenan udélostmi, které zazil jak
Vv zivote, tak 1 v halucina¢nim stavu. Ze sni a halucinaci se navraci jako dospély muz a
ne jako chlapec, ktery byl zranén. Tento jeho stav je jasné zndzornén v poslednim
odstavci: ,, Ubohd Inko! Prozatim jsi zapomenuta. Spi tise, panenko s probodnutym
srdcem, mladi je zradné, obéti marné, Zivot je tak sladky a na hony vzdalen vseho
zoufalstvi. “™ Dalo by se predpokladat, Ze Pepik nechava otevienou myslenku, Ze se
s Inkou jeste setka, ale nebude to hned, chvili to jesté potrva, protoZe on si bude uzivat

Zivota a ona na n¢ho ,,pocka na druhém biehu*.

V této povidce se setkavaji rizné motivy: Zivot, smrt, rozkos, bolest, laska a dés.
Ty se navzdjem prolinaji a navzdjem spolu uzce souviseji. Je zde patrny odkaz na Evu,
ktera se vyskytuje v Bibli, na jeji prvni hiich, kvuli kterému jsou spolu s Adamem

vyhosSténi z Raje. Havli¢ek se v této povidce dotkl jednoho tématu, ktery je velmi

2 Tamtéz, s.45.
8 Tamtéz, s.45.
" Tamtéz, s.45.
S Tamtéz, s.47.
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podstatny, a to vztahu muze k Zen¢. Pfitazlivost a strach, kontrast iracionalniho jednani a

racionalniho mysleni.

Povidka ,,Svata noc* z knihy Prodavac casu je zaméfena na sen otce Kalvacha.
Otec usind s myslenkou na svého syna, ktery je t€Zce nemocny. Ve snu se dostava na
hibitov, kde se svého syna snazi pochovat. Podivame Se na popis scény: ,, Mrtvé télo
lezelo na holé zemi u jejich nohou. Jinak nebyl na hibitové nikdo. Cerné cyprise,
sestithané do jehlani, stdaly tu a tam mlcenlivou straz. Vzduch se nehybal a nedalo se
zjistit, je-li jaro ¢i zima, rano ¢i vecer.“’® Je zde patrna ponura atmosféra, misto je temné
popisovano. Naznacuje se zde zoufalstvi, strach rodict, jak pochovaji své zesnulé dité,
a Vv neposledni fadé¢ je zde i neochota knéze vykonat svou povinnost. ,, Knéz vsak
neprichazel, ackoli ho slyseli, jak wuvniti zvoni posvdtnymi nddobami, jako pilnd
hospodyné, sukajici po kuchyni.*"" Viechny tyto okolnosti donuti rodige, aby si syna
pochovali sami. Oteviou rakev, kde je jiz pochovany star$i bratr Kalvachtiv a oba rodice
tam vkladaji t€lo mrtvého synka. Najednou se zac¢ina dit néco désivého. ,, Avsak co to?
Jejich mrtvy hoSik nechtél lezet tise. Pohyboval ruckama, prekladal nozky. Nezbyvalo nez
vyckat, az se uklidni. A tak stali, otec i matka, naplnéni désem a rozdirani neslychanym
zarmutkem. Cas plynul a dité se pordd jesté hybalo. Pro¢ se hybe? Cozpak jsme je dosti
dobie neulozili? A opét vtésnavaji nozku k nozce, rucky podle télicka. "™ Rodice
V ,,jednani“ mrtvého syna vidi, ze vola po knézi, aby mél spotddany a klidny odpocinek.
Je zde navozena hriiza strachu, touha po fadném pohibu a jasné je patrny sen, Ci

halucinace.

Cely tento vyjev miize byt povazovan za ptedtuchu bliziciho se konce, protoze i na
konci povidky Kalvachovi syn opravdu umiré. Tato povidka je zna¢né nabita symboly.
At se jedna o neodvratnost osudu, kterou miizeme chapat v nepfitomnosti knéze, nebo
vV nemoci, kterd naznacuje smrt. Je zde patrny i odkaz na Krista, kterého pies Josefa
Kalvach prosi o zachranu syna. ,, Sel jsem pro lékaie a ztratil jsem cestu. Tak jsem se tu
octl. Mé dité umird. Chtél bych poprosit vaseho malého boha, aby mi je uzdravil. “"® Jeho
prosbé nebylo vyhovéno a Kalvach se jiz podruhé ocita na hibitové. Hibitov je zde
popisovan jako misto, které neodpovida realité, je tedy zahalené snem a ,,mlhou®. Smrt

Kalvachova syna je v této povidce naznaCena hned dvakrat po sobé. Nejprve, kdyz je

6 Tamtéz, s.68.
" Tamtéz, s.68.
8 TamtéZ, s.68-69.
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Kalvach se zenou donucen svého syna pohibit sdm, a podruhé, kdyz se snazi uprosit boha
o zachranu svého ditéte, hibitov se zde propada nékam, kde ho nelze najit — jako nelze
obejit smrt. Dalo by se fici, Ze osud se neda uplatit, ani néjak obejit. Sen nam zde dava

jasné najevo, co se v nejblizsi dobé stane — zemie syn Kalvachtv.

Sny ovlivituji pohled na smrt a skute¢nost, naznacuji nam, ze smrt je vSude a ve

vSem kolem nas. Rozpadajici se hibitov — propad do nicoty, prazdnoty — ktery nakonec

.....

.....

zivajici uprostred vesmiru. Byl unaven, chtélo se mu usednout, ale kam usednout?
Zastavil se, nohy se mu vsak borily do sypké hliny, rozlozené v molekuly. Vykrikl. Cosi
Jjako mavani smutecnich peruti zaselestilo vzduchem. “% Sen tedy nenese jen smrt ditéte,
ale i smrt svéta jako takového. V knize Nelly Mlsové, ve které se zabyva analyzou
Havlickovych dél, se do¢itame o tom, jak na sen v této povidce nahlizi. Sen vnima jako

prostiednika ohlasujiciho smrt, jiny ndznak smrt samotné se v povidce nevyskytuje.5!

Povidka ,,Cerna pani“ je podobné ladéna jako predchozi povidka ,,Svata noc*. Také
se zde setkavame s postavou, ktera nese predzvést smrti. Maly chlapec se o smrti dovida
skrze klepy Strnadky, kterd se zmifiuje o Cerné pani-smrtce, odchézejici od domu
Hovorkt. Z téchto povidacek si maly chlapec vsugeruje, ze se v ném usidlila smrt. Druhy
den umira v domée ¢lovek a tim se predstava smrti pro chlapce jesté vice prohlubuje. Déti
se chodi ptes okno divat na neboZtika. Chlapcovi to ale ned4 a 1 ptes strach se po mistnosti
s neboztikem také rozhlédne. ,, Uzrel jsem prred sebou v cerné, matné se lesknouci rakvi
lezet listonose Hlinidka, podobného voskové loutce. Usta se prestala usmivat, byla
nezvykle prisnd, kniry navoskovany, ruce svazany klokocovym riizencem. Srdce se mi
zastavilo, ale nyni jsem nemohl dolii! Sebral jsem vSechnu svou odvahu, premohl hriizu
arozhlizel se po mistnosti. Hledal jsem ji. Hledal jsem tichou, cernou postavu, kterd
prisla nevoldna, vypila dusi a nyni nékde odpocivala. “® Jelikoz chlapec smrt v pokoji

nevidi, jesté vice se utvrdi v tom, Ze je v ném samotném.

Jeste t€ noci se roznemuize, coz ho opét utvrdi v tom, ze se v ném usidlila smrtka,
a ve snech vidi rizné hororové motivy. Zda se mu, Ze lezi na netvorovi, ktery ho kamsi

unasi, okna se mu zuzuji, pefiny na ném ztéZkly, slysi ,,d’abelské* kvakani a nakonec se

8 Tamtéz, s.76.
81 MLSOVA, Nella. Clovék na rozhrani. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2005. s.155.
82 HAVLICEK, Jaroslav: Zdzrak flamendrii. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. 5.18-19.
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kolem n&ho objevuji rakve.®® Kdyz se na tuto skute¢nost podivame z jiného pohledu,
napiiklad z pohledu détské psychologie, je zajimavé, ze obycejny klep od vesnické drby
muze na malé dité zaptisobit do takové miry, ze si vsugeruje smrtku, kterd je v ném
samotném a zaroven, jak velkd a kolik moznych podob mé détska fantazie. Vlivem
fantazie a ptedstavy se dit¢ mlize rozstonat, a béhem ného vidét sny a halucinace, na které
nema ani doktor vysvétleni. ,, ,Co je mu viastné? ‘ ptala se maminka lékare, ktery mé

proklepaval. Stary, tlusty doktor pokrcil rameny. , Uvidime zitra! <<%

Sny, halucinace a rtizné vize v Havlickovych dilech jsou doprovazeny hriizou
a désem. Pomahaji zapojit iracionalni prvky, ale i tajemstvi a horor. Sny a halucinace
tohoto druhu mohou doprovazet tézké zivotni situace, traumata nebo nemoci, které je
doprovazi. Miize dochazet i k tomu, Ze jedinec, ktery byl dfive s témito stavy
konfrontovan, ma problémy se zatazenim do bézného zivota. Jako by ho snova ¢i

halucina¢ni zkusenost poznamenala a nedovolila mu zapojit zpét do reality.

4.3 Snéni jako iluze a popirani skutecnosti
Jedna se o odlisny typ snu, nez jak jsme ho popisovali v pfedchozich oddilech.

V této ¢asti se zamé&fim na povidky ,,Partie Sachu®, ,,Vaviinek®, dale na povidku ,,Dévka
pané*“ a v neposledni fad¢ na povidku ,,Zavrazdény sen®. V téchto povidkach se objevuji

motivy popirani skutecnosti a jeji nahrazeni motivem jinym — iluzemi nebo poptenim.

Povidka ,,Partie Sachu® je opét fazend do cyklu, ktery spojuje postava Kalvacha.
Zde je realita takova, ze Kalvach starne a pii hi'e uz svému synovi nestaci. Syna bere jako
rivala, a to iV rodinném postaveni. Uvédomuje si, ze v rodiné nema uz tak silné
postaveni, jako tomu bylo v letech minulych. Béhem hry Sachu nad touto situaci premysli.
Uvazuje, Ze nebude uZ tim, kdo rodinu vede, koho rodina posloucha a kdo ji udava jasny
smér a fad. Jedna se o verzi pomyslného souboje mezi otcem a synem, pficemz si syn tuto
rivalitu neuvédomuje. Tento pomyslny souboj miZzeme vnimat jako Sachovou partii,
kterou pravé syn a otec hraji. U Kalvacha je tomu jinak: , Tak se vyvinulo nebezpecné
soupereni — kdo s koho? Ve vécech rozumu pokladal Kalvach za potiebné, aby byl nad
syna. Nezdalo se, Ze by byl Karel tuto jeho samoziejmou prevahu uznaval. Zlobilo ho to.

Znepokojovalo ho to. Stdle ostreji se v ném vyhraiovalo pokuseni vyzkouset se, sehrat

8 Tamtéz, s.20-21.
8 Tamtéz, s. 22.
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hru, do niz by ze sebe dal to nejlepsi, za okolnosti pro sebe nejpriznivejsich. Dokadzat sobé

samému, Ze to s nim neni jesté tak zIé, Ze porad jesté néco dovede. “®

Kalvach si béhem hry uvédomuje, ze jeho po¢atecni pievaha byla jen iluzi a ze jeho
syn ma dobie promyslené tahy, na které on jako star$i muz jiz nestaci. V prubéhu hry
zacina tusit, ze prohrava, uvédomuje si, Ze syn je lepsi a zdatn&jsi hra¢ — a to nejen na
Sachovnici, ale nejspi§ i v zivoté. Proto se snazi vytvofit pro sebe lepsi prostiedi, ve
kterém by mé¢l moznost zvitézit. Miizeme mit pocit, ze se Kalvach snazi vyhrat za vSech
okolnosti. Jako by hru vnimal jako hru na Zivot a na smrt. Zaroveil se mu zda, ze jeho
vlastni syn prohlédl jeho zaméry ohledné partie, Ze i syn pochopil, Ze je jedna o néco vic

nez jen o Sachovou partii.

Béhem hry syn trochu ironicky komentuje tahy otce. ,, No vis, tdto, s takovou si na
mne neprijdes. (...) Ted se s jezdcem hned tak zpatky nedostanes, a jestli se nemylim, ne
Jja, ale ty prijdes o pésdka. “® Jako by se snazil mu dat jasné najevo, Ze on je lepsi nez
otec, ktery ho Sachovému uméni naucil a zdokonaloval ho. Otec samoziejmé vnima
synovu fyzickou ptfevahu (vSak je také mladsi), ale nedovede pfijmout jeho pievahu
psychickou a jeho logické mysleni, kterym ho porazi a predci. Otec si vzpomind na partie,
které hral s mistry a dokdzal by je i porazit (,, Pred lety, kdyz zacinal, zarily jesté na
Sachovém nebi hvézdy jako C'igorin, Marshall, Janowaki, gambitovi hrdinové, byli vsak
pomalu a bezpecné potirani opatrnickymi taktiky, jako byli Tarasch a Lasker.®"), ale
svého syna jiz porazit nedovede. ,, Zde Slo o otazku rozumu. Kalvach se z jakychsi pricin
domnival, Ze otazka lepsiho Sachového umeéni primo souvisi s tim, zda ma ¢i nemd otec
pravo vladnout nad synem. Nejhorsi bylo, Ze i chlapce asi néco podobného napadlo, kdyz
sedal ke stolu, aby s nim zdapolil nad sachovnici. “® Celou hru, symbolizujici rivalitu mezi
dvéma muzi, symbolizuje figurka krale, ktery je na konci hry porazen. ,, Kalvach sedél,
sedel a videl pred sebou bilého krdle, jak se vali po sachovnici, ubohého porazeného
krdle. “® Pted otcem se tak definitivné rozplyva vize, Ze je zdatngjsi a ma lepsi logické

mysleni neZ jeho syn. Definitivné ,,pohibiva* své uméni, které diive bravurné ovladal.

V povidce ,,Zavrazdény sen* je, jak ndm uZ samotny nazev naznacuje, sen nedilnou

soucasti ptibchu. Dilezitym motivem je alkohol, pod jehoz vlivem vypravé¢ vzpomina

8 HAVLICEK, Jaroslav: Prodavac ¢asu. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1968. s.210.
8 Tamtéz, s.211.
8 Tamtéz, s.207.
8 Tamtéz, s.210.
8 Tamtéz, s.214.
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na své mladi. Vracime se zpét do let, kterd stravil na gymnaziu. Pfed usnutim a
v alkoholickém opojeni vzpomina také na to, co nestihl udélat a co by rad vratil zpét. ,, Ve
snu budoucnost predchazi minulost, spici mysl sprada své déje zpétné a touto metodou
dochazi jakési hrozné plasticnosti. “*° Vypravéé se ve svych vizich a predstavach prochazi
po mistech, ktera zné a vidi lidi. Najednou se mu objevuje divka, kterou vidél minuly den.
Postupné si uvédomujeme, ze divka je symbolem snu — je to zhmotnély sen, ktery
doprovazi vypravéée. Postavy jsou pronasledovany postavou nazvanou Sament — stin.
Kvili nému se vypravééi nedati polibit divku. Zda se nam, jako by Sament nesl poselstvi
o nemoznosti dosdhnout obycejné véci, jako je v tomto piipade polibek. ,,Sny maji tu
desivou vyhodu, zZe cas i prostor jsou jim uplné k dispozici. Neni tFeba se prokousavat
dobou, unavovat ji délkou cesty, kde je toho tieba, Ize porusit pravdépodobnost i logiku
a obratem nalady se ubirat novou krajinou a novym stéstim. “°* Vypravéé si uvédomuje
pomijivost snu, uvédomuje si, ze sen nemize byt realitou, ale ptes to vSechno by byl rad,
aby smél zazit to, co vidi ve svém snu. Mame pocit, ze touzi po tom, aby sen byl skutecny,

a to bez ohledu na misto 1 ¢as d&je.

Ptibéh konéi zavrazdénim krasného snu, tedy divky. ,,Jesté jsem znamenal, jak
divka ochabuje a bez Zivota se hrouti v mé naruci, jak se stava bezvlddnou a nemirné
tezkou, v zoufalstvi jsem zvedl oci ke kiizi nad svou hlavou a setkal jsem se se svou viastni
tvari, zhyzdeénou drasavym bolem. (...) Dole pode mnou vytahovali Zelezné rolety
wikladnich ski'ini — odtamtud prisia iluze Samentova vystielu. “%% Divka je zde symbolem
mladi a sily, kdyZ je Samentem zavrazdéna, umira i mladi vypravée. Povidka kongi
vétou: ,, Mij boZe, koho by zabil, prelud mé vznicené obraznosti, mé ubohé mladi. %
Uvédomujeme si, jak pomijivé je mladi ¢lovéka a Ze se ani nenadéjeme a mladi je pryc.

Clovéku zbyde jen snéni a vzpominani na minulost.

V textu ,,Dévka pané* se setkavame s iluzi o vidci a vytésnovanim skutecnosti.
Povidka je zaméfend na nacistické Némecko a naivni lasku Leny, ktera k videi vzhlizi a
obdivuje ho. Lena si utvafi iluzi o vudci pouze z toho, co sly$i ve svém okoli a ve
spolecnosti, ve které vyrastd. Lena je pro svou krasu a mladost vybrana vudci jako
spole¢nice na jednu noc. JelikoZ je silné zfanatizovana a jeji obdiv k vidci je pfilis velky,

neuvédomuje si nebezpeci, které pro ni praveé tato noc predstavuje. Jeji iluze je silnéjsi

0 Tamtéz, s.59.
%1 Tamtéz, s.61.
92 Tamtéz, s.63.
9 Tamtéz, s.63.
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nez strach a jesté vice ji umocnuje védomi, Ze on-viidce mysli hlavné na lid a narod a ne
na lasku pro sebe. Je ocarovédna jeho osobou a na nic jiného nemysli, jen na to, aby ho
ucCinila stastnym. Jeji iluze zastifiuje a popira viidcovo jednani, jeho nestoudnost a jeho
oplzlost, se kterou se zmocnuje jejiho téla. Lena ho vidi jako ,,prince®, ve skute¢nosti je
ale zcela jiny: ,, V Seru svitani vidi polni lizko. Na lizku, pokryt tygri kozi, lezi veliky
diktator. Roztazené holé nohy. Bachraté, pokroucené palce. Usta pooteviend. Chrdpe.
Lena si tiskne ruce na misto, kde busi jeji srdce. Citi materskou nehu. Miij mily, miij veliky
mily, miyj unaveny!“** Lena miluje pouze iluzi, nikoli skute¢nou osobu, kterou je viidce-

diktator.

Chépani se vymyka i to, Ze ona se stava milenkou na jednu noc a za jeji sluzbu ma
byt odménén jeji otec. Pritom, kdyZ z viidcova domu odchézi, je ji jedno, zda otec bude
¢i nebude povysen. ,, Hold lebka sroubuje plnicim perem a saha do kabdatu pro Sekovy
blok. ,Ne, ne, ne, dési se Lena  (...) ,Hned to schovejte, ‘ zlobi se Lena. Prekvapeni. Hlavy
se k sobé naklanéji. Co tedy? ,Nic! Jsem — pocténa. Miluji. Jsem Stastna. ‘ Vas otec bude
povysen. ,Nechci o tom nic védeét. *“*® Zde je vidét, jak silné véii ve svou lasku k muzi,
kterého si vysnila a s kterym také prozila noc. Ona nechépe, ze celd noc byla jen jakysi
,»obchod“, za ktery méla dostat zaplaceno. Lena noc vnima jako lasku, ktera bude
pokracovat i v budoucnu. Sebe chape jako tu vyvolenou praveé pro tohoto muze a pro toto
poslani. ,, Milenka diktdatorova! (...) Cela jsem se dnes v noci rozdala. On byl mym
milencem. On, rozumis, ktery nemiluje Zeny, ktery miluje jen mne. Ktery nikdy nespi, nez

dnes, znaven ldskou! %

Tato iluze, kterou si o diktatorovi vytvofila, se ji stala osudnou. Kdyz pii odchodu
Z jeho domu porusi Gstni ,,smlouvu®, Ze nebude o noci nikde a s nikym mluvit (,,Lena
v§ak nedovede micet. Jak by mohla, kdyz jeji srdce prekypuje blahem?"™"), a lidem
vypravi o poméru s diktatorem, je viidcovymi muzi odvezena na odlehlé¢ misto, kde je
zastielena. ,, 4 jak Lena stoji s pootevienymi usty, s rizemi, pritiStenymi na prsa, hledic

do vysokého blankytu, tieskne rana. A pak druhd a tieti. Lena se kaci. Tvaii k zemi. “%®

Iluze lasky zastiniuje Lené raciondlné myslet a domyslet disledky vlastniho jednani.

Nedokaze nahlédnout do budoucna, co se mize stat, pokud bude ,diktatorovou

% Tamtéz, s.139.
% Tamtéz, s.140.
% Tamtéz, s.141.
9 Tamtéz, s.142.
9% Tamtéz, s.143.
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milenkou®. Povidka nam ukazuje, jak potlacovani skutecnosti mize obratit realitu proti
¢loveku. Tedy, ze muze vést az k jeho smrti. Povidka Dévka pané je podobné pojata jako

povidka ,,Vaviinek®, o které se zminime pozdéji.

Na zavér této kapitoly se blize zaméfime na povidku ,,Vaviinek*, kde se objevuje
jiny typ iluze. Zde si iluzi netvofi hlavni postava-Vaviinek, ale jeho rodice. ,, By/
jedinackem. Matka byla do ného zamilovana, otec ho obdivoval. Ostatné byl to hodny
hoch. “°Jiz prvni véta povidky nam ukazuje, Ze rodi¢e na ného kladli jiné naroky, neZ
kterych mohl dosdhnout v budoucim zivoté. Jednotlivé iluze o Vaviinkovi se rodicim
postupné borti, ale stale doufaji, ze se opét iluze stanou skute¢nosti. Rodice tedy uvnitf
sebe popiraji skute¢nost, Ze jejich syn je jinym, nez jakého si vysnili. Uz obraz syna byl
Rodice se v ném tedy vzhlizi, povazuji ho za né€koho, kym neni. Miluji vice iluzi nez
syna, jakého maji. VSechny tyto okolnosti a spolecnost, ve které vyriista, se postupem
¢asu méni v tragédii, kdyZz Vaviinek umird. UZ uvedena citace naznacuje, Ze vztah mezi
rodi¢i a Vavfinkem neni béZzny. Matka je do syna ,,zamilovana®. Otec ,,obdivuje* syna.
To vse zplisobuje, ze jim jeho vrstevnici opovrhuji a nepiijimaji ho mezi sebe, posmivaji
se mu, a to nejen déti, ale i jejich rodice. DalSim zasadnim okamzikem v jeho zivot€ se
stava nastup do Skoly. Matka si usmysli, Ze bude kupcem. Pro tuto profesi v§ak V: nema
ptedpoklady ,, Kupcem bude! — horlila matka. A pri tom zistalo. Vaviinek byl obétovin
obchodniku smisenym zbozZim na rohu nameésti. Pocala se tak rada nescetnych placu,
hnévii a litosti. Dobrak Vaviinek nebyl prilis chapavy ani nyni, v praktickém uceni. Zkusil
pro to ovSem dost ustrkii a ran, a tyto ustrky a rany byly pak oplakavany laskou rodici.
Byl ucinén pokus, aby byl synek svéren lidumilnéjsimu kupci. Byl tedy premisten, ale
ukazalo se, Ze novy principal je horsi predeslého. Nezbylo nez smiFit se s timto osudem
a Vaviinek tedy trpél a rodice trpéli s nim. “*%° Zde je jasné vidét, ze Vaviinek je v uéeni
nesStastny a vSe déla jen kvili matce. Je zde naznaceno, kdo v rodin€ mé vid¢i postaveni
— matka, nikoli otec. Na strané¢ rodi¢li se objevuje opét iluze o néem, co ve skutecnosti
neni pravdou. Vaviinek se stale vice uzavira, dostava se do izolovanosti a situace zistava
neménna 1 po svatbé, kterou domluvila jeho matka a rozhodné nebyla z lasky, ale jen

matcinou iluzi o dobru svého syna.

9 HAVLICEK, Jaroslav. Zdzrak flamendrii. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1964. s.181.
100 Tamtéz, s.183.
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Matka syna vychvaluje nejen v roding, ale i ve svém okoli. ,, Vaviinek byl velky,
hezky, statny hoch, silny, Sikovny, ovsem Ze je ted starost s hledanim nevésty. Nebot, neni-
liz pravda, takovy chlapec zasluhuje dévée pékné, pracovité a bohaté.“**' Vlivem
nevhodné zeny pro svého syna (lakoma, sobecka divka z domu, ktery jeji vlastni otec
propiji), se docka i vlastniho upadku a nasledn¢ i nestésti pro své jediné dité. Sled
neStastnych udélosti zavrSuje krach obchodu, nevéra Vaviinkovy zeny a posléze
I mobilizace. Vaviinek vSak odchod na vojnu vita a teprve zde se z né¢ho stava muz
v pravém smyslu slova. Povidka konéi tragicky, zavrazdénim Vaviinka. AZ v tento
okamzik je pfijiman spolecnosti, soucit s nim je opravnény: ,,Stal se Vaviinek konecné
tim, ¢im zaslouzil byt jiz ddavno za své trpké pouti Zivotem: ubohym, litovanym

clovékem. “192

Rodi¢e muzeme pokladat za pficinu neuspéchi Vaviinka. Kladli na ného pfilis
velké naroky a trvali na své iluzi o n€ékom, kym jejich syn rozhodné nebyl. Vaviinek byl
uz od pocatku odsouzen k tragédii, které mohli zabranit pouze rodic¢e a to tim, Ze by

pfestali trvat na sv¢ iluzi a popirani reality.

101 Tamtéz, s.184.
102 Tamtéz, 5.194.
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S5 Zaver

V bakalaiské praci jsme se pokusili na zaklad¢ analyzy vybranych textt ukazat, jak
je v povidkach Jaroslava Havlicka tematizovana smrt a dalsi ritualy spojované se smrti.
Naznadili jsme motivy smrti, rozd¢lili jsme je do né€kolika kategorii, které shledavame

jako zasadni pro tvorbu Havlicka.

Smrt je podstatnou slozkou Havlickovych d€l a dopliuje zivot, nékdy zastinuje
realitu. V jeho ptibézich smrt pomaha chapat ¢iny a jednani jednotlivych literarnich

postav a dokresluje nam jejich psychické rozpoloZeni.

Ditlezitym motivem je také smrt boha. Tento konflikt ma symbolicky vyznam a
ukazuje, jak je smrt spjatd s fddem a pravidly Zivota. Havlickovy postavy umiraji
Vv rizném véku, at’ uz jako stary ¢lovek (,,Matylda“) nebo muz ve zralém véku (,,Bratre)
nebo malé dité (,,Amorek smrti, ,,Svata noc*). Pravé v povidce ,,Amorek smrti* se malé
dité setkava se smrti, ktera si bere jeho pritelkyni. Havlicek li¢i i smrt v disledku nemoci,
jak je tomu napiiklad v povidce ,,Dédictvi po Zivé*. Motivy sebevrazdy jsou v povidkach
Havlicka také zatazeny, v podob& nestastné lasky Inky v povidce Kinzal. DalSim

napadnym motivem je vrazda, ktera je v povidkach také zna¢né zastoupena

Pomoci této analyzy jsme dokdzali, Ze motivy smrti jsou pevnou soucasti dila
Jaroslava Havlicka. Cetnost tdchto motivi je dana také udalostmi, které Havlicek zazil —
boje behem prvni svétove valky. Havlicek smrt vnima jako pfirozenou a nedilnou soucast
lidského zivota. Autor se v povidkach vyjadtuje i k bohu, jeho stanovisko shledavame
hlavné v povidkach ,,Zanik méstecka OlSiny* nebo ,,Ovoce Zivota®“, kde autor nechava
boha zemfit nebo zmizet. Tyto povidky jsou jiné, nez povidky ostatni, fesi néco zcela
zasadniho. Autor zde nechava zmizet néco véného, co je spojen (z hlediska
nabozenského) s lidskou existenci. Pokud zemie biih, pak jsou lidé ztraceni, nevédi, O Si
maji pocit a jak maji nalozit se svymi Zivoty.

V druhé ¢asti prace jsme se pokusili zdokumentovat motivy snu. Pokusili jsme se
je vysvétlit a rozdélit do nékolika ¢asti, podle druhu motivii spojenych se snem. Havli¢ek
se ve svych povidkach zabyval i snem spojenym s iluzi. Tyto iluze jsou zajimavé i pro
bézny zivot. Pokud se podivame na povidku ,,Vaviinek®, jsme zde konfrontovani

s vysokymi cili rodi¢ii a neumyslnou tragédii vlastniho syna.
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Pomoci iluzi a snt v détské mysli nahlédli, jak funguje détské mysleni a reflexe na
skutecnost, kdyz je cloveék jiz dospélym. Dospély Elovék s jednotlivymi vyznamy
skutecnosti pracuje odlisné¢ nez mal¢ dité. Nema takovou fantazii a moznosti pro snéni.
U Havlicka je détské snéni vnimano jako ptechod z redlné¢ho svéta do svéta fikce a snti.
Dalsi oblasti, kterou jsme se pokusili zdokumentovat, je halucinace a vize s ni spojené.
V téchto stavech se Clovék dostdva tam, kam by se za normélnich okolnosti nedostal.
Vsechny tyto prozitky se nepifimo projevuji i v ndsledném ,,probuzeni“ do bézného
zivota. Nékterym jedincim se tento piechod ani nepostésti a navzdy zlstanou uzavieny

ve svété halucinaci a vizi, které nejsou redlnymi.

Jaroslav Havli¢ek rozvinul ve svém povidkovém dile celou Skalu motiva smrti a
snu — timto zpisobem zachytil nejen slozitost lidské psychiky, ale dokéazal také tyto

fenomény (smrt, sen) vyuzit jako silné poetické obrazy.
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