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Udrzitelnost v percepci mladych (pfipad Ruska a Ceska)

Abstrakt

Tato bakalarska prace zkouma koncept udrzitelného rozvoje, jaky dopad ma Sifeni této
myslenky mezi obycejnymi lidmi na rozvoj zemé a jak si tuto problematiku uvédomuji mladi
lidé ve dvou riznych zemich.

Teoreticka ¢ast se zabyva piedevs§im koncepty udrzitelného rozvoje, aspekty, historii vyvoje
tohoto konceptu, parametry a indikatory, mezinarodnimi normami a zkouma cile
udrzitelného rozvoje. Smyslem obsahu téchto kapitol je vysvétlit problematiku udrzitelnosti,
zamyslet se nad vyvojem tohoto konceptu v historii.

V praktické Casti je tématem prace anketa a fizené rozhovory, které zjist'uji, jaky vyznam
ma §ifeni tohoto pojmu mezi bézné lidi z Ruska a Ceské republiky. Cilem je zjistit, jak tento
koncept vnimaji obyvatelé dvou rtznych zemi. Vybrané zemé jsou Ceské republika
a Rusko. Soucasti praktické ¢asti je i vzajemné komparace odpovédi Ceskych a ruskych
respondentl. Komparace poukazuje na odlisné vnimani, chovani a postoje k problematice
udrzitelnosti. Vyzkumy odhalily rozdilné nazory na problematiku udrzitelnosti z pohledu
respondent?l z Ruska a Ceské republiky. Jednotliva zjisténi jsou uvedena v zavéreéném

zhodnoceni vysledki bakalaiské prace.

Kli¢ova slova: udrzitelnost, udrzitelny rozvoj, indikatory, budoucnost, mladi lidé, Rusko,

Cesko, komparace, anketa, fizeny rozhovor



Sustainability in the perception of young people (the case

of Russia and the Czech Republic).

Abstrakt

This bachelor thesis explores the concept of sustainable development, the impact that the
spread of this idea among ordinary people has on the development of a country, and the
awareness of young people in two different countries.

The theoretical part mainly deals with the concepts of sustainable development, aspects,
history of the development of the concept, parameters and indicators, international standards
and examines the sustainable development goals. The purpose of the content of these
chapters is to explain the issue of sustainability, to reflect on the development of the concept
throughout history.

In the practical part of the thesis, the topic is a survey and guided interviews to find out the
importance of the spread of this concept among ordinary people in Russia and the Czech
Republic. The aim is to find out how the concept is perceived by the inhabitants of two
different countries. The selected countries are the Czech Republic and Russia. The practical
part includes a comparison of the answers of Czech and Russian respondents. The
comparison shows different perceptions, behaviours and attitudes towards sustainability
issues. The research revealed different views on sustainability issues from the perspective of
respondents from Russia and the Czech Republic. Individual findings are presented in the

final evaluation of the results of the bachelor thesis.

Keywords: Sustainability, sustainable development, indicators, future, young people,

Russia, Czech Republic, comparison, survey, guided interview
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1 Uvod

Konceptualni vychodiska udrzitelného rozvoje, ktera se vyraznéji objevuji od roku 1972,
odrazi soucasnou fazi vyvoje spole¢nosti a reaguji na problém omezenych az nedostatecnych
zdroji (Kuznecov, 2000).

Nedostatek zdroji ovliviiuje nejen vy€erpani prirodnich zdroju, ale také vzajemnou zavislost
spole¢nosti a biosféry. Uvédoméni si téchto problémt vedlo ke vzniku pojmu ,kapacita
biosféry*, coZ znamena maximalni ptipustné mnozstvi lidského vlivu na ptirodu, pii kterém
se degrada¢ni proces stava nevratnym (Sikula, 2003).

Lidska civilizace jesté¢ nedosahla trovng, na které by mohla nahradit pfirodu. Dnes se lidé
citi stale méné soucasti prirody a ohrozeni zivotnich z4jmt budoucich generaci je stale
vaznéjsi. Ani jeden stat se nemuize vydat na cestu udrzitelného rozvoje bez zasadni zmeény
mechanismi rozvoje a volby novych cilii. Nova rozvojova strategie by méla byt
transformacni, nikoli strategii modernizace, ale strategii, ktera chrani a zachovava ptirodu
a lidstvo jako celek, a ne pouze tu jejich ¢ast, kterd se snazi privatizovat budoucnost na ukor
zbytku lidstva (Sikula, 2003).

Relevance tohoto tématu je déna tim, Ze moderni globalni rozvoj je spojen s negativnimi
environmentalnimi disledky, vyCerpanim pfirodnich zdroji a rostouci nerovnovahou
v biosféte. Jiz dnes jsou dopady klimatickych zmén viditelné po celé planeté. Vedou
k prohlubovani socidlnich problémua a omezuji moznosti dalSiho rozvoje a pouze realizace
konceptu udrZitelného rozvoje miize tyto degradujici procesy zastavit (Sikula, 2003).
Teoreticka ¢ast prace je vénovana pochopeni toho, co je udrzitelny rozvoj, jak se tento pojem
objevil ve spoleCnosti a jak ovliviluje rozvoj riznych stati v soucasnosti. Budou také
zvazovany indikatory udrzitelného rozvoje, které se pouzivaji k hodnoceni rozvoje zemi.
Prakticka ¢ast se bude na piikladu Ceské republiky a Ruska zamyslet nad tim, jak si lidé
v nasi dob¢ uvédomuji koncept udrzitelného rozvoje. Na zékladé¢ odpovédi respondentli
z vyzkumi byl utvotfen pohled, jak tuto problematiku vnimaji obyvatele téchto zemi. Na
zavér praktické ¢asti je provedena komparace odpovédi ¢eskych a ruskych respondentd.

V zavéru prace budou shrnuty vysledky z vyzkumi z praktické ¢asti a formulovany zavéry,
které by mély ukdazat, jak se 1i8i pfedstavy lidi ze dvou riiznych zemi mezi sebou na koncept

udrzitelného rozvoje.



2 Cil prace a metodika
V nasledujicich podkapitolach jsou uvedené cile a metodika prace.
2.1 Cil préace

Hlavnim cilem prace je zjistit, jak pojem udrzitelny rozvoj chapou mladi lidé z Ruska
a Ceské republiky. Dalsim cilem je pak zjistit, jestli vybrané skupiny respondentti maji
rozdilné nazory a postoje na zkoumanou problematiku. K dosazeni cile napomohou
kvantitativni a kvalitativni metody, které jsou popsany nize v metodice bakalaiské prace.

Vedlejsim cilem je teoreticky vysvétlit problematiku udrzitelnosti a udrzitelného rozvoje.

2.2 Metodika

Obsahem praktické ¢asti je anketa, ktera se zaméfuje na pochopeni udrzitelnosti, a tak otazky
jsou sestaveny z aktualnich témat, které jsou mezi lidmi diskutovany. Autorka prace polozi
otazky 400 respondentiim z Ceské republiky a Ruska. Anketa je zaméfena na otazky védéni,
chovani a postojové otazky. Utastnici ankety jsou respondenti ve véku 18-28 let. Otazky
byly pievzaty ze seznamu dimenzi UNESCO (2006), které byly zaméfeny na ekonomickeé,
socialni a environmentalni aspekty. Otazky jsou polozeny tak, aby hodnotily védomosti
(védéni), postoje a chovani k témto dimenzim. Ke kazdém otdzce vypracuje nabidku
moznosti odpovédi. Ziskané vysledky promitne v grafech nebo tabulkach. Na zakladé
ziskanych vysledki vypracuje komparaci pochopeni pojmu udrzitelnosti mezi ¢eskymi
a ruskymi respondenty. Anketa byla distribuovana online formou, kdy autorka prace zaslala
podobu ankety na vybrané emailove adresy. Déle pak sdilela anketu na vybranych sociélnich
sitich, jako je Facebook a Instagram. Vyuzila i mobilnich platforem v podobé aplikace
WhatsApp a Telegram. Déle pak byly pouzity rozhovory s respondenty. Odkazuje to na
kvalitativni metody vyzkumu. Pro rozhovor bylo vybrano 14 otevienych otazek, na které
respondenti odpovidali. K porovnani informaci, které byly od respondentti ziskany, byly

pouzity informace z knih a ¢lank z internetu.
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Naptiklad:

e Domnivate se, Ze je dostatecné povédomi ve svété o pojmech udrZitelnost

a udrzitelny rozvoj?

e Co pro Vas znamena udrzZitelnost?

e Jak vnima udrZitelnost oby¢ejny clovék?
Tyto otazky byly pouzity k otestovani znalosti respondentii o tomto pojmu. Dalsi ¢ast otazek
byla uz8i, byla vénovand zjistovani, jak udrzitelny rozvoj ovlivituje b&Zzny zivot lidi
z riznych zemi. Naptiklad:

e Jak vnimate udrzitelnost v dopravé?

e Jak vnimate udrzZitelnost v cestovnim ruchu?

e Jak vnimate udrzitelnost v potravinarském sektoru?

Vyzkum byl proveden na zaklad¢ ankety a fizenych rozhovord. Jednotlivé odpovédi byly

nasledné porovnany. V zavéru prace budou vysledky prizkuma vyhodnoceny.
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3 Teoreticka Cast

Teoreticka ¢ast prace se zamétuje na pochopeni toho, co je udrzitelny rozvoj, jak se tento
pojem objevil ve spole¢nosti a jak ovlivituje rozvoj riznych statii v soucasnosti. Budou také

zvazovany indikatory udrzitelného rozvoje, které se pouzivaji k hodnoceni rozvoje zemi.

3.1 Teoretické zaklady konceptu udrzitelného rozvoje

V poslednich letech se ve spole¢nosti aktivné diskutuje o konceptu udrzitelného rozvoje.
Udrzitelny rozvoj je novou strategii rozvoje civilizace, ktery by se mél stat hlavnim kli¢em
k prekonani globalnich ekologickych a dalSich globalnich krizi, a tim zajistit preZziti
civilizace (Kasimov, 2006).

Udrzitelny rozvoj je koncept, ktery odkazuje na mySlenku dosazeni socialniho,
ekonomického a environmentalniho blahobytu zpisobem, ktery neohrozi schopnost
budoucich generaci uspokojovat své vlastni potieby. Jde o pfistup k rozvoji, ktery se snazi
vyvazit ekonomicky rust, socialni pokrok a ochranu Zivotniho prosttedi (Baburin, 2011).
Koncept udrzitelného rozvoje je strategic rozvoje, kterd je Setrna k Zivotnimu prostiedi, ktera
vznikla v reakci na rostouci hrozbu ekologickych krizi, nazyvana Valnym shromazdénim
OSN ,,Globalni model budoucnosti civilizace*.

Termin ,,udrzitelny rozvoj* se rozsitil po zvetejnéni zpravy ptipravené pro OSN v roce 1987
Mezinarodni komisi pro zivotni prostiedi a rozvoj ziizenou v roce 1983 (Kuznecov, 2000).
Svétova strategie ochrany piirody (1980), kterou vydala Mezinarodni unie pro ochranu
piirody, zdaraziiovala, Ze udrzitelny rozvoj musi brat v uvahu nejen ekonomicke, ale
i socialni a environmentalni aspekty. V 80. letech diskutovali védci z Worldwatch Institute
ve Spojenych statech, zejména L. R. Brown, feditel institutu, o vyvoji ekologii; v poloving
70. let UNEP! zpopularizoval koncept ,;rozvoj bez destrukce®, na né&jz navazal koncept
,»ekorozvoj®, coz znamena rozvoj Setrny k Zivotnimu prostiedi, tedy rozvoj s nejmensim
negativnim dopadem na zivotni prostfedi (Perelet, 2000).

Koncept udrzitelného rozvoje je zaloZen na n€kolika klicovych principech. Jednim z nich je
mysSlenka mezigeneracni spravedlnosti, coZ znamena, Ze pii rozhodovani o rozvoji by dnes

mély byt brany v uvahu potieby budoucich generaci. Dalsi zdsadou je potiteba vyvazit

lz anglického slovniho spojeni United Nations Environment Programme
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ekonomické, socialni a environmentalni aspekty, pti¢emz se uznava, ze tyto tfi systémy jsou
vzajemné zavislé a musi byt fizeny spole¢né (Baburin, 2011).

Udrzitelnost také zahrnuje koncept trojitého spodniho tadku, ktery odkazuje na myslenku,
ze pti hodnoceni GspésSnosti rozvojovych iniciativ by mély byt brany v tvahu ekonomické,
socidlni a environmentalni faktory. To znamena, Ze hospodai'sky rist musi byt v rovnovaze
se socialnim pokrokem a ochranou zivotniho prostiedi (Baburin, 2011).

Jednim z kliCovych cili udrZitelného rozvoje je rovnovaha mezi kratkodobymi
a dlouhodobymi cili. Zatimco nékteré iniciativy udrZitelnosti mohou mit kratkodobé
naklady, jako jsou investice do obnoviteln¢ energie nebo snizovani emisi uhliku, jsou
nezbytné pro dlouhodobou udrzitelnost z hlediska Zivotniho prostfedi a ekonomiky.
Podobné nekteré socialni iniciativy mohou vyzadovat kratkodobé investice, ale piinaseji

dlouhodobé vyhody, jako je lepsi zdravi a vzdélani (Baburin, 2011).

3.1.1 Podstata konceptu udrzitelného rozvoje

Definice, ze udrzitelny rozvoj je rozvoj, ktery napliiuje potfeby soucasnosti, aniz by ohrozil
schopnost budoucich generaci uspokojovat své vlastni potteby, uvedena v ,,Nase spole¢na
budoucnost* byla na UNCED? §iroce pouzivana.

Déle byla pftijata koncepce v souladu s doporucenimi Konference Organizace spojenych
narodl o zivotnim prostiedi a rozvoji (UNCED), kterd uvadi, ze v souladu s doporuc¢enimi
a zasadami stanovenymi v dokumentech Konference OSN o Zivotnim prostfedi a rozvoji
(Rio de Janeiro 1992) je uznavan jako nezbytny a mozny pro postupny piechod
k udrzitelnému rozvoji, ktery zajiStuje vyvazené feSeni socioekonomickych ukoli
a problému. Tento koncept vyzval narodni vlady, aby vypracovaly a schvalily své vlastni
strategie udrzitelného rozvoje (Perelet, 1988).

Teprve po UNCED se ukdzalo, ze pokud se nevytesi problémy Zivotniho prostfedi, hrozi
znieni veSkerého civiliza¢niho vybaveni. Je to zplsobeno tim, Ze hojnost piirody
a schopnost samolécby biosféry budou zcela vycerpany a celé lidstvo bude uvrzeno do
propasti ekologické katastrofy v planetarnim métitku. Ukazalo se, Ze je nutné radikélné
zménit model lidského vyvoje, a dokonce 1 samotny zpiisob zivota kazdého ¢loveka, provést
nejradikaIngjsi civilizacni proménu v déjinach lidstva, ktera zajisti preziti lidstva (Gvishiani,

2004).

2z anglického slovniho spojeni United Nations Conference on Environment and Development
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Cely svét stoji na pokraji tfeti civilizacni revoluce, po zemédélské, kulturni a pramyslové.
Neni mozné postavit strategii udrzitelného rozvoje na zéklad¢ obecné uzndvanych
univerzalnich myslenek, hodnot a stereotypti mysleni. Je nutné vyvinout novy védecky
a globalni ptistup, ktery bude odpovidat nejen moderni realité, ale i perspektivam rozvoje
ocekavanym ve tfetim tisicileti (Bogolyubov, 2015).

Koncepci udrzitelného rozvoje by mély urcovat dva klicové rysy: antropocentrismus
a biosferocentrismus. Antropocentrické a atributy jsou Siroce chapany jako pieziti lidstva
a schopnost dalSiho udrzitelného, dlouhodobého rozvoje tak, aby naSi potomci neméli o nic
méné prilezitosti nez soucasna generace uspokojovat své potieby. Biosféricky (obecné
ekologicky) charakter tohoto konceptu je spojen se zachovanim biosféry jako ptirozen¢ho
zékladu vSech na Zemi a nezbytnou podminku pro jeho stabilitu a pfirozeny vyvoj. ,,NaSe
spole¢na budoucnost™ uvadi, ze strategie udrzitelného rozvoje je zaméfena na soulad mezi
lidmi, mezi spole¢nosti a pfirodou. Tento princip lze popsat jako princip koevoluce mezi
piirodou a spole¢nosti. To umoziuje definovat udrzitelny rozvoj jako strategii socialniho
a prirodniho rozvoje, ktera zajist'uje preziti a neptetrzity rozvoj spole¢nosti a nenici prirodni
prostiedi, zejména biosféru (Bogolyubov, 2015).

Formovani nové rozvojové strategie zahrnuje postupnou integraci ekonomické,
environmentdlni a socialni sféry ¢innosti do jediného samo organizujiciho se systému.
Udrzitelny rozvoj v tomto smyslu znamend minimaln¢ ekonomickou efektivitu,
kompatibilitu s biosférou, socialni spravedlnost a obecné snizeni antropogenniho tlaku na
biosféru. Organizace hospodaiské ¢innosti, kterd zachovava biosféru, je jednim z ustfednich
sméra pro budovani udrzitelné spole¢nosti v budoucnosti. Z tohoto pohledu je tieba biosféru
povazovat nejen za zdroj, ale 1 za zdklad zivota a jeji zachovani by mélo byt nezbytnou
podminkou fungovani socioekonomickych systému a jejich jednotlivych prvki (Bobylev,
2004).

Dosud neexistuje zddny uspokojivy védecky podlozeny pfistup k vytvoieni ekonomiky,
ktera by byla pln¢€ kompatibilni s biosférou: ekonomicka aktivita ve 20. stoleti byla zamétena
na urychleni ekonomického ristu, ktery se stal destruktivni silou pro ¢loveéka a biosféru.
Ekonomika ptatelska k biosféfe se v§ak zatim jevi jako pouhd utopie a metody a mechanismy
jejiho formovani, vhodné pro moderni civilizaci, jsou naptiklad bioekonomika nebo
cirkularni ekonomika. Pojmem cirkularni ekonomika se rozumi urcity koncept, ktery je
integralni soucasti udrzitelného rozvoje. Zaméfuje se na zpusoby, jak zvySovat kvalitu

zivotniho prostfedi a lidského zivota. ReSeni vidi pomoci zvySovani efektivity produkce.
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Reseni tohoto rozporu mezi ekologii a ekonomikou ziejmé vyzaduje vytvoteni nového
ekonomického modelu, tedy udrziteln¢ ekonomiky zalozené na principech komplexni
a uplné intenzifikace a ekologizace (Bobylev, 2004).

Hluboka podstata prechodu k udrzitelnému rozvoji spoc¢iva v souasném dosazeni preziti
lidstva a zachovani biosféry. Aby vsak lidstvo piezilo jako jedine¢ny biologicky druh, bude
muset radikdlné transformovat cely rozsah svych aktivit, aby vyrazné snizilo tlak na
biosféru. Jedna se o velmi slozity problém, jehoz feSeni do znatné miry odporuje
charakteristikdm nestabilniho rozvojového modelu, stanoveného pii piechodu lidstva
k produktivni ekonomické ¢innosti. Dnes je koncept udrzitelného rozvoje rozvijen po celém
svété jako teorie ve veéd€ 1 jako strategie udrZitelného rozvoje v praxi, kterd musi byt

realizovana, aby svétové spolecenstvi prezit v novém tisicileti (Bogolyubov, 2015).
3.1.2 Aspekty udrzitelného rozvoje

Teorie 1 praxe ukazuji, Ze sloZka Zivotniho prosttedi je zdkladni slozkou lidského rozvoje.
Aspekty udrziteIného rozvoje jsou nasledujici:
1) Ekonomicky aspekt:

- racionalni vyuzivani omezenych ptirodnich zdroji;

- aplikace ekologicky Setrnych technologii Setticich zdroje;

- recyklace a likvidace odpadu
2) Socialni aspekt:

- udrZeni stability stavajicich socialnich a kulturnich systému;

- snizeni interetnickych a interkulturnich konflikti;

- spravedlivé rozdéleni zdroju a ptilezitosti mezi celou populaci planety;

- respektovani prav budoucich generaci
3) Environmentalni aspekt:

- zajiSténi integrity a zivotaschopnosti biologickych a fyzikalnich ptirodnich

systém,

- zachovani schopnosti ekosystémil ménit se
Svétovy summit OSN o udrzitelném rozvoji v roce 2002 oznacil planetu za systém, ktery
podporuje Zivot, a vyzval celé svétové spolecenstvi, aby se zavazalo k udrzitelnému rozvoji,
aby byly uspokojeny zakladni lidské potieby (The World Commission on Environment and
Development, 1987).
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3.2 Historie konceptu udrzitelného rozvoje

Koncept udrzitelného rozvoje se objevil v 70. letech 20. stoleti jako reakce na rostouci obavy
z dopadu lidskych ¢innosti na zivotni prostifedi. Konference Organizace spojenych narodi
o zivotnim prostiedi, ktera se konala ve Stockholmu v roce 1972, byla jednim z prvnich
velkych mezinarodnich setkdni vénovanych témto otdzkam. Na konferenci termin
LHudrzitelny rozvoj jesté nepadl, ale mySlenky, které vstoupi do definice konceptu, jiz byly
diskutovany (Kuznecov, 2000).

Konference OSN a vytvoreni Programu OSN pro Zivotni prosttedi (UNEP) znamenaly
zapojeni mezindrodniho spolecenstvi na vladni Urovni do feSeni problémi Zivotniho
prostiedi, které brzdily socialni a ekonomicky rozvoj. Zacaly se vytvaret nové institucionalni
prvky — politika a diplomacie zivotniho prostiedi, legislativa zivotniho prostiedi
a ministerstva zivotniho prostiedi (Kuznecov, 2000).

V roce 1980 vydal Mezinarodni svaz ochrany piirody (IUCN?®) zpravu nazvanou ,,Svétova
strategie ochrany®, ktera vyzyvala k integraci ochrany a rozvoje. Zprava urcila tii cile:
zachovani zakladnich ekologickych procesi a systémil podpory zZivota, zachovani genetické
rozmanitosti a udrzitelné vyuzivani druhi a ekosystému. Tato zprava je povazovana za
predchidce konceptu udrzitelného rozvoje (Bobylev, 2004).

V roce 1983 zalozila OSN Svétovou komisi pro Zivotni prostiedi a rozvoj (WCED?*), zndmou
také jako komise Brundtlandové. Komise méla za ukol prozkoumat kritické otazky zivotniho
prostiedi a rozvoje a navrhnout globalni agendu pro zmény.

Prohlaseni, ze zajiSténi udrzitelného rozvoje lidstva je nejvyznamnéjsi problém, kterému
svétové spoleCenstvi Celi, ucinilo v roce 1987. Od té doby neztratila na aktualnosti —
o konceptu udrzitelného rozvoje dnes aktivné diskutuji svétovi lidi. V roce 1987 ptijalo
mnoho zemi princip udrzitelného rozvoje spole¢nosti, ktery stanovi odpovédnost statu
a obcanské spolecnosti za to, Ze mohou byt uspokojeny potieby soucasnych i budoucich
generaci (Gvishiani, 2004).

Zprava komise Brundtlandové znamenala zlom ve vyvoji koncepce udrzitelného rozvoje.

Ukézala, Ze ekonomické, socialni a environmentalni faktory jsou vzajemné zavislé a musi

3z anglického slovniho spojeni International Union for Conservation of Nature

4z anglického slovniho spojeni Western Cape Education Department
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byt feSeny spolecné. Zprava také zduraziiuje potiebu mezinarodni spoluprace k dosazeni
udrzitelného rozvoje (Gvishiani, 2004).

Od zvetejnéni zpravy komise Brundtlandové se udrzitelny rozvoj stal Siroce uznavanym
pojmem v mezinarodni politice. Stal se pfedmétem mnoha mezinarodnich konferenci
a dohod, v¢etné¢ Konference OSN o zivotnim prostiedi a rozvoji (UNCED) z roku 1992,
znamé take jako Summit Zemé v Rio de Janeiru. Na konference padlo historické rozhodnuti
zménit smér vyvoje celého svétového spoleCenstvi. Takové bezprecedentni rozhodnuti
predsedi vlad a vidct 179 zemi, kteti se seSli na UNCED, bylo zplisobeno rychle se
zhorsujici globalni environmentalni situaci a globalni katastrofou pfedpovidanou na zakladé
analyzy jeji dynamiky, ktera by mohla propuknout jiz v 21. stoleti. a vést ke smrti veskerého
zivota na planeté (Perelet, 1988).

Mezi problémy Zivotniho prosttedi, které budou podle zpravy ,,Global Environment Outlook
- 2000 hlavnimi vyzvami v 21. stoleti, patii zména klimatu v dasledku sklenikovych emise
plynti, nedostatek vody a jeji znecisténi, odlesiiovani a desertifikace, ztrata biodiverzity, rlst
populace (a vysidleni), potfeba likvidace odpadl, znecisténi ovzdusi, degradace pudy
a ekosystémil, chemické znecisténi, poskozovani ozénové vrstvy, urbanizace, vycerpani
piirodnich zdroji, naruseni biogeochemickych cyklu, Sifeni chorob (véetné vzniku novych)
atp. Témét kazdy z téchto environmentalnich problémit mize, pokud bude spontanni rozvoj
civilizace pokracovat, vést ke smrti lidstva a biosféry. UNCED prokazalo védomi skodlivosti
tradicni cesty rozvoje, kterd byla charakterizovana jako neudrzitelny rozvoj, plny krizi,
katastrof, smrti vSeho zivota. Pfechod na novy model (strategii) rozvoje, nazyvany model
udrzitelného rozvoje, se jevi jako ptirozena reakce svétového spolecenstvi, usilujiciho o své
preziti a dalsi rozvoj (Bogolyubov, 2015).

Cile udrzitelného rozvoje, ptijaté Organizaci spojenych naroda v roce 2015, rovnéZ odrazeji
koncept udrzitelného rozvoje a poskytuji rdmec pro feSeni nejnaléhavéjSich svétovych
ekonomickych, socidlnich a environmentalnich problémi. Obecné lze fict, Ze koncept
udrZitelného rozvoje se postupem Casu vyvijel v reakci na globalni vyzvy a ménici se
vnimani rozvoje. Nyni je Siroce uznavan jako kliCovy princip mezinarodni politiky rozvoje
a stal se dulezitym aspektem usili o feSeni globalnich vyzev, jako je zména klimatu, ztrata

biologické rozmanitosti a snizovani chudoby (Bogolyubov, 2015).
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3.3 Cile udrzitelného rozvoje OSN

Cile udrzitelného rozvoje (SDGs®), také znamé jako globalni cile, jsou souborem 17 cili
stanovenych Organizaci spojenych narodii v roce 2015 s cilem dosdhnout udrzitelné
budoucnosti pro vSechny. Zemé uznavaji, ze opatieni k jednomu z cilt, kterym je chudoba,
musi zahrnovat nejen Usili o stimulaci hospodafrského rustu, ale také fadu dalSich otazek,
jako je vzdélavani, zdravotnictvi, socidlni ochrana, zaméstnanost, a dokonce 1 zména klimatu
a ochrana zivotniho prostfedi. SDGSs jsou univerzalni vyzvou k akci s cilem ukon¢it chudobu,
chranit planetu a zajistit, aby se vSichni lidé t&Sili miru a prosperité do roku 2030 (OSN,
2015).

17 SDGs je nasledujicich (OSN, 2015):

1. Konec chudoby

Konec chudoby ve vsech jejich formach, aby vSichni lidé méli pfistup k zakladnim zdrojam
a sluzbam, jako jsou jidlo, ptisttesi, zdravotni péce, vzdélani a zaméestnani.

Ukoly: snizit podil lidi Zijicich ve viech formach chudoby na polovinu. Zajistit rovna prava
pro vSechny muze a Zeny. ZvysSit odolnost chudych a zranitelnych osob.
Mobilizovat zivotn¢ dulezit¢ zdroje z rtznych stath a poskytnout rozvojovym zemim

prostiedky na realizaci programt a strategii k vymyceni chudoby ve vSech jejich formach.

2. Konec hladu

Konec hladu, ziskani potravinové bezpe€nosti a lepsi vyzivy, propagace udrzitelného
zemédélstvi, aby zajistili, Ze kazdy bude mit ptistup k dostatecnému a vyzivnému jidlu.
Ukoly: zbavit se hladu a opatrovat se o viechny, zejména o chudé a zranitelné. Zbavit se
podvyzivy ve vSech jejich formach. Zdvojnasobit produktivitu zemédélstvi. Zajistit
udrzitelné systémy produkce potravin a ptijmout zemédélské postupy, které zvysi produkci.
Zvysit investice do zemédélské vyroby. Pfijmout opatieni k zajisténi faddného fungovani trhii

S potravinami.

5z anglického slovniho spojeni Sustainable Development Goals
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3. Zdravi a kvalitni Zivot

Zajistit zdravy Zivot a podporovat blahobyt pro vSechny v kazdém véku poskytovanim
pristupu ke kvalitni zdravotni péci, bezpecné vodé, hygiené a vzdélavani o zdravém zivotnim
stylu.

Ukoly: snizit celosvétovou imrtnost matek. Eliminovat Gmrti novorozencii a déti do péti let.
Eliminovat $iteni AIDS, tuberkul6zy, malarie a tropickych nemoci. Snizit pocet pred¢asnych
umrti na nepienosné nemoci o tietinu. Zlepsit protidrogovou prevenci a lécbu. Snizit pocet
umrti a zranéni na silnicich o polovinu. Zajistit zdravotni pfistup ke kvalitnim zdravotnim

sluzbam a k bezpe¢nym, kvalitnim a cenové dostupnym lékiim a vakcindm.

4. Kuvalitni vzdélani

Inkluzivni a spravedlivé kvalitni vzd€lavani a podpora priilezitosti k celozivotnimu
vzdélavani pro vSechny.

Ukoly: zajistit bezplatné, spravedlivé a kvalitni vzdélani pro viechny. Zajistit rovny p¥istup
k dostupnému a kvalitnimu odbornému a vysokoskolskému vzdé€lani pro vSechny Zeny
a muze. Zvysit pocet mladych lidi a dospélych s dovednostmi potiebnymi pro zaméstnani,
dastojnou praci a podnikdni. Odstranit rozdily mezi muzi a Zenami v oblasti vzdélani
a zajistit rovny piistup. Zajistit, aby vSichni mladi lidé a vétSina dospélych uméla Cist, psat

a pocitat.

5. Rovnost muzi a Zen

Dosazeni rovnosti pohlavi a posilit postaveni vSech zen a divek zajisténim jejich plné a rovné
ucasti ve vSech aspektech zivota, véetné vzdélavani, zaméstnani a rozhodovani.

Ukoly: eliminovat viechny formy diskriminace viech Zen a divek na celém svété. Eliminovat
vSechny formy nasili ve vefejné 1 soukromé sféfe, véetné¢ obchodovani s lidmi. Eliminovat
détské siatky, pfedcasné snatky, nucené snatky. Zajistit pfileZitosti pro vedouci postaveni

v rozhodovani na v8ech trovnich politického, hospodaiského a vefejného Zivota.

6. Pitna voda a kanalizace
Dostupnost a udrzitelné hospodateni s vodou a hygienou pro vSechny.
Ukoly: zajistit veobecny piistup k bezpeéné a cenové dostupné pitné vodé pro viechny.

Zlepsit kvalitu vody sniZzenim znecisténi, odstranénim likvidace odpadu. Zajistit zadsoby
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vody, aby se vyiesil problém nedostatku vody. Zajistit integrované fizeni vodnich zdroji na
vsech urovnich.

7. Dostupné a Cisté energie

Ptistup k dostupné, spolehlivé, udrzitelné a moderni energii pro vSechny.

Ukoly: zajistit vieobecny piistup k cenové dostupnym, spolehlivym a modernim zdrojim
energie. Zvysit podil obnovitelnych zdroji energie v celosvétovém energetickém mixu.
Zdvojnasobit tempo zlepSovani globalni energetické wc¢innosti. Posilit mezinarodni
spolupréci s cilem usnadnit pfistup k vyzkumu a technologiim v oblasti ¢isté energie.
Rozsitit infrastrukturu a zlepsit technologie, aby byly vS§em zemim k dispozici moderni

a udrzitelné zdroje energie.

8. Dustojna prace a ekonomicky rust

Podpora trvalého, inkluzivniho a udrzitelného hospodaiského riastu, plné a produktivni
zaméstnanosti a sluSné praci pro vSechny.

Ukoly: podporovat hospodaiského ristu. Dosdhnout vyssi produktivity v ekonomice
prostiednictvim diverzifikace, technologickych zlepSeni a inovaci. Zajistit plnou
a produktivni zaméstnanost a diistojnou praci pro vSechny zeny a muze, véetné mladeze
a osob se zdravotnim postizenim, a stejnou odménu za praci stejné hodnoty. Snizit podil

mladych lidi, ktefi nepracuji, nechodi do $koly ani neziskavaji dovednosti.

9. Primysl, inovace a infrastruktura

Vybudovani infrastruktury, podpora inkluzivni a udrzitelni industrializace a inovace. Ukoly:
rozvijet kvalitni, spolehlivou, udrzitelnou infrastrukturu. Zvysit zaméstnanost v priimyslu.
Modernizovat infrastrukturu a dovybavit primyslové podniky. Posilit védecky vyzkum

a budovat technologické kapacity ve vSech ndrodnich primyslovych odvétvich.

10. Méng nerovnosti

Snizeni nerovnosti mezi lidmi a zemi spomoci zajisténi socialniho, ekonomického
a politického zaclenéni a pfileZitosti pro vSechny.

Ukoly: podporovat aktivni i¢ast viech lidi na spole¢enském, hospodaiském a politickém
zivoté bez ohledu na ve€k, pohlavi, zdravotni postiZzeni, rasu, etnicky ptivod, nabozenstvi

nebo ekonomické postaveni. Zajistit rovnost piilezitosti. Zajistit, aby rozvojové zemé mély
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vétsi hlas v rozhodovacich procesech v globalnich mezindrodnich hospodatskych

a finan¢nich institucich.

11. Udrzitelna mésta a obce

Meésta a lidska sidla musi byt inkluzivni, bezpe¢na, odolna a udrzitelna.

Ukoly: zajistit vSeobecny pfistup k priméfenému, bezpeénému a cenové dostupnému
bydleni. ZajiSténi pfistupu k bezpecné a cenové dostupné dopravé pro vSechny.
Zajistit udrZitelnou wurbanizaci. Posilit ochranu a zachovani svétoveého kulturniho

a ptirodniho dédictvi.

12. Odpovédna spotieba a vyroba

Udrzitelné spotieby a vyroby, podpora ucinnosti zdroju, udrzitelna infrastruktura.

Ukoly: zajistit racionalni a u¢inné vyuzivani piirodnich zdrojii. Snizit plytvani potravinami
na polovinu. Minimalizovat negativni dopad odpadu na lidské zdravi a Zivotni prostiedi.
Snizit mnozstvi odpadu prostiednictvim sniZzenim mnozstvi odpadu, recyklaci a opétovné

pouziti.

13. Klimaticka opatieni

Opatieni v boji proti zmén¢ klimatu s pomoci snizeni emisi sklenikovych plynt, podpory
obnovitelné energie a zvySeni odolnosti vici katastrofam souvisejicim s klimatem.

Ukoly: zvysit schopnost adaptace na klimaticka rizika a piirodni katastrofy ve viech zemich.
Zaclenit reakce na zménu klimatu do politik, strategii a planti na narodni trovni. Zlepsit

vzdélavani a Sifeni informaci o zméné klimatu.

14. Zivot ve vodg

Ochrana a udrzitelné vyuzivani oceani, moii a motskych zdroji pro udrzitelny rozvoj.
Ukoly: snizit znegisténi moiského prostiedi, véetné znedisténi zpiisobeného ¢innostmi na
souSi. Chranit motské a pobfezni ekosystémy a predchdzet vyznamnym nepfiznivym

dopadim. Zajistit t¢innou regulaci rybolovu a eliminovat nadmérny a nezakonny rybolov.
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15. Zivot na sousi

Podpora udrzitelného vyuzivani suchozemskych ekosystému, boj proti desertifikaci,
zastaveni degradaci pudy a ztraty biologické rozmanitosti.

Ukoly: racionalni vyuZivat lesy. Bojovat proti dezertifikaci a obnovit znehodnocené pidy.
Zabranit vymirani ohrozenych druhd. Eliminovat pytlactvi a paSovani chranénych druh

rostlin a zivo¢ichu.

16. Mir, spravedInost a silné instituce

Podpora mirové a inkluzivni spole¢nosti pro udrzitelny rozvoj, poskytovani ptistupu ke
spravedInosti pro vSechny a vybudovéni efektivni, odpovédné a inkluzivni instituce na vSech
urovnich.

Ukoly: celosvétové snizit nésili a po¢et umrti v disledku tohoto jevu. Eliminovat
vykofistovani, obchodovani s lidmi a vSechny formy nasili a muceni. Zajistit ptistup ke

spravedlnosti pro vS§echny. Omezit nezakonny obchod se zbranémi. Vyrazn¢ omezit korupci.

17. Partnerstvi ke splnéni cila

Posileni prosttedka implementace globalniho partnerstvi pro udrzitelny rozvoj s pomoci
spoluprace mezi vladami, ob¢anskou spole¢nosti a soukromym sektorem.

Ukoly: zajistit, aby rozvinuté zemé plnily své zavazky v oblasti oficialni rozvojové pomoci
pro udrzitelny rozvoj. Mobilizovat dalsi zdroje financovani rozvojovych zemi.

Zaveérem lze tici, ze cilem udrzitelného rozvoje je vytvofit lepsi budoucnost pro kazdého
tim, ze se zaméfi na nejnaléhavéjsi problémy, kterym nase planeta Celi, véetné chudoby,
nerovnosti, zmény klimatu a zhorSovani zivotniho prostiedi. Dosazeni cili udrzitelného
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sektoru, aby byla zajisténa udrzitelna budoucnost pro v§echny (OSN, 2015).

3.4 Parametry a indikatory udrzitelného rozvoje

V poslednich letech se stale vice pozornosti zaméfuje na vyvoj indikatorti udrzitelného
rozvoje. Indikatory udrzitelného rozvoje jsou méteni, ktera poskytuji informace o stavu
udrZitelného rozvoje v dané zemi, regionu nebo komunité. PouZivaji se k hodnoceni pokroku
smérem k ciliim udrzitelného rozvoje a identifikaci oblasti, kde je zapotiebi dalsi akce. Tyto

ukazatele mohou byt ekonomické, socialni nebo environmentalni povahy a lze je pouzit
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k méfeni Siroké skaly faktor vcetné piijmu, zdravi, vzdélani, vyuzivani pfirodnich zdroji
a kvality zivotniho prosttedi (Mitchell, 1996).

Existuje nékolik klicovych diivodu, proc¢ jsou indikéatory udrzitelnosti dalezité.

Za prvé, umoziuji sledovat pokrok smérem k dosazeni cili udrzitelného rozvoje v prib&hu
Casu. Pravidelnym méfenim klicovych ukazateld mohou vlady, organizace a komunity
identifikovat trendy a provadét upravy politik a programt, aby zajistily, Ze budou mit
pozadovany dopad.

Za druhé, ukazatele udrzitelného rozvoje umoznuji porovndvat pokrok mezi zemémi,
regiony a komunitami. To miize pomoci identifikovat osvéd¢ené postupy a oblasti, kde je
zapotiebi dalsi akce. Pokud je naptiklad jedna zemé obzvlasté dobra ve snizovani emisi
sklenikovych plyni, ostatni zemé se mohou poucit z jejich zkuSenosti a pfijmout podobné
politiky a postupy.

Za tteti, ukazatele udrzitelného rozvoje mohou pomoci zvysit veiejné povédomi a podporu
udrzitelného rozvoje. Poskytovanim jasnych a srozumitelnych informaci o stavu
udrzitelného rozvoje se lidé mohou vice motivovat a motivovat k tomu, aby podnikli kroky
na podporu udrzitelného rozvoje ve svych komunitach (Mitchell, 1996).

Napriklad socidlni ukazatele mohou zahrnovat ukazatele zdravi, vzdélani a rovnosti pohlavi,
zatimco environmentdlni ukazatele mohou zahrnovat ukazatele kvality ovzdusi
a vody, biologické rozmanitosti a vyuzivani pfirodnich zdroju (Mitchell, 1996).

Jednim z dulezitych aspekta pii vyvoji indikatori udrzitelného rozvoje je zajistit, aby byly
relevantni pro mistni podminky a priority. Rtizné komunity mohou mit rizné potieby a cile
a je dilezité zajistit, aby ukazatele tyto rozdily odrazely. Je také dulezité zajistit, aby
ukazatele vychazely z vysoce kvalitnich udaji, které jsou spolehlivé, piresné a aktudlni
(Mitchell, 1996).

Pro realizaci konceptu udrzitelného rozvoje je nezbytnou podminkou obnova ptirodnich
ekosystémi na Urovenl zarucujici stabilitu Zivotniho prostfedi. Toho lze dosahnout pouze
usilim mezindrodniho spoleCenstvi, ale k tomuto cili musi sméfovat kazdy stat.
Zabezpeceni rozvoje v ekonomickych, socialnich, environmentalnich a obrannych aspektech
se odrazi v takovych ukazatelich, jako je kvalita Zivota, ekonomicky rozvoj a zivotni
prostiedi (Turaev, 2014).

Parametry udrzitelného rozvoje zahrnuji ekosystémy, chranénd uzemi a ekologické

charakteristiky. Tento soubor parametri zahrnuje ukazatele, jako je kvalita vody, plochy
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v jejich pfirozeném a upraveném stavu, lesy z hlediska stupné ochrany a produktivity a pocet
ohrozenych druht (Mitchell, 1996).

Sledovani udrzitelného rozvoje a ptechodu na ,,zelenou* ekonomiku vyzaduje vypracovani
specialni soustavy ukazatelli pro posouzeni spravnosti sméru rozvoje. Jednim z klicovych
rozhodnuti konference v Rio de Janeiru byla definice cili udrzitelného rozvoje, které
definuji prioritni oblasti, a potfeba vyvinout vhodné indikatory pro méteni tohoto procesu.
Cile musi byt dosazeny. V1ady by mély podporovat rozvoj téchto procesii ve svych zemich.
Ve skutecnosti jde o systém cili a indikatortt podobny Rozvojovym cilim tisicileti —
hlavnimu indikatorovému dokumentu OSN pro 21. stoleti. S rozvojem konceptu
udrzitelného rozvoje se indikatory zacaly pouzivat v praxi. Indikatory jsou u¢inné, pokud

maji silny kauzalni vztah (Turaev, 2014).

Indikatory lze pouzit k charakterizaci zivotaschopnosti, udrzitelnosti a schopnosti ménit
a rozvijet systém. Néktefi autofi pouzivaji termin ,,kritické pfinosné zony* spolu s terminem

,,zivotaschopnost® (Turaev, 2014). V dnesni dobé se pouziva termin odolnost (resilience).

3.4.1 Systémy ekoindikatori Organizace pro hospodaiskou spolupraci a rozvoj

(OECD®)

Systémy ekoindikatort jsou mezinarodné Siroce uznavany. Lze je rozdé€lit do nékolika typu

(Organisation for Economic Co-operation and Development, 2011):

- Soubor environmentalnich indikatord pro méfeni environmentalni vykonnosti.;

- Soubor sektorovych indikatort pro zaclenéni environmentalnich otazek do sektorové
politiky;

- Soubor indikatori odvozenych z environmentalniho reportingu;

- Soubor indikatord pro zajiSténi jak integrace environmentilnich probléml do
sektorovych politik, tak udrzitelnosti hospodafeni a vyuzivani ptirodnich zdroja.

OECD ilustruje vazby mezi ekonomikou a Zivotnim prostfedim a definuje vztah mezi

ekonomikou a zivotnim prostfedim a také mezi socidlni sférou a Zivotnim prostiedim.

OECD je model tlakové odezvy statu (PSR’): model PSR funguje na zikladé toho, Ze lidé

6z anglického slovniho spojeni Organisation for Economic Co-operation and Development

'z anglického slovniho spojeni Pressure-state-response
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svymi aktivitami vyvijeji ,tlak* na zivotni prostfedi, méni mnozstvi a kvalitu pfirodnich
zdroju (,,stav®); spoleCnost na tyto zmény reaguje zménou statni politiky, spolecenskych
postoji a chovani (,tlak — reakce*) (Organisation for Economic Co-operation and
Development, 2011).

Je to mechanismus, kterym systém funguje. Nejnovéjsi vyvoj zahrnuje indikatory zeleného
rustu OECD a metriku pro méfeni pokroku. Strategie udrzitelného rozvoje EU.

Strategie zeleného ristu OECD upozoriuje na skutecnost, ze diiraz na HDP jako méfitko
ekonomického rastu obvykle nezohlednuje piispévek ptirodnich zdroji k blahobytu
a slozeni zeleného rustu a jeho dopad na blahobyt lidi (Organisation for Economic Co-

operation and Development, 2011).

3.4.2 Systém indikatora UNCSD®

Jeden z nejuplnéjsich systémi indikatorti udrzitelného rozvoje byl vyvinut Komisi OSN pro
udrzitelny rozvoj.
Indikatory jsou rozdé€leny do Sirokych skupin.

- Indikatory socialnich aspekti udrzitelného rozvoje;

- Ukazatele ekonomickych aspektii udrzitelného rozvoje;

- Indikatory environmentalnich aspekti udrzitelného rozvoje (,.environmentalni
indikatory*), véetné charakteristik vod, pidy, vzduchu a dalSich ptirodnich zdroji
a odpadu);

- Ukazatele institucionalnich aspektii udrziteIného rozvoje (programovani a planovani
politik, védecky vyvoj, mezinarodni pravni nastroje, informacni podpora, posilovani
role klicovych skupin obyvatelstva).

(Vogtmann, 2013)

3.4.3 Systém environmentilnich ekonomickych uéti (SEEA®)

Systém environmentalnich ekonomickych ucti (SEEA) byl navrZen statistickym oddélenim
sekretariatu OSN v roce 1993. Cilem Systému environmentalnich ekonomickych Gétu je

zaclenit environmentalni aspekty do narodnich statistik (Radermacher, 2005).

8z anglického slovniho spojeni United Nations Conference on Sustainable Development

°z anglického slovniho spojeni System of Environmental Economic Accounting
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SEEA se vyznaCuje pouzivanim naturdlnich dat, svym vztahem k tradi¢nim systémim
narodnich uctl, ale je nezavislym systémem, a pouzivanim netrznich odhadt spolu s trznim
ocenovanim, které lze vysvétlit z hlediska ochrany Zivotniho prostredi.

Environmentalni ekonomické tucetnictvi je doplikovym systémem. Environmentalni
ekonomické UCty zvySuji moznosti narodnich ctd, ale nelze je povazovat za nahradu

narodnich uéta (Radermacher, 2005).

3.4.4 Ukazatel ,skute¢nych aspor
Tento ukazatel navrhla Svétova banka. Skute¢ny Uspora je mira akumulace narodnich Gspor
po odpovidajicim zohlednéni vy€erpani ptirodnich zdrojii a Skod zplisobenych znecisténim.

Ve svétové praxi se jako hlavni ukazatele pouzivaji zejména nasleduyjici:

Index lidského rozvoje vyvinuty strukturou OSN;

Upraveny index uspor vyvinuty Svétovou bankou,
,,Ekologicka stopa“ vyvinuta Svétovym fondem na ochranu piirody, ktera ukazuje,

do jaké miry Cloveék spotiebovava zdroje biosféry;

Index environmentalni vykonnosti, vyvinuty védci (Kalouda, 2018)

3.4.5 Dalsi ukazatele

Zvlasté zajimava je ekologicka stopa — ukazatel vlivu ¢lovéka na zivotni prostiedi, ktery
umoziuje vypocitat velikost okolniho uzemi nezbytnou pro produkci environmentalnich
zdroju spotfebovanych lidmi a absorpci jejich odpadu. Ekologicka stopa odpovida rozdilu
mezi biologickou kapacitou a ekologickym deficitem oblasti (Feltl, 2017). Pod pojmem
biologicka kapacita si lze predstavit schopnost ekosystémi produkovat pouzitelné
biologické materialy a zaroven absorbovat odpady produkované lidmi. Ekologicky deficit
znamena, kdyz ekologicka stopa obyvatelstva pfekroci biologickou kapacitu krajiny.

Podle mnoha védcl je integralni ukazatel upravenych cistych uspor teoreticky
nejrozvinutéjsi, ma dobrou statistickou zdkladnu a vypocetni mozZnosti na ndrodni
1 regionalni urovni. V teorii udrZitelného rozvoje je zasadné dulezité upravit pomyslné
uspory minus $kody z vy€erpani pfirodniho kapitalu (mineralni, energeticke a lesni zdroje)
a znecisténi zivotniho prostfedi (emise CO2 a pevné Castice). Vyhodou tohoto integralniho
ukazatele je, Ze je kazdoro¢né vypocitdvan v kazdé zemi svéta a publikovan v pfirucce

Svétovych ukazateli rozvoje Svétové banky (Syrovatka, 2008).
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Index upravenych cistych uspor se vyznacuje schopnosti hodnotit udrzitelny rozvoj, coz
naznacuje potiebu kompenzovat vy€erpani ptirodnich zdroji zvySenim investic do lidského
a fyzického kapitdlu. V praxi jde o ukazatel ucelnosti vytvareni specialnich fondi, jako je
,Future Generations Fund®, realizovany ve Spojenych statech, Norsku a nékterych zemich
produkujicich ropu. Tyto fondy jsou tvofeny z urCitych srazek z tézby vycerpatelnych zdrojt
pro zajisténi budoucich generaci (Syrovatka, 2008).

Dalsi ukazatel, index lidského rozvoje (HDI'), si zaslouzi pozornost, protoze odrazi
pfedevsim socidlni rozmér konceptu udrzitelného rozvoje: HDI je zaloZen na tiech hlavnich
dil¢ich indexech: dlouhovékosti (ocekavana délka Zivota pfi narozeni), Zivotni Urovni
(m&feno HDP v parité kupni sily) a vzdélani. Index lidského rozvoje je kazdoro&né
vypocitdvan Rozvojovym programem OSN od roku 1990 a je soucasti univerzalni zpravy
UNDP o lidském rozvoji. V soucasnosti takové zpravy vydava vice nez 100 zemi
(McGillivray, 1993).

Ocekavana délka zivota, jedna ze sloZek tohoto ukazatele, je siln€ ovlivnéna podminkami
prostiedi. Vztah mezi indexem lidského rozvoje a Zzivotnim prostfedim je diskutovan
v globalni zpravé UNDP z roku 2016; vyssi hodnoty HDI jsou obvykle spojeny s degradaci
zivotniho prostiedi. Emise do ovzdusi na obyvatele ve vyspélych zemich jsou mnohem vyssi
nez v rozvojovych zemich, a to kvuli vyssi energetické spotfebé ¢innosti v prvnich zemich
(napft. auta, vytapéni domacnosti, baleni potravin); odpovédnost za emise oxidu uhli¢itého
a antropogenniho metanu v zemich s velmi vysokym HDI je Ctyfikrat vyssi nez v zemich
s nizkym HDI, respektive dvakrat vyssi (McGillivray, 1993).

Dalsim vyznamnym ukazatelem je index environmentalniho rozvoje, vyvinuty vyzkumniky
na Kolumbijské a Yaleské univerzity. Ten index slouzi k analyze a porovnavani
environmentalnich politik zemi a je informacni zdkladnou obsahujici silné a slabé stranky
¢innosti ve srovnani s jinymi zemémi a je zaloZen na cilové orientovanych ukazatelich.
Celkovy dopad se méii z hlediska détské timrtnosti, zne€iSténi ovzdusi z hlediska emisi
pevnych ¢astic a zne€iSténi vnitfniho ovzdusi a kvality vody z hlediska zasobovani pitnou
vodou a hygieny (Feltl, 2017).

DalSim dilezitym systémem indikatorit je systém Cities of Opportunity

PricewaterhouseCoopers International Limited (PwC). Korelacni analyza odhalila vysoké

0z anglického slovniho spojeni Human Development Index

1z anglického slovniho spojeni United Nations Development Programme

27



pozitivni korelace u péti ukazateli: zdravi, bezpe¢nost a zabezpeceni; intelektudlni kapital
a inovace; snadnost podnikani; technologické ptipravenost; demografie; obyvatelnost. Mezi
ptiznivymi ekonomickymi a socialnimi ukazateli existuje korelace (Feltl, 2017).

Pro sledovani ptechodu k udrzitelnému rozvoji musi vSechny zemé oficialné zvefejnovat
ukazatele intenzity zivotniho prostiedi a intenzity zneCiSténi a pouzivat je ve svych
statistickych vykazech. Pokles téchto ukazateli bude indikovat piechod k udrzitelnému
rozvoji (Feltl, 2017).

Indikatory udrzitelného rozvoje hraji zasadni roli pfi podpofe udrzitelného rozvoje.
Poskytovanim informaci o pokroku smérem k ciliim udrzitelného rozvoje mohou pomoci
identifikovat oblasti, kde je zapotiebi dalsi akce, zvySit povédomi vefejnosti a podporovat
udrzitelny rozvoj a propagovat osvédcené postupy napti¢ komunitami a zemémi. Vzhledem
k tomu, Ze 1 nadale pracujeme na udrzitelnéj$i budoucnosti, vyvoj a pouzivani indikatora
udrzitelnosti bude dileZitym nastrojem k méfeni pokroku a identifikaci ptileZitosti pro dalsi

kroky (Feltl, 2017).

3.5 Kyvalita Zivota jako faktor udrzitelného rozvoje

Kvalita zivota je kritickym faktorem udrzitelného rozvoje, protoze urcuje celkovou pohodu
jednotlivelt a komunit a zahrnuje rizné aspekty, jako je zdravi, vzdélani, ptijem, Zivotni
prostiedi a socidlni vztahy. Udrzitelny rozvoj si klade za cil zlepsit kvalitu Zivota pro
vSechny tim, Ze zajisti, aby hospodaisky rust byl inkluzivni, pfi¢emz prioritou je ochrana
zivotniho prostfedi a podpora socidlniho rozvoje. Podle Rozvojového programu OSN
(UNDP) je udrzitelny rozvoj o lidském blahu, ekonomickém ristu a ochran¢ zivotniho
prostiedi zaroven. Proto je kvalita zivota kli€ovym faktorem udrzitelného rozvoje, protoze
je koneénym cilem, které¢ho se udrzitelny rozvoj snazi dosahnout (UNDP, 2010).

Jednim ze zplsobd, jak propojit kvalitu zivota s udrzitelnym rozvojem, je koncept socialni
udrZitelnosti. Socialni udrZitelnost se tyka schopnosti spolecnosti udrzet si sviij blahobyt
v prib¢hu €asu, podporovat socialni soudrznost, spravedlnost a spravedlnost. To zahrnuje
zajisténi toho, aby vSichni ¢lenové spolecnosti méli pristup k zédkladnim potiebam, jako je
jidlo, bydleni, zdravotni péce, vzdélani a zaméstnani, jakoZ 1 prileZitosti zapojit se do
spole¢nosti. Podle Svétové komise pro zivotni prostfedi a rozvoj musi udrzitelny rozvoj
napliovat zakladni potieby vSech a poskytovat v§em pfileZitosti k realizaci jejich tuzeb po
lepsim zivot€. Proto je socialni udrzitelnost zakladni slozkou udrzitelného rozvoje a kvalita

zivota je kliCovym ukazatelem socialni udrzitelnosti (OSN, 2015).
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Dalsim zpasobem, jak je kvalita Zivota spojena s udrzitelnosti, je koncept udrzitelnosti

zivotniho prostfedi. Environmentalni udrzitelnost se tyka schopnosti spole¢nosti vyuzivat

prirodni zdroje zptisobem, ktery je nevyCerpava ani neznehodnocuje, a minimalizovat

negativni dopad lidské Cinnosti na zivotni prostfedi. To zahrnuje podporu obnovitelné

energie, snizovani odpadu a znecisténi a zachovani biologické rozmanitosti a ekosystémd.

Podle zpravy Brundtlandové vyzaduje uspokojovani zakladnich potieb rozhodné kroky

k zastaveni zhorSovani Zivotniho prostfedi. Proto je udrzitelnost Zivotniho prostiedi zakladni

sloZkou udrzitelného rozvoje a kvalita Zivota je kli¢ovym ukazatelem udrzitelnosti zivotniho

prostiedi (OSN, 2015).

Hlavnimi ukazateli kvality zivota jsou (Turaev, 2014):

a) Ocekavana délka Zivota

b) Zdravotni stav

¢) Uroven vzdélani

d) Urovei ptijmu

e) Stupent zaméstnani

f) Stupen realizace lidskych prav

g) Abnormalni podminky prostiedi

Obrazek 1: Nejlepsi zemé podle indexu kvality Zivota 2023

Rank Country

Netherlands
Denmark
Switzerland
Luxembourg
Finland
Iceland
Austria

Oman

© ©@ N o g B @ 0 =

Australia

=
o

Norway

Quality of
Life Index

196.7
194.7
193.6
192.9
190.5
187.5
185.8
184.7
183.0
182.7

Purchasing
Power Index

107.8
105.0
118.7
127.1
98.8
90.1
91.2
108.2
110.9
95.0

Safety
Index

727
73.4
76.4
64.9
73.2
75.1
72.7
80.3
54.5
66.5

Health
Care
Index

771
79.2
74.5
75.0
771
67.0
77.2
58.2
75.3
76.7

Cost of

Living

Index
68.6
78.6
114.2
73.2
67.5
83.3
66.0
47.8
75.3
88.6

Property Price to
Income Ratio

7.2
6.6
9.7
1.5
78
7.0
10.3
36
7.5
8.1

Traffic Commute

Time Index

255
28.5
28.4
29.1
27.2
20.6
24.8
226
36.1
26.7

Pollution
Index

23.7
21.3
19.6
21.9
12.0
15.2
21.5
37.2
254
17.7

Climate
Index

86.8
81.8
79.6
82.6
59.2
68.8
771
67.2
93.9
68.7

NUMBEO (2023), Quality of Life Index by Country 2023

Udaje jsou nepolitické, protoze byly vypoéteny bez pouziti viadnich daji nebo oficidlnich

zprav. Vzorec zohlediiuje kupni silu, bezpecnost a Zivotni naklady, kvalitu zdravotni péce,

klimat a podminky na silnicich. Jak je z tabulky patrné, vyspélé zemé& jsou zemé s vysokou

zivotni Grovni, dostupnosti bydleni a kupni silou, ale také zemé s vysokymi cenami (Turaev,

2014).
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Cile udrzitelného rozvoje Organizace spojenych naroda zduraziuji dilezitost kvality Zivota
pro dosaZeni udrzitelného rozvoje. Cil 1. Konec chudoby, Cil 2. Konec hladu, Cil 3. Zdravi
a kvalitni Zivot, Cil 4. Kvalitni vzdélani, Cil 6. Pitnd voda a kanalizace, Cil 7. Dostupné
a Cisté energie a Cil 11. Udrzitelna mésta a obce piimo souvisi se zlepSovanim kvality Zivota
(OSN, 2015).

Kvalita zivota je kritickym faktorem udrzitelného rozvoje, protoze urcuje celkovy blahobyt
jednotlivelt a komunit. Socidlni udrzitelnost a udrzitelnost Zivotniho prostiedi jsou

klicovymi sloZkami udrZitelného rozvoje a kvalita Zivota je klicovym ukazatelem obou.

3.6 Mezinarodni normy v oblasti konceptu udrZitelného rozvoje

Jednou z mezinarodnich norem v oblasti udrzitelného rozvoje je Ramcovd Umluva
Organizace spojenych naroddi o vyuzivani klimatu (UNFCCC'?). UNFCCC, ptijata v roce
1992, jeji cilem je stabilizovat detekci sklenikovych plynli v atmosféie na urovni, ktera je
potencialné€ skodliva pro lidské zasahy do klimatického systému. Smlouva stanovi princip,
ktery uznava, ze rozvinuté zeme piebiraji vétsi odpovédnost za zvazovani opatieni v oblasti
klimatu, vzhledem k jejich historickému ptispévku k emisim sklenikovych plynii a jejich
vyznamnému potencialu financovat opatieni v oblasti zmény klimatu. UNFCCC nalezlo
zasadni roli v globalni Klimatické politice a pfi usnadiiovani pokryti oblasti vlivu
souvisejicich se zménou klimatu (Akaev, 2017).

Dal§im u¢innym standardem pro udrzitelny rozvoj je Umluva o biologické rozmanitosti
(CBD?™). CBD, prijata v roce 1992, si klade za cil zachovat biologickou rozmanitost, zajistit
pouzivani jejich slozek a zajistit spravedlivé rozdé€leni prospésného vyuzivani genetickych
zdroji. CBD sehralo dileZitou roli pi1 uvédoméni si dileZitosti biologické rozmanitosti
a rozvoji mezinarodni spoluprace pii jejim sloZeni a vyuziti (Akaev, 2017).

Patizska dohoda je mezinarodni smlouva ptijata v roce 2015 v ramci UNFCCC. To si klade
za cil omezit narist teploty vyrazné pod 2 stupné v cili nad predindustridlni urovné a nadale
snizovat teplotni zatiZzeni na 1,5 stupné. Dohoda také poskytuje zemim ramec pro sledovani
jejich akénich pland v oblasti zmény klimatu a pokroku pfi plnéni jejich cilt. Patizska

dohoda uznala uspéchy v mezinarodnim usili o feSeni zmény klimatu (Makarov, 2018).

127 anglického slovniho spojeni United Nations Framework Convention on Climate Change

187 anglického slovniho spojeni Convention on Biological Diversity
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A kone¢né Deklarace z Ri0 o zivotnim prostiedi a rozvoji je nezdvazna mezinarodni
deklarace piijatd v roce 1992 Konferenci Organizace pro Zzivotni prostiedi a rozvoj
(UNCED). Deklarace z Rio sehrala dilezitou roli v celosvétovém diskurzu o udrzitelném
rozvoji a polozila zaklad pro mezinarodni spolupraci v této oblasti (Perelet, 1988).

Tyto normy jsou pevné dodrzovany, aby umoznily zemim nasmérovat své rozvojové usili

k udrzitelnéjsi budoucnosti, a sehraly dilezitou roli pii prosazovani mezinarodni spoluprace

vvvvv
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4 Prakticka c¢ast

Obsahem praktické casti je anketa, které zahrnuje otazky chovani, otazky védéni a postojové
otazky. Nésledné jsou realizované rozhovory s vybranymi respondenty z Ceské republiky
a Ruska. Odkazuje to na kvalitativni metody vyzkumu. Rizené rozhovory tvoii
14 otevienych otazek. V ramci praktické Casti je dale vypracovana komparace odpovédi
Z ankety a tizenych rozhovort. Autorka prace uvedla komentare k jednotlivym odpovédim

na kazdou otazku, které byly polozeny ¢eskym a ruskym respondentiim.

4.1 Udrzitelnost v percepci mladych lidi v Ceské republice

Udrzitelny rozvoj je pojem, ktery si v Ceské republice ziskava stile vétsi pozornost
a vyznam, zejména u mladé generace. S rostoucim povédomim o otazkach zivotniho
prostiedi a dopadech klimatickych zmén se mladi lidé v Ceské republice stale vice zajimaji
o udrzitelnost a podnikaji kroky k jejimu prosazovani ve svém kazdodennim zivoté. Jednim
ze zpusobu, jak zapojit mladé lidi do udrzitelného rozvoje v Ceské republice, je vzdélavani.
Mnoho skol a univerzit nyni nabizi kurzy a programy zamétené na udrzitelnost a studenti
kriticky pfemysleji o otazkach Zivotniho prostiedi a o tom, jak mohou pfispét
k udrziteInéj$i budoucnosti.

Dal§im zptisobem, jak mladi lidé v Ceské republice pfispivaji k udrzitelnému rozvoji, je
aktivni aCast. Mladeznické organizace a hnuti si v poslednich letech ziskaly zna¢nou oblibu,
pricemz mnoho mladych lidi vyslo do ulic a pozadovalo opatfeni v oblasti zmény klimatu
a dalSich ekologickych problémt. Tito aktivisté prosazuji udrzitelnéjsi politiky a postupy na
mistni i narodni urovni.

Cilem této Gasti bakalaiské prace je, zjistit a zhodnotit, jak mladi lidé z Ceské republiky

a Ruska chapou problematiku udrzitelného rozvoje a co délaji pro podporu tohoto konceptu.

4.2 Rizené rozhovory a komparace

Otazky byly polozeny vybranym osobam z Ceské republiky a Ruska ve vékové kategorii od
24 do 27 let. Jejich odpovédi budou nasledné porovnany a analyzovany v celkové

komparaci. Jednotlivé otazky a odpovédi jsou uvedeny v ptilohach této bakalaiské prace.
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Tabulka 1: Profil dotazovanych respondentii

Pocet osob Vék Pohlavi | Trvalé bydlisté Profese
(stat)
Osoba ¢.1 26 muz Ceska republika IT pracovnik
Osoba ¢.2 25 muz Rusko Administrativni pracovnik
Osoba ¢.3 27 muz Ceska republika | ManaZer v potravinaiské firmé
Osoba ¢.4 27 zena Rusko Ugetni ve stavebni firmé
Osoba ¢.5 24 muz Ceska republika Student vysoké Skoly
Osoba ¢.6 24 zena Rusko Student vysoké skoly
Zdroj: vlastni zpracovani
Tabulka 2: Komparace — Rizeny rozhovor
Ceska republika Rusko
Pocet dotazovanych | 3 osoby 3 0soby
Vek 24, 26, 27 24, 25, 27
Pohlavi 3x muz 1x muz, 2x zena
Profese IT pracovnik Administrativni pracovnik
ManaZer v potravinaiské firmé | Uéetni ve stavebni firmé
Student vysoké Skoly Student vysoké Skoly

Zdroj: vlastni zpracovani
Otazka ¢.1

Z otazky ¢&islo 1 vyplyva, Ze studenti vysokych $kol jak z Ceské republiky, tak z Ruska znaji

pojmy udrzitelnost a udrzitelny rozvoj pievazné ze svého studia. Ostatni dotazovani z obou

zemi se s témito pojmy setkavaji béhem vykonavani své profese a mysli si, ze je ve svété

dostate¢né povédomi o téchto pojmech.

Otazka ¢.2

Pro vétSinu dotazovanych znamend udrZitelnost uspokojeni zdkladnich potieb, stabilni

zaméstnani, spokojenou rodinu a ochranu Zivotniho prostfedi. U vyznamu udrzitelnosti se

dotazovani z obou zemi shodnou.
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Otazka ¢.3
Dotazovani respondenti jak z Ceské republiky, tak z Ruska si mysli, Zze obyéejny &lovék
vnima pojem udrzitelnost jako uspokojeni svych potieb, a to z pohledu socialniho,

ekonomického, psychologického ale i ptirodniho.

Otazka ¢.4

Dotazované osoby z Ceské republiky tvrdi, Ze nejefektivnéjsi nastroje udrzitelného rozvoje
jsou dlouhodobé trendy, progndzy, scénaie, spravné monitorovani udrzitelného rozvoje,
cenové a dailové nastroje, dale pak nakladova efektivita.

Dotazované osoby z Ruska povazuji za nejefektivnéj$i nastroje udrzitelného rozvoje
ochranu zivotniho prostiedi, lidskou a pocitacovou kontrolu a zavedeni opatteni, které by

zajiStovaly regeneraci, nahraditelnosti a asimilaci.

Otazka ¢.5

Za hlavni cile udrZitelnosti z pohledu dotazovanych z Ceské republiky jsou povazovany
konec chudoby, zdravi a kvalitni Zivot a kvalitni vzdélavani.

Rusti respondenti uvedli, Ze za hlavni cile povazuji konec hladu, kvalitni zaméstnani,
socialni zajisténi a kvalitni vzdélani. Kvalitni vzdélani je jeden z cild, na kterém se shodly

ob¢ skupiny dotazovanych.

Otazka ¢.6

Ugastnici rozhovoru z Ceské republiky uvedly piiklady udrzitelnosti v praxi nasledujici
¢innosti: recyklace materidlu, podpora maloobchodl a regiondlnich producentti, dale pak
nakup potravin od lokalnich dodavatelt.

Skupina ruskych respondentti uvadi: recyklaci materidlu, ndkup zbozi mistniho pivodu
a preference bio zboZzi, které je Setrné k ptirodé. Z odpovédi obou skupin je patrné, Ze uvedly

prakticky stejné odpovédi, a tudiz 1ze potvrdit, ze uvedly stejné priklady u otazky ¢.6.

Otazka ¢.7
Respondenti z Ceské republiky odpovédéli, Ze pracuji na pozicich jako IT pracovnik,
manazer v potravinarské firm¢ a student vysoké Skoly. S pojmem udrZitelnost se setkavaji

na pracovisti a pfi vyuce na vysoké Skole.
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Respondenti z Ruska pracuji na pozici jako administrativni pracovnik, ucetni v mezinarodni
stavebni firm¢ a student vysoké Skoly. S Ceskymi respondenty maji identické to, ze se
setkavaji s pojmem udrzitelnost na pracovisti. Student vysoké Skoly taktéZ pfi vyuce jako

vyse uvedeny student z Ceské republiky.

Otazka ¢.8
Aktualni trendy udrzitelnosti z pohledu respondentii z Ceské republiky jsou:
- podpora regionalnich vyrobct, recyklace, elektroauta, papirové nakupni tasky a bio

produkty a rostlinna strava.

Aktualni trendy udrzitelnosti z pohledu respondentt z Ruska jsou:
- recyklace auméla inteligence, ekologicky Uklid a elektricka auta, ktera jsou spravnou

volbou pro €istéj$i mobilitu

Otazka ¢.9

Cesti respondenti tvrdi, ze divody, pro¢ se zajimat o udrzitelnost jsou kvalita Zivota,
budoucnost, finan¢ni jistota, ptiroda, recyklace a kvalitni vzdélani.

Rusti respondenti se zajima o udrzitelnost z divodu finan¢niho zajisténi, rodinné jistoty,
spolecenské odpovédnosti, rodiny, ptirody a kvalitniho vzdélani.

Mezi identické divody obou skupin dotazovanych patii finan¢ni jistota, pfiroda, rodina

a kvalitni vzdélani.

Otazka ¢.10
Udrzitelnost v dopravé z pohledu respondenti z Ceské republiky:
- Bydleni bez aut, optimalizace silni¢ni sité, dodrzovani pravidel silni¢éniho provozu,

zajistit management parkovacich mist a podpora pési a cyklistické dopravy

Udrzitelnost v dopravé z pohledu respondentti z Ruska:
- Zklidnéni frekvence dopravy, podpora a propagace vozidel s ekologickym pohonem,
nizkoemisni zony, kontrola, udrzba, Cistd paliva a udrzitelnd nakupni politika

v oblasti motorovych vozidel

Otézka ¢.11
Vnimani udrZitelnosti v modernich technologii z pohledu dotazovanych z Ceské republiky:

- Drony, chytra zatfizeni a moderni technologie.
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Vnimani udrzitelnosti v modernich technologii z pohledu dotazovanych z Ruska:
»Green a udrzitelné technologie v kanceldfich.”, interaktivni obrazovky,

videokonference, digitalni technologie a inovativni nastroje

Otazka ¢.12

Mezi ¢eskymi respondenty je udrzitelnost v potravindiském sektoru vnimana ve vyzive,
certifikaci produkti a v bezpe¢nosti. Dale pak vidi udrZitelnost v omezeni plytvani potravin
a vyuzivani precizniho ¢i chytrého zemédélstvi.

Ruské strana chdpe udrzitelnost v potravinaiském sektoru jako udrzitelnost, ktera se
zamétuje na klima, plytvani potravinami, obaly, odlesfiovani, zeméd€lstvi, rybolov
a stravovani. Stejné jako ¢eska strana vnimaji plytvani potravin. Dale pak uvadéji odstranéni

tézko recyklovatelnych materiali z obalti.

Otazka ¢.13

Respondenti z Ceské republiky povazuji za udrzitelnost v cestovnim ruchu ochranu
a udrzovani ptirodnich a kulturnich pamatek. Udrzitelnost v cestovnim ruchu vnimaji i jako
respekt mistni kultury a tradic. Nasledn¢ uvedly, ze dalezita je i podpora mistniho podnikéani
v cestovnim ruchu a posilovani socialni soudrznosti.

Respondenti z Ruska odpovéd€ly, Ze vnimaji udrzitelnost v cestovnim ruchu, jako
zachovani Cistoty a kvality nabizenych sluzeb ve vybranych destinacich. Za udrzitelnost
v cestovnim ruchu povazuji prevazné spravedlivé rozdélovani ptinosti cestovniho ruchu
mezi rizné aktéry a odvétvi. Jsou nazoru, Ze v ramci udrzitelnosti cestovniho ruchu je
dalezité spravné fungovani organizace destinatniho managementu, ktery je zodpovédny za

chod, spravu a rozvoj turistické destinace.

Otazka ¢.14

V zaveretné otazce ¢.14 uvedli Cesti respondenti, ze udrzitelnost v automobilovem primyslu
vnimaji jako recyklaci plastll z automobilového primyslu a diraz na ochranu Zivotniho
prostiedi proti vyfukovym plynim. Dale vidi udrzitelnost v nastupu nové éry elektroaut
a inteligentni sluzby mobility, které pomahaji snizit uhlikovou stopu, minimalizovat provoz
a nehody.

Skupina ruskych respondentii vidi udrzitelnost automobilového primyslu v podob¢ rozvoje
elektromobility, coz je stejné tvrzeni jako u Ceské skupiny. Déle tvrdi, ze lidé by si meli
zachovat déle sva star$i auta, nikoliv stdle kupovat nova, aby piispéli k udrzitelnosti
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automobilového pramyslu. Na zavér odpovédéli, ze udrzitelnost vnimaji pirevazné

v elektrifikaci a v urychleni pfechodu k udrzitelné mobilité.

4.3 Anketa a komparace

Smyslem ankety je ziskat nazory a postoje k problematice udrzitelnosti a udrzitelného
rozvoje od vybranych respondenttl z Ruska a Ceské republiky. Jejich odpovédi pomohou
urCit celkové vnimani obou skupin na sledovanou problematiku. Néazory vybranych
respondentll budou nasledné porovnany.
Pro lepsi orientaci jsou na konci kazdého vyroku dvé velka pismena. Zkratky oznacuji
zaméfeni otazky i jeji aspekt. Napiiklad tvrzeni jako: Respekt k jinym kulturdm je nezbytny
pro udrZitelny rozvoj, je zkracen¢ oznaceno jako (S - V), coz znamena (socidlni — védéni).
V tomto piipadé¢ se jedna o tzv:

e S —socialni zaméteni

e P — Zivotni prostfedi zamétenti

e E — ekonomické zaméreni

Zaméteni otazky jsou:
e V —védéni
e P —postoj

e C —chovani

Autorka prace dale hodnoti odpovédi z obou zemi a porovnava je podle vySe uvedenych
Kritérii.

A. Ceska republika

Nize jsou uvedeny celkové vysledky demografickych tidajii a odpovédi ti¢astnikil z Ceské

republiky.
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Tabulka 3: Demografickd data CR

Proménna Procenta | Osob
Pohlavi 100 % 200
Zena 47 % 94
Muz 53 % 106
Vék
18-21 let 20 % 40
22-25 let 48 % 96
26-28 let 32% 64
Vzdélani
Zakladni 0% 0
Stiedni s vyucenim 4% 8
Stfedni s maturitou 32% 64
Vyssi odborné 11 % 22
Vysokoskolské 52 % 104
Jiné 1% 2
Zdroj: Vlastni zpracovani.

Obrézek 2 znazortiuje odpovédi Gcastniktl z Ceské republiky na otazku, jak si predstavuiji
udrzitelnost.
Obrazek 2: Otazky vedéni CR

Otazky védéni

UdrZitelny rozvoj vyaduje, aby lidé pochopili, jak ekonomika funguje. (E-V) o 220 s% 7% S sew ]

Udritelng rozvej vyiaduje piechod na obn ovitelné prirodni zdroje. (P-v) NN S 12% 7% et |

Respelc jinm iEurdm je nezbyeny pro udrfitein ool (SV) 0w so% - S

Zachowdni rozmanitosti fivych tvord je nezbytné pro udriiteiny rozvoj (zachovani rozmanitosti S —
Fivjch tvor(). biokogické rozmanitosti]. (E-V) |____EEEE 2=t 2

Udritelny rozvoj vyZaduje, aby spoleénosti jednaly odpovEdné viE svim zaméstnancim, - = == —

zakaznik(m a dodavateldm. (E-V)

K dosaZeni udriitelného rozvoje je tieba, aby viechny musimit lidé na svété pfistup ke kvalitnimu
v ox 2z
vzdBEni. {5V}

Dodrzovnilidskych prav je nezbytné pro udrEieiny rozvo). (V) ok et xS
Lidé, ktefi uplatfiuji sva demckraticka prava, jsou jsou nezbytnd pro udriitelny rozve] (napfiklad - = — s
volive volbach, zapojuji se do spolefenskych zalefitosti, vyjadfuji své nazory). (E-V)
UdrZitelny rozvoj vyZaduje, abychom my lidé snifovali mnoZstw viech druhd odpadu. (Ev) [N 19% 25% - |
Kultura, kde se konflikty Fesi mirovou cestou. prostiednictvim diskuse, je nezbytnd pro udrZitelny o |
rozvoj rozvoje. (SV) =%
Ochrana prirody neni pro udrfiteiny rozvej nezbytna_ (E-v) [ NN 18% EEE 1= [
Sniteni spotfetsy vody e nezbytné pro uariteing rovor. (=) s s wox SN
Ziep3ovani Zandilidi na diouhy a zdravy Svot plispivé k udrzitelnému rozveji (3-v) [N 155 23% 3% T
Pro udriitein rozvo] J2 nezyInY hospodsFSEY razvol. (E) ok &% am - S—
o% 10% 20% 0% a0 50% 60% 70% BO% o0% 100%
- & i i Newim Souhlasim ® Rozhodné souhlasim

Zdroj: Vlastni zpracovani
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1]

Déle jsou uvedeny vysledky "Otazky chovani" z hlediska udrzitelnosti.

Obrézek 3: Otazky chovani

Otazky chovani

Sleduji zpravoedajske pofady nebo Ztu novinove danky tykajic se ekonomiky. (E-C) - 12,50% 8,00% 2,

Podporuji erganizaci pro pomoc nebo echranu Zivetniho prostiedi skupinu. (3-C) _ 44,00% o,

Ke kaidému se chovém se stejnym respektem, i kdyZ maji jiné kulturni zazemi nez mého. (5-Clo,oo0%o0%

Vidycky tridim potravinovy odpad pred vyhozenim kdyi mém mainost. (P—C)u,+i.uu96 14,00%

Shiram odpadky, kdyZ je vidim v pfirod& nebo na vefejnych mistech. (P-C) _ 26,00% 14,50%
Detam v, které pomahaii chudgm ke, (s-c) ||| | 23,50% z,
Recykluji, jak jen mohu. (P-C) _ 11,50% 20,50%

Nikdy neplytvam vodou. (P-C) - 11,50% 70,00%

Pokud je to moiné, radéji jezdim na kole nebo chodim péEky, nei abych cestoval motorovym _
vozidlem. (P-C) 2250% 200

0,00%  10,00%  20,00%  30,00%  40,00%  S000%  60,00%  7000%  E0,00%  o000%  100,00%

W Rozhodné nesouhlasim Nesouhlasim Mevim W Souhlssim W Rozhodné souhlasim

Zdroj: Vlastni zpracovani.

V neposledni fadé se objevuji otazky tykajici se postoje k udrzitelnosti.

Obrazek 4: Postojové otazky

Postojové otazky

Myslim si, Ze vldda by méla viechna sva rozhodnuti pfijimat na zdkladé _ 2% 15% _

udrZitelného rozvoje. (5-P)

7

2%

Myslim, Ze je v poradku, Ze kazdy z nds spotfebuje tolik vody, kolik chee. (E- *6

24%
P)

Myslim, Ze zeny a muZi na celém svété by méli mit stejné moznosti vzdélani
yslim, Y by ] - 13% 13%

azaméstnani (S-P).

Myslim, e je diile?ité, aby lidé ve spoleénosti uplatfiovali sva demokraticka

préva a zapojovali se do dlleZitych otdzek. (S-P) 20%

Myslim, ?e je dile¥ité pfijmout opatfeni proti problém{im, které souviseji se _

zménou klimatu. (P-P)

Myl L e dilezi sniit chudobus (£.7) 1600 &% I

Myslim, Ze potfebujeme piisngjii zakony a pfedpisy na ochranu. (S-P) ].hs 22%
il T
budoucnosti méli stejné dobie jako jako my dnes. (S-P)
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

u Rozhodné nesouhlasim Nesouhlasim Nevim  mSouhlasim  mRozhodné nesouhlasim

Zdroj: Vlastni zpracovani
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B. Ruskéa federace

Nize jsou uvedeny celkové vysledky demografickych tidajii a odpovédi tcastnikt z Ruské

federace.
Tabulka 4: Demograficka data RF

Proménna Procenta | Osob
Pohlavi 100 % 200
Zena 37 % 74
Muz 63 % 126
Vék

18-21 let 47 % 94
22-25 let 15 % 30
26-28 let 38 % 76
Vzdélani

Zakladni 1% 2
Stedni s vyucenim 12 % 24
Stfedni s maturitou 22% 44
Vyssi odborné 25% 50
Vysokoskolské 22 % 44
Jiné 18 % 36

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Obréazek 5 znazoriuje odpovédi Gcastniki z Ruské Federace na otazku, jak si predstavuji
udrzitelnost.

Obrazek 5: Otdzky védéni RF

Otazky védéni
Udrteln rome) wisdue, sby lié pochopil, jak skonormiks fungue. () INEEE ax
Udcitein ozvol wiade péechod ra obrovitelné prcdnizcroje. (¢-v) | e - e

Respekt k jinjm kulturdm e nezbytny pro udrZitelny rozvoj. (5-) off N

Zachovdni rozmanitosti Fivich tvorl je nezbytné pro udritelny rozvoj (zachovani rozmanitosti

P S e [ = .
O e e ey Y61 2 M EStonim. o e
zakaznikiim a dodavatelim. (E-V)

. o
vzdelani. (V)

Dodiovini dsiieh prév e nezbyiné pro uckEiiny roave. (5-) R R

Lidé, ktefi uplatfiuji sva demokratickd prava, jsou jsou nezbytna pro udriitelny rozvoj (napfiklad o)

veli ve volbach, zapojuj i se do spoleéenskych zileditosti, vyjadiuji své nazory). (E-V)
Udrzitelny rozvo] wiaduje, abychom my lidé snifovali mnozstvi viech druhi odpadu. () | 36% E
Kultura, kde se konflikty feii mirovou cestou. prostfednictvim diskuse, je nezbytna pro udrzitelny
o IR o R
rozvaj rozvoje. (5V)

Ochrana pifrody nen pro udriteiny rozvol nezbytrs. () i 1% [

Snitent spotfeby vody fe nezayiné pro udritelny roavol. (c-v) - | 1 55 e
ZlepZouani fanci lidi na diouhy a zdravy Sivot prispiva k udritelnému rozvoji (5-) [N & camE=n T
Pro udriitelng romvoj je nezbytny haspodérsky rozvol () 0% 10% - IEEK I I

0% 10% 20% 30% 40% 50% 0% TO% 20% 0% 10086

Mevim  m Souhlasim  mRozhodné souhlasim

Zdroj: Vlastni zpracovani

Dale jsou uvedeny vysledky "Otazky chovani" z hlediska udrzitelnosti.
Obrazek 6: Otazky chovani

Otazky chovani
Podporuji organizaci pro pomoc nebo ochranu Zivotniho prostfedi. (S-C)0,00% 21,50%

Ke kaidému se chovam se stejnym respektem, i kdyZ maji jiné kulturni zdzemi nef mého. (5-C) l,lIBG 19,00% 1,_

Vidycky tfidim potravinovy odpad pfed vyhozenim kdyz mam moznost. (P-C) _ 7,5“_
Nepfemyzilim o tom, jak mé jednédni mize poikodit pfirodnimu prostiedi. (P-C) - 25,00% o_
Shirém odpadky, kdy? je vidim v pFirodé nebo na vefejnjch mistech. (P-C) - 18,50% 22.50% _
oatsm véci, kters pomahayi chugym idem. s-<) || | | 22,50% 23,005 7504 SRS

Recykluji, jak jen mohu. {P-C) _ 652,00% n_

Mikdy neplytvam vodou. (P-C) Zli 16,50% 50,509 _9(:

Pokud je to mo#né, radé&ji jezdim na kole nebo chodim p&3ky, nef abych cestoval motorowym

37, 5,00080%
vondiem. (b<) I R = -

000%  10,00%  20,00%  30,00%  40,00%  50,00%  60,00%  70,00%  B000%  S0,00%  100,00%

M Rozhodné nesouhlasim Mesouhlasim Mevim  WSouhlasim W Rozhodné souhlasim

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Obréazek 7: Postojové otazky

Postojové otazky

Myslim si, Ze vlada by méla vSechna sva rozhodnuti pfijimat na zéklade
- . . 0% 23% 58% 20% 024
udriitelného rozvoje. (5-P)

I s o
Myslim, Ze je v pofddku, Ze kaZdy z nas spotiebuje tolik vody, kolik chee. (E- _% = _

P)
Myslim, Ze Zeny a muZi na celém svété by méli mit stejné moZnosti vzdélani ol _
a zaméstnani (S-P).
Myslim, 7e je dile7ité, aby lidé ve spoleénosti uplatfiovali sva demokraticka - Tl T3 _
prava a zapojovali se do dileZitych otézek. (5-P)
Myslim, Ze je dalefité pfijmout opatieni proti problémim, které souviseji se _ S o B,
zménou klimatu. (P-P)
Myslim, Ze je dillezité snizit chudobu. (E-P) 0 3% e
Myslim, Ze potfebujeme pfisnéjsi zakony a predpisy na ochranu. (S-P) .4% 8% 43% _
Myslim, Ze my, ktefi jsme naZivu, bychom méli zajistit, aby se lidé v 1|¢% = TS _

budoucnosti méli stejné dobfe jako jako my dnes. (S-P)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Rozhodné nesouhlasim Nesouhlasim Nevim Souhlasim M Rozhodné nesouhlasim

Zdroj: Vlastni zpracovani.

Tabulka 5: Demograficka data

Ceska republika Rusko

Pocet dotazovanych 200 200

Vék 18-21 let 40 osob 18-21 let 94 osob
22-25 let 96 osob 22-25 let 30 osob
26-28 let 64 osob 26-28 let 76 osob

Pohlavi 94 Zen a 106 muzi 74 Zen a 126 muzl

Vzdélani Zakladni 0 osob Zakladni 2 0soby
Stfedni s vyucenim 8 osob Stfedni s vyu¢enim 24 0sob

Stfedni s maturitou 64 0sob | Stfedni s maturitou 44 osob

Vyssi odborné 22 0osob | Vyssi odborné 50 osob
Vysokoskolské 104 osob | Vysokoskolské 44 osob
Jiné 2 0soby | Jiné 36 osob

Zdroj: vlastni zpracovani
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Dale, autorka prace porovnava odpovedi ucastnikll z hlediska rtiznych aspekti.

A

Otazky védéni

AZ 96 % respondentli z Ceské republiky tvrdi, Ze pro udrzitelny rozvoj je
nezbytny hospodaisky rozvoj.

AZ 91 % respondentd z Ruska tvrdi, Ze pro udrzitelny rozvoj je nezbytny
hospodatsky rozvoj.

Polovina dotazovanych (Ceska republika) se domniva, Ze zlepSovani $anci lidi
na dlouhy a zdravy zivot ptispiva k udrzitelnému rozvoji. Pies 20 % lidi nevédélo
na tento vyrok odpovédét.

Necela polovina dotazovanych (Rusko) se domniva, ze zlepSovani Sanci lidi na
dlouhy a zdravy zivot pfispiva k udrzitelnému rozvoji.

Pies 70 % (Ceska republika) osob nesouhlasi s tim, Ze sniZeni spotieby vody je
nezbytné pro udrzitelny rozvoj.

AZ 99 % osob (Rusko) nesouhlasi s tim, Ze snizeni spotieby vody je nezbytné pro
udrzitelny rozvoj.

Skoro 40 % (Ceska republika) lidi netusi, zda ochrana piirody neni pro udrZitelny
rozvoj nezbytna. Necelych 40 % osob (Ceska republika) si mysli, Ze neni ochrana
piirody pro udrzitelny rozvoj nezbytna.

83 % ruskych respondentli souhlasi s tvrzenim, ze ochrana ptirody neni pro
udrzitelny rozvoj nezbytna.

Vsichni dotazovani respondenti z Ceské republiky souhlasi s vyrokem, Ze
kultura, kde se konflikty fe$i mirovou cestou prostfednictvim diskuse, je
nezbytna pro udrzitelny rozvoj rozvoje.

Ptevazna vétSina ruskych respondentd si mysli, Ze je kultura, kde se konflikty
feSi mirovou cestou. prostfednictvim diskuse, nezbytna pro udrzitelny rozvoj.
Pies 60 % (Ceska republika) osob si mysli, Ze udrzitelny rozvoj vyzaduje, aby
lidé snizovali mnoZstvi v§ech druhti odpadu.

Az 80 % ruskych respondentli nesouhlasi, Zze udrzitelny rozvoj vyZaduje,
abychom my lidé sniZovali mnoZstvi vSech druhti odpadu.

70 % ceskych ucastnikd ankety tvrdi, ze demokratickd prava jsou nezbytna pro

udrzitelny rozvoj.
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Dotazovani rusti respondenti (93 %) souhlasi s tvrzenim, ze lidé, ktefi uplatiiuji
sva demokraticka prava, jsou nezbytna pro udrzitelny rozvoj.

Drtiva vétsina dotazovanych respondentti z Ceské republiky souhlasi, Ze
dodrzovani lidskych prav je nezbytné pro udrzitelny rozvoj.

Vsichni dotazovani respondenti z Ruska souhlasi s tim, ze dodrzovani lidskych
prav je nezbytné pro udrzitelny rozvoj.

Dotazovani respondenti z Ceské republiky (100 %) a Ruska (99 %) souhlasi
S tim, Ze k dosaZeni udrzitelného rozvoje je tteba, aby vSechny musi mit lidé na
sveéte pristup ke kvalitnimu vzdélani

Vice nez polovina osob z Ceské republiky si mysli, Ze udrZitelny rozvoj
vyzaduje, aby spoleCnosti jednaly odpovédné vici svym zaméstnanciim,
zakaznikiim a dodavateltim.

Pies 90 % (Rusko) souhlasi, ze udrzitelny rozvoj vyzaduje, aby spole¢nosti
jednaly odpovédné vii¢i svym zaméstnanctim, zdkazniklim a dodavatelim
Skoro 70 % respondentii (Ceska republika) je souhlasi se zachovanim
rozmanitosti zivych tvort, které je nezbytné pro udrzitelny rozvoj.

Vice nez polovina respondentt z Ruska je pro zachovani rozmanitosti zivych
tvord, které jsou nezbytné pro udrzitelny rozvoj.

Skoro vsichni dotazovani respondenti (Ceskd republika) souhlasi s tim, Ze
respekt k jinym kulturdm je nezbytny pro udrzitelny rozvoj. (98 %)

Vsichni dotazovani respondenti (Rusko) souhlasi s timto vyrokem. (100 %)
Vice nez polovina respondentti (Ceska republika) nesouhlasi s tim, Ze udrzitelny
rozvoj vyzaduje pfechod na obnovitelné ptirodni zdroje.

U tohoto tvrzeni vzeslo najevo, Ze skoro stejné procento dotazovanych z Ruska
souhlasi (31 %), nesouhlas (34 %) nebo nevi (36 %), zda udrzitelny rozvoj
vyzaduje ptechod na obnovitelné ptirodni zdroje.

Az 73 % ceskych osob souhlasi, Ze udrzitelny rozvoj vyzaduje, aby lidé
pochopili, jak ekonomika funguje.

Skoro 70 % ruskych osob souhlasi, ze udrzitelny rozvoj vyzaduje, aby lidé

pochopili, jak ekonomika funguje.
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. Otazky chovani

Cesti respondenti s timto vyrokem zna¢né nesouhlasi, proto rad&ji voli jizdu
motorovym vozidlem.

I rusti respondenti se s timto vyrokem neztotoziuji a jako Ceska strana, radéji
vyuzivaji motorova vozidla.

VétSina Ceskych respondentii uvadi, ze nevi, zda plytva vodou. SpiSe je zfejmée, Ze si
toho nejsou védomi. Dale pak uvedli, Ze si nemysli, Ze plytvaji vodou.

Az 60 % ruskych respondenti uvedlo, Zze nevi, zda plytva vodou, coz se skoro
ztotoznuje s Ceskymi respondenty.

U problematiky recyklace je zna¢na nejistota u jednotlivych odpovédi. Prakticky
stejné mnozstvi dotazovanych uvedlo vSechny moznosti odpovedi. Z problematiky
recyklace vyplyva, Ze zhruba 50 % lidi recykluje a 50 % nikoliv. (Ceska republika)

Pfes 80 % ruskych osob je proti recyklaci, coz predstavuje podstatny rozdil
ve vnimani problematiky odpadu mezi Ruskem a Ceskou republikou.

U problematiky chudoby je znacna nejistota u jednotlivych odpovédi. Prakticky
stejné mnozstvi dotazovanych uvedlo vSechny moznosti odpovédi. Z problematiky
recyklace vyplyva, Ze zhruba 50 % lidi recykluje a 50 % nikoliv. (Ceska republika)

(Rusko)

U problematiky znecisténi odpadem je znacna nejistota u jednotlivych odpoveédi.
Prakticky stejné mnozstvi dotazovanych uvedlo vSechny moznosti odpovédi.
Z problematiky recyklace vyplyva, Ze zhruba 50 % lidi recykluje a 50 % nikoliv.
(Ceska republika)

Polovina dotazovanych sbird odpadky na vefejny mistech, avSak druh4 polovina
odpadky nesbira nebo nevi na tuto otazku odpovédét. (Rusko)

Drtiva vétSina Gi€astnikll ankety uvedla, Ze nepfemyslim o tom, jak mé jednani mize
poskodit pfirodnimu prostiedi, coz pfedstavuje pro samotnou ptirodu do budoucich
let zna¢ny problém. (Ceska republika)

AZ 66 % osob, nepfemySlim o tom, jak mé jedndni mlZe poskodit pfirodnimu
prostiedi. (Rusko)

Z odpovédi respondentii je patrné, Ze vétSina dotazovanych tiidi odpad, coz je pro

eské odpadové hospodaistvi pozitivni zprava. (Ceska republika)
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Vice nez polovina dotazovanych ruskych respondentu tiidi odpad. (66 %) Az 28 %
osob nettidi odpad viibec. (Rusko)

Ptes 90 % respondentii uvedlo, ze se ke kazdému se chova se stejnym respektem,
i kdyz maji jiné kulturni zdzemi, nez je tomu v Ceské republice.

Skoro 80 % ruskych respondentt uvedlo, Ze se ke kazdému se chova se stejnym
respektem, i kdyZ maji jiné kulturni zazemi, neZ je tomu v Ceské republice. Tento
fakt je srovnatelny s Ceskou republikou.

AZ 93 % ceskych respondentti nepodporuje organizaci pro pomoc nebo ochranu
zivotniho prostiedi.

78 % ruskych respondentii podporuje organizaci pro pomoc nebo ochranu zivotniho
prostiedi skupinu, coz predstavuje pravy opak nez u ceské strany.

Skoro 75 % respondenttt ma piehled v oblasti ekonomiky a sleduje zpravodajskeé
sluzby ¢i ¢te novinové ¢Clanky, coz predstavuje pro kvalitu lidské financni
gramotnosti velky piinos. (Ceské republika)

Skoro 90 % ruskych respondentii ma ptehled v oblasti ekonomiky a sleduje
zpravodajské sluzby ¢i ¢te novinové ¢lanky, coz predstavuje pro kvalitu lidské
finanéni gramotnosti velky piinos. Jedna se o jesté vétsi piehled nez v Ceské

republice.
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. Postojové otazky

- Skoro 90 % ceskych respondentt si mysli, Ze bychom m¢éli zajistit, aby se lidé
v budoucnosti méli stejn¢ dobie jako my dnes.

- 90 % ruskych respondentt, a sice stejny pocet jako na ¢eské strané si mysli, ze
bychom méli zajistit, aby se lidé v budoucnosti méli stejné dobte jako my dnes.

- Cesti respondenti si mysli (75 %), Ze je potieba nastolit piisndjsi zakony
a predpisy na ochranu.

- Az 86 % ruskych osob si mysli, Ze je potieba nastolit piisnéjsi zakony a piedpisy
na ochranu.

- VétsSina Ceskych respondentli si je védoma zna¢né chudoby a mysli si, ze je
potieba ji snizit. S timto tvrzenim souhlasi pies 80 % dotazovanych.

- Vsichni dotazovani rusti respondenti souhlasi s timto vyrokem, Ze je potieba
snizit problematiku chudoby. (100 %)

- Vice nez polovina ¢eskych respondentii si mysli (60 %), ze je dulezité piijmout
opatteni proti problémim, které souviseji se zménou klimatu.

- Ptes 70 % ruskych respondenti si nemysli, Ze je dilezité ptijmout opatieni proti
problémtiim, které souviseji se zménou klimatu. Toto tvrzeni se neshoduje
s respondenty z Ceské republiky.

- Rozdilné nazory panuji v ¢eské spole¢nosti ohledné demokratického prava.
Necelych 50 % si nemysli, ze je dulezité, aby lidé ve spole¢nosti uplatiiovali sva
demokratické prava a zapojovali se do dilezitych otazek.

- Az 80 % ruskych respondentti tvrdi, ze je dulezité, aby lidé ve spole¢nosti
uplatiiovali sva demokratickd prava a zapojovali se do dilezitych otazek.

- 70 % ceskych respondentli souhlasi s tim, Ze Zzeny a muZi na celém svété by méli
mit stejné moznosti vzdélani a zaméstnani.

- Vsichni dotazovani respondenti z Ruska souhlasi s timto vyrokem. (100 %)

- Pro Ceské respondenty (76 %) je v poradku, ze kazdy z nas spotiebuje tolik vody,
kolik chce.

- Skoro 80 % ruskych respondentd si mysli, ze je v pofadku, ze kazdy z nas
spottebuje tolik vody, kolik chce.

- Vice nez polovina dotazovanych respondentti z Ceské republiky (56 %) si mysli,
ze by vlada méla poskytnout finan¢ni pomoc, aby podpofila vice lidi, ktefi se

rozhodnou pro studium. k piechodu na ekologick4 auta
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Necela polovina ruskych respondentti (45 %) nevi, zda by vlada mé¢la poskytnout
finanéni pomoc, aby podpofila vice lidi, ktefi se rozhodnou pro studium
k ptechodu na ekologicka auta. Naopak 48 % s tim souhlasi.

Vice nez polovina Ceskych respondentii nesouhlasi s tim, ze by vlada méla
Az 58 % ruskych respondentli nevi, zda by méla vlada vSechna sva rozhodnuti
ptijimat na zakladé udrzitelného rozvoje. Takika 20 % souhlasi, ale i nesouhlasi
s timto vyrokem.
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5 Zhodnoceni vysledki

V ramci teoretické Casti byly vymezeny zaklady konceptu udrzitelného rozvoje. Autorka
prace vysvétlila podstatu konceptu udrzitelného rozvoje. Dale pak uvedla aspekty
udrzitelného rozvoje, cile udrzitelného rozvoje, parametry udrzitelného rozvoje a indikatory
udrzitelného rozvoje. Zavérem teoretické Casti se autorka prace zaobirala kvalitou zivota
jako faktorem udrzitelného rozvoje a zminila mezinarodni normy v oblasti konceptu
udrzitelného rozvoje. Je nutné podotknout, ze teoretickd ¢ast je vhodné koncipovana
a obsahuje vSechny diilezité slozky, které jsou spojené s udrzitelnym rozvojem. Vysledkem
teoretické Casti je vymezeny teoreticky zaklad pojmu udrzitelného rozvoje, ktery slouzi
k z&kladni orientaci v problematice udrzitelného rozvoje.

Vysledkem praktické €asti je realizace ankety a fizenych rozhovord, které ptinesly zjiSténi
od ceskych a ruskych respondentti. Ankety se zucastnilo 200 ¢eskych respondentii a 200
ruskych respondentii. Rizenych rozhovort se z(i¢astnilo celkem Sest osob, které vykonavaji
profese jako IT pracovnik, manaZer v potravinaiské firm¢, administrativni pracovnik a ucetni

ve stavebni firm¢. DalSimi Gcastniky jsou dva studenti vysoké skoly.

Z realizace ankety, ktera byla zaméfena na otazky védéni, chovani a postoje vyplynula

nasledujici zjiSténi:

A. Otazky védéni:
Ceska republika (200 respondentii)

1. AZ 96 % respondentii z Ceské republiky tvrdi, Ze pro udrzitelny rozvoj je nezbytny
hospodatsky rozvoj.

2. Polovina dotazovanych se domniva, Ze zlepSovani Sanci lidi na dlouhy a zdravy Zivot
ptispiva k udrzitelnému rozvoji. Ptes 20 % lidi nevédélo na tento vyrok odpovédet.

3. Ptes 70 % osob nesouhlasi s tim, Ze sniZeni spotieby vody je nezbytné pro udrzitelny
rozvoj.

4. Skoro 40 % lidi netusi, zda ochrana ptirody neni pro udrZitelny rozvoj nezbytna.
Necelych 40 % osob si mysli, Ze neni ochrana ptirody pro udrZitelny rozvoj nezbytna.

5. Vsichni dotazovani respondenti souhlasi, Ze kultura, kde se konflikty fe$i mirovou

cestou. prostiednictvim diskuse, je nezbytna pro udrzitelny rozvoj rozvoje. (100 %)
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10.

11.

12.

13.

14.

Ptes 60 % osob si mysli, ze udrzitelny rozvoj vyzaduje, aby lidé snizovali mnozstvi
vsech druhti odpadu.

70 % tucastnikl ankety tvrdi, ze demokratickd prava jsou nezbytna pro udrzitelny
rozvoj.

Drtiva vét§ina dotazovanych respondentd souhlasi s tim, ze dodrzovani lidskych prav
je nezbytné pro udrzitelny rozvoj

Vsichni dotazovani respondenti souhlasi s tim, ze k dosazeni udrzitelné¢ho rozvoje je
tfeba, aby vSechny musi mit lidé na svéte pristup ke kvalitnimu vzdélani

Vice nez polovina osob si mysli, Ze udrzitelny rozvoj vyzaduje, aby spole¢nosti
jednaly odpovédné vii¢i svym zaméstnanctim, zakazniktim a dodavatelim

Skoro 70 % respondentti je souhlasi se zachovanim rozmanitosti zivych tvoru, které
je nezbytné pro udrzitelny rozvoj.

Skoro vSichni dotazovani respondenti souhlasi s tim, Ze respekt k jinym kulturdm je
nezbytny pro udrzitelny rozvoj. (98 %)

Vice nez polovina respondentli nesouhlasi s tim, ze udrzitelny rozvoj vyzaduje
piechod na obnovitelné ptirodni zdroje.

AZ 73 % osob souhlasi, Ze udrzZitelny rozvoj vyZaduje, aby lidé pochopili, jak

ekonomika funguje.

Rusko (200 respondentii)

1.

AZ 91 % respondentl z Ruska tvrdi, Ze pro udrzitelny rozvoj je nezbytny
hospodaisky rozvoj.

Neceld polovina dotazovanych se domnivé, Ze zlepSovani Sanci lidi na dlouhy
a zdravy zivot ptispiva k udrzitelnému rozvoji.

Az 99 % osob nesouhlasi s tim, Zze snizeni spotfeby vody je nezbytné pro udrzitelny
rozvoj.

83 % ruskych respondentll souhlasi s tvrzenim, ze ochrana ptirody neni pro
udrZitelny rozvoj nezbytna.

Prevazna vétSina ruskych respondentl si mysli, Ze je kultura, kde se konflikty fesi
mirovou cestou. prostfednictvim diskuse, nezbytna pro udrZitelny rozvoj.

AZ 80 % ruskych respondentii nesouhlasi, ze udrzitelny rozvoj vyZzaduje, abychom

my lidé snizovali mnozstvi v§ech druhti odpadu.
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10.

11.

12.

13.

14.

B.

Skoro vSichni dotazovani (93 %) souhlasi s tvrzenim, ze lidé, ktefi uplatiuji sva
demokratickd prava, jsou nezbytna pro udrzitelny rozvoj.

VSsichni dotazovani respondenti souhlasi s tim, ze dodrzovani lidskych prav je
nezbytné pro udrzitelny rozvoj.

Skoro vsichni dotazovani respondenti souhlasi S tim, Ze k dosazeni udrzitelného
rozvoje je tieba, aby vSechny musi mit 1idé na svété ptistup ke kvalitnimu vzdélani.
Ptes 90 % procent souhlasi, Ze udrzitelny rozvoj vyzaduje, aby spole¢nosti jednaly
odpovédné vici svym zaméstnanciim, zékazniklim a dodavatelim

Vice nez polovina respondentli z Ruska je pro zachovani rozmanitosti zivych tvort,
které jsou nezbytné pro udrzitelny rozvoj.

VSichni dotazovani respondenti souhlasi s timto vyrokem, Ze respekt k jinym
kulturdm je nezbytny pro udrzitelny rozvoj.

Z tvrzeni vzeSlo najevo, Ze skoro stejné procento dotazovanych souhlasi (31 %),
nesouhlas (34 %) nebo nevi (36 %), zda udrzitelny rozvoj vyzaduje prechod na
obnovitelné ptirodni zdroje.

Skoro 70 % osob souhlasi, ze udrzitelny rozvoj vyzaduje, aby lidé pochopili, jak

ekonomika funguje.

Otéazky chovani:

Ceska republika (200 respondenti)

1.

Cesti respondenti s timto vyrokem znaéné nesouhlasi, proto radgji voli jizdu
motorovym vozidlem.

V¢étsina respondentll uvadi, Ze nevi, zda plytva vodou. SpiSe je ziejmé, Ze si toho
nejsou védomi. Déle pak uvedli, Ze si nemysli, Ze plytvaji vodou.

U problematiky recyklace je znacnd nejistota u jednotlivych odpovédi. Prakticky
stejné mnozstvi dotazovanych uvedlo vSechny moznosti odpovédi. Z problematiky
recyklace vyplyva, Ze zhruba 50 % lidi recykluje a 50 % nikoliv.

U problematiky chudoby je zna¢na nejistota u jednotlivych odpovédi. Prakticky
stejné mnoZzstvi dotazovanych uvedlo vSechny moZnosti odpovédi. Z problematiky

recyklace vyplyva, Ze zhruba 50 % lidi recykluje a 50 % nikoliv.
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10.

Rusko

U problematiky znecisténi odpadem je znacna nejistota u jednotlivych odpovédi.
Prakticky stejné mnozstvi dotazovanych uvedlo vSechny moznosti odpovédi.
Z problematiky recyklace vyplyva, ze zhruba 50 % lidi recykluje a 50 % nikoliv.
Drtiva vétSina ti¢astnikli ankety uvedla, Ze nepremyslim o tom, jak mé jednani maze
poskodit ptirodnimu prostiedi, coz pfedstavuje pro samotnou ptirodu do budoucich
let zna¢ny problém.

Z odpovéedi respondentti je patrné, ze vétSina dotazovanych tfidi odpad, coz je pro
¢eské odpadové hospodarstvi pozitivni zprava.

Ptes 90 % respondentii uvedlo, ze se ke kazdému se chova se stejnym respektem,
i kdyz maji jiné kulturni zdzemi, nez je tomu v Ceské republice.

Az 93 % ceskych respondentli nepodporuje organizaci pro pomoc nebo ochranu
zivotniho prosttedi.

Skoro 75 % respondenttt ma piehled v oblasti ekonomiky a sleduje zpravodajské
sluzby ¢i ¢te novinové ¢lanky, coz predstavuje pro kvalitu lidské finanéni

gramotnosti velky piinos.

(200 respondentii)

I rusti respondenti se s vyrokem neztotoziuji a jako Ceska strana, radéji vyuzivaji
motorova vozidla.

AZ 60 % respondentli uvedlo, Ze nevi, zda plytvad vodou, coz se skoro ztotoZiuje
s ¢eskymi respondenty.

Ptes 80 % ruskych osob je proti recyklaci, coz piedstavuje podstatny rozdil
ve vnimani problematiky odpadu mezi Ruskem a Ceskou republikou.

Polovina dotazovanych sbird odpadky na vefejny mistech, avSak druh4 polovina
odpadky nesbira nebo nevi na tuto otdzku odpovédeét.

AZ 66 % osob, nepfemySlim o tom, jak mé jednani muize posSkodit pfirodnimu
prostiedi.

Vice neZ polovina dotazovanych ruskych respondent tfidi odpad. (66 %) AZ 28 %
osob nettidi odpad viibec.

Skoro 80 % ruskych respondent uvedlo, Ze se ke kazdému se chova se stejnym
respektem, i kdyZ maji jiné kulturni zazemi, neZ je tomu v Ceské republice. Tento

fakt je srovnatelny s Ceskou republikou.
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10.

C.

78 % ruskych respondentii podporuje organizaci pro pomoc nebo ochranu zivotniho
prostiedi skupinu, coz piedstavuje pravy opak nez u ceské strany.

Skoro 90 % ruskych respondentii ma ptehled v oblasti ekonomiky a sleduje
zpravodajské sluzby ¢i ¢te novinové ¢lanky, coz predstavuje pro kvalitu lidské
finan¢éni gramotnosti velky piinos. Jedna se o jestd vétsi prehled nez v Ceské

republice.

Postojové otazky:

Ceska republika (200 respondenti)

1.

Skoro 90 % respondentt si mysli, ze bychom méli zajistit, aby se lidé v budoucnosti
méli stejné dobie jako my dnes.

Cesti respondenti si mysli (75 %), Ze je potieba nastolit pFisn&jsi zakony a predpisy
na ochranu.

VétSina respondenti si je védoma znacné chudoby a mysli si, Ze je potieba ji sniZzit.
S timto tvrzenim souhlasi ptes 80 % dotazovanych.

Vice nez polovina respondentt si mysli (60 %), Ze je dlleZité ptijmout opatieni proti
problémtim, které souviseji se zménou klimatu.

Rozdilné nazory panuji v ¢eské spole¢nosti ohledné demokratického prava.
Necelych 50 % si nemysli, Ze je dulezité, aby lidé ve spolenosti uplatiovali sva
demokraticka prava a zapojovali se do dtlezitych otazek.

70 % ceskych respondentii souhlasi s tim, Ze Zeny a muzi na celém svété by méli mit
stejné moznosti vzdélani a zaméstnani.

Pro Ceské respondenty (76 %) je v potadku, Ze kazdy z nas spotiebuje tolik vody,
kolik chce.

Vice nez polovina dotazovanych (56 %) si mysli, Ze by vlada méla poskytnout
finanéni pomoc, aby podpofila vice lidi, ktefi se rozhodnou pro studium k ptechodu
na ekologicka auta

Vice nez polovina respondentil nesouhlasi s tim, ze by vlada méla vSechna sva

rozhodnuti ptijimat na zaklad¢ udrzitelného rozvoje.
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Rusko (200 respondentii)

1.

90 % ruskych respondentt, a sice stejny pocet jako na ¢eské strané si mysli, ze
bychom méli zajistit, aby se lidé v budoucnosti méli stejné dobre jako my dnes.
AZ 86 % ruskych osob si mysli, Ze je potfeba nastolit ptisnéj$i zakony a piedpisy
na ochranu.

Vsichni dotazovani respondenti souhlasi s timto vyrokem, ze je dalezité snizit
chudobu.

Ptes 70 % ruskych respondentii si nemysli, Ze je diilezité ptijmout opatfeni proti
problémum, které souviseji se zménou klimatu. Toto tvrzeni se neshoduje
s respondenty z Ceské republiky.

Az 80 % tvrdi, ze je dulezité¢, aby lidé ve spolecnosti uplatiiovali sva
demokraticka prava a zapojovali se do dilezitych otazek.

VSsichni dotazovani respondenti souhlasi s vyrokem, Ze zeny a muzi na celém
sveté by meli mit stejné moznosti vzdélani a zaméstnani. (100 %)

Skoro 80 % ruskych respondentti si mysli, ze je v pofadku, ze kazdy z nas
spottebuje tolik vody, kolik chce.

Neceld polovina ruskych respondent (45 %) nevi, zda by vlada méla poskytnout
finanéni pomoc, aby podpofila vice lidi, ktefi se rozhodnou pro studium
k pfechodu na ekologicka auta. Naopak 48 % s tim souhlasi.

AZ 58 % nevi, zda by méla vlada vSechna sva rozhodnuti pfijimat na zékladé

udrzitelného rozvoje. Takika 20% souhlasi, ale i nesouhlasi s timto vyrokem.
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Rizené rozhovory prinesly nasledujici zjiSténi:

Otazka ¢.1

Z otazky ¢&islo 1 vyplyva, Ze studenti vysokych $kol jak z Ceské republiky, tak z Ruska znaji
pojmy udrZitelnost a udrZitelny rozvoj prevazné ze svého studia. Ostatni dotazovani z obou
zemi se s témito pojmy setkavaji béhem vykonavani své profese a mysli si, ze je ve svété

dostate¢né povédomi o téchto pojmech.

Otazka ¢.2

Pro vétSinu dotazovanych znamend udrzitelnost uspokojeni zakladnich potieb, stabilni
zaméstnani, spokojenou rodinu a ochranu zivotniho prosttedi. U vyznamu udrzitelnosti se
dotazovani z obou zemi shodnou.

Otazka ¢.3

Vsichni dotazovani jak z Ceské republiky, tak z Ruska si mysli, Ze obyéejny ¢lovék vnima
pojem udrzitelnost jako uspokojeni svych potieb, a to z pohledu socialniho, ekonomického,

psychologického ale 1 ptirodniho.

Otazka ¢.4

Dotazované osoby z Ceské republiky tvrdi, Ze nejefektivnéjsi nastroje udrzitelného rozvoje
jsou dlouhodobé trendy, progndzy, scénafe, spravné monitorovani udrzitelného rozvoje,
cenové a danové nastroje, dale pak nakladova efektivita.

Dotazovane osoby z Ruska povazuji za nejefektivnéjSi nastroje udrzitelného rozvoje
ochranu zivotniho prostiedi, lidskou a pocitacovou kontrolu a zavedeni opatieni, které by

zajistovaly regeneraci, nahraditelnosti a asimilaci.

Otazka ¢.5

Za hlavni cile udrzitelnosti z pohledu dotazovanych z Ceské republiky jsou povazovany
konec chudoby, zdravi a kvalitni zivot a kvalitni vzdélavani.

Rusti respondenti uvedli, Ze za hlavni cile povazuji konec hladu, kvalitni zaméstnani,
socidlni zajisténi a kvalitni vzdélani. Kvalitni vzdélani je jeden z cilli, na kterém se shodly

ob¢ skupiny dotazovanych.
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Otazka ¢.6

Ugastnici rozhovoru z Ceské republiky uvedly piiklady udrzitelnosti v praxi nasledujici
¢innosti: recyklace materidlu, podpora maloobchodu a regionalnich producentti, dale pak
nakup potravin od lokalnich dodavateld.

Skupina ruskych respondentii uvadi: recyklaci materidlu, ndkup zbozi mistniho pivodu
a preference bio zboZzi, kter¢ je Setrné k ptirodé. Z odpovédi obou skupin je patrné, ze uvedly

prakticky stejné odpovédi, a tudiz Ize potvrdit, Ze uvedly stejné ptiklady u otazky €.6.

Otazka ¢.7

Respondenti z Ceské republiky odpovédéli, Ze pracuji na pozicich jako IT pracovnik,
manazer v potravinaiské firme a student vysoké Skoly. S pojmem udrzitelnost se setkavaji
na pracovisti a pti vyuce na vysoké Skole.

Respondenti z Ruska pracuji na pozici jako administrativni pracovnik, ¢etni v mezinarodni
stavebni firm¢ a student vysoké Skoly. S ¢eskymi respondenty maji identické to, Ze se
setkavaji s pojmem udrzitelnost na pracovisti. Student vysoké $koly taktéz pii vyuce jako

vyse uvedeny student z Ceské republiky.

Otazka ¢.8
Aktualni trendy udrZitelnosti z pohledu respondentti z Ceské republiky jsou:
- podpora regionalnich vyrobci, recyklace, elektroauta, papirové nakupni tasky a bio

produkty a rostlinna strava.

Aktualni trendy udrzitelnosti z pohledu respondentti z Ruska jsou:
- recyklace a uméla inteligence, ekologicky uklid a elektrick4 auta, ktera jsou spravnou

volbou pro €istéj$i mobilitu

Otazka ¢.9

Cesti respondenti tvrdi, ze diivody, pro¢ se zajimat o udrZitelnost jsou kvalita Zivota,
budoucnost, finan¢ni jistota, pfiroda, recyklace a kvalitni vzdélani.

Rusti respondenti se zajiméd o udrzitelnost z diivodu finan¢niho zajisténi, rodinné jistoty,
spolec¢enské odpovédnosti, rodiny, pfirody a kvalitniho vzdélani.

Mezi identické divody obou skupin dotazovanych patii finan¢ni jistota, pfiroda, rodina

a kvalitni vzdélani.
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Otazka ¢.10
Udrzitelnost v dopravé z pohledu respondentt z Ceské republiky:
- Bydleni bez aut, optimalizace silni¢ni sit¢, dodrzovani pravidel silni¢éniho provozu,

2

zajistit management parkovacich mist a podpora pési a cyklistické dopravy

Udrzitelnost v dopravé z pohledu respondentt z Ruska:
- Zklidnéni frekvence dopravy, podpora a propagace vozidel s ekologickym pohonem,
nizkoemisni zoény, kontrola, udrzba, Cistd paliva a udrzitelna nakupni politika

v oblasti motorovych vozidel

Otazka ¢.11
Vnimani udrzitelnosti v modernich technologii z pohledu dotazovanych z Ceské republiky:

- Drony, chytra zafizeni a moderni technologie.

Vnimani udrzitelnosti v modernich technologii z pohledu dotazovanych z Ruska:

»areen a udrzitelné technologie v kancelafich.”, interaktivni obrazovky,

videokonference, digitalni technologie a inovativni nastroje

Otazka ¢.12

Mezi Ceskymi respondenty je udrzitelnost v potravinaiském sektoru vnimana ve vyZzive,
certifikaci produktd a v bezpecnosti. Dale pak vidi udrzitelnost v omezeni plytvani potravin
a vyuzivani precizniho ¢i chytrého zemédélstvi.

Ruské strana chdpe udrzitelnost v potravinaiském sektoru jako udrzitelnost, ktera se
zamétuje na klima, plytvani potravinami, obaly, odlesiiovani, zeméd¢€lstvi, rybolov
a stravovani. Stejn¢€ jako Ceska strana vnimaji plytvani potravin. Dale pak uvadéji odstranéni

tézko recyklovatelnych materidli z obali.

Otazka ¢.13

Respondenti z Ceské republiky povazuji za udrzitelnost v cestovnim ruchu ochranu
a udrzovani ptirodnich a kulturnich pamatek. Udrzitelnost v cestovnim ruchu vnimaji i jako
respekt mistni kultury a tradic. Nasledné uvedly, ze dtlezita je i podpora mistniho podnikani
v cestovnim ruchu a posilovani socialni soudrznosti.

Respondenti z Ruska odpovédély, Ze vnimaji udrzitelnost v cestovnim ruchu, jako
zachovani Cistoty a kvality nabizenych sluzeb ve vybranych destinacich. Za udrZitelnost

v cestovnim ruchu povazuji prevazné spravedlivé rozdélovani piinosit cestovniho ruchu
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mezi rizné aktéry a odvétvi. Jsou nazoru, ze v ramci udrzitelnosti cestovniho ruchu je
dilezité spravné fungovani organizace destinacniho managementu, ktery je zodpovédny za

chod, spravu a rozvoj turistické destinace.

Otazka ¢.14

V zavérecné otazce €. 14 uvedli ¢esti respondenti, Ze udrzitelnost v automobilovém primyslu
vnimaji jako recyklaci plasti z automobilového primyslu a dlraz na ochranu Zivotniho
prostiedi proti vyfukovym plynam. Dale vidi udrzitelnost v nastupu nové éry elektroaut
a inteligentni sluzby mobility, které pomahaji snizit uhlikovou stopu, minimalizovat provoz
a nehody.

Skupina ruskych respondentt vidi udrzitelnost automobilového primyslu v podob¢ rozvoje
elektromobility, coz je stejné tvrzeni jako u Ceské skupiny. Dale tvrdi, ze lidé by si méli
zachovat déle sva starSi auta, nikoliv stale kupovat novd, aby pfisp€li k udrZitelnosti
automobilového primyslu. Na zavér odpovédéli, ze udrzitelnost vnimaji pirevazné

v elektrifikaci a v urychleni pfechodu k udrzitelné mobilité.
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6 Zavér

Bakalarska prace se vénovala tématu: ,,Udrzitelnost v percepci mladych (pfipad Ruska
a Ceska).* Cilem préace bylo zjistit, jak tento koncept vnimaji obyvatelé dvou riznych zemi,
Ceské republiky a Ruska. Dalim cilem préace bylo zjistit, jestli vybrané skupiny respondent
maji rozdilné nazory a postoje na zkoumanou problematiku udrzitelnosti a udrzitelného
rozvoje. Vedlejsim cilem prace bylo teoreticky vysvétlit problematiku udrzitelnosti
a udrzitelného rozvoje. Bakalaiska prace je rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast.

Cast teoretickd se vénovala pochopeni, co je udrzitelny rozvoj, jak se tento pojem objevil ve
spolec¢nosti a jak ovliviiuje rozvoj riznych statll v soucasnosti. V ramci teoretické ¢asti byly
predstaveny zaklady konceptu udrzitelného rozvoje a autorka prace popsala celkovou
podstatu konceptu udrzitelného rozvoje. Vénovala se aspektiim udrzitelného rozvoje, uvedla
cile udrzitelného rozvoje, popsala parametry udrzitelného rozvoje a zaobirala se indikatory
udrzitelného rozvoje. Na zavér teoretické Casti se autorka prace vénovala kvalité Zivota,
ktera je dilezitym faktorem, pravé udrzitelného rozvoje Na konec se zminila
0 mezinarodnich normach v oblasti konceptu udrzitelného rozvoje.

Cast prakticka obsahovala podrobny vyzkum pomoci ankety a fizenych rozhovord. Anketa
se orientovala na pochopeni udrzitelnosti. Jednotlivé anketni otazky byly sestaveny
z aktualnich témat, které jsou mezi lidmi diskutovany. Autorka prace polozila otazky 400
respondenttim z Ceské republiky a Ruska. Anketa se zaméfovala na otazky védéni, chovani
a postoje. Po skonceni ankety byla vypracovana komparace odpovédi od ¢eskych a ruskych
respondentl. Z jednotlivych odpovédi jsou patrné rozdily. Celkové vysledky z ankety jsou
uvedeny v piedchazejici kapitole.

Ucastniky fizenych rozhovori byly vybrané profese jako IT pracovnik, manaZer
v potravinafské firme¢, administrativni pracovnik a ucetni ve stavebni firmé. DalSimi
ucastniky, se kterymi byly fizené rozhovory taktéz realizovany byli dva studenti vysoké
Skoly. Celkem se kvalitativniho vyzkumu zucastnilo Sest osob, kterym bylo poloZzeno
14 otevienych otazek. Otazky se tykaly problematiky udrzitelnosti a udrzitelného rozvoje.
Otéazky byly koncipovany s ohledem na aktualni témata ve spole¢nosti. Po skonéeni fizenych
rozhovorii byla vypracovana komparace odpovédi od ceskych a ruskych respondentd.
| vtomto piipadé tohoto vyzkumu byly zjiStény odliSné pohledy na problematiku
udrzitelnosti a udrzitelného cestovniho ruchu. Celkové vysledky z fizenych rozhovort jsou

uvedeny v predchézejici kapitole.
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Autorka prace se domniva, Ze stanoveny cil bakalaiské prace byl splnény a vysledkem jsou
hodnotna zji§téni o problematice udrZitelnosti z pohledu Ruska a Ceské republiky.
Vypracovanim bakalaiské prace dospéla autorka prace k nové ziskanym informacim,
zkuSenostem a poznatkim, které ji obohatily. Vyzkousela jsi provést fizené¢ rozhovory

a dotazovani pomoci ankety.
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8 Prilohy
8.1 Ptiloha 1 — Rizeny rozhovor

1. Domnivate se, Ze je dostatené povédomi ve svété o pojmech udrzitelnost

a udrzitelny rozvoj?

Osoba ¢.1

Myslim si, Ze v aktudlni dobé jiz ano. S udrzitelnosti se setkavam pfevazné v zaméstnani.
Osoba ¢.2

Myslim si, Ze jsou tyto pojmy velmi rozSifené.

Osoba ¢.3

V dnes$ni dobé jsou dle mého nazoru pojmy udrzitelnost a udrzitelny rozvoj svétové
spole¢nosti velmi dobfe zndmé.

Osoba ¢.4

Domnivam se, ze ano

Osoba ¢&.5

Odhaduji, ze ano. Tyto pojmy jsou hojné¢ prezentovany na skoro kazdé stfedni a vysoké
Skole. Myslim si, ze pievazné studenti se s t€émito pojmy setkavaji. Dale pak manaZzefi
vybranych firem.

Osoba ¢.6

Myslim si, ze ano. S t€émito pojmy se setkavam béhem studia na vysoké Skole.

2. Co pro Vas znamena udrZitelnost?

Osoba ¢.1

Udrzitelnost je pro mé uspokojit zdkladni potfeby a zachovani kvalitni Zivotni Grovné.
Osoba ¢.2

Udrzitelnosti je pro me spokojend rodina a stabilni zaméstnani.

Osoba ¢.3

Znamena pro mé zachovani si urCitého standardu s moznosti potencialniho zlepSeni
Z pohledu socialniho vnimani a ptirody.

Osoba ¢.4

Je to pro mé zachovani spokojeného zivota.
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Osoba ¢&.5
Udrzitelnost je pro mé respektovat svét a snizit spolecensky dopad na zivotni prostiedi.
Osoba ¢.6

Duiraz na ochranu zivotniho prostfedi a spolecenského Zivota.

3. Jak vnima udrzZitelnost obycejny ¢lovék?

Osoba ¢.1

Obycejny ¢lovek vnima udrzitelnost jako ochranu Zivotniho prostiedi.

Osoba ¢.2

Udrzitelnost ma spojenou s ptirodou a jeji ochranou.

Osoba ¢.3

Myslim si, Ze oby€ejny €lovek chape udrzitelnost jako zachovani si ur¢itého standardu.
Osoba ¢.4

Udrzitelnost je pro obyc¢ejného clovéka schopnost uspokojit své vlastni potieby. Prikladem
muze byt financni vydélek, ktery zajisti chod rodiny na jeden mésic.

Osoba ¢&.5

Udrzitelnost vnima, jako chovani, které zajistuje trvalou existenci, jistotu a stabilitu.
Osoba ¢.6

Dle meého nazoru ji chape jako uspokojeni svych potieb, a to z pohledu socialniho,

ekonomického, psychologického ale i piirodniho.

4. Jaké jsou podle Vas nejefektivnéjsi nastroje udrzitelného rozvoje?

Osoba ¢.1

Myslim si, ze se jedna o dlouhodobé trendy, prognozy a scénate.

Osoba ¢.2

Ochrana Zivotniho prostiedi.

Osoba ¢.3

Dle mého nazoru se jde pfedev§im o spravné monitorovani udrzitelného rozvoje.
Osoba ¢.4

Lidska a pocitacova kontrola.

Osoba ¢.5
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Mezi nejefektivnéjsi nastroje patii cenové a daiiové nastroje, dale pak nakladova efektivita.
Osoba ¢.6
Dle mého nédzoru se jednd o enviromentalni efektivitu a jeji hlavni podstatou je zavedena

opatieni, které by zajiStovaly regeneraci, nahraditelnosti a asimilaci.

5. Jaké by mély byt hlavni cile udrZzitelnosti?

Osoba ¢.1

Konec chudoby.
Osoba ¢.2

Konec hladu.

Osoba ¢.3

Zdravi a kvalitni zivot.
Osoba ¢.4

Kvalitni nabidka prace a socialni zajiSténi.
Osoba ¢&.5

Kvalitni vzdélani.
Osoba ¢.6

Kwvalitni vzdélani.

6. MiZete uvést piiklad udrZitelnosti v praxi?

Osoba ¢.1

Recyklace materialu.

Osoba ¢.2

Recyklace materialu.

Osoba ¢.3

Podpora maloobchodt a regionalnich producentii.
Osoba ¢.4

Nékup zboZi mistniho ptvodu.

Osoba ¢.5

Naékup potravin od lokalnich dodavatelti
Osoba ¢.6

Preference bio a Setrného zbozi k ptirodé.
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7. 'V jaké pracovni oblasti pisobite? Setkavate se v pojmem udrZitelnost na pracovisti

¢i v zaméstnani?

Osoba ¢.1

Pracuji jako IT pracovnik. S pojmem udrzitelnost se setkavam pti programovani webovych
stranek a pfi digitalizaci.

Osoba ¢.2

Jsem zaméstnany jako administrativni pracovnik. S pojmem udrZitelnost se setkavam kazdy
den.

Osoba ¢.3

Pracuji na pozici manaZera v jedné potravinarskeé firmé. S udrzitelnosti se setkdvam denné.
Osoba ¢.4

Jsem zaméstnand jako Gcetni v mezinarodni stavebni firmé. UdrZitelnost je jedno z naSich
firemnich hesel.

Osoba ¢.5

S udrZitelnosti se setkdvam béhem studia.

Osoba ¢.6

S udrzitelnosti se setkavam béhem studia a na brigadé ve skladu.

8. Co podle Vas patii mezi aktualni trendy udrzitelnosti?

Osoba ¢.1

Podpora regionalnich vyrobcti, recyklace a elektroauta.

Osoba ¢.2

Recyklace a uméla inteligence.

Osoba ¢.3

Papirové nakupni tasky a bio produkty, které jsou Setrné k ptirod¢. Déle pak elektroauta.
Osoba ¢.4

Ekologicka uklid a domacnost.

Osoba ¢.5

V dnesni dobé je velkym trendem rostlinnd strava, ktera je udrzitelnd vici ptrirodé. Lidé si

nechdvaji sestavovat jidelni¢ek bez zivociSnych produktl a Ziji veganskym zptsobem.
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Osoba ¢.6

Aktuélni trendem jsou elektricka auta, kterd jsou spravnou volbou pro Cistéjsi mobilitu.

9. Uved’te 3 diivody proc¢ se zajimat o udrzitelnost.
Osoba ¢.1

Kwvalita Zivota, budoucnost, sou¢asnost.

Osoba ¢.2

Finan¢ni uspora, rodinna jistota, spolecenska odpovédnost.
Osoba ¢.3

Finanéni jistota, odpadové hospodafstvi, diiraz na kvalitu ptirody.
Osoba ¢.4

Rodina, finance, ptiroda.

Osoba ¢.5

Kvalitni vzdélavani, rozvoj a recyklace.

Osoba ¢.6

Kvalitni vzdélavani, spole¢nost a potifebny piehled.

10. Jak vnimate udrzitelnost v dopravé?

Osoba ¢.1

Bydleni bez aut.

Osoba ¢.2

Zklidnéni frekvence dopravy.

Osoba ¢.3

Optimalizace silni¢ni sit€, dodrZzovani pravidel silni¢niho provozu.

Osoba ¢.4

Podpora a propagace vozidel s ekologickym pohonem.

Osoba ¢.5

Zajistit management parkovacich mist a podpora pési a cyklistické dopravy.
Osoba ¢.6

Nizkoemisni zony, kontrola, udrzba, Cista paliva a udrZitelnd nadkupni politika v oblasti

motorovych vozidel.
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11. Jak vnimate udrzitelnost v modernich technologiich?

Osoba ¢.1

Naptiklad vnimam velmi pozitivné drony, které pomahaji zemédélctim a lesnikim.

Osoba ¢.2

Vnimam je kladn€. V nasi firm¢ jsme nastolili ,,Green a udrzitelné technologie
v kancelafich. Snazime se vytvaret v kancelafich zivy prostor, ktery spojuje nase
zameéstnance s prirodou. Vyuzivame prvky, které jsou inspirované piirodou, jako jsou zelené
stény a strechy, rostliny a dal$i podobné prvky. Instalace téchto zelenych prostor jsou Casto
podporovany pokrocilymi technologiemi.

Osoba ¢.3

Udrzitelnost vnimdm ptedevSim v chytrych zatfizenich, které clov€ku ulehcuji Zivot
a zajiSt'uji mu tak urcity komfort a stabilitu.

Osoba ¢.4

Vnimam je velmi pozitivné. Libi se mi interaktivni obrazovky, které jsou k dispozici
uzivatelim v kancelarich vytvaret prezentace a sdilet je s ostatnimi. Velmi pfinosné jsou
videokonference. Davaji také moznost interakce a spoluprace na dokumentech v realném
Case.

Jejich pomoci Ize pak prezentovat obsah z rtiznych zdroju, jako tfeba pocitace, tabletu, nebo
mobilniho telefonu. Diky tomu se prezentace stavaji interaktivn€jSimi a umoziuji lepsi
spolupraci.

Osoba ¢&.5

Uznavam moderni technologie, které jsou urcené k vytvareni zelenych kancelari, které spolu
s novymi chytrymi materialy pomahaji snizovat energetickou naroc¢nost.

Osoba ¢.6

Digitalni technologie a inovativni nastroje

12. Jak vnimate udrZitelnost v potravinarském sektoru?

Osoba ¢.1

Udrzitelnost u potravin vnimam pifevazné ve vyZzive, sloZeni a bezpecnosti produktu, ale také
v certifikaci produkti.

Osoba ¢.2

Vnimam ji jako udrZzitelnost, kterd se zaméfuje na klima, plytvani potravinami, obaly,

odlestiovani, zemédé€lstvi, rybolov a stravovani.

68



Osoba ¢.3

Jednozna¢né omezeni plytvani potravinami.

Osoba ¢.4

Plytvani potravin a respekt ke kazdé suroving.

Osoba ¢.5

Udrzitelnost v potravinaiském sektoru chapu jako perspektivni a Setrny zptisob napiiklad
v zemé&d€lstvi ze kterého pochazi mnoho produkti. Jednim ze zpasobu, jak toho dosahnout
udrzitelnosti, je vyuzivani precizniho ¢i chytrého zemédélstvi. Jednd se naptiklad o cilené
aplikace, které se vyuZzivaji na ochranu ovoce a zeleniny.

Osoba ¢.6

Vnimam ji jako vyrazné omezeni plytvani potravinami a odstranéni tézko recyklovatelnych

materiali z nasich obalt.

13. Jak vnimate udrZzitelnost v cestovnim ruchu?

Osoba ¢.1

Vnimam ji jako ochranu a udrzovani ptirodnich a kulturnich pamatek.

Osoba ¢.2

Zachovani Cistoty a kvality nabizenych sluzeb ve vybranych destinacich.

Osoba ¢.3

Respekt mistni kultury a tradic. Podpora mistniho podnikani v cestovnim ruchu a posilovani
socialni soudrznosti.

Osoba ¢.4

Udrzitelnost v cestovnim ruchu vidim pfevazné ve spravedlivém rozdélovani piinost
cestovniho ruchu mezi rizné aktéry a odvétvi.

Osoba ¢.5

Udrzitelnost v cestovnim ruchu by méla zajistit, aby turismus nezpusoboval trvalé Skody na
zivotnim prosttedi a aby ptirodni zdroje byly zachovany pro dalsi generace.

Osoba ¢.6

V ramci udrzitelnosti cestovniho ruchu je dulezité spravné fungovani organizace
destina¢niho managementu, ktery je zodpovédny za chod, spravu a rozvoj turistické

destinace.
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14. Jak vnimate udrzitelnost v automobilovém primyslu?

Osoba ¢.1

Vnimam ji jako recyklaci plastti z automobilového primyslu a diraz na ochranu zivotniho
prostiedi proti vyfukovym plyntim.

Osoba ¢.2

Vnimé&m ji v podobé rozvoje elektromobility.

Osoba ¢.3

Nastup nove éry elektroaut.

Osoba ¢.4

Lidé by si méli zachovat déle sva star$i auta, nikoliv stale kupovat nova, aby piispéli k
udrzitelnosti automobilového pramyslu.

Osoba ¢.5

Udrzitelnost vidim v inteligentnich sluzbach mobility, které pomahaji snizit uhlikovou
stopu, minimalizovat provoz a nehody.

Osoba ¢.6

Udrzitelnost vnimam pievazné v elektrifikaci a v urychleni pfechodu k udrzitelné mobilité.
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8.2 Priloha 2 — Cile udrzitelného rozvoje

@ CILECRST83E
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Zdroj: www.udrzitelnyobal.cz
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8.3 Priloha 3 —5 divodi pro¢ se zajimat o udrzitelnost

PROC SE ZAJIMAT O UDRZITELNOST

1. VYROBA PREVYSUJE POPTAVKU

2. PREHLED ‘

“ ’ 3. SPOLECENSKA ODPOVEDNOST

-

4. ODPAD | ®

E 5. KVALITNI VZDELANI

Zdroj: www.blog.aiesec.cz
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8.4 Priloha 4 — Obnovitelné energie

/
///
/4/ ///

Zdroj: Www.inteligentisvet.cz
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8.5 Priloha 5 — Elektromobily

Zdroj: www.autosalon.tv

74



	1 Úvod
	2 Cíl práce a metodika
	2.1 Cíl práce
	2.2 Metodika

	3 Teoretická část
	3.1 Teoretické základy konceptu udržitelného rozvoje
	3.1.1 Podstata konceptu udržitelného rozvoje
	3.1.2 Aspekty udržitelného rozvoje

	3.2 Historie konceptu udržitelného rozvoje
	3.3 Cíle udržitelného rozvoje OSN
	3.4 Parametry a indikátory udržitelného rozvoje
	3.4.1 Systémy ekoindikátorů Organizace pro hospodářskou spolupráci a rozvoj (OECD )
	3.4.2 Systém indikátorů UNCSD
	3.4.3 Systém environmentálních ekonomických účtů (SEEA )
	3.4.4 Ukazatel „skutečných úspor“
	3.4.5      Další ukazatele

	3.5 Kvalita života jako faktor udržitelného rozvoje
	3.6 Mezinárodní normy v oblasti konceptu udržitelného rozvoje

	4  Praktická část
	4.1 Udržitelnost v percepci mladých lidí v České republice
	4.2 Řízené rozhovory a komparace
	4.3 Anketa a komparace

	5  Zhodnocení výsledků
	6 Závěr
	7  Seznam použitých zdrojů
	8 Přílohy
	8.1 Příloha 1 – Řízený rozhovor
	8.2 Příloha 2 –  Cíle udržitelného rozvoje
	8.3 Příloha 3 – 5 důvodů proč se zajímat o udržitelnost
	8.4 Příloha 4 – Obnovitelné energie
	8.5 Příloha 5 – Elektromobily


