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Stupen hodnoceni (znamka)
Povinna kritéria hodnoceni prace
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Prace svym zamérenim odpovida studovanému oboru
Vymezeni cile a jeho naplnéni

Zpracovani teoretickych aspektl tématu

Zpracovani praktickych aspektl tématu

Adekvatnost pouzitych metod, zplsob jejich pouziti
Hloubka a spravnost provedené analyzy

Prace s literaturou

Logicka stavba a c¢lenéni prace

Jazykova a terminologicka Uroven

Formalni Uprava a néleZitosti prace

Vlastni pfinos studenta
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VyuZitelnost vysledk( prace v teorii (v praxi)

Vyjadreni k vysledku anti-plagiatorské kontroly

Posudte vysledky anti-plagidtorské kontroly v systému eVSKP.
Dil¢i pfipominky a naméty:

Vlozte pfipominky k praci

Celkové posouzeni prace a zdivodnéni vysledné znamky:

Praci jsem hodnotil jako jeji vedouci jiz v jarnim terminu SZZ 2018 pozitivné se znamkou B, byt jsem
mél ve svém posudku nékteré vyhrady k jejimu zpracovani. Prace nebyla obhajena.

Ve svém puvodnim posudku jsem uvedl, Ze by ,,BP sluselo zamyslet se nad jeji strukturou a mozna i
poradim kapitol (napf. spojit kap. 5.10 a 5.11 do bloku ekonomickych pfinosl nebo je vyuzit v
teoretické ¢asti). Zajimavé jsou i Udaje z kapitoly 5. 12. (komparace se zahranic¢im). Pro téma
bakalarské prace je nejvyraznéjsi (a metodicky nejpresnéjsi) interpretace rozhovoru s koordinatorkou
Eeského zastoupeni némecké centraly v CR. V zavéreéném shrnuti se samoziejmé promita obtiZnost
zpracovani tématu — , zjistitelnost“ p¥inosu KCT pro cestovni ruch, autor proto predklada spie tGvahy,
nez racionalni vysledky Setfeni (a potvrzuje tak nedostate¢nou kompetenci rozhodovacich ¢innosti v
fizeni destinaci) Autor proto dospiva spise k lapidarnimu konstatovani, Ze ,,zastupci kraji uvadéji, ze
role KCT je nezastupitelna“. Na moznosti relevantniho Fedeni upozorfiuje autor pomérné erudované v



kap. 7 — ve vlastnich navrzich a doporucenich. Lze konstatovat, Ze bakalarskd prdace je zpracovana
velmi dobre, poskytuje fadu zajimavych informaci, navic vyuZitelnych pro uvazovani o smyslu
podpory cestovniho ruchu a vyznamu destina¢niho managementu — véetné mimoradné role jeho
Ceského tradi¢niho partnera, Klubu ¢eskych turistl. Pfinosem prace je, Ze autor pouze neprebira,
nekonstatuje a neni zprostfedkovatelem zjisténych tvrzeni, ale zaujima vlastni postoje, formuluje
vlastni ndzory a do bakalarské prace promita svou osobni zkuSenost.”

Tyto vyhrady byly spolu s dalsimi formdlnimi nedostatky a Upravou struktury BP respektovany a mé
pozitivni hodnoceni trva.

Otazky k obhajobé:

nemam

Praci doporucuji k obhajobé.

Navriena vysledna znamka: B
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