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Cile prace

Jeleni zvéF je obvykle povaZovéna za jeden z limitnich faktor( obnovy lesnich porostdl. Skody jimi
zplisobené jsou obvykle pfisuzovany vysokym pocetnim staviim. Nicméné v tomto hraje roli nékolik
daldich faktord. Jednim z nich je i fyzickd kondice zvéFe, kterou ovliviiuje kvalita potravy a traveni. Pfi
tomto hraje nejvétsi roli druh a kvalita dostupné potravy a zp(sob jejiho pfijiméni, resp. zpGsob predkldni
v pfipadé pfikrmovani. Cilem prace je proto zejména:

-vyhodnotit hmotnosti ulovenych kust v zavislosti na lokalité, pohlavi, véku a roénim obdobf a kvalité
potravni nabidky

- parametry parozi na zakladé ulovenych jelend, resp. shoz ziskanych v oblasti.

Soucdsti prace by mélo byt také sestaveni doporuceni pro myslivecké hospodareni s akcentem na
minimalizaci $kod na lesnich porostech.

Metodika

Na zacatku feseni prace bude sestavena literarni reSerse na téma Skody zvéri a vliv dostupnosti a kvality
potravy na jejich vy&i. Pi jejim sestaveni je nutné vychazet z nejaktualnéjsich védeckych praci. Ddle budou
shromazdéna data a odstielu a biometrické daje ulovené zvéfe za poslednich min. 10 let v honitbé Studeny
vrch, provedena jejich lokalizace na podkladu GIS. Pomoci néj také bude vytvofena vrstva indexujici kvalitu
dostupné potravy a na zakladé literdrni reSerse stanoven pravdépodobny domovsky okrsek uloveného zvi-
Fete vychézejici z mista uloveni a primérného domovského okrsku. Data budou vyhodnocena zakladnimi
statistickymi metodami. Bude sestavena diskuze a zdvér.

Harmonogram préce (niZe jsou uvedeny dil¢i cile, do konce uvedeného obdobi je student povinen predloZit
zpracovanou diléi ¢dst Skoliteli):

1. duben 2020 — srpen 2020: zpracovani literdrni reSer3e

OficidIni dokument * Ceska zeméd&lskd univerzita v Praze * Kamyckd 129, 165 Q0 Praha - Suchdal



2. zafi 2020 - fijen 2020: ziskani dat a jejich t¥idéni
3, listopad 2020 — prosinec 2021: analyza dat
4. prosinec 2020 — leden 2021: sestaven( vysledkll prdce a zpracovani diskuze

5. leden 2021 — Gnor 2021: sestaveni kompildtu findlni verze prace a jeji odevzdani
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Abstrakt

Znalosti potieb jeleni zvéfe v podminkach prostiedi Ceské republiky jsou velmi
dileZitou pomiickou pro planovani i¢innych opatfeni ke snizeni rozsahu kod zv&if na lesnich
porostech. V soudasné dobg, kdy ¢elime kirovcové kalamité obrovského rozsahu, a nasledné
velmi naroéné obnové zasazenych ploch, je otdzka eliminace negativniho vlivu zvéfe na mladé
lesni porosty velmi naléhavd. Porovnanim biometrickych parametrli zvéfe s kvalitou
prostiedi, ve kterém jeleni zv&i travi v&tsinu svého ¢asu, nam miiZze pomoci pii zhodnoceni
dostateénosti dostupné potravy pro jeji potieby. Vysledky bakalai'ské prace mohou byt vyuZity
pro zamysleni se nad otdzkou, zda je aktudlni uZivnost sledované oblasti dostate¢n4, a zda nenf
potieba kvalitu prostiedi zvéfe vylepsit kratkodobymi &i dlouhodobymi opatienimi. Jednim

7z nasledné ogekavanych zmén by mélo byt i sniZeni vyse poskozovanych porostil touto zveid.

Kli¢ova slova: jelen evropsky, vyZiva, prostiedi, kody na lese



Abstract

Deer behavior knowledge are crucial in the red deer management in the Czech Republic.
During the last 5 years, the forest were facing to a bark beetle calamity and major part of the
forest stands need to be restore in the following years. The effective plans for red deer
management needs to be minimalize the effect of deer on the new restore areas to reduce the
browsing on the new forested stands. Thus the aim of this bachelor thesis is to evaluate the
body condition of red deer in two neighboring areas which differ by the environmental factors.
This environmental quality could affect the body condition which could be reflect in the deer
behavior. We used 10-years biometric data of hunted red deer and compare the weight and
antler size. We conclude that the nature conditions affect the body size of red deer. The results
of the bachelor's thesis can be used to reflect on the question of whether the current usability of
the monitored area is sufficient and whether there is a need to improve the quality of the game
environment by short-term or long-term measures. One of the subsequently expected changes

should be a reduction in the amount of vegetation damaged by this game.

Keywords: red deer, nutrition, environment, forest damage
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3 Uvod

Bakalafské prace se zaméfuje na biometrické parametry populace jeleni zvéfe, pfedevsim
vahu ulovenych jedinctl, v oblasti LuZickych hor a kvalitu jejiho prostiedi. Konkrétni oblasti
zpracovéni jsou biotopy honitby Studeny vrch s dostatetng silnou populaci jelena
evropského, ktery je zde hlavni chovanou a zéroveil i lovenou zvefi. Jeleni zvef v oblasti
Luzickych hor dosahuje v ramci Ceské republiky primérmé t&lesné i trofejové kvality voln€
7ijici zvéte. Honitba Studeny vrch o velikosti 2195 ha je charakteristickd 2 typy odlisnych
stanovist d&lici ji zhruba na 2 poloviny — vychodni a zdpadni. Ve vychodni ¢asti témef schazi
pastevni plochy charakteru trvalych travnich porostii (louky, pastviny), a ve sloZeni lesnich
porostll jsou vice zastoupeny jehliénaté dieviny. Naopak zdpadni Cast honitby ma hojné
zastoupeni volnych travnatych pastvist, a vyrazné vys$3i zastoupeni listnatych porosti
s pevahou buku lesniho, javoru klenu a jasanu ztepilého s typickym bylinnym podrostem.
Sledovani potieb zvéie a jejiho vlivu na prostiedi, ve kterém Zije, je kli€ovym ukolem pro volbu
opatieni s cilem optimalizovat vliv zvéfe na stav Zivotniho prostiedi. Ziskané poznatky mohou
byt nastrojem pro uZivatele honiteb, vlastniky a spravce pozemka, i statni spravu pii nasledném

hledan{ konfliktd pii vzniku $kod zveéii na lesnich porostech.
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4 Cil prace

Podetni stavy spéarkaté zvéfe, a jeleni piedeviim, jsou Casto uvddeny jako jeden
7 limitnich faktort pro zdarnou obnovu lesnich porostl. Rozsah $kod plisobenych touto zveri
je riizny dle oblasti jejiho vyskytu. Znalost potieb zvéie a Uzivnosti prostiedi, ve kterém
se zdr7uje, je dileZitym zdrojem pro volbu opatieni vedoucich k eliminaci negativniho vlivu na
zdarny rist lesnich porosti. Zdravotni stav a kondice jeleni zvéfe muZe poukéazat na stav

a vhodnost prostiedi, ve kterém se vyskytuje.

Cilem mé bakaldiské prace je vyhodnoceni hmotnosti ulovenych kusti ve vztahu k oblasti
jejtho vyskytu, typu lokalit, v&ku, pohlavi a roénimu obdobi. Déle budou porovnany parametry
parozi ulovenych jelenti I11. v&kové t¥dy, piipadné jejich nalezenych shozii. Nasledné budou
sestavena zakladni doporuéeni pro realizaci opatfeni mysliveckého hospodafeni s cilem snizit

negativni vliv zvéte na lesni porosty.
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5 Literarni reSerse

5.1 Jelen evropsky

5.1.1 Zoologicka soustava

Za¥azeni jelena evropského (KRATOCHVIL, BARTOS, 1954):
Ttida: Mammalia — Savci

Podtiida: Eutheria — Zivorodi

Nadiad: Momodelphia — Placentalové

Ra4d: Artiodactyla — Sudokopytnici

Podiad: Ruminantia — Piezvykavci

Celed’: Cervidae — Jelenoviti

Podgeled’: Cervinae — Jeleni

Rod: Cervus Linné,1758 — Jelen

Druh: Cervus elaphus Linné, 1758 — Jelen evropsky
5.1.2 Popis

Jeleni zv&t je nejvétsi sparkatou zveii naSich honiteb pokud opomeneme vzacné se
vyskytujiciho losa. Jeleni zv&f vynikd svou mohutnosti a majestétnosti, ¢imZ si také zaslouZila
piivlastek , krélovska® (LOCHMAN, 1985). Délka téla u samct miize doséhnout 250 cm, vysky
v kohoutku 150 cm a hmotnosti 250 kg. Dospélé lang jsou piiblizné o tfetinu mensi (CERVENY
a kolektiv, 2003). Vlivem celkovych Zivotnich podminek se v ramci Evropy vytvofila fada ras
&i forem ligici se télesnymi parametry. Hmotnost jelen{ zvéfe kolisa také uvniti mistni populace
v zévislosti na véku jedince, v priibéhu roku na fyziologickém zatiZeni organismu v zévislosti
naroénim obdobi. Jeleni dosahuji nejnizSich hmotnosti v zimé a po fiji, lan€ v zimé a po kladeni
kolouchti. Vahového maxima je naopak dosahovino vobdobi plné vegetace
(LOCHMAN, 1985). Letni stst je pfevazng Gervenohn&da, zimni je Sedohn&da. Typicky je
nazloutle zbarveny obfitek (CERVENY a kolektiv, 2003). Nejnapadngj$im znakem
jelenovitych je parozi, které u jelena evropského nosi pouze samec. Jelen je kazdorocn€ shazuje

a znovu nasazuje (NECAS, 1955).
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5.1.3 Biologie

Jeleni Hje probihé pievdzné od poloviny zaif do konce fjna. Od vedera do rdna se samci
ozyvaji hlubokym hrdelnim hlasem — troubenim. Lan& po biezosti trvajici témet 8 mésici rodi
nejéastéji podatkem ¢ervna 1-2 kolouchy. Matka je koji pfiblizn& 4 mésice. Pohlavné sice

ey

dospivaji jiz v druhém roce Zivota, ale mladi jeleni jsou schopni se zapojit do Ifje az ve Ctyfech

vvvvv

v pevné organizovanych tlupach (CERVENY a kolektiv, 2003).
5.2 Biotop a potravni naroky jelena evropského

Jeleni zv&f je rozsifena po celém evropském kontinenté, zasahuje i do Asie, Afriky, je
v Severni i Jizni Americe, byla vysazena v Austrdlii a na Novém Zélandé (LOCHMAN, 1985).
Dnesni rozgiteni jelena v Ceské republice je soustiedéno pfedevsim do horskych pohrani¢nich
oblasti. Jeleni maji nejradé&ji listnaté a smiSené lesy s otevienymi plochami, jako jsou paseky a

louky (CERVENY a kolektiv, 2003),

Potravni naroky jeleni zvéfe jsou dany jejim vyvojem a fylogenetickym pilivodem.
Nyn&j§i biotop jeleni zvéfe predevsim v horskych oblastech je druhotny, do kterého byla
zatlatena z travnatych stepi a luznich lesdt s idedlnimi potravnimi podminkami. (HANZAL
a kolektiv, 2017). Zdravotni stav lesnich porosti sur€itymi preferovanymi druhy dfevin
(monokultury) jsou vyskytem jeleni zvéfe a jejich potravnimi potfebami vice ohroZeny, nezli
lesy pro jeleni zvéf vice pfirozené, druhové pestré, smiSené (DIAZ-YANEZ, MOLA-
YUDEGO, GONZAILEZ-OLABARRIA 2017). Bachor jeleni zvéfe je objemnéjsi, ¢ini az 15 %
objemu téla. V zavislosti na zkracujici se fotoperiodé se zmensuje objem bachoru z 25 1 v lednu
a tnoru aZ na 13 1, bachorové papily prodélavaji dramatické zmény, zmenSuji nejen svou
velikost, ale i potet (HANZAL a kolektiv, 2017). Pfirozenou potravu jeleni zvéfe tvori vétsina
vyskytujicich se druhti rostlin u nés. Vyzkum v oblasti krkonoSské, brdské a kiivoklatskeé
stanovil prevladajici slozku potravy travy. V bieclavské oblasti byl pomér trdvy v potraveé niZsi.
Zastoupeni polokeit bylo nejvyznamng&jsi v oblasti brdské snejvy38im podilem boravky
a viesu, a v oblasti krkonogské, kde byla nejhojn&ji zastoupena bortivka. Jehli¢naté dieviny byly
v potravé zastoupeny nejvice v oblasti krkonoSské vzhledem k vysokému zastoupeni smrku
v zimni potravé. Ostatni sloZky potravy jako byliny, zemédélské plodiny a houby byly
ve zkoumanych oblastech zastoupeny minimalng. (LOCHMAN, 1985). Potravni moZnosti pro

7v&f jsou obecné nedostadujici ve vét§ing oblasti na$i vlasti. Dosv&d¢uje to malé zaloZeni
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tukovych dep na zimu u zvé&fe, kterd nebyla lidmi piikrmovana v obdobi podzimu

(HANZAL, 2017).

Obrizek ¢.1: Skupina jeleni zvéfe v honitbé Studeny vrch (Foto archiv autora).

5.3 Skody jeleni zv&¥i na lesnich porostech

5.3.1 Vseobecné udaje

Vyznam poskozeni lesnich porostl zvéif je neopomenutelny, o cemz sv&dci i novelizace
zékona o myslivosti v souvislosti s aktudlnim nartstem potieby obnovy lesa. Obnova lesa bez
sniZeni stavli sparkaté zvéie a efektivni ochrany lesnich porosti nebude moznd (MZe, 2020).
Ur¢ité typy lesa, napifklad lesy luZniho charakteru, jsou ztracenou biomasu pastvou zvéie
schopny kompenzovat vysokou produkei. Na druhé strané uméle obnovované porosty
plantaZovitého typu jsou pro jeleny mnohem atraktivngjsi, jejich poskozovdni je intenzivn&jsi, a
regenerace ~ mnohdy neni ~ moznd  bez  realizace ochrannych  opatieni
(BARANCEKOVA, KROJEROVA-PROKESOVA, HOMOLKA, 2007). Vyzkum provadény

v norskych lesich poukézal na skute¢nost, Ze nejzraniteln¢j$i porosty jsou porosty v mladém
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véku s hustotou pod 1400 ks strom@ na 1 ha, s dominanci biizy, borovice, nebo s jejich
smiSenim. V Norsku je po8kozovani zvéii nejvyznamnéj$im faktorem ovliviiujicim zdérny rist

lesnich porostii (DIAZ-YANEZ, MOLA-YUDEGO, GONZALEZ-OLABARRIA 2017).

V piehledové tabulce Skody zvé&ii na lese dle krajii v obdobi 2015-2019% je vy¢&islena
finanéni vye skod zvék v CR za rok 2019 v hodnot& 27 393 tis. K&, za Ustecky kraj tato vy¥e
&ini 3 531 tis. K& a je nejvyssi éastkou v ramei viech krajti (MZe, 2020). V ramci Lesni spravy
Rumburk byly v roce 2019 vy¢isleny $kody zveéii ve vysi 386 000,- K¢, a konetn€ v honithé
Studeny vrch podil vyse skod ¢inil 49 500,-K¢& (LCR, 2019).

5.3.2 Nejcastéjsi typy poskozeni

5.3.2.1 Ohryz a loupani

Vv

Nejzavaznéj$i poskozeni plisobi zvéf jeleni (jelen evropsky, sika vychodni). Je typické
pro viechny oblasti s vy$§i koncentraci sparkaté zvéfe. Na poskozené plose kmene jsou stopy
po zubech, nebo je kira s Iykem natrZena a sloupnuta v celém pruhu. Poskozené stromy jsou
nasledné infikovéany parazitickymi houbami, a dochdzi k vaznému naruSeni stability stromt
i celych porosti, a velkym ztratdm na kvalit¢ a produkci dieva. Casem se na kmeni vytvateji
charakteristické  zavaly. Po3kozeni  vznikd  vletnim i zimnim obdobi

(UHLIROVA, KAPITOLA, 2004).

Obrazek ¢.2: Ohryz jeleni zvéii na smrku v honitbé Studeny vrch (Foto archiv autora).
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5.3.2.2 Okus

Skousavani vétévek stromu je charakteristické pro v8echny druhy spérkaté zvéte. Silné
skousané stromky se vyskytuji zejména na okraji kultur a v mistech, kudy zvéi prochazi.

Ke znetvoieni korun dochazi zviasté tehdy, je-li zvéfi znifen terminalni vyhon. Poskozené

stromky jsou typické kénicky nebo nepravidelné skousanymi korunami, které jsou velmi husté

(UHLIROVA, KAPITOLA, 2004).

Obrizek ¢.3: Okus jeleni zvéii na smrku a jedli v honitbé Studeny vrch (Foto archiv autora).
5.3.3 Nékteré moznosti prevence a ochrany pred vznikem Skod zvéri

V podhorskych i horskych oblastech vyznamné ovliviiuje hustota sparkaté zvéie
regeneraci cilovych dievin jehli¢nant a listna¢i obnovovanych na jasné vymezenych plochéach.
To je divodem, pro¢ takto zakladané kultury jsou preventivné chranény minimélné v prvnich
letech jejich existence (BARANCEKOVA, KROJEROVA- PROKESOVA, HOMOLKA,
2007). Velmi vyuZivanou oblasti pfi piedchazeni Skod ptsobenych zveéii patii do sféry
mechanickych opatieni. V principu se jednd nejastéji o rizné zplisoby oploceni porosti, jejich
asti nebo jednotlivych stromtl. Ugelem je zabrandni piistupu, a tak znemoZnéni poskozeni
(LOCHMAN, 1985). Dalsi dnes hojn¢ vyuzivana ochrana ptfed Skodami zveii je ochrana

chemicka. Patii do ni jednak rtizna zavétiovadla, ale pfedevsim repelenty. To jsou piirodni nebo
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syntetické latky, které odpuzuji zvét nepiijemnou chuti, zdpachem, a Casto plsobi i na hmat

i zrak (LOCHMAN, 1985).

Obriazek ¢.4: Typicky priklad mechanické ochrany kultur proti okusu — oploceni pomoci

draténého pletiva v honitbé Studeny vrch (Foto archiv autora).

Alei pies vy3e citovana b&Zné vyuzivand opatieni je ti'eba dbat na zvySovani pFirozené

zivnosti honiteb. I vysazovanim mékkych a plodonosnych dievin lze vyrazn€ ovlivnit

uzivnost (LOCHMAN, 1985).

Neméné dblezit¢é je 1 spravné piikemovani zvéfe vdobé zimni nouze
(LOCHMAN, 1985). Pro jeleni zv&f je existenéni potiebou vytvoieni tukovych rezerv pro
zimni obdobi, kdy zaklad tvoii glycidovd krmiva s obsahem alespofi 17 MJ na 1 kg suSiny.
Hlavnim krmivem pro povéno&ni obdobi je pak prvotiidn{ seno s minimalni stravitelnosti 60 %
anebo letnina jako nejpiirozendjsi potrava pro zvéf. Koncem zimy nastava pro vétSinu zvefe
obdobi nouze. JestliZze v tomto obdobi nema jeleni zvét k dispozici dostatek pastvy, hleda
nahradni zdroje potravy ve formé& okusu letorostd. V tomto piechodovém obdobi je potieba
pokradovat v pfikrmovan{ stejnym zptisobem jako v zimé, kvalitnim senem s dopInénim malym

mnozstvim bilkovinnych smési (HANZAL, 2017).
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Neopomenutelnym opatienim ke sniZeni negativniho vlivu jeleni zvéie je samoziejmé
i sniZovani jejich stavli odlovem. Lovem je nutné kontrolovat velikost populace zvéie, zlepSeni
zdravotniho stavu a kvality zv&fe. Spravné provadény lov je efektivnim ndstrojem prevence
poskozeni lesa a pomdha harmonizovat z4jmy myslivosti s lesnictvim, zemé&délstvim, a z&jmy
spole¢nosti. Zarovefi i vyprodukovand zvéfina ziskava stale vice na popularité u Siroké

vefejnosti (HANZAL, KOSINOVA, POKORNY, JANISZEWSKI, HHART, 2018).
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6 Metodika

6.1 Popis zajmového tizemi

Pro mou bakalaiskou praci jsem si zvolil honitbu Studeny vrch, ktera se nachazi v zapadni
Gasti LuZickych hor v okrese D&in. Zastoupeny jsou zde katastralni izemi Falknov, Dolni

Falknov, Kytlické Mlyny, Liska, Studeny, Chiibskd, Dolni Chiibska.

Jak jsem jiz uvedl v Givodu, je tato oblast specifickd dvéma rozdilnymi typy biotopu.
V zapadni poloviné pievazuji rozsdhlé listnaté porosty sdominanci buku lesntho (Fagus
silvatica) a typickym bylinnym podrostem kvétnatych bu¢in. Na lesni porosty navazuji rozsahlé
trvalé travni porosty, které zvéfi slouzi jako pastevni plochy. Vychodni €asti dominuji jehlinaté
porosty s pfevahou smrku ztepilého (Picea abyes) a borovici lesni (Pinus silvestris). Trvalé

travni porosty zde prakticky chybi.
Sledovana oblast m4 vymé&ru 2195 ha a spada do piirodni lesnf oblasti ¢.19. Nejvy3$im
bodem je vrchol Studeného vrchu s nadmoiskou vySkou 737 m.n.m.
6.1.1 Charakteristika zapadni ¢4sti (oznadeni Studeny vrch — lokalita ¢€.1)
Vyméra této &asti ¢inf 1205 ha, z toho plocha lesni pidy ¢ini 904 ha, a plocha trvalych
travnich porostl ¢ini 301 ha.

Zastoupeni hospodéiskych soubort — pfevazujici CHS 55, nasleduje CHS 51 a 53.
Pomérné vysoké zastoupeni md i CHS 1 — jednd se o sut'ovéa ¢edicova pole kolem listnatych

yrcholfl (tzv. kamenna mote). Procentuélni zastoupeni jednotlivych CHS znazoriiuje tabulka.

CHS 1 51 53 55 57 ostatni
zastoupeni %o 16 % 23 % 20 % 31 % 6 % 4%

Tabulka &.1: Procentualni zastoupeni cilovych hospodaiskych soubori v lokalité ¢.1.

Dievinna skladba lesnich porosti — v ramei dievinné skladby je zastoupeni listnatych
dievin velmi vyrazné. Z celkového podilu tvoi listnade 64,28 %. Zcela dominantni dievinou je
buk lesni, ktery tvoif témé&f 51 % veskeré dievinné skladby. Procentualni zastoupeni zndzorfiuje

piehledné nasledujici graf.
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Zastoupeni dievin (v %)- lokalita ¢.1

m Buk « Ost. list. = Smrk = Ost. jehl.

Graf &.1: Procentudlni zastoupeni dfevin v lokalité ¢.1.

6.1.2 Charakteristika vychodni &sti (oznadeni Kytlicko — lokalita &.2)

Vyméra této &asti ¢ini 963 ha, z toho plocha lesni pidy ¢inf 952 ha, a plocha trvalych
travnich porosti ¢ini 11 ha.

Zastoupeni hospodaiskych soubort — pfevazujici CHS 53, CHS 55 je zastoupen pouze 15
%. CHS 51, 57, 59 a 79 maji zastoupeni kolem 10 %. Procentuélni zastoupeni jednotlivych

CIIS znézortiuje tabulka.

CHS 1 51 53 55 57 59 79 ostatni

zastoupeni % 4 % 11 % 42 % 15 % 9 % 8 % 8 % 3 %

Tabulka &.2: Procentuélni zastoupeni cilovych hospoddiskych soubori v lokalité €.2.

Dievinna skladba lesnich porostil — v ramei dievinné skladby je zastoupeni listnatych
dievin vyrazng nizsi, nezli v lokalité &.1. Z celkového podilu tvoff listndce pouze 21,1 %, coz
je vice jak o polovinu méng, nezli v lokalité &.1. Zcela dominantni dievinou je v piipadé lokality
8.2 smrk ztepily a tvoif az 66 % celkového zastoupeni. To koresponduje i se zastoupenim CHS
— 53+ 57 +59, kde je smrk dominantni dievinou. Procentudlni zastoupeni znazorfiuje piehledné

nasledujici graf.
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Zastoupeni dievin (v %)- lokalita ¢€.2

m Buk » Ost. list. = Smrk = Ost. jehl.

Graf &.2: Procentudlni zastoupeni dievin v lokalité ¢.2.

6.2 Myslivecké hospodaieni s jeleni zvéii v rameci zajmového uzemi

6.2.1 Vseobecné daje

Hlavni chovanou zvé¥i v honitb& Studeny vrch je zvéf jeleni. Normované kmenové stavy
pro tuto honitbou jsou stanoveny ve vy§i 20 ks, a minimalni stavy ve vysi 18 ks. Primérny ro€ni
odlov této zvéie za poslednich 10 let &ini 110 ks, Dale se v honitbé vyskytuje zvef stnéi, Cernd, a
také je tato lokalita charakteristickd trvalym vyskytem zvéfe kamzici. Z4dny z téchto druhii
vzhledem ke svym potravnim ndrokiim a poCetnosti v8ak neni potravnim konkurentem jeleni

zvefe.
6.2.2 Systém zimni péce o zvEr

Honitbha ma aktualné 8 ks funk&nich krmnych zaifzeni typu velkého krmelce
se zasobnikem na seno a skladem pro jadrnd krmiva. Kapacitné i rozmisténim jsou schopny
potravng dostateén& obslouzit veskerou zvéf pfitomnou na Studeném vrchu v dobé nouze.
ObsluZnost krmnych zatizeni mé na starosti persondl lesni spravy Rumburk a je zajistovana
kazdodenng v&etnd vikendt. Zékladnim krmivem piedkladanym v obdobi nouze je seno jak
v balikované formg, tak ruén& zpracované. Praimérna ro¢ni spotieba lu¢niho sena Cini 160 q.

Dal§imi pravidelné vyuZivanymi krmivy jsou Zaludy a kastany (60 q /rotng), oves (150
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q/roénd). Piilezitostné krmné fepa a mrkev. Honitba disponuje soustavou 5 pravidelné

obhospodatovanych politek s kazdoroénim osevem smési ovsa a jetelotravy.

ot

o

Obrazek &5: Tradién navitévnici krmelc Studeného vrchu, jeleni a kamzici (Foto archiv

autora).
6.2.3 Trofejova kvalita jeleni zvére

Jeleni zv&F v honitbé Studeny vrch dosahuje praimémé trofejové kvality. ParoZi jelent
je charakteristické svoji €lenitosti s astym vyskytem nadoénikd i vI¢ich vysad v korung.
Lodyhy paroZi jen mélokdy dosahnou délky 1 metru. Nejsilngjsi trofeje dosahuji bodovych
hodnot v rozmezi 190 aZ 200 bodii CIC. Dosud nejsilngjsi trofeje dosahl jelen uloveny ve véku
12 let vroce 2016 s bodovou hodnotou 204,98 CIC. Trofeje bronzovych hodnot jsou zde
u jeleni star§ich roénikf zcela b&Zné. Za poslednich 10 let bylo v honitb& Studeny vrch uloveno

celkem 25 jelent s trofeji dosahujicich medailovych hodnot.

V piiloze &. 3 a 4 jsou nédzorné fotografie ulovenych jelend I11. vékové tiidy rozdélené dle
lokality uloveni. V piiloze &.3 jsou typické trofeje jelenti z lokality 1 s bodovymi hodnotami
nad 180 b. CIC. V pifloze &.4 jsou trofeje jelend z lokality 2. Zde dosahuji medailové trofeje

jelent &asto rozmezi mezi 170 az 180 b. CIC, pouze vyjimecné vice.
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Obrazek &.6: Stary jelen, ktery nakonec nebyl v honitbé Studeny vrch uloven, pravdépodobné

n&kde uhynul. Bodova hodnota poslednich shozii — paroZi z fotografie, doséhla 189,8 b. CIC

(Foto archiv autora).

6.2.4 Zasady priibérného odlovu jeleni zvéie praktikované v honitbé

Pribérny odlov jelent se nijak vyrazné nelisi od zazitych pravidel v ramei CR. Lovnym
jelenem se stavé jelen od véku 12 let. Bliz&f podminky jsou uvedeny v pifloze &.5.

Diiraz je zde také kladen na pribémy lov zvéfe samiéi a mladé. Dle jednotlivych mésici
roku jsou kolousi a lané rozd&leni do vdhovych kategorif s max. vahou uloveného kusu (po
oSetient), ktery je povazovan jako priibérny. Systém je nésledujici:

- vylougeni odlovu kolouchtl o véze piesahujici — v srpnu 28 kg, v zat{ 32 kg, v I{jnu

39 kg, v listopadu 41 kg, a od prosince 45 kg.

- vylougeni odlovu lan{ v srpnu a zati ve vEku 2 let nad 50 kg, ve v€ku 3-5 let nad 65

kg a ve véku 6 a vice nad 70 kg.
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- vylou€eni odlovu lani od ¥jna ve véku 2 let nad 60 kg, ve véku 3-5 let nad 70 kg a
ve véku 6 a vice nad 75 kg.
Zasetiovany jsou vzdy zejména silné vedouci lang. V ptipadé vyskytu fyzicky slabého

koloucha se lovei snazi zaroveni s nim odlovit i jeho matku.

Obriazek €.7: Dospéla lati v plné kondici (Foto archiv autora).

6.3 Cerpani dat k bakala¥ské praci

6.3.1 Data k charakteristice sledovaného fizemi

Pro charakteristiku sledovaného izemi jsem vyuzil udaje z lesniho hospodaiského planu
pro rok 2016-2025 a LHC Rumburk. Data jsem Cerpal z tiSténé hospodaiské knihy a s pomoci
softwarového vybaveni LS Rumburk — program ProPla. Mapové daje byly zjiStovéany pomoci

mapového portalu LCR pro LS Rumburk.
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6.3.2 Biometricka data a data o odlovu jeleni zvéie

Biometrickd data ve vztahu k vaze a trofejové sile ulovené jeleni zvéfe jsem Cerpal
z podrobné evidence Glovki Lesni spravy, ktera honitbu Studeny vrch obhospodatuje ve vlastni
rezii. V ramci pravidelné archivace LS disponuje podrobnymi daty az do roku 2007. Evidence
dat je vedena v ti§téné podobg& formou hlafenek o lovu a také formou vedenych knih o lovu.
V evidenci jsem sledoval tidaje o datu uloveni, mistu uloventi, vaze uloveného kusu, a v pifpadé

jelenit I11. v&kové tidy i jejich trofejové sile.

Data jsem pienasel do elektronické podoby pomoci programu Excel, kde jsem s nimi
nadéle pracoval. Za sledované obdobi jsem zpracoval 1568 zaznamil o ulovené jeleni zvefi

za obdobi let 2007 az 2020.
6.3.3 Vyhodnoceni pomoci statistickych metod

Hodnoceni dat prob&hlo pomoci zakladnich statistickych metod. VSechna ndmi pouZita
data vykazovala normalni rozd&leni, proto jsme k porovnani hmotnosti vyuzili T-test pro data
s normalnim rozdélenim (pokud byly 2 dvé skupiny), pifpadné jednofaktorovou ANOVu pokud
bylo skupin vice (porovnani v&ku nebo mésicii) a nésledné Tukeyho post-hoc test k prokazani

rozdilu mezi jednotlivymi skupinami.
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7 Vysledky

7.1 Posouzeni rozdilu hmotnosti u lani

Pii posouzeni hmotnosti ulovenych lani bez rozdilu mésice uloveni nebyl mezi lokalitami
prokazan signifikantni rozdil (t=1,528; p=0,126). Primérnad hmotnost v lokalit¢ 1 byla 53,2
kg, v lokalité 2 €inila 51,8 kg (graf ¢. XY).

Mean Plot of kg grouped by Lokalita
54,5 T .

54,0 |

53,5

53,0 + _

52,5 | N

kg
|
|

52,0

51,6

51,0 :

50,5 §

50,0 :
1 2 & Mean
[ kg: F(1,608) = 2,3358; p = 0,1269| | okalita T Mean+0,95 Conf. Interval

Graf ¢.3: Posouzeni hmotnosti lani mezi lokalitami ¢.1 a ¢.2.

T-tests; Grouping: Lokalita (Spreadsheet3)
Group 1: 1
Group 2: 2
Mean Mean t-value df p Valid N Valid N Std.Dev. Std.Dev. F-ratio p
Varable 1 2 1 2 1 2 Variances Variances
kg 53,20320) 51,87209) 1,528348 608 0,126946 438 172 9,656209] 9,736645 1,016729) 0,881781

Tabulka &.3: Vysledek posouzeni hmotnost{ lani mezi lokalitami ¢.1 a €.2.
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Dal3i graf znazoriiuje vyvoj hmotnosti podle mésicli v roce, bez rozdilu véku. V tomto

piipadé€ jsem nerozliSoval jednotlivé lokality, ale vyvoj hmotnosti hodnotil pro celou oblast.

Mean Plot of kg grouped by Mésic
Spreadsheet3 10v*610c

64 T T . T
62 t
60 1
58 1 1
i
56 t .
()]
4
54 | -+ -
52 1
50 ¢ 1
48 ;
46 : : : : : :
8 9 10 11 12 1 & Mean
Mésic T Mean+0,95 Conf. Interval
Graf ¢.4: Vyvoj hmotnosti lani dle mésicti.
Tukey HSD test; variable kg (Spreadsheet3)
Approximate Probabilities for Post Hoc Tests
Error: Between MS = 85,379, df = 604,00
Mésic {1} {2} {3} {4} {5} {6}
Cell No. 56,923 49,300 51,577 54,632 56,155 56,192
1 1 0,0439925| 0,423394| 0,957155| 0,999760| 0,999831
2 8| 0,0439925 | 0,594295| 0,0000214| 0,0000203| 0,0000206
3 9| 0423394 0,594295 | | 0,326201| 0,0417752| 0,065422
4 10| 0,957155| 0,0000214| 0,326201 | | 0,805807| 0,854359
5 11| 0,999760| 0,0000203| 0,0417752| 0,805807 | | 1,000000
6 12| 0,999831| 0,0000206| 0,065422| 0,854359| 1,000000

Tabulka ¢.4: Vyvoj hmotnosti lani dle mésicti.

Vliv mésice uloveni na hmotnost uloveni byl prokazan. Lisi se mezi sebou signifikantné

srpen oproti v§em ostatnim mésictim, kdy hmotnost lovenych lani byla nizsi.
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Dale jsem proved] srovnani hmotnosti lani na lokalité 1 a 2 s niZe zobrazenymi vysledky:

Porovnani hmotnosti lani

75

Frlokalita: 1
Flokalita: 2
70 b .

65 .
60 | .

55 T

hmotnost (kg)

40 | :

35 L
8 9 10 11 12 1

mésic uloveni
Graf ¢.5: Porovnani hmotnosti lani mezi lokalitami ¢. 1 a ¢.2.

Lokalita 1

Byl prokézan rozdil mezi mésici. Signifikantné se lisi srpen a zaif od ifjna, listopadu

a prosince (tab. ¢. 5 a 6)

lokalita=1

Tukey HSD test; variable hmotnost (kg) (Spreadsheet1)

Approximate Probabilities for Post Hoc Tests

Error: Between MS = 85,151, df = 435,00

mésic uloveni {1} {2} {3} {4} {5} {6}

Cell No. 54,000 49,917 52,154 55,267 56,689 56,127
1 1 | 0952465 0,999070| 0,999809| 0,993084| 0,997806
2 8| 0952465 | 0,857731| 0,0000622| 0,0000216| 0,0001941
3 9l 0999070/ 0,857731| 0,642018| 0,258771| 0,459676
4 10 0,999809| 0,0000622| 0,642018 | 0915816 0,993718
5 11| 0,993084| 0,0000216| 0,258771| 0,915816) | 0,999386
6 12| 0,997808| 0,0001941| 0,459676/ 0,993718| 0,999386]

Tabulka &.5: Vysledek porovnani hmotnosti lani, lokalita €.1.
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Lokalita 2

lokalita=2
Tukey HSD test; variable hmotnost (kg) (Spreadsheett)
Approximate Probabilities for Post Hoc Tests
Error: Between MS = 84,606, df = 169,00

mésic uloveni {1} 2} 3 4 {5} {6}

Cell No. 58,222 47,154 51,000 52,800 54,765 55,632

1 1 | 00111154 0,325008] 0,613655| 0,917207| 0,982446
2 8| 0,0111154| 0,504539| 0,056255| 0,0024292| 0,0077324
3 9| 0325008 0,504539 | 0974695 0617797 0,552884
4 10| 0,613655 0,056255  0,974695| | 0949738 0,889412
5 11| 0,917207| 0,0024292| 0,617797| 0,949738| | 0,999492
6 12| 0,982446| 0,0077324| 0,552884| 0,889412| 0,999492

Tabulka &.6: Vysledek porovnani hmotnosti lani, lokalita ¢.2.

Tento graf poukazuje na vyvoj hmotnosti v ramci celé sledované oblasti pro dvouleté

lané:

60

vek=2

Mean Plot of kg grouped by Mésic
Spreadsheet3 10v*610c
Exclude condition: NOT( "v&k" = 2)
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Graf &.6: Vyvoj hmotnosti 2- letych lani.
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vék=2

Tukey HSD test; variable kg (Spreadsheet3)
Approximate Probabilities for Post Hoc Tests
Error: Between MS = 28,722, df = 273,00

Mésic {1} {2} {3} {4 {5} {6}
_—t 50,750 43,216 44,261 46,778 47,100 50,061
1 1 0,062760| 0,221607| 0,708485] 0,785921| 0,999885
2 8| 0,062760] | 0,956016| 0,0006488| 0,0009453| 0,0000203
3 9| 0221607 0,956016] 0,410662| 0,328272| 0,0009663
4 10| 0,708485 0,0006488 0,410662 . 0,999734| 0,061974
5 11| 0,785921| 0,0009453 0,328272| 0,999734) | 0,174622
6 12| 0,999885 0,0000203 0,0009663| 0,061974| 0,174622|

Tabulka &.7: Vyvoj hmotnosti 2- letych lani.

Nasledné jsou porovnany hmotnosti dvouletych lani u lokality

v jednotlivych mésicich:
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Porovnani hmotnosti dvouletych lani v jednotliwch mésicich

1 a lokality 2
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mésic uloveni

Graf &.7: Porovnani hmotnosti 2- letych lani na lokalité ¢.1 a ¢.2.
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lokalita=2

Tukey HSD test; variable hmotnost (kg) (Spreadsheet27)
Approximate Probabilities for Post Hoc Tests
Error: Between MS = 30,493, df = 68,000

‘ mésic uloveni {1} {2} {3} {4} {5}
cell No. 39,852 42,833 46,500 45,538 48,429
1 8 0,530303| 0,0045284| 0,0261964| 0,0044411
2 9| 0,530303| | 0,448268| 0,737721| 0,219403
3 10| 0,0045284  0,448268| | 0,991257|  0,942600
4 11| 0,0261964| 0,737721| 0,991257| | 0,797418
5 12| 0,0044411| 0219403 0,942600| 0,797418|

Tabulka &.8: Porovnani hmotnosti 2- letych lani na lokalité ¢.1 a €.2.

Stejné tak jsem porovnal primé&rnou vahu lani ve véku 3 let a starSich za mésice ifjen

aZ prosinec v lokalité 1 a 2:
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Graf ¢.8: Porovnani hmotnosti lani starsich 2 let.
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7.2 Posouzeni rozdilu hmotnosti u jelent

Obdobné jako u lani jsem nejprve srovnaval pramérnou véhu jelent v celé sledované

oblasti v ndvaznosti na mésice. Vysledky ukazuje prvni graf a tabulka. Poté jsem porovnaval

i dalsi data.

Primérna hmotnost jelen bez rozdilu lokality
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90t -
80} 1
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60 1 1 1 1 1 i 1 1
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vek
& Mean
T Mean+0,95 Conf. Interval
Graf £.9: Porovnani hmotnosti jelenti dle mésict uloveni.
Tukey HSD test; variable hmotnost (kg) (Spreadsheet35)
Approximate Probabilities for Post Hoc Tesls
Error: Between MS = 123,53, df = 268,00
vk [{l] @ 3) 2] {5} (3] 7 18) {©} {10} {11
Cell No. 67,915 78,547 87,833 96,000 103,78 110,33 119,00 123,40 128,75 120,65 127,87
1 3 0,_0000152 0,0000149| 0,0000149| 0,0000149 0‘09_()0149[ 0,0000149 00009149 Q,OODOMQ' 0.00001_49 00000149
2 4| 0,0000152 0,079087| 0,0000151| 0,0000149| 0,0000149| 0,0000149| 0,0000149| 0,0000149| 0,0000149| 0,0000149
3 5| 0,0000149 0.079087 0,480327| 00191454 0,0000152 | 0.@909162 0,0000149 0,000014_9i D.DO_CI_O_M_SJ 0,0000149
4 6| 0,0000149 Q,0000151 0,480327 | 0,820596| 0,0086981 | 0,700179271?7 0,0000619 D,lJC!D_[HS_E!= 00000149 0,0000149
5 7| 0,0000149| 0,0000149| 0,0191454| 0,820596 0,945023| 0,331188)  0,058726| 0,0085305| 0,0105341| 0,0000244
6 8| 0,0000149| 0,0000149| 0,0000152| 0,0086981| 0,949023 0916957 0450047 0,109280,  0,238366| 0,0005848
7 9| o0,0000149| 0,0000149| 0,0000162| 0,0019217| 0,331188)  0,916957| | 0999932 0967780 1,000000| 0,899477
8 10| 0.0000149| 0,0000149| 0,0000149| 0,0000618| 0,058726| 0,450047| 0999932 0,999762]  0,999994| 0,999464
9 11| 0,0000149| 0,0000149| 0,0000149| 0,0000189| 0,0085305  0,109280| 0967780  0,999762 | 0967052) 1,000000
10 12| 0,0000149 0,000_0‘;49 0,0000149 D,OUODMQ‘ 0,0105341| 0,238366| 1,0_00000} 0.5_399994 0,967052 0,739023
11 13| 0,0000149 I 0,0000149, 0,0000149| 0,0000149] 0,0000244 | 0,0005848|  0,899477  0,999464 1.000000\ 0‘?390231

Tabulka &.9: Porovnani hmotnosti jelent dle mésict uloventi.

34




Dal§im piedmétem srovnavani byla primérnd hmotnost jelenti vzhledem k jejich veku a
lokalité uloveni (1 a 2). Jak je vidét z grafu €. 10 hmotnost jelenti se s v€kem zvySuje. Hmotnost
se zvysuje do piiblizné 8 roku, pak se jevi jako konstantni. Signifikantné se li§f hmotnosti jelent
do v&ku 6-ti let od jelenti star$ich (tab. &. 9 a 10). Zaroveit miiZeme pozorovat rozdily mezi
hmotnostmi jelend v lokalité 1 a 2, kdy hmotnosti jelenti z lokality 2 jsou niZsf oproti hmotnosti

jelentl z lokality 1. Nicméné tyto rozdily nejsou signifikantni.

Prlimérna hmotnost podle veku a lokality u jelend
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Graf €.10: Porovnani hmotnosti jelent dle jejich véku a lokalité uloveni.

okl

Tultey HED %t vatanio Rmoiiiat Q) {Eoosdi it 0]

Agontal mstd Probanlites S Post Hoo Tasts

Enon Botwoon MS = 12400, a = 16600

Wi in =) (E]] | 1) | ] [k (7] ] ] [ [ )

el N 9.5 79.500 BT.041 104,43 110,33 127.00 126,67 12875 12050 134,11
{ 3 COCAE 202 | 6 CEC01495 | O 22 | 0.00CC (s 2 |0 CCQ014%2 |0 CCCO 14 € £C00 1492 001492 |0 CCC01492
F] 0,380827 | 0 CCCiES1) (0.0 0 2| C
3 04134474 00393301 (000 1|0 coe 00
4 0413474 | 0240038 004 1| 00162233 |00014CH3S | O
5 01| 084098 | | 0gebTre| O0283448| 0128072 |002136C2)
& 1| omesTze| | osnzeds| 0421058 0111228 0417403 |0« 337
7 V| ozasdss| 0657804 | | 1000000 | 1000000 000702) 0979249
8 » 0125072 | 0421058 1000000 | 1000000 0O¥MED| 0995740
o 11497 | 0 £ex sloczimesy | o11228] 1000000 1000000 | | oosyvd| 0990
10 14492 | € i uE | 00MO19 | 0417503 09WTIZ| 09¥MED | 0833YM| | o2ns67
11 11492 | 00001402 | 01492 | 000001492 |0 ccccanaz o cccodsdr | 0990249 0995740 | 09%034| 0252467/

Tabulka ¢.10: Porovnani hmotnosti jelent dle jejich véku, lokalita ¢.1.
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Lowaiite 2

Ackraximana Probabitifes for Post Hoc Tests

Ereor. Dotwoon MS = 67,38, - 12300

ik {1 1 {2} I {3 {4} | 5] {6) | {7} l 18) ’ (9) {19 {1
Ceil Na. 67915 78,250 834923 93,300 108,80 11763 1200 12067 13200 12500 138,75
1 3 (000001495 |QOMDIE77 000001442 |00X01452 | 00000142 (000001492 |000001452 (000001492 (000001252 |0.00001442
2 4| 00001435 | 0700008 [0.0010%Z% |000001503 | 0000142 | 000001452 (000001492 (000001492 [0.00001492 | 0.00001432
3 s| 000177 | 0708000 | 0517682 |000126365 | 000001452 | 000001432 [Q00001&R 000001452 |0000014%2 | 000001292
4 6l 0000014w (00102 | 0517602 | [ 0381509 | 000008067 | 000002897 000001614 (000001497 00001452 | 00001452
5 7oonise [aomnsn (000123 | 035159 | | 0722220 | 0433218 (008558339 (001090624 | 002610162 | 000001623
6 | eloooomaw |aoomiem |oooooe (0000367 | 0722220 | | 0820253 | 0727020 | 0387784 | 0800088 | 000205171
7 ol ooooteae |000001442 000001452 (0000 | 0130218 | 0920283 | 1000000 | 099757 | 099999 | 0984082
8 | ro|ooomise [000m1sR (0000142 00001614 (00MBL3 | 0727048 | 1000000 | | 09999 | 0930750 | 0997831
El 1| 000001e® 000001222 0000014 (000001497 |00109062: | 0387784 | 0939757 | 099999 | 0952477 | 09399
10 12| ootew (0001w 0001 (000014 |00M10162 | 050083 | 0999398 | 0930750 | 0854477 | 0,131628
1 13| oooooyaw [oomoiese ooooe oonoiee |oomiezs [00m0s171 | 0934362 | 0997051 | 09939% | 0131628

Tabulka &.11: Porovnani hmotnosti jelent dle jejich veku, lokalita ¢.2.

7.3 Porovnani parametru trofeji jelent 111 vékové tiidy

Zajimavé vysledky pfineslo srovndni parametrt parozi jelend. Zabyval jsem se délkou

lodyh, bodovou hodnotou a vékem jelentt III. VE&kové tiidy na lokalitach 1 a 2.

Nejprve uvadim vysledky zavislosti bodové hodnoty trofeje na délee lodyh paroZi.
Zévislost obou ukazateltl jsem znazornil ve 2 grafech, které jsou vztazeny k celému
sledovanému tizemi.

Zavislost CIC bodi na délce parohu
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[ body CIC:primér délka: r=0,6441; p =0,00000; © = 0,4148}IC

Graf &.11: Zavislost bodové hodnoty parozi k délce hlavni lodyhy paroZi jelena.
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Primérna délka lodyh jelent 9+ v zavislosti k bodové hodnoté
110 ; .
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65 k 5 : * 0 Mean
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Body (kategorie) T Mean2*SD

Graf &12: Praimérna délka lodyh paroZi u jelend star§ich 9 let v zavislosti k bodové hodnote
paroZi.
Dal{ graf ukazuje zavislost bodové hodnoty paroZ{ vzhledem k dosazenému ve€ku jelena.

Potvrzuje se, 7e se vzristajicim vékem ulovenych jelent se zvy3uje i bodova hodnota trofeji.

Zavislost bodové hodnoty trofeje k veku
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Graf €.13: Zavislost bodové hodnoty trofeje vzhledem k véku jelentl.
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Na z&vér jsem porovnaval bodové hodnoty parozi jelent I11. VEkové tiidy v zdvislosti na
lokalit&, kde byli uloveni. U lokality 2 Zadn4 trofej nepfeséhla bodovou hodnotu 190 b. CIC. U
lokality 1 jsou jeleni s trofeji 190 b. CIC a vice loveni opakované.

Rozdil v bodové hodnoté jelent 9+ podle lokality
210 T .

200 .

180 ]

o

180 .

body CIC

170 ¢ 1

160 1

150 | 1

140 ' ) 0 Mean
] Mean+0,95 Conf. Interval
lokalita T Mean#2*SD

Graf &.14: Porovnani bodovych hodnot paroZi jeleni II1. v&kové tfidy na lokalitach ¢.1 a &.2.

T-tests; Grouping: lokalita (Spreadsheet57)
Group 1: 1
Group 2: 2
Mean Mean t-value df p Valid N Valid N Std.Dev. Std.Dev, F-ratio p
Variable 1 2 1 2 1 2 Variances Variances
body CIC 180,53786| 166,36158| 3,9423579| 45| 0,000279| 28| 19| 12,845508| 10,880834| 1,39372852| 0,469054085

Tabulka &12: Porovnani bodovych hodnot paroZi jelent I1I. vékové tiidy na lokalitach ¢.1 a

c.2.
7.4 Posouzeni rozdilu hmotnosti u kolouchiu

Zavérem jsem porovnaval hmotnosti ulovenych kolouchti, zde jsem v3ak Zadny vyrazny
rozdil mezi obéma lokalitami nezjistil. (graf ¢. 15, obr. & XY). Nicméné je zde patrné zvySovani

primérné hmotnosti do listopadu. Od listopadu jiZ prib&h hmotnosti je relativné stabilni a bez
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zjevného riistu. Zajimavé je, Ze hmotnosti mezi lokalitami se zacinaji projevovat aZ ve vySsim

véku (cea od fijna). Nicméné tyto rozdily nejsou signifikantng vyznamné.

Hmotnost lovenych kolouchl
36
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hmotnost (kg)
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mésic uloveni

Graf &.15: Porovnani hmotnosti ulovenych kolouchii na lokalitach ¢. 1 a ¢.2. Hmotnost

koloucht se signifikantng 1i§f mezi mésici, ale nelisi se mezi lokalitami.
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mésic uloveni=8
T-tests; Grouping: lokalita (Spreadsheet35)

Group 1: 1
Group 2: 2
Mean Mean t-value df p Valid N Valid N
Variable 1 2 1 2
hmotnost (kg) 2208197 22,12500) -0,061834| 237| 0,950747| 183| 5
mésic uloveni=9
T-tests; Grouping: lokalita (Spreadsheet35)
Group 1: 1
Group 2: 2
Mean Mean t-value df p Valid N Valid N
Variable 1 £ 1 %
hmotnost (kg) 26,17647| 26,59524 -0,383599| 74| 0,702376| 34| 42
mésic uloveni=10
T-tests; Grouping: lokalita (Spreadsheet35)
Group 1: 1
Group 2: 2
Mean Mean t-value df p ValidN | ValidN |
Variable 1 2 1 2 §
hmotnost (kg) 30,54930| 30,40426| 0,175097| 116/ 0,861309) 71 47
mésic uloveni=11
T-tests; Grouping: lokalita (Spreadsheet35)
Group 1: 1
Group 2: 2
Mean Mean t-value df p Valid N Valid N
Variable ! : ! 2
hmotnost (kg) 32,88525/ 31,33333| 1,681100| 98| 0,095928 61 39
mésic uloveni=12
T-tests; Grouping: lokalita (Spreadsheet35)
Group 1: 1
Group 2: 2
Mean Mean t-value df p Valid N Valid N
Variable 1 2 1 2
hmotnost (kg) 3246774 32,72000 -0,193097| 85| 0,847344 62| 25|
mésic uloveni=1
T-tests; Grouping: lokalita (Spreadsheet35)
Group 1: 1
Group 2: 2
Mean Mean t-value df p Valid N Valid N
Variable 1 2 1 2
hmotnost (kg) 33,58824| 33,16667| 0,346963| 50| 0,730075 \ 34 18|

Tabulka &13: Porovnani hmotnosti kolouchtl v jednotlivych mésicich v roce mezi lokalitami

1a2.
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8 Diskuze

Zjisténé hmotnosti jeleni zvéfe plng odpovidaji publikovanym tdajiim z ostatnich oblasti.
Jejich vyvoj v pritbéhu roku potvrzuje zjisténi Nussey at al. 2007. Naopak se nepotvrdil zavér
Mitchella a Lincolna (1973), Ze kvalita Zivotniho prostoru a tim i fyzicka kondice lani se projevi
v hmotnosti narozenych kolouchtl. To oviem nekoresponduje s Post et al. 1997, ktery uvadi, Ze
v Norsku byla kvalita rozenych kolouchii zavisla na pfedchazejici zimé. Po tvrdsf zimé se rodili
kolousi v lepdi kondici a s vétsi primérnou hmotnosti nez po mirné zim&. V naSem pifpadé sice
kolougi z lokality 2 m&li niZ§i hmotnost, aviak ta se nebyla statisticky signifikantni. Naopak
jsme dosli ke shodg, Ze kvalita prostiedi ovliviiuje hmotnost zvefe a jeji kondici. U jelent jsme
dospéli ke stejnému zévéru jako Mysterud et al. 2005, ktery uvadi, Ze v Norsku hmotnost jelent

roste do v&ku 6-ti let, a pak je stabilni do zhruba 12-tého roku, kdy zac¢iné klesat.

Zéroveii nami zjisténé rozdily v hmotnosti podporuji i publikované informace o
zjisténych domovskych okrscich jelend evropskych. Vzhledem k tomu, Ze hmotnosti se lidi na
zemich o velikosti #adove stovek hektarti, odpovidaji tomu i zji$téné sezonni domovske okrsky
jeleni zvé&fe. Napt. Reinecke et al. 2014 uvadi velikosti sezonnich domovskych okrskii
v Némecku mezi 300 a 500 hektary, Georgii 1980 je uvadi z italskych alp o velikosti 121 v 1éte
a 65 behem zimy, Kropil et al. 2015 uvadi celkovy ro¢ni domovsky okrsek ze Slovenska o

velikosti 1264 ha.

Vysledky vyhodnoceni biometrickych parametrii populace jelena evropského v oblasti
Studeného vrchu u ulovené dospélé zvére prokézali rozdily mezi obéma lokalitami. Neni vSak
mo7né zcela jednoznadng stanovit, jaké dalsf faktory, mimo Casteéné rozdilné prostiedi obou
asti s odlignou uZivnosti, k tomu déle piispivaji. Je vieobecné prokazano, Ze uZivnost honitby
velmi vyrazné ovlivituje kvalitu chované zvéfe, ale v pfipadé zkoumaného zdjmového Gzemi

je nutné zvazit i dalsi mozné vlivy.

Ugzivatelé sousednich honiteb p¥fmo navazujici na Studeny vrch v rdmci ,jelenaiske
oblasti“ jsou zastoupeny rozdilnymi subjekty s odliSnymi chovatelskymi pfistupy. Se zapadni
gasti (lokalita &.1) sousedi rozséhlou hranici honitba NP Ceské Svycarsko, a honitba HS ,,Pusty
zamek®. V obou honitbach byl nebo je zaZity obdobny chovatelsky piistup pfi vybéru lovené
zvéie jako na ,,Studeném vrchu®, Naopak s vychodni &asti (lokalita €. 2) sousedf honitby, kde
neni kladen takovy diiraz na chovnost pii lovu ,holé* jeleni zvéfe. Divodem mize byt
neznalost mistnich podminek, a v piipadé jedné honitby také skutecnost, Ze zde nent jeleni zver

pfedmétem chovu, neni zde ,,normovana“. Miizou sousedé ovliviiovat svym pristupem k chovu
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jeleni zvéfe zjisténych rozdili popsané v mé bakaldiské praci? Myslim si, ze jednoznacné
ano, protoZe miniméalné zvef sdilejici spoleéné hranice honiteb je lovem vyrazné ovliviiovana, a
pokud nejsou chovatelské piistupy sjednoceny, ovliviiuje odstrel kvalitu pieZivi populace.
Neopomenutelnou roli hraje také genetika ve vztahu ke konkrétni honitbg. Zapadni ¢ast
honitby byla historicky v#dy v popiedi z&jmu ve vztahu k atraktivité Ffjist’' a tim i atraktivite
lovecké. Z historickych prament zde byl velmi diisledné uplatiiovan pribérny lov pfedevsim
_holé&* zv&te. Timto dlouhodobym piistupem mohlo dojit k pozitivnimu ovlivnéni genetiky
mistni populace, protoZe z vysledki telemetrického sledovani vyplynulo, Ze v podminkach
sledované honitby rodinné skupiny zvéte, pokud nejsou nuceni k migraci riznymi vngjsimi
faktory, nemaji piili§ velky migradni aredl. I faktor disledn€jsiho chovatelského piistupu
pfi odlovu vjedné &asti honitby oproti druhé ¢asti mohl dlouhodobg pozitivné ovlivnit

genofond jeleni zvéte v lokalité ¢.1.

Moznou dal3i pficinu Ize hledat i v poStu krmnych zafizeni a typu predkladaneho krmiva
v obdobi nouze, a také v praxi vyuzivané zpisoby lovu. Zapadni ¢ast honitby je zndma stalou
populaci kamziéi zvéfe. Z tohoto diivodu se zde nachdzi v&tsi mnoZstvi krmnych zafizeni
s pestiej§i potravni nabidkou. Vice se vyuZzivd ru¢né suSené seno. Mimo klasické ,jadro*
se predklad4 i obilny $rot, a na piilepSenou kamzici zvefi se zde vice pracuje s duznatymi
krmivy. V zépadni &4sti jsou také minimalizovany spoleéné lovy typu nahéiika &i nadharika, a
ve vztahu k lovu je zde vy¢&lengno klidové tizemi, kde je lov jeleni zvéfe zcela vyloucen.

Jak jsem jiz vySe popsal, moZnych faktord ovliviujicich fyzickou vyspélost zvéte
v oblasti Studeného vrchu miiZe byt vice a urité je to dobry podnét k diskusi, a tieba i voditkem
k zamysleni se nad piistupy jednotlivych uZivatelii honiteb ke zlepSeni chovu zvéfe v jim

svéfenych honitbach.
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9 Zavér

Zavérem bych shrnul fakta zjisténa vyhodnocenim biometrickych parametri populace
jeleni zvéfe v honitbé Studeny vrch. Honitba je svoji rozlohou 2 195 ha v dnesni dobé spiSe
vyjimkou. Tento pomé&rné rozsahly Zivotni prostor zvéfe spolu s vyuZitim obséhlého datového
souboru o ulovené zvéd umoznil ziskat vysledky, které potvrdily rozdily mezi obéma

lokalitami u dospélé jeleni zvéfe.

V zapadni &asti (lokalita &.1) byla vyhodnocenim potvrzena vySsi hmotnost lani oproti
vychodni &asti (lokalita ¢.2). Stejné tak vaha ulovenych jelenil v lokalité ¢. 1 dosahuje vyssich
hodnot. Zajimavé bylo i posouzeni parametrii paroZi ulovenych jelent IT1. vékové tridy. I zde
trofeje jelentt dosahly vy$sich bodovych hodnot v zépadni ¢asti neZli v Eésti vychodni. Zatim
co ve vychodni &asti trofeje jelend jen vyjimedng dosahuji bodové hodnoty nad 180 b. CIC, a
jelen s parozim v parametrech ,,stiibrné medaile” zde ve sledovan¢m obdobi uloven nebyl
74dny, je v zapadni &4sti u trofeji jelentl pravidelng dosahovano bodovych hodnot nad 180 b.
CIC, atrofeje v parametrech nad 190 b. CIC zde nejsou vzacnosti. Pouze u ulovenych kolouchi

nebyly vahové rozdily mezi obéma ¢astmi honitby prokézany.

Pevne véiim, e vysledky mé bakaldiské prace piinesly zajimavé data, a potvrdily

historicky tradované ,,myty* o jeleni zvéfi ze Studeného vrchu.
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Priloha ¢.1

Obrazek & 8: Mapovy zakres lokality &. 1 — Studeny vrch.
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Ptiloha ¢.2

Obriazek € 9: Mapovy zékres lokality ¢. 2 — Kytlicko.
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Piiloha ¢.3

Soubor fotografii ulovenych jelenii z lokality ¢. 1.

Obrazek &.11: VEk jelena 12+ let, sila 192,8 b. CIC (Foto archiv autora).
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Obrazek ¢.12: VEk jelena 10 let, Obrazek ¢.13: VEk jelena 12+ let,
sila 183,9 b.CIC (Foto archiv autora). sila 185,4 b.CIC (Foto archiv autora).

Obrizek &.14: Vék jelena 12 let, sila 187,9 b. CIC (Foto archiv autora).
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Priloha ¢.4

Soubor fotografii ulovenych jelenii z lokality ¢. 2.
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Obriazek &.16: VEk jelena 12+et, sila 174,6 b. CIC (Foto archiv autora).

Obrazek ¢.12: VEk jelena 9 let, Obrazek ¢.13: Vék jelena 12 let,
sfla 175,4 b.CIC (Foto archiv autora). sila 178,1 b.CIC (Foto archiv autora).

Obrazek &19: Vek jelena 11 let, sila 165,7 b. CIC (Foto archiv autora).
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Priloha ¢.5

Kritéria pro posuzovani chovné hodnoty jeleni zvéie — jeleni (pro honitby okresu Décin a

myslivecky rok 2020/21).

Vikovid| V&k |Znaky prabérnosti
tiida

2 |3picsk s lodyhami do 30 can

Spigak

Vidlsk

3 Sesterak

Nerovny osmerdk

Osmerik se slabymi lodyhami a se slabé vyvinutimi vidlicemi, s ostrymi hroty virsad,
1. s opériky vyrazné kratfimi ne¥ oéniky a s délkou paroii do 60 cm

Spigak

Vidlik

4 Sesterdk

Osmerak

Nadoénikovy desaterdk

Nekorunovi jelent

Jednostranné korunovi jeleni

Oboustranné korunovi jeleni s parofim do dvanacterdka, s maximdlnim poétem vysad
v korumich do 3 ks, s délkou paro#i do 70 em a s primé&mon délkoun vysad v komanich
do 10 cm

L

Nekorunovi jeleni

7 |Jednostrann& korumovi jeleni

8 Oboustrannd korunovi jeleni s paroiim do Shmdcterdka, s délkou paroZi do 80 cm
a s primérnon délkon vysad v koranich do 15 em

9 |Nekormmovi jeleni
10 Jednostranng korunowi jeleni
II1. 11 Oboustrannd korunovi jeleni s parofim do &éimicterika, s bodovou bodnotou trofeje
pod 170 bodik CIC

12 | viichni jeleni dvanictileti a starsi jsou povasovini za jeleny lovné
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