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Kriminalita pachana na détech jako zavazny socialni problém

Abstrakt

Cilem této prace je zjistit jaké socidlni dopady maji kriminalni ¢iny pachané na détech.
Pro dosaZeni cile byly nashromazdény poznatky odbornikii, ktefi se s problematikou déti,
na kterych jsou pachany trestné ¢iny (dale jen ,,TC“), setkavaji v ramci vykonu svého
povolani. Nasledné jsou tyto poznatky také konfrontovany se statistikami kriminality
poskytnutymi Policejnim prezidiem Ceské republiky. Zamémé zde z davodu
anonymizace udaju neni vyslovena mistni pfisluSnost pracovist’ a pohlavi zminovanych

pracovnikd.

Ackoliv spolu zminovani respondenti tzce spolupracuji, tak by tato prace mohla
napomoci K osvétleni jejich spoluprace navzajem. Respondenti, ale i jini odbornici
v tomto oboru mohou z této prace vycist, jak se k problematice pfistupuje v jinych
profesich. Navic jsou tyto poznatky doplnény o dfive zminované nejnovéjsi statistiky

kriminality pachané na détech, o které mohou byt védomosti odborniki rozsiteny.

Dal§i ambici této prace je zjisténi o proméné etnosti pachanych TC na détech mezi lety
2011 a 2019, kde kroku 2019 existovalo vice piipadi. Proménila se zde i Cetnost
jednotlivych skupin TC, tzn. mravnostni, nasilné a dal$i. Dal§im zji§ténim byl znaény vliv
na psychiku déti, které byly obétmi TC a na jejich socialni Zivot. Ptiklady, které jsou dale
vice rozvedeny v ptislusnych kapitolach, jsou naptiklad strach z novych lidi, neschopnost

navazovat plnohodnotné vztahy s ostatnimi lidmi a dalsi.
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Criminal Activities Commited on Children as a Major Social Problem

Abstract

The aim of this bachelor thesis is to accumulate knowledge of the professionals,
encountering the children, who are the victims of crimes (hereinafter referred to as the
TC), whilst doing their job. Afterwards those pieces of knowledge are confronted with
the statistic data provided by the Police Presidium of the Czech Republic. Intentionally
there is no territorial jurisdiction of the mentioned departments and neither the gender of
the workers.

Altough mentioned respondents cooperate very closely together, this document could
help to clarificate their cooperation to each other. Respondents but also other
professionals can learn how the other cooperating professions are solving the issues by
reading this document. On top of that those pieces of knowledge are supplemented by the
newest statistic data of 2019 which were mentioned earlier and can broaden professional’s

knowledge.

Next ambition of this bachelor thesis is a finding of the number of comitted crimes change
between the years 2011 and 2019, where in 2019 there was more existing cases. The
numbers of each crime group have changed too, in other words, vice, violent and others.
The next finding was a significant impact on the children’s psyche, who were the victims
of crimes and impact on their social life. The examples, which are described more in the
corresponding chapters, are for example fear of new people, inability to make fully-

fledged relationships with other people and others

Keywords
Vice criminality; violent criminality; criminal acts; causing harm to children; children’s

rights
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1 Uvod

Téma kriminality pachané na détech je znacné rozsdhlé a skryva se pod nim spousta
pojmu. Zakladni vychodisko v feSeni této problematiky a pojmi s ni spojenych jsou
zakony. Téchto zékoni existuje celd fada. Nicméné je znich patrné, ze zakladnim

stavebnim kamenem pfi jejich tvorbé byla naptiklad Listina zakladnich prav a svobod.

Ve spolecnosti existuje mnoho druhti kriminality. Tyto druhy kriminality nemusi byt
pachany pouze na détech. Existuje naptiklad déleni kriminality na zjevnou a skrytou, kde
skryta predstavuje vétsi hrozbu. Je to hlavné z toho diivodu, Ze se jednd o kriminalitu,
jejiz pachani neni odhaleno. Dale existuji druhy kriminality jako mravnostni a nasilna.
Tyto dva druhy jsou velmi pocetné, co se tykéd poctu spachanych piipadi. Navic pokud
jsou tyto druhy kriminality pachany na détech, tak maji o to vétsi negativni vliv na dalsi
psychicky vyvoj ditéte. Zde samoziejmé zaleZi na véku ditdte pii spachani TC, ale také
na tom, zda byl pachatel pfislusnikem rodiny ditéte. Pfipadné zde také zalezi na odebrani

ditéte z rodiny po rozhodnuti ptisluSnych orgéant.

Dalsim pojmem, ktery touto problematikou prostupuje je viktimizace. Je to pojem, ktery
je spojen s osobou obéti TC. Zde si i na piikladu tohoto terminu mizeme povsimnout
komplexnost celé problematiky. Existuje viktimizace primarni, sekundarni a tercidlni a

dale také piima a neptima.

Vsechny z pojmi, které jsou uvedeny v této tvodni Casti, zasluhuji vétSi pozornost
pro svou spojitost s problematikou déti jako ob¢ti kriminality. Ta jim je proto vénovana

Vv nésledujicich kapitolach.



2 Vymezeni ziakladnich pojmu

V dané problematice stanovuji pojmy ,,dité*, ,,nezletilé dite*, ,,dit¢ mladsi patnacti let” a

obecné ,,nezletily* tyto zdkony:

e Zéakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi
ve vécech mladeze a o zméné nékterych zakoni (zdkon o soudnictvi ve vécech
mladeze) ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,,zakon o soudnictvi ve vécech

mladeZe“ nebo ,,ZSVM*)

e Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zédkonik ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen

Htrestni zdkonik* nebo ,,TZ*)

e Zakon €. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik ve znéni pozdé¢jSich predpist (dale jen
,obCansky zakonik* nebo ,,0Z%)

2.1  Pojmy dité a mladistvy 7 ZSVM

V § 2 tohoto zékona ,,se ditetem mladsim patndcti let rozumi ten, kdo v dobé spachani
trestného cinu nedovrsil patnacty rok veku. Dale se ve stejném paragrafu uvadi, Ze
mladistvym je ten, kdo v dobé spachani provineni dovrsil patnacty rok a neprekrocil
osmndacty rok svého véku, ma se za to, Ze mladistvym je i ten, kdo v dobé spachani
provinéni dovrsil patndacty rok veku, ale u néhoz neni mozné bez divodné pochybnosti

urcit, ze v dobé spachani provineni prekrocil osmndacty rok veku.
2.2 Pojem dité 7 pohledu TZ

Podle tohoto zdkona se nerozliSuje pojem dité¢ a mladistvy dle véku jako tomu bylo u vyse
uvedeného zédkona. V § 126 je zde uveden pouze pojem dité. ,,7im se rozumi osoba mladsi

osmndcti let, pokud trestni zakon nestanovi jinak.
2.3 Pojem nezletily z pohledu OZ

Dle § 31 se v tomto zakon¢ ma za to, Ze ,,kazdy nezletily, ktery nenabyl plné svépravnosti,
Jje zpiisobily k pravnim jednanim co do povahy primérenym rozumové a volni vyspélosti

nezletilych jeho veku. *



24 Definice trestného ¢inu dle TZ

Definici trestného ¢inu obsahuje § 13 odst. 1 TZ: ,, Trestnym cinem je protipravni cin,
ktery trestni zakon oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakoné.
K odpovédnosti je treba umyslného zavinéni, nestanovi-li trestni zakon vyslovne, Ze
postaci zavineni z nedbalosti. “ Definice trestného ¢inu je nutné doplnit o ustanoveni § 12
odst. 1 TZ: ,, Trestni odpovédnost pachatele a trestnépravni dusledky s ni spojené Ize
uplatiovat jen v pripadech spolecensky Skodlivych, ve kterych nepostacuje uplatnéni
odpovédnosti podle jiného pravniho predpisu. “ Definice trestného ¢inu je dale doplnéno
o znéni § 111 TZ: , Trestnym cinem se rozumi jen cin soudné trestny, a pokud
Z jednotlivého ustanoveni trestniho zakona nevyplyvda néco jiného, téz priprava

«

K trestnému cinu, pokus trestného cinu, organizatorstvi, navod a pomoc. *

Miizeme shrnout, ze aby urcité jednani bylo povazovano za trestny ¢in, tak musi byt toto
jednani protipravni (§ 13 TZ), musi dosahovat urcité miry Skodlivosti (§ 12 TZ) a
napliovat znaky skutkové podstaty n¢jakého trestného ¢inu (§ 13 TZ) a musi se jednat
0 ¢in soudné trestny (§ 111 TZ). Bude-li jeden z téchto znakt chybét, nebude se jednat

0 trestny ¢in.
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3 Kriminalita

Dle Svatose (2012) kriminalitou v nejobecnéjsim pojeti rozumime socialné patologicky
jev. Da se ale také chapat a posuzovat jako trestny ¢in. Vyhodou je pak terminologicky
presné, urCit¢ a jednoznaéné vymezeni tohoto pojmu. Nevyhodou u posuzovani
kriminality jako trestného Cinu je, ze jevy, které jsou spolecensky odchylné nebo
deviantni a mohou vést ke spachani trestného ¢inu, zde nejsou zahrnuty. Za protipdl
posuzovani kriminality jako trestného ¢inu by se vSak dalo povaZovat pojeti sociologickeé.
U tohoto pojeti je vyhodou jeho Siroké zaméteni. Jedna se hlavné o to, Ze jeho soucasti
jsou i faktory, piedchazejici trestné ¢innosti nebo faktory, které vznikaji pfi konani trestné
¢innosti. Na druhé strané¢ nevyhodou je, ze toto pojeti neni tak urcité, presné a

jednoznacné jako u trestnych ¢int.

Morley (2015) popisuje kriminalitu jako jakékoliv konani, které je zakazano uréitou
nadfazenou moci, tedy statem a piesn¢ji zakony. Dale uvadi, ze pachatelé, kteti pachaji
kriminalitu, ji ¢asto pachaji ve vztahu k ur¢itému osobnimu zdjmu za pouziti sily nebo
podvodu. Tito pachatelé tedy Casto ke kriminalnimu jednani maji sklony. Muze se tedy
jednat 1 o pachatele, ktefi od ostatnich lidi kradou, uZzivaji proti ostatnim lidem agresi
nebo je klamou pro dosazeni osobnich tuzeb a bez ohledu na legélni hranice vymezené

pravni Gpravou statu.
3.1  Zjevnd kriminalita

U tohoto druhu kriminality Svatos§ (2012) uvadi, ze se jedna o kriminalitu, kterou lze
zmé&fit, a kterd se zaznamenava do oficidlnich statistik. To znamena, ze v souvislosti

S jejim spachdnim konaly orgény ¢inné v trestnim fizeni, které se o ni dozvédély.
3.2 Skrytd kriminalita

Dle Svatose (2012) pfi tomto druhu kriminality organy ¢inné v trestnim fizeni nemohou
konat, protoze se o této kriminalit€ nedozvédély. Tento jev je zplisoben riznymi mirami
tolerance obéti skryté kriminality na posouzeni, zda se 0 kriminalitu jedna. I Cirtkova
(2014) uvadi, Ze velkym problémem je napiiklad pohlavni zneuZivani v roding, kde maji
zneuzivané déti problém s rozpozndnim toho, Ze je na nich kriminalita pachana. Svato$§
(2012) také uvadi, Ze zjisStovani tohoto druhu kriminality je velice obtizné naptiklad
Z toho divodu, ze policisté kvili vysoké mife kriminality, o které vi, nemaji Cas
na vyhledavani kriminality skryté.

11



Svatos (2012) dale uvadi, ze spojenim kriminality zjevné a kriminality skryté ziskame

kriminalitu celkovou neboli skuteénou.
3.3 Nasilna kriminalita

Nasilnou a mravnostni kriminalitou, ktera je obsazena v dalsi podkapitole, se v této praci
zabyvam proto, ze jejimi obétmi mohou byt praveé déti, které jsou predmétem vyzkumu
této prace. To Ze je ndsilnd a mravnostni kriminalita problémem u déti, na kterych je
spachéana, jsem si uvédomil na odbornych praxich. M¢l jsem moZnost sezndmit se
s piipady déti, které byly naptiklad sexudlné zneuZivany nebo fyzicky tyrany, a
to riznymi zpusoby. Nejen to, ze se vibec tyto druhy kriminality na détech pachaji, ale
I ¢etnost pachani téchto kriminalnich ¢intt mé vedla k tomu, abych se v této praci vénoval

pravé problematice nésilné a mravnostni kriminality.

Svato$§ (2012) popisuje nasili ze tiech raznych pohledu. Z pohledu sociologického se
jedna o socidlnimi procesy vyvolany jev. Z pohledu psychologického se jedna
0 patologické interagovani jedince a okoli, a to predevsim agresivné nebo manipulativné.
Pohled kriminologicky pak popisuje nasili jako umysIné pouziti sily jakozto prostfedku

pro fyzicky nebo psychicky utok na jiného Clovéka.

Morley (2015) uvadi, Ze se u pachateli do uré¢ité miry da nasilna kriminalita predikovat
ve spojeni s urcitymi osobnostnimi vlastnostmi. Témi jsou predevsim nizka sebekontrola
a sebevédomi. Co se tykd nizké sebekontroly, uvadi autor, ze pachatelé, kterym
sebekontrola schazi, jsou vice nachylni ke konani velkého mnozstvi ¢inu, jejichz nasledky
je z dlouhodobého hlediska nezajimaji, a které zahrnuji kriminalni ¢iny. Svatos§ (2012)
naopak uvadi, ze v zavislosti na psychopatologické rysy osobnosti a ostatni vlastnosti
vétSiny pachateldl této kriminality je obtizné provadét v ramci nésilné kriminality

prevenci. Casto se totiz jedna o spontanni jednani pachatele, které se d4 obtizné predvidat.

Co do spojeni sebevédomi a kriminality, uvadi Morley (2015), Ze problém ¢ini pfedevSim
nizké sebevédomi. Autor nizké sebevédomi spojuje s mnoha psychickymi obtiZzemi, které
obsahuji nasili a pachani krimindlni ¢innosti. Zajimavé je, Ze autor spojuje nizké
sebevédomi s riznymi kriminalnimi ¢iny, ale také s doméacim nasilim, které je v této praci
pozd¢ji také zminovano. S ohledem na tuto problematiku zde muze také hrat roli
narcisismus. Pachatel totiz mize pachat kriminalitu z toho diivodu, ze se citi byt

nadfazeny nad ostatnimi.
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Morley (2015) dale uvadi, ze potencionalni pachatel¢ kriminalnich ¢ind, oplyvajici
nizkym sebevédomim inklinuji k impulsivnimu chovani a maji obtiZze s odhadnutim rizik
svého chovani. Proto se u téchto lidi vyskytuje vétsi riziko spachani nasilné kriminality.
Na druhé strané pachatelé s piehnané vysokym sebevédomim a se sklony k narcisismu si
stoji obdobné. Kdyz totiz dojde k jejich vyprovokovani, zvySuje se u nich Sance
k agresivnimu chovani, které muze vyustit ve spachani kriminalniho ¢inu taktéz

v disledku nedostate¢ného a Spatné¢ho odhadu rizik a néasledkli svého chovani.
3.4  Mravnostni kriminalita

Svato$ (2012) v souvislosti s mravnostni kriminalitou uvadi, Ze je spjata s pohlavnimi
pudy a intimnimi oblastmi lidského Zivota. Zde muze nastdvat problém s jejim
odhalovanim, protoZze se jedna o Cast lidského zivota, kterd je skrytd a utajovana
pied okolim. Jak bylo zmifiovano i v jedné z piedchozich kapitol, Cirtkova (2014)
i Svato$ (2012) upozoriiuji na rtiznou miru tolerance obé&ti v souvislosti s pachanim
kriminality. Nejvétsi tolerance je pravé kvili zminované skrytosti pravé u této
kriminality. V souvislosti s mravnostni kriminalitou pachanou na détech oba zminéni
autofi uvadi, Zze hrozi vysoké riziko negativniho psychického dopadu, jako jsou
dle Cirtkové (2014) napiiklad disociativni poruchy osobnosti a hraniéni poruchy
osobnosti. Samoziejmé hrozi i negativni nasledky fyzického razu. Cirtkova (2014) uvadi
celé spektrum posttraumatickych stresovych poruch, které se mohou u obéti vyskytnout.
Posttraumatickd stresova porucha jako takova se da charakterizovat neustalym
vybavovanim si zazitého ptikofi, které zpusobilo trauma a jeho znovuprozivani
vzpominkami, mySlenkami, ale i1 jinymi smyslovymi vjemy. Tato porucha ma ale jesté
dva podtypy. Prvnim podtypem je podtyp internalizujici, ktery je charakteristicky
uzkostnosti, osamélosti, strachem, negativnim sebeobrazem a pocity bezmoci.
Protipdlem tohoto podtypu je podtyp externalizujici, ve kterém je v poptedi hnév, pocity
nenavisti a vnitiniho napéti. Dale existuje posttraumatické zahotknuti, v ramci kterého
obét’ kriminality citi pfedevSim pocit bezpravi a nespravedlnosti. Projevuje se, ale také
vztekem sama na sebe, bezmoci, zlobou. Dal§im typem je komplexni posttraumaticka
stresova porucha, ktera vznikla proto, Ze klasicka charakteristika této poruchy nepasovala

napiiklad na tézce tyrané a zneuzivané déti.
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4 Prava déti

Prava déti vychdzi z téchto dokument:

1. Vseobecna deklarace lidskych prav — je pravné nezavazny dokument, jez byl
schvéalen Valnym shroméazdénim Organizace spojenych narodti dne 10. prosince
1948

2. Usneseni &. 2/1993 Sb., o usneseni predsednictva Ceské narodni rady o vyhlaseni
Listiny zékladnich prav a svobod jako soudasti Gstavniho poiadku Ceské

republiky

3. Vyhlaska ministra zahrani¢nich véci ¢. 120/1976 Sb., o Mezinarodnim paktu
0 obcanskych a politickych pravech a Mezinarodnim paktu o hospodarskych,

socialnich a kulturnich pravech

4. Sdéleni ¢. 209/1992 Sb., o sdé€leni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci
0 sjednani Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich lidskych svobod a

Protokold na tuto Umluvu navazujicich

5. Sdé¢leni ¢. 104/1991 Sb. federalniho ministerstva zahrani¢nich véci o sjednani

Umluvy o pravech ditéte
6. Zakona €. 359/1999 Sb., o socialné pravni ochran¢ déti

Mnohdy dochazi k prolinani prav plynoucich z téchto dokumentt, a to piedevs§im proto,
7e mnoho informaci vychdzi z Listiny zdkladnich prav a svobod a ze VSeobecné deklarace

lidskych prav.
4.1 Vieobecna deklarace lidskych prav

Pfi nahlédnuti do VSeobecné deklarace lidskych prav zjistime, ze déti se tyka ¢lanek 25,

a to konkrétné takto:

,, 1. Kazdy ma pravo na Zivotni uroven primérenou zdravi a blahobytu jeho i jeho rodiny,
citajic v to potravu, Satstvo, bydleni, lékarskou péci, nezbytné socialni sluzby, ma pravo
na zabezpeceni v nezaméstnanosti, v nemoci, pri pracovni nezpusobilosti, pri ovdoveni,
V stari nebo v ostatnich pripadech ztraty vydélecnych moznosti, nastalé v dusledku

okolnosti nezavislych na jeho viili.
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2. Materstvi a detstvi maji narok na zvlastni péci a pomoc. Vsechny deéti, at manzelské

¢i nemanzelské, pozivaji stejné socialni ochrany. *

4.2 Usneseni ¢ 2/1993 Sb., o usneseni piedsednictva Ceské ndrodni rady o
vyhldSeni Listiny zdkladnich prdv a svobod jako souddsti tistavniho poiddku Ceské

republiky

V tomto usneseni se problematikou déti zabyva Hlava Ctvrtd. Konkrétné se touto

problematikou zabyva ¢lanek 32:

,, 1. Rodicovstvi a rodina jsou pod ochranou zdkona. Zvlastni ochrana déti a mladistvych

je zarucena.
3. Déti narozené v manzZelstvi i mimo né maji stejnd prava.

4. Péce o deéti a jejich vychova je pravem rodicii; deti maji pravo na rodicovskou vychovu
a péci. Prava rodicit mohou byt omezena a nezletilé déti mohou byt od rodicu odlouceny

proti jejich viili jen rozhodnutim soudu na zakladé zakona.
5. rodice, kteri pecuji o déti, maji pravo na pomoc statu. “

4.3 Vyhlaska ministra zahranicnich véci ¢. 120/1976 Sb., o0 Mezindrodnim paktu
0 obéanskych a politickych pravech a Mezindrodnim paktu o hospodarskych,

socidlnich a kulturnich pravech

Ve vyhlasce ministra zahrani¢nich véci ¢. 120/1976 Sb., o Mezinarodnim paktu
0 obcanskych a politickych pravech a Mezindrodnim paktu o hospodaiskych, socidlnich
a kulturnich pravech se na prava déti zaméfuje v mezinarodnim paktu o obcanskych a

politickych pravech ptedevsim ¢lanek 24. V tomto se uvadi, ze:

1. Kazdé dite ma bez jakékoli diskriminace podle rasy, barvy, pohlavi, jazyka,
nabozZenstvi, ndrodnostniho nebo socialniho puvodu, majetku nebo rodu pravo
na takovou ochranu, ktera mu prislusi s ohledem na jeho postaveni nezletilce, ze strany

Jjeho rodiny, spolecnosti a statu.
2. Kazde dité je registrovano okamzite po narozeni a dostane jméno.

3. Kazde dite ma pravo na statni prislusnost.
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V tomto zakon¢ se dale v mezinarodnim paktu o hospodaiskych, socidlnich a kulturnich

pravech zamétuji na prava ditéte ¢lanky 10 a 12.
Ve ¢lanku 10 se uvadi:

., 3. Zvlastni opatreni by méla byt ¢inéna pro ochranu a pomoc vsem détem a mladezi
bez jakékoli diskriminace na zdkladé rodinného pitvodu nebo jinych podminek. Déti a
mlddez by mély byt ochranovany pred hospodarskym a socialnim vykoristovanim. Jejich
zameéstnavani praci, ktera by Skodila jejich mordlce nebo zdravi nebo byla nebezpecna
jejich zivotu, nebo by mohla brzdit jejich normalni vyvoj, by méla byt trestna
podle zdkona. Staty by mély také stanovit hranici, pod kterou by détska namezdni prdce

I3

méla byt zakazana a trestana podle zdakona.
Clének 12 uvadi:

,, 1. Staty, smluvni strany Paktu, uzndvaji pravo kazdého na dosazeni nejvyse dosazitelné

I3

urovné fyzického a dusevniho zdravi

Na odstavec 1. navazuje odstavec 2., ktery se konkrétné ve 2.a) konkretizuje pro potieby
déti takto: ,,opatreni ke sniZeni poctu potratii a kojenecké umrtnosti a opatieni

I3

ke zdravému vyvoji ditéte; *

4.4  Sdéleni ¢ 209/1992 Sb., o sdéleni federdlniho ministerstva zahranicnich véci
0 sjedndni Umluvy o ochrané lidskych prav a zdkladnich lidskych svobod a Protokolii

na tuto Umluvu navazujicich

Sdéleni €. 209/1992 Sb., o sdéleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci o sjednani
Umluvy o ochrané lidskych prav a zékladnich lidskych svobod a Protokolii na tuto
Umluvu navazujicich se o détech zmifuje v &lanku 5, ktery se zabyva rovnosti

mezi manzeli takto:

,, PFi uzavirani manzelstvi, za jeho trvani a pri rozvodu maji manzelé rovna prava a
povinnosti obcanskopravni povahy mezi sebou a ve vztazich ke svym detem. Tento ¢lanek

nebrani statim prijmout opatreni, jez jsou nezbytna v zajmu deti.
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4.5  Sdéleni ¢ 104/1991 Sb. federdalniho ministerstva zahranicnich véci o sjedndani

Umluvy o pravech ditéte
Dle tohoto zédkona ma dit¢:
Dle ¢lanku 6 ,,prirozené pravo na Zivot .

Dle ¢lanku 7 ,,je dité registrovano ihned po narozeni a ma od narozeni prdavo na jméno,
pravo na statni prislusnost, a pokud to je mozné, pravo zndt své rodice a pravo na jejich
peéci.

Dle ¢lanku 8 ma dité pravo na ,,zachovani jeho totoznosti, vcetné statni prislusnosti,

jména a rodinnych svazkii v souladu se zakonem a s vyloucenim nezakonnych zasahii.

Dle ¢lanku 10 ma ,, Dite, jehoz rodice pobyvaji v riiznych statech, ma az na vyjimecné

«

okolnosti pravo udrzovat pravidelné osobni kontakty a primé styky s obéma rodici.

Dle ¢lanku 12 ,, dité, které je schopno formulovar své viastni ndazory, md pravo tyto nazory
svobodné vyjadrovat ve vsech zaleZitostech, které se jej dotykaji, pricemz se nazorim

ditéte musi vénovat patricnd pozornost odpovidajici jeho veku a urovni. *
Dle ¢lanku 13 ma dité ,, pravo na svobodu projevu “.
Dle ¢lanku 14 ma dité ,, pravo na svobodu mysleni, svedomi a nabozenstvi “.

Dle ¢lanku 15 ma dit€¢ pravo na ,,svobodu sdruzovani a svobodu pokojného

shromazdovani. “.

Dle ¢lanku 16 ma dit€ pravo na ,,zakonnou ochranu svévolnému zasahovani do svého
Soukromého Zivota, rodiny, domova nebo korespondence ani nezakonnym utokiim na svou

Cest a povest “.

Dle ¢lanku 20 ma dité ,,docasné nebo trvale zbavené svého rodinného prostredi nebo
dite, které ve svém viastnim zajmu nemuize byt ponechdano v tomto prostiedi, ma pravo na

¢

zvlastni ochranu a pomoc poskytovanou stdatem “.

Dle ¢lanku 22 ma dité pravo na ,, prizndni postaveni uprchlika nebo které je v souladu

S platnym mezindarodnim nebo vnitrostatnim pravem a postupem povazovaného
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za uprchlika, at' uz je v doprovodu svych rodicu, jinych osob, anebo bez doprovodu,
obdrzelo potrebnou ochranu a humanitdarni pomoc pri vyuzivani prav stanovenych touto
umluvou a jinymi dokumenty v oblasti mezinarodniho humanitdarniho prdava a lidskych

prav, jichz jsou uvedené staty smluvnimi stranami“.

Dle ¢lanku 23 ma ,,dusevné nebo télesné postizené dité ma pozivat plného a radného
Zivota v podminkach zabezpecujicich diistojnost, podporujicich sebeduveru a

umoznujicich aktivni ucast ditéte ve spolecnosti*“.

Dle ¢lanku 24 ma dit€ pravo na ,, dosazeni nejvyse dosazitelné urovné zdravotniho stavu

a na vyuzivani lécebnych a rehabilitacnich zarizeni

Dle ¢lanku 25 ma dité pravo na ,,na pravidelné hodnoceni zachazeni s ditétem a vsech
dalsich okolnosti spojenych s jeho umistenim pri svereni prislusnymi organy do péce,

ochrany nebo léceni télesného i dusevniho zdravi nahradnimu zarizeni

Dle ¢lanku 27 ma dit€ pravo na ,,Zivotni uroven nezbytnou pro jeho télesny, dusevni,

duchovni, mravni a socidlni rozvoj “.

Dle ¢lanku 31 ma dité pravo na ,,odpocinek a volny cas, na ucast ve hie a oddechové
cinnosti odpovidajici jeho véku, jakoZ i na svobodnou ucast v kulturnim Zivoté a umélecké

cinnosti ‘.

Dle ¢lanku 32 ma dit¢ pravo na ,,ochranu pred hospodarskym vykoristovanim a
pred vykondvanim jakékoli prdce, ktera miize byt pro ného nebezpecna nebo branit jeho
vzdelavani, nebo kterda by Skodila zdravi ditéte nebo jeho télesnému, dusevnimu,

duchovnimu, mravnimu nebo socidlnimu rozvoji “.

Dle ¢lanku 34 ma dité pravo na ,, ochranu pred vSemi formami sexualniho vykoristovani
a sexudlniho zneuzivani. K zabezpeceni tohoto zdvazku stdty zejména prijimaji nezbytnd

vnitrostatni, dvoustranna a mnohostrannd mezindrodni opatreni k zabranéni:

a) svadeni nebo donucovani déti k jakékoli nezakonné sexudlni ¢innosti;

b) vyuzivani deti k prostituci nebo k jinym nezakonnym sexudalnim praktikam za ucelem

financniho obohacovani;
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c) vyuzivani deti v pornografii a pri vyrobé pornografickych materidalu za ucelem

¢

financniho obohacovani “.

Dle ¢lanku 40 ma dit€ ,prdavo obvinéného, obzalovaného nebo uznaného vinnym
Z poruseni trestniho prava na takové zachazeni, které rozviji smysl ditéte pro diistojnost
a cest, které znovu posiluje uctu ditete k lidskym praviim a zdakladnim svobodam jinych a
bere ohled na vek ditéte, napomdhd znovuzaclenéni a zapojeni ditéte do prospésného

ptlisobeni ve spolecnosti ““.

4.6  Prava déti dle zdakona ¢ 359/1999 Sb., o socidalné pravni ochrané déti

Dle § 1, odstavce 1 tohoto zakona se socidlné-pravni ochranou déti rozumi zejména

a) ochrana prava ditéte na priznivy vyvoj a radnou vychovu,
b) ochrana opravnénych zajmau ditéte, véetné ochrany jeho jmeéni,
¢) piisobeni smerujici k obnoveni narusenych funkci rodiny,

d) zabezpeceni nahradniho rodinného prostredi pro dité, které nemiize byt trvale nebo

docasné vychovavano ve viastni rodinée.
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5 Viktimizace

Tato kapitola obsahuje pojem ,,viktimizace* Vv souvislosti s obétmi trestnych cint.
V ramci odbornych praxi jak ve druhém, tak ve tietim ro¢niku jsem si zacal vS§imat, ze
k tomu, aby se dit¢ stalo obéti, vede mnoho cest. Obéti se dité miize stat mnoha riznymi
zpuasoby. Uvédomeéni si této problematiky meé dovedlo k tomu, abych do této prace

zapracoval problematiku viktimizace.

Roubalova et al (2019) uvadi, Ze védni obor viktimologie se zacal objevovat v poloviné
dvacatého stoleti. V ramci viktimologie se objevuji snahy o osamostatnéni této védni
discipliny. Je vSak cCastokrat posuzovana jako prvek kriminologie. Hlavni odliSnosti
od kriminologie ale je, ze viktimologie je primarné zaméfena na obé&ti. Kriminologie se

na druhé strané¢ soustied’'uje pfedevsim na pachatele a divody pachani kriminality.
5.1  Primadrni viktimizace

Tento pojem popisuje Tomasek (2010) jako jev, ktery se vztahuje ptimo k trestnému ¢inu.
Ptesnéji se jedna o vSechny efekty, které jsou vyvolany interakci mezi obéti a pachatelem.
Druha oblast, ktera je Gizce spjata prave s primarni viktimizaci, je oblast, obsahujici obét’
a jeji reakce na delikt. Tato oblast zahrnuje 1 veskeré zmény, které se objevuji
na psychické rovin€. Tieti oblast se zaméfuje na fakt, ze pokud se nékdo stane obéti
trestného ¢inu, znamena to pro n¢j vétSinou soucinnost s organy ¢innymi v trestnim fizeni
a ostatnimi jedinci nebo institucemi. Autor v této Casti uvadi, Ze nejen trestny Cin, ale
i tyto zkuSenosti mohou mit $patny dopad na obét. Ujmy vzniklé obéti pak popisuje

pojem sekundérni viktimizace.
5.2  Sekunddrni viktimizace

Ujem, které mohou vzniknout trestnym &ine je podle Tomaska (2010) cela fada. Autor
uvadi, Ze trestny €in sice ma za nasledek urcité pfimé nasledky. Na kazdou obét’ ale tyto
nasledky mohou ptisobit jinak a kazda obét’ je 1 jinak vnima. ZaleZi dale také na tom, jak
velkym zplisobem ovlivni nasledny zZivot a vyvoj obé&ti. Autor zde uvadi rlizné Gjmy.
Napftiklad existuji ujmy ctnostni, majetkové, psychické, zdravotni anebo ijmy zahrnujici
Skody na zivoté. Obétem, které vyvazly bez néjakého druhu fyzického zranéni, hrozi i tak
ujma psychologickd nebo emociondlni. Toto mohou byt obzvlaste pro dité hrozby
velkého razeni. Podle Vagnerové (2012) prochazi dit¢ az do dospé€losti etnymi stadii

vyvoje osobnosti. Sem spada naptiklad osvojovani zdkladnich norem chovani, pfijimani
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socialnich roli a socialni kontroly ve véku ptedskolnim, které trva od 3 let az do 7 let.
V priibéhu mladsiho Skolniho veku, trvajiciho zhruba od 7 let az do 16 let je pro dité
obzvlasté dilezita rodina. Hlavné proto, ze praveé od rodict dité prebira modely chovani
a domov pojima za bezpe¢né misto, do kterého se miize navracet. Proto by na dité mély
tak zavazny dopad trestné &iny pachané samotnymi rodi¢i. Sevéik et. al (2011)
v souvislosti s domacim nasilim uvadi, Ze neni tieba, aby dité bylo pfimo obéti domaciho
nasili. Uz jen to, Ze je dité svédkem doméciho nasili, na n¢j méa zna¢né psychické dopady.
Déti v domacnostech, ve kterych se domaci nasili vyskytuje, jsou totiz permanentné
vystavovany stresu a obavam z toho, co se bude dit. Dé&ti jsou také stresovany obavou
napiiklad o rodi€e, na kterém je nasili pachano. Rizikem u doméciho nasili je také to, ze
dité muze piejimat tyto patologické vzorce chovani, jak jiz zmifiovala Vagnerova (2012).
Tomasek (2010) navazuje na psychické a emocionélni 0jmy a uvadi, Ze néasledky téchto

poskozeni mohou byt 1 zdravotniho razu.

Sekundarni viktimizace dle Toméaska (2010) zahrnuje nedobry a nepfiméefeny piistup
organu ¢innych v trestnim fizeni k obé&ti. Dochazi tedy k tomu, ze i pies to Ze obé&t
JiZ trestny ¢in zazila a utrpéla urcité Gjmy, ji zaCaly vznikat 4jmy dalsi, které vznikly pravé
timto Spatnym ptistupem. Nelze zde ale tvrdit, Ze tyto ijmy piisobi pouze organy ¢inné
Vv trestnim fizeni. Mnohdy jde 1 o to, jak se k ¢inu stavi naptiklad rodina obéti nebo

naptiklad obéti miize vzniknout jma tim, Ze se jeji piipad zvetejni v médiich.
5.3 Tercialni viktimizace

Tento posledni druh viktimizace popisuje Svato§ (2012), ze z divodu tézkosti a
neschopnosti obéti vyrovnat se s prozitym traumatem dochazi u obéti ke zméné zivotniho
stylu a ma po spachani TC problém s navazanim Zivota na Zivot ped jeho spachanim.
Tyto stavy obé&t’ zaziva i navzdory tomu, ze napiiklad jiz objektivné obnovila bézné
fungovani socidlnich stavli a doSlo u ni k uzdraveni. Obét' nasledné proziva rizné
psychické obtize, mezi které lze zaradit napiiklad ztrita sebedlvéry. Z téchto
psychickych obtizi nasledné prameni i jejich psychosomatické néasledky. Tedy obét’ mlize
pocitovat obtize i po strance fyzické. Mezi takové obtize lze zatadit naptiklad bolesti

hlavy.
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5.3.1 Rdamcovy model viktimizace

Tento model se dle Cirtkové (2014) pouziva zejména u zranitelnych obéti a uvadi ho
v souvislosti se sekundarni viktimizaci. Cirtkova (2014) ale uvadi, Ze viktimizace mize
byt také vnimana jako proces, pfi kterém se poskozeny vnima jako obét kriminalniho
¢inu. Problém tedy nastava u osob, které takové ptipady zazivaji bézn¢. Takové osoby
totiz nejsou schopny objektivné posoudit, ze trestny ¢in byl spachan pravé na nich.
Naptiklad kvtli nevyzralosti mySleni nedokéze malé dité zhodnotit, Ze je v rdmci rodiny
sexualné zneuzivano. Toto znamena, Ze v ramcovém modelu viktimizace, ktery se sestava
Z péti stupnd, byla obét’ ve stupni prvnim (percepcnim) latentni. Druhy stupen, ktery se
oznacuje jako faze deklarace, spociva ve vymizeni latence. Vinik trestného ¢inu je trestné
stithan pro skutky jim spachanymi organy Cinnymi v trestnim fizeni. Tato faze ptfedchazi
fazi tieti, jejimZ ndzvem je pfiprava na roli poskozeného. V této fazi se obét’ rozhoduje,
zda bude aktivni ve spolupraci sorgany c¢innymi v trestnim fizeni a bude s nimi
spolupracovat na usvédceni pachatele. V dalsi fazi — fazi svédka je obét’ motivovana
ke spolupraci pti usvédCovani pachatele. Odhodlani obéti vSak mize kolisat. Faze
konsekventni realizace role poskozeného je fazi patou a tedy posledni. V této fazi se

poskozeny rozhoduje, zda bude ochoten i1 nadale svéd¢it proti obzalovanému.

S viktimizaci jsou izce spjaty pravni pojmy zvlast’ zranitelna obét’ a poSkozeny v trestnim
fizeni. V tomto pripad¢ se jedna predevsim o uvédomeéni si propojeni odborné literatury
a zakotveni v zékonné soustave. Zde totiz dochazi k ur¢itému prolnuti. Mizeme si tedy
poviimnout, jak je problematika obéti TC popisovana v odborné literatuie a nasledné ji

vidét definovanou z pohledu zékona.
5.4  Zvlast zranitelné obéti dle zakona ¢ 45/2013 Sb., o obétech trestnych Cini

Dle § 2 odstavce 2 tohoto zakona ,,se obéti rozumi fyzicka osoba, které bylo nebo mélo
byt trestnym cinem ublizeno na zdravi, zpiisobena majetkova nebo nemajetkova ujma

nebo na jejiz ukor se pachatel trestnym cinem obohatil. **

V § 2 odstavci 3 tohoto zakona se uvadi, ze ,,byla-/i trestnym cinem zpiisobena smrt obéti,
povazuji se, utrpeli-li v disledku smrti obéti ujmu, za obéet’ téz jeji pribuzny v pokoleni

primém, sourozenec, osvojenec, osvojitel, manzel nebo registrovany partner, druh nebo
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osoba, které obét’ ke dni své smrti poskytovala nebo byla povinna poskytovat vyzivu.

Je-li téchto osob vice, povazuje se za obét kazda z nich.

Dle § 2 odstavce 4 tohoto zakona ,,se zvildst zranitelnou obeti pro ucely tohoto zdkona

pri splnéni podminek uvedenych v odstavci 2 nebo 3 rozumi
a) dite,

d) obét trestného cinu proti lidské dustojnosti v sexualni oblasti, trestného cinu, ktery
zahrnoval natlak, nasili ¢i pohriizku nasilim, trestného cinu spachaného pro prislusnost
K nekterému narodu, rase, etnické skupiné, nabozenstvi, tride nebo jiné skupiné osob nebo
obét trestného cinu spachané ve prospéch organizované zlocinecké skupiny, jestlize je
V konkrétnim pripadé zvysené nebezpeci zpiisobeni druhotné ujmy zejména s ohledem
na jeji vek, pohlavi, rasu, narodnost, sexualni orientaci, nabozenské vyznani, zdravotni
stav, rozumovou vyspélost, schopnost vyjadirovat se, Zivotni situaci, v niz se nachazi, nebo

I3

s ohledem na vztah k osobé podezrelé ze spachani trestného ¢inu nebo zavislost na ni.
5.5  PoSkozeny dle zdakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim ¥izeni soudnim (trestni idad)

Dle § 43 odstavce 1 tohoto zakona se za poskozeného povazuje ten, komu bylo trestnym
cinem ublizeno na zdravi, zpiisobena majetkova Skoda nebo nemajetkova ujma, nebo ten,

na jehoz ukor se pachatel trestnym cinem obohatil.

Dle § 43 odstavce 2 se naopak za poskozeného nepovazuje ten, kdo se sice citi byt
trestnym cinem mordlné nebo jinak poskozen, avsak vznikla ujma neni zpiisobena

zavinénim pachatele nebo jeji vznik neni v pricinné souvislosti s trestnym cinem.

Rozdil mezi obéti a poSkozenym tedy spociva v tom, Ze obéti mize byt pouze fyzicka
osoba. Na druhé stran¢ poskozeny muze byt i osoba pravnicka. Obéti pak mize byt

i pozistaly po obéti, kdezto poskozenym nikoliv.
5.6  Viktimizace déti

Podana (2019) uvadi, Ze v ramci adolescentniho obdobi 1ze sledovat narist delikventniho
chovéni. Casto se jedna o delikvenci a antisocilni chovani vrstevniku, sméfujici smérem
k viktimizovanym détem. V tomto piipadé se jednd o Sikanu ve Skole, kyberSikanu,
fyzicka napadeni nebo kradeze. Nasili je ale na détech pachdno ze strany rodiny i mimo

ni. Zde je to zpisobeno piedevsim véEtsi zranitelnosti déti. Na tuto skutecnost upozoriiuje
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1 Tomasek (2010), ktery taktéz zdaraziuje fyzickou nadvladu pachatele nad obéti jako
jeden z hlavnich atributl pro spachani zlo¢inu. Dale ale zalezi také na veku, pfislusnosti

k spolecenské tiid¢ a na pohlavi.

Vysoka mira zranitelnosti déti spoc¢iva dle Cleavera et. al (2011) v rodi¢ich. Naptiklad
pokud bude matka trpét depresemi a bude zavisla na alkoholu, je zde vé&tsi
pravdépodobnost, ze dit¢ bude vystaveno urcitému zanedbavani nebo tyrani a fyzickému
nasili. To samé plati i u dalSich duSevnich chorob rodicti nebo u rodica, kteti jsou zavisli
na drogach. Dale uvadi, ze kdyz dité zazije tyrani, tak to na n¢j méa dopad nejen ve forme
ur¢ittho momentalniho poskozeni, ale také dopad ve formé psychickych problémut

V obdobi dospivani.
5.6.1 P#ima viktimizace déti v souvislosti s domdcim ndsilim

Obéti domaciho nasili se podle Sevéika et. al (2011) dité stava, pokud je piimo fyzicky
napadeno nasilnym rodicem nebo blizkou osobou, a to fyzicky, psychicky anebo
sexualng. Dale jsou obétmi domaciho nasili také déti, na kterych byly spachany trestné
¢iny, jako jsou tyrani svéfené osoby, zanedbavani povinné vyzivy, ohroZovani vychovy

ditéte, sexualni zneuZiti.
5.6.2 Nepiimd viktimizace déti v souvislosti s domdcim ndsilim

Nepiimou obéti se v tomto piipade podle Sevcika (2011) stava dité, na které neni domaci
nasili smétovano. Toto nasili je sméfovano na jiného cela rodiny a dité je tomuto jednani

svédkem. Jak je jiz zminovano dfive, toto mize mit na dité zna¢ny psychicky dopad.
5.6.3 Sikana a kyberSikana

Co se tyka napiiklad Sikany ze strany vrstevniki, je v Ceské republice hlavné kviili
nejednotnému piistupu k méfeni tohoto problému uvadéna prevalence 10 — 40 %. Sticca
et. al (2013) uvadi, Ze nejcastéj$im objevem ve vyzkumu kyberSikany je zna¢né prekryti
mezi kyberSikanou a tradi¢ni Sikanou. Mnoho lidi, ktefi Sikanuji v rdmci kyberprostoru,
Sikanuji také béZnymi zpiisoby. Zajimavym zjisténim je, Ze adolescenti, ktefi Sikanuji
Vv kyberprostoru, jsou Castokrat sami také zaroven obét'mi kyberSikany. Autor zde uvadi,
ze by se toto mohlo odehravat kviili faktu, Ze v kyberprostoru je méné pifimého kontaktu

a nerovnosti sil nejsou tak vyzna¢né a ovliviwyjici jako v redlném svéte. Proto je tedy
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pravdépodobnéjsi reagovani agresivnim zplisobem na viktimizaci vice pravdépodobné

Vv kyberprostoru nez v realném svéte.

Sticca et. al (2013) dale uvadi, ze chlapci se vice angazuji ve fyzickém, verbalnim a
podobném zpuisobu Sikany nez divky. V Kyberprostoru vSak nejsou rozdily tak markantni

a nelze tedy s jistotou fici, zda se v kybersikan¢ angazuji vice chlapci nebo divky.

Podana dale uvadi, Ze s kybersikanou ma v Ceské republice zkusenost vice nez 45 % déti.
Naptiklad 15 % déti provadi sexting, tedy rozesilani vlastnich intimnich fotografii. Déle
se napiiklad s obnaZzovadnim pied webkamerou, tedy se sexualnim obsahem se

na internetu setkava ptiblizné 31 % déti.
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6 Zanedbavani a zneuzivani déti

Finkelhor (2011) uvadi, Ze déti jsou nejvice viktimizovany segment populace. Dle autora
je zajimavé, ze tento problém byl tak ziidka zminovan v literatuie o zlo¢inu, nasili nebo
tyrani. Z Casti je to kvuli tomu, ze zdroje dat, ze kterych by se dalo udélat dobré vékové
porovnani, nebyly tak snadno dostupné. Ale n¢kterd data dostupna jsou a podle nich jsou

déti Casto viktimizovany prave proto, ze se u nich projevuje extrémné vysoka zranitelnost.

Finkelhor (2013) zduraznuje dulezitost vyzkumu této problematiky zvlasté proto, Ze
z divodu vystaveni déti ndsili, kriminalit¢ a zneuzivani se ukazaly zavazné dopady
na vyvoj déti. V rdmci amerického vyzkumu se ukazalo, ze dvé pétiny déti a mladistvych
zazily béhem jednoho roku fyzické utoky. Jeden utok z deseti pak vyustil ve zranéni. Dvé
procenta zazila sexualni utok nebo sexualni obtézovani taktéz béhem jednoho roku. Vice
nez jedno dit¢ z deseti zazilo tyrani ze strany zivitele, véetné 3,7 % déti a mladistvych,
kteti zazili fyzické zneuzivani. Dle podané (2019) se vysledky americkych vyzkumd,
podle kterych je 80 % dé&ti viktimizovano béhem svého Zivota, moc nelisi od vyzkumu,
provadénych v Kanadg, Spanélsku nebo Svédsku, kde se mira viktimizace v pribéhu

zivota u déti pohybovala mezi 76 — 84 %.

Archard (2014) uvadi, ze zneuzivani déti je ptredevsim specidlni druh Spatného chovani
k détem. Véci mohou a vétSinou Spatné dopadnou pro déti mnozstvim cest a z riznych
davodi. Déti mohou utrpét Sirokou skéalu poskozeni. Nékteré, jako nemoci, choroby,
nehody a neschopnosti mohou nastat ptirozené. Ostatni mohou byt pfifazeny k ¢innosti
nebo necinnosti lidskych bytosti jako jednotliveli nebo kolektivné. Tato tvrzeni jsou
ve shodé€ s pojetim, které uvadi Pemova et. al (2012), a které piSe, Ze zneuzivani déti je
jev smétovany k ditéti, ktery se nestane ndhodou. Jedna se o jev, kterému se da predejit.
Pokud je tedy dit€ zranéno v disledku dopravni nehody pti nezanedbani Zadné povinnosti
rodi¢i, nejedend se o zadny druh zneuZzivani ¢i zanedbavani. Stanley (2011) ve své
publikaci uvadi, ze u déti mize dojit ke zranéni i pokud u nich doma dochazi k domacimu
nasili na rodi¢i. Dé€ti nebo mladistvi mohou byt zranéni napiiklad pfi pokusech
0 zakroCeni do hadky. Déle se miiZze jednat o imysIlné nebo netimysIné zranéni ditéte,
které je jednim rodi¢em pouzito jako jakysi §tit proti rodi¢i druhému. Taylor et. al (2014)
vyzdvihuje dulezitost predpokladani nésili na détech nebo nékteré z forem zneuzivani,

pokud se u déti, které nejsou jeste schopny samostatného pohybu, objevuji poranéni jako

26



jsou zlomeniny, popaleniny, poranéni hlavy a takova poranéni, u kterych neexistuje

vysvétleni jejich vzniku.

Archard (2014) dale uvadi popis zneuzivani déti. Tato definice ma ¢tyfi podkategorie.
Jedna se o fyzické zneuzivani, fyzické zanedbavani, sexudlni zneuzivani a emocni
zneuzivani. Fyzické zneuzivani je nésilné nebo jiné konani, které se nestalo nahodou,
¢inéno Clovékem, a které plsobi bolest a je schopno zplsobit zranéni nebo trvalé zhorSeni
vyvoje nebo fungovani. Fyzické zanedbavani je setrvavajici nebo kruté zanedbavani
ditéte, které vyusti v zavazné zhorSeni zdravi ditéte nebo jeho vyvoje. Jako piiklad
zde autor uvadi vystaveni jakémukoliv druhu nebezpeci véetné zimy a hladoveéni.
Sexualni zneuZzivani je angazovanost zavislého a vyvojové nedospélého ditéte nebo
adolescenta v sexualnich aktivitach, které ne zcela chapou, a které jsou porusenim
spolecenskych tabu rodinnych roli. Emoc¢ni zneuZzivani je Utok na vyvoj osobni a
spolecenské zptsobilosti. Jedné se o psychicky destruktivni chovani a je obsazeno v péti

formach: Odmitani, izolovani, terorizovani, ignorovani, kazeni.

Williams (2015) v kontextu sexualniho zneuzivani uvadi tfi typy pachateld. Prvnim je
pachatel agresivniho typu. Tento typ pachatele se vyznaCuje pouzivanim nasili,
vyhrozovani a fyzické nadfazenosti nad obéti. DalSim typem je pachatel, ktery vyuziva
prilezitosti. Tento typ se vyznacuje tim, ze spachany kriminalni ¢in je ojedin€ly a neni
velka Sance na jeho opakovani. Tteti typ pachatele oznacuje autor za typ intimni. Tento
typ je charakteristicky vysokou mirou intimni interakce, kterou pachatelé vnimaji jako
vztah se svou obéti, ktery je obdobny béznému vztahu dvou dospélych lidi. Autor dale
uvadi, jak obtizné je s piedstihem odhalit praveé sexudlni zneuzivani déti. Problém dle né;j
spociva predevsim v tom, ze pachatelé se détem mohou jevit jako neSkodni a pfedstiranim
pratelstvi a z4jmu si mohou ziskat zajem ditéte. Dit€¢ m4 totiz Casto obtiZze rozpoznat
Skodlivost pachatelovych zaméri do té¢ doby, nez dojde k néjakému druhu intimni

interakce.

Lampien (2010) nevnima zneuzivani déti jako jakousi izolovanou epizodu zneuzivani,
ale vnima ho spiSe jako vice, na sebe navazujicich, pfipadi. Takovyto druh nésili miZze
pokracovat az do doby, kdy je pachatel takovych zlo¢ini ptedveden pied spravedinost.
Kazda snaha o dopadeni pachatele a o pomoc ditéti by méla tedy byt ¢inéna v mezich
stanovenych zakony a vést k tomu, aby byl pachatel dopaden. Timto se docili predev§im

toho, Ze se pachateli zamezi ¢inéni dalSiho naésili na ditéti. V piipadech, ve kterych
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se jednd o sexualni zneuzivani déti, se mizeme setkat S nedostatkem jinych diikazi,
nez je svédectvi samotného ditéte. Proto je svédectvi sexudlné zneuzivaného ditéte velice

dilezité a je potfeba na n¢j brat zvlastni zietel pro usvédceni pachatele.

Lampien (2010) dale uvadi dulezitost uchovani paméti ocitého svédectvi. Tuto dilezitost
podtrhuje tvrzenim, ze v ptipadech zneuZivani déti a zejména zneuzivani sexualnim
vétSinou schazi jiné dikazy nez o€ité svédectvi ditéte. Obéti tohoto zneuzivani jsou Casto
dotazovany ohledné toho, co se stalo v prub¢hu tdajného zneuzivani. Musi tedy byt
podniknuty urcité kroky ke zjisténi pravdivosti ocitého svédectvi ditéte. Nicméné
se dle autora ukazalo, Ze urcité faktory negativné ovliviiuji spolehlivost o¢itého svédectvi
poskytnutého ditétem. Témito faktory jsou napiiklad anatomické panenky, opakovana
vyslychani a otdzky. K minimalizovani téchto negativnich faktori mize dopomoci
pouziti forenzniho protokolu jakym je naptiklad protokol organizace NICHD (National
Institute of Child Health and Human Development). Viz obrazek ¢. 1. Tento protokol

muze také dopomoci ke zptesnéni oCitého svédectvi podaného ditétem.
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Table 1

Taxonomy of Investigative Utterance Types

Utterance  Definition Examples
type

Facilitator ~ Non-suggestive prompt to continue with an ongoing response. “0k” “Yes” “Uh-huh™ “So he hit
you” (immediately after child said
“and then he hit me.™)

Invitation  An open-ended request that the child recall information about the “Tell me everything that

incident. Can be formulated as a statement, question, or happened.”™
imperative. “Tell me more about that ™

Cued A type of invitation which refocuses the child’s attention on “You mentioned [event, action,

invitation  details s’he mentioned and uses them as cues to prompt further object]. Tell me more about that ™
free-recall of information. “You mentioned [action]; then

what happened?

Directive A cued-recall prompt that focuses the child’s attention on “What colour was that shirt?”
information already mentioned and requests additional (When the shirt had been
information of a specific sort, typically using wh-questions (who, mentioned).
what, when where, how). “Where when did that happen?”

“Where did he touch you?"
(When the child has described

been touched by a male).
Option- A prompt that focuses the child’s attention on aspects or details ~ “Did it hurt™
posing not previously mentioned, requiring confirmation, negation, or “Were your clothes on when that
selection of an interviewer-given option. happened™
“Did he touch you over or under
vour clothes?”
Suggestive  An utterance that assumes information not disclosed by the child  “Did it hurt when he put his finger
or implies that a particular response is expected. in you?”
(When the child has not
mentioned digital penetration)
“He wanted you to kiss him,
didn’t he?”

Note: Most but not all utterances fit into one of these categories. The research focused only on substantive prompts—
those focused on the incident under investigation. Thus, for example, questions during rapport-building would not be
counted when describing the interviewer s behavior

Obrazek ¢. 1 — NICHD protokol, Lamb et. al (2007)

Na obrazku ¢. 1 miZeme vidét piiklad rozhovoru dle protokolu NICHD. MiZzeme
si povSimnout dulezitosti uzivani nesugestivnich otazek. Dale mizeme vidét, ze
zprostiedkovatel, ktery provadi rozhovor s ditétem, se okamzit¢ po sdéleni urcité

skutecnosti na onu skutecnost doptava a snazi se o ni zjistit maximum. Dale je dulezité,
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ze pro dité musi byt zajisténo piijemné prostiedi, ve kterém se bude citit piijemné. Ditéti

by také mélo byt zdiraznéno, Ze muze fici, Ze nevi nebo ze si udalost nepamatuje.
6.1  Formy domdciho nasili na détech

Sev¢ik et. al (2011) v souvislosti s touto problematikou uvadi pét forem tohoto druhu
nasili. Jedna se o nasili fyzické, které je nejvice viditelné. V ramci této formy domaciho
nasili agresor vyuziva fyzické nadvlady nad obéti k jejimu zastraSeni, hrozbé nebo
posSkozeni. Patii sem ale 1 neposkytovani potravy nebo odpirani spanku. Dalsi formou je
nasili psychické. Do této formy spadaji riizné druhy vyvolavani psychického utrpeni nebo
naptiklad uzkosti. Faktem, ktery znesnadiiuje odhaleni tohoto druhu nasili je, ze tato
forma nezanechavd zadné nasledky, které by byly viditelné. Tato forma mé dvé
podkategorie. Prvni podkategorii je neverbalni nasili, které spociva naptiklad v imyslné
likvidaci véci, které ma obét’ rada. Druhou podkategorii je verbalni nasili, které
se projevuje slovnim zesméSnovanim, ponizovanim nebo i bezdivodnym podeziranim.
Dalsi formou je nasili ekonomické. Tato forma spoc¢iva v odpirani financ¢nich prostredka
obéti pro ziskani kontroly a moci nad obéti. Sem spada i zanedbavani povinné vyzivy.
Dalsi formou je nasili socialni. Tato forma spoc¢iva predevsim ve vyuziti déti, ale 1 osob
jinych pro vytvoreni natlaku na obét’ této formy nasili. Tato forma mize ale spocivat
i v aplné izolaci od okolniho svéta. Napiiklad zamezenim styku s piateli nebo ostatnimi
lidmi. Formou, kterou autor uvadi jako posledni je nasili sexualni. Tuto formu autor
obecné popisuje jako sexualni kontakt, ktery je nedobrovolny. Obét’ této formy domaciho

nasili je tedy nucena do ti¢asti na ponizujicich nebo nebezpe¢nych sexualnich praktikach.
6.2  Dusledky zneuZivani déti

Taylor et. al (2014) uvadi duisledky domaciho zneuzivani nebo nasili pachaného
na détech. Pritomnost déti u domaciho nasili mize byt v riznych forméch. Byt ve stejné
mistnosti, kde se incident odehrava. Slyset, ze se ve vedlejsi mistnosti incident odehrava.
Byt svédkem fyzického poskozeni dospélého nebo majetku v souvislosti s incidentem.
Byt neumyslné€ zranén pii pokusu zakrocit a prerusit incident. Byt pouZivan jako loutka
k zastraSovani pfedev§im po oddé€leni rodicd. Byt pouzivan agresorem v pachani nasili
na matce za pouziti hrozby nebo nasili smérem k ditéti pro ziskani kontroly. Byt svédkem
podryvani upevnéného pojeti déti o matce a 0 jejich vztahu. Stat se pfimym objektem

zneuzivani, které maze byt fyzické, sexudlni, emocni nebo kombinace zminénych.
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Tyto udalosti mohou dité ovlivnit spoustou riznych zptisobi, jako jsou:

Rusivé chovani, problémy ve skole, fyzicka zranéni, deprese, zast’, hnév, poruchy spanku,
pocit ztraty, pomocovani se ve spanku a no¢ni miry, vVina, zmateni, smutek, vinéni sebe

samého, Strach, uzkost, trauma a posttraumaticka stresova porucha, osamélost.

Stanley (2011) také popisuje dusledky nasili na détech nebo zneuzivani déti. Vyzdvihuje
predev§im pocity nastvani, uzkosti, strachu. Dale také uvadi, ze pokud déti ziji
vV domacnosti, kde dochazi k domacimu nasili, na sebe Casto piebiraji povinnosti a lohy

matky.
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7 Kriminalita a chudoba

V jednom rozhovoru, ktery jsem mimo vyzkum této bakalarské prace vedl
s kompetentnim pracovnikem, zabyvajicim se touto problematikou, jsem se dozvéd¢l
urcitou skutecnost. Jak jiz bylo uvadéno v predchozich kapitolach, a jak mi i zminovany
pracovnik potvrdil, existuje souvislost mezi pachanim kriminality na détech a uzivanim
drog nebo naduzivanim alkoholu. V souvislosti s timto, ale pracovnik zminil, ze pravé
uzivani drog nebo naduzivani alkoholu mize vést k nedostatku financi, zptisobenym
pravé vyclenovanim finan¢nich prostredki na nakup drog nebo alkoholu. Takto
zpusobena chudoba pak mize mit za nasledek ztratu bydleni a tim padem 1 absolutni
neschopnost rodici postarat se o dité. Z tohoto diivodu jsem se pokusil najit tuto

problematiku i v literatufe.

Podana (2019) popisuje vyssi moznost viktimizace ditéte, které zije v podminkach, které
pro né&j nejsou zcela priznivé. Napiiklad podminky, které maji za disledek nedobry

finan¢ni stav domacnosti.

Také Tomasek (2010) pise o velkém vlivu ptisobeni socialnich ¢i ekonomickych Cinitelt

na spachani trestného ¢inu.

Taylor et. al (2014) také uvadi nepiiznivou ekonomickou situaci a chudobu rodin jako
faktor ovliviiujici vznik zanedbavani déti. Zanedbavani déti v kombinaci se stresem
Z mnohych piekazek, jimz musi rodi¢e z chudych a ekonomicky slabsich rodin denné

celit dava vétsi Sanci ke vzniku fyzického nésili nebo zneuzivani déti.

Welbourne (2012) uvadi ve své publikaci deprivace a rizika plynouci z chudoby pro déti.
Druhti deprivaci s chudobou spojenych existuje celd fada. Naptiklad deprivace spojena
s ekonomickym z4dzemim rodiny a deprivace tykajici se materidlnich poméra rodiny.
Tyto problémy maji za nasledek nedostatek zdkladnich véci, které jsou pro déti potiebné.
Témito vécmi nebo potfebami jsou hracky, nebo pfijmy rodiny. Déti pak mohou samy
nabyvat pocitu obavy a frustrace z nedostatku financi pro fungovani rodiny. Mezi socialni
deprivace pak spadé naptiklad i deprivace skolni nebo viditelné zndmky chudoby. Déti
maji jako dusledek téchto deprivaci obtize navazat nebo udrzet pratelské vztahy, mohou
zazivat Sikanu a byt socialné izolovany a stigmatizovany. V chudych rodinach muze také
dochazet k dodate¢nym povinnostem déti, jako je naptiklad pecovani o €lena rodiny.

Existuje zde také riziko konfliktu s rodic¢i, ktefi jsou sami vystaveni tlaku plynouciho
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naptiklad z nedostatku financi. Autorka dale popisuje vliv nizké kvality bydleni, ktera
nepiiznivé ovliviiuje vyvoj déti jako diisledek nekvalitniho spanku a obtizi se studovanim.
Dale jsou zde vyzdvizena i chuda sousedstvi, kterda mohou byt pro déti nebezpecna

pro svij zvyseny vyskyt patologickych jevi.
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8 Metodika

V metodice byla vyuzita strategie kvalitativni. Pfesnéji strategie kvalitativniho
nestandardizovaného dotazovani pii pouziti zakotvené teorie. Hendl (2012) uvadi, ze
pravé v metodice vyzkumu se vyskytuji dvé krajni formy. Jednou z nich je strukturalni
standardizované dotazovani, které probiha odlisn¢€ od kvalitativniho nestandardizovaného
dotazovani, které je formou druhou. Rozdil dle autora lze spatiovat napiiklad v toku
informaci, ktery se 1i§i u kazdého zvoleného zptisobu. U prvniho typu tok informaci
probiha tak, ze vyzkumnik 1 respondent maji na pocatku svou teorii. Vyzkumnik tuto svou
teorii uréitym zpusobem operacionalizuje do formy otazek v dotazniku, které
pak predklada respondentim. Respondenti poté na zakladé své teorie na otazku

vyzkumnika odpovédi. Nakonec vyzkumnik provadi analyzu odpovédi respondenta.

Druhy typ, charakteristicky pro Kvalitativni nestandardizované dotazovani se odliSuje
tim, Ze teorie vyzkumnika a teorie respondenta se V urcitych bodech prolinaji, a tim
dochazi ke vzajemnému konsenzu téchto dvou teorii. Vyzkumnik pak naptiklad béhem
kvalitativniho rozhovoru klade respondentovi otazky a respondent mu na n¢ odpovida.
Vyzkumnik poté provadi analyzu tohoto rozhovoru, ktery se ptepisuje do textu. Nakonec
po dokonéeni analyzy tohoto piepisu vyzkumnik modifikuje svou teorii po konfrontaci

s odpovéd'mi respondentt.
8.1 Vyhody kvalitativniho nestandardizovaného dotazovani

Hendl (2012) dale popisuje vyhody kvalitativniho dotazovéani. Vzhledem k tomu, ze
narozdil od kvantitativniho dotazovéni je vtomto piipadé vztah vyzkumnika a
respondenta 0 mnoho osobnéjsi, se da vyziskat, vysledovat a vytvotit mnoho uzite¢nych
dat. Napiiklad je mozné, aby se respondent vyjadfil k problematice pti zaujmuti vlastniho
subjektivniho postoje K ni. V souvislosti s timto je také mozné, aby respondent sdélil své
nazory, dojmy. Dal$i vyhodou je, Ze pokud respondent muze citit, Ze v rozhovoru chybi
otazky, na které by v souvislosti s problematikou také rad vyjadtil svlij nazor. V tomto
piipad€ neni Zadny problém, aby ho respondent vyzkumnikovi sdélil. Naopak je tomu

pak u kvantitativniho dotazovani, kde pro toto mnoho prostoru nebyva.
8.2  Zpusob vybéru

Hendl (2012) popisuje, ze pokud bychom se u kvalitativniho vyzkumu pokouseli

0 zobecnéni vysledkii na populaci, tak bychom ¢inili nespravné. V ramci kvalitativniho
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vyzkumu se totiz vyzkumnik setkd s tolika proménnymi, Ze rozsah vybéru vzorku

by zcela nesmysIné ptesahoval hranici realizovatelnosti.
8.3  Strukturovany rozhovor s otevienymi otiazkami

Tento druh jsem zvolil z toho divodu, ze v ramci vyzkumu této bakalaiské prace jsou
dotazovani odbornici z riznych odvétvi, ktera se danou problematikou zabyvaji. Hendl
(2012) totiz uvadi, Ze flexibilita tohoto druhu rozhovoru neni tak vysoka jako naptiklad
u narativniho rozhovoru a dalSich. Na druhou stranu ale pravée takto vytvoreny ramec,
sestavajici se z predem presné danych a neménicich se otazek, uréitym zptisobem
zamezuje veétSim odchylkam od daného tématu. DalSim diivodem, ktery autor uvadi je, ze
ucelem strukturovaného rozhovoru je co nejvyS$i mirou odstranovat vliv tazatele
na kvalitu rozhovoru. To je s ohledem na problematiku kriminality pachané na détech
vice nez vhodné. Existuje jesté jeden diivod, ktery autor uvadi, a ktery me vedl k vybéru
pravé tohoto druhu rozhovoru. Timto divodem je, Ze se dle autora tento rozhovor voli,
pokud je rozhovor limitovan ¢asem. V tomto piipadé jsem mél moznost piesvedéit se, Ze
pracovnici pracujici v tomto oboru jsou opravdu velice ¢asove vytiZeni, a proto je vhodné,
ze rozhovory maji presn¢ dané otazky, na které se da odpovédét i ne tak dlouhou

odpovedi.

Miovsky (2006) ke strukturovanému interview uvadi, napiiklad to, Ze podminky
pro respondenty by mély byt stejné. Respondenti by méli byt dopfedu seznameni
s otdzkami, na které se je Vv prubéhu rozhovoru bude tazatel ptat. Toto mize vést
K ur¢ittmu omezeni improvizace, které nasledné¢ vede ke standardizaci podminek
respondentll. Ke standardizaci mize vést 1 Casové omezeni rozhovoru, kdy maji
respondenti stanoveny c¢as k odpovédim. Déle autor také uvadi, Ze ke standardizaci
podminek rozhovoru pfispiva i zvoleni homogenniho vybérového vzorku respondentt.
V ptipad¢ této prace jimi jsou odbornici, kteti pfichdzi do styku s détmi, na kterych byla

spachana kriminalita, a to jak mravnostni, tak nasilna.
8.4  Fenomenologické tkoumani

Tento styl zkoumani popisuje Hendl (2012) jako analyzu a popis zkuSenosti urcitych osob
s ur¢itym fenoménem. Vyzkumnik, vyuZivajici tento styl vyzkumu se béhem zkoumani
snazi proniknout do mysleni osoby, ktera se s danym jevem setkala. Toto proniknuti pak

vyzkumnikovi tvoii ndhled na problematiku, ktery by m¢l analyzovat a popsat tak, aby se
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S popisem ztotoznili lidé, ktefi S jevem maji zkusenosti. Naopak lidem, kteti s jevem
zadné zkuSenosti nemaji, by mél vyzkumnik zprostfedkovat nédhled do problematiky
Vv takovém rozsahu, aby byli schopni ji porozumét. Autor dale uvadi, ze v analyze se
rozliSuji faze uzavorkovani, intuice, analyzovani a popisu. V prvni fazi mé vyzkumnik
za ukol urcité uvédomeni si vlastnich konceptti a predstav dané problematiky. Kdyz poté
vyzkumnik sbira data od respondentti, tak pro néj neni tak obtizné¢ uvédomeni si jejich
nahledu na problematiku a vyznamim, které problematice pfisuzuji. Za vyuziti obsahové
analyzy by pak mél vyzkumnik schopen pievést ziskand data do popisu zkuSenosti.
Pti zachycovani ndhledii respondentli na problematiku by mél vyzkumnik schopen
zachovat pravé rozmanitost téchto nahled. Také by se mél snazit o co nejbohatsi

zachovani vyznamu a nahledi respondentii na problematiku.
8.5  Shérdat

Sbér dat probihal na zakladé rozhovoru, ktery jsem provadél vzdy ja a odbornik
ze zkoumané oblasti. Byli osloveni odbornici z oborti, které se zabyvaji trestnymi Ciny
pachanych na détech. To znamend, odbornici pracujici na odboru socialné pravni ochrany
déti, v détském domové a policisté, kteti piisobi u Sluzby kriminalni policie a vySetiovani
Policie CR a zabyvaji se problematikou kriminality pachané na détech. Terminy
rozhovorti se podiizovaly Casovému vytizeni respondenti. To znamend, Ze jsem se
na rozhovor dostavil vzdy do jejich pracovny, a to v termin, ktery ur¢ili oni. Nicméné byli
respondenti s otazkami seznameni vzdy s ¢asovym piedstihem. Podklad s vysvétlenim
pro respondenty a otazkami, ktery respondenti pied provedenim samotného rozhovoru

obdrzeli, je soucasti pfilohy.
8.6 Vyzkumné otazky

Vyzkumné otazky (dale jen ,,VO*) byly stanovovany s ohledem na to, Ze dana
problematika se s postupem let vyviji, a to at’ vys$s§i informovanosti vefejnosti nebo
existenci organizaci jakymi jsou naptiklad Bily kruh bezpeci, rizné krizové linky a dalsi.
Dale bylo vzato v uvahu i jiné hledisko, a tim je hledisko psychologické. V kapitole
0 viktimizaci, ale i jinych byl uvadén znaény psychicky dopad na psychiku obéti. Zde je
onen dopad vynasoben jest¢ vékem obéti. Proto byly VO stanoveny takto:
VO1l: Jaké jsou  druhy  krimindlnich  ¢in  pachané na  détech?
VO2: Jak se proménila cCetnost krimindlnich ¢inl pachanych na détech v case?

VO3: Jaky dopad maji kriminélni ¢iny pachané na détech na samotné déti?
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9 Vyzkumny soubor

V ramci vyzkumu byli dotazovéani odbornici, kteti v rdmci své pracovni naplné piichdzi
do styku s détmi nebo ptipady déti, na kterych byla nebo je pachana trestna ¢innost, a
to jak mravnostni, tak nésilnd. Analyza pfepisu rozhovord byla provedena v programu

,Atlas.tie.

Do vyzkumu se zapojili pracovnici détského domova v poctu 1, pracovnici OSPOD
v poétu 3 a pracovnici Policie CR v poétu 1. Tyto poéty byly ovlivnény nastalou situaci,
spjatou s epidemii vyvolanou virem SARS-CoV-2. Nicméné dalsi rozhovory nebyly

potieba, jelikoz doslo k saturaci a vyzkum mohl byt ukoncen.

Dale jsem v ramci vyzkumu oslovil Policejni prezidium Policie Ceské republiky se
zadosti o statistickd data tykajici se nasilné a mravnostni kriminality po jednotlivych
druzich trestnych ¢inG spachanych na nezletilych osobach ve véku 0 — 14 let a
mladistvych osobach ve véku 15 — 18 let z rokt 2011 a 2019. Zadost, kterd je v piiloze,
byla podana pies elektronickou podatelnu, kde ji bylo pro splnéni potfebnych nalezitosti
piifazeno jednaci ¢islo. Policejni prezidium této zadosti vyhovélo, a proto budou

zminovana data soucasti jedné z nasledujicich kapitol.
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10 Etika

Rozhovory byly provadény zaznamenavanim na diktafon a naslednym piepisem
do pisemné podoby. VSichni respondenti byli s nahravanim na zaznamnik seznameni a
souhlasili s nim. V ramci anonymizace jsem zaménil jména uvadéna v rozhovoru, aby
nedoslo k odhaleni osob, které se na rozhovoru podilely nebo osob, o kterych se
v rozhovorech respondenti zminovali. Respondenti vzdy dostali otazky rozhovoru
S ¢asovym piedstihem pfed samotnym rozhovorem, aby byli schopni se na rozhovor
piipravit. V hlavi¢ce tohoto dokumentu bylo popsano, kdo jsem, ze vysledky tohoto
rozhovoru budou slouzit pro potteby mé bakalaiské prace a jaky je nazev prace. Dale zde
byl uveden cil prace a ujisténi, Ze mista, jména a vSe, co by mohlo prozradit identitu
respondentli, bude v pifepisu rozhovoru anonymizovano. Daéle v tomto pouceni byli
respondenti pouceni, ze po dokonceni a zvetejnéni prace jim tato bude volné pfistupna a

budou ji ode mne moci obdrzet elektronickou cestou.
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11 Vysledky

Jak jiz bylo zminovano v jedné z predeslych kapitol, vyzkumu se zucastnili jak
respondenti z fad odborniki, pracujicich s problematikou pachani kriminality na détech,
tak Policejni prezidium Ceské republiky, které poskytlo pro G&ely této bakalai'ské prace
data v podob¢ tabulek. Tyto tabulky obsahuji vypis jednotlivych trestnych ¢inti a Cetnosti

pachani téchto ¢inti na détech ¢i mladistvych v uréitém vékovém rozpéti.

Tyto tabulky maji nasledujici schéma. V levém sloupci se vyskytuji jednotlivé druhy TC,
oznacené Cislem. Toto Cislo je oznaceno jako ,, 7SK*“. Toto je zkratka pro termin
, takticko-statisticka klasifikace". Pod timto oznaenim jsou TC vedeny v policejnich
statistikach. V pravém sloupci se nachazi poéty spachanych TC za celou &eskou
republiku. Pod kazdou skupinou TC, naptiklad mravnostni TC, nasilné TC, je vytuénéné

uvedeno celkové Cislo, oznacujici soucet ptipadt celé skupiny TC.

Dalsi casti vyzkumu je analyza rozhovord s odborniky, setkavajicimi se s danou
problematikou. Této slovni analyze pifedchazi obrazek diagramu, ktery byl vyuzit jako
vychodisko pro tuto analyzu. Urcité skupiny analyzovanych vypovédi jsou zde barevné

oddéleny. Napiiklad psychické dopady spachanych TC maji barvu fialovou.
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11.1 Objekt napadeni ve véku 0 — 14 let za rok 2019

Objekt napadeni ve véku 0-14 let (za rok 2019)

TSK - takticko-statisticka klasifikace: CR celkem
0 pravni kvalifikace nestanovena 2
101 vrazdy - loupezné (§ 140) 0
102 vrazdy - sexualni (§ 140) 0
103 vrazdy - mot. osobnimi vztahy (§ 140) 3
105 vrazdy - novorozence matkou (§ 142) 0
106 vrazdy - ostatni (§ 140) 7
116 usmrceni z nedbalosti (§ 143) 4
121 opusténi ditéte nebo svéfené osoby (§ 195) 7
122 Unos ditéte a osoby ztizené dusevni poruchou (§ 200) 7
131 loupez (§ 173) 125
151 tmyslné ubliZeni na zdravi (§ 145 - 146a) 156
171 nasili proti skupiné obyvatell a proti jednotlivci (§ 352) 6
173 nebezpecné vyhrozovani (§ 353) 89
174 nebezpeéné pronasledovani (§ 354) 7
181 vydirani (§ 175) 108
182 omezovani a zbavovani osobni svobody (§ 170, 171) 11
183 porusovani domovni svobody (§ 178) 0
185 tyrani svéfené osoby (§ 198) 182
186 tyrani osoby zijici ve spoleéném obydli (§ 199) 45
188 utisk (§ 177) 0
190 ostatni nasilné TC (§ 144, 149, 172) 1
Celkem nésilna kriminalita 760
201 znasilnéni (§ 185) 195
202 sexualni natlak (§ 186) 65
211 pohlavni zneuZzivani v zavislosti (§ 187/2) 85
212 pohlavni zneuZivani ostatni (§ 187/1, 3, 4) 663
213 komeréni forma sexualniho zneuzivani v zavislosti (§ 187/2) 4
214 komeréni forma sexualniho zneuzivani ostatni (§ 187/1, 3, 4) 8
241 sifeni pornografie (§ 191) 45
271 kuplifstvi (§ 189) 0
281 obchodovéni s lidmi (§ 168) 8
290 ostatni mravnostni trestné ¢iny (§ 190, 192 - 194) 212
Celkem mravnostni kriminalita 1285
411 kradeze kapesni (§ 205) 54
412 kradeze pii pohlavnim styku (§ 205) 0
413 kradeze jiné na osobach (§ 205) 116
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Celkem majetkova kriminalita 170
614 vytrznictvi - Gtoky na zachranaie (§ 358) 0
631 ohrozovani vychovy ditéte (§ 201, 202) 1036
Celkem ostatni kriminalita 1036
750 ublizeni na zdravi z nedbalosti - pracovni tiraz (§ 143, 147, 148, 274, 360) 1
751 ublizeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§ 143, 147, 148, 274, 360) 87
790 ostatni trestna ¢innost (§ 150-151, 164-167, 181-184, 218, 220-221, 227, 272-273,

275-278, 280, 328, 335-336, 344-347, 350-351, 364-365, 367-368) 10
Celkem zbyvajici kriminalita 98
Celkem 3349

Tabulka ¢. 1 — Tabulka trestné cinnosti spdachané na détech ve veku 0 — 14 let za rok 2019,

Policejni prezidium Ceské republiky

V této tabulce si ve sloupci s nadpisem ,, 7SK — takticko-statisticka klasifikace “ mtizeme
v§imnout vech druhii TC, které byly na détech ve véku 0 — 14 let spachany v roce 2019.
Cislo pred vlastnim ndzvem trestného ¢inu udava klasifikaci jeho klasifikaci TSK. Tyto
TC maji vzavorce za nazvem uveden paragraf, ke kterému piislusi v ramci TZ.
Ve sloupci s nazvem ,, CR celkem * vidime &etnost kazdého spachaného trestného ¢inu

Vv prib¢hu roku 2019.

V roce 2019 tedy bylo na détech spachano nejvice TC ohroZovani vychovy ditéte podle
§ 201, 202 TZ. Pocet tohoto TC tvofil téméf tietinu z celkového podtu TC spachanych
na této vékové skupiné, tedy 1036 pripadi. Na druhém misté se v roce 2019 umistilo
pohlavni zneuZzivani podle § 187/1, 3, 4 TZ. Cetnost spachani tohoto TC je daty stanovena
na 663 ptipadii. Kdyz bychom ale secetli mravnostni TC jako celek, tak bychom se dostali
na celkovy pocet 1285 piipadi. Nasilnych TC pak bylo na objektech napadeni 0 — 14 let
za rok 2019 spachano 760. Celkem dle poskytnutych dat bylo na uzemi Ceské republiky
za rok 2019 spachano 3349 TC na détech ve véku 0 -14 let.

11.2  Objekt napadeni ve véku 15 — 18 let za rok 2019

Objekt napadeni ve véku 15-18 let (za rok 2019)

TSK - takticko-statisticka klasifikace: CR celkem
0 pravni kvalifikace nestanovena 2
101 vrazdy - loupezné (§ 140) 1
102 vrazdy - sexudlni (§ 140) 0
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103 vrazdy - mot. osobnimi vztahy (§ 140) 2
105 vrazdy - novorozence matkou (§ 142) 0
106 vrazdy - ostatni (§ 140) 2
116 usmrceni z nedbalosti (§ 143) 0
121 opusténi ditéte nebo svéiené osoby (§ 195) 1
122 unos ditéte a osoby ztizené dusevni poruchou (§ 200) 1
131 loupez (§ 173) 103
151 tmyslIné ubliZeni na zdravi (§ 145 - 146a) 240
171 nasili proti skupiné obyvatell a proti jednotlivei (§ 352) 1
173 nebezpecné vyhrozovani (§ 353) 79
174 nebezpecné prondsledovani (§ 354) 17
181 vydirani (§ 175) 90
182 omezovani a zbavovani osobni svobody (§ 170, 171) 11
183 porusovani domovni svobody (§ 178) 1
185 tyrani svéfené osoby (§ 198) 17
186 tyrani osoby zijici ve spoleéném obydli (§ 199) 10
188 utisk (§ 177)

190 ostatni nasilné TC (§ 144, 149, 172)

Celkem nasilna kriminalita 578
201 znasilnéni (§ 185) 90
202 sexualni natlak (§ 186) 27
211 pohlavni zneuZzivani v zavislosti (§ 187/2)

212 pohlavni zneuZivani ostatni (§ 187/1, 3, 4)

213 komer¢ni forma sexudlniho zneuZivani v zavislosti (§ 187/2)

214 komeréni forma sexualniho zneuzivani ostatni (§ 187/1, 3, 4)

241 §ifeni pornografie (§ 191) 12
271 kuplitstvi (§ 189) 4
281 obchodovani s lidmi (§ 168) 4
290 ostatni mravnostni trestné ¢iny (§ 190, 192 - 194) 50
Celkem mravnostni kriminalita 196
411 kradeze kapesni (§ 205) 347
412 kradeze pfi pohlavnim styku (§ 205) 1
413 kradeze jiné na osobéch (§ 205) 152
Celkem majetkova kriminalita 500
614 vytrznictvi - Gtoky na zachranaie (§ 358) 0
631 ohrozovani vychovy ditéte (§ 201, 202) 196
Celkem ostatni kriminalita 196
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750 ublizeni na zdravi z nedbalosti - pracovni tiraz (§ 143, 147, 148, 274, 360) 3
751 ublizeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§ 143, 147, 148, 274, 360) 10
790 ostatni trestna ¢innost (§ 150-151, 164-167, 181-184, 218, 220-221, 227, 272-273,

275-278, 280, 328, 335-336, 344-347, 350-351, 364-365, 367-368) 8
Celkem zbyvajici kriminalita 21
Celkem 1491

Tabulka ¢. 2 — Tabulka trestné cinnosti spachané na détech ve veku 15 — 18 let za rok

2019, Policejni prezidium Ceské republiky

V této tabulce si mizeme poviimnout celkového poétu spachanych TC ve vysi 1491
piipadd. Tyto TC byly spachany na objektech napadeni ve vékovém rozmezi 15 — 18 let.
Nasilna TC se v tomto vékovém rozmezi vyskytla v 578 piipadech. Dale mravnostnich
TC bylo na objektech napadeni ve véku 15 — 18 let spachano 196. Podetnou skupinu
zde ale tvoii kradeze, které byly spachany v po¢tu 500 ptipadu.

11.3  Objekt napadeni ve véku 0 — 18 za rok 2019

Celkem 0- 18 let (za rok 2019)

TSK - takticko-statisticka klasifikace: CR celkem
0 pravni kvalifikace nestanovena 4
101 vrazdy - loupezné (§ 140) 1
102 vrazdy - sexualni (§ 140) 0
103 vrazdy - mot. osobnimi vztahy (§ 140) 5
105 vrazdy - novorozence matkou (§ 142) 0
106 vrazdy - ostatni (§ 140) 9
116 usmrceni z nedbalosti (§ 143) 4
121 opusténi ditéte nebo svérené osoby (§ 195) 8
122 tnos ditéte a osoby ztizené dusevni poruchou (§ 200) 8
131 loupez (§ 173) 228
151 iimyslné ublizeni na zdravi (§ 145 - 146a) 396
171 nasili proti skupiné obyvatel a proti jednotlivci (§ 352) 7
173 nebezpeéné vyhrozovani (§ 353) 168
174 nebezpecné prondsledovani (§ 354) 24
181 vydirani (§ 175) 198
182 omezovani a zbavovani osobni svobody (§ 170, 171) 22
183 porusovéani domovni svobody (§ 178) 1
185 tyrani svétené osoby (§ 198) 199
186 tyrani osoby Zzijici ve spolecném obydli (§ 199) 55
188 utisk (§ 177) 0
190 ostatni nasilné TC (§ 144, 149, 172)
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Celkem nasilna kriminalita 1338
201 znasilnéni (§ 185) 285
202 sexualni natlak (§ 186) 92
211 pohlavni zneuzivani v zavislosti (§ 187/2) 87
212 pohlavni zneuzivani ostatni (§ 187/1, 3, 4) 670
213 komer¢ni forma sexudlniho zneuzivani v zavislosti (§ 187/2) 4
214 komer¢ni forma sexualniho zneuzivani ostatni (§ 187/1, 3, 4) 8
241 sifeni pornografie (§ 191) 57
271 kuplitstvi (§ 189) 4
281 obchodovani s lidmi (§ 168) 12
290 ostatni mravnostni trestné ¢iny (§ 190, 192 - 194) 262
Celkem mravnostni kriminalita 1481
411 kradeze kapesni (§ 205) 401
412 kradeze pii pohlavnim styku (§ 205) 1
413 kradeze jiné na osobach (§ 205) 268
Celkem majetkova kriminalita 670
614 vytrznictvi - Gtoky na zachranare (§ 358) 0
631 ohrozovani vychovy ditéte (§ 201, 202) 1232
Celkem ostatni kriminalita 1232
750 ublizeni na zdravi z nedbalosti - pracovni traz (§ 143, 147, 148, 274, 360) 4
751 ublizeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§ 143, 147, 148, 274, 360) 97
790 ostatni trestna ¢innost (§ 150-151, 164-167, 181-184, 218, 220-221, 227, 272-273,

275-278, 280, 328, 335-336, 344-347, 350-351, 364-365, 367-368) 18
Celkem zbyvajici kriminalita 119
Celkem 4840

Tabulka ¢. 3 — Tabulka trestné c¢innosti spachané na détech ve veku 0 — 18 let za rok 2019,

Policejni prezidium Ceské republiky

Tabulka ¢. 3 uvadi celkovy pocet spachanych TC na objektech napadeni ve véku
od 0 do 18 let. Tedy kombinuje poéty z Tabulky ¢. 1 a Tabulky ¢. 2. Celkovy pocet
spachanych TC na obou vékovych rozpétich je 4840 piipadi. Z této tabulky je patrné, Ze
nejvétsi podil z celkového poétu zaujimaji TC mravnostni v poétu 1481 piipadil. Svym

poétem se mravnostnim TC priblizuji TC nasilné se 1338 pripady. Tteti nejpodetnéjii je

v této tabulce TC ohroZovani vychovy s celkovou Eetnosti 1232 piipadi.
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Z Grafu ¢. 1 je patrné, Ze nadpolovitni vétsina z celkového poétu spachanych TC
na objektech napadeni ve véku 0 — 18 let je spachana na objektech napadeni ve véku
0 — 14 let. Tento pocet tvoti vice nez dvé tietiny z celkového poctu, tedy 69 %. Na druhé
stran¢ objekty napadeni ve veku 15 — 18 let tvofi silngjsi tfetinu z celkového poctu.
Zaujimaji tedy 31 %. I kdyZz vezmeme v potaz, ze déti do 15 let je v populaci vice nez déti
15 az 18 let, tak se ukazuje, Ze mladsi déti jsou zranitelnéjsi, a proto se Castéji stavaji
obéti trestné ¢innosti zejména mravnostni, coz také ukazuje tabulka 1 a 2.
POCET SPACHANYCH TRESTNYCH CINU NA

OBJEKTECH NAPADENI VE VEKU 0 - 18 LET
ZA ROK 2019

HO-14let m15-18let

Graf ¢ 1 — procentudlni zobrazeni rozdilu mezi poctem spachanych TC ve véku 0 — 14 let

al5-18let

11.4  Porovndni poctu spachanych TC na objektech napadeni ve véku 0 — 14 let
mezi lety 2011 a 2019

Pro porovnani promény ¢etnosti spachanych TC v &ase pouziji Tabulku &. 4, ve které jsou
uvedeny stejné TC jako v Tabulce &. 1 a porovnam ji s Tabulkou &. 1. Obdobné budu
postupovat i u promény Cetnosti u Tabulky ¢. 2 a 3. Rok 2011 byl pro srovnani vybran
proto, Ze v roce 2010 nabyl G¢innosti novy TZ, tedy jiz dfive zmitiovany zakon €. 40/2009
Sb. Kdyby tedy byla zvolena data starsi, tak by nebyly porovnatelné s daty z roku 2019,
jelikoz by TC uvedené ve statistikach nebyly kompatibilni.

Objekt napadeni ve véku 1-14 let (za rok 2011)
TSK - takticko-statistickd klasifikace: CR celkem
0 pravni kvalifikace nestanovena 0
101 vrazdy - loupezné (§ 140) 0

45



102 vrazdy - sexudlni (§ 140) 3
103 vrazdy - motivované osobnimi vztahy (§ 140) 7
105 vrazdy - novorozence matkou (§ 142) 1
106 vrazdy - ostatni (§ 140) 5
116 usmrceni z nedbalosti (§ 143) 12
121 opusténi ditéte (§ 195) 17
122 unos (§ 200) 4
131 loupez (§ 173) 233
151 imyslné ublizeni na zdravi (§§ 145, 146) 147
171 nés.a vyhroZ. proti skup. ob. a jedn.(§ 352) 4
173 nebezpecné vyhrozovani (§ 353) 60
174 nebezpecné pronasledovani (§ 354) 9
181 vydirani (§ 175) 139
182 omez. a zbav. osobni svobody (§§ 169, 170, 171) 19
183 porusovani domovni svobody (§ 178) 0
185 tyrani svétené osoby (§ 198) 139
186 tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli (§ 199) 21
188 utisk (§ 177)

190 ostatni nasilné TC (§ 144, 149, 172) 0
Celkem nasilna kriminalita 822
201 znasilnéni (§ 185) 120
202 sexualni natlak (§ 186) 11
211 pohlavni zneuzivani v zavislosti (§ 187/2) 76
212 pohlavni zneuZivani ostatni (§ 187/1,3,4) 634
213 komeréni forma sexualniho zneuzivani v zavislosti (§ 187/2) 0
214 komer¢. forma sex. zneuz. ostatni (§ 187/1,3,4) 3
241 ohrozovani mravnosti (§ 191) 30
271 kuplitstvi (§ 189) 1
281 obchodovani s lidmi (§ 168) 6
290 ostatni mrav. trestné ¢iny (§ 190, 192, 193,194) 58
Celkem mravnostni kriminalita 939
411 kradeze prosté - kapesni (§ 205) 109
412 kradeze prosté - pii pohlavnim styku (§ 205) 1
413 kradeze prosté - jiné na osobach (§ 205) 155
Celkem majetkova kriminalita 265
614 vytrznictvi - Gtoky na zachranaie (§ 358) 1
631 ohrozovani vychovy mladeze (§§ 201, 202) 299
Celkem ostatni kriminalita 300
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750 ublizeni na zdravi z nedbalosti - pracovni traz (§ 143, 147, 148, 274, 360) 0
751 ublizeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§§ 143, 95
790 ostatni trestna ¢innost 12
Celkem zbyvajici kriminalita 107
Celkem 2433

Tabulka ¢. 4 — Tabulka trestné cinnosti spachané na détech ve véku 1 — 14 let za rok 2011,

Policejni prezidium Ceské republiky

Porovndni poétu spiachanych TC na objektech napadeni ve véku
0 — 14 let mezi lety 2011 a 2019 u jednotlivych druhn TC

1400
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200 . .
. ]
Nasilné TC celkem Mravnostni TC celkem Ohrozovani vychovy Kradeze celkem
celkem

m2019 m2011

Graf ¢. 2 - Porovndni poctu spachanych TC na objektech napadeni ve véku 0 — 14 let
mezi lety 2011 a 2019 u jednotlivych druhii TC

Z grafu &. 2 lze vy&ist, ze nasilné TC nezaznamenaly vysoky nariist ale ani pokles. Drzi
se okolo 800 ptipadii. Mravnostni TC na druhé strané nariist zaznamenaly, a to o vice neZ
300 ptipadi. Znaény rozdil se ale vyskytuje u ohrozovani vychovy ditéte. Zde nastal
nariist o vice nez 700 ptipadid. Kradeze se oproti diive zminovanym pohybuji nize.
A to pod hranici 300 ptipadt. V roce 2019 jich bylo spachdno téméf o 100 méné

nez Vv roce 2011.
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CELKOVY POCET SPACHANYCH TRESTNYCH

CINU NA OBJEKTECH NAPADENI VE VEKU
0-14 LET MEZI LETY 2011 A 2019

B Rok 2011 celkem  m Rok 2019 celkem

Graf ¢ 3 — Celkovy pocet spachanych TC na objektech napadeni ve véku 0 — 14 let

mezi lety 2011 a 2019

Na grafu €. 3 si mtizeme povsimnout, ze v roce 2019 bylo na objektech napadeni spachéno

celkem o necelych 1000 piipadu vice nez v roce 2011. Rozdil je zde s odkazem na Graf

¢. 2 vytvoren nejspise vys$im poctem TC ohrozovani vychovy a mravnostnich TC, které

v roce 2019 znaéné prevysuji podty téchto spachanych TC z roku 2011.

11.5  Porovndni poctu spachanych TC na objektech napadeni ve véku 15 — 17 let

mezi lety 2011 a 2019

Objekt napadeni ve véku 15-17 let (za rok 2011)

TSK - takticko-statisticka klasifikace: CR celkem
0 pravni kvalifikace nestanovena 0
101 vrazdy - loupezné (§ 140) 0
102 vrazdy - sexualni (§ 140) 1
103 vrazdy - motivované osobnimi vztahy (§ 140) 2
105 vrazdy - novorozence matkou (§ 142) 0
106 vrazdy - ostatni (§ 140) 0
116 usmrceni z nedbalosti (§ 143) 4
121 opusténi ditéte (§ 195) 0
122 unos (§ 200) 2
131 loupez (§ 173) 210
151 GmyslIné ublizeni na zdravi (§§ 145, 146) 268
171 nas.a vyhroz. proti skup. ob. a jedn.(§ 352) 2
173 nebezpecné vyhrozovani (§ 353) 48
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174 nebezpecné prondsledovani (§ 354) 14
181 vydirani (§ 175) 105
182 omez. a zbav. osobni svobody (§§ 169, 170, 171) 24
183 porusovani domovni svobody (§ 178) 0
185 tyrani svétené osoby (§ 198) 20
186 tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli (§ 199) 12
188 utisk (§ 177)

190 ostatni nasilné TC (§ 144, 149, 172)

Celkem nasilna kriminalita 716
201 znasilnéni (§ 185) 79
202 sexudlni natlak (§ 186) 9
211 pohlavni zneuzivani v zavislosti (§ 187/2) 4
212 pohlavni zneuZivani ostatni (§ 187/1,3,4) 33
213 komeréni forma sexualniho zneuzivani v zavislosti (§ 187/2)

214 komer¢. forma sex. zneuz. ostatni (§ 187/1,3,4)

241 ohrozovani mravnosti (§ 191) 15
271 kuplitstvi (§ 189)

281 obchodovani s lidmi (§ 168)

290 ostatni mrav. trestné ¢iny (§ 190, 192, 193,194) 21
Celkem mravnostni kriminalita 174
411 kradeze prosté - kapesni (§ 205) 716
412 kradeZe prosté - pii pohlavnim styku (§ 205) 0
413 kradeZe prosté - jiné na osobach (§ 205) 350
Celkem majetkova kriminalita 1 066
614 vytrznictvi - Gtoky na zachranaie (§ 358) 1
631 ohrozovani vychovy mladeze (§§ 201, 202) 125
Celkem ostatni kriminalita 126
750 ublizeni na zdravi z nedbalosti - pracovni tiraz (§ 143, 147, 148, 274, 360) 2
751 ublizeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§§ 143, 13
790 ostatni trestna ¢innost 12
Celkem zbyvajici kriminalita 27
Celkem 2109

Tabulka ¢. 5 — Tabulka trestné cinnosti spachané na detech ve véku 15 — 17 let za rok

2011, Policejni prezidium Ceské republiky
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Pro porovnani promény &etnosti spachané TC u objektu napadeni ve véku 15 — 18 let

pouziji Tabulku ¢. 5 z roku 2011.

Porovndni poltu spachanych TC na objektech napadeni ve véku
15 - 18 let mezi lety 2011 a 2019 u jednotlivych druhit TC

Nasilné TC celkem Mravnostni TC celkem Ohrozovani vychovy Kradeze celkem
celkem

1200
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m2019 m2011

Graf ¢. 4 - Porovndni poctu spachanych TC na objektech napadeni ve véku 15 - 18 let
mezi lety 2011 a 2019 u jednotlivych druhit TC

Za pouziti Grafu ¢. 4 si mizeme vSimnout, ze u této vékové skupiny v roce 2011
dominovaly kradeze. Kradezi bylo v roce 2011 zhruba dvojnasobné mnozstvi oproti roku
2019. Dale si miizeme pov§imnout, Ze nasilné TC se pohybuji v roce 2011 i v roce 2019
okolo hranice 600 ptipadti. Co se tyka mravnostnich TC, tak ty se v letech 2019 i 2011
pohybovaly pod hranici 200 piipadi. Obdobna situace pak plati i u TC ohrozovani
vychovy, kde se celkovy pocet pohyboval jak v roce 2019, tak 2011 rovnéz pod hranici
200 ptipadi.
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CELKOVY POCET SPACHANYCH TRESTNYCH

CINU NA OBJEKTECH NAPADENI VE VEKU
15 - 18 LET MEZI LETY 2011 A 2019

B Rok 2011 celkem  m Rok 2019 celkem

Graf ¢. 5 - Celkovy pocet spachanych TC na objektech napadeni ve véku 15 - 18 let mezi

lety 2011 a 2019

Graf ¢. 5 nam bude napomocen, podobné jako v pfedchozich kapitolach, k osvétleni

promény &etnosti celkového poétu spachanych TC na této vékové skuping objekti

napadeni. Z tohoto grafu je patrné, ze nadpolovi¢ni vétSinu zde zaujima rok 2011

se svymi 2109 piipady. Rok 2019 pak v grafu obsahl zbyvajici ¢ast se 1491 piipady.

11.6  Porovndni poctu spachanych TC na objektech napadeni ve véku 0 — 18 let

mezi lety 2011 a 2019

Pro porovnani promény celkové &etnosti spachanych TC na objektech napadeni

od 0 do 18 let opét pouziji tabulku z roku 2011 a jiz dfive pouzitou Tabulku ¢. 3 z roku

2019.

Celkem 1- 17 let (za rok 2011)

TSK - takticko-statisticka klasifikace: CR celkem
0 pravni kvalifikace nestanovena 0
101 vrazdy - loupezné (§ 140) 0
102 vrazdy - sexuélni (§ 140) 4
103 vrazdy - motivované osobnimi vztahy (§ 140) 9
105 vrazdy - novorozence matkou (§ 142) 1
106 vrazdy - ostatni (§ 140) 5
116 usmrceni z nedbalosti (§ 143) 16
121 opusténi ditéte (§ 195) 17
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122 inos (§ 200) 6
131 loupez (§ 173) 443
151 tmyslné ublizeni na zdravi (§§ 145, 146) 415
171 nas.a vyhroz. proti skup. ob. a jedn.(§ 352) 6
173 nebezpecné vyhrozovani (§ 353) 108
174 nebezpecné pronasledovani (§ 354) 23
181 vydirani (§ 175) 244
182 omez. a zbav. 0sobni svobody (§§ 169, 170, 171) 43
183 porusovani domovni svobody (§ 178) 0
185 tyrani svétené osoby (§ 198) 159
186 tyrani osoby zijici ve spole¢ném obydli (§ 199) 33
188 utisk (§ 177)
190 ostatni nasilné TC (§ 144, 149, 172)
Celkem nasilna kriminalita 1538
201 znasilnéni (§ 185) 199
202 sexualni natlak (§ 186) 20
211 pohlavni zneuzivani v zavislosti (§ 187/2) 80
212 pohlavni zneuZzivani ostatni (§ 187/1,3,4) 667
213 komer¢ni forma sexudlniho zneuZivani v zavislosti (§ 187/2) 0
214 komer¢. forma sex. zneuz. ostatni (§ 187/1,3,4) 3
241 ohrozovani mravnosti (§ 191) 45
271 kuplitstvi (§ 189) 7
281 obchodovani s lidmi (§ 168) 13
290 ostatni mrav. trestné ¢iny (§ 190, 192, 193,194) 79
Celkem mravnostni kriminalita 1113
411 kradeze prosté - kapesni (§ 205) 825
412 kradeze prosté - pii pohlavnim styku (§ 205) 1
413 kradeZe prosté - jiné na osobach (§ 205) 505
Celkem majetkova kriminalita 1331
614 vytrznictvi - utoky na zachranare (§ 358) 2
631 ohrozovani vychovy mladeze (§§ 201, 202) 424
Celkem ostatni kriminalita 426
750 ublizeni na zdravi z nedbalosti - pracovni tiraz (§ 143, 147, 148, 274, 360) 2
751 ublizeni na zdravi z nedbalosti - ostatni (§§ 143, 108
790 ostatni trestnd ¢innost 24
Celkem zbyvajici kriminalita 134
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Tabulka ¢. 6 — Tabulka trestné cinnosti spachané na detech ve véku 1 — 17 let za rok 2011,

Policejni prezidium Ceské republiky

Graf &. 6 ukazuje, jak se proménila Eetnost u jednotlivych spachanych TC. V kapitolach
predchozich byla vzdy porovndvana kazda dil¢i skupina objekt napadeni, tedy skupiny
ve vékovém rozpéti 0 — 14 let a 15 — 18 let. Zde budou porovnavany soucty obou téchto
skupin mezi lety 2011 a 2019.

Porovndni poltu spachanych TC na objektech napadeni ve véku
0 - 18 let mezi lety 2011 a 2019 u jednotlivych druhit TC

Nasilné TC celkem Mravnostni TC celkem Ohrozovani vychovy Kradeze celkem
celkem
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Graf ¢. 6 - Porovnani poctu spachanych TC na objektech napadeni ve véku 15 - 18 let
mezi lety 2011 a 2019 u jednotlivych druhii TC

Kdybychom se nejdiive zamétili na pocet kradezi, tak zjistime, Ze v roce 2011 jich bylo
spachano na détech téméf dvarat vice neZ v roce 2019. Jejich pocet byl v roce 2011 1331.
Nasilné TC rovnéz poétem piipadii prevysily v roce 2011 rok 2019. Rozdil mezi témito
dvéma roky nebyl nikterak vysoky, jako tomu bylo u pfedchoziho TC. Nicméné o to vice
alarmujici je pocet téchto ptipadi. Ten v roce 2019 ¢inil celkem 1338 a v roce 2011
dokonce 1538. Mravnostnich TC bylo spachano vice v roce 2019 nez v roce 2011, a
to 1481. Toto Cislo ptevysuje pocet ptipadll z roku 2011 o vice nez 300. Nejvyssi pocetni
rozdil viak zaznamenal TC ohroZzovani vychovy. Rok 2019 totiz zaznamenal téméf
trojnasobné vyssi pocet piipadt nez rok 2011. Téchto ptipadi bylo v roce 2019 celkem
1232 a v roce 2011 426.

53



Graf &. 7 znazorfuje pomér mezi celkovym souétem viech spachanych TC na objektech

napadeni ve vékovém rozmezi 0 — 18 let mezi lety 2011 a 2019.

CELKOVY POCET SPACHANYCH TRESTNYCH
CINU NA OBJEKTECH NAPADENI VE VEKU
0-18 LET MEZI LETY 2011 A 2019

M Rok 2011 celkem  m Rok 2019 celkem

Graf & 7 - Celkovy pocet spachanych TC na objektech napadeni ve véku 0 - 18 let mezi
lety 2011 a 2019

Zde je patrné, Ze Cisla se v celkovém souctu sice 1isi, nicméné rozdil neni tak markantni,
jako kdyz byly jednotlivé vékové skupiny navzdjem porovnavany v predchozich
kapitolach. V tomto piipadé se jednd o rozdil necelych 300 ptipadi, kde vEtsi ¢ast zaujima
rok 2019. Z toho tedy plyne, Ze v roce 2019 bylo na objektech napadeni ve véku 0 — 18

let spachano vice TC nez v roce 2011. V roce 2019 to bylo piesné o 298 piipadii vice.
11.7  Psychické dopady krimindlnich &inii pachanych na détech na samotné déti

Na VOl a VO2 nadm odpovédéla data zasland Policejnim prezidiem, a proto
Z provadénych rozhovori budou pouzita pouze data, kterd se tykaji VO3. Tedy otazky

tazajici se na psychiku déti a jeji promény v souvislosti s kriminalitou, na nich spachanou.
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Obrazek ¢. 2 — Provedené rozhovory analyzované v programu Atlas.ti
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Z diagramu je patrné, ze dopad na détskou psychiku v souvislosti se spachanou
kriminalitou je znaény. Velky vliv v této problematice sehrava rodinnad prislusnost
pachatele TC. Tedy to, jestli ¢lovék, ktery TC na ditéti spachal je v n&akém
ptibuzenském vztahu se samotnym ditétem. Dale zde hraje znacnou roli v€k ditéte, které
je obéti TC. Toto zjisténi je také potvrzenim tvrzeni, které je uvedeno v jedné
z predchozich kapitol. Toto souvisi s vyvojovymi stadii ditéte, a proto zde hraje roli
i zmifiovana rodinna p¥islugnost pachatele TC. Dité miize byt na zakladé ukoni ¢inénych

OCTR odebrano z rodiny, a to ma na psychiku také znaény dopad.

Pokud bychom se tedy zaméfili na psychické prozivani ditéte samotného, tak zjistime, ze
zde dochdzi ke zméndm vniméni, zménam v mysSleni. Dale u takového ditéte muze
dochazet naptiklad k pomocovani, nespavosti, nocnim déstim, nesoustifedénosti, zménam

paméti, a také k rozvijeni posttraumatického stresu.

Dale je také dillezité vzit v potaz vliv této pachané kriminality na socidlni Zivot ditéte,
které je ob&ti TC. U takového ditéte mize dochazet k obavam z novych lidi a véci a z nich
plynouci nedivétivosti. Toto se milize projevovat napiiklad u tyranych déti. Tyto mohou
mit problémy s divérou prave pro své predeslé zazitky s dospélymi. DalSimi problémy
Vv této oblasti mlize byt také strach chodit do Skoly a nasledné zhorSeni uceni. Tento
problém miize mit dva paivodce. Prvnim z nich miize byt nizky vék pachatele TC. Diive
byla zminéna dileZitost véku ditéte, na kterém byl TC spachan. Toto stejné ale plati
I U pachatel. Vlivem neznalosti zakonnych piedpist, ale i dalSich faktort totiz dochazi
k pachani TC mezi vrstevniky napiiklad na zakladnich $kolach. Sem mohou spadat
naptiklad urcité¢ formy vydirdni ditéte a dalSi. Toto mlze mit pak za nésledek ony
problémy ditéte spojené¢ stadnou Skolni dochiazkou. Druhym plvodcem je
pak neduslednost rodi¢i samotného ditéte. Kdybychom vtomto piipadé upustili
od nasilnych TC a zaméfili se na pocetnou skupinu TC ohroZzovani vychovy ditéte,
tak zjistime, ze sem spadaji pfedev§im socialné slabsi rodiny. Vyskyt tohoto druhu rodin
V této oblasti TC ma uréitou spojitost napiiklad se vzdélanim rodi¢t. Neni to pravidlem,
ale rodice s nizkym vzdé&lanim, ¢imzZ je mysleno naptiklad zédkladni, mohou mit problémy
se zvladanim doméci ptipravy s ditétem. Toto mlze byt spojeno napiiklad s tim, Ze rodice
nemaji dostate¢né ziskané znalosti, aby ditéti mohli napiiklad pomoci s domacimi tkoly
a podobné. Dale miZe z tohoto nizkého vzdélani plynout také Spatné ekonomické zazemi
rodiny. Rodi¢e se zékladnim vzdélanim totiz mohou mit problémy se shanénim

dostatecné placeného zaméstnani. Navic jim v tomto sméru mnohdy shdzi i odhodlani.
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U rodiét, kteii pachaji TC na détech také ptisobi jako jakési katalyzatory naduZivani drog
nebo alkoholu. Neni sice pravidlem, Ze zde tyto navykové latky ptisobi vzdy, ale objevuji
se v mnozstvi piipadld. S tyranim nebo zneuzivanim déti se pak setkdvame také
vV rodindch rozvracenych. V téchto rodindch napiiklad figuruje otéim ditéte, ktery

na nevlastnim ditéti pacha TC.

Co se tyka psychického dopadu na dité, tak zde zna¢nou roli sehravaji také terapie.
Tyto terapie jsou vétSinou vedeny détskym psychologem, ktery se ditéti vénuje. Tyto
terapie se zamétuji naptiklad na psychomotoricky vyvoj ditéte. S ditétem se ale pracuje
I jinymi metodami a klade se diiraz rovnéZz na prevenci vzniku Spatnych vzorcti chovani.
Zde totiz hrozi, ze si dité tyto vzory chovani osvoji od svych rodi¢d. A i pies to, Ze toto
chovani bude zprvu odsuzovat, tak existuje riziko, Ze se k nému vrati naptiklad
Vv dospélosti, az samo bude rodi¢em. Tento problém souvisi také s tim, ze sami rodicCe,
kteti pachaji TC na détech, si mohli podobnymi problémy v détstvi projit. Zachovanim
Spatnych vzorcii chovani se u nich poté v dospélosti projevilo chovani podobné nebo

stejné.

Na psychiku ditéte maji do znaéné miry vliv také vyslechy provadéné Policii CR
V navaznosti na spachany TC. Zde plati pravidlo, Ze ¢im je poéet vyslecht nizsi, tim vice
je Setfena psychika ditéte. Na vyslechu déti se vétSinou podili specialista z oddéleni
kriminalni policie, specializujici se na kriminalitu pachanou na détech, a détsky
psycholog. Z tohoto plyne, Ze roli také sehrava pocet lidi ptitomnych u vyslechu ditéte.
Opét plati, ze ¢im mensi pocet, tim 1épe pro psychiku ditéte. K témto vyslechiim se mohou
pouzivat napiiklad specialné uzptsobené byty, které nejsou soucasti budovy policie.
Pokud se ale vyslech kona v budové policie, tak dité naptiklad do budovy vchazi jinym
neZ hlavnim vchodem. U vyslechu mohou byt ptitomni napiiklad soudce nebo statni
zastupce a dal$i. Nicméné tito vétSinou zistavaji napiiklad za neprihlednym sklem.

Zkrétka jsou umisténi tak, aby dité nevédelo, ze jsou u vyslechu ptitomni.

Dalsi faktor, ktery miize mit vliv na psychiku ditéte, je odebrani ditéte z rodiny. Timto
krokem dité ztrdci moznost vyristat v domacnosti se svymi biologickymi rodici. Ztréci
tak také urcité socializa¢ni prvky, které déti v bézné domacnosti maji k dispozici. | tento
piipad se setkava s diilezitosti terapii a prevenci Spatnych vzorcli chovani. Ditéti se totiz
musi vénovat znacnd péce ze strany détského domova nebo péstounti ¢i adoptivnich

rodicu. A to hlavné pro diivod, jenz byl jiz zminén vyse v této praci. Hlavnim tkolem této
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nahradni péce o dit¢ je pak zmirnéni psychickych dopadii zpisobenych ditéti spachanou

TC, anebo jejich uplné odstranéni.
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12 Diskuze

V této souvislosti byla provedena komparace vysledkli analyzy literarnich zdroja,

analyzy statistickych dat kriminality a analyzy rozhovora.

Analyzou statistickych dat kriminality bylo zji§téno, ze déti ve véku 0 — 14 let se v roce
2019 nejcastéji staly obéti trestného ¢inu ohrozovani vychovy déti, a to v 1036 pripadech.
Na druhém misté to byla mravnostni kriminalita, a to v poctu 1285 ptipadi, a z této
nejvice u trestného ¢inu pohlavniho zneuzivani v poctu 663. Dale se nej€astéji staly obé&ti
u nasilné kriminality, a to v poctu 760. Nejméné obécti u této skupiny osob bylo

u majetkové kriminality, a to pouze 170 piipadu.

Pokud jde o kategorii osob 15 — 18 let, tak zde je situace zcela odliSna. Nejcastéji se
obétmi staly u nasilné kriminality, a to v 578 ptipadech, poté majetkové kriminality,
konkrétné v 500 ptipadech, a nejméné u mravnostni kriminality, v 196 piipadech, a

ve stejném poctu ohroZovani vychovy ditéte.

Zména v poradi druh kriminality je logicka. Zejména 0 mladsi déti je nutné vice peCovat,
a proto se tyto castéji stavaji obéti trestného ¢inu ohrozovani vychovy ditéte a dale mladsi
déti jsou vice bezbranné a proto se stavaji astéji obéti pohlavniho zneuzivani. Starsi déti
se stavaji predevsim obéti nasilné kriminality, protoze celou fadu spora fesi nasilim, jez
vyplyva z jejich fyzické zdatnosti, impulzivnosti a ke sklonu K rychlému feSeni problému.
Pokud jde o majetkovou kriminalitu, tak oproti mlad$im détem u sebe jiz maji hotovost

€1 jiné cennosti.

Pokud bych mél trestny ¢in zanedbani vychovy ditéte osvétlit vysledky rozhovord, tak se
dostavam k tomuto zavéru. Nikdo z dotazovanych nevid€l stoprocentni souvislost
pachani tohoto TC a chudobou. Spise uvadéli, ze pachani tohoto TC prochazi napii¢
vSemi socialnimi vrstvami spolecnosti. SpiSe nez v chudobé byl spatifovan problém
ve vzdélani samotnych rodi¢t. Pokud bych si tedy za piiklad tohoto TC vybral
zanedbavani Skolni dochazky ¢i Skolnich povinnosti. Rodice, ktefi naptiklad nemaji
dokoncené ani zdkladni vzdélani nebo rodi¢e pouze pravé se zdkladnim vzdélanim,
mohou mit v tomto ohledu urcité problémy. Tyto problémy mohou souviset naptiklad
S tim, ze rodi¢ ptestane zvladat latku, kterou dité ve Skole probird a nebude schopen se
S nim doma na vyu€ovani pfipravovat. Déle tito rodi¢e nemusi spatfovat smysl ve skolni

dochazce 1 navzdory tomu, Ze jeji povinné plnéni ukladd Hlava I, Zakona ¢. 561/2004
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Sb., o predskolnim, zékladnim, stfednim, vys$s§im odborném a jiném vzdélavani. I ptes to,
ze je rodiciim tato povinnost uloZzena zakonem, ji neplni. Divodem muze byt naptiklad
jiz dfive zminované nizké vzdélani samotnych rodict. Ti pak v ndvaznosti na toto nemusi
tolik dbat na Skolni dochazku a ptipravu na vyucovani svych déti. Souvislost s pachanim
tohoto TC podle respondentt miize mit i vék rodici. Respondenti totiz spatiovali diivod
neduslednosti ve vychové a plnéni $kolni dochazky pravé v nizkém véku rodica. Tito
samoziejm¢ nejsou vSichni mladi rodice. SpiSe ale ti, ktefi dit€ maji naptiklad

neplanovang.

To, Ze se mladsi déti Castéji stavaji obéti pohlavniho zneuzivani, je logickd. Malé déti
jsou velmi ,,oblibenym* objektem, pokud jde 0 mravnostni kriminalitu ze dvou davodu.
Za prvé jsou pro pedofily pfitazlivéjsi a za druhé nemohou se G€inn€ branit, jsou
na dospélych vice zavisli. Praveé u téchto déti mohou vznikat a také vznikaji dalekosahlé
nasledky — psychické zmény, jak vyplyva s analyzy literatury a vysledka rozhovort, viz
dale. Ano, muZzeme fici, ze skupina obéti ve véku do 14 let je zranitelna o néco vice. Je
to dano predevSim tim, Zze v tomto vékovém rozmezi dochédzi k nejvétSimu poctu
psychickych promén. A pokud dit€ v tomto véku prodéla siln€ traumatizujici zazitek, tak
dopad spachaného TC miize byt opravdu vysoky. Citlivost détské psychiky lze spatiovat
1 v opatrném piistupu policie k vyslechu. Dale l1ze také spatfovat v dlleZzitosti naslednych
terapii. Zde vyvstava dilezitost termint skryté a zjevné kriminality. Détem, které jsou
obétmi kriminality skryté, se totiz této terapeutické pomoci nemusi dostat vcas, jelikoz
pachana kriminalita ani nemusi byt odhalena. Poté mtze v krajnich ptipadech i dochézet
k urcité reprodukci pachané kriminality. Samoziejm¢é ne pouze jen u kriminality skryté.
Ale 1 pokud je zanedbana naslednd terapeuticka péce, tak dité¢ mlize mit v dospélosti
sklony ke konani stejné nebo podobné kriminality, které bylo ucastno v détském véku a
jako obét’. Nyni se ji vS§ak mlze ucastnit v roli pachatele. Dal§im faktorem zranitelnosti
téchto obéti ve véku do 14 let, jak jiz bylo vySe zminéno, mlze byt i fyzicka pfevaha
pachatele. Dité se totiz v mnoha piipadech ani nema Sanci kriminalité ubranit pravé
Z tohoto ditvodu. Dale zde hraje také znacnou roli to, zda se ditéti v roli pachatele postavi
rodinny pfislusnik. I toto do znacné miry piisobi na vznik a navyk na urcité patologické
vzorce chovani ditéte. V détském véku je totiz primarnim Cinitelem socidlniho uceni
rodina. U TC pohlavniho zneuzivéni je ve vypovédich respondentil vidét nivaznost mezi
nizkym nebo zakladnim vzdélanim a tim zplsobenou nepiiznivou ekonomickou situaci

rodiny. Samoziejmé, Ze 1 pii pachani tohoto trestného ¢inu pochazi jeho pachatelé
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zZ ruznych socialnich vrstev spole¢nosti. Existuji totiz 1 vyjimky, o kterych se respondenti

zminovali, a které pochézeji 1 z vyssich socidlnich tfid.

Jak bylo jiz zminovano v Kapitolach tykajicich se vysledkd vyzkumného Setfeni,
provedené¢ho pro tuto bakalaiskou praci, dopad v oblasti psychické je pro déti znaény.
Nyni se na moment pozastavim naptiklad nad ptipady mravnostni kriminality, pachanymi
nevlastnimi otci déti v rozvracenych rodinach. Zde se v nékterych pfipadech muze
projevit tzv. ,,stockholmsky syndrom*. Jedna se o uritou zavislost obéti na pachateli.
Zde hrozi nebezpedi, ze po odhaleni TC spachaném na ditéti a jeho nasledném
vySetfovani naptiklad matka ditéte zacne obhajovat pachatele, jimZ je pro tento piiklad
nevlastni otec ditéte. Matka sice zprvu byla proti jednani otce nebo jeho jednani dokonce
nahlasila ptislusnym OCTR. Nasledné ale naptiklad nechtéla piijit o finanéni obnosy,
které do rodiny pfinasel. Na tomto pfikladu mtze byt jasné zietelné, i jaka muze byt
situace v rodinach s malym finanénim zazemim. Matka napiiklad ,,ob&tuje” dité jeho

nevlastnimu otci jen pro zajiSténi pfisunu penéz do rodiny.

V této oblasti jsou také rizikové navyklé Spatné vzorce chovani. Toto je potvrzeno
i Vjedné zptedchozich kapitol, kde byla citovana Vagnerova (2012), ktera se
problematice vénuje. Clovék sice socializaénimi procesy prochazi po cely sviyj Zivot.
Nejvice vzorct chovani si ale dité osvoji pravé od své rodiny a od svych rodict, a proto
je tato détska faze vzhledem k problematice pachané kriminality ve vztahu k tomuto
détskému veéku tak citlivd. Z provadénych vyzkumt a napiiklad pravé i z knihy
Végnerové (2012) vyplyva, ze pokud je dit€¢ vystavovano jakémukoliv druhu
patologického chovani, tak zde hrozi riziko, Ze si dité tyto vzorce chovani osvoji.
Na piikladu nasilné TC jsem mél siam moZnost pozorovat v ramci absolvovani odbornych
praxi, kterak se chovani ditéte odliSovalo od chovani ostatnich déti. Dité, které bylo
vystaveno urcitému druhu nasili v rdmci své rodiny se totiz v kolektivu vrstevniki
chovalo agresivnéji neZ ostatni déti. Agresivnéj$im stylem také fesilo vzniklé problémy.
Bylo zde tedy patrné, Ze jeho navyklé vzorce chovani se li$i od vzorcl chovani ostatnich
déti. Zpétné jsem poté provadénym vyzkumem v kombinaci s publikaci Vagnerové
(2012) zjistil, Ze jeho chovani mohlo byt ovlivnéno praveé témito zkuSenostmi s nasilnymi

%

TC.
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13 Zavér

Cilem této bakalarské prace bylo zjistit, jaké socialni dopady maji kriminalni Ciny

pachané na détech. Tento cil byl konkretizovan vyzkumnymi otdzkami:
VOI1: Jaké jsou druhy kriminélnich ¢inti pachanych na détech?

VO2: Jak se proménila ¢etnost pachanych trestnych ¢int v Case?

VO3: Jaky dopad maji kriminalni ¢iny pachané na détech na samotné déti?

VOI1 bylo dosazeno ziskanim statistickych dat z Policejniho prezidia CR. Poskytnuté
tabulky totiz obsahuji kompletni vy&et viech TC, které byly ve zkoumanych letech
na détech a mladistvych pachany.

VO2 bylo rovnéz dosazeno témito statistickymi daty. Mizeme totiz pozorovat promeénu
¢etnosti mezi lety 2011 a 2019. Pokud bychom tedy vzali do tivahy pouze soucet vSech
déti a mladistvych, tedy objekt napadeni ve véku 0 — 18 let, tak zjistime, Ze se mezi lety
2011 a 2019 cetnost promenila. V roce 2019 tedy bylo spachdno o 298 piipada
kriminality pachané na détech vice nez v roce 2011. Z téchto dat déle také vyplyva, ze
v roce 2011 bylo pachano nejvice kriminality nasilné (1538 piipadti), majetkové (1331
piipadil) a mravnostni (1113 piipadi), kdezto v roce 2019 bylo pachano nejvice
kriminality mravnostni (1481 ptipada), nasilné (1338 piipadit) a ostatni (1232 piipadir).
Miuzeme zde tedy sledovat urcity vyvoj a proménu. Tyto Ize spatfovat nejen Vv jiz diive

zmitiované &etnosti, ale také druhu pachanych TC.

VO3 bylo dosazeno analyzou literarnich zdroji a rozhovory s odborniky, ktefi odpovidali
na otdzky, které¢ jsou soucasti ptilohy. V piipadé této otdzky doSlo ke zhodnoceni
problematiky odborniky zoboru, kteti se problematice ublizovani détem vénuji.
Konkrétné byli osloveni pracovnici oddé€leni socidln€é pravni ochrany déti pii odboru
socidlnich véci méstského tfadu, pracovnici détského domova a policisté, kteti pisobi
u Sluzby kriminalni policie a vySetfovani Policie CR a zabyvaji se problematikou
kriminality pachané na détech. Zajimavé bylo, Ze navzdory tomu, Ze profese respondentt
se lisily (pracovnici détského domova, oddéleni socialné pravni ochrany déti, policisté),
doslo k ur¢itému souladu odpovédi respondentii. V odpoveédich bylo mozné spatfovat
mnoho podobnosti. Odlisnosti vétsinou neznamenaly odpovéd’, ktera by se odchylovala,

ale spiSe odpovéd’, kterd do jisté miry rozvijela informace, které byly obdobnym
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zpusobem poskytovany vSemi respondenty. Vypovédi respondentl byly navic doplnény
o statistickd data, kterd byla poskytnuta pro ucely této bakalarské prace Policejnim

prezidiem Ceské republiky.

Tato prace muze byt vyuzita napiiklad profesemi, jako jsou ty, ze kterych pochazeli
respondenti vyzkumu pro tuto praci. Muze slouzit k poskytnuti odlisného uhlu pohledu,
nez na ktery jsou zvykli v ramci vykonu své profese. Tento odlisSny thel pohledu je
zde zprosttedkovan vypovéd'mi odbornikl z jinych profesi, a navic je diky statistickym
datim z Policejniho prezidia Ceské republiky zasazen do situace v ramci celé Ceské

republiky.
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15  Prilohy
15.1 P#iloha é. 1 - Podklad s otazkami pro respondenty

Dobry den, d€kuji Vam, ze jste si na mé kvili mému rozhovoru dnes ud¢lali cas.
Tento rozhovor bude slouzit pro potieby mé bakalaiské prace s nazvem: ,,Kriminalita
pachana na détech jako zdvazny socialni problém®, kterd ma za cil shromazdit do jedné
prace néazory a zkuSenosti odborniki, ktefi se s danou problematikou setkavaji.
Nez zaneme, tak bych Vas chtél ujistit, Ze vSechna mista, jména a vSe co by mohlo
prozradit Vasi identitu, bude v pfepisu rozhovoru anonymizovano. Dale bych Vas chtél
yjistit, Ze po dokonceni bude prace vetfejné pristupnd, a tudiz bude mozné, abyste do ni

sami nahlédli. Pfipadné¢ Vam mohu zaslat kopii.

1. V jaké oblasti ptesné¢ pracujete a jakou pozici zastavate?

2. Jak dlouho pracujete v této oblasti?

3. Jak se Vase povolani tyka problematiky déti a konkrétné problematiky ublizovani
détem?

4, Jak Casto se setkavate s détmi, na kterych byly spachany trestné ¢iny?

5. Jaké druhy trestnych ¢int jsou dle Vaseho nazoru nejcastéji pachany na détech?

6. Myslite si, Ze se proménila Cetnost a pfipadné struktura pachanych trestnych ¢ina

na détech? Pokud Cetnost ano, tak jak a pokud ano u struktury, tak jak?

7. Jaky dopad podle Vas maji krimindlni ¢iny pachané na détech na samotné déti?
8. Vidite n¢jaké souvislosti mezi pachanim krimindlnich ¢inti na détech a Spatnym

ekonomickym zédzemim rodiny?

9. Ovlivni podle Vas zkuSenosti s pachanim téchto trestnych ¢inli psychiku

samotnych déti? Jak?

10. Do jaké miry si myslite, ze kriminalni ¢iny ovlivni socialni Zzivot ditéte

(navazovani pratelskych/intimnich vztahd, atd.)?
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15.2  P¥iloha & 2 — Zddost podand na Policejni prezidium Ceské republiky
Dobry den,

jmenuji se Radek Vistofin a jsem studentem JihoCeské univerzity v Ceskych
Bud¢jovicich, kde se vénuji studiu v oboru Socidlni prace ve veiejné spravé. Obracim se
na Vas s prosbou, jelikoz udaje a data, kterd bych potfeboval pouzit v mé bakalaiské
praci, nejsou vetfejné dostupna. Bakalafska prace bude zpracovana na téma ,,Kriminalni
¢iny pachané na détech jako socidlni problém®. Tedy potifeboval bych data tykajici se
nezletilych a mladistvych osob, jaké vybrané trestné €iny a v jaké Cetnosti na nich byly
spachany. Zadam Vas dle zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim

0 soucinnost a poskytnuti téchto dat z Vasich statistik kriminality:

. Naésilnou kriminalitu a mravnostni kriminalitu po jednotlivych druzich trestnych

&ind, tedy dle TSK 001-199 a 200-299 za roky 2011 a 2019 pro celou CR:
0 Spachéna na nezletilych osobach ve véku 1 - 14 let (diive ESSK sn30 xls)

0 Spachana na mladistvych osobach ve véku 15 - 17 let (dfive ESSK
sn32 XIs)

Pti konkretizovani Zadosti jsem vychazel ze statistickych tdaji, které jsou zvetejnény
na VaSem informa¢nim portalu. Moc by mi pomohlo, kdyby se podafilo zaslat data
ohledn¢ poskozenych, kterd zvetejnéna nejsou. Tyto tidaje budou nasledné porovnavany
s dal§imi zjiSténimi, zejména Setfenim na mistné prislusném Méstském ufadu — odd¢€leni

socialnépravni ochrany déti a dalsi.

Moc dé€kuji za ochotu a spolupraci. V ptipadé jakychkoliv nejasnosti, mne prosim

nevahejte kontaktovat.

Radek Vistorin

Tel.: NN
Email:
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