UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI

PRIRODOVEDECKA FAKULTA

KATEDRA ROZVOJOVYCH A ENVIRONMENTALNICH STUDII

Veronika ROJOVA

Soukromé darcovstvi a filantropie: Mezinarodni srovnani se

zamérenim na vynorujici se ekonomiky

Bakalarska prace
Vedouci prace: Mgr. Zdenék Oprsal, Ph.D.

Olomouc 2019



Prohléaseni

Prohlasuji, Ze jsem bakalaiskou praci vypracovala samostatné na zakladé zdroji

a literatury, které jsem uvedla v priloZeném seznamu.

VOIOMOUCI ANCeniiieeeeeeeeeeee e

Veronika ROJOVA



Podékovani

Rada bych zde podé€kovala vedoucimu mé bakalarské prace, panu
Mgr. Zdenkovi Oprsalovi, PhD. za trpélivost, vlidny ptistup a rady poskytnuté pti psani

prace.



UNIVERZITA PALACKEHO V OLOMOUCI
Pfirodovédecka fakulta
Akademicky rok: 2016/2017

ZADANI BAKALARSKE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU)

Jméno a pFijmeni: Veronika ROJOVA

Osobnf é&slo: R15194

Studijni program: B1301 Geografie

Studijni obor: Mezinarodni rozvojova studia

Nézev tématu: Soukromé darcovstvi a filantropie: mezindrodni srovnani se
zaméfenim na vynofujici se ekonomiky.

Zad4vajici katedra: Katedra rozvojovych a environmentalnich studii

Zisady pro vypracovani:

Soukromé dércovstvi je jednim ze zdroji pro financovini mezinarodniho rozvoje. Soukromé
darcovstvi a filantropie jsou relativné rozvinuté u ekonomicky vyspélych zépadnich zemi,
zatimco rozvijejici se ekonomiky v tomto ohledu zaostavaji. Prace si klade za cil srovnat firo-
veli soukromého dércovstvi a filantropie mezi réiznymi zem&mi svéta. V ramci prace budou
identifikovény a posouzeny vhodné ukazatele a zdroje dat. Nésledné bude provedena analyza
a vizualizace soufasného stavu, popf. trendd s vyuZitim geografickjch informa&nich systémi
(GIS). Zvlastni pozornost bude vénovéna vynofujicim se ekonomikdm a nové industrializova-
nym zemim.



Rozsah grafickych praci: dle potfeby
Rozsah pracovni zprivy: 10 - 15 tisic slov
Forma zpracovéni bakaldiské price: ti&t&nd/elektronicks

Seznam odborné literatury:

CAF (2016) CAF World Giving Index 2016. Charities Aid Foundation. [online]
https://www.cafonline.org

CAF (2016) Gross Domestic Philantropy: An international analysis of GDP, tax
and giving. Charities Aid Foundation.

HUDSON INSTITUTE (2013). 2013 Index of Global Philanthropy and
Remittances. With a special report on emerging economies. 42 s.

HUDSON INSTITUTE (2016). 2016 Index of Global Philanthropy and
Remittances. 48 s.

HOEBINK, Paul a Lau SHULPEN. (eds.) (2014) Private Development Aid in
Europe: Foreign Aid between the Public and the Private Domain. New York:
Palgrave Macmillan. 349 s.

Vedouci bakaldfské prace: Mgr. Zdené&k Oprgal, Ph.D.

Katedra rozvojovych a environmentalnich studii

Datum zadani bakaldiské prace: 15. kvétna 2017
Termin odevzdani bakaldiské price: 13. dubna 2018

L.S.
prof. RNDr. Ivo Frébort, CSc., Ph.D. doc. RNDr. Pavel Novagek, CSc.
dékan vedouci katedry

V Olomoueci dne 15. kv&tna 2017



Abstrakt:

Financovani rozvoje ze soukromych financi je nartistajicim trendem dnesni doby a
zemé vynorujicich se ekonomik nejsou vyjimkou. Udrzitelnost projektt a lokalni rozvoj
jsou efektivnéjsi, kdyz proudi ze soukromych zdrojti, nez kdyz k nim dochéazi z vladnich
zdroji oficiadlni rozvojové pomoci. Prace si klade za cil komparaci soukromého
darcovstvi a filantropie ve vybrané skupiné zemi dle ekonomického konceptu EAGLEs

vytvorené BBVA Research za uziti grafi a map.
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Abstract:

Private funding of development is a rising trend nowadays and emerging economies
are a part of it. Sustainability of projects and local development are more effective when
using private funding rather than that from the governmental sources of official
development aid. The aim of the thesis is a comparison of private donations and
philanthropy in selected countries by the economical concept EAGLEs made by BBVA

Research. Maps and graphs are included.
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Uvod

Dobrocinnost, dobrovolnictvi ¢i prispivani na charitu, neziskovym organizacim,
obéanskym sdruZzenim nebo vladnim rozvojovym agenturam jakozto fyzicka Cdi
pravnicka osoba jsou v soucasnosti hojné rozsitrené a kazdym rokem tento trend
nartsta. Vyjimkou neztstavaji ani staty vynorujicich se ekonomik?. Rozvinuté a nékolik
rozvijejicich se stati se sdruzuje do Organizace pro ekonomickou spolupréaci a rozvoj2
a kazdorocné posila financni obnos za i¢elem pomoci zemim nizsi prijmové kategorie,
coZ je oznaceno jako oficialni rozvojova pomoc3. Mnohem vyssi vliv na rozvoj zemi maji
soukromé finance darované obcanskym spole¢nostem pro rozvijeni lokalnich projektt
s udrzitelnymi vysledky. Pres 85 % finanéni pomoci putujici zrozvinutych do
rozvojovych zemi pochazi ze soukromych zdroji (Hudson Institute, 2016). Oficialni
data ohledné soukromého darcovstvi ¢i filantropii jsou zna¢né podhodnocena (Grady,

2014).

Staty vynorujicich se ekonomik se fadi mezi prijemce ODA a zaroven i
poskytovatele zahrani¢ni pomoci. Vzhledem k nedplné rozvinutosti téchto statd, je
finan¢ni pomoc ¢aste¢né transparentni. Cast této pomoci se sklada ze soukromych
zdrojli — jedna se o pen€zni ¢i jinak movité dary filantropti, mensi prispévky jednotlivct
nebo korporéatni filantropii. Filantropie nabyva mnoha podob a zjednodusené se da
definovat jakozto ¢in ¢i dar, jehoz cilem je benefit spole¢nosti, tzn. miZe jit o darovani
penéz, predméti ¢i vlastniho ¢asu. Lokalni programy nadaci a charit maji mnohem
vétsi pozitivni efekt na dany stat nez koordinované projekty ze zapadnich zemi

(Adelman, 2009).

1 Anglicky emerging markets, EMs
2 Anglicky Organization for Economic Cooperation and Development, OECD
3 Anglicky Official Development Aid, ODA



Cile a metodologie

Bakalarska prace je zaméfena na skupinu stat vynofujicich se ekonomik a
soukromého financovani mezinarodniho rozvoje. Cilem prace je komparace miry
soukromého darcovstvi a filantropie mezi zemémi vynorujicich se ekonomik. Hlavni
vyzkumnou otazkou je mira rozvinutosti soukromého financovani ve vynotujicich se
ekonomikach. Pozornost bude vénovana lidrim v ekonomickém rtistu a vynorovanis,

ke kterym jsou dohledatelna data a zkouméani regionalnich trendd.

Préce je koncipovana do péti kapitol. Zac¢ina vysvétlenim vybraného konceptu
EAGLEs a zakladnich filantropickych termint. Druh4 kapitola se zabyvéa jednotlivymi
zdroji dat spopisem instituci, jez data zpracovala a publikovala. Nasleduje
nejrozsahlejsi kapitola prace, jez zacind historickym kontextem filantropického
chovani a hlavnim legdlnim askalim pro treti sektor ve vybranych zemi. Néasleduje
deskripce jednotlivych zvolenych regiont s bliz§imi informacemi ke kazdé zemi
jednotlivé a jejich vlastnostmi v oblasti soukromého darcovstvi, filantropie a legalniho
prostredi. Prace je zavrSena komparaci filantropickych aspektt regiont za uziti graft a

map.

Zdroje dat jsou znacné limitovany. Kvili netiplné transparentnosti a
neucelenosti ziskanych dat vyzkumnymi institucemi se mnohdy jedna o ciselné
odhady. Autorka derpala zdroje dat zdatabazi, vyzkumi a odbornych ¢lankt

v anglickém jazyce.

4 Anglicky Emerging and growth leading economies, EAGLEs, zkratka prelozena do ceStiny znamenéa
orli



1. Terminologie

Za Ucelem spravné analyzy, zpracovani dat a porozumeéni danému tématu je

potteba jasné definovat kli¢ové terminy a koncepty.

1.1 Vynorujici se ekonomiky

S terminem ,,vynorujici se ekonomiky“s prisel jako prvni ekonom Mezinarodni
financni korporace® z divize Svétové banky Antoine van Agtmael v roce 1981. Agtmael
vymyslel tento termin pro naldkani investort do ,neprobadanych vod“ zemi tretiho
svéta a pocal tak novou éru globalnich investic. Sloveso ,,vynorovat se“ evokuje budouci
prosperitu a pokrok. Na druhou stranu, jiz v té dob€ s rozvojovymi zemémi dlouho szity
termin ,treti svét“ evokuje extrémni chudobu, korupci a beznadéj. S novymi daty od
IFC vidéli ekonomové potencial pravé v téchto negativné vnimanych zemich.
Z ptivodniho nazvu Spravedlivy fond Tretiho svéta” seslo a ujal se novy termin, ktery
méni tento negativni pohled na zemé tretiho svéta na (mozné) budouci lidry svétové

ekonomiky (IFC, 2016; The Economist, 2017).

Vynorujici se ekonomiky maji urcité znaky rozvinutych ekonomik, avsak stale
nespliujici urcité standardy (MSCI, 2014). Trhu chybi dostateéné zabezpeceni,
regulace a likvidita. Mezi hlavni znaky patfi dynamicky ekonomicky riist a rozvoj oproti
spiSe stagnujicim rozvinutym zemim, dale velka populace, ktera je zaroven mlada a
rychleji rostouci, pak nizky prijem na obyvatele, neplné vyvinuty kapitalovy trh, jez
postupné prechazi na trzné orientovany, a vneposledni fadé znacny obchodni

potencial (Herrero, 2011; Kimberlee, 2016).

Ekonomicky rist a postupna ekonomicka svoboda napomaha EMs ke zlepSeni
politické situace, zZivotni Grovné a socialni stability obyvatelstva (Kvint, 2009).
Globalizace svéta, a tim i rychlé predavani informaci, napoméah4 k vyrazné rychlejsSimu
rozvoji, nez tomu bylo za priamyslové revoluce. Ro¢ni procentuélni rtist HDP EMs se
dlouhodobé drzi nad svétovym primeérem. Agrarni sektor zde stale hraje diilezitou roli,
stale zaméstnava vice obyvatel nez sekundarni a tercialni sektor, primysl je casto

limitovany na uréitou komoditu (CKS, 2008).

5 Anglicky emergning markets, EMs
6 Anglicky International Finance Corporation, IFC
7 Originalné Third World Equity Fund



Svétové ekonomické instituce charakterizuji EMs dle vlastnich analytickych
indexti. Shoduji se v BRICS8, Mexiku a Turecku. Jedna se o Mezinarodni ménovy fond,
FTSE International Limited (2014), MSCI, Standard & Poor’s Financial Services LLC,

Dow Jones & Company a Russell Investments.

Od zavedeni terminu EMs ubéhlo vice nez tricet pét let a vznikly dalsi
podmnoziny této kategorie. Vedle BRICS pribylo Next Eleven9, CIVETS°, MINT a
dalsi ekonomické koncepty sdruzujici rozvojové zemé. Pro tuto studii autorka vybrala
relativné mlady koncept EAGLEs, ktery dale priblizi.

1.1.1 EAGLEs

Vroce 2010 priSel s novym terminem vynorujici se ekonomicti lidri’2
BBVA Research. Na zakladé své studie predpovidaji zmény v globalni ekonomice,
kterou v pristi dekadé povede nékolik EMs. Jedn4 se o koncept pomahajici investorim
ve vybéru nejlepsi mozné rozvijejici se zemé pro investici. Metodologie vybéru je
vedena pomoci prirtistku HDP v PPP3 nebo podle toho, jak se dana ekonomika podili
na globalnim riistu. Rozvojova zemé musi mit vy$s$i HDP, neZ ¢ini primér zemi G7 bez
Spojenych statti americkych4. Pokud mé stat HDP mezi minimem a primeérem danych
zemi G7, tak se oznacuje jako NEST country’s. Predikce se vztahuje vzidy na
nasledujicich 10 let, aby byla co nejvice pravdépodobn4, a kazdym rokem se aktualizuje

(Garcia-Herrero, 2011).

Mezi prvni EAGLEs v roce 2011 pattili BRIC, Indonésie, Jizni Korea, Mexiko,
Egypt, Turecko a Taiwan, do NEST bylo zatrazeno Thajsko, Nigérie, Polsko, Kolumbie,
Jizni Afrika, Malajsie, Vietnam, Bangladés, Argentina, Peru, Filipiny a Italie (Garcia-
Herrero, 2011). Za 5 let se EAGLEs rozrostlo, pribyl Iran, Pakistan, dale Bangladés,
Malajsie a Vietnam. Jizni Korea se mezitim zatradila mezi rozvinuté ekonomiky, Egypt
se po 4 letech ve skupiné NEST navratil zpét. Do NEST pribyla Saudska Arabie, Irak,

Myanmar, Spojené arabské emiraty, AlZirsko, Kazachstan, Sri Lanka, Libye, Maroko,

8 Skupina statii zahrnujici Brazilii, Rusko, Indii, Cinu (China) a Jihoafrickou republiku (South Africa).
Lze se setkat i s ndzvem BRIC bez Jihoafrické republiky.

9 Next Eleven tvorii Bangladés, Egypt, Indonésie, Iran, Mexiko, Nigérie, Pakistan, Filipiny, Turecko,
Jizni Korea and Vietnam

10 Kolumbie (Columbia), Indonésie, Vietnam, Egypt, Turecko a Jizni Afrika (South Africa)

11 Mexiko, Indonésie, Nigérie, Turecko

12 Originaln€ Emerging and Growth-Leading Economies, EAGLEs, v ceském pfekladu zkratka
znamena orli.

13 Anglicky Purchasing Power Parity, ¢esky parita kupni sily

14 Mezi zemé€ G7 dale patii Kanada, Francie, Némecko, Italie, Japonsko a Spojené kralovstvi.

15V ¢estiné hnizdo.
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Etiopie, Chile, Rumunsko, Uzbekistan a Mosambik (BBVA, 2016). Od roku 2016
skupinu EAGLEs tvoii 15 statti a NEST 20 statti. Vzhledem k pocetnosti obou skupin

se autorka rozhodla zamérit pouze na hlavnich 15 stati EAGLEs.

1.2 Darcovstvi, charita a filantropie

Fyzické osoby, pokud chtéji darovat, maji spoustu moznosti, jakym zptisobem
se tak rozhodnou udinit. Miize se jednat o jednorazové pripady, kdy pomohou jedné
urcité osobé v dany okamzik na daném misté darovanim penéz, jidla ¢i jinym fyzickym
darem. Dale mohou financ¢né prispivat za ucelem pomoci v oblastech postizenych
prirodni katastrofou ¢i jinak znevyhodnénych pomoci internetu, SMS zprav,
prispivanim neziskovym organizacim!®, nevladnim organizacim!7, charitdim ¢i
nabozenskym organizacim. Mnohdy se tak nasbira mnohem vétsi financéni obnos, nez
byva od vladni pomoci statu, napriklad v roce 2007 byly v USA soukromé finan¢ni dary

o dvé tretiny vyssi nez celkova vladni pomoc!8 (Adelman, 2009).

Darovani na charitu je sice uslechtily ¢in, ale zavislost na charité neni
dlouhodobé Zadouci ani udrzitelny stav. (Spero, 2014). Ve vétsiné pripadl se jedna o
kratkodobou tlevu, pomoc, ktera nijak neresi diivod vzniklé situace (Anheier, 2006).
Oproti charité se nadace naopak snazi prijit na jadro véci daného, prevazné socialniho,
problému (Spero, 2014) a vytvari vyzkumy, které by vlady nebyly schopny financovat
(Anheier, 2006). Filantropie podnika kroky k pozvednuti lidského rozvoje budovanim
a vibec vytvarenim novych priilomovych studii na strané jedné, na strané druhé
financovani sektorii s nedostateénymi prostfedky a poskytovanim dlouhodobého
kapitalu na vyzvy, jez by nebylo mozné realizovat ze strany vlady ¢i podnikateld (Grady,
2014). Do popiedi se dostavaji tplné novi aktéii pomoci prinasejici nové zptsoby a
typy podpory. Dilezitymi aspekty jsou transparentnost, efektivita a obohaceni
spole¢nosti (ibid).

1.2.1 Nadace

Instituce, jeZz se zabyvaji filantropii, se nazyvaji nadace. Zpravidla se jedna o

neziskovou organizaci. Paula D. Johnson z Harvardské univerzity (2018) déli nadace

16 Anglicky non-profit organization, zkratka NPO

17 Anglicky non-governmental organization, NGO

18 Hodnota soukromych finanénich dart ¢inila 36,9 miliard USD, kdezto vlada darovala 21,8 miliard
USD.



dle typu do péti kategorii (viz. Tabulka 1). UNDP (2014) na druhou stranu nadace déli

pouze do tri kategorii, bez nadace nezavislé a vladné napojené.

Nejpopularnéjsi formou nadace se staly komunitni9, které funguji v danych
komunitach. To umoznuje snadnéjsi dopatrani se urcitého problému komunity, jeho
reSeni a udrzitelnosti projekti. Eliminuje se tak mozné opakovani problému po
skonceni ¢innosti darct a rozvojovych agentur. Na druhou stranu se stale jedné o
novou formu, ktera neni uplné pochopena ze strany Siroké spolec¢nosti a stéle se netési

velké oblibé ze strany darci (WINGS, 2014).

19 0d roku 2000 do roku 2014 se poc¢et komunitnich nadaci svétové zdvojnésobil.
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Tabulka 1: Typy nadaci s popisem dle Pauly D. Johnsonové (2018)

Typ organizace

Popis

Nezavisla nadace

Nezdvislé nadace jsou nezdvislé, separované konstruované neziskové entity.
Nemaji Zadné ¢leny nebo majetek rozdélen do akcii. Maji vlastni spravni radu
a zdroj prijmu, obcas, ale ne vyhradné, tvoreny z pfispévkl z nichZz 50 % nebo
vice pochazi z jednoho soukromého zdroje (napf. jednotlivec, rodina nebo
korporace). Distribuuji své financni ptijmy na vzdélavaci, kulturni,
naboZenské, socialni nebo jinak verejné prospésné ucely, budto poskytnutim
finan¢ni podpory dalsim verejné prospésSnym entitdm (napf. charitadm,
asociacim, vzdélavacim institucim) a/nebo jednotliveim; a/nebo na své
vlastni programy.

Rodinna nadace

Rodinné nadace jsou nezavislé, jejich finance jsou poskytnuty ¢leny jedné
rodiny. Ti zaroven ¢asto slouzi jakozto urednici nebo ¢lenové rady nadace a
maji zna¢nou roli v jejim fungovani a programovych rozhodnuti. (Rodinné
nadace jsou samo-identifikované: nezndme stat s legdini definici této
nadace.)

Korporatni nadace

Korporatni (firemné-zaloZené) nadace jsou nezavislé entity, jejichZ zdroje
pfijmu jsou obstarany primarné z kontribuci ziskovych organizaci. Korporatni
nadace Casto zUstava tésné spjata s darcovskou spolec¢nosti (napft. cile nadace
mohou byt spojeny s cilem spolecnosti, je mozné, Ze korporatni rada bude
zaroven radou nadacni), ale je separovan3, legalné organizovana, obcas se
svym vlastnim pfijmem.

Komunitni nadace

Komunitni nadace jsou nezavislé, separované konstruované neziskové entity.
Nemaiji Zadné ¢leny ani akcionare. Maji vlastni spravni radu a misi pracovat
pro vétsi dobro obcanl v definované geografické oblasti. Jejich zdroje ptijm0
prichazi od nékolika darcl a jsou drZeny na separovaném bankovnim uctu
nebo investi¢nim fondu. Distribuuji své financni pfijmy (jiz ziskané a/nebo
ziskané dotace) na charitativni ucely v daném geografickém regionu mezi
dalsi verejné prospésné entity (napf. nadace, asociace, vzdélavaci instituce)
a/nebo mezi jednotlivce.

Vladné napojené nadace

VIddné napojené nadace jsou nezavislé, separované konstruované neziskové
entity. Maji vlastni nezdvislou vlddnouci radu, ktera neni rozebrana mezi
¢leny nebo akcionare. Jsou vytvoreny vladou, ktera jim poskytuje pocatecni
kapital. Mohou ziskat dalsi prispévky od vlady a dalSich darcq, ale zpravidla 50
% a vice je ziskano z vlady. Distribuuji své finance na vzdélavaci, kulturni,
nabozenské, socidlni a dalsi verejné prospésné ucely samostatné a nebo
poskytnutim financni podpory dalsi vefejné prospésné entité (napt. charité,
asociaci, vzdéldvaci instituci).

Zdroj: Global Philanthropy Report 2018




2, Zdroje dat

OECD zalozila dvé instituce zabyvajici se rozvojovou filantropii. Jedna se o Sit
nadaci pracujici pro rozvoj2° a OECD Direktorat pro rozvojovou spolupraci2t. NetFWD,
zaloZen vroce 2012, ma za cil podporovat postaveni nadaci v rozvojovém svéte.
Poskytuje platformu pro dialog a spolupraci pro nadace a dalsi rozvojové aktéry. Dale
vytvaii studie a praktické manualy zaloZené na zkuSenostech aktivnich nadaci a
inovativnich metodach (OECD, 2018).

OECD Direktorat pro rozvojovou spolupraci, zaloZzeny v roce 2016, ma za hlavni
cil zlepSeni zZivotni Grovné rozvojovych stati pomoci poskytovani transparentnéjsich
dat na rozvojové financovani a vylepSovani rozvojové spoluprace (OECD, 2018).
Podporuje mezinarodni c¢innost pro dosazeni udrzitelnych rozvojovych cilti22
v rozvojovych zemich a zlepSeni jejich financovani ze strany OECD DAC. Napomaha
vytvofeni mezinarodnich principi a standardi pro rozvojovou spolupraci a
monitoruje, jakym zptisobem darci plni své zavazky (Benn, Sangaré, Hos, 2018). Ve
spolupraci s netFWD vytvoril dotaznikové Setfeni hlavnich filantropickych nadacich
operujicich vrozvojovych zemich. Vysledna data jsou prvni spolehliva a plné
srovnatelna v globalnim méritku, a to i s daty ODA (OECD, 2018). Dotaznikové Setieni

obsahuje odpovédi 18 nadaci zaloZenych v nizko a stiedné prijmovych zemich.

Nadace charitativni pomoci23 od roku 2010 vytvari kazdoroéné CAF Index
svétového darcovstviz4. Report pojednava o charitativnim chovani obyvatelstva, a to az
ve 153 zemich svéta2s (CAF, 2010). Index zkouma tii aspekty, a to darovani penéz,
dobrovolnictvi a pomoc neznamé osobé. Report je zalozeny na datech ze Svétové
ankety od analytické firmy Gallup2¢. Nevykazuje presné mnozstvi dané pomoci, ¢asu ¢i
penéz, pouze procentudlni ¢ast obyvatel statu, ktefi se takto zachovali za posledni mésic
(ibid).

20 Anglicky Network of Foundations Working for Development, netFWD

21 Anglicky OECD Development Co-operation Directorate, DCD

22 Anglicky Sustainable Development Goals, SDG's

23 Anglicky Charities Aid Foundation, CAF

24 Anglicky CAF World Giving Index

25 Tolik zemi poskytlo data pro report pro rok 2010, coz byl rok vytvoteni iplné prvniho Indexu

vvvvvv

26 Anglicky Gallup’s World Poll
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Centrum globalni prosperity?” spadajici pod Hudsontv Institut28 vydalo
v roce 2013 prvni dokument specialné zameéreny na filantropii v EMs s nazvem Index
globalni filantropie a remitenci. Centrum globalni prosperity ziskalo data pomoci
partnerskych organizaci v danych statech (HI, 2013). Ziskané hodnoty nasbirané
pomoci partnerskych instituci vyjadiuji oficialni pevné c¢astky, které tvori ¢ast realné
neznamé hodnoty. Vyzkum byl zaméfen na Brazilii, Cinu, Indii a Jihoafrickou
republiku (ibid). V roce 2016 CGP publikovalo pokracovani indexu se stejnym nazvem,
ktery obsahuje data z piredchozich zkoumanych stat a sedmi dalsich29 nespadajicich
do ¢lentt OECD DAC.

Vroce 2015 HI publikoval Index filantropické svobodys3°c. Je zaloZen na
dotaznikovych Setfeni 63 expertii reprezentujicich 64 zemi zabyvajicich se vhodnosti
prostfedni pro vykonavani filantropie (HI, 2015). Experti odpovidali na sedm otazek
zaméfenych na tri faktorys:, které jsou pak ohodnoceny na $kale od 1 do 5, pficemz
nejvyssi hodnota vykazuje idealni podminky pro vykonavani filantropie ve staté (ibid).
V roce 2018 Lilly Family School of Philanthropy vydalo pokracovani s nazev Index
prostredi svétové filantropie32. Jedna se o dotaznikova Setfeni expertli ze 79 zemi
svéta, vyzkum se také zabyva vhodnosti prostiedi pro vykonavani filantropie (LFSP,
2018). Experti zde odpovidali na 10 otazek zamérenych na pét faktortss, které pak byly
hodnoceny od 1 do 5, pricemz nejvyssi hodnota opét vykazuje ideadlni podminky pro

filantropii (ibid).

Nadace The Coutts Insitute zaznamenava filantropické prispévky vyssi nez
1milion USD na statni drovni z verejnych dokumentli, médii, roénich reporti
charitativnich organizaci, dile od nadaci, které ziskavaji vyssi financ¢ni prispévky, ¢i
piimo od prispévatelt v jednotlivych statech. Na zakladé ziskanych dat tvori reporty,

ve kterych jsou uvedeny presné castky jednotlivych prispévatelt v fadech milioni USD

27 Anglicky Center for Global Prosperity, CGP

28 Anglicky Hudson Institute, HI

29 Index se zamé¥il na Turecko, Indii, Indonésii, Brazilii, Jizni Afriku, Cinu, Mexiko, Tanzanii,
Kolumbii, Ketiu, Ugandu a ¢lenské staty DAC.

30 Anglicky Index of Philanthropic Freedom

3t Jedna se o 1) moznosti fungovani obcanské spole¢nostist, 2) dostupné tlevy na danich pro CSOs a
domacim darctim, a 3) podminky pro posilani filantropickych darti do zahranici.

32 Anglicky Index of Global Philanthropic Environment

33 Jedna se o 1) moznosti fungovani obéanské spole¢nosti, 2) dostupné tlevy na danich pro CSOs a
domacim déarctim, 3) podminky pro posilani filantropickych darti do zahraniéi, 4) politické prostiedi, a
5) socio-kulturni prosttedi ve state.



darovanych béhem obdobi jednoho roku v daném staté. Stejné tak reportujiiinformace

o tom, na co byly prispévky uplatnény (Coutts, 2018).

Vétsinu zdrojii tvori organizacemi vytvorené indexy. Pouze v zapadnich
vyspélych zemich existuji relevantni reporty filantropické ¢innosti. U zemi skupiny
EAGLEs jsou tato data znac¢né limitovana, prevazné nejsou iplna, mnohdy zkreslena a
odhadovana. Vzhledem k nedostateénym zdrojim k nékolika statim, se autorka
rozhodla vyuzit i online CIA Factbook a stranku Amnesty International jako zdroj

informaci.

Nésledujici Tabulka 2 vykazuje pokryti dat mezi staity EAGLEs. Pouze Index
sveétového darcovstvi obsahuje data ze vSech vybranych statt v reportech z let 2010-
2012 a 2014. Data z OECD statistik zaznamenala pohyb piispévkti od soukromych
nadaci34 do vSech vybranych statii vyjma Ruské federace. Pocty obyvatel z Databaze

Svétové banky byly pridany z diivodu uziti v grafickém zn4zornéni v kapitole ¢islo 4.

34 Jedn4 se o oficialni zaznamy 13 nadaci z rozvinutych zemi.
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Tabulka 2: Zdroje dat u jednotlivijch statit EAGLEs

CAF HI LFSP Coutts OECD DSB TEIU

ISD | IFS | IGF&R IPGF RMP | DSN 13-15 PSN Obyv. DI
Bangladés X X X X
Brazilie X X X X X X X X
Cina X X X X X X X X X
Egypt X X X X X X X
Filipiny X X X X X X
Indie X X X X X X X X
Indonésie X X X X X X X
iran X X X X
Malajsie X X X X X
Mexiko X X X X X X X X
Nigérie X X X X X X X
Pakistan X X X X X X
Rusko X X X X X X
Turecko X X X X X X X
Vietnam X X X X X X

Zdroj: autorka

X = data ze zdroje jsou pro dany stat dostupna, ISD = Index svétového darcovstvi, IFS = Index filantropické
svobody, IGF&R = Index globalni filantropie a remitenci, LFSP = Lilly Family School of Philanthropy, RMP =

Report milion dolarovych prispévatelti, DSN 13-15 = Dércovstvi od soukromych nadacich mezi lety 2013-2015,

PSN = Prispévky soukromych nadaci, DSB = Databaze Svétové banky, Obyv. = pocet obyvatel, TEIU = The

Economist Intelligence Unit, DI = Democracy Index
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3. Filantropické a charitativni chovani jednotlivych

rozvojovych regionu

Nadace zalozené v EMs operuji zpravidla v zemich ptivodu (Benn, Sangaré, Hos,
2018). Hlavni metodou je ud€lovani granti institucionalnim zprostiredkovatelim (az
71 %) — zbyvajicich 29 % poskytuji pfimo na nadacni projekty, stipendia a ¢lenstvi
(ibid). Jednim z hlavnich ddvodi, proc¢ tyto staty neposilaji vice penéz do zahranidi,
jsou regulaéni zakony, vysoké poplatky ¢i zdlouhavé byrokratické procesy.

3.1 Historicky kontext

Fungovani nadaci a moznosti darcovstvi v jednotlivych statech je urcovano
politickym prostredim; klicovy je vztah vlady, ktera vytvaii zakony, se tfetim
sektoremss. Drive bylo darcovstvi silné spjato s ndbozenstvim, at uz se jednalo o charitu
v katolické ¢i pravoslavné cirkvi, zakat vislamu, koncept dharmy v hinduismu a
buddhismu ¢i altruismus v konfucianismu. Béhem stovek let fungovani spolec¢nosti se
od naboZenské charity pomalu upoustélo, zasadni roli zastaval aktualni politicky
rezim. Nedemokratické rezimy omezovaly a stidle omezuji ¢innost charit a nadaci. Po
roce 1989 doslo vdisledku politickych zmén po padu Berlinské zdi a kolapsu
Sovétského svazu k ekonomickému uvolnéni, trhy se otevrely i pro rozvojové staty a
z rozvinutych stati zacaly proudit investice do ekonomicky méné tspésnych. Napojeni
se na svétovou ekonomiku napomohlo k posileni stfednich tfid a vytvoreni nové
skupiny milionari, kteri své jméni nabyli mnohdy prostfednictvim statnich podnikt

(Spero, 2014).

Zapadni svét se snazi podporovat filantropii v EMs vytvarenim pozitivnich
prikladt. Jako priklad mize poslouzit milionarskd komunita Darcovského slibus6
zaloZené Billem Gatesem a Warrenem Buffettem v roce 2010, jez sdruzuje milionare
z celého svéta, kteri vétSinu svého jméni daruji béhem svého zivota ¢i po smrti
k prospéchu spolecnosti v jejich staté (Spero, 2014; LFSP, 2018). Dalsim ptikladem je
Kruh svétovych filantropti3” zalozeny Davidem Rockefellerem a jeho dcerou Peggy
Dulany v roce 1986, jehoz cilem je sdruzovat bohaté jedince a rodiny z riiznych zemi a

usilovat o efektivni prerozdéleni financi na lokalni tirovni (Spero, 2014).

35 Synonymem pro tieti sektor je obcanska spole¢nost, do které spadaji neziskové a nevladni
organizace.

36 Anglicky Giving Pledge

37 Anglicky Global Philanthropists Circle
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Zaroven se v EMs zacaly tvorit organizace sdruzujici ¢i zastreSujici nadace pro
obcanské spole¢nostis8, jez poskytuji misto pro dialog a spolupraci. Dale nabizi
pomocné informativni sluzby a podporu (Spero, 2014).

3.2 Nelegalni financ¢ni toky a politika ciziho ¢initele

Legislativa zamezujici nelegélni finan¢ni toky39 a politika ciziho ¢initele4° patii
mezi hlavni legalni omezeni v pobirani soukromych finanénich prispévki. Nelegalni
financni toky jsou implementovany jakozto prevence proti podpore teroristickych
organizaci, nelegdlnimu obchodu a danovym podvodim. Identifikace darce i piijemce
je nutnd a v mnoha pfipadech i obtizna. U poloviny reportovanych statti zakony
znesnadnujici IFF zabranuji CSOs vyuzit ziskanych financi v plném méritku, a to

z diivodu byrokratickych procest (HI, 2015).

Od roku 2010 zacalo n€kolik statti zavadét restriktivni politiku, ktera vyrazné
ovlivituje proudéni zahrani¢nich tokti do statu. Jednd se o zdkony znesnadnujici
prijiméani finanénich prispévkl ze zahrani¢i z diivodu sniZeni zahrani¢niho vlivu na
fungovani statu. Kziskani zahraniéniho prispévku CSO pottfebuje plnit nékolik
pravnich pozadavkil, véetné registrovani a povoleni od prislusSného tradu zemé
k mozZnosti ziskani dané finan¢ni zahrani¢ni podpory. Na této finan¢ni podpore byvaji
zavislé zejména mezinarodni organizace zabyvajici se politickou kontrolou, lidskymi
pravy ¢i napriklad ekologii. Indie a Venezuela tuto politiku zavedly v roce 2010, Rusko
v roce 2012, Azerb4jdzan v roce 2013, stejné tak i Ekvador, ktery ho nasledné v roce

2017 zrusil (LFSF, 2018).

Velice popularnim se stal Moskevsky model, ktery se stal inspiraci pro dalsi
staty4. Ten do svého legdlniho systému zavedl tzv. politiku ciziho cinitele a ma
moznost suspendovat NGOs, které jsou finanéné zavislé na obcéanech nebo
organizacich z USA nebo vykonavaji politickou ¢innost ¢i jinou c¢innost ohrozujici
zajmy daného statu. Dale probéhly pozménovaci navrhy (LFSP, 2018). Ten z roku 2014
autorizuje ministra spravedlnosti Ruské federace registrovat organizaci jakozto ciziho
Cinitele bez jejiho souhlasu a rozsituje definici politické aktivity o ,pokusy ovliviiovani

verejné politiky“. Takto bylo oznaceno mnoho organizaci za nelegalni (Human Rights

38 Anglicky civil society organization, CSO

39 Anglicky Illicit Financial Flows, IFF

40 Anglicky Foreign Agents Policy

a1 Cina s Izraelem zavedla podobnou politiku v roce 2016 a v roce 2017 Egypt a Mad'arsko.
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Watch, 2017). Navrh zroku 2017 dovoluje ministru spravedlnosti Ruské federace
znacit jako ciziho ¢initele i ptisobeni mezinarodnich médii (LFSP, 2018).

3.3 Latinska Amerika

Filantropie je v Latinské Americe zakorenéna jiz od doby ptichodu katolické
cirkve (LFSP, 2018).

Ze vSech svétovych regionti je pravé v Latinské Americe nejvétsi nerovnost
v rozvrzeni bohatstvi (Spero, 2014). Ulohu vykonavani sluzby spole¢nosti zde dlouhou
fadu let zastavala pouze katolicka cirkev, ktera byla finanéné podporovana jednotlivei
anonymné. Cirkev samotna vytvarela instituce, které poskytovaly sluzby socilni tlevy
(ibid). K ni se zacali pripojovat ¢lenové ekonomické elity, aby pomohli k nalezeni feSeni
¢i zmirnéni problému hladu, chudoby a nasili (Sanborn, 2006). Legalni podminky pro
darcovstvi zde nejsou zcela prihodné, vlada neni ochotna poskytnout danové ulevy ¢i
jiné mozné fiskalni benefity kviili obavam ze zneuziti (ibid; LFSP, 2018).

3.3.1 Mexiko

Katolicka cirkev stale zastava dilezitou roli ve spolecnosti, avSak jeji role
poskytovatele pomoci slabne. Jiz pres 20 let se k ni ale pridavaji korporatni nadace42 a
vedle nich i nadace komunitni. Obéanské spolecnosti jsou dilezitymi aktéry pro
rozvijeni zemé a plnéni cili udrzitelného rozvoje43 (OECD, 2016). Filantropicka
aktivita korporatnich nadaci naplnuje cile a reflektuje hodnoty dané korporace ci
zakladatelské rodiny. S ekonomickym riistem zemé roste i jméni mexickych firem, jez
mohou mnohem rychleji plnit filantropické aktivity nezli individualni darci, a zaroven
tak zlepsSuji svou pozici na konkuren¢nim globalnim trhu (Johnson, P., Ch. Letts, and

C. Kelly, 2015).

Vliv nadaci sili kazdym dnem, a to i diky podpote federalni vlady. Znamena to
velky krok ke zméné aktualniho déni v Mexiku (OECD, 2016). Aktivni CSOs se zaméruji
hlavné na politické a socidlni problémy44 a environmentalni udrzitelnost. V roce 2014

bylo 20 tisic aktivnich CSOs (HI, 2016).

42 Nebo také nadace rodinné. Korporace jsou mnohdy vedeny rodinnymi ptislusniky, ktefi jsou
zaroven ¢leny spravni rady nadace. Nelze s jistotou oznacit, kterym typem dana organizace je.
43 Anglicky Sustainable Development Goals, SDGs, jsou rozvojové cile Agendy 30 Organizace
spojenych naroda.

44 Stale aktualni je boj s korupci.
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Vroce 2014 byl celkovy odhad prispévku soukromé filantropie putujici na
rozvojové zemé 370 tisic USD. Centrum globalni prosperity ziskalo udaje z
asociace Vyzkumného a studijniho centra o obéanské spole¢nosti4s zamérené na rozvoj

obcanské spolec¢nosti v Mexiku a Latinské Americe (HI, 2016).

Mexiko ma s USA sjednanou dohodu ohledné zamezeni dvojiho zdanéni, ktera
poskytuje datiové tlevy obéma stranam46. Danova politika staitu neumoznuje tlevy do

jinych zemi svéta (HI, 2016; LFSP, 2018).

Individuélni darcovstvi na charitu se postupem c¢asu snizuje (viz. Graf 1). Po
prvnim zadznamu v roce 2010, kdy index naméril 25 % obyvatel, nastoupil vrchol 28 %,
ktery znaci finanéni dar pres 32,8 milioénii obyvatel béhem posledniho mésice. Nejnizsi

nameéicena hodnota 13 % byla v poslednim roce. Primér tvoii 21 %.

PROCENTUALNI CAST OBYVATEL MEXIKA, KTERA BEHEM
POSLEDNIHO MESICE DAROVALA PENIZE CHARITE
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Graf 1: Procentualni ¢ast obyvatel Mexika, kteit béhem posledniho mésice darovali penize charité
Zdroj: CAF Index Svétového darcovstvi (2010-2018)

3.3.2 Brazilie

Se zlepsujici se ekonomikou za poslednich nékolik dekad se tento jihoamericky
stat zacal vice zajimat o socialni odpovédnost firem a filantropii (HI, 2013). Postaveni
cirkve slabne a soukromé darcovstvi se stava popularné€jsi (Spero, 2014). S otevirenim
ekonomiky na konci 80. let vznikla nova bohaté vrstva obyvatel a zaroven i nové a

prohlubujici se problémy na socialni a environmentalni trovni. Jakozto odpovéd na

45 Spanélsky Centro de Investigacion y Estudios sobre Sociedad Civil, CIESC
46 Jak darcim, tak prijemctim z obou statd.
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feSeni téchto problémi zacdaly vznikat od cirkve odd€lené CSOs. Vétsina nadaci
vzniklych na izemi tohoto statu je vytvorena na korporatni ¢i rodinné arovni. Mnohdy
nelze tyto dva typy s jistotou odlisit (ibid). Firemni filantropie zastava vétSinovou roli
ve filantropickém sektoru této zemé, jehoZ popularita zacala nartistat od roku 2008
(Rossetti, 2013). Firemni lidfi se nechali inspirovat globalnimi trendy a v ramci
konkurenceschopnosti vi¢i zahraniénim investorim zaclenili spolecenskou

odpovédnost firem47 do své obchodni strategie (Rossetti, 2013; Spero, 2014).

Centrum globalni prosperity vytvorilo partnerstvi s obcanskou spolec¢nosti
Comunitas, jez ma za cil podporu socidlnich investic brazilskych podnikt ke zlepSeni
socialniho a ekonomického rozvoje zemé. Comunitas vydalo report s nazvem Srovnani
korporatnich socidlnich investic48, jenz se zabyva mirou firemniho darcovstvi v Brazilii
(HI, 2013). Pres 1,2 miliard USD bylo darovano ve formé prispévkd a firemnich
socialnich investic v roce 2011. Tato castka vyplyva zprizkumu 201 firem a
pridruzenych 29 nadaci. Z celkové ¢astky 1,2 miliard bylo 19,8 milionti USD poskytnuto
na zahrani¢ni aktivity. Prispévek se béhem 5 let navysil na 34 miliont USD dle zpravy

od autorky Anny Peliano z Comunitas (HI, 2016).

Dalsi partnerstvi CGP vytvorilo se Sdruzenim nadaci a podnikti49. Jedna se o
organizaci zastresujici firmy a rodinné a verejné nadace, jehoz cilem je podpora téchto
instituci v zapojeni se v dobrovolnictvi a darcovstvi. Podle odhadu GIFE bylo v roce
2012 darovano 1,1 miliard USD c¢lenskymi institucemi. SdruZeni nadaci a podniki
usuzuje, Ze z téchto penéz byl poslan ziejmeé jen maly zlomek do zahranic¢i vzhledem
k neptiznivym cenam zaslani. Jedna se o zlomek darovanych financi, celkové ¢islo neni

znamo (HI, 2013).

Stat se k filantropickému sektoru nestavi privétivé v otazce danovych slev.
Oproti celému svétu jsou danové vyhody celkové v Latinské Americe nejmensi. Stat
poskytuje pouze vyhodu pro korporace, u kterych je limitovan na 2 % z celkového
profitu (HI, 2015). PfestoZe stat praktikuje zakony zamezujici prani Spinavych penéz
a zvySujici transparentnost jednotlivych organizaci, jedinci stale nemaji dvéru
v nékteré CSOs (HI, 2013; Spero, 2014; HI, 2015; LFSP, 2018) Nejvétsi cast

mezinarodni pomoci putuje do lusofonnich zemi (HI, 2013).

47 Anglicky corporate social responsibility, CSR
48 Anglicky Benchmarking in Corporate Social Investment, BISC
49 Portugalsky Grupo de Institutos Fundac¢ées e Empresas, GIFE
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Index svétového darcovstvi vykazuje nestaly trend individualniho darcovstvi
(viz. Graf 2). Nejvice obyvatel Brazilie darovalo finance vroce 2017, kdy byla
zaznamendna hodnota 23 %, ktera tak poprvé prekrocila hranici 20 %. Teoreticky
darovalo 29,3 miliont obyvatel. Primér za devét let sledovani je 16 % celkového

obyvatelstva.

PROCENTUALNI CAST OBYVATEL V BRAZILIl, KTERA BEHEM
POSLEDNIHO MESICE DAROVALA PENIZE CHARITE
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Graf 2: Procentualni éast obyvatel v Brazilii, ktera béhem posledniho mésice darovala penize charité
Zdroj: CAF Index Svétového darcovstvi (2010-2018)

3.4 Asie

Asijské nadace vykonavaji svou c¢innost na lokalni turovni z kulturnich a
naboZenskych divodi (OECD, 2003). Vladni agentury nedavaji moc prostoru NGOs a
NPOs ke konéni a povazuji je pouze za jejich pomocnou silu (ibid). Za poslednich 20
let nadaci v Asii pribyva, pricem?z je tézko urcitelné, zda se jedna o nadace podnikové
¢i rodinné (OECD, 2003; Sciortino, 2017). Rada z danych asijskych statt praktikuje
politiku omezujici mezinarodni finan¢ni toky (LFSP, 2018).

3.4.1 Filipiny

Asijskym historickym unikatem ve filantropii jsou Filipiny. V roce 1906, kdy
jesté pattily mezi americké kolonie, byly nadace uznany filipinskym pravem a v roce
1987 Filipiny slibily v tistavé finanéni podporu tém NGOs a NPOs, jez podporuji

socialni péci a pobizeji k filantropickému piispévku (Velasco, 1996). Pricemz
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organizace, které ziskaji certifikaci od filipinské vlady pro certifikaci NGOs°, ziskaji
fadu fiskalnich benefiti (Sciortino, 2017). Filipiny patii ke statim s nejpiivétivéjsim
filantropickymi prostredim v jizni a jihovychodni Asii, spole¢né se Singapurem (LFSP,

2018).

Veskeré tyto benefity vedly k vytvoreni profesionalni struktury filantropického
sektoru. Jiz vroce 1970 byla zaloZzena organizace s ndzvem Filipinsky obchod pro
socialni pokroks!, jez nyni zastfesSuje pies 274 clenskych podniki, které spole¢né
pomoci CSR dotuji rozvojové intervence v oblasti vzdélani, zdravi, Zivotniho prosttredi
a zivobyti (Sciortino, 2017; PBSP, 2017). Asociace nadacis? (2011) patfi k nejstarsim
organizacim sdruZujici NGOs na Filipinach, jez si dala za zavazek ,neustaly riist a
profesionalitu ¢lenskych organizaci v jejich snahdch o zlepseni kvality lidského
Zivota®. Liga podnikovych nadacis3 (2010) vytvorila ,sit’ 9o aktivnich a granty
udelujicich korporatnich nadaci a korporaci prosazujici a podporujici CSR mezi
svymi ¢leny a véetsi obchodni komunitou k vytvorent udrzitelného rozvoje na narodni
urovni®. Asociace nadaci a liga podnikovych nadaci haji zajmy svych ¢lenti a posiluji
celou strukturu vytvorenych siti a posiluji filantropické metody, které prispivaji

k rozvoji statu (Sciortino, 2017).

Oproti ostatnim zemim jizni a jihovychodni Asie maji Filipiny pouze par
omezeni na financni prispévky ze zahranici. V pripadé mimoradné udalosti Filipinské
pravo umoznuje piijem zahrani¢ni pomoci bez uvaleni cla ¢i dalsich jinych omezenis4
(HI, 2015).

Registrovani CSO neni povinné, trva zhruba dva dny, v ptipadé mensich
nejasnosti vdokumentech se miize prodlouzit o par tydnt a stoji 24 USD. Po
registrovani uz lze Cerpat danové dlevy. Organizace nejsou nijak omezovany vladni

kontrolou (HI, 2015).

Prvni tfi roky prizkumu CAF trend darovani penéz postupné nartstal a to

z 25 % na 32 % (viz. Graf 3). V pievodu na realné pocty obyvatel to znac¢i 30,5 miliond.

50 Anglicky Philippine Council for NGO Certification, PCNC

5t Anglicky Philippine Business for Social Progress, PBSP

52 Anglicky Association of Foundations, AF byla zaloZena v r. 1972. Jedna se o prvni asociaci NGOs na
Filipinach.

53 Anglicky League of Corporate Foundations, LCF byla zaloZena v r. 1991.

54 V ptipadé prirodni katastrofy tajfunu Haiyan v roce 2013, ktery zptisobil $kody pies 15 miliard USD
se jednalo o efektivni proces znovuobnoveni zemé. Zahranic¢ni vlady a CSOs ziskali pies 750 mili6éni
USD na humanitarni pomoc. Filipinska vldda byla schopna efektivné rozdélit finance ODA a dalsi
finan¢ni dotace mezi agentury a napomoci rychlé revitalizaci (LFSP, 2018).
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Poté se trend zacal postupné sniZovat, vroce 2017 byla hodnota oproti roku 2011

tretinova. Devitilety primér tvori 25 %.

PROCENTUALNI CAST OBYVATEL FILIPIN, KTERA BEHEM
POSLEDNIHO MESICE DAROVALA PENIZE CHARITE
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Graf 3: Procentudlni éast obyvatel Filipin, kterda béhem posledntho mésice darovala penize charité
Zdroj: CAF Index Svétového darcovstvi (2010-2018)

3.4.2 Indonésie

Ostrovni Indonésie se nechala inspirovat ve filantropicko-podnikovém jednéni
Filipinami. Vroce 2007 indonéska vlada jako prvni v jihovychodni Asii zavedla
povinnost CSR pro spole¢nosti s ru¢enim omezenim, které vyuzivaji ptrirodni zdroje
zemé, odvadeét urcité procento zisku charité nebo CSR-projektiim (Fajar, 2012). Ve
stejném roce pravné zavedli povinnost CSR pro zahrani¢ni investory. Dale byla
zavedena povinnost statnich podnikt odvadét urcité procento zisku na podporu SDGs

(Tanaya, Gunawan, Pusaka, & Nugroho, 2016).

Nicméné v pripad€ CSOs Indonésie znaéné zaostava. V post-kolonialnim obdobi
a i béhem vlady prezidenta Suharto méli CSOs vyrazné limitované pravomoci. Rezim
prezidenta Suharto oznacil veskeré CSOs v zakoné ¢. 8, 1985 jakozto ,ormas®“s5 pro
zjednoduseni jejich kontroly a pripadného rozpusténi pripadé jednani proti rezimu. Po
odstoupeni hlavy statu vroce 1998 prislo uvolnéni, Indonésie prijala Vseobecnou
deklaraci lidskych prav, 28. fijna 2005 ratifikovala Mezinarodni pakt o obc¢anskych a

politickych pravech a na CSOs zacaly platit odpovidajici zdkony podle prislusného typu

55 Zkracena verze indonéského Organisasi Kemasyarakatan, volné prelozeno jako masové organizace.
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organizaces®. V roce 2013 prijala Indonéska vlada zakon €. 17, ktery znovu posiluje moc
ministerstva vnitra nad vSemi typy CSOs. Ministerstvo ma pravo kontrolovat

organizace, omezovat jejich aktivity ¢i je rovnou zrusit (HI, 2016; ICNL, 2018).

Prestoze obyvatelstvo tohoto statu haji a souhlasi s moralnimi hodnotami
filantropie a vzajemné pomoci, politické prostredi nevytvari vhodné podminky pro
rozvoj daného sektoru. Vlada po zahrani¢cné dotovanych CSOs pozaduje casove
naroc¢né zpravy a po obcanech jiného ptivodu, kteri by chtéli vytvorit CSO piisobici na
ostrovech, vyzaduje trvaly pobyt alespon 5 let5? a minimalni prvotni kapitalovou
investici 1 milion USD do NGO. Nedava zadné danové tlevy jednotliveim, pro CSOs
jsou zna¢né omezené (HI, 2015, HI, 2016), ale v pripadé korporatnich darct odpousti
od dani aplné (LFSP, 2018).

V Indonésii CGP vytvorilo partnerstvi s Marii Radyati, exekutivni reditelkou
z Centra pro podnikovou zménu a treti sektors8, jez sesbirala primarni a sekundarni
data od indonéskych nadaci, korporaci a vzd€lavacich instituci. Vytvorili odhad 128,8

miliont USDs59 poskytnutych na zahrani¢ni rozvojovou pomoc za rok 2014 (HI, 2016).

Graf 4 vykazuje jedny z nejvyssich svétovych hodnot CAF Svétového indexu.
Nejnizsi hodnotu 45 % s redlnymi 107,7 miliény obyvatel vykazuje rok 2009. BEhem
dal$ich 8 let vysledky neklesly pod 60 % a v péti roc¢nicich prekrocily 70 %. Nejvyssi
hodnota 79 % byla zaznamenana v roce 2016 a znaci finan¢ni dary od 206,3 mili6oni

obyvatel. Primér za devét let tvori 68 %.

56 Jedné se o asociace a nadace.

57 Dany ¢asovy sek je nutny i pro ziskani indonéského obcanstvi.

58 Anglicky Center for Entrepreneurship Change and Third Sector

59 Korporatni nadace vyslaly 118 milion USD na rozvoj statti a nabozenské organizace vyslaly 11
miliontt USD na pomoc lidem postiZzenych ptirodni katastrofou.
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POSLEDNIHO MESICE DAROVALA PENIZE CHARITE

80%

70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Graf 4: Procentudlni ¢ast obyvatel v Indonésii, ktera behem posledniho mésice darovala penize charité
Zdroj: CAF Index Svétového darcouvstvi (2010-2018)

3.4.3 Vietnam

Ve Vietnamu vétSinu organizaci tretiho sektoru zastfesuje Vietnamska
vlastenecka fronta®® vladnouci komunistické strany. Treti sektor je zaméren primarné
na podporu a poskytnuti sluzeb lokalnim komunitam (OECD, 2003). CSO se registruje
jednoduse a levné, pouze schvaleni registrace trva nékolik meésici. Neni mozné
registrovat CSO, jejiz aktivity jsou zaméreny na boj pro lidska prava ¢i boj proti korupci
(HI, 2015). Mezi lety 2015 a 2018 se zlepsily vztahy mezi soukromymi organizacemi®:
a vladou, dané subjekty navazuji spolupraci a konzultuji mozné aktivity v zemi (LFSP,
2018). Danové ulevy jsou poskytnuty jedinctim a korporacim, které finanéné podporuji
vladné napojené organizace. Organizace, jez ziskaji zahrani¢ni dotace bez predchoziho

schvaleni vlady, mohou byt obvinény z protirezimniho jednani (HI, 2015).

Graf 5 vykazuje az 21% rozdil. NejvySsi hodnota 34 % celkového obyvatelstva
darujici finanéni prispévek charité za posledni mésic, jez ¢ini 31,8 milioni obyvatel,
byla zaznamenana v roce 2015. Nejnizsi naopak v roce 2012, kdy se jednalo o pouhych

13 %.

60 Originalné M3t Tran T8 Qudc Viét Nam
61 Anglicky private organizations, POs
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PROCENTUALNI CAST OBYVATELSTVA VE VIETNAMU, KTERA
BEHEM POSLEDNIHO MESICE DAROVALA PENIZE CHARITE
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Graf 5: Procentudlni ¢ast obyvatelstva ve Vietnamu, ktera béhem posledniho mésice darovala penize
charité

Zdroj: CAF Index Svétového darcouvstvi (2010-2018)

3.4.4 Malajsie

Legalni systém malajské monarchie ma pozadavky pro tieti sektor, které v praxi
nefunguji. Systém je znacné chaoticky a zkorumpovany (Transparency International,
2015). Prestoze registrovani NGO stoji 9 USD, zhruba 2 az 3 mésice trva potvrzeni
registrace, nebo naopak jeji odmitnuti. Neziskové organizace musi byt registrovano,
jinak nemiize provozovat zadné aktivity (HI, 2015; ICNL, 2019). Filantropie je

limitovana i nezdmérné pomoci zakont zabranujicim IFF (HI, 2015).

Graf 6 vykazuje béhem prvnich ¢étyt let individualni finanéni darcovstvi mezi 32
az 37 % obyvatelstva. Nasledoval prudky vzestup na 60 %, realné 17,8 miliont
obyvatel. Data z poslednich dvou ro¢niki pro Malajsii chybi. Priimér dostupnych

roc¢niki ¢ini 45 %.
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PROCENTUALNI CAST OBYVATELSTVA V MALAJSII, KTERA
BEHEM POSLEDNIHO MESICE DAROVALA PENIZE CHARITE
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Graf 6: Procentudlni ¢ast obyvatelstva v Malajsii, kterd behem posledntho mésice darovala penize
charité
Zdroj: CAF Index Svétového darcovstvi (2010-2018)

3.4.5 Bangladés

Ekonomika BangladéSe rocné roste zhruba o 6 % jiz od roku 2005 a to diky
tercialnimu sektoru, ktery tvori vice nez polovinu HDP zemé (CIA, 2019). Nicméné tato
muslimska zemé trpi neefektivni zkorumpovanou vladou, chabou infrastrukturou a

nedostateénymi energetickymi zdroji (ibid).

Jednotlivci daruji zejména naboZenskym organizacim, jedna se primeérné o
80 % domacnosti ro¢né. Vice nez polovina NGOs zaméiuje aktivity na socialni
zabezpeceni, druhou nejvétsi financéni podporu ziskava vzdélani a vyzkum. Veskeré

aktivity jsou zamérené vné statu (OECD, 2003).

Hodnoty z CAF Svétovych indexti v Grafu 7 nemaji pravidelnost a pohybuji se
pod hranici 20 %, mezi 11 azZ 19 % béhem prvnich osmi let. Nejvyssi hodnota 23 % byla
zaznamenana v poslednim roce, kdy reprezentuje 37,8 milioni obyvatel Bangladése,
ktefi darovali za posledni mésic penize charité. Primér zdeviti let ¢ini 16 %

obyvatelstva.
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Graf 7: Procentudlni ¢ast obyvatelstva v Bangladési, kterda béhem posledniho mésice darovala penize
charité
Zdroj: CAF Index Svétového darcouvstvi (2010-2018)

3.4.6 Cina

Cina za posledni dekady poskytla pomoc vSem africkjm statim kromé
Swazijska, jez drzi partnerstvi s Taiwanem. Data, zaméfena na soukromé darcovstvi,
jsou téZko dohledatelni. Cinu lze oznadit spiSe jako o investora neZ jakozto
poskytovatele pomoci (Brautigam, 2009). Kritici tvrdi, Ze Cina poskytuje pomoc hlavné
do regionli sbohatym nerostnym bohatstvim, podporuje zkorumpovanou vladu,
porusuje environmentalni a pracovni zdkony a posiluje svou ekonomickou situaci a
pozici na mezinarodni rovni (HI, 2013). Od roku 2016 praktikuje politiku omezujici

zahrani¢ni podporu a ¢innost mezinarodnich CSOs (LFSP, 2018).

Cina se vymyki obecné platnym definicim NGOs ¢ nadacim. Moznost
registrovat CSO vesla do Cinského prava v platnost v roce 2004 (Spero, 2014). Existuji
zde t¥i typy neziskovych organizaci, z nichz dvé se musi registrovat pod ministerstvem
pro obcanské zalezitosti. Jednd se o vladné organizované nevladni organizace
s oznacenim GONGOs®2, které ziskavaji prvotni finan¢ni kapital od vlady, dale o
nezavislé neziskové organizace, které jsou registrované pod vladou, a o neformalni
nezavislé organizace, které nejsou vladné registrované nebo jsou registrované

alternativné jakozto podniky (HI, 2013; Spero, 2014). V roce 2010 bylo registrovano

62 Akronym vzeSel z anglického government-organized non-governmental organizations.

24



pres 400 tisic NGOs z ¢ehoz 60 % tvorily GONGOs. DalSich 200 tisic se neregistrovalo
nebo se registrovalo jako podnik (HI, 2013). Cinska vlada prosadila obtizné podminky
pro registrovani, spravovani i financovani CSO, aby zamezila jejich vétSimu rozsireni.
Dtivodem je kontrola tohoto sektoru (OECD, 2003; Spero, 2014). I presto se sektor
soukromych nadaci rozrostl a v roce 2018 tvoril 60 az 65 % veskerych nadaci (WINGS,
2018). Zaroven vznika uzka spoluprace filantropickych organizaci zamérenych na
oblast vzdélani, chudoby a zdravi, a vlady, kterda dodava vétsi mnozstvi zdroji a
poskytuje prostor pro vytvareni zastresujicich organizaci (LFSP, 2018). Registrace CSO
stoji od 8 do 48 tisic USD, proces trva jeden az tii mésice a je k nému potiebna rozsahla
dokumentace (HI, 2015). Podminky se ovS§em mohou v rtiznych prefekturach zemé lisit
(ibid).

Cinska vlada rozeznava dva typy nadaci. Prvni jsou vefejné®s, u kterych pozaduje
dvojitou registraci u prislusnych aradt. Nadace ziskava finanéni podporu a konzultace
od vlady (Spero, 2014) a mé pravo poradat verejné sbirky po schvéleni prisluSnym
uradem®4 (HI, 2013; WINGS, 2018). Ztohoto diivodu valna vétSina financnich
prispévki jednotlivel putovala do vladniho typu organizace. Druhym typem jsou

soukromé nadace, které se registruji jednou, ale musi zaplatit registrac¢ni kapital (ibid).

Diky rychlému ekonomickému riistu je Cina druhym nejéasté&jsim domovem pro
miliardare®s a nasledné zakladatele rodinnych nadaci®. V roce 1986 byla zalozena
uplné prvni rodinni nadace, vroce 2010 jich bylo zaznamenano 100 a na konci
roku 2018 celkové cislo vzrostlo na 268. Rodinné nadace tvori 4 % charitativnich
organizaci v zemi. Po¢atecni finanéni prispévek pro zalozeni tohoto typu nadace je 290
tisic USD (CGPI, 2019).

Partnerskou organizaci CGP pro vyzkum filantropie posilané do zahranici se
stalo Cinské nadaéni centrum. Po analyze rozhovorii a ro¢nich finanénich reporti ze
75 soukromych a vetrejnych nadaci bylo zjisténo, ze v roce 2014 byl celkovy vydaj 2,8
miliard USD, znichz 3,7 miliénd USD bylo posldno soukromymi nadacemi do
zahrani¢i. Do celkového odhadu darcovstvi se nezapocitava 1,3 miliond USD

darovanych vetfejnymi nadacemi, u nichz nelze urdéit, zda finan¢ni prostredky nebyly

63 Ve vétsiné pripadi se jedna o GONGOs (HI, 2013).

64 Od roku 2016 mohou byt verejné sbirky poradany i charitativnimi organizacemi po splnéni né€kolika
kritérii, pricemz jeden z nich je fungovani alespon 2 roky (WINGS, 2018).

65 V angli¢tiné ultra-high-net-worth individuals, UHNWIs. Miliarda¥ v Ciné musi mit majetek za 1
miliardu ¢inského jiianu/RMB, coZ v piepoc¢tu déla 149 miliont USD.

66 V roce 2010 bylo v Ciné ptes 230 miliard4it (Spero, 2014).
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poskytnuty pouze cinskou vladdou (HI, 2016). Vroce 2011 bylo zkoumano 73
soukromych a verejnych nadaci, z nichz byl celkovy vydaj 3 miliardy USD. Soukromé

nadace poslaly 1,2 miliénti a vefejné nadace 713 tisic USD do zahranic¢i (HI, 2013).

V letech 2013 a 2014 Coutts institut zaznamenal stejny pocet 208 milionovych
prispévki. Presto se mezi jednotlivymi lety jednalo o 36,23% navySeni. Jack Ma,
zakladatel Alibaba Group, daroval 2,37 miliard USD. Celkova suma 3,61 miliard USD
je sloZena ze 64 % od korporaci, 27 % od jednotliveti a 9 % od nadaci. Ziskané finance
putovaly hlavné nadacim, institutim vyssiho vzdélani, vladé a na ochranu Zivotniho

prostredi. Tti miliony putovaly i na pomoc do zahranic¢i (Coutts [1], 2015).

Darovani finanéniho p¥ispévku charité v Ciné nepiekroéilo béhem deviti let ani
15% hranici (viz. Graf 8). Nejvice bylo zaznamenéno 14 % obyvatelstva v roce 2010, coz
znaci pres 187 miliond obyvatel, a v roce 2017, kdy se jedna o 194 miliont obyvatel.

Nejmensi hodnota 6 % se vyskytla v roce 2015. Cinsky primér ¢ini 10 %.

PROCENTUALNI CAST OBYVATELSTVA V CINE, KTERA BEHEM
POSLEDNIHO MESICE DAROVALA PENIZE CHARITE
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Graf 8: Procentudlni éast obyvatelstva v Ciné, kterd béhem posledniho mésice darovala penize charité
Zdroj: CAF Index Svétového darcouvstvi (2010-2018)

3.4.7 Indie

Charitativni organizace a nadace maji v Indii bohatou historii. Tato skute¢nost
je zptisobena tiemi tradi¢nimi naboZenstvimi®? (HI, 2013) a filantropickym chovanim

podnikatelt jako je Jamsetji Tata, zakladatel Tata group (Spero, 2014). Tata group bylo

67 Zakat v islamu, daan v hindiusmu a seva v sikhismu.
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zalozeno v roce 1868 a v roce 1919 byla zalozena charitativni organizace s nazvem Sir
Ratan Tata Trust se zdkladem 8 miliént rupii jakozto plnéni posledni viile Jamsetjiho
nejmladsiho syna Sira Ratana Taty. Od té doby byly zalozeny v ramci spole¢nosti dalsi
¢tyti trusty (Tata Group, 2018). Vstoupeni Indie na svétovy trh v 9o. letech 20. stoleti
zapricinilo vyrazné zbohatnuti nékterych obyvatel, z nichZ se vétSina milionart a
multimilionaiaé8 podili na filantropickych aktivitach (Spero, 2014). Vyskytl se trend u
IT miliardaru zakladat vlastni nadace (WINGS, 2018). U nadaci v Indii l1ze tézko urdéit,

zda se jedna o podnikovou ¢i rodinnou nadaci (HI, 2013).

Soukroma filantropie v Indii kazdoroéné roste. Mezi lety 2014 a 2018 byl roéni
prirtistek 15 %, a to i pres snizeni zahranic¢nich zdroji o 40 % v poslednim roce. Tato
neblaha skutec¢nost je zapricinéna narizenim o zahraniénich prispévcich®9 z roku 2015.
Aby NGO ziskala zahrani¢ni prispévek, potiebuje byt registrovana ve své zemi a ziskat
povoleni od prislusného aradu7 na obdrZeni prispévku (LFSP, 2018). Dale arad
pozaduje od NGO kazdoroéni odevzdavani dokumentu o roénich vydajich a platny
vypis uUctu se zahrani¢nim finanénim prispévkem. Z dtvodu nesplnéni ¢éi
nedostate¢ného plnéni danych legalnich pozadavku prislo o licenci mezi lety 2016 az

2019 pres 13 tisic NGOs (Bain & Company, 2019).

Za rok 2018 bylo darovano soukromym sektorem ptiblizné 10,122 miliard
USD7t. Piispévky se vyuzivaji k plnéni 17 SDGs. Ztoho bylo 63 % celkovych
soukromych piispévkii72 darovano bohatymi jedinci. Pfes polovinu prispévki tvorily
dary UHNWTISs, kde kazdy daroval pres 1,45 milioni USD73. Mezi lety 2014 a 2018
stoupaly finan¢ni dary filantropit roéné o 21 %. Domaéci korporace darovaly 1,878
miliard USD v roce 2018. Mezi lety 2014 a 2018 korporatni prispévky stouply o 12 %

(Bain & Company, 2019).

Indicka vlada poskytuje vysoké darnové tlevy pravnim i fyzickym osobam pfti
poskytovani finanénich prostredki ve staté. Pro darovani mimo Indii je potfeba

povoleni od Centralni rady danového aradu indické vlady74 (HI, 2013) a divod pro

68 Anglicky high-net-worth indidual, HNWI zna¢i milionare a ultra-high-net-worth individual,
UHNWI znadi miliardate. Pro toto oznaceni UHNWI musi mit jedinec jméni aspon 3,61 miliont USD
(250 mili6nti indickych rupii/INR) (Bain & Company, 2019).

69 Anglicky Foreign Contribution Regulation Act, FCRA.

70 Pfislusna instituce se miize v kazdém statu Indie lisit.

71 Pfiblizné 700 miliard INR.

72 P¥iblizné 5,784 miliard USD, 430 miliard INR.

73 Multimilion&t Azim Premji daroval az 80 % celkovych ptispévkit UHNWIs.

74 Anglicky Central Board of Direct Taxes.
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poslani prispévku se musi shodovat se zajmy Indie (LFSP, 2018). V roce 2016 bylo
v Indii registrovano pres 70 tisic NGOs a dalsi 2 miliony fungovaly bez registrace (HI,
2016). Vzhledem k natizeni FCRA lze odhadnout, Ze se pocet registrovanych NGOs

nenavysil, ba naopak snizil.

Zakon o firmach z roku 2013 natizuje korporacim s pfijmem nad 131 milion
USD darovat v ramci CSR aspon 2 % z prijmi charitativnim organizacim na podporu

udrzitelného rozvoje (LFPH, 2018).

svVVv/

nameétena v roce 2009. Nasledoval vzestup na 28 %, ktery vykazuje nejvyssi hodnotu
za devét let méreni a byl naméren hned u ¢tyt roénikd. Vzhledem k exponencialnimu
ristu obyvatelstva darovalo nejvice obyvatel vroce 2016, zhruba 371 milionta
jednotlived. Po roce 2012 se hodnoty drzely na a nad hranici 20 %. Celkovy primér ¢ini

23 %.
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Graf 9: Procentualni ¢ast obyvatelstva v Indii, kterd behem posledntho mésice darovala penize charité
Zdroj: CAF Index Svétového darcovstvi (2010-2018)

3.4.8 Pakistan

V Pékistanu rapidné roste korporatni filantropie. Diikazem jsou data z let 2000

a 2014, kdy se mnozstvi darovanych penéz 12,5krat nasobné zvedlo z 4,5 milioni USD
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na 56,4 milionid USD (WINGS, 2014). Vedle tohoto druhu nadace se i ¢astéji vyskytuji
soukromé nadace zakladdané HNWI nebo rodinami (WINGS, 2018).

Prestoze jsou zakony ohledné IFF limitujici, CSOs maji obstojny stupen
autonomie. Zaroven jsou uvolnény od dané, stejné tak jako darci (HI, 2015; LFSP,
2018). Prijem zahraniénich dotaci musi byt predem schvalen u prislusného vladniho
uradu (LFSP, 2018).

Graf 10 vykazuje nepravidelné hodnoty hlavné béhem prvnich tri
zaznamenanych let. Prvni rok 2009 znaci nejnizsi namérenou hodnotu pétiny obyvatel,
jez ¢ini 33,4 miliénd jedinct. Nasledujici rok Gallup zaznamenal pres polovinu
obyvatel, coz v absolutnich ¢islech ¢ini 87 milién jedinci. Zbyvajicich sedm let se

hodnoty pohybovaly mezi 25 az 38 %. Celkovy primeér ¢ini 32 %.

PROCENTUALNI CAST OBYVATELSTVA V PAKISTANU, KTERA
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Graf 10: Procentudlni éast obyvatelstva v Pakistanu, ktera béhem posledniho mésice darovala penize
charité
Zdroj: CAF Index Svétového darcouvstvi (2010-2018)

3.4.9 Iran

Vzhledem k nedostatku informaci v priméarnich zdrojich, musela autorka ¢erpat

informace z dalSich zdroja.

Siitsky Iran porusuje lidska prava a znaéné izoluje vlastni obyvatelstvo od zbytku
sveta. Neexistuje zde svoboda projevu, sdruzovani a je patrna diskriminace
obyvatelstva na zakladé pohlavi a pohlavni identity, viry, sexualni orientace, etnické

prislusnosti, politické prislusnosti a postizeni (Amnesty International, 2018).
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Graf 11 ukazuje vysoké hodnoty finan¢niho darcovstvi iranského obyvatelstva.
Nejnizsi hodnoty 35 % jsou nameéreny v prvnich dvou roc¢nicich 2009 a 2010. Dalsi
ro¢niky vykazuji hodnoty pohybujici se okolo 50 %. Data z roku 2012 chybi. Nejvyssi
hodnota 54 % byla namérena v roce 2014, kde podpotilo darcovstvi pres 42 miliont

obyvatel. Celkovy osmiro¢ni pramér tvoii 47 %.
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Graf 11: Procentudini éast obyvatel Iranu, kterd béhem posledniho mésice darovala penize charité
Zdroj: CAF Index Svétového darcovstvi (2010-2018)

3.5 Severni Afrika a Blizky vychod

Tento region méa nejhorsi vysledky voblasti filantropické svobody, a to
predevsim z politickych diivodi (LFSF, 2018). Prestoze se zjistilo zlepSeni v oblasti
danovych tlev, mezinarodniho posilani a regula¢ni politiky, zhorsily se podminky pro
fungovani CSOs v téchto oblastech75(ibid). Neregistrované CSOs jsou zakazané v obou
zkoumanych statech tohoto regionu a podminky pro fungovani CSOs zamérené
v oblasti LGBTQ a dalsich aktivit spojenych s lidskymi pravy jsou znaéné limitovany
(HI, 2015).

3.5.1 Egypt

Registrovani CSOs mnohdy zabere mésice a registrace miiZze byt zrusena bez
udani davodu prislusného aradu. Egyptska vlada se stavi znacné proti fungovani

organizaci bojujici za lidsk4 prava — napriklad zakladatelé organizaci dostavaji zakaz

75 Mezi lety 2015 a 2018 bylo zjisténo zlepseni o 11 % v regula¢nim systému, o 28 % v datiovych
vyhodéch a zhorseni 0 9,2 % v podminkach pro fungovani CSOs.
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vycestovat ze zemé. Prispévky neomezuji pouze u CSOs podporujici aktualni vladu
(LFSF,2018).

Prispévky od zahrani¢nich entit musi byt schvaleny vladou, aby mohly byt
poslany k lokalnim CSOs (HI, 2015). Egypt aplikuje restriktivni politiku inspirovanou

ruskou politikou ciziho ¢initele a reguluje tak piijem zahrani¢nich fonda (LFSF, 2018).

Financni darcovstvi jednotlived se v pripadu Egypta nijak vyrazné nezlepsuje
ani nezhorsuje. Béhem deviti let hranici 20 % prekrocil pouze rok 2010 s hodnotou
21 %, jez znaci vyslednych 17,7 milioni obyvatel. Avsak v prepoc¢tu na obyvatele vychazi
Iépe rok 2015 s 18,8 miliony. Dalsi roéniky se drzi mezi 14 az 19 %, pricemz nejnizsi

procentualni hodnoty maji roky 2011 a 2017. Celkovy priameér ¢ini 17 %.

PROCENTUALNI CAST OBYVATEL EGYPTA, KTERA BEHEM
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Graf 12: Procentudlni ¢ast obyvatel Egypta, kterd béhem posledniho mésice darovala penize charité
Zdroj: CAF Index Svétového darcovstvi (2010-2018)

3.5.2 Turecko

Vlada znacné limituje treti sektor. Po netspésném vojenském pucdi 15. ¢ervence
2016 prezident Erdogan oznamil nouzovy stav zemé€, ktery trval az do éervence 2018.
Béhem tohoto stavu bylo zaznamenano zruseni vice nez 1 500 organizaci a uvéznéni
pres 80 tisic lidi (Cetingulec, 2016; Yackley, 2018). Po zruSeni stavu nouze byly
zavedeny restriktivnéjsi legalni podminky pro operovani organizaci ve staté a ziskavani
financi (LFSP, 2018).
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Neregistrované NGOs nemohou provozovat zadnou ¢innost. Danové tlevy jsou
minimalni a ziska je pouze NGO, ktera podle vlady neprovozuje ¢innost proti statu (HI,

2015).

Dotaznikova Setfeni ohledné finanéniho darcovstvi jednotlivet v Turecku
probéhla pouze v Sesti roc¢nicich. Nejnizsi hodnota 10 % byla naméfena v roce 2011.
Nejvyssich 14 % bylo namétreno v prvnich dvou roénicich 2009 a 2010, kdy darovalo

10 miliéni obyvatel. Celkovy primeér ¢ini 13 %.
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Graf 13: Procentualni éast obyvatel Turecka, kterda béhem posledniho mésice darovala penize charité
Zdroj: CAF Index Svétového darcovstvi (2010-2018)

3.6 Subsaharska Afrika

V subsaharském regionu je reportovana zvySend obtiznost ziskavani
zahraniénich prisp€vkli pro NGOs z diivodu néarodni bezpecnosti a kviili boji proti
financovani terorismu (LFSP, 2018)

3.6.1 Nigérie

Z davodu terorismu a nelegalni manipulace s penézi ma Nigérie sloZzitou
strukturu v prijmu zahranicnich prispévki. Zptsobuje to tenzi mezi vladou a
spolecnosti. Byl predstaven navrh Regulace prijmu a vyuziti finanénich/materialnich
prispévkii od darcovskych agentur do dobrovolnickych organizaci v roce 2014, jeZ mél
dle LFSP (2018) ,zavést omezeni pro organizace, které ziskavaji zahranicni fondy,

pozadujici u dobrovolnickych organizaci zadost o schvaleni prijeti zahranicniho
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prispévku u vlady, coz musi projit pres oficialni nigerijskou banku, a vyzaduje po
ziskani prispévku piipraveni dodatecného financniho vypisu“. V roce 2016 byl podan
dalsi zakon zabyvajici se striktnéjSimi pravidly pro registrovani NGOs a pridavnymi
zatézujicimi podminkami pro ziskavani prispévki charitativniho charakteru.
V prosinci nésledujiciho roku NGOs vyjadrili nesouhlas na projednani (LFSP, 2018).
Nigérie ma vysoké transakéni poplatky na prijem financi ze zahranici a posilani do

zahranici a jedinci maji omezené ménové prispévky do zahranic¢i (HI, 2015).

Registrace CSO stoji az 150 USD a je to obtizny proces, ktery trva zhruba od 4
meésict az do jednoho roku. Vlada neumoznuje tilevu na dani pro jednotlivce, av§ak

korporace maji tilevu az 10 % ze svého zisku.

Vice nez pétina obyvatelstva Nigérie darovala finanéni obnos béhem posledniho
mésice v osmi z deviti pripadi (viz. Graf 14). Vyjimkou byl rok 2011 s 15 %. Nejvyssi
naméreny zaznam pochazi z posledniho dotaznikového Setreni, kdy darovalo 36 %, coz

¢ini 68,7 milioni obyvatel.
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Graf 14: Procentudlni ¢ast obyvatel Nigérie, kterda béhem posledniho mésice darovala penize charité
Zdroj: CAF Index Svétového darcovstvi (2010-2018)

3.7 Ruska federace

Za carskych dob byla charita a filantropie zakorenéna ve spole¢nosti. Panovnik
a aristokraticka elita finanéné a materialné podporovali chudsi vrstvy (Spero, 2014;

LFSP, 2018). Nicméné béhem komunismu byla charita a filantropie oznacena jakozto
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manipulativni a kapitalistickd, socialni problémy byly feSeny pouze na statni arovni
(Spero, 2014). Pad Sovétského svazu a nasledna privatizace podnikt vytvorila v Ruské
federaci novou skupinu oligarchii, ktefri znovu podporili davnou filantropickou tradici.
Darcovstvi zacalo nabyvat na popularité — v poloviné 9o. let jednotlivei darovali
priblizné 1 milion USD, korporéatni filantropie se vySplhala az na 100 miliéni USD. Ta
byla vyuzita predev§im jako substitut pro poskytovani socidlnich sluzeb, které

fungovaly ze strany statu v dobé komunismu (ibid).

Soukromé nadace zacaly nabyvat na oblibé. Do konce roku 2006 jich bylo
zaloZeno pres 20, pricemz nékteré z nich davaji vyznamné granty (Spero, 2014).
Vétsina fungujicich nadaci operuje na principu verejnych sbirek (WINGS, 2018).
Institut Coutts ma data filantropickych prisp€vkt nad milién dolart z let 2011 az 2014.
V roce 2011 bylo 52 prispévki s celkovym souc¢tem 306 milién USD. V roce 2012 byla
v Rusku ekonomicka krize, ktera zapticinila pokles na 35 filantropickych prispévki se
souctem 239 miliéni USD. Naopak rok 2013 prinesl rekordnich 126 prispévki se
souctem 1,01 miliardy USD. V roce 2014 bylo zaznamenano 74 miliéonovych prispévkt
se sou¢tem 405,9 miliont USD, které z 55 % tvorii dary korporaci, z 28 % dary nadaci a

z 16 % dary jednotlivc (Coutts [2], 2015).

Filantropické prispévky jsou predevSim pouzity pro vylepSeni socidlniho
blahobytu zemé a vytvoreni udrzitelného rozvoje. Dochazi k té€snéjsi spolupraci

filantropickych organizaci a vlady (LFSP, 2018).

Ruska federace zavedla nejvice omezujici politiku ciziho cinitele v roce 2012
(viz. kapitola 3.3 Politika ciziho ¢initele). Tato politika vyznamné ovliviiuje fungovani
NGOs v zemi. Mnohdy i v piipadé, kdy organizace neobdrzela zddnou zahrani¢ni dotaci
po uvedeni zakonu v platnost. Naptiklad nezavisla Asociace Golos, ktera monitoruje
volby, byla pokutovéana a na piil roku pozastavena z diivodu ovliviiovani politického
déni v zemi a diivéjsi finanéni podpory od zahrani¢nich darcti. Dale LGBT organizace
Rakurs byla oznacena jakozto cizi agent a dostala pokutu od ministerstva
spravedlnosti, protoze pted rokem 2012 ziskala prispévek od skandinavské organizace

pro lidska prava (HI, 2015).

Graf 15 znazornuje postupnou promeénu filantropického mysleni obyvatel Ruské
federace. V prvnich Sesti letech se zdznamy nachazi pod hranici 10 %, poté prichazi
skok na 18 % v roce 2015 a posledni idaj z roku 2017 zaznamenal 21 %, coz ¢ini 30,3
miliont obyvatel. Celkovy primeér pak je 11 %.
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Graf 15: Procentualni ¢ast obyvatel Ruska, kterd béhem posledntho mésice darovala penize charité
Zdroj: CAF Index Svétového darcovstvi (2010-2018)
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4. Mezinarodni srovnani

Tato kapitola se zabyva srovnanim statti skupiny EAGLEs z dostupnych zdrojt,

které jiz byly zminény ve 2. kapitole s nazvem Zdroje dat.

4.1 Charitativni chovani obyvatelstva statu

Graf 16 a Mapa 1 zobrazuji hodnoty vSech zemi EAGLEs CAF Indexu svétového
darcovstvi za rocniky 2010 az 2018. Dotaznikové Setieni bylo vytvoreno instituci
Gallup7¢ budto telefonnim ¢i primym kontaktem u reprezentativniho vzorku?7 obyvatel
statli. Jednim z predméti zkoumani bylo darovani penéz na charitu za posledni mésic
od probihaného dotaznikového Setreni (CAF, 2018). Nicméné nelze s jistotou uréit
vSechny vlastnosti a funkce, které pod CAF definici charity spadaji. V prvnim ro¢niku
CAF Indexu svétového darcovstvi 2010 je zkoumana otazka definovana, jakozto
sdarovani penéz organizaci“, pricemz byla dale rozsirena o vysvétleni, ze ,je zahrnuto
i darovani penéz politické strané nebo organizaci, registrovanym charitam,
komunitnim organizacim a cirkevnim organizacim®. Ve zbyvajicich CAF Indexech
svétového darcovstvi je zkoumana otazka pouze definovana na ,,darovdni na charitu®.
Tato skuteCnost znacné ztézuje intepretaci vysledkl a vytvari dvé otazky. Zaprvé,
zakladaji se hodnoty vSech CAF Indext svétového darcovstvi na stejné definované
otazce? Zadruhé, pokud je odpovéd na predchozi otazku ne, je v definici darovani
penéz na charitu brana charita pouze jako instituce ¢i i jako ¢in finanéni pomoci
blizkému c¢lovéku a darovani tzv. almuzny? A v neposledni radé vyvstava otazka, zda
bylo dotaznikové Setieni provadéno kazdy rok ve vsech statech ve stejnou dobu, jelikoz
se §tédré chovani obyvatel mnohdy lisi, predev§im ve dnech nabozenskych a jinych

svatkd.

Vysoké procentualni hodnoty obyvatel darujicich béhem posledniho mésice na
charitu vykazuji predev§im muslimské staty. Nad hranici 50 % se vyskytuje Indonésie,
Malajsie, Irdn a Pakistan. Nad hranici 30 % se dale dostala Nigérie a komunisticky
Vietnam. Skuteénost zapojeni vétsi ¢asti muslimského obyvatelstva v charitativnich

prispévcich je mozné spojit s dodrzovanim jednoho z péti pilitt islamu, tj. davani

76 Gallup vytvari statistiky ohledné riznych aspektti dne$niho Zivota, véetné filantropického chovani.

77 U vétsiny statl Gallup sesbiral tisic dotaznikd, v Ciné sesbiral 4141 dotazniké a v Rusku dva tisice. U
mensich stati ziskal mezi 500 aZ 1000 dotaznikd. Setieni se tyka obéant nad 15 let riiznych socialnich
vrstev a bylo provadéno i v zeméd€lskych ¢astech zemé. Dotaznikové Setfeni neprobihalo v izolovanych
a nebezpeénych oblastech.
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zakatu. Nicméné z této skupiny vybocuji dva muslimské staty — Egypt a Turecko.

Vzniklou situaci je mozno vyhodnotit dvéma zptisoby.

Prvni se tyka nestabilniho politického prostredi. Vysledky z Egypta se daji
prisoudit k faktu, ze vzemi funguje autoritaisky rezim druhého prezidenta po
arabském jaru Abdela Fattaha Sisiho, jehoz politika silné omezuje obcéanskou
spole¢nost, potlacuje svobodu slova a lidska prava (viz. Mapa 2) (AI, 2016; The
Economist, 2019). Na druhou stranu Turecko, které pod vladou prvniho prezidenta
Mustafy Kemala Ataturka nastolilo sekularni stat, prijalo evropsky pravni systém a
dalsi reformy, se nyni pod Erdoganovy rezimem stava vice ortodoxnéjsi. Prestoze se
tuto myslenku snazi prezident realizovat jiz od svého zvoleni v roce 2014, hodnoty se u
nasledujiciho dotaznikového Setfeni nezménily (Amraoui & Edroos, 2019). Jednim
z moznych vysvétleni je jiz zazity evropsky styl Zivota, odpoutany od naboZenstvi, jez je

¢asteéné podobny stylu ruskému.

Druhé interpretace je spojena s geografickou polohou a historicko-kulturnim
prostiedim. Z Mapy 1 lze vy¢ist nejvyssi hodnoty v geografické oblasti Jihovychodni a
Jizni Asie, dale Nigérie a zemé Latinské Ameriky. Nejhorsi hodnoty vykazuji Rusko,
Turecko a Egypt. Nizké hodnoty u Ciny jsou spojeny s nehostinnym prostfedim dané

zemé ke tretimu sektoru (Spero, 2014).

Zemé Latinské Ameriky vykazuji podobna c¢isla snegativhim trendem.
Obyvatelstvo téchto statli finanéné nedivéruje tretimu sektoru z divodu moznosti
zneuziti darovanych financi. AvSak korporatni a rodinné nadace jsou v téchto zemich

na vzestupu (Spero, 2014; LFSP 2018).

I pres dlouhou filantropickou historii ostrovnich Filipin, trend prispivani na

charitu je s ¢asovym postupem negativni.

Kjasnéjsi intepretaci je potfeba vice informaci o metodologii vyzkumu a

interpretaci vyzkumnych otazek.
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PROCENTUALNI CAST OBYVATEL STATU EAGLES,
KTERA BEHEM POSLEDNIHO MESICE DAROVALA
PENIZE CHARITE
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Mapa 1: Mapa Indexu CAF finanéniho darcovstvi u zemi skupiny EAGLEs
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4.2 Filantropické prostiredi v zemich EAGLEs

Mapa 2 zobrazuje mirnou korelaci mezi demokratickym indexem a indexem

filantropického prostredi 2018.

Vytvoreny Index filantropického prostredi se sklada z péti casti. Prvni je
zaméiena na vytvoreni CSO, svobodu piisobeni daného subjektu ve statu a moznosti
jeho ukonceni; druh4 ¢ast je zamérena na osvobozeni od dané pri darovani prispévku
jednotlivecem ¢i instituci a jeho prijeti organizaci; tieti ¢ast je zamérena na posilani a
piijimani finanénich piispévkil do i ze zahraniéi. Ctvrta ¢ast se pak zabyva vhodnosti
legalniho prostredi pro filantropické organizace a také tim, do jaké miry jsou
politickym prostredim organizace podporovany. Posledni ¢ast se zabyva otazkou
podpory sociokulturniho prosttedi ve vztahu k filantropii. Otazky se hodnoti na skale
od 1 do 5, kde 1 zastava nevhodné podminky a 5 zastava idedlni podminky. Celkové

skore je tvoreno aritmetickym primérem vsSech ¢asti (LFSP, 2018).

Nejlepsi vysledky s vyraznym ,naskokem*® vykazaly Filipiny s celkovym skore 4,1
bodi. V daném staté je dlouhodobé vytvorena profesionalni struktura filantropického
sektoru (Sciortino, 2017). Pakistan ma druhé nejlepsi podminky, nasledujici Mexikem
a Brazilii. Zminéné zemé Latinské Ameriky a Pakistdn zaznamenavaji vzestup CSR
v korporacich a korporatni nadace. Staty snedemokratickym rezimem vlady se
umistily na konci Tabulky 3, s vyjimkou Ruska, kde se posiluje vliv nadaci ve staté
(LFSP, 2018). Celkové skore Ruska a Nigérie je identické, avSak se rtizni ve vSech
kategoriich. Cina, Egypt, Turecko a Vietnam vykazuji vlidné sociokulturni prostfedi

pro filantropickou ¢innost, avSak legalni podminky vytvari opacny efekt.

Vzhledem k nedostupnosti dat k Malajsii v Indexu filantropického prostiedi
(2018), byly do mapy uzity idaje z predeslého Indexu filantropické svobody (2015)

Hudsonova Institutu. Data pro Irdn a Bangladés nebyla ziskana.
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Tabulka 3: Index filantropického prostredi pro zemé skupiny EAGLEs od Lilly Family School of
Philanthropy, 2018

Jednoduchost | Danové Mezinarodni | Politické Sociokulturni Celkové

Stat ptisobeni CSO | ulevy financni toky | prostiedi prostredi skoére

Filipiny 4 3,75 4,25 4,5 4 4,1
Pdkistan 3,67 3,5 3 3,5 4 3,53
Mexiko 3,93 3,25 3,75 3,1 3,3 3,47
Brazilie 4,33 3 3 3,5 3 3,37
Nigérie 3,67 3 3 3 4 3,33
Rusko 3,33 3,5 3,5 2,8 3,5 3,33
Indie 3,33 3,5 2,7 3,5 3 3,21
Indonésie 3,33 2,75 2,75 3 3 3,21
Cina 2,2 2,4 2,4 2,75 4 2,75
Egypt 2,5 3,25 2,25 1,75 4 2,75
Turecko 2,17 2 3,5 2 4 2,73
Vietnam 2,67 2,1 2,1 3,2 3,5 2,71

Demokraticky Index rozdéluje staty svéta do ctyt kategorii, a to na plnou
demokracii (ve vybranych statech se nevyskytla ani jednou), demokracii s nedostatky
(v Sesti sledovanych statech), hybridni rezim (ve ¢tyrech) a autoritarsky rezim (v péti
zemich). Demokracie s nedostatky je podle The Economist (2019) definovana jako
demokracie ,s nezdquislymi a férovymi volbami i pies vyskytnuti problémii, a
respektovanim zdkladnich obcanskiych prav. Nicméné, miva znacné problémy
v oblasti vlady, nevyvinuté politické kultury a nizké politické ticasti.“ V hybridnich
rezimech ,nemaji svobodné a nezavislé volby, vlada vyviji tlak na opozici a
kandidaty... nachdzi se zde slaba politicka kultura, nefunkéni vldda a nizka politicka
ucast. Korupce je rozsifena a pravni stat je slaby. Obcéanskda spolecnost je slaba.
Svoboda slova je limitovana a soudni systém neni nezavisly.“ U autoritativnich
rezimi ,,chybi pluralitni systém a mnoho statii v této kategorii je vedeno diktatory.
Neékolik formalnich demokratickych instituci v tomto statu miize existovat, ale
nezastava diilezitou pozici. Pokud se uskutecni volby, tak nejsou nezavislé a férové.
Obcanské svobody jsou porusovany a zneuzivany. Média jsou bud’to majetkem statu
nebo kontrolovana skupinami napojenyymi na vladnouci rezim. Znamky kriticismu se

tisi, funguje neustala cenzura. Neexistuje nezavislé soudnictvi.”
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Mapa 2: Demokraticky Index a Index globalniho filantropického prostredi zemi skupiny EAGLEs v roce 2018

Demokraticky Index a Index filantropického prostredi
zemi skupiny EAGLEs v roce 2018
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Cisla v krouzku znaéi hodnoty Indexu filantropického prostiedi 2018 pro staty EAGLEs. Cisla nabyvaji hodnot od 1 do 5, kde 1 znaci nehostinné podminky
prostfedi a 5 znaéi idealni stav prostfedi pro filantropii. Data pro Malajsii jsou z Indexu Filantropické svobody 2015, data pro Bangladé$ a iran nejsou dostupna.

0 2500 5000 7500 10000 km Veronika ROJOVA, Olomouc 2019
I a0 Data: Natural Earth, Lilly Family School of Philanthropy, Hudson Institute, The Economist Intelligence Unit

42



4.2 Financovani nadacemi pro rozvoj

Financni prispévky nadaci putujicich do zemi EMs jsou znazornény v Mapé 3.

Jedna se o data z vyzkumu 143 nadaci z celého svéta, kde 18 pochazi z rozvojovych

stati78 a 17 znich pochazi ze skupiny zemi EAGLEs. Zaznamenané nadace patfi

k nejvétsim v zemi plisobeni. Prestoze pristupy k datim nadaci z danych statd jsou

limitovany79 a dana skupina 18 nadaci netvoii reprezentativni vzorek, celkové finance

za obdobi 2013-2015 tvori 6 % celkového finan¢niho prispévku 143 nadaci (Benn,

Sangaré, Hos, 2018).

Vétsina nadacich zminénych v Tabulce 4 poskytuje finance na zlepSeni situace

uvnitt statu. Avsak nékolik zniZe zminénych posila penize do zahraniéi. Nejvice

poskytla ¢inskd Li Ka Shing Foundation, za ni druha v poradi mexicka Carlos Slim

Foundation a nigerijska Tony Elumelu Foundation, ktera do zahranici posila veskeré

zdroje (Benn, Sangaré, Hos, 2018).

Tabulka 4: Finanéni prispévky sledovanych nadaci zemi EAGLESs mezi lety 2013 aZ 2015 v milionech USD

Financni prispévek v

Stat Ndazev organizace milionech USD
Haci Omer Sanbanci Foundation 3,38
Turkish Educational Foundation 51,61
Vehbi Koc Foundation 206,44
Turecko Celkem 261,43
Mexiko Carlos Slim Foundation 366,17
Ayrton Senna Institute 23,58
Itat Social Foundation 64,45
Brazilie Celkem 88,03
Azim Premji Foundation -
Bharti Foundation 26,35
K. C. Mahindra Education Trust 20,78
Tata Trust 303,48
Wildlife Conservation Trust 4,21
Indie Celkem 354,83
Chengmei Charity Foundation 4,01
Dunhe Foundation -
Huamin Charity Foundation 12,14
Li Ka Shing Foundation 192,61
Cina Celkem 208,77
Egypt Sawiris Foundation for Social Development 31,17
Nigérie Tony Elumelu Foundation 10,00

78 Publikace obsahuje i data od panamské nadace Avina Foundation.

79 Azim Premji Foundation z Indie a Duhne Foundation z Ciny vyplnili pouze kvalitativni dotaznik,
statisticki data pomoci neposkytli.
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Prestoze data k Azim Premji Foundation nejsou dostupna, lze soudit, ze po
pric¢teni finanéniho prispévku této nadace, by modra ¢ast kola¢ového diagramu Indie
zasahovala do t1i ¢tvrtin. Za rok 2018 daroval zakladatel nadace jméni v hodnoté pres

2.5 miliardy USD (Bain & Company, 2019).

Ze zemi skupiny EAGLEs nejvétsi financni podporu, pres 1 588 miliard USD ze
soukromych zdroji za obdobi 2013 az 2015, ziskala Indie (viz. Tabulka 5). Témér
poloviéni prispévek putoval do Nigérie.

Tabulka 5: Finanéni prispévek nadact darovanich do zemi EAGLEs mezi lety 2013 aZ 2015
v milionech USD

Financni prispévek v

Stat milionech USD

Indie 1 588,92
Nigérie 730,36
Mexiko 596,33
Cina 497,78
Brazilie 329,15
Turecko 314,54
Pakistan 266,66
Indonésie 166,89
Vietnam 107,04
Egypt 103,37
Filipiny 77,32
Malajsie 19,33
Bangladés 18,93
fran 14,32

Ziskana data tvori pouze Cast redlné pomoci ze soukromych zdroji. I pres
kolaboraci nadaci s OECD DAC, dvé nadace ptisobici v EMs neposkytly finanéni data k
dalsimu zpracovani. Nelze urcit, zda OECD DAC ziskala stejna ¢i obdobna data jako

Coutts Institut8o.

Vzhledem k nizkému poctu nadaci ze zemi EAGLEs lze urcit, ze data

soukromych financi darovanych nadacemi jsou zna¢né podhodnocena.

Rusko je jakozto jedina zemé skupiny EAGLEs u OECD definovana pouze jako

darce, proto se v mapé 3 nevyskytuje.

80 Za rok 2014 tvoril celkovy filantropicky prispévek 3,61 miliard USD z ¢ehoz 9 % bylo darovano
nadacemi, 27 % jednotlivci a 64 % korporacemi.
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Mapa 3: Finance darované nadacemi pro rozvoj mezi lety 2013 a 2015, OECD DAC 2018
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Zavér

Data ohledné soukromého darcovstvi a filantropie jsou ve vynorujicich se
ekonomikach znaéné limitovana. Vétsina obcanskych spoleénosti a nadaci nevytvari
dostupné statistickd data a reporty. Pouze par instituci v EMs sbira udaje od
sdruzenych organizaci, jedn4 se pfedev$im o zemé BRIC a Mexiko. Ciselné hodnoty u
ostatnich zemi nejsou dohledatelna. I pres dostupnost nékterych dat, zpracovani
nevytvari uceleny obraz. V ramci bakalarského rozsahu prace nebylo mozné zpracovat
tuto problematiku dostate¢né podrobné. Aby tato problematika byla prozkoumana do

dostatecné hloubky, je potreba dalsiho vyzkumu.

Nejrozsahlejsi kapitola bakalaiské prace se zabyva filantropickym a
charitativnim jednanim jednotlivych regiont. Mnozstvi informaci se u kazdé zemé
podstatné lisi. Indie, Cina, Rusko a Brazilie patii mezi nejvice zkoumané staty v této
oblasti. Kazdopadné se mnozZstvi a zpracovani informaci riizni na zakladé ziskanych

zdroju a netvori reprezentativni celek.

Charitativni chovani obyvatel je sledovano Nadaci charitativni pomoci. Jeji
Indexy svétového darcovstvi vykazuji nejvyssi hodnoty u Indonésie, jejiz devitilety
primér zna¢i mési¢ni finanéni prispévek charité od 68 % obyvatelstva celého statu.
Vysoké hodnoty byly naméfeny u Malajsie, frdnu a Péakistinu. Stédrost obyvatel
zminénych statli je mozné odavodnit naboZenskou prislusnosti a sociokulturnim
prostiedim geografického celku Jihovychodni a Jizni Asie, nicméné je k potvrzeni

potieba podrobnéjsi analyzy.

Prostredi pro filantropii se v kazdé zemi rtizni. Nejlepsich vysledki dosahly
Filipiny, jejichz nadace funguji jiz od zacatku 20. stoleti a jejich filantropicka struktura
se vyvinula do profesionalni. Ostatni zemé praktikuji politiky omezujici NGOs v
ziskavani finan¢nich prispévkl od zahrani¢nich darci®* a vefejné spolec¢nostis2,
vyluéuji existenci NGOs zabyvajicich se zdkladnimi lidskymi pravy a svobodamis8s,

nebo trvaji na splnéni obtiznych byrokratickych pozadavkiis4.

81 Politika ciziho éinitele v Rusku a obdobn4 politika v Egypté.

82 Vefejné sbirky v Ciné.

83 Praktikovano v Rusku, Turecku, Egypté, Vietnamu, Ciné a franu.
84 Pfipad Malajsie a Indonésie
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Nejvice prispévki ze soukromych zdroji nadaci celého svéta putovalo do Indie
a jednalo se o pres 1,5 miliardy USD. Dany zdroj zahrnuje data ze 17 nadaci ze statt
EAGLEs. Ve srovnani s daty zbyvajicich nadaci svéta, nadace EMs stéle tvori neucely

a podhodnoceny obraz.

Ke spravné analyze a intepretaci soukromého darcovstvi v EMs je potieba
podniknout nékolik kroki ze stran vlady a tfetiho sektoru. Souc¢asnému stavu chybi
transparentnost a komparabilita nalezenych dat. Ke zlepsSeni situace v ramci rozvoje
stat a zabezpeceni efektivni a udrzitelné lokace soukromych finanénich prispévki je
potreba zvysit transparentnost ¢innosti a financi NGOs, vytvorit partnerstvi a sdruzeni
pro sdileni zkuSenosti a moznost spoluprace a jednotné schéma pro zpracovani financi

pro jednodussi statistickou analyzu.
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