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to v letech 2002 - 2009.

Daldim cilem prace bude rozbor naklad( a zptsobt kalkulace u zemédélské komodity chmel.

Metodika

K analyze budou pouzity zakladni ekonomické charakteristiky definujici vybrané odvétvi, jako je
rozbor nakladovosti ¢i vypocet miry rentability. Pro porovnani udajl a jejich analyzu v ¢ase bude
vyuZito analyzy ¢asovycg fad.

Mira rentability je casto pouzivanym pomérovym ukazatelem - v praci bude vyuzito zejména miry
nakladové rentability. Cim vy33i je ukazatel rentability nakladd, tim lépe jsou zhodnoceny naklady
vloZené do vyrobni ¢innosti podniku.
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Vyvoj nakladovosti a zptisoby kalkulace u komodity

chmel

Progress of costs and ways of calculation the hops

Souhrn

Tato diplomova prace se zabyva vyvojem nékladovosti a zplisoby kalkulace
nékladii u komodity chmel v Ceské republice.

V teoretické Casti jsou vysvétleny zdkladni pojmy, které popisuji jednotlivé
nakladové poloZzky kalkulaéniho vzorce v zemédElské vyrob€, miru rentability,
ptispévek na thradu a dotacni politiku zvolené komodity.

V praktické ¢asti je proveden rozbor nakladi chmele dle druhového ¢Elenéni, a
to u respondentii s podvojnym a jednoduchym ucetnictvim za ptislusné casové
obdobi. Déle je provedena analyza miry rentability chmelaistvi v CR, formulovan
standardni ptispévek na thradu, zkouman vyvoj plochy pro péstovani chmele, jeho
prumérny hektarovy vynos a primérna realizacni cena. Ve vybranych letech je
rovnéz sledovana dotacni politika pro vybranou komoditu. Prace je doplnéna

tabulkami a graficky zpracovana.

Klicova slova

Chmel, kalkula¢ni vzorec, mira rentability, standardni ptispévek na uhradu, nédklady

Summary

The purpose of this thesis is to identify the development costs and methods of
the costing the commodity hops in the Czech Republic.

In the theoretical chapter are explained the basic terms that describe different
cost items of costing formula in agricultural production, the level of profitability,

contribution margin and the subsidy policy of the selected commodities in particular.
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In the practical part are analyzed of the costs of hop according to generic
structure, among the respondents with a simple double- entry accounting for the
relevant time period. In addition, there is conducted analysis of the level profitability
hop in the Czech Republic, formulated standard gross margin, examined
development field of growing hops, its average hectare yield and sales price. In
selected years is monitored subsidy policy for the selected commodity as well. Also,
this study includes many different tables and graphic process and would be seen

bellow.

Key words

Hops, calculation formula, measure of profitability, standard gross margin, costs
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1. Uvod

Ceské chmelaistvi ma dlouhou tradici a t&si se svétovému véhlasu. Chmel je
technicka plodina péstovana pro sklizeni hlavek, které jsou potiebnou surovinou pro
vyrobu piva. Chmelové SiStice pfimo ovliviiuji charakteristické vlastnosti piva.
Dodavaji pivu typickou nahotklou a aromatickou chut’ a zvySuji jeho trvanlivost a
ptiznivé ovliviiuji pénivost piva.

Chmel nejlepsi svétové jakosti se v CR péstuje predeviim v oblasti Zatecka a
Ustecka a dosahuje nejvyssich cen na svétovych trzich. Nejvice prosluly a zaroveii
nejrozsifendjsi je Zatecky polorany ervemidk. Tato odriida se vyznaduje jemnym,
meéné hotkym a aromatickym charakterem. Tim se odliSuje od zahrani¢nich chmeld,
které jsou spiSe hotké.

Péstovani chmele v CR je podporovano vhodnymi pidnimi a klimatickymi
podminkami, zdzemim chmelafského vyzkumu, skladovacimi kapacitami i zdzemim
pro zpracovani chmele a vyrobu zafizeni

Chmel je investicné nejnarocnéjsi a zhlediska efektivnosti vyroby
nejrizikovéjsi plodina péstovana v zemédélstvi. Vynos a kvalita chmele je do zna¢né
miry zavisla na klimatickych podminkach. Vstupem CR do EU v roce 2004, ztratili
péstitelé chmele nékteré velmi vyuZzivané narodni podpory. Na druhou stranu ziskali
moznost ¢erpat financni prosttedky, které pied vstupem Cerpat nemohli.

Cesky chmel je jiz dlouhou dobu vyznamnym exportnim artiklem (v roce
2010 bylo vyvezeno 55% celkové sklizn€). Jeho pouZiti je spojovdno piedevSim
s produkci prémiovych piv, a to jak v CR tak zahrani¢nich pivovarskych statech.
Primérna spotieba piva v CR na obyvatele od roku 2005 pozvolna klesa, piesto byla
jeho spotieba v roce 2010 uctyhodnych 144 litrt.

,, Myslime jenom na to, Ze chmel je nase zlato. Jediné co nam svato, je chmel
a jenom chmel. Myslime jenom na chmel, tak se obcane nachmel. Chmel to je nase
zlato. Chmel ndroda tmel.

muzikal Starci na chmelu
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2. Cile prace

Prace je primarn¢ zaméfena na analyzu ndkladi a zpisoby kalkulace
u komodity chmel. V praci bude proveden rozbor jednotlivych polozek celkovych
nakladii a jejich struktury dale pak analyza vynosnosti za zeméd¢lskou produkci
chmele v Ceské republice.

Hlavnim cilem této prace je zjistit, jak se vyvijely ndklady, mira rentability a
ukazatel ptispévku na uhradu u subjekth pravnickych osob provozujicich
zemédélskou ¢innost zaméfenou na péstovani chmele v meziro¢nim srovnani let
2002 - 2011.

V praci bude rovnéz provedena analyza vyvoje plochy pro péstovani chmele,
vyvoj cen zem&dé€lskych vyrobct a hektarovych vynost chmele, které ovliviiuji
piimé ndklady. Déle se podivame na dotacni politiku pro péstovani chmele, jelikoz

hraje dilezitou roli pi péstovani této technicky a ekonomicky naro¢né plodiny.
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3. Literarni reserse

3.1. Chmel

Ceska republika patii mezi nejvétsi producenty chmele na svété. Hlavni
péstovanou odrtidou je Zatecky polorany &ervetidk. Chmel se péstuje ve tiech
oblastech a to v oblasti Zatecké, Ustécké a Trsické.

Chmel je plodinou péstovanou pro sklizenn hlavek, které jsou vyuzivany
pfedev§im v pivovarském pramyslu. Diky chmelovym hlavkdam ma pivo svou
charakteristickou nahotklou chut. V mens$i mife se chmel vyuziva také v kosmetice a
I€katstvi. Vytazky zchmele mizeme najit v pletovych ptipravcich, vlasové
kosmetice a regeneracnich pivnich koupelich. Lé¢ebné tcinky chmele byly objeveny
velmi davno starymi Reky a Rimany. Ti jej pouzivali k &isténi krve a pro mogopudné
ucinky. Dnes jsou chmelové extrakty soucasti mnoha 1ekd, jelikoz dokéazi uvolnovat

kiece, snizovat horeCku a navodit pocit spanku.

Ctyti zakladni znaky odvétvi chmele:

1. Chmel ma svym zpusobem dvojaké postaveni mezi dal§imi odvétvimi. Jako
typicky technickd plodina vytvaii jeho péstovani urCity relativné uzavieny
vyrobni systém, na druhé strané¢ vSak svou ekonomickou funkci pronika
ekonomickymi vysledky podniku, v mnoha ptipadech jako jejich nosnd ¢ést.
Prakticky to znamend, Ze na jedné strané lze fidit vyrobu jako relativné
samostatnou, na druhé strané¢ vSak musi byt fizeni vyroby chmele natolik
otevieno uvnitt podniku, aby potfeby pro vyrobu chmele mohly byt v obdobi
jeho zvySenych pozadavkll dopliovany zdalSich odvétvi bez zbytecnych
komplikaci, jeZ by mohly vyrobu chmele poskodit.

2. Organizacni struktura odvétvi chmele v podniku vyplyvd zrozmisténi a
koncentrace vyméry chmelnic. Kazdy specializovany podnik se snazi maximalné
vyuZzit vhodné pfirodni podminky pro péstovani chmele v oblasti svého plsobeni.
Avsak nedostatek vhodnych plid a poloh je omezujicim ¢initelem v koncentraci a
specializaci vyroby chmele. Tim se stava organizacni struktura odvétvi chmele a
celého podniku podstatnou mérou zavisla na vhodnych ptirodnich podminkéach

pro péstovani chmele.
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3. Zhlediska efektivnosti vyroby lze chmel povazovat za jednu z nejrizikové;jSich
plodin péstovanych v zeméd¢€lstvi. Svou zavislosti na klimatickych podminkach
se stavaji faktory tepla, deStovych srazek a vétru Casto rozhodujicimi Ciniteli
ovliviiujicimi objektivné vynos a kvalitu sklizenych chmelovych hlavek.

4. Vytrvalost a investicni naro¢nost chmelové kultury vyzaduje dlouhodobé
planovani formou koncepcnich zdmér. Dlouhodoba koncepce rozvoje vyroby
chmele vyplyva jedna zpozadavki modernizace vyrobnich technologii a
pouzivané techniky, jednak z pozadavkll postupného feSeni realizace Ucelnych

zmén v rozmisténi vyrobnich ploch chmelnic. [§]

3.2.  Naklady

Naklady jsou ekonomickou kategorii, ktera je nezastupitelna vkazdém
ekonomickém systému. Naklady jsou zejména dilezitym nastrojem tizeni podniku.
Naklady jsou penéznim vyjadienim spotieby vstupnich faktorG — nebo-li
penéznim vyjadienim spotieby materidlovych prostfedki, spotieby prace, spotieby
finan¢nich prostfedkit — uskute€néné za ucelem dosazeni urcit¢ho vykonu
v uplynulém bézném nebo budoucim obdobi. [1]
Naklady lze definovat riznymi zpusoby:
1. Naklady ptedstavuji védomé vynaloZeni prostfedkil na ziskani ur¢itého vykonu,
na ziskdni ptedem vymezeného uZite¢né€ho ucelu.
2. Naklady vyjadiuji spotiebu materialu, opotfebeni investicniho majetku, spotiebu
prace, cizich vykont a finan¢nich prostredkll na ziskani vlastnich vykonil.
3. Naéklad je prostiedek, pomoci kterého se v dané aktivité a transformaci védomé a

racionalné zajistuje dosazeni urcitého ekonomického prospéchu. [3]
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3.2.1.Clenéni nakladi

3.2.1.1. Druhové ¢lenéni naklada

Druhové Clenéni nédkladl vychazi ze spotfebovanych vyrobnich faktora, které

maji podobné znaky a jsou vyjadieny v penéznich jednotkach. [2]

Zakladni nakladové druhy jsou:

spotieba — surovin a materidlu, paliv a energie, provoznich latek,

odpisy — budov, strojii, vyrobniho zafizeni, ndstroji, nehmotného investicniho
majetku

mzdové a ostatni osobni naklady — vcetné socidlni a zdravotni pojiSténi
pracovnik,

finan¢ni naklady — pojistné, placené uroky, poplatky, bankovni vylohy a
naklady spojené se ziskanim bankovnich zaruk,

naklady na externi prace a sluzby — piepravné, prace a sluzby spojené

s opravami a udrzovanim majetku, ndjemné, energie, dopravné, cestovné. [3]

3.2.1.2. Kalkula¢ni ¢lenéni naklada

Principem kalkulacniho ¢lenéni nakladd je rozdéleni nakladti na néaklady

piimé a naklady neptimé. Toto ¢lenéni vychazi z moznosti vyjadrit jednotlivé slozky

nakladii na jednotku kalkulovaného vykonu. [2]

a)

b)

Piimé naklady — zjistuji se ve vyslednych kalkulacich vlastnich nakladt ptimo
na kalkulovany vykon ve skutecné vysi podle uletnictvi. V pfedbéznych
kalkulacich se stanovi podle planované spotieby materialu a prace (napt. pouZziji
se dostupné normy pro kalkulovany vykon)

Neprimé naklady — zjistuji se ve vysledné a predbézné kalkulaci vlastnich
nakladii pomoci:

- zavazn€ stanovené rozvahové zdkladny pro jejich rozvrh k jednotlivym

vykonlim,
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- podnikatelskym subjektem stanovené rozvrhové zakladny.
Kazdé rozvrzeni nepiimych ndkladi znamena jistou nepiesnost, mélo by tedy byt
snahou pii1 kalkulaci vlastnich nakladl umistit co nejvice nakladovych polozek

k nédkladim ptimym. [podle 4]

3.2.1.3. Clenéni nikladi podle zavislosti na objemu provadénych vykoni

Ze slozitého vyrobniho procesu plyne, zZe jednotlivé ndkladové slozky zavisi
na objemu provadénych vykoni razné. V této souvislosti je mozno rozli§it dvé
zakladni skupiny nakladu:

a) variabilni — naklady, které se méni v zavislosti na objemu produkce,
b) fixni — ndklady, které zlistavaji neménné 1 pi1 zménach v objemu produkce.

[podle 4]

3.2.1.4. Clené&ni nikladi podle stupn& obratu

a) Naklady prvotni — v daném vnitropodnikovém utvaru se objevuji poprveé a jeste
nebyly jinde zaznamenany.
b) Naklady druhotné - jiz byly zaznamendny na jiném misté a dany

MW

pievzaté vykony. [3]

3.2.1.5. Clené&ni naklada podle rozhodovani

a) Explicitni naklady — jsou néaklady ptilezitosti, kter¢ maji povahu vydaji na
trzich zdroji (mzdy, suroviny, zatizeni, ndjemné, Uroky, pojistné atd.). Sledovani
téchto nakladi neni obtizné.

b) Implicitni naklady — jsou ztraty z volby alternativ podniku vznikajici uzivanim
zdrojti patticich podniku nebo poskytovanych vlastnikem podniku. Nejedna se o
platby a polozky zachycované v ucetnich vykazech o nakladech, vynosech a

zisku. [3]

You created this PDF from an application that is not licensed to print to novaPDF printer (http://www.novapdf.com)



http://www.novapdf.com

3.2.2.Vlastni naklady a jejich vyznam

Zakladnim narodohospodaiskym diivodem pro soustavné sledovani vlastnich
nakladii jednotlivych zemédé€lskych komodit se v soucasném a blizkém budoucim
obdobi jevi potifeba objektivné posuzovat konkurenceschopnost ceskych
zemé&dé€lskych vyrobcl na vnitinim trhu, na spoleéném trhu EU a na svétovém
agrarnim trhu. Nezanedbatelné neni ani vyuziti vysledki Setfeni vlastnich nakladi
pro tvorbu a sestavovani zemedélskych narodohospodarskych ucti.

Nejveétsi vyznam ma sledovani vlastnich nakladd pro jednotlivé podnikatelské
subjekty, kde pti rozhodovéani o zamieni vyroby se zadny podnikatel nemiize obejit
bez znalosti pifedpokladanych vlastnich nakladd jednotlivych vyrob. Kazdy

podnikatelsky zamér se musi opirat o vérohodné planové kalkulace. [9]

3.2.3.Cinitele ovliviiujici iroveti vlastnich naklada

Cinitele ovliviiujici iroveti vlastnich nakladti v zem&dé&lstvi jsou ve srovnani
s obecnymi Ciniteli, které uroven vlastnich nédkladi kazdého podniku urcuji, Cinitele
zvlastni, nebot’ zavisi jak na zvlaStnich podminkach zemédélské vyroby, tak i na
mistnich podminkdch pifirodnich a ekonomickych a zplisobuji podstatnou
diferenciaci vlastnich nakladl produkce jak mezi zemédélskymi podniky, tak 1 mezi
jejich provozy.

Cinitele ovliviiujici uroveti vlastnich nakladd se rozdéluji na ptirodni ¢initele,
ekonomické Cinitele a socialné ekonomické Cinitele. [9]

Ptirodni Cinitele maji ptivod v mistnich ptirodnich podminkdch. Za tyto
podminky povazujeme piedev§im plidni poméry, klimatické podminky a polohu
pozemk, jez urcuji bonitu ptdy.

Za hlavni ekonomické cCinitele povazujeme uroven hospodarnosti, troven
intenzity vyroby, Uroven produktivity prace, strukturu vyroby, velikost podniku,
stupenn mechanizace, roztiiSténost pozemkili, metody kalkulace a mistni mzdové
naklady.

Socialné¢ ekonomické Cinitele souvisi se socialnim a kulturnim postavenim

pracovnikil v zemé&d¢lstvi a s jejich socidlnimi a kulturnimi podminkami. Jejich vliv
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na vlastni naklady je mensi nez u pfirodnich a ekonomickych Cinitelti. Patfi mezi né

kvalifikace pracovnikii, primérny vék, bytové a kulturni podminky. [podle 9]

3.3. Kalkulac¢ni vzorec

Zakladni vyznam kalkula¢niho vzorce spocivd vtom, ze je informacnim
podkladem pro hodnoceni Grovné jednotlivych nakladovych poloZek u jednotlivych

vyrobkil v zemédélskych podnicich.

3.3.1.Kalkula¢ni vzorec v rostlinné vyrobé:

POLOZKY KALKULACNIHO VZORCE

Nakoupeny materidl (sadba, osiva, krmiva, hnojiva, prostredky

o ochrany rostlin, ostatni material)

0 Vyrobky vlastni vyroby (osiva, hnojiva, steliva, ostatni vlastni
vyrobky)

03 Priimyslova hnojiva

04 Organicka hnojiva

05 Prosttedky ochrany rostlin

06 Ostatni pfimé néklady a sluzby

07 Mzdové a osobni naklady

08 Odpisy hmotného investicniho majetku

09 Prace vlastich mechaniza¢nich prostfedki a opravy a udrZzovani

10 Vyrobni rezie

11 Spréavni rezie
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3.3.2. Napln jednotlivych kalkula¢nich poloZzek

Nakoupena osiva a sadba

Spotfeba nakoupenych osiv a sadby pro jednotlivé useky rostlinné vyroby,
piicemz spotieba osiv a sadby pii zakladani trvalych travnich porosta se zahrnuje do
kalkula¢nich polozek ptisluSné pomocné ¢innosti. VeSkeré spotiebované nakupy se
uctuji v zavislosti na zvoleném zptsobu uctovani v zdsobach. Pfimy néaklad, ktery se

zahrnuje k jednotlivym vykontim. [4]

Vlastni osiva a sadba

Do této polozky patii spotteba osiv a sadby vlastni vyroby pro jednotlivé
useky rostlinné vyroby. Spotieba osiv a sadby pii zakladani trvalych travnich porost
se zahrnuje do kalkulaénich poloZek ptislusné pomocné €innosti. Pfi ocenéni je tfeba
vychazet z vlastnich ndkladii vyroby, véetné zohlednéni zvoleného zplisobli tctovani
o zasobach a zpiisobech ocenéni podle typl vyroby tak, jak stanovi ucetni predpisy.
Ocenovani majetku a jeho zpusoby jsou zadkladnim metodickym problémem
ucetnictvi, ktery ovliviluje nejen vysledek hospodateni, ale i uUroven vlastnich
nakladii téch vyrobkd, jichz se toto ocenovani tyka. Pti oceflovani vlastnich vyrobka
lze vlastni ndklady stanovit na Grovni skute¢nych vlastnich ndklad nebo vlastnich
nakladii podle planovanych kalkulaci. Pfimy druhotny naklad, ktery se zahrnuje
k jednotlivym vykontm. [9]

Pramyslova hnojiva

Spotieba primyslovych hnojiv pro jednotlivé useky rostlinné vyroby. Pfimy
naklad, ktery se zahrnuje k jednotlivym vykonlim Urcité neptesnosti se zde, ale
dopoustime piedevSim tim, Ze v nckterych ptipadech hnojend plodina nevyuZije
vS8echna priimyslova hnojiva a Cast jich tedy ziistane pro plodinu nasledujici. Vyse
tohoto ziistatku pro nasledujici plodinu je tézko objektivné zjistitelnd a proto nelze
najit zdivodnénou zékladnu pro piipadny rozvrh nakladi na hnojeni priimyslovymi

hnojivy na dal$i obdobi. [4]
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Organicka hnojiva

Pti zapocitavani nakladl na hnojeni organickymi hnojivy vznikaji urcité
potiZze, které souvisi jednak s ocenovanim chlévské mrvy a mocivky a jednak
srozvrhovanim téchto ndkladi na jednotlivé plodiny vrostlinné vyrobe.
Problematika rozvrhu ndkladi na hnojeni organickymi hnojivy spociva ve
skuteCnosti, Ze se nehnoji jen pfisluSnd plodina, nybrz cely osevni postup (pfi
respektovani zasad potiebného stfidani plodin).

Rozvrh ndkladi na spotiebovand hnojiva se provede podle piepoctenych
osevnich ploch jednotlivych plodin sklizenych v bézném roce. Pro tento tucel se
zapoctou:

- plodiny ptimo hnojené dvojnasobkem své vybéry,
- ostatni plodiny, kromé viceletych picnin svou prostou vymérou,
- louky a pastviny.

Takto vypoctend ¢astka ndkladii na vyhnojeni 1 ha ptfepoctené osevni plochy
se pak vynasobi pfepoctenou osevni plochou jednotlivych plodin a zapocita se do
jejich vlastnich nakladd. V zahradnictvi, ovocnafstvi, chmelafstvi a vinafstvi se
uvede piima spotifeba organickych hnojiv.

Naklady na zelené hnojeni se plné zapocitavaji do vlastnich ndklada plodiny,
kterd je na vyhnojeném pozemku zaseta (zasazena) a to ve vySi vynaloZenych

nakladii na zelené hnojeni podle jednotlivych ndkladovych polozek. [4]

Prostredky ochrany rostlin

Tato nakladova polozka piedstavuje spotifebu ochrannych prosttedki pro
jednotlivé plodiny. Jde o pfimy naklad, kde zahrnovani k jednotlivym vykonim

necini potize. [9]

Ostatni primé naklady a sluzby

V této nakladové polozce se kumuluje cela fada piimych nakladi a to
zejména sluzeb, ostatnich provoznich nakladl a finanénich nakladd. Jde zejména o
spotiebu:

- ostatnich neskladovatelnych dodavek jako je voda, plyn apod. Patii sem 1

spotieba pytla a obali,
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- opravy a udrZovani, kde se zahrnuji externi naklady na opravy a udrzovani
strojii, zafizeni a budov, jejich odpisy patii v rostlinné vyrobé k piimym
nakladim

- prace agrochemickych a jinych podnikii pro jednotlivé plodiny v rostlinné
vyrobé

- najemné a pachtovné (nijemné za budovy a stroje a pachtovné, které plati
zemédélsky podnik za pronajatou ptadu)

- ostatni sluzby (sluzby bank, penéznich ustavli, spotieba drobného
nehmotného investi¢niho majetku),

- dan znemovitosti a dail z pozemku (pfedevSim daii z budov u specidlnich
usekt rostlinné vyroby a u vSech tseki jde o dan z pozemk)

- ostatni provozni naklady (jde pfedev§im o pojistné uzaviené s jednotlivymi
pojisStovnami na dané plodiny, ptip. budovy u specidlnich sekl rostlinné

vyroby). [podle 4]

Mzdové a osobni naklady

Do této nakladové polozky se zahrnuji veSkeré piimé mzdové naklady a
prispévky na zdkonné socialni a zdravotni pojiSténi pro jednotlivé useky rostlinné
vyroby. K jednotlivym vykonim rostlinné vyroby se zahrnuji 1 mzdy a zdkonné
socidlni a zdravotni pojisténi zachycené prvotné ve vykonech pomocnych ¢innosti,
jako napf. mzdy traktoristd, motorovych vozidel a kombajnéri. Nahrada za

dovolenou se zahrnuje do vyrobni rezie [9]

Odpisy hmotného investi¢niho majetku

Do této nakladové polozky se zahrnuji cetni odpisy hmotného investi¢niho
majetku. Tyto Ucetni odpisy by mély vyjadfovat skutecné opotiebeni hmotného
investicniho majetku a mohou se tedy vyrazné liSit od danovych odpist. Pro
objektivnéj$i vyjadieni odpisit k jednotlivym vykonim rostlinné vyroby je tieba
rozd¢lit stroje a budovy souvisejici s rostlinnou vyrobou do dvou skupin:

- jednoucelové stroje, zatizeni a budovy, jejichz odpisy budou pifimo zatézovat
ptislusny vykon,
- viceucCelové stroje, zatizeni a budovy, jejich odpisy budou zatéZovat rezii

rostlinné vyroby.
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Mezi jednoucelové stroje a budovy napt. patfi sazeCe brambor, vyoravace
brambor, pluhy pro chmelnice, sklizece Inu, suSarny na chmel, skleniky apod.

Viceucelové stroje a budovu jsou napi. stroje na hnojeni a postiik (mimo
postiikovacli do vinic a chmelnic), aplikaéni zafizeni pro herbicidy, obilni sklizeci

mlati¢ky, zavlahové soupravy. [podle 9]

Prace vlastnich mechanizaénich prostiedki, prace potahu a opravy a udrZovani

Tato nédkladova polozka obsahuje prace traktor, sklizecich mlaticek,
nakladni autodopravy, potahti a t¢Zkych mechanizmi pro jednotlivé vykony rostlinné
vyroby. Jde o zahrnuti skute¢nych nakladt téchto pomocnych ¢innosti provadénych
pro jednotlivé plodiny. Dale sem patii opravy a udrZzovani provadéné vlastnimi
pracovniky, ale jen pro jednoucelové stroje, jejich odpisy se zahrnuji piimo
k jednotlivym plodindm, a opravy a udrzovani budov a jejich zatizeni u specialnich

usekt rostlinné vyroby (skleniky, sklady na zeleninu). [podle 4]

Vyrobni rezie

Do této polozky patii podil vyrobni reZie rostlinné vyroby, kterd zahrnuje
vSechny cCasov€ rozliSené prvotni i druhotné ndklady, jeZ souviseji sfizenim a
obsluhou rostlinné vyroby. Jde o naklady, které nelze zjistovat pifimo na jednotlivé

vykony rostlinné vyroby, nebot’ to neni hospodarné. [4]

Spravni reZzie
Do spravni rezie patii podil spravni rezie pro rostlinnou vyrobu, ktera rovnéz
zahrnuje vSechny casové rozliSené¢ prvotni 1 druhotné ndklady celopodnikového

charakteru. [4]

3.4. Druhy kalkulace

Podle toho kdy, ve kterém cCasovém okamziku v souvislosti s uskute¢nénim
dané aktivity, se kalkulace ndkladl zpracovavaji, jsou rozliSovany kalkulace

piredbézné a kalkulace vysledné. [3]
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Kalkulace predbéZzna

Predbézné kalkulace se zpracovavaji pred uskutecnénim aktivity. Néklady,
kter¢ se touto kalkulaci zjisti, jsou odhadované, nikoliv skutec¢né. Pii jejim
zpracovani se uplatiuji technickohospodaiské normy a normativy. Normy vyjadiuji
spotfebu produkénich faktorti na jednotku vykonu ve fyzickych jednotkach a
normativy ji vyjadiuji v penézich.

Druhy predb&zné kalkulace:

a) rozpoctova — je zpracovavana jako podklad pro cenovou tvorbu novych vyrobkl
a predbézné posouzeni jejich efektivnosti nebo pro hodnoceni efektivnosti
novych investic.

b) planovda — ma vyznam pro vykony, jejichz vyroba ¢i provadéni se budou
opakovat alespont v prib¢hu jednoho roku. Je podkladem pro zajiSténi prab&hu
vyrobniho procesu (v urcitém Casovém piedstihu je potieba zajistit potfebny
material, pracovniky, energii, dopravni prostfedky apod.) a pro kontrolu pribéhu
vyrobniho procesu v daném obdobi s cilem kontrolovat hospodarnost a Setfit
naklady.

c) operativni — slouzi k bezprostfednimu tizeni pribéhu dané aktivity, vyuZzitelna je
také pro tvorbu cen vnitropodnikovych vykonl. Vyjadifuje uroven piedem
stanovenych nakladt, které odpovidaji pfedem danym technickym a vyrobnim

podminkam jiz probihajiciho procesu. [3]

Kalkulace vysledna

Stanovuje se po skonceni aktivity nebo po uplynuti stanovené doby. Jejim

cilem je co nejptesnéji zachytit skuteény stav vynakladani nakladi. [3]

3.5. Metody kalkulace

Pii zjiStovani vlastnich nakladd vykoni zemédélského podniku lze pouzit
riznych zptisobt 1 rtizného postupu, coz také vede krozdilnym vysledkiim.
Jednotlivé zpiisoby zjiStovani vlastnich ndklada, tj. v podstaté metody kalkulovéani,
jsou charakterizovany jednak kalkulac¢ni jednici, jednak zpisobem pti¢itani naklada
ke kalkula¢ni jednici a jednak 1 strukturou ndkladi, vyjadienou kalkula¢nim

vzorcem. [9]
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3.5.1.Kalkula¢ni metody v zemédélstvi

Kalkula¢ni metodou se rozumi zptsob zjisténi vlastnich nakladd kalkula¢ni
jednice. Kalkula¢ni jednici se rozumi vykon ur¢itého druhu, popf. i jakosti, objemovée
vymezeny urcitou, obvykle naturdlni mérnou jednotkou vykonu (jednotkou
mnozstvi, hmotnosti, plochy, objemu, ¢asu, délky apod.), na ktery se zajist'uji vlastni
naklady. V kalkulaci vlastnich ndkladi vzdy stavime do vzijemného poméru na
jedné stran¢ naklady vynalozené na urcitou produkci a na druhé strané mnozZstvi
vyrobené produkce. [9]

Ukolem kalkulace je rozdélit ndklady uréitého vykonu na stanovené
kalkula¢ni jednice. Jakou metodu zvolime, se 1i§i podle toho, zda ptislusné vykony
zemédélského podniku vznikaji ve sdruzené nebo nesdruzené vyrobé. Zemédélska
vyroba je ve vetSin€ svych usekt vyrobou sdruzenou. To znamend, ze jednim

vyrobnim procesem nutné vznika soucasné nebo postupné vice rtiznych vykont. [4]

Metoda odecitaci (zustatkova)

Tato metoda spocivd vtom, ze ze sdruzenych vykonl podniku, jejichz
naklady se sleduji souhrnné, se jeden druh vykonu oznaci za hlavni vykon (hlavni
vyrobek) a ostatni za vykony (vyrobky) vedlejsi. Kalkuluje se jen hlavni vykon.
Vedlejsi vyrobky se nekalkuluji a pii kalkulaci se ocenuji stanovenymi cenami.
[podle 9]

Pti kalkulaci se postupuje tak, ze od celkovych nakladii na sdruzeny vykon se
nejprve odecte celkova cena vedlejSich vykonli a zbytek piedstavuje naklady na
hlavni vykon. Vlastni néklady stanovené¢ kalkula¢ni jednici se pak zjisti délenim
nakladii na hlavni vykon celkovym poctem kalkulac¢nich jednic. [4]

Této metody se pouZzivd na mnoha Usecich rostlinné a Zivo¢isné vyroby, napf.
pi1 kalkulaci obilovin (hlavni vyrobek zrno, vedlej$i vyrobek slama), cukrovky
(hlavni vyrobek bulvy, vedlejsi chrast, fizky a melasa), dojnic (hlavni vyrobek
mléko, vedlejsi telata, mrva a moctvka). [podle 9]

Nedostatky této metody: v disledku mimotadnych vyrobnich podminek bylo
ziskano velké mnozstvi vedlejSich vyrobkli a vysledkem vypoctu byly netumérné

nizké vlastni nédklady na hlavni vyrobek. Je problematické jednoznacné urcit, ze
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slama, chrast, telata apod. jsou vedlejsi vyrobky a to zejména z hlediska moZnosti
jejich dalsiho vyuziti. Naklady na vedlejsi vyrobek se uvadéji v jedné celkové Castce
a je obtizné urcit jakymi podily odecist cenu vedlejSiho vyrobku od jednotlivych

nakladovych poloZek v ramei struktury kalkulacniho vzorce. [podle 9]

Metoda rozéitaci

Spoc¢iva vtom, ze se sdruzené vykony podniku nerozliSuji na hlavni a
vedlejsi, ale povazuji se za rovnocenné a u vSech se zjist'uji vlastni naklady.

Podstatou této metody je rozdéleni celkovych ndklada sdruzené¢ho vykonu na
prislusné druhy vykoni podle riznych rozcitacich zdkladen, z nichz nejobvyklejsi
jsou:

a) Pomérova (ekvivalentni) Cisla, jimiz se stanovy pomér mezi jednotlivymi druhy
vykonil podle mnozstvi. Pii kalkulaci se postupuje tak, ze se vSechny vyrobky
pievedou na spolecného jmenovatele pomoci stanovenych ekvivalentnich ¢isel.
Poté celkovym piepoctenym mnozstvim vyrobkd délime celkové nédklady
sdruzeného vykonu a obdrZime vlastni naklady na jednici zékladniho vyrobku.

b) Procentni podily, podle nichZ se rozvrhnou vlastni nédklady na sdruzené vykony.
Napf. u Inu je stanoveno, Ze z celkovych nakladi ptipada 75 % na stonky a 25 %
na semeno.

c) Pomocna kalkulace jednice, kde ze spole¢ného jmenovatele pro rozdéleni
celkovych nédkladi se zvoli vhodnd jednotka, kterd musi byt v pfi¢inné
souvislosti s vynalozenymi naklady. [4]

Nedostatky této metody: vlastni ndklady vypoctené pomoci riznych rozéitacich
zékladen jsou vice nebo méné piiblizné, Pfesto vSak je tato metoda ve své podstaté
ekonomicky spravnéjsi, nez kalkulaéni metoda odecitaci a to predevS§im z toho
davodu, Ze bere zietel na vysi vlastnich nakladii vynaloZzenych na sdruzenou vyrobu.

[podle 9]

Kombinace metody odedéitaci s rozéitaci

Tato metoda spociva v tom, ze se ze sdruzenych vyrobka podniku jeden nebo
nekolik oznaci jako vedlej$i vyrobek a ostatni pak za hlavni. Dals$i postup vyplyva
z objasnéni obou uvedenych metod, t.j. ocenéni vedlejSich vyrobkl stanovenymi

cenami, odecteni této castky od celkovych sdruzenych vlastnich ndkladia ptislusného
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vykonu a rozvrZzeni zbyvajicich sdruZenych nakladi na sdruzené hlavni vykony

pomoci stanovenych roz¢itacich zakladen. [4]

Ostatni kalkulaéni metody

Vypocetné nejjednodussi metodou je metoda délenim, ktera se pouziva tehdy,
jestlize je produkovan pouze jeden druh vykonu (vyrobku). Vlastni naklady
kalkula¢ni jednice se pak vypocitdvaji prostym délenim celkovych ndkladi na
nesdruzeny vykon mnoZzstvim kalkula¢nich jednic.

Vznika-1i vyrobnich procesem pouze jedna jednotka vykonu, pouziva se
zakdzkové metody. Tato metoda ma v zeméd€lskych podnicich pouziti hlavné pii
kalkulaci vykonu opravarenskych a stavebnich stiedisek.

Dal$imi metodami jsou zejména metoda fazova a stupiiova, které se vSak

v zemédé€lstvi nepouzivaji. [podle 4]

3.5.2.Metody kalkulace jednotlivych vykoni

Do nékladl na pfisluSnou plodinu se zahrnuji vSechny néklady na péstovani
pocinaje podmitkou pidy a konfe naklady na sklizenn a néklady na poskliziiové
upravy vcetné uloZeni plodin do skladu. U neskladovatelnych plodin sem patii 1
naklady spojené s prodejem plodiny, tj odvoz odbérateli. Do nékladi na piislusny
vykon nepatti u skladovanych vyrobkil ndklady na skladovani, manipulace ve skladu
a odvoz ze skladu na misto spotieby nebo prodeje. Tyto naklady se zahrnuji do
vyrobni rezie rostlinné vyroby. Vyjimku tvofi ndklady vznikajici ve
specializovanych skladech pro vyrobky jednoho kalkulovaného vykonu. Tyto

naklady se zahrnuji do nakladl ptisluSného vykonu. [9]

Chmel

Do nakladl na chmel se zahrnuji i ndklady na jeho suSeni a zokovani.
Naklady se zde sleduji od doby dosazeni plodonosného staii. Kalkula¢ni jednici je 1
tuna chmele. Pti kalkulaci vlastnich nakladl se pouzivd metody délenim. Naklady na
péstovani chmelové sadé jsou tieba sledovat zvlast’ a kalkulovat zde 1 kus ziskanych

chmelovych kotfenact, které nemohou byt vedlejSim vyrokem pii kalkulaci chmele.
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Pti kalkulaci chmele je mozno chmelovinu povazovat za vedlejsi vyrobek, a pokud je

zachycena v ucetnictvi je jt mozno od vlastnich nakladl odecist. [4]

3.6. Nakladova analyza

Nakladovou analyzu 1lze wvyuzit jak kpodnikovym ucelim, tak
k nepodnikovym Ucelim. Podnikova analyza umoziuje poskytnuti mozZnosti
detailné;j$i analytické prace z hlediska mnoZzstvi sledovanych vykona a nadkladovych
polozek na n€ vynalozenych. Analyza také umoZznuje vécné porovnavani (ve

fyzickych jednotkach) a hodnotové vyjadieni nakladi. [6]

3.6.1.Moznosti nakladové analyzy pro podnik

- zvoleni optimdlni struktury rostlinné vyroby z hlediska lepsiho vyuziti pudy,

techniky, pracovnich sil a hlavnich intenzifika¢nich faktor,

- hospodarné vynakladéani prostiedkii na ostatni pfimé naklady, sluzby, mzdy,
opravy, ostatni pomocné ¢innosti a spravni rezii,

- identifikovat pfi¢iny rozdilnych ndkladi a vynost v ramci vétSich podnikd u
vnitropodnikovych jednotek jako piedpoklad racionalizace vnitropodnikové
organizace a ekonomiky,

- 1identifikovat objektivni a subjektivni pficiny vykyvl v nakladech a vynosech
v jednotlivych letech jako piedpoklad lepSiho fizeni a tvorby pracovnich a
mvesti¢nich rezerv,

- vytvofeni kvalifikovanych piedpokladti pro tvorbu podnikatelskych zdmért a
marketingovych studii scilem mobilizace vlastnich zdroji a zredlnéni
navratnosti vloZzeného vlastniho a ciziho kapitalu,

- programové urceni smérti utlumu a rozvoje v jednotlivych podnikatelskych
aktivitdich v zdvislosti na vnitfnich zdrojich a wvné&jSich ekonomickych
podminkach s ohledem na vyrobni oblasti,

- analyzovani riznych vyrobnich oblasti s vymezenim méné ptiznivych oblasti

pro zem&d¢lstvi z hlediska ndklada. [6]

You created this PDF from an application that is not licensed to print to novaPDF printer (http://www.novapdf.com)



http://www.novapdf.com

3.6.2.Pouziti nakladové analyzy pro nadpodnikové ucely

- formulace potieb statni hospodaiské politiky, hlavné pfi hodnoceni i€innosti
mtenzifikacnich vkladu a ostatnich nakladd,

- potieby trzni regulace — vyuziti skutecn¢ evidovanych ndkladi a dosazenou
rentabilitu u hlavnich vyrobk,

- dotacni politika — Ize vyuzit ndkladové a vynosové urovné v ¢lenéni podle
vyrobnich oblasti, a to zejména v horsich ptirodnich podminkach,

- poskytovani garan¢nich uvért a dotaci uroku lze odvozovat z celkové vyse a
struktury ndklada

- hodnoceni trovné realiza¢nich cen zeméd¢lskych surovin,

- mezinarodni komparaci vyrobkovych nakladi. [6]

Vyuziti analyzy néklad na nadpodnikové turovni poskytuje vybérového
Setteni nakladl v zemédélskych podnicich pravnickych a fyzickych osob mensi
moznosti analytickych zavéri Vzhledem k poctu sledovanych vykonli a k nékterym

agregovanym nakladovym poloZkam. [6]

3.7. Rentabilita vyroby

Ukazatele rentability vyroby vyjadiuji zavislost mezi naklady vynalozenymi
na vyrobu a vysledky vyroby. Vyjadiuji tak v podstaté uspéSnost zemédélskych
podnika. Ukazateld rentability vyroby je celd Skala proto i jejich vybér by mél byt
piizpisoben ucelu pouziti. Klasickym pomérovym ukazatelem je néakladova
rentabilita.

V zemédélském podniku se vétSina odvétvi rostlinné a zivociSné vyroby
vzajemn¢ podmiiuje, coZz ovliviiuje 1 vypocty vyrobkové rentability. U vSech
vyrobkl jsou ve vyrobkovych ndkladech zahrnuty ndklady meziproduktu, tedy
z hlediska kalkula¢niho druhotné nédklady. Proto nelze jednoznacné spojovat
rentabilitu podnikovou vyjadienou ziskem (ztratou) a externimi naklady, a rentabilitu

vyrobkovou vyjadienou také ziskem (ztratou) a externimi 1 druhotnymi néklady. [6]
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3.7.1.Hodnoceni rentability jednotlivych vykonii

a) Vypocet na zdikladé realizacnich cen — primérnéd realizani cena vyrobku se
vypocitd zcelkovych trzeb a prodan¢ho mnozstvi dan¢ho vyrobku ve
sledovaném obdobi, a to bez ohledu na kvalitu a zpisob pouziti. Primérna
realizaCni cena predstavuje vazeny prumér skute¢né¢ dosazenych trznich cen za
dany vyrobek ve sledovaném obdobi.

b) Wypocet na zaklade ceny uZiti produkce — pouziva se u vyrobkl, jejichz
vyznamna cast produkce se spotfebovava piimo v zemédélském podniku jako
vlastni meziprodukt. Cena uziti produkce je vazenym primérem z realizované
produkce ocenéné primérnou realizaéni cenou konkrétniho podniku a
z nerealizované produkce spotfebované v podniku ocenéné vlastnimi naklady.

c) Vypocet véetné plateb a dotaci — vedle trzeb je nutno brat v avahu také podpory a
dotace poskytované zemédélstvi vramci spolecné zemédélské politiky EU.
V evropském zemédé€lstvi predstavuji podpory a dotace (zejména SAPS a Top-
Up) vyznamnou ¢ast vynosu, proto je nutné pii vypoctech a analyzach rentability
uvazovat vedle miry rentability na zékladé realizaCnich cen 1 pfisluSnou vysi

dotaci. [7]

3.8. Prispévek na uhradu fixnich nakladua

Ptispévek na tihradu je definovan jako rozdil vynost a variabilnich ndklada a
vyjadiuje souhrn prosttedkil, které je moZzno pouzit na tthradu fixnich nakladi a

ptipadny pfebytek predstavuje zisk. [5]

3.8.1.Popis Kklasifikaéniho systému EU na bazi standardniho

prispévku na uhradu

Standardni piispévek na uhradu je zdkladem klasifika¢niho systému EU pro
zatfazeni zemédéelskych podnikti do tfid podle ekonomické velikosti podnikli a podle
typit vyrobniho zaméteni. Tato typologie se uziva v EU pfi strukturalnich Setfenich
v zemédé@lstvi, ktera pravidelné Statisticky ufad Evropskych spolecenstvi a ¢lenské

zem& EU organizuji a v tzv. Informacni siti zemédélského ucetnictvi, kterd funguje
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ve vSech €lenskych statech EU a slouzi k hodnoceni diichodli zemédé€lct a analyzuje
ekonomickou situaci v zemédé€lstvi.

Standardni pfispévky na thradu jsou stanoveny v jednotlivych zemich EU pro
vSechny plodina a kategorie zvifat podle realnych podminek dané zemé, jsou
zpravidla diferencovany pro riazné oblasti existujici v pfislusné zemi a jsou
pravideln¢ aktualizovany vzhledem k vyvoji cen zemédélskych vyrobkii a vstupt do
zemédélstvi.

Pro kazdou oblast se pfifazuje jednotlivym rostlinnym a zivociSnym
produktim ptislusny StPU. StPU vypoéitavaji v jednotlivych zemich samostatnd na
zaklad¢ empirickych podnikovych 0daji k tomu urcené instituce. Vzhledem k tomu,
ze vykyvy produkce v disledku Spatnych povétrnostnich pomért nebo realiza¢nich
cen 1 cen provoznich prostfedkit mohou vést ke zkresleni, berou se na zaklad ttileté

pruméry. [5]

3.8.2. Metodické pristupy k vypoctu prispévku na uhradu

Pti definovani ptispévku na uhradu je dilezity redlny obsah tohoto ukazatele,
tj. pfesné vymezeni jeho vynosove a nakladové ¢asti.

Vymezeni vynost a jejich kvantifikace se pro stanoveni PU mohou vyrazné
lisit. K jejich definovani je mozno pfistupovat z riznych hledisek. S ohledem na
dostupnost podkladl je mozno vychazet:

a) z hrubého produktu, ktery lze vyjadrit jako souhrn trzeb za prodané vyrobky,
zmény stavu zasob, spotieby rodiny podnikatele, spotteby meziproduktu,

b) zhrubé produkce, kterda ptedstavuje mnozstvi hlavnich a vedlejSich vyrobka
ocenénych realiza¢ni cenou,

¢) zvynosu jednotlivych vyrobk,

d) ztrzeb pro jednotlivé vyrobky (nejjednodussi zplsob snejmensi vypovidaci

schopnosti). [5]
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3.9. Dotacni politika u komodity chmel.

Zemédélstvi Ceské republiky se po vstupu do Evropské unie ocitlo

vvvvv

struktufe a vysi dotaéni politiky CR. Pé&stovani chmele je podporovano ze zdroji

narodnich, unijnich a kombinovanych — jejich struktura je znazornéna niZe.

Obrazek 1. — Dotacni politika u komodity chmel v CR

Zdroje EU + narodni zdroje :> Systém piimych plateb
SAPS —rezim Top Up — narodni
jednotné platby na dopliikové platby
plochu k ptimym podporam
Narodni zdroje State Aid — Narodni podptrné programy

Fondy EU — Evropsky zemédélsky fond pro
rozvoj venkova

Zdroje EU + narodni zdroje

-
=

Zpracovani vlastni

3.9.1.ReZim jednotné platby na plochu a narodni dopliikové platby

k pfimym podporam

CR spolu se sedmi novymi ¢lenskymi staty EU (Estonsko, Kypr, Litva, Loty3sko,
Mad’arsko, Slovensko, Polsko) aplikuje od roku 2004 systém piimych plateb
zemédélcim formou jednotné platby na plochu (SAPS) a narodni doplitkové platby
k ptimym podporam (Top Up).

Témto novym ¢lenim nebylo umoznéno po jejich vstupu do EU vyplécet
platby v plné vysi. V ptistupové smlouvé byl stanoven model postupného navySovani
ptimych plateb. V roce 2004 Cinila podpora 25 %, v roce 2005 30 %, v roce 2006

35 %, vroce 2007 40 % a nasledné se kazdy rok zvySovala o 10 % az do dosazeni
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vyie plateb ve starych &lenskych statech Evropské unie (EU 15'). Soudasné bylo
novym cClenskym statim umoznéno dorovndvat piimé podpory z vlastnich zdroji o
30 % unijni sazby. V roce 2004 piima platba Cinila 55 % unijni sazby platné v EU ke
dni 30. 4. 2004, v roce 2005 60 % a vroce 2010 byla jiz pfima platba totozna se

starymi ¢lenskymi staty.

SAPS — rezim jednotné platby na plochu

Patfi do skupiny pfimych plateb poskytovanych na zdklad€ historickych
referencnich tdajl, které nemaji Zddnou vazbu na aktudlni produkci zemédélskych
komodit. Jsou jednou zhlavnich kategorii financni podpory do zemédélstvi

poskytované na hektar obhospodatrované zemédélské ptdy.

Top Up — narodni dopliikové platby k primvm podporam

Jde o platby, které jsou plné hrazeny zrozpodtu CR a slouzi k dorovnani
podpory pro vybrané komodity, které byly v syst¢ému SAPS znevyhodnény. V obdobi
2005 — 2006 byly narodni doplitkové platby k pfimym podpordm vyplaceny pouze ve
vztahu k produkci. V roce 2007 dochdzi ke zméné v systému vyplaceni. Na zakladé
pracovniho dokumentu EK (voditka top-up), musela CR upravit zpiisob poskytovani
doplikové platby k pfimym podporam tak, aby byla poskytovana na zakladé
historickych referencnich obdobi, ktera byla pro jednotlivé komodity stanovena
individualn€. Pro chmel je za rozhodnou skutecnost povazovan stav k 31. bieznu

2007.

3.9.2.STATE AID - narodni podpiirné programy

State aid jsou ucelové programy slouzici ke zvySeni konkurenceschopnosti
ceského zemédelstvi a k podpoie jeho restrukturalizace. Jsou pIn€¢ hrazeny
z narodnich zdroji a podléhaji schvéaleni Evropské komise.

Vstupem CR do EU byla fada narodnich podpirnych programii ukonéena.
Jednim z téchto programi je Obnovu chmelnic, ovocnych sadii a prostorovych

izolatl révy vinné, chmele a ovocnych druha, ktery byl ukonéen k 30. Dubnu 2004.

'EU15= Belgie, Démskg, Finskvo, Francig, Irsko, Italie, Lucembursko, Némecko, Nizozemsko,
Portugalsko, Rakousko, Recko, Svédsko, Span¢lsko, Velka Britanie
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Mezi narodni podpory, které je mozné pro komoditu chmel vyuzit patii nasledujici

dotacni programy:

Podpora vvybudovani kapkové zavlahy v ovocnvch sadech, chmelnicich,

vinicich a Skolkach

Pfedmétem této dotace je vybudovani kapkové zavlahy v ovocnych sadech,
chmelnicich, vinicich a Skolkach pro podnikatele podnikajici v zemédélské vyrobé
podle § 2 zékona ¢&. 513/1991 Sb. Uéelem je zvyseni konkurenceschopnosti a kvality
ovoce, chmele, vinnych hroznli a Skolkafskych vypéstkli. Dotaci je mozné ziskat za
podminky, Ze pfijemce dotace bude s pfedmétem dotace podnikat min. 10 let. Za
neplnéni této podminky se nepovazuje pouze likvidace predmétu v dasledku zivelné

pohromy.

Podpora ozdravovani polnich a specialnich plodin

Tato dotace je slozena ze dvou programii:

1. podpora prostorovych a technickych izolat mnoZitelského materialu ovocnych
plodin, révy vinné a chmele se zaméfenim na uchovani zdravého genetického
materialu v zajmu udrZeni biologické rozmanitosti odriid v CR pro podnikatele
podle § 2 zdkona €. 513/1991 Sb. podnikajici v zemeéd¢€lské vyrobé

2. podpora prevence Sifeni virovych a bakteridlnich chorob chmele, kterd byla
zavedena v roce 2006. Ugelem této dotace je ozdraveni mnoZitelského materialu.
Dotace se vztahuje na uznanou certifikovanou sadbu chmele ve zdravotni tfidé

VT nebo VF* (dle vyhlagky &. 332/2006 Sb.).

Specialni poradenstvi pro rostlinnou vvrobu

V rédmci tohoto programu jsou podporovany nasledujici aktivity:

1. publikace doporuCovanych odriid a souvisejicich informaci, poskytované
péstitelim zdarma. Subjektem dotace je péstitelsky svaz. Podpora je
poskytovana do vySe 80 % prokazatelnych pfimych nakladi.

2. Poradani vystav péstovanych rostlin. Subjektem je vystavovatel nebo péstitelsky
svaz. VySe podpory je stanovena jako fixni ¢astka podle rozhodnuti MZe dle

vyznamu pofadané akce.
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3. Podpora potadani seminait, Skoleni pro péstitelskou vetejnost. Subjektem je
potadatel schvaleny MZe. Podpora ¢ini 60% prokazatelnych ptimych nakladi,

max. do vySe 50.000 K¢ za jedno Skoleni ¢i seminaf.

3.9.3.Fondy Evropské unie

V soucasné dobé je mozné pro podporu péstovani chmele vyuzit finan¢ni prostiedky
z fondi ,,Evropsky zeméd¢€lsky fond pro rozvoj venkova 2007 — 2013 a ,,Podptrny

a garancni rolnicky a lesnicky fond*.

Evropsky zemédélskv fond pro rozvoj venkova (EARFD)

Tento fond poskytuje v letech 2007 -2013 finan¢ni prostfedky pro zemédélstvi a
venkov. Cilem je zvySeni konkurenceschopnosti zemédé€lstvi, zlepSeni stavu
zivotniho prostfedi a sniZeni negativnich vlivii zemédé€lského hospodateni, ochrana
ptirody a rozvoj kvality zivota na venkové. K realizaci téchto cilii byla pfipravena
opatteni v ramci 4 rozvojovych os:
- Osal ZlepSeni konkurenceschopnosti zeméd¢lstvi a lesnictvi
- Osall ZlepSovani Zivotniho prostiedi a krajiny
- Osa IlIKvalita zivota ve venkovskych oblastech a diverzifikace hospodatstvi
venkova
- OsalV Leader (metodika, zahrnuje projekty zamétené na tfi predchozi
cile uvedenych os)
V ramci tohoto podptrného programu mohou chmelati Zadat o dotace na investice do
vystavby a rekonstrukce skladovacich kapacit, investice do technologii ¢esani, suseni
lisovani a skladovani chmele a chmelové konstrukce. V ramei 1., 3., 6., 9. A 13. kola
programu rozvoje venkova, které se tykaly také chmelafstvi, bylo podano

53 projektl, mezi které bude celkem rozdéleno 90,2 mil K¢.

Podpirny a garanéni rolnicky a lesnicky fond (PGRLF)

Jednad se o investini program, jehoZ podpory podnikani jsou zaméfeny
zejména na realizaci  dlouhodobych  investicnich  zamérG s ohledem

na restrukturalizaci a zvySeni efektivnosti, modernizaci, snizeni vyrobnich néklada,
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zlepSeni jakosti a dalSi rozvoj zemédélskych subjektli. Podpora se poskytuje pouze

na investice, které nejsou povazovany za piijatelné vydaje v ramci EARFD.

Program zemédélec

Cilem programu je podpora a vytvofeni podminek pro rozvoj zemédélskych
subjekt, kdy pfijemce investuje zejména do strojniho zafizeni, vybaveni c¢i
technologickych celktl, pfiCemz investice musi slouzit ke snizeni vyrobnich naklad,

modernizaci €1 zlepSeni jakosti.

Podpora pojisténi

Utelem této podpory je zpiistupnéni pojistné ochrany Sirokému okruhu
zemé&d¢€lcl, a tim dosaZeni vysSiho zajiSténi proti nepfedvidatelnym Skodam
a zaroven ¢astecnd kompenzace pojistného, vynaloZeného na pojisténi plodin.

V roce 2011 byla stanovena vyse podpory 50 % z uhrazen¢ho pojistného pro
specidlni plodiny, 47 % pro ostatni plodiny a 47 % pro hospodaiska zvitata. Chmel

se pro poskytovani finan¢ni podpory rozumi specialni plodinou.
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4. Metodika

4.1. Casové iady

Casova tada vyjadiuje posloupnost v ¢ase sefazenych udajl, a to z minulosti
do pritomnosti. Diky rozboru €asovych fad, miZeme popsat dynamiku vyvoje
sledovaného jevu a soucasné odhadnout jeho budouci chovani.

Typy trendovych funkeci, které budou pouzity s ohledem na jejich vhodnost:

e linearni funkce Ti=ap + at

e exponencialni funkce Ti=ap+a;’

e mocninna funkce T,= ap * t*

e kvadraticka funkce Ti=ao + ait + axt’

e polynomicka funkce 3. stupné Ti=ap+ ait + ast” "ast’

Pti rozhodovani o vhodném typu trendové funkce je nutné zvazit vécné
ekonomicka kritéria daného jevu (diky této analyze je mozné posoudit, zda bude
funkce rostouci ¢i klesajici). K dalsim moznostem volby vhodné funkce je napf.

analyza grafu korela¢niho pole, zhodnoceni koeficientu determinace.

Koeficient determinace

Si
Koeficient determinace = ----------

Sy

S:.... Rezidualni soudet Ctvercu

Sy .... Celkovy soucet Ctvercil

Hodnota koeficientu determinace leZi v intervalu <0, 1> a udava, jaky podil

rozptylu v pozorovani zavislé proménné se podatilo regresi vysvétlit (¢im je hodnota

vvvvvvvvvv
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4.2.

Kalkulaéni vzorec chmele

POLOZKY KALKULACNIHO VZORCE

01

Nakoupena osiva a sadba

02

Vlastni osiva a sadba

03

Primyslova hnojiva

04

Organicka hnojiva

05

Prosttedky ochrany rostlin

06

Ostatni pfimé néklady a sluzby

07

Mzdové a osobni naklady

08

Odpisy hmotného investicniho majetku

09

Prace vlastich mechaniza¢nich prostfedki a opravy a udrZzovani

10

Vyrobni rezie

11

Spravni rezie

4.3.

Mira rentability je pomérovym ukazatelem nakladového typu. K jejimu
vypoctu byly pouzity prumérné realizacni ceny vypoctené z celkovych trzeb za

prodané vyrobky dané komodity délené prodanym mnozstvim. Zasoba byla ocenéna

Mira rentability

naklady hlavniho vyrobku.

Celkové naklady podniku jsou slozeny z dil¢ich polozek a je tedy mozné
spocitat dil¢i rentability nakladi. Mezi nej€astéji hodnocené polozky patii provozni
néklady, spotieba energie a materialu. Cim je ukazatel rentability celkovych nakladi

vys$i, tim lépe jsou ndklady vlozené do vyrobni ¢innosti zhodnoceny a tim vyssi je

procento dosaZeného zisku.

Mira rentability =
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...prodané¢ mnozstvi

o ®

...prumérna realiza¢ni cena
c....hektarovy vynos hlavniho vyrobku
d....naklady hlavniho vyrobku
N....celkové naklady

44. Prispévek na uhradu fixnich nakladi

Vzhledem k problémlim, které mohou vznikat pfi vymezovani variabilnich
nakladii v jednotlivych zemich EU, doSlo proto na zakladé rozhodnuti ptislusné
komise EU k jejich taxativnimu vymezeni pro ucely standardniho ptispévku na
uhradu a variabilni naklady byly nahrazeny pojmem specifické naklady. Tyto
naklady pokryvaji pouze ¢ast variabilnich ndklada. [5]

prispévek na uhradu fixnich ndkladii = trzni produkce — specifické naklady

Trzni produkce (vynosy)
Vynosy budou pro tuto préaci ocefiovany prumérnymi realizaCnimi cenami za
dany rok. V naSem ptipad¢, rostlinné vyroby, budeme vychazet z hektarovych

vynost chmele na zaklad¢ podkladl z vybeérového Setieni.

Specifické naklady rostlinné vyroby
Do variabilnich nédklad budou zahrnuty naklady na:
- sadbu vlastni 1 nakupovanou,
- hnojiva vlastni 1 nakupovana,
- prostiedky na ochranu plodin,
- ostatni pfimy material,
- pojistné, opravy a udrzovani,

- spottebu pohonnych hmot.
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5. Vysledky

5.1. Vyvoj plochy pro péstovani chmele v CR

Chmelafstvi ma v narodnim hospodaistvi velice dulezité misto, a to 1 pies
nizkou vyméru zemédélské piady. Ta se pohybuje kolem 0,14%. CR zaujima tieti
misto mezi svétovymi péstiteli chmele, hned po Némecku a USA.

Vyvoj plochy chmelnic byl zkouman v dvaadvacetileté ¢asové fadé od roku
1990 do roku 2011. Plochy chmele vykazovaly ve sledovanych letech klesajici trend.
V roce 1990 ¢inila celkova plocha chmele v CR 10.435 ha, v roce 2011 byla 4.632
ha. Za sledované roky doslo k poklesu o vice nez polovinu obhospodatované plochy,
konkrétné o 5.803 ha. Nejvétsi mezirocni propad byl zaznamenan z roku 1996 na rok
1997, a to 1.904 ha. Tento pokles mohl byt zplisoben cenovym kolapsem, ktery
nastal v roce 1997. Vykupni ceny chmele se vyrazné propadly, ze 180 tisic korun za
tunu na 130 tisic korun. Vyvoj plochy chmelnic za sledované roky je uveden
v Tabulce 1.

K poklesu ploch chmele doslo prevazné diky Spatné ekonomice pestovani této
komodity, kterou ovlivnila predevS§im nizka péstitelskd cena chmele a zvySujici se
naklady na jeho péstovani. Dal§im dualezitym faktorem je stafi chmelnic. Chmelnice
se starymi porosty, kde bylo dosahovano velmi nizkych vynost (0,3 — 0,5 t/ha) mizi.

Pro udrzeni produkce chmele je potieba zvysit vysazovanou plochu chmele,
coz v8ak znamend velmi vysoké investice do obnovy a tedy 1 ceny, které tyto naklady
pokryji a zajisti navratnost prostiedkii. VySe obnovy se v poslednich letech odviji
piedev§im od existence ucelovych dotaci. (zdroj Tiskova zprava Chmel 2008, Svaz

péstiteldl chmele CR).

Tabulka 1 — Plocha péstovani chmele v jednotlivych oblastech CR za roky 1990 —
2011

Rok 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
P:(;S)la 10435 10385 10522 | 10547 | 10201 10071 9355 7451 5633 5991 6095
Rok 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
P;‘;S)la 6075 5968 5942 5838 5672 5414 5389 5345 5307 5210 4632

Zdroj: http://chmelar.hajsl.cz, zpracovani viastni
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Graf 1 — Vyvoj plochy pro péstovani chmele v letech 1990 - 2011
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Zdroj: CSU, zpracovani viastni

Pro vyvoj plochy chmele byla zvolena logaritmické trendova funkce ve tvaru
y =-2415Inx + 12479. Vicenasobny koeficient determinace pro tuto funkci dosahuje
hodnoty R2 = 0,807. MiiZzeme tedy fici, Ze zvolena funkce vystihuje vyvoj plochy
pro péstovani chmele z 81%. Predikce pro rok 2013, podI¢ této funkce, predpoklada
vymeru obhospodafované plochy 4.800 ha.

5.2. Vyvoj cen zemédélskych vyrobci v CR

Také prabeh primérnych cen zemédélskych vyrobcl chmele byl zkouman za
dvaadvacetileté obdobi od roku 1990 do roku 2011. Casova fada vyvoje cen se
vyznaCuje znacnou rozkolisanosti, ¢im je rozkolisanost Casové fady vétsi, tim
obtizngjsi je najit v ni trend a predikovat budouci vyvoj. Rozkolisani praimérnych cen
chmele zemédélskych vyrobceil je ovlivnéno mnoha faktory. Mezi ty nejvyznamnéjsi

patfi: situace u svétovych péstitelli chmele, stav zdsob, pocasi, odridova piestavba.
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Graf 2. — Vyvoj primérnych cen péstitelu chmele v obdobi 1990 - 2011
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Priimérna cena zeméd¢lskych vyrobcetli za 1 tunu chmele v obdobi 1990-2011
dosahuje vyse 140.194 K¢. Prvni vykyv v cenovém vyvoji byl zachycen v letech
1992 — 1997. Ctyflety pokles, ktery nastal po roce 1993, byl zplsoben
restrukturalizaci chmelafstvi v disledku rozdéleni republiky. Nejvyssi meziro¢ni
nartiist cen byl zachycen z roku 1990 na rok 1991, a to 56.523 K¢&/t. Od roku 1997 do
roku 2006 nedochdzelo k vyraznym cenovym vykyvam.

Druhé vyrazn€jsi kolisani probéhlo v obdobi let 2007 — 2010, kdy byla
zaznamenana maximalni primérnd cena zemédélskych vyrobei v roce 2008 ve vysi
200.521 K¢/t. 'V tomto roce doslo k vyrovnani deficitu chmele, ktery zacal v roce
2006 a pokracoval sklizni v roce 2007. Diky nedostatku chmele v ptedeslych dvou
letech se cena vySplhala na nejvyssi troven za sledované obdobi. Soucasné je zde
zachycen nejvétsi mezirocni pokles za celou délku sledovaného obdobi, a to v roce
2010, kdy se cena chmele za 1 tunu snizila z 170.042 K¢ utrzenych v roce 2009 na
124.623 K¢. Dtivodem tohoto rapidniho snizeni ceny jsou nadmérné zasoby
suSen¢ho chmele a pokles v produkci piva, ktery byl zachycen poprvé od roku 1999.

Podivame-li se na vyvoj cen chmele v letech 1990 - 2011, miZeme jejich
prubéh, az na dva zminované vykyvy, oznalit za klesajici. Tuto tendenci nam
umoznuje vyjadrit linedrni trendova funkce, kterd ma tvar y = - 206,8x + 142 257.
Trendova funkce vysvétluje vyvoj cen zemédélskych vyrobcl chmele pouze z 6 %.

Podle koeficientu determinace, by byla pifesnéj$i polynomickd trendova funkce
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tretiho stupng, jejiz tvar je y = 18,2x° — 465,7x> + 1898,8x + 146929.4, avsak tato
funkce nereflektuje klesajici tendenci cen chmele, ktera je na trhu zachycena.

Na zékladé nizké vypovidaci schopnosti linearni trendové funkce nebudeme
predikovat cenu pro rok 2013. Cena chmele je ovlivnéna piili§ velkym pocétem

faktord, jejichz vyvoj neni mozné pro budouci roky odhadnout.

5.3. Vyvoj nakladovosti chmele v letech 2002 - 2011

Péstovani chmele patfi k pomérné pracnym technologiim. Vzhledem
k neustale rostoucim finan¢nim naroktim na materialové vstupy a energie, je stale
obtiznéjsi zabezpeclit efektivni péstovani chmele.

Jednotlivé polozky kalkulacniho vzorce jsou sledovany a hodnoceny

za obdobi 2002 — 2011.

Graf 4. — Celkové ndklady chmele za roky 2002 — 2011 v K¢/ha
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Zdroj: UZEI; zpracovani viastni

e Rok 2002/2003
Jak mizeme vidét v grafu 5, nejvétsi nakladovou polozku chmele tvofi
mzdové naklady (jde predevsim o rucni prace zatazené v nizsich tarifnich tfidach),
jejich podil na celkovych nakladech tvofi témét jednu tietinu. Dal$i vyznamnou
polozkou jsou néklady na material a ostatni pfimé naklady a sluzby, které spole¢né
dosahuji 40ti% z celkovych nakladd. Jednd se pfedevsim o naklady na sadbu (jak

vlastni tak nakupovanou), spotfebu primyslovych a organickych hnojiv, chemickych
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ptipravkd pro ochranu chmele, spotiebu paliv, pohonnych hmot, spotiebu elektrické
energie.

Celkové naklady chmele za rok 2002 dosahly 148 598 K¢é/ha. V roce 2003
dosahly celkové naklady hodnoty 145.151 K¢/ha, coz je snizeni o 6,9 %. Na tomto
poklesu se nejvice podilela slozka pfimych materidlovych nakladi a to 20 %,
V dislech tento pokles piedstavuje snizeni nakladii na hektar plochy o 7.985 K¢.

Na pfimych materidlovych nakladech se nejvice podili naklady
na nakupovana hnojiva, kde doslo ke snizeni o 27%. Dalsi vyznamnou polozkou je
sadba, kterd se v pripad¢ vlastnich zdroji snizila z 691 Ké&/ha v roce 2002 na 40
K¢/ha v roce 2003. Opacnym piipadem je sadba nakupovand, jejiz cena na hektar
plochy vzrostla ze 719 K¢ na 2.103 K¢. Celkové doslo k nartstu naklad na sadbu
0 35%.

Polozky ostatnich ptfimych nakladd a sluzeb, mzdovych a osobnich nakladd,
odpist, nakladi pomocnych ¢innosti ziistavaji v priméru na stejné Grovni.

Dalsi vyznamny pokles miizeme sledovat u polozek vyrobni a spravni rezie.
Tyto polozky klesly ve srovnani s rokem 2002 o 50 % v ptipad¢ spravni rezie a

0 36 % u rezie vyrobni.

Graf 5. — Podil jednotlivych slozek nakladi na celkovych nakladech v roce 2003
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Zdroj: UZEI; zpracovani viastni
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e Rok 2003/2004

V roce 2004 dosahly celkové naklady vyse 148.985 K¢/ha, coZ je oproti roku
2003 nartst pouze o 2,6 %. Mluzeme tedy mluvit o stagnaci celkovych ndklada, ktera
byla zptisobena piedevs§im zvySenim hektarovych vynost chmele a realizacnich cen.

Podivejme se na jednotlivé polozky nékladl, u kterych doslo k vyznamnym
zménam v jejich proporci. Rapidni ndrtst byl zaznamenan u polozky ostatni pfimy
materidl, jejimiz nejvyznamnéjSimi zéastupci jsou naklady na energie a pohonné
hmoty. Nartst této ndkladové slozky byl 8.600 Ké/ha, coz predstavuje zvySeni
otémet 47 % oproti roku 2003. Celkové se piimé materidlové naklady zvysily
0 9.776 Kc/ha. Porovnani hodnot slozek pfimych materidlovych nakladi v letech
2003 a 2004 mazeme vidét v grafu 6.

Dalsi poloZkou, ktera se vyznacuje zvySenim nakladu, je spravni rezie. Ta se
zvysila o 37 %, coz v penéznich jednotkéch predstavuje hodnotu 2017 Ké/ha. Hlavni
pfi¢inou je zvySeni ceny pohonnych hmot, které se projevuje zejména u prace
traktor?i.

Snizeni ndklada bylo dosazeno u mzdovych a osobnich nakladd, ptiblizné 9%
a u polozky ndkladi pomocnych ¢innosti o 2.828 K¢/ha (27%).

V letech 2003 a 2004 nevykazovaly ostatni slozky ndkladii Zddné vyrazné

zmény a vSechny zlstaly v priméru na stejné urovni.

Graf 6. — Polozky primych materialovych nakladu v letech 2003 a 2004
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e Rok 2004/2005

Rok 2005 se vyznacuje nejvyssi sklizni za ndmi sledované obdobi. Primérny
hektarovy vynos chmele €inil 1,42 t. Celkové ndklady, na 1 hektar obhospodarované
plochy, dosahly hodnoty 175.034 K¢. V porovnani s pfedchozim obdobim se jedna
o vyrazné zvySeni 17,5 %. Polozky ndklada, které se na tomto navySeni nejvice
podilely, jsou pfimé materidlové naklady, ostatni pfimé naklady a sluZzby, mzdové
naklady a spravni rezie.

Naklady na pfimy material, tedy sadbu, hnojiva, prostiedky ochrany rostlin a
ostatni pfimy material, vzrostly na 42.115 K¢é/ha. Jednim z diivodu zvySeni této
polozky je spotfeba ptipravkll na ochranu, ta stoupa se zvySujicim se vynosem
chmele. To samé mizeme fici rovnéz o spotfebé primyslovych hnojiv. U ostatnich
ptimych ndkladi byl zaznamendn narist o necelé 4.780 K¢/ha. Vliv na tuto polozku
ma také neustale se zvysSujici cena nafty. V roce 2005 ¢inila jeji primérna cena za 1
litr 27,56 K¢. Od pocatku sledovaného obdobi se zvysila o téméi 6 K¢/l

Rapidni zvySeni nékladi o 42 % bylo zachyceno u mzdové slozky. Na 1
hektar chmelnice bylo zapotiebi 57.909 K¢. Rast mzdovych nakladi pfi pestovani
chmele je vyrazné ovlivnén vyvojem minimalni mzdy v CR. Ta se od roku 2002, kdy
jeji vyse ¢inila 5.700 K¢, zvedla o 1.485 K¢, tedy o 26 %. Vyvoj minimdlni mésicni
mzdy za sledované obdobi je uveden v pftiloze.

ReZijni néklady se v daném roce zvysily z 10.350 K¢/ha na 20.219 Ké/ha.
Spravni rezie se z5.470 K¢ vynaloZenych vroce 2004, zvySila na 11.438 K¢&
potiebnych v roce 2005.

e Rok 2005/2006

V tomto roce dosSlo u chmele k vyraznému poklesu hektarovych vynosi, coz
vedlo ke zvySeni nakladd na 1 tunu hlav. Na ristu se podilely ptfedevSim
intenzifika¢ni vklady s nartstem 18% (nakupovand hnojiva, osiva a prostiedky
ochrany rostlin) a ostatni piimé naklady, jejichz nartst oproti pfedchozimu obdobi
¢inil 37%.

Néklady na hnojiva, jak vlastni tak nakupovana, dosédhly v daném obdobi
nejvysSich hodnot. Néklady na 1 ha plochy byly ve vysi 8.794 K&. Chmel je plodinou
velice naro¢nou na Ziviny, které jsou rozhodujicim cCinitelem pro dosazeni vynosu

chmele. VySe nakladi na vlastni a nakupovana hnojiva je uvedena v grafu 7.

You created this PDF from an application that is not licensed to print to novaPDF printer (http://www.novapdf.com)



http://www.novapdf.com

Celkové naklady se nadéale zvySuji, vroce 2006 dosdhly hodnoty
186.224 K¢/ha. U ostatnich polozek v porovnani s pfedchozim rokem nedoslo

k vyraznéjSim zménadm, miZzeme mluvit spiSe o stagnaci.

Graf 7. — Naklady na nakupovana a vlastni hnojiva celkem v letech 2002 - 2011
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Zdroj: UZEI; zpracovani viastni

e Rok 2006/2007

Celkové naklady na péstovani chmele v roce 2007 doséhly hodnoty 170.920
K¢&/ha sklizitové plochy, coz predstavuje, v porovnani s predchozim obdobim, snizeni
ptiblizné o 8 %. Nejvétsi podil na tomto snizeni mély dvé nakladové polozky, které
pfedstavuji na celkovych ndkladech podil. Jsou to pfimé materidlové ndklady
s poklesem 30 % a ostatni pfimé naklady a sluzby s poklesem o 38 %. Podivejme se
na jednotlivé polozky pfimych materidlovych nakladi. Doslo ke sniZeni sadby o 73
%, hnojiv 0 33 % a ostatniho pfimého materialu o 28 %.

Zbylé polozky kalkula¢niho vzorce zustaly v priiméru na stejné urovni jako

v ptredeslém obdobi.

e Rok 2007/2008
Celkové naklady na 1 hektar chmelnice v roce 2008 opét vzrostly. Dosahly
vySe 189.771 K¢&. Dusledkem je rast rozhodujicich vstupll pro péstovani chmele:
pfimych materialovych ndkladi (hnojiva, ochrana, dratek), pracovnich ndkladi
(mzdy, socialni a zdravotni pojiSténi, naklady na stravovani, ubytovani sezonnich

pracovnikil) a rezijnich nakladi (nafta, lehké topné oleje).
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Rast piimych materidlovych ndklada odpovida vy$simu hektarovému vynosu
chmele, ktery byl v tomto roce zaznamenan. Materialové naklady na 1 ha chmelnice
se zvySily z39.754 K¢ vynalozenych v roce 2007, na 45.796 K&, coz piedstavuje
navySeni o 15 %. Nejvétsi vliv mélo navySeni ostatniho pfimého materidlu a ndkladi
na hnojiva. Mzdové a osobni naklady vzrostly o 15 %, v roce 2008 dosahly hodnoty
71.115 K¢é/ha.

e Rok 2008/2009

Celkoveé naklady pro péstovani chmele nadéle rostou. V roce 2009 dosahly
celkové vyse 208.531 K¢ /ha skliziiové plochy, coz je oproti predeslému obdobi
navyseni o 10 %. Divodem je pokles hektarového vynosu chmele proti roku 2008 a
snizeni primérné realiza¢ni ceny producentii chmele.

V daném obdobi dochézi k rychlejSimu ristu u polozek mzdové néklady a
vyrobni rezie. Vydaje na mzdy a osobni naklady se neustale zvySuji. Primérnéa hruba
mzda v zemédélstvi se kazdym rokem zvySuje, stejné tak jsou vySsi vydaje na

socialni a zdravotni pojiSténi.

e Rok 2009/2010

Celkové néklady na péstovani chmele v roce 2010 byly 209.564 K¢/ha, coz
mizeme oznacCit za stagnaci v porovnani s piedchozim rokem 2009, kdy celkoveé
naklady dosdhly hodnoty 208.531 Kc¢/ha. Nepatrné navysSeni ndkladii probéhlo u
polozky pfimého materidlu, ze 44.954 Kc/ha vynaloZenych vroce 2009 doslo
k navySeni na 47.992 K¢/ha. Jedinou poloZzkou, u které byla zachycena vyrazng;si
zména, jsou mzdové a osobni ndklady. Jejich vySe se snizila o 10 %.

Z hlediska struktury celkovych nakladd chmele je podil jednotlivych
nakladovych polozek vroce 2010 velice podobny jako v pfedchazejicich letech.
Nejvétsi polozku tvoii mzdové a osobni ndklady, konkrétné 31%. Pfimé materidlové
naklady tvoii 23 %, ztoho tvofi polovinu pifimy materidl (materidl na udrzbu a
opravy konstrukei, dratky). Témét druhou polovinu tvofi ndklady na prostfedky
ochrany rostlin. Z 16 % se na celkovych nékladech podili ostatni ptfimé naklady a
sluzby. Oproti pocatku sledované¢ho obdobi se zvysil podil vyrobni a spravni rezie, a

to ze 7 % na 14 %. Struktura
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Graf 8. — Podil jednotlivych slozek nakladi na celkovych nakladech (2010)
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e Rok 2010/2011

Celkové naklady nadale rostou. Vroce 2011 dosahly vyse 217.417 Kc/ha.
Vyssi vydaje musely byt vynalozeny na polozky ostatnich pifimych nakladd a
sluzeb, mzdové a osobni naklady a odpisy DNHM. Mzdové nakly neustale rostou
v dusledku kazdoro¢niho zvySovani primérné mzdy v zemédélstvi. Od roku 2002
doslo k mesiénimu naridstu o 7.452 K¢, mzda byla ve vysi 18.720 K¢. Ostatni piimé
naklady a sluzby doséhly hodnoty 41.517 K&, coz je narust o 22 % oproti
predeslému obdobi. Snizeni nakladi bylo zachyceno u pomocnych Cinnosti, a to

0 37 %. Vyse ostatnich polozek vykazovala spiSe stagnaci.

Graf 9. — Vyvoj slozek primych nakladii v letech 2002 - 2011
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V grafu ¢. 9 sledujeme vyvoj vybranych polozek pfimych materidlovych
nakladii na péstovani chmele. Témito polozkami jsou naklady na osiva, jak vlastni
tak nakupovand, naklady na hnojiva, rovnéz vlastni i nakupovand a néklady na
prosttedky ochrany rostlin.

Z grafu je patrné, ze nejvice se na piimych materialovych nakladech podili
prosttedky ochrany rostlin. V roce 2007 zaznamenaly ndrGst o 17% oproti
predeslému roku. V dalSich letech se jejich vySe udrzovala na relativné stejné trovni.
Predikce pro rok 2013 je 18.446 Kc/ha. Tato hodnota byla zjisténa dosazenim do
trendové funkce y = 559,3212x + 11734,33, ktera vyvoj nékladi na ochranu rostlin
vysvétluje z 61%.

Druhou poloZzkou, kterd se nejvice podili na pfimych materialovych
nakladech, jsou ndklady na hnojiva. Hnojeni je velice dilezité, jelikoz piizniveé
pusobi na vynos chmele a jakost chmelovych SiSek. Trendovd funkce, sniz
odhadneme  budouci vyvoj pro rok 2013, mé& nasledujici tvar:
y =270,4667x + 5417,93. V roce 2013 ocekdvame nartst ndkladi na hnojiva, a to
na 8.664 K¢é/ha.

Dalsi polozkou jsou naklady na sadbu, které za sledované obdobi velice
nepravidelné kolisaji. Nejvyssi hodnota byla zaznamenéana v roce 2006, 3.343 K¢/ha.
do trendové funkce y = -29,5636x + 1711,8 ocekava, ze se nadklady na sadbu budou
pohybovat kolem 1.357 Kc¢/ha. Vicendsobny koeficient determinace pro danou
funkci je pouze 11,2%. Divodem nizké vypovidaci schopnosti jsou praveé velké
vykyvy v Casové tad€. Pro zvySeni spolehlivosti by bylo potieba rozsifit pocet
sledovani.

Déle se podivame na nejvyznamné€j$i polozku celkovych ndkladi pro
pestovani chmele, a to naklady mzdové. Ty ve sledovaném obdobi neustéle kolisaji.
Nejvyssi rocni nartist byl zachycen vroce 2009, doSlo ke zvySeni hektarovych
mzdovych ndklada témét o 11.000 K¢, coz predstavuje nartst o 18%. Tvar trendové
funkce pro sledovani  vyvoje  mzdovych ndkladd je  nasledujici:
y =2918,59x + 40570. Vicenasobny koeficient determinace ma hodnotu R* = 0,765.
Mizeme tedy fici, ze dana trendova funkce vystihuje vyvoj mzdovych nakladi
z 77%. Odhad mzdovych nakladl pro rok 2013 ¢ini 75.594 K¢&/ha. V nésledujicim

grafu je zachycen vyvoj mzdovych a osobnich nakladu.
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Graf 10. — Vyvoj mzdovych a osobnich nakladii v letech 2002 - 2011
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5.4. Rentabilita vyroby chmele v letech 2002 - 2011
V této kapitole bude rozebran vyvoj trzeb, primérnych realizacnich cen,
hektarovych vynosi a mira rentability u komodity chmel. Vyvoj rentability za
jednotlivé roky je znazornén v grafu 11.

Graf 11. — Mira rentability za sledované obdobi 2002 - 2011
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e Ro0k 2002/2003
V roce 2003 byla zaznamenéana nejhorsi sklizei od roku 1947. Divodem je
extrémni pocasi, které negativn¢ ovlivnilo produkci chmele. Vegeta¢ni obdobi sice
bylo velmi teplé a slunné avSak zaroven 1 nejsussi za poslednich 50 let o cemZ svédci
mnozstvi srdzek naméfenych v meteorologické stanici Chmelafského institutu
v Zatci. Hektarovy vynos &inil pouze 0,91 t.
Ceny chmele byly v roce 2003 lepsi nezli v roce 2002. Vliv na cenovy vyvoj
mély niz§i vynosy a to nejen v CR, ale vcelé Evropé (pfedeviim v Némecku) a
nepatrné zlepSeni kurzu koruny. Primérna realiza¢ni cena za tunu chmele vzrostla
vroce 2003 o 14 073 K&.
Mira rentability byla v roce 2003 ovlivnéna pifedev§im velmi nizkymi vynosy,
které zaptiCinily jeji snizeni o 6,16 %. Jeji vySe se pohybovala na hladin¢ pouhych

78%.

e Rok 2003/2004
Primérnd cena chmele se odviji od dlouholetych smluv, tedy posileni koruny
vici euru nemélo v roce 2004 negativni dopad na ceny chmele — ¢ast smluv byla
uzaviena v dobé, kdy kurz ceské koruny vic¢i euru byl velmi slaby. Primérna
realizacni cena se oproti predeslému roku zvysila na ¢astku 128.139 K¢&/t. Také doslo
ke zvySeni hektarového vynosu chmele na 1,09 t.
Mira rentability se zvySila oproti predeslému roku o 12%, piesto byla stale

Zaporna.

e Rok 2004/2005
Mira rentability dosahla vroce 2005 kladnych hodnot. Jeji vySe byla
101,71 %, a to 1 ptfes narist celkovych nakladii a pokles realiza¢ni ceny chmele.
Pozitivni vliv na rentabilitu mélo pfedev§im znacné zvySeni intenzity vyroby, na
kterém se priznivé podilelo pocasi. V roce 2005 bylo dosazeno nejvyssi hektarové

sklizn€ za sledované obdobi (1,44 t/ha).
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e Rok 2005/2006

Priimérny vynos chmele byl v roce 2006 druhy nejhorsi za sledované obdobi,
dosahl pouze 0,93 t na hektar skliznové plochy. Vynos byl poznamenan ptredev§im
nepiiznivymi faktory ze strany pocasi. Pribéh pocasi nebyl vroce 2006 pro rist
chmele pfili§ pfiznivy. V kvétnu postihlo chmelafe krupobiti, které poskodilo ptes
1.000 ha chmelnic. Dalsi Skody byly zpiisobeny jarnimi zaplavami. Cena za 1 tunu
chmele se zvySila pouze nepatrné, a to o 4.551 K¢&. Dusledkem téchto udalosti je
jedno z nejhorSich obdobi pro vyrobu, kdy rentabilita dosahla zaporné¢ hodnoty -
32,25 %.

e Rok 2006/2007
Priimérny vynos chmele v roce 2007 opét nedosahl vysokych hodnot. Jelikoz
byla nabidka chmele zna¢né¢ snizena diky Spatné sklizni ve dvou po sobé&
nasledujicich letech, cena chmele vyrazné vzrostla na 160.571 K¢&/t. U celkovych
naklad doslo k poklesu pfiblizné o 16.000 Ké/ha. Diky témto skute¢nostem mira
rentability dosahla kladnych hodnot, 1 kdyz jen 2,5 % nad hranici vynosnosti.

e Rok 2007/2008
Po dvou predeslych letech, kterd byla poznamendna nedostatkem chmele,
se situace zcela obratila. Naklady na rozhodujici vstupy se sice stale zvySuji, avSak
v disledku vysokych hektarovych vynost a rapidniho zvySeni cen chmele vroce
2008 byla mira rentability produkce chmele nejvyssi za sledované obdobi. Doséahla

hodnoty 125,6 %.

e Rok 2008/2009
V roce 2009 dosahovala rentabilita vyroby 98,2 %, oproti predeSlému obdobi
se snizila o 27 %. Sklizeni chmele nadéale dosahovala vysSich hodnot, coz spolu se
zasobou z ptedchoziho obdobi zpisobilo problémy s odbytem. Vysokd nabidka
chmele zpusobila pokles primérnd realiza¢ni ceny na 178.013 K¢&/ha. Dale se
negativn€ na vynosnosti podilely rostouci néklady, predev§im pak naklady mzdové a

osobni, které se rok od roku zvysuji.
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e Rok 2009/2010

Opétovna nadprodukce chmele sice méla za nasledek snizeni vlastnich
nakladii na 1 t chmele, avSak vyrazné sniZeni realiza¢ni ceny v daném roce negativné
ovlivnilo miru rentability. Rozdil mezi cenou zemédélskych vyrobcti v roce 2009 a
2010 byl 42.687 K¢/t.

Mira rentability dosahla pouze 91,4 %, coz je oproti roku 2009 pokles
0 6,8 %. Divodem jsou vysoké naklady a ceny zemédé€lskych vyrobcti, pii kterych
vétSina producentii nema dostatecné finan¢ni prostiedky na vklady do vyroby,

pfedevsim na obnovu mechanizaénich prosttedki.

e Rok 2010/2011
Vroce 2011 realizacni cena naddle klesa, dosahuje vyse 129.568 Kc/t.
Naopak vlastni ndklady vyrobku na 1 tunu se zvySuji diky niZ§im hektarovym
vynosiim v porovndni s pfedeslym obdobim. Pé&stovani chmele i1 nadale dosahuje
Situaci na trhu miizeme oznacit za krizovou. Jiz ¢tvrtym rokem je dosahovano
vysSich hektarovych vynost, tvofi se zdsoba chmele, a to pfispiva ke sniZovani jeho
realizaCni ceny. Tato situace vyvolala u nekterych péstitelli rozhodnuti, ¢ast ploch

svych chmelnic vlibec nesklizet.

5.5. Prispévek na uhradu fixnich naklad

Ptispévek na thradu zahrnuje finan¢ni prosttedky nutné na thradu fixnich
nakladl a ptipadny piebytek predstavuje zisk. Prispévek na thradu je stanoven na
zaklad¢ trzby na 1 ha plochy chmelnice ziskané prodejem veSkeré produkce za
pramérné realizacni ceny.

Ptispévek na thradu chmele v obdobi 2002 — 2011 je zna¢né rozkolisany
piedev§im vlivem nevyrovnanych hektarovych vynost a s tim souvisejicich vykyvi
cen produkce. Zna¢né kolisani variabilnich nakladd v intervalu od 58.308 Kc/ha
zachycenych v roce 2003 do 85.480 K¢/ha vroce 2011 bylo zpiisobeno predev§im

naklady na ostatni pfimy material a ostatnimi pfimymi naklady. Pfispévek na uhradu
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stanoveny na zdkladé¢ ceny produkce zeméd€lskych vyrobci v Zadném roce
sledovaného obdobi, vyjma roku 2008, nepokryvd plné fixni naklady. Nejnizsi
piispévek na uhradu byl dosazen v roce 2006, kdy pokryval pouze tietinu fixnich
nakladi. Vroce 2008, diky predeSlym Spatnym skliznim, vystoupala primeérna
realizacni cena na svou nejvyssSi Uroven za sledované obdobi. V daném roce byly
pln€ pokryty fixni ndklady a zaroven ptispévek na uhradu zahrnoval 1 zisk ve vysi
68.900 Kc¢/ha. Po zahrnuti piimych plateb a doplitkkovych ndrodnich plateb do
prispévku na tthradu v obdobi 2004 — 2011 jsou pln€ pokryty fixni naklady v letech
2005, 2007, 2008 a 2009. Celkovy ptehled o variabilnich nakladech, fixnich

nakladech a ptispévku na tthradu je uveden v Tabulce 2.

Tabulka 2 — Prispevek na uhradu fixnich nakladii v letech 2002 — 2011

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

Variabilni | o 60131 | 58308 | 65040 | 68935 | 86712 | 69019 | 74089 | 73399 | 81786 | 85480
N celkem
Hektarovy |, L1l 0,91 1,05 1,44 0,93 1,09 1,29 1,16 1,41 131
vynos
Primérna

realizacni Ket | 107690 | 118113 | 130708 | 120347 | 129579 | 149524 | 200521 | 170042 | 124623 | 129568
cena

g;g;ove K&/ha | 119536 | 107483 | 137243 | 173300 | 120508 | 162981 | 258672 | 197249 | 175718 | 169734
Prispvek | yocro | so405 | 49175 | 72203 | 104365 | 33797 | 93962 | 184583 | 123850 | 93932 | 84254
na uhradu

SAPS a K&/ha - - 6150 | 8498 | 8821 | 92220 | 9712 | 11204 | 12188 | 12227
Top-Up

PnU +

SAPS a Ké/ha | 59405 | 49175 | 78353 | 112863 | 42618 | 103184 | 194295 | 135054 | 106120 | 96481
Top-UP

::]‘:l‘; " K&/ha | 88467 | 86843 | 84945 | 106009 | 99512 | 101901 | 115682 | 134132 | 127778 | 131937

Zdroj: UZEI; zpracovani viastni

5.6. Finan¢ni podpory pro komoditu chmel ve vybranych
letech
Dotacni a podpirnd politika stdtu ma pro rozvoj zemédélstvi a jeho

konkurenceschopnost zdsadni vyznam. Podpory poskytované chmelafskych

podnikiim ovliviiuji jejich ekonomickou situaci a uroveinl vysledku hospodareni.

W
\o}
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Vynosy chmelnic jsou zavislé piedevSim na pocasi, zejména pak na
zdsobovani srazkami. Z tohoto diivodu MZe CR vyhlasilo dotaéni program na
podporu vybudovani kapkové zavlahy ve chmelnicich. Tento dota¢ni program byl
poprvé vyhlaSen v roce 2001. V ramci tohoto podpirného programu bylo do dne$ni
doby mozné vybudovat zavlahu na 839 ha chmelnic s podporou statu ve vysi 42,5
mil. K¢ (pramen MZe, 2011).

Pé&stovani chmele mé v chmelafskych oblastech zna¢ny ekonomicky vyznam.
Je tedy zadouci, aby plocha pro péstovani chmele ziistala zachovana na odpovidajici
urovni. V soucasné dob& neni v€kova struktura porostli chmelnic pfili§ vyhovujici.
Dotaén& podpiirny program MZe CR ,,Obnova vinic, chmelnic, ovocnych sadi“ byl
zaveden v roce 1994. Ukonéen byl vstupem CR do EU k 30. 4. 2004. Za toto obdobi
ziskali péstitelé finan¢ni prostfedky ve vysi 280,5 mil. K¢ k obnové témér 2700 ha
chmelnic. Staii chmelnic v CR kroku 2011 je nasledujici: porosty star$i 15 let
zaujimaji na celkové vyméfe 36%, podil chmelnic starSich 20 let dosahuje 30,5%.
Podil chmelnic ve staii 5-14 let, tedy v nejproduktivnéj$im veku, ptedstavuje pouze

46,5% (pramen UKZUZ, 2011).

e Financni podpory v roce 2002
V roce 2002 piedstavovala plocha podporovanych vysazi 103 ha. Piispévek
MZe byl 21,5 mil. K¢. Z celkové plochy obnovovanych chmelnic bylo do novych
konstrukci vysazeno 89 ha s ptispévkem 229.370 K¢&/ha, do starych konstrukei 14 ha
s ptispévkem 76.450 K¢/ha.
Diky poskytnutym dotacim ve vysi 59.940 Ké&/ha na vybudovani kapkovych
zavlah chmelnic, bylo mozné jejich pocet zvysit o 88 ha. Celkovd vyméra chmelnic

v roce 2002, na které byl aplikovan kapkovy zavlazovaci systém, €inila 221 ha.

¢ Financni podpory v roce 2003
I vroce 2003 bylo navazano na dotatni program na podporu obnovy
chmelnic. Podpora ve vysi 40,8 mil. K& byla MZe vyplacena na 194 ha plochy
chmele, ztoho 77 ha do stavajicich konstrukci a 117 ha do konstrukci nové
zalozenych.
Dotace pro vybudovani kapkovych zadvlah chmelnic v roce 2003 dosahly vySe
26.540 K¢/ha. Diky nim mohl byt tento zplisob zavlahy zaveden na dalSich 50 ha
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plochy pro péstovani chmele. Celkova vyméra zavlazovanych chmelnic se zvysila na

285,5 ha.

¢ Financni podpory v roce 2004

V daném roce byla podpofena vysadba 89 ha chmelnic s finan¢ni podporou
9,9 mil. K¢, pticemz 35 ha s ptispévkem 150.600 Kc/ha byla vysadba do novych
konstrukci a 54 ha sprispévkem 50.200 Kc¢/ha byla vysadba do konstrukei
stavajicich. Jak jiz bylo vySe zminéno, program na obnovu chmelnic byl v tomto roce
ukoncen.

V rdmci podplirného programu vybudovani kapkové zavlahy byla vroce
2004 rozSifena zavlahova zafizeni na 113 ha chmelnic. Dota¢ni podpora ¢inila
5,5 mil. K&. Tento dotaéni program pokraéuje i po vstupu CR do EU.

Péstitelé chmele mohli po vstupu do EU poprvé vyuzit financni prostiedky
z EU spolecné s prostiedky z narodniho rozpoctu. Z narodniho rozpoctu byla v ramci
doplikovych ptimych plateb vyplacena ¢astka 4.320 K¢/ha (celkem tato ¢astka Cinila
27,8 mil. K¢). V ramci zjednodusSené platby na plochu zemédélské ptidy (SAPS) bylo
péstitelim chmele vyplaceno 1.860 Kc/ha, coz celkové predstavuje 11 mil. K¢.

Celkem bylo mozné na 1 hektar chmelnic ziskat 6.150 K¢.

e Finan¢ni podpory v roce 2006

V rdmci podpory doplitkovych ptimych plateb z narodnich zdroji, byla na
podporu péstovani chmele vroce 2006 vyplacena ¢astka ve vysi 6.302,80 Kc/ha.
Z programu jednotné platby na plochu, bylo na hektar plochy chmele uvolnéno
2.517,8 K¢. Narodni doplikova platba na péstovani chmele byla v daném roce ve
vysi 6.302,8 K¢/ha. Celkem bylo mozné ziskat 8.820,6 K¢ na hektar chmelnic.

V tomto roce byl vyhlaSen novy dota¢ni program na podporu prevence Sifeni
virovych a bakteridlnich chorob chmele. V daném roce bylo vyplaceno 9,2 mil K¢ a
byla tak podpotena vysadba chmele na 199 ha chmelnic.

Zavlahova zatizeni se povedlo vybudovat na dalSich 67,5 ha chmelnic,
k Cemuz bylo potfeba dotacniho ptispévku ve vysi 60.000 Kc¢/ha. Celkova plocha

chmelnic se zdvlahovymi zafizenimi ¢inila jiz 525 ha.
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¢ Finan¢ni podpory v roce 2009

Po vstupu CR do EU jsou jednou zhlavnich kategorii finanéni podpory
ceského zemedelstvi piimé platby. Nejvyznamnéjsi podporou je jednotné platba na
plochu, kterd se poskytuje na hektar obhospodafované piidy. Poprvé bylo mozné
tento dotacni program Cerpat v roce 2004. Vyse financni podpory pro rok 2009 Cinila
3.710 K¢/ha, coz tvoii 60% piimych plateb EU 15. Narodni doplitkova platba byla ve
vysi 7.494 K¢é/ha.

Nadale dochazelo k podpote zavadéni zavlahovych zafizeni na chmelnice.

V roce 2009 bylo na 58,6 ha vynalozeno 28,5 mil. K¢.

e Financni podpory v roce 2011

V roce 2011 doséhla vySe jednotné platby na plochu jiz 80% hodnoty platby
ve starych Clenskych statech EU. Sazba na hektar plochy ¢inila 4.686,50 K¢/ha.
Sazba narodni doplitkové platby na péstovani chmele €inila 7.540,9 K¢/ha. Celkem
tedy bylo moZzné na hektar plochy ziskat podporu ve vysi 12.227 K¢&. Vyvoj
finan¢nich podpor SAPS a Top-Up za obdobi 2004 — 2011 je zndzornén v grafu 12.

Podpora pro vybudovani kapkové zavlahy dosahla v roce 2011 60.000 K¢/ha
coz umoznilo zvysit zavlaZzovanou plochu chmelnic o dal§ich 25,3 ha. Plocha
chmelnic s kapkovou zavlahou pti vyuziti podpory MZe v jednotlivych letech je

zachycena v grafu 13.

Graf 12. — Vyvoj narodni doplnkové platby (Top-Up) a jednotné platby na plochu
(SAPS) v letech 2004 — 2011
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Graf 13. — Vyvoj podpor kapkové zavlahy v letech 2002 - 2011
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6. Diskuse a zavéry

Informace o nédkladovosti vyroby maji pro zemédélské subjekty znacny
vyznam. Mohou byt vyuzity k hodnoceni finanéni situace podniku, ktera je dilezita
pro ekonomicka rozhodnuti. Dale umoznuji hodnotit konkurenceschopnost ¢eského
zemé&délstvi ve srovnani s ostatnimi zemémi.

V uvodu prace byl sledovan vyvoj plochy chmelnic a cen zemédélskych
vyrobci chmele za dvaadvacetilet¢ obdobi od roku 1990 do roku 2011. Svého
maxima dosdhla vyméra chmelnic v CR v devadesatych letech minulého stoleti. Od
tohoto obdobi neustale klesa. Za sledované roky doslo k poklesu o vice nez polovinu
obhospodatované plochy, konkrétné o 5.803 ha. V budoucich letech ptedpokladam
spiSe stagnaci plochy pro péstovani chmele. VSe bude zalezet na poptavce a narocich
pivovart, které se neustale snazi vyvijet tlak na niz8i cenu. Na zaklad¢ trendové
funkce y = -2415Inx + 12479 byla stanovena predikce pro rok 2013, a to 4.800 ha.
Priimérnd cena chmele zeméd¢lskych vyrobcli se vyznacuje jistou rozkolisanosti,
ktera je zptisobena mnoha faktory ovliviiujicimi jeji vysSi v daném roce. Domnivam
se, ze cena v budoucich letech bude nadale ovlivnéna pfedev§im vynosy chmele a
vyjedndvanim s odbérateli.

Podle pfedsedy predstavenstva Chmelafstvi, druzstvo Zatec Zdeiika
Rosy [22], bude plocha chmelnic v budoucich letech spise kolisat. Ubytek se
ocekava pii dlouhodobé nadurodé a tlaku na cenu. Podle odhadu Chmelafstvi,
druzstvo Zatec by vyméra chmelnic vroce 2013 méla byt kolem 4.700 ha, coZ
ptfiblizné odpovidéa predikci, kterd byla v praci vyslovena. Cena chmele na volném
trhu je dlouhodobé pod vyrobnimi néklady, avSak veskery vypéstovany chmel je
smluvné pokryt vrédmci dlouhodobych smluv, kdy se fada pivovara snazi
producentiim vyjit co nejvice vsttic.

Ve sledovaném obdobi 2002 az 2011 celkové naklady na péstovani chmele
kolisav€ rostly. Minimalni hodnota 135.768 K¢ na hektar chmelnice byla zjisténa
v roce 2002. Velky vykyv nastal v roce 2006, kdy se naklady oproti ptedeslému roku
zvySily o 11.190 K¢ na ¢astku 186.224 K¢/ha. Maximalni hodnota byla zaznamenéana
vroce 2011 a to ve vysi 217.417 K&/ha. Struktura celkovych ndklada zistala za celé
obdobi na relativné stejné trovni. Pfiblizn€ 32 % se na celkovych nékladech podili

mzdové a osobni ndklady, 24 % piimé materialové naklady, 17 % ostatni pfimé
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naklady a sluzby, 8 % odpisy DNHM, 8 % néaklady pomocnych cCinnosti, 6 %
vyrobni rezie a 5 % spravni rezie.

Jednotlivé slozky celkovych nakladii chmele se vyvijely odlisné. Pravidelné
zvySovani mzdovych ndkladi ma za nasledek rhst mzdovych tarifi. Béhem
sledovaného desetiletého obdobi vzrostly mzdové naklady z hodnoty 46.441 K¢ na
hektar chmelnice za rok 2002 na castku 65.051 Kc&/ha za rok 2011. Od pocatku
sledovaného obdobi tak doSlo k narGstu mzdovych a osobnich ndkladi o 40 %.
Zmény v mzdovych nakladech jsou ovlivnény pfedev§im zménami minimalni mzdy
v jednotlivych letech. Na pocatku sledovaného obdobi, tedy vroce 2002, c¢inila
minimalni mé&sicni mzda 5700 K¢. Do roku 2011 doSlo ke zvySeni na 8000 K¢&. [21]

Ptimé materidlové ndklady jsou ovlivnény predev§im cenou vstupi. Polozkou
kalkulaéniho vzorce, kterd se nejvice podili na materidlovych ndkladech, jsou
prosttedky ochrany rostlin. Naklady na tuto slozku za sledované obdobi vzrostly o
25%. V roce 2002 Cinily ndklady na hektar chmelnice 12.999 K¢. Nejnizsi hodnota
byla zaznamendna v roce 2004, kdy naklady ¢inily 12.469 K¢. Nejvyssi hodnota
16.229 K¢ pak byla zachycena vroce 2010. Druhé misto zastupuji naklady
vynaloZzené na hnojiva (vlastni i nakupovand). Jejich vySe v jednotlivych letech
naopak nejvyssi hodnota 8.794 byla zaznamenana v roce 2006. Polozka ostatni ptimé
naklady a sluzby byla ovlivilovana pfedev§im vyvojem cen pohonnych hmot, paliv a
v roce 2004 (25.412 K<), nejvyssi pak v roce 2006 (36.555 K¢).

U dvou nejvyznamnéjSich poloZek celkovych ndkladli (mzdové a osobni
naklady a pfimé materidlové naklady), byly stanoveny trendové funkce k predikci
jejich budouciho vyvoje. U predikce jsme se zaméfili na rok 2013. Trendova funkce
vysvétlujici vyvoj mzdovych ndkladi ma tvar y =2918,59x +40570. Na zaklad¢
hodnoty koeficientu determinace, mizeme fici, Ze dand trendova funkce vystihuje
vyvoj mzdovych nékladi ze 77 %. Vysi mzdovych nakladl v roce 2013 ocekavame
kolem hodnoty 75.594 Kc¢/ha. U polozek ptfimych materidlovych nakladd jsou
trendové funkce nasledujici: y = 559,3212x + 11734,33 pro vyvoj nakladi
prostfedkd ochrany rostlin, y=270,4667x + 5417,93 pro zachyceni trendu ndkladi
hnojiv a y = -29,5636x + 1711,8 pro vyvoj nakladl vynalozenych na sadbu. V roce
2013 ocekavame narist ndkladi u polozek prosttedkl ochrany rostlin, jejichz odhad

je 18.446 Kc/ha, a hnojiv, které¢ by mély dosdhnout vyse 8.664 Kc¢/ha. Snizeni
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nakladii se ocekava u sadby, jejiz hektarové naklady by se mély pohybovat
kolem 1.357 K¢&.

Péstovani chmele bohuzel neni v soucCasnych podminkdch dostatecné
vynosné. Rentabilita je nepifiznivé ovliviiovana vyvojem ndkladii na péstovani
chmele a jeho cenou. Za sledované obdobi od roku 2002 do roku 2011 byla kladna
rentabilita zachycena pouze ve tfech letech. Rentabilitou péstovani chmele se zabyva
Ustav zemédglské ekonomiky a informaci. K jejimu vypoétu vyuziva vlastni naklady
vyrobku a primérnou realiza¢ni cenu. Hodnoty rentability za jednotlivé roky
sledovaného obdobi jsou na stejné urovni, jako vysledky uvedené v této praci,
rozdily ve vypoctu pifedstavuji maximalné jednoprocentni rozdil. Dle Ministerstva
zemédélstvi [10], [12], [15], [17], [19] je hlavnim faktorem ovliviiujicim vyvoj miry
rentability cena zemé&d¢€lskych vyrobcli na volném trhu, ktera je ovliviiovana zejména
sklizni v daném roce, Grovni nabidky a poptavky a samoziejmé¢ produkci piva na
domacim 1 zahrani¢nim trhu. Dal§im dtlezitym faktorem je vyvoj kurzu devizového
trhu. Posilovani ceské mény viici hlavnim svétovym ménam nejen snizuje hodnotu
vyvezeného chmele, ale vyrazné ovliviiuje 1 celkovou konkurenceschopnost oboru
z pohledu vyvoje nakladii. Neustaly rast celkovych néklada je zptisoben kazdorocné
se zvySujicimi cenami vstupt a rovnéz restrukturalizaci chmelatstvi (ndklady na 1ha
chmelnice se pohybuji kolem 600.000 K¢). Nejvice se na celkovych nakladech podili
mzdové a osobni naklady, které jsou ovlivnény riistem mezd v zemédé€lstvi a vysSimi
odvody na socidlnim a zdravotnim pojisténi. VySe pfimych materialovych ndkladu je
ovlivnéna predevs§im cenou materidlu a vyvojem cen pohonnych hmot.

Dle normativu Ustavu zem&délské ekonomiky a informaci [5] je do trzniho
vykonu zemédélské produkce zahrnuta trzni produkce dané komodity ocenéna
piislusnou cenou na trhu a vysi pfimé podpory na hektar plochy. Variabilni naklady
sestavaji z nakladl na osiva, hnojiva, chemickou ochranu rostlin, sluzby od cizich,
mzdy pomocnych c¢innosti, variabilni ndklady na techniku a ostatni variabilni
naklady (suseni, pojisténi, skladovani, odbyt). Ve svych vypoctech jsem se rozhodla
oznacCit veSkeré mzdové ndklady za fixni, jelikoz se kazdorocné zvySuji a tvofi
tretinu celkovych nédkladi. Ptispévek na uhradu v zddném roce sledovaného obdobi,
kdy pokryl fixni ndklady pouze zjedné tietiny. V roce 2008 fixni piispévek
zahrnoval jak fixni naklady, tak i zisk ve vysi 68.900 K¢/ha. Po zahrnuti pfimych
plateb a doplitkovych narodnich plateb do ptispévku v obdobi 2004 — 2011 se pocet
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let, ve kterych byly plné pokryty fixni naklady, zvysil na Etyfi. Konkrétné jsou to
roky 2005, 2007, 2008 a 2009.

Ekonomika pé&stovani chmele v CR se dlouhodobé& pohybuje spise pod hranici
rentability. Existuje fada tituli pro podporu péstitelt chmele jak ze strany narodnich
zdroji Ceské republiky, tak ze strany Evropské unie. Vstupem CR do EU sice byly
ukonceny nékteré podplirné programy hrazené zndrodnich zdroji, avSak bylo
umoznéno ziskat finanéni prostfedky z programi EU. Mezi ty nejvyznamnéj$i patii
v soucasné¢ dobé Evropsky fond pro obnovu a rozvoj venkova, ze kterého mohou
chmelafi Cerpat finan¢ni prostfedky na investice do obnovy chmelnic, zatfizeni a
technologii. Vyznam dotacni politiky je pro konkurenceschopnost a rozvoj
chmelafstvi zdsadni. Naklady na péstovani chmele jsou az desetkrat vySs$i nez
naklady na béznou rostlinnou vyrobu. U mnoha poloZzek nakladl dochazi k velkému
rustu, napt. dratek, hnojiva, mzdy a je tedy tfeba vys$i Castka k vyrovnani tohoto
nartstu. Podle Svazu péstitelti chmele Ceské republiky [23] jsou pro udrZzeni chmele
velice dulezité platby Top-Up, které ¢asteCné vyrovnavaji neustaly nartst nakladi.
Bohuzel vSak jejich vySe po dlouhou dobu nedosahne na stejnou uroven jako
v EU 15. Z tohoto diivodu Svaz péstitelti chmele navrhuje nabidnout i jinou formu
podpory pro restrukturalizaci chmelnic, ktera povede k udrzeni péstovani chmele

v CR.

Ceska republika patii mezi vyznamné svétové producenty chmele. Aby tomu
tak bylo i1 v budoucnu, je potfeba ucinit jista opatfeni, ktera povedou ke zvySeni
efektivnosti vyroby. Vysi ndkladi u této technicky naro¢né plodiny, neni mozZné ze
strany zemédélskych vyrobct piili§ ovlivnit. Je potfeba zamétit se predevSim na
zvySeni realizacni ceny a udrzeni stabilnich hektarovych vynosii chmele.

Vynosy chmele jsou =zavislé predevS§im na klimatickych podminkach.
V poslednich letech se chmelafi ¢asto potykaji s neptizni pocasi ve formé¢ zéplav,
krupobiti a sucha. Stile vSak mohou do jist¢ miry zajistit stabilitu hektarovych
vynost dostateCnou aplikaci hnojiv, v€asnym pouzitim ochrannych prostiedkl ¢i
aplikaci zavlah v obdobi sucha. ZvySeni vynosu rovnéZz mize napomoci pokracovani
v ozdravovacim procesu u jemnych aromatickych odrid, které patfi mezi nejvice
cenéné odridy. Jednim z hlavnich ptedstaviteldl je Zatecky polorany ¢ervendk, ktery

je velice nachylny k virovym nakazdm. Obnova chmelnic by méla byt zaméfena na
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ozdravené klony této odridy tzv. meristrémy, které jsou odolné proti virim
a dosahuji tak vysSich vynosi.

Pti sou€asném stavu nabidky a poptavky chmele na trhu Ize 1 nadale ocekavat
tlak odbératell na snizovani realizacnich cen chmele, bez ohledu na jeho odrady.
Domnivam se, ze pfiznivy vyvoj cen mize byt ovlivnén neustdlym zvySovanim
kvality Ceského chmele, propagaci chmele na domacim a zahrani¢nim trhu a

udrzovanim dobrych vztahi s odbérateli.
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8. PFilohy

Priloha 1. Slozky kalkulacniho vzorce v obdobi 2002 - 2011

]:gf;‘t‘]i‘a 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
:Z:::‘:d‘y“ate“é"wé Ké/ha | 34865 | 27779 | 37555 | 42115 | 50157 | 39754 | 45796 | 44054 | 47992 | 50942
g;]t‘i‘;giyp:';‘l‘l‘fiby K&ha | 26541 | 25656 | 22336 | 27109 | 36555 | 29265 | 28284 | 29345 | 33795 | 41517
nMéf(‘:Zdvi”s“b“i Ki/ha | 46441 | 44528 | 40669 | 57909 | 58172 | 54798 | 60741 | 71715 | 65203 | 85696
Odpisy DNHM K&ha | 12766 | 12652 | 14971 | 18463 | 16327 | 12932 | 13639 | 16893 | 15890 | 21207
zz‘;:f‘s‘t'f pomocnyeh | yop, | 14904 | 12000 | 10072 | 8299 | 9532 | 11391 | 13907 | 15027 | 16973 | 12365
Vyrobni rezie K&ha | 7538 | 4788 | 4880 | 8781 | 6240 | 13225 | 12392 | 14038 | 15430 | 16211
Spravni reZie K&ha | 6872 | 3453 | 5470 | 11438 | 9241 | 9556 | 15012 | 17459 | 14281 | 14180
Zdroj: VUZE, zpracovani viastni
Priloha 2. Mira rentability chmele v CR za obdobi 2002 - 2011
Prodané mnoZstvi Prfmvlél:né Hektarovy vynos Niklady celkem Mira rentability
(t/ha) realizatni cena (t/ha) (K&/ha) (%)
(K¢é/t)
2002 1,08 107690 1,11 148598 84,52
2003 0,97 118113 0,91 145151 78,36
2004 1,04 130708 1,05 148985 90,45
2005 142 120347 1,44 175034 101,71
2006 0.8 129579 0,93 186224 67,75
2007 1,07 149524 1,09 170920 102,52
2008 12 200521 1,29 189771 125,61
2009 122 170042 1,16 208531 98,15
2010 14 124623 141 209564 91,41
2011 13 129568 131 217417 77,26

Zdroj: VUZE, zpracovani viastni
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Priloha 3. Vyvoj minimadlni mésicni hrubé mzdy v CR v letech 2002 —

2011 (K¢)

2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Primérna min. 5700 | 6200 | 6700 | 7185 | 7810 | 8000 | 8000 | 8000 | 8000 | 8000
mésiéni mzda

Zdroj: CSU, zpracovani viastni

Priloha 4. Vyvoj priimérné hrubé mésicni mzdy v zemédeélstvi v letech

2002 - 2011 (K¢)

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
Primérna hruba
mésiéni mzda 11268 | 12028 | 13142 | 13868 | 14833 | 16170 | 17562 | 17732 | 18092 | 18720
v zemédélstvi

Zdroj: CSU, zpracovani viastni

Piiloha 5. Vyvoj cen elektrické energie v CR v letech 2002 — 2011

(Ke/M Wh)

2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Primérnd cena 2648 | 2505 | 2710 | 2804 | 3047 | 3290 | 3645 | 4170 | 4070 | 4270
elektrické energie
Zdroj: finance.cz, zpracovani viastni
Priloha 6. Vyvoj cen nafty v CR v letech 2002 — 2011 (K¢/l)

2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
:;ft';ér“é“e“a 21,67 | 22,12 | 2531 | 27,56 | 2843 | 29,67 | 30,60 | 27,78 | 3226 | 32,64

Zdroj: finance.cz, zpracovani viastni
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Priloha 7. Vyvoj primérnych hektarovych vynosii chmele v CR v letech

1990 — 2011 (1)

1990 | 1991 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000
Primérny 0,9 0,95 0,81 0,89 0,89 0,98 1,08 1,00 0,87 1,08 0.8
vynos
2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Primérny | g L1 0,91 1,05 1,44 0,93 1,09 1,29 1,16 1,41 131
vynos

Zdroj: MZe CR, zpracovani viastni
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