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Uvod

Tato bakalarska prace se bude zabyvat otdzkou uzivani vulgarismt v bézné mluveé zakt
druhého stupné. Jazykova kultura je jednim z faktord, jehoz funkce primarné ovliviiuje nase
vnimani, a na jehoz zakladé si poté tvofime své domnénky a nazory o lidech samotnych. Je
bézné, Ze star§i generace automaticky odsuzuji generace nastdvajici, pii¢emz jazykovy
faktor byva velmi ¢asto zminovan a to nejen v bézné komunikaci, ale také v podobé psaného
textu. Obzvlast' v dnes$ni dob¢é byvame casto svédky momentu, kdy rozepte, nejCastéji ty
internetové, kon¢i na mrtvém bod¢ vzijemnym odsuzovanim jazykovych schopnosti

protéjsku.

Je dulezité pripustit si, Ze jazyk samotny se neustale vyviji, proménuje, a i vulgarni vyrazy
jsou jeho soucasti. Mluva zadkl je v soucasnosti ovlivnéna nepiebernym mnozstvim
nejrizngjSich Ciniteld a vliva, které neustale formuji jejich verbalni projev. Dusledky
globalizace, a s tim spojenych vyrazii pouzivanych napti¢ riznymi jazyky, muzeme uz

V soucasnosti bézné pozorovat.

Cilem této préce proto bude piedevsim prozkoumdéni tendenci uzivani vulgarismti, ojedinéle
se pozastavi nad zpusobem, kterym se ona slova mohla dostat do slovni zasoby zakia. Bude
zkoumat, zda se tendence uzivani zasadnim zpasobem lisi v mluvé déti skrze roéniky, a
ptipadné jestli se vysledky budou lisit i na zaklad¢ pohlavi zakt. Dal§im, pro budouci praxi
vhodnosti uzivani vulgarismii v riiznych komunikacnich situacich a zda dokdzi vhodné sviij

jazyk situaci prizpisobovat, coz by mélo z vysledki této prace vyplynout.

V teoretické casti této prace budou vysvétleny zékladni pojmy diileZité pro pochopeni
problematiky jazykové kultury, spisovnosti a nespisovnosti jazyka, jeho vrstevnatosti a
vhodnosti uzivani jeho jednotlivych vrstev v riznych komunikac¢nich situacich. Zaroven pak
bude teoreticka Cast této prace pojednavat o vulgarismech jako takovych a popise moZznosti
jejich ¢lenéni.

Prakticka ¢ast bude mit za ukol zjistit, jaké vulgarismy Zaci v soucasnosti bézné pouzivaji,
zda vulgarismy, které¢ byly bézné pred ramcové deseti lety, jesté znaji, ¢i alespon dokazi
jejich vyznam odvodit. S vysledky dotaznikového Setieni pak bude tento text nadale
pracovat a pokusi se formulovat tendence pouZzivani vulgarisml V rdmci soucasného jazyka
zaku, které snad ze ziskanych dat vyplynou. Tato data pak bude nadale rozebirat. Jednim ze

zpusobll prace s nami ziskanymi daty bude prace se slovniky, porovnavani vyznami,

7



kategorizace vulgarismll ¢i porovnani Cetnosti uzivani s Korpusem. V rozsahu této prace
neni mozné pfijit s obecné platnymi, novymi informacemi, méla by slouzit spise jako letmy

vhled do této problematiky.

Hlavnim zamérem této prace je zamysleni se nad slovnikem, ktery Zaci pouzivaji. Je béznou
praxi spilat jim za slova, kterym mnohdy ani pln€¢ nerozumime. Domnivame se, ze pravé
pochopeni jazyka, kterym Zaci bézné komunikuji mezi sebou, je esencialni pro porozuméni
zakim samym. Jazyk jedince je nedilnou soucasti jeho osobnosti a v mnohych piipadech 0
¢lovéku vypovida nemalou mérou. Vulgarismy jsou nepochybné pouze nepatrnou slozkou
komplexniho jazyka, jedné se vSak o téma, jenZ je zaktim blizké a které je samotné oslovi a
zaujme. Zarovenn se domnivame, Ze vypovédni hodnota tohoto tématu muze nejen
pedagogim napovédét do znaéné miry o osobnostech zaku, zptsobu, jakym travi svij volny
Cas, nebo v jakém prosttedi se pohybuji. VSechny tyto drobné informace pak mohou vést

pedagoga ke zmén¢ piistupu k danym zakam.



I. TEORETICKA CAST



1. Stratifika¢ni model narodniho jazyka

Ackoliv se nasledujici clenéni miize jevit jasné€, v soucasnosti nadale panuji mezi lingvisty
mnohé rtzné piistupy k dané problematice. Martinek ve sborniku Spisovnd cestina a
jazykova kultura 2018 piSe: ,,Nachazime se v dobé, kdy v jazykovédeé panuje pluralita
pristupu (nechceme-li Fikat paradigmat) a vice ¢i méné se opoustéji nebo modifikuji nékteré
stalice funkcnéstrukturniho pristupu. Pokud jde o Cclenéni jazyka, jez s popisem a
zpracovanim slovni zasoby pochopitelné tésné souvisi, sledujeme ustup od tvarového pojeti.
DuleZitou praci v této oblasti je revize znamych stylotvornych kvalifikatorii (Homolac —
Mprdazkova, 2014) a obecné i nahrazovani pojmii spisovnost, spisovny jazyk pojmy standard
a standardni jazyk. “ (Martinek in Blaha, 2018, s. 161)

Dale pak Martinek narézi na nazorovy rozpor mezi rigidnimi lingvisty a témi, ktefi se snazi
jazykovédu zpopularizovat a ucinit ji pfistupnéjsi nejen pro bohemisty ale i pro laickou
vetejnost. Za dilezité povazuje uvédomeéni si, ze i pres veSkerou snahu lingvisti o
objektivitu, byva hodnoceni spisovnosti ovlivnéno jejich osobnimi hodnotami a postoji. Jako
ptiklad pak uvadi dubletni formy polévka/polivka, které jsou povazovany za stylisticky
rovnocenné na rozdil od jinych dublet, u kterych probihéd tzeni stejnym zptisobem, jejich
distribuce je vsak stylisticky odliSna a Gizena forma je brana za nespisovnou (Martinek in

Bléha, 2018).

Musime tedy chépat, Ze stejné jako se vyviji jazyk, neustdle se proménuji i pohledy na né;.
S tim souvisi Casté zastaravani terminologie a jeji variantnost. Tato kapitola se pokusi

shrnout zakladni ptehled a ndzvoslovi nejbéznéji uzivané.

1.1 Narodni jazyk

Nejtypictejsi definici narodniho jazyka je, Ze se jedna o takovy jazyk, ktery reprezentuje
narodni identitu ur¢ité zemé nebo naroda. Cesky narodni jazyk je tedy jazyk, kterym mluvi
lidé primarné na uzemi Cech, Moravy a &asti Slezska, zaroveri ale také jazyk, kterym mluvi

Cesi zijici v zahranici.

Narodni jazyk ovsem nemtize fungovat izolované od jinych jazyku, nachéazejicich se nejen
Vv jeho té€sné blizkosti. Neustale tak dochazi k ovliviiovani jazykd mezi sebou, coZ je patrné
obzvlast’ v dnesni globalizované spolecnosti a S nejveétsi pravdépodobnosti se tyto tendence

promitnou do praktické ¢asti této bakalatské prace.
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Cesky narodni jazyk byva b&zné stratifikovan na ttvary neboli variety a polotitvary neboli
sociolekty, s tim rozdilem, ze Gitvary narodniho jazyka maji krom specifického lexika i svou

vlastni urCitou specialni gramatiku, zatimco poloutvary vynikaji pouze svym lexikem.

1.2 Utvary ¢eského narodniho jazyka

1.2.1 Spisovna ¢eStina (Standard)

Jedna se o zakladni utvar Ceského jazyka. Funkci spisovné Cestiny je reprezentace narodniho
jazyka. Je to utvar oficidlni, prestizni, bez jakéhokoliv dialektického ¢i slangového
zabarveni. Jedna se o kodifikovanou verzi ¢eského jazyka, jez se uplatituje predevsim ve
formé textu &i mluveného oficidlniho komunikétu. Tuto kodifikaci zajistuje primarng Ustav
pro jazyk Cesky a je bézné piistupna v Pravidlech ¢eského pravopisu, Slovniku spisovného

jazyka anebo ve Slovniku spisovné Cestiny.

Paul L. Garvin ve svém ¢lanku o standardu jazyka piSe, ze jeho jednotnost a celistvost je
pouze jednou z jeho charakteristik, a ne nutné tou nejvyznamnéjsi. Poukazuje predevsim na
komplexnich, slozitych komunikac¢nich situaci. Zaroven upozoriiuje na fakt, Ze kodifikace

je neustale probihajicim jevem, a tedy i vrstva standardu se méni (P. L. Garvin, 1993).

Spisovna Cestina se ovSem sama déli na vrstvy s odliSnou funkéni a vyznamovou hodnotou.
Jadrem lexika jsou slova neutralni, jejichZ pouziti je vhodné v kazdém typu textu. Spisovna
¢eStina ovSem miuze obsahovat i slova hovorova, nejcastéji v mluvenych komunikatech,
slova knizni, ta se uplatiuji pfedevS$im v uméleckych textech, ¢i expresiva uzivana pfi
sdélovani informace s citovym piiznakem. Specifickou soucasti je pak samotna hovorova
c¢estina, ktera se uplatituje v béznych komunikacnich situacich a je prakticky mluvenou verzi

spisovné Cestiny (Nebeska, 2017).

Ovsem 1 tento kodifikovany utvar jazyka musi prochézet neustdlym vyvojem a ohraniceni
tedy neni nijak jasné. V 60. letech prob¢hla tzv. demokratizace spisovné €estiny, kdy se k ni
zaradila i slova, ktera se nachazela na pomezi spisovnosti a nespisovnosti, napf. expresivni
vyrazy. Tento proces pak vedl k vzniku nového pojmu tzv. standardu. Oba pojmy se vSak
vzajemné nahrazuji a mnohdy splyvaji, zatimco pfesnd hranice vymezeni zlstava nejasna

(Nebeska, 2017).
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1.2.2 Nespisovna CeStina (Substandard)
Jedné se o takové utvary jazyka, které nejsou oficialné kodifikovany v ptiruckach a jsou
povazovany za méné prestizni. Vhodnost jejich uzivani zavisi na komunikacni situaci a jejim

zameru.

Nespisovné utvary jazyka, které jsou izemn¢ omezeny, nazyvame dialekty. Dialekty byvaji
specifické pro mensi tzemni celky a jejich nositeli byva nejcastéji a nejvyraznéji starsi
generace. V okamziku, kdy se rozdily v jednotlivych dialektech zatnou postupné stirat a
pomalu se zobecnuji S platnosti pro vétsi ¢asti naseho tzemi, vznika interdialekt.
Interdialektem typickym pro Ceskou republiku je obecna &estina, ktera se v sou¢asnosti
pouziva zcela bézné 1 v oficidlnich médiich a jeji vliv pfertsta ptivodni vymezené izemi
Stfedoceského kraje. V soucasné dobé byva mnohdy obecnd cestina oznacovana jako tzv.

druhy standard a jeji hranice mnohym splyvaji s ¢estinou hovorovou.

Pro nespisovnou ¢estinu je typické také uzivani sociolektli. Jedna se o poloutvary jazyka,
které narozdil od dialektti nejsou vymezeny uzemim, ale spojuje je urcita socialni skupina
uzivateld. Dle Jana Huga v naSem prostiedi pozorujeme tyto sociolekty: argot, zargon, slang,
profesni mluva (Hugo, 2009). Ovsem i tyto pojmy maji rozostiené hranice vyznamu, coz

mnohdy vede k mnohoznacnosti danych pojmu a jejich vzajemnému piekryvani.

V Novém encyklopedickém slovniku cestiny se heslo ,,sociolekt* uziva jako aktualizovangjsi
pojem ke slovu slang, které dle Hubacka pro cely lingvistiky nebylo tak pfesné, nebot’ si
zada jesté specifikaci atributy. Zaroven z textu vyplyva Ze pojem argot je aktualizované

vyjadreni starSiho a nepiesnéjsiho zargonu (Hubadéek, Krémova, 2017).

I samotné sociolekty se od sebe 1i$i svymi rysy, Hubacek mluvi o tzv. ,,vy$sich* a ,,niz8ich*
formach sociolektd, s diferenciaci dle jejich inklinace ke spisovnosti ¢i naopak
k substandardu. Dale pak déli prostiedky uzivané v danych sociolektech na profesionalismy
a slangismy. Profesionalismy oznacuje za slova, ktera maji jisty terminologicky vyznam a
jsou z praktickych divodi mnohdy zkracovana. Jedna se o slova, ktera byvaji jednoznacna
a typicka pro urcitd pracovni odvétvi, zatimco pro piijemce z jiného pracovniho kontextu
mohou byt Casto neproniknutelna. Jako typické piiklady uvadi vyrazy z policejniho prostiedi
napt. hlidkar, ocko, nehodovak, operativec. Slangismy vnimé jako slova S tendenci
k nespisovnosti a Casto siln¢€ expresivné zbarvena. Za i¢el vzniku téchto vyrazii neni ani tak
povazovana prakti¢nost vyuziti, ale spiSe snaha dané skupiny mluv¢ich vydélit sviyj slovnik

od zbytku spolecnosti za ucelem jistého puncu vyjimecnosti. Za typicky piiklad slangismt
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je povazovana naptiklad mluva vodaki, tedy slova jako bafldk, deblovka, pernik (Hubacek,

Krémova, 2017).

Argot byva bézné oznacovan za mluvu spodnich vrstev spolecnosti, proto je pro néj typicka
utajovaci funkce, kterd ma za ukol Sifrovat komunikacni cile ptfed lidmi z jiné socidlni
skupiny. Ze strany vefejnosti, ¢asto pak hlavné ochrancti zadkona, byva jasna snaha o
proniknuti a o porozuméni argotu, coz vede k jeho neustalé a rychlé aktualizaci. Mezi
piiklady pak nachézime piedev§im vyrazy uzivané v kriminalni sféfe. Jako typicky ptiklad
argotu uvadi Krémova s Hubackem tieba kuchar jako oznaceni vafie drog, nebo terminy

drogy popisujici parno, piko, pedro (Hubacek, Krémova, 2017).

1.3. Kultura jazyka

Dtive nez ptejdeme k samotnym vulgarismiim, zaméfme se na definici jazykové kultury jako
celku a s ni souvisejici spisovnosti jazyka. Snahy o jakousi kultivaci jazyka, a tim padem
pak i jeho uzivateld, jsou patrné uz z dob antiky. Jasné zasady jazykové kultury definoval
Vv nasem prostiedi az Prazsky lingvisticky krouzek v 30. letech 20. stoleti. V roce 1932 pak
snahou Bohuslava Havranka a Milose Weingarta vySel sbornik pfednasek pod nazvem
Spisovna cestina a jazykova kultura (Havranek, Weingart, 1932). Sam Havranek pak tento
obor popisuje jako jistou formu Géelného formovani a pésténi jazyka za ucelem funkéné a
ucelené uzivat osobité jazykové prostiedky dle jejich vhodnosti a pfimétenosti (Kraus,
2017).

Puvodné se jazykova kultura tykala pouze spisovné slozky jazyka, pozdé&ji se vSak centrum
zajmu rozsitilo. Do pole zkoumani se dostalo i vyjadfovani jazyka v bézné mluvené formé,
diferenciaci mezi pojmy jazykova spravnost a jazykova kultura (Kraus, 2017). Nasledky
toho pak vidame v soucasnosti nejen v uméleckée literature, ale i v médiich, soukromych
sd€lenich ¢1 prakticky v jakémkoliv neakademickém textu nebo promluveé. Bézné
pouzivame nespisovné jazykové prostfedky a vhodnost jejich uziti pak posuzujeme jen my
sami podle kontextu, do které¢ho pfispivame, a S pomoci nami vytvorenych hodnot a
poznatkii. Casto se tedy napiiklad v umélecky hodnotnych textech setkame nejen s riznymi
druhy sociolekt a dialektii, ale také s vulgarismy samotnymi. Podobné uziti nemizeme
nazvat nevhodnym nebo Spatnym, pokud se jedna o zdmér a v textu je role téchto vyrazi

funkéni.
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1.4. Tabuizace jazyka

Pojmem tabu oznaCujeme takovy vyraz, jehoZ pouzivani v jazyce je omezeno z davodu
jistého moralniho rozkolu. Tabuizace slov ma své kofeny uz v pocatcich lidského uzivani
jazyka, kdy lidé kvuli své povércivosti a strachu odmitali pouzivat néktera slova pro jejich
obavu z nasledku. Jiti Rejzek v Ceském etymologickém slovniku pise, ze: , Tabu v jazyce
vychazi z primitivnich predstav o sepéti slova s podstatou véci samé — vysloveni ,, pravého
jména obavaného zvirete, nemoci apod. mohlo podle této predstavy neprijemnou skutecnost
privolat ¢i zpusobit jeji mstu. V sakralni oblasti zase zbytecné uzivani posvatnych ndzvii
pusobi znevazujicim dojmem. * (Rejzek, 2001, s. 31) Tyto vyrazy pak musely byt nahrazeny,
Casto napft. eufemismy, coz jsou vyrazy svym vyznamem zmiriiujici danou skute¢nost, nebo
se projevily snahy o zastfeni jejich vyznamu, napt. pomoci hlaskovych zmén. Tyto tendence

pak v jazyce muizeme stale pozorovat. Jedna se o dvojice slov jako sakra/safra, kurva/kurna.

V soucasnosti probihd spiSe snaha o tabuizaci slov zdGvodu vSeobecné vnimané
korektnosti, at’ uz genderové nebo politické. Hlavné v oficidlnich textech se uplatituji snahy
prestat vyuzivat pojmy, které jsou pro urcitou skupinu dehonestujici. Dal$i oblasti tabuizace
jazyka jsou pravé vulgarni slova nejcastéji souvisejici s popisem lidské fyziologie a
anatomie, ktera jsou v nasi spole¢nosti chapana jako slova neslu$na, amoralni a v

komunikaci ¢asto nevhodna (Janyskova, 2017).
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2. Vulgarismy

Tato skupina slov laka pozornost nejen odbornikil a nadSencii pro jazyk, ale predevsim pak
laickych uzivatelll jazyka, vCetné studentl, jimz by se tato prace hlavné méla vénovat.
Zaroven pak tato popularita mize za vznik celé fady publikaci, nejcastéji intencionalné
zamétenych pro béznou vetejnost. Jako priklad mizeme uvést knihu Antonina Dolezala
Zakazana slova (Dolezal, 2017) ¢i Strucné déjiny nadavek a sprostych slov autora Richarda
Maryncaka (Maryncéak, 2007). Ani jedna ze zminénych knih vSak neni psana lingvistou a
jejich nejvetsi piinos tedy spatfujeme zejména v popularizaci jazyka a jazykovédy.
Esencialni publikaci je Slovnik nespisovné cestiny, za jehoz vydanim stoji Jan Hugo (Hugo,
2009). Ackoliv ani on sam neni jazykovédcem, vydal n¢kolik slovnikii pfedevsim
zamétujicich se na lexikum uzivané 1ékari, ma tedy s tvorbou slovnikli bohaté zkusenosti,
které v této knize mohl uplatnit. Na tomto slovniku navic uzce spolupracoval s mnohymi

lingvisty a studenty bohemistiky, ptedevsim z Univerzity Karlovy.

2.1 Zakladni definice
Novy encyklopedicky slovnik cestiny tika 0 vulgarismu, Ze se jedna o vyraz: ,,vyjadrujici
negativni a zaroven emotivni postoj mluvéiho K c¢loveku ¢i véci, nesouci expresivni odstin

hrubosti ¢i obhroublosti. ** (Jelinek, Vepiek, 2017)

Cesky etymologicky slovnik pak pod heslem vulgarni piSe toto: ,, ‘hruby, sprosty’, podle
némeckého vulgdr ‘hruby, sprosty, obycejny’, 7 latinského valgaris ‘obecny, vsedni, nizky’

od vulgus ‘lid, dav, chatra’.” (Rejzek, 2001, s. 725).

vvvvv

vyrazem sprosté slovo. Zaroven vnimame vulgarismus jako jisté piekroceni spolecenské

normy.

2.1.1 Rozdily mezi vulgarismy a dysfemismy

Tyto dva pojmy si jsou vzijemné velmi blizké a do jist¢ miry sebe sama piekryvaji.
Dysfemismus je ,, pouziti hrubsiho vyrazu misto vyrazu jemnéjsiho ¢i neutrdlniho *“ (Rejzek,
2001). Dysfemismy se vyznacuji dlouhou skalou moznych vyrazl, a ne vzdy se jedna o
slova natolik zhrubé¢la, aby byla povazovana za vulgarni. Tendence pouzivani dysfemismu

je patrna napfic idiolekty a nejvic pak u mluvcich, ktefi se snazi ptisobit sildcky, drsné¢.

Sklony k zhrubéni a detabuizaci jazyka Vv poslednich letech pozoruje také Zdenka Hladka.

Pod heslem dysfemismus v Novém encyklopedickém slovniku cestiny se o této problematice
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vyjadiuje takto: ,,V poslednich desetiletich (nejen) v ceském prostredi nariistd tendence ke
oblasti verejné, z oblasti mluvené komunikace do psané publicistiky a beletrie; priznacné
pro jejich uzivani je sniZovani vekové hranice mluvcéich a téz pokles vlivu socialnich
a genderovych diferenci. Meni se i status rady prostiedki, napr. téma sexu, které se drive
ve spis. neodbornych textech naznacovalo jen neurcitymi eufemismy, se nyni bezné reflektuje
vyrazy mnohem explicitnéjsimi, siricimi se bud z odborného jazyka nebo naopak

Z oblasti nespisovné mluvy. “ (Hladka, 2017).

2.1.2 Rozdily mezi naddvkami a vulgarismy

Pivod slova nadavka spatfujeme v zékladu slova ,,na-davat™ ve vyznamu dévat nékomu
jména (Rezek, 2001). Zatimco tedy vulgarismy maji daleko §irsi pole plisobnosti a jsou
pouzivany S obecnou platnosti, nadavky povazujeme za mifené na n¢koho, ptipadné néco,
ur¢itého. Slovnik spisovného jazyka ceského definuje nadavku jako ,hrubé, urdzlivé
pojmenovani nékoho: jadrnd, Stavnatd naddvka; sprosta, surovd naddvka.; nadavky padaly

na jeho hlavu “ (Havranek, 2011).

Richard Marync¢ak spatiuje rozdil mezi témito dvéma pojmy také a v knize Strucné déjiny
nadavek a sprostych slov pise: ,,Vztah vulgarizmu k nadavkam je obvykle tesny, ale presto
mezi témito dvema pojmy rozdil je. Nadavka totiz nemusi byt za kazdou cenu vulgarni. Prave

naopak. Nejlepsi nadavky neoplyvaji vulgaritou, ale vtipem. “ (Maryncak, 2007, s. 141).

2.2 Uzivani vulgarismi

2.2.1 Uzivani vulgarismi ve formalni a neformalni promluvé

Vyuzivani vulgarismt je v naprosté vétsiné komunikacnich situaci povaZzovéano za vysoce
nevhodné a neetické. Naduzivani téchto vyrazl je vnimano jako spolecensky nepfijatelné a
Casto mize vést 1 k spoleCenskému vydéleni jedince ze skupiny. Vulgarismy samotné jsou

diky své expresivité¢ a negativnim konotacim povaZovany za prostfedky verbalni agrese

(Jelinek, Vepiek, 2017).

V soucasné spole¢nosti ov§em tendence uzivani sprostych slov pozorujeme ¢im dal astéji.
Vulgarismy uz mnohymi nejsou povazovany za tak jednoznac¢né tabu jako v minulosti. Neni
vyjimecné narazit na vulgarni vyrazy v uméleckém textu, a to nejen ur€eném intencionalné
pro dospé€lé, mnohdy jsou sprostd slova zakomponovana piimo v literatufe pro mladez.

Soucasné pak miizeme slychat vulgarismy v televizi a filmech, které se bézn¢ vysilaji.
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Ackoliv stale panuje jista snaha vefejnopravnich médii o eliminaci uzivani vulgarismt pred

desatou hodinou vecerni, soukromd média tuto povinnost nemaji.

V poslednich letech navic pozorujeme také jisty rozmach uzivani vulgarismi nejen pii
béznych neformalnich promluvach, ale ¢im dal Castéji v fe€i ryze formalniho charakteru.
Naptiklad vyroky prezidenta Zemana vzbudily zna¢ny rozruch praveé pro svou vulgarnost a
nevhodné uziti sprostych slov. Clanek na webu Ceské televize pt¥imo ¥ika: ,, Srovnatelny
pripad se pritom ve svéte hleda tezko. Vetsinou totiz znamé osobnosti a politici zakleji
omylem, kdyz jsou pod tlakem nebo si mysli, ze je nikdo neslysi. Kritice za pouziti vulgdarniho
vyraziva pritom Celi i ti, kteri ho pouziji neverejné. “ (Védoma vulgarita v médiich je ve svéte
ojedinéla, 2014). Zeman vsak ve svych projevech vulgarismy pouzil zcela védomé a se
zamérem Sokovat, coz bylo u statnika diive povazovano za jasné tabu. Novy encyklopedicky
slovnik cestiny K tomuto uvadi: ,,Nezridka se dnes vulgarismy dostavaji téz do projevii
mluvéich jinak zachovavajicich recovou etiketu, a to zejm. jako prostredky aktualizacni,
avsak zaroven pod viivem emoci (politici a zejm. bulvarni novinari). Postupem doby se stdle
vice oslabuje tabuizace téchto vyrazii a7 konverzace dnes jiz bezné pronikaji také do
umélecké literatury, zvl. do stylizovanych vypovedi literdrnich postav.* (Jelinek, Vepiek,

2017).

Nazory na uzivani vulgarismi ve formalnich projevech se vSak také riizni a misky vah se
pomalu pieklapi. Antonin Dolezal se k aféfe prezidenta Zemana vyjadiil ve predmluve
Zakazanych slov takto: ,,Byl jsem proto nanejvys prekvapen, kolik u nds Zije obcanii navic
S aktivnim pristupem do masovych médii, kteri se pohorsovali, kdyz prezident Zeman pri
prekladu uzil jedno Ceské slovo s tisiciletymi koreny, které znamena klin. Slovo vseobecné
uzivané a znamé by podle téchto mravokarcu s patentem na slusnost nesmél uzivat obcan
zvoleny demokratickou vétsinou. “ (Dolezal, 2017, s. XVII). Tato prace rozhodn¢ nema za
svij cil ptiklanét se k jedné nebo druhé stran€. Faktem zlstava, Ze jazyk se neustale vyviji a

my milZeme pozorovat postupné hrubnuti jazyka a jeho vyraziva.

2.2.2 Uzivani vulgarismu jako parazitnich vyrazi

Casté pouzivani vulgarismii miize vést az K jisté automatizaci a sprosta slova se pak stavaji
pro mluvciho vyrazy parazitnimi. Jedna se o takova slova, kterd jsou uzivatelem pouZzivana
bez jakéhokoliv ucelu ¢i dokonce vlastniho v€domi mluvéiho. V promluvé tvoii jen tzv.

slovni vatu a vulgarismus takto bézn¢ uzivany ztraci svou expresivitu a vlastni funkci.
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Novy encyklopedicky slovnik cestiny ptimo uvadi, ze: ,, Navyk na vulgarizovanou rec vede
casto k tomu, Ze uzivatelé vulgarismu prestavaji jejich uzivani vnimat jako priznakové
avrazuji je automaticky do svych projevii misto vyrazovych prostredkii nevulgarnich.
Nekteré vulgarismy tak v wrcitém prostiedi ziskaly c¢i ziskavaji charakter vyrazii
parazitnich (tzv. slovni vyepavky), nemaji jiz viiv na vyznam ¢i expresivitu sdéleni (Sel jsem
tam, vole, ne, normadlné, vole, jako by nic, a vona tam nebyla, ty vole!). Vulgarni prvky se
tak stavaji pro néekteré skupiny mluvcich (zejm. pro skupiny mladeze) recovym znakem, jehoz
expresivnost je pri vysoké frekvenci oslabena.” (Jelinek, Vepiek, 2017). Ztohoto
pozorovani vSak vyvstava otazka, zda vyrazy, které se v mluvé jedince preménuji na
vycpavkova slova, miizeme stale jeste pokladat za vulgarismy. Vulgarismy se totiz vyznacuji

prave expresivitou, kterou v tomto piipad¢ ztraceji.

2.2.3 Vulgarismy ve slovnicich

Zajem o téma vulgarismi v jazyce je patrny z popularné — nau¢nych ¢lanku, které na toto
téma vznikly. Z ¢lanku Slovnik a vulgarismy vyplyva pluralita ndzori na uzivani vulgarismd,
ktera v nasi spole¢nosti panuje, coz se projevilo také v praktické ¢asti této prace, ktera méla
slouzit pravé jako jista sonda do této problematiky. Zaroven ¢lanek upozoriiuje na ¢asto
opomijeny argument, pro¢ je nutné i vulgarni vyrazy uvadét ve slovnicich a odborné
literatute. Jak uZ tato prace zminila, je ¢im dal CastéjSi tendence k uZivani vulgarismu
v uméleckém textu. Nejen u nas, ale i v zahrani¢i. Je tedy ziejmé, ze mize pfijit potieba ve

slovniku ovéfit spravnost formy a vyrazu pii piekladu (Liskova, Semelik, 2018).

Jak jiz bylo feCeno, vyclenily se specialni slovniky, zabyvajici se pouze touto urcitou
skupinou expresivnich slov. Jednd se ovSem piedev§im o praci pouhych nadSenct, a ne
vystudovanych jazykovédci. Problematicka vtomto ohledu je stylisticka platnost
vulgarismi. Pro jejich nesmirné rychlé zastaravani se také velmi rychle méni stylisticka
platnost téchto vyrazi a expresivita. Ackoliv stile v jazyce zlstavaji neménné stalice
vulgarismu, spousta vyrazil, které by jesté pred par desitkami let byly oznaceny za vulgarni,
jsou z dnesniho pohledu brany za slova expresivné neutralni. I diky tomu se jevi snahy o
zatazeni vulgarismu do oficialnich slovnikd problematické. Napiiklad v textu Kapitoly
z koncepce Akademického slovniku soucasné cestiny se pise toto: ,,Vulgarismiim se a priori
nevyhybame, ale zpracovavame jen vyrazy vSeobecné znamé (buzna vulg. ,homosexual ;
pica, pica vulg. 1. ,Zenské prirozeni‘ 2. ,Zena, 7idc¢. muz, vzbuzujici v nékom odpor,

“e

nesympatie ap. (jako nadavka)“ (Kapitoly z koncepce Akademického slovniku soucasné

&estiny, 2016). Jak uvadi Liskova a Semelik v ¢lanku Slovnik a vulgarismy: ,, Lexikografické
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podani vulgarismii je zkrdtka serioznim akademickym téematem, i kdyz to tak na prvni pohled

nemusi vypadat.* (Liskova, Semelik, 2018).

2.3 Kategorizace vulgarismi

Bohuzel zatim neexistuje jednotné a vSemi uznavané déleni vulgarisml. NejcastéjSim
zpusobem jejich rozd€leni do podkategorii je dé€leni dle jejich vlastniho vyznamu a
pojmenovavané skutecnosti. Je mozné najit velmi odlisné zptisoby kategorizace vulgarismt
a stejné tak se lisi i poéty samotnych kategorii. Cast zdroji uvadi 4 hlavni kategorie, coz se
ovSem v soucasném kontextu nezda dostacujici. Jen na samostatnou kategorizaci vulgarismt
vznikla diplomova prace (Zd'arska, 2018)%, jejimZ cilem bylo pravé jisté ut¥idéni této

kategorizace.

Clanek Zakovska verbalni vulgarita o prestavkéich a o vyucovani pouziva pro svilj vyzkum
také deleni do 4 zakladnich kategorii, pro jejichZ stanoveni byly pouZity zahrani¢ni modely.
V textu uvadéji ¢lenéni na: ,, 1. pornoldlika, tj. slova tykajici se sexuality (napr. Sukat, pica,
kurva, buzna), 2. koprolalika, tj. slova tykajici se vylucovani (napr. srat, hovno, prdel), 3.
pejorativni oznaceni fyzické ¢i psychické charakteristiky (napr. debil, magor, tlustoprd), 4.

oznaceni zvirat (napr. krava, viil, prase) “ (Smetackova, Novotna, Simeckova, 2014).

Tato bakalaiska prace se ale bude fidit pievazné délenim dle Nového encyklopedického

vvvvvv

kategorii bude v této praci alesponl v kratkosti okomentovéna.

V tomto ohledu déli Jelinek a Vepiek vulgarismy do nasledujicich kategorii.

a. popisuyjici genitalie ¢i sexualni akt

b. urazejici zenu a jeji chovani

C. souvisejici s vyluCovanim a vymé&Sovanim
d. oznacujici toaletu

e. dle zvirat, at’ uz redlnych nebo vymyslenych
f. dle casti rostlin

g. vyrazy, které maji svlij piivod v naboZenstvi
h. rasistické, urazlivé vici jinym rasam

Sovinistické, urazejici prislusniky jinych narodu a etnik

! Magisterska diplomova prace nese nazev Kategorizace vulgarismii a strategie obchdzeni jejich primého
vyjadrenti v soucasné online komunikaci, jednim z cild bylo pravé shromazdit dostupné zdroje zabyvajici se
vulgarismy
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J- oznacujici pfislusniky amoralnich skupin a skupin s negativné vnimanym
presvédcenim

K. o0znacujici psychické a télesné vady

|. popisujici vzhled osoby

m. dle negativnich vlastnosti clovéka

Dalsi specialni podskupinu vulgariSmi pak tvoii neologismy, slova nové vznikajici, a
okazionalismy, slova vznikajici pro jedno konkrétni pouziti v urcitém kontextu. Témto

pojmim se bude prace vénovat v nésledujici kapitole (Jelinek, Vepiek, 2017).

2.3.1 Vulgarismy popisujici genitalie ¢i sexualni akt

Nazev této kategorie je vymluvny sam o sob¢. Jedna se o takova slova, kterd jsou spjata
S lidskymi genitaliemi ¢i pfimo se sexudlnim aktem jako takovym. Do této kategorie tedy
spadaji vulgarismy pro nas jiz tradi¢ni a hojné pouzivané. Jako ilustraéni piiklad uvadi dle

Novy encyklopedicky slovnik cestiny slova mrdat, nebo curak (Jelinek, Vepiek, 2017).

Ve Slovniku nespisovné cestiny se doCteme, ze slovo mrdat je tedy vulgarismus popisujici
pohlavni styk, v dalSich vyznamech ale byvéa pouzivano ve smyslu néco kazit, ptipadné ve

frazi ,, Tobe snad mrda? “, kdy je uzito ve vyznamu nenormalnosti (Hugo, 2009).

2.3.2 Vulgarismy uraZejici Zenu a jeji chovani

Do této kategorie tedy spadaji predevSim vSechny vulgarismy nardZejici na prostituci,
zenskou sexualitu, pfipadné vék zeny. Jako piiklady mizeme uvést vyrazy béhna, coura
nebo kurva. Pod pojmem béhna Huglv slovnik uvadi vyznam nevérnice, promiskuitni zeny.

V policejnim Zargonu se muzeme setkat také s vyznamem prostitutka (Hugo, 2009).

Pro dalsi ptiklady vulgarismi spadajicich do této kategorie se miizeme obratit na Zakdzana
slova Dolezala (Dolezal, 2017), kde je jim vé€novana cela kapitola. ,, Protikladem panenské
nevinnosti, ctnosti a bezithonnosti jsou harapanny, flundry, coury, hampejznice,
prostopasnice, nevestky a kurvy (...) Nasi predci meli pro tyto Zeny cetnd oznaceni: ofarta,
kepka, nevéstka, tista, tistka, vydra, Zenina, kurva, dévka, podbéha. (Dolezal, 2017, s. 59).
Na tomto vyctu pojmenovani muzeme ilustrovat pravé onu tendenci vulgarismi k
zastaravani. Zatimco nekteré z téchto prikladl se staly béznou soucasti naseho lexika, jiné
jsou jiz pro soucasny jazyk pouze Vv roving archaické. To miizeme demonstrovat na ptikladu
harapanna. Obratilav Velky slovnik sprostych slov (Obratil, 2015) obsahuje tento vyraz a
vyklada jej jako synonymni pro kuplifku. Pivod tohoto slovniku ovSem sahd o téméf sto let

zpatky do historie, jedna se totizZ o souborné vydani riznych dilt Obratilovych Kryptadii.
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Kryptadia byla vydavana ve 30. letech minulého stoleti. Naproti tomu novéjsi Slovnik

nespisovné cestiny od Huga z roku 2009 uz tento pojem neuvadi viibec.

2.3.3 Vulgarismy souvisejici s vylu¢ovanim

Jedna se o pomérné rozséhlou kategorii, velmi hojné€ pouzivanou ve slovnicich zna¢né ¢asti
obyvatel. Jedna se o slova, ktera ale ¢asto maji vulgarni slozku vyprazdnénou a pouzivaji se
jako slova vypliova. Jednim z ptiklada je vyraz srat, ktery se v nasi slovni zasobé drzi uz
od praslovanstiny, pivod tohoto slova v§ak muZeme najit az v indoevropském vyrazu *sker,
ktery znamenal vykondvat velkou potifebu. Na tomto ptikladu je tedy patrné, ze vulgarismy

mnohdy spadaji do nejstarSich slozek naseho jazyka (Rejzek, 2001).

2.3.4 Vulgarismy oznacujici toaletu

Jelinek a Veprek k této kategorii uvadéji pouze jediny ptipad. Jedna se o slovo némeckého
pivodu hajzl. Dalsim vyrazem spadajicim do této kategorie je vyraz previt, pochazejici ze
staroCeského vyrazu prevét, coz bylo oznaceni zachodu. Rozsah této kategorie je ovSem
velmi omezeny. Vyvstava tedy otazka, zda je nutné povazovat vulgarismy oznacujici toaletu
za samostatnou kategorii. Cilem této prace neni pretvareni ani tvorba nové kategorizace
vulgarismu, pfesto vSak shledavame tuto kategorii za ponékud piebytecnou a povazovali

s vylucovanim (Rejzek, 2001).

2.3.5 Vulgarismy dle zviiat

Jedna se o pomérné kreativni kategorii, ve které se vulgarismy tvoii nejen dle redlnych zvitat
na zaklade¢ jisté podobnosti, k tvorbé vulgarismi v§ak pomahaji i zvitata zcela fiktivni. Pro
ilustraci, jako ptiklad vulgarniho vyrazu vytvofeného na zaklad¢ fiktivniho zvitete uvadi

Jelinek s Veptkem kompozitum prasopes (Jelinek, Veptek, 2017).

Frekventovana je také tvorba kompozit, kdy pojmenovani zvitete tvoii pouze jednu z ¢asti a
k tomu je pripojen vyraz uz ze své podstaty vulgarni. Nejcastéji se jedna o kompozita

vytvorené pfidanim lexému mrd, vznikaji tedy slozeniny jako koriomrd.

2.3.6 Vulgarismy dle rostlin a jejich ¢asti

Tato kategorie nepatii mezi zvlasté produktivni. Obsahuje vulgarismy, které v sobé nesou
oznaceni podle rostlin a jejich jednotlivych ¢asti. Novy encyklopedicky slovnik cestiny uvadi
v piikladech pojmenovani vétev (stard), nebo parez (Jelinek, Vepiek, 2017). Slovnik

nespisovné cestiny od Huga vyraz vétev neobsahuje vubec a parez pak vyklada spise jako
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slang nez vulgarismus (Hugo, 2009). I zde se tedy nabizi otazka, zda je tato kategorie pro

soucasné déleni vulgarismill nutnd a zda uz se nejedna o kategorii prakticky vyprazdnénou.

2.3.7 Vulgarismy majici puvod v naboZenstvi

Do této kategorie spadaji ta slova, kterd vznikla na zédkladech nabozenstvi a s nim spjatych
pojmu, a také ta slova, kterd vznikala naslednou tabuizaci téchto vyrazi. To mizeme
pozorovat na ptikladu vyrazu sakra (ptivod slova z latinského sacer znamenajici posvatny,
svaty). Diky tabuovym proménam se dodnes sekavame také s vyrazy jako sakrys, safra ¢i

safraholt (Rejzek, 2001).

2.3.8 Vulgarismy rasistické

Tato podskupina vulgarismi, jak ndzev napovida, 0znaduje vulgarné na zékladé rasy. Cast
slov z této kategorie je bézn¢ pouzivana dominantné v mluvenych komunikacnich situacich.
Otazkou je, zda vsak byvaji tyto vyrazy pouzivany ve svém puvodnim vyznamu. Typickym
ptikladem pro tuto tivahu je vyraz negr. Je totiz béznou praxi pouzivat oznaceni jako negr
v komunikaci s ¢lovékem europoidnim, i pfesto ze puvod slova je od slova ¢erny, tedy dle

barvy kize.

Jelinek a Vepiek pak v této kategorii jako piiklady uvadéji i slova jako tatar ¢i kovak. Pokud
se ovSem podivame na frekvenci uzivani vyrazu krovdak, kiivka grafu strmée klesd. Zatimco
v devadesatych letech se pouzilo téméi 8x na 1 000 000 slov, v roce 2017, kdy mame
posledni data, hodnoty se pohybovaly mezi 0,08 - 0,36 na 1 000 000 slov (Reprezentativni
korpus psané ¢estiny, 2015).

2.3.9 Vulgarismy Sovinistické

Jedna se o kategorii vulgarismi, které byly vytvofeny na zdklad€ ndrodnostni skupiny.
Jelinek s Vepikem uvadéji dva ptiklady, vyraz Zidak a cobol. Vyraz Zidak tato prace zahrnula
1 do praktické ¢asti a vice se tedy jeho vyznamu a uzivani budeme vénovat tam (Jelinek,

Veptek, 2017).

Slovo cobol bylo pravdépodobné piijato z umélecké vrstvy jazyka. Ziejmeé ma svij ptuvod
v knize Miroslava Svandrlika Cerni baroni. Jedna se o vyrok jedné z postav, majora
Halusky, ktery uziva frazi ,,Co bolo, to bolo, terazky som majorom!* (Svandrlik, 2016).
Ackoliv ptivodné se mélo jednat o hanlivé a xenofobni oznaceni Slovaku, v soucasnosti
vyraz ztraci negativni konotace a byva uzivan spiSe humorné, ve formé Zertu. Ze stejné¢ho

vyrazu pak byva oznadovan i stat jako Cobolsko (Hugo, 2009).
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Je mozné tedy opé€t pozorovat jisty stylisticky posun ve vyznamu téchto slov a rychlé

zastaravani vyznamu pivodniho, nebo alespon ¢astecné jeho konotaci.

2.3.10 Vulgarismy oznacujici lidi S amoralnimi a negativné vnimanymi nazory

Novy encyklopedicky slovnik cestiny udava, ze se jedna se o skupinu vulgarismi oznacujici
ptislusniky skupin, jejichZ nazory jsou vnimany ve vét§inové spolecnosti jako amoralni a jez
jsou spjaty s velmi negativnimi konotacemi. Jako piiklady uvadi vyrazy ndcek, bolsevik a
komous (Jelinek, Vepiek, 2017). Tyto vyrazy rozhodné spliuji danou definici, je ovSem
pon¢kud neptesné a velmi choulostivé snazit se urcit, ktera dalsi slova do této kategorie
mohou pattit. Pokud jako jeden z ptikladi uvadime komous, bylo by nabiledni pouzit i dalsi
slova vytvofena odvozenim z nazvu politické strany. Jisté je, ze i oznaceni jako odésdak, nebo
zahranici liberdl, mohou byt uzity velmi expresivné se siln¢ negativni konotaci. Piesto se
vSak rozhodné nejedna o skupiny lidi s amoralnim myslenim vii¢i vétsin€. Ani tato kategorie

se tedy nezda plné funk¢ni byly by nasnadg jisté upravy.

2.3.11 Vulgarismy oznacujici télesné nebo dusevni vady

Tato podkategorie vulgarismi je V mluvené komunikaci pomérné béznd. Jedna se mimo jiné
o slova, ktera kdysi tvorila zadklad odborné terminologie. Jednim z divodu ¢asté obmény a
modernizace terminologie u disciplin specialni pedagogiky a s tim spjaté diagnostiky, je
pravé fakt, Ze odbornd terminologie Casto ptechdzi do vulgarni vrstvy slovni zdsoby a
odborné terminy ziskavaji negativni konotace a expresivitu a stavaji se vulgarismy. Mezi
takova slova patii idiot, dement, imbecil ¢i kretén. U prvnich tfech vyjmenovanych ptikladt
se jednalo o terminy oznacujici vysku IQ jedince, kretén je slovo oznacujici jedince, ktery
trpél kretenismem. Jednd se o nemoc zplsobenou poruchou §titné zlazy, diky niz se rodily
déti s nizkou inteligenci a vrozenou hluchonémosti ¢i problémy s motorikou. Ackoliv
S terminem kretén uz se v mediciné nesetkdme, kretenismus jako pojmenovani oné nemoci

pretrvava (Horky, 2015).

Dalsi skupinou vyrazii patficich do této kategorie jsou slova oznacujici vady télesné,
napiiklad kripl, kriplik. Jedna se o vyrazy jejichz ptivod spatiujeme v némeckém Krzippel
s vyznamem kroutit, ohybat. Slovo oznacovalo pravdépodobné osobu fyzicky nemohouci,
invalidni, zkroucenou. Cesky etymologicky slovnik (Rejzek, 2001) vyraz definuje jako
synonymni ke sloviim mrzak, idiot. I kripl byl zpracovavan v praktické Casti prace a pozdé&ji

se k nému tedy znovu dostaneme (Rejzek, 2001).
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2.3.12 Vulgarismy souvisejici s vyraznymi vzhledovymi rysy

Tato skupina slov je velice rozmanita a pestra. Jedna se o takové vulgarismy, které jsou
pouzity na zakladé vzhledu dané osoby. Casto se jedna o typicky, vyrazny rys, na jehoz
zakladé vulgarismus vznika. Mezi piiklady Jelinek a Vepiek uvadéji spekoun, kostra nebo
plesoun (Jelinek, Vepiek, 2017).

2.3.13 Vulgarismy souvisejici s negativné vnimanou vlastnosti

Tady spadaji vulgarni vyrazy tvofené na zaklad¢ jedné zvlastni vlastnosti jedince, ktera je
okolim negativné vnimana. Mezi takovéto vlastnosti mizeme fadit lakotu (drigresie,
kolenovrt, skrblik), podlézavost (vlezdoprdelka), naklonost k drogam i alkoholu (fetka,
ozrala, smazka, alkdc), ale také vlastnosti fyzického charakteru jako tieba zapach

(smradoch, hovnival).

2.3.14 Neologismy a okazionalismy

Jedna se o posledni skupinu vulgarismi, kterou Jelinek a Veptek vyc€lenuji. Oproti vyse
jmenovanym se pomérné lisi. Je vyd€lena na zékladé ptivodu svého vzniku, na rozdil od
ptredeslych kategorii, které byly vyclenény podle spole¢ného vyznamu a skute¢nosti, kterou
popisovaly. Mezi neologismy jsou zafazena soucasné i slova, ktera vznikaji obménou uz
pivodniho fungujiciho vyrazu, napt. vznik vyrazu vlezdobruselista z piivodné uZivaného

vlezdoprdelista (Jelinek, Veptek, 2017).

Do této kategorie spadaji také okazionalismy, které mlzeme charakterizovat jako:
»POjmenovani, slovo vznikajici prilezitostné v procesu tvoreni textu zpravidla pro jedno
konkrétni pouziti podminéné kontextem (...) O.se vyskytuji jak ve sfére umélecké
a esejistické, tak ve sfére publicistické a odborné. Rovnéz vznikaji v projevech béiné
mluvenych (Martincova, 2017). Pro ilustraci uzivaji Jelinek a Vepiek vyraz pasy, ktery ve
svém projevu pouzil prezident Zeman, a ackoliv se jednd o ptivodni anglické slovo pussy,

vyraz na jistou dobu zlidovél pravé ve formé pocesténé (Jelinek, Vepiek, 2017).

2.4 Déti a nadavky

Této problematice vénuje Maryncak celou kapitolu ve své knize (Marynéak, 2007). Popisuje
pak piedevsim vztahy nejen mezi zaky samotnymi ale také mezi zaky a uciteli. Ve své knize
pfipomind: ,, Ne nadarmo uz za viady Marie Terezie a Josefa Il. tehdejsi reformator Johann
Ignaz Felbiger povazoval za nutné ucitelum pripomenout, Ze Pri trestani se nemaji pouzivat
hanliva slova. (...) Byl by to veru obsazny slovnik nadavek, které musely mnohé deti

vV minulosti od svych ucitelu vyslechnout. Déti ovsem svym tyranum oplacely tyto nadavky
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mérou vrchovatou a béda, kdyz se takovy kantor dovedel, jakou nadavku nebo prezdivku mu

Vewe

Da se fici, ze vulgarismy dospivaji a rostou spolu s détmi. Je bézné znamo, ze uz v
ptredskolnich letech déti ptichazeji do styku se slovy hrubymi ¢i pfimo vulgarnimi. Uz od
raného véku jsou vystavovany kontaktu s vulgaritami, at’ uz ze strany piibuznych, ¢i dalsich
deti, se kterymi se setkdvaji. Baret ve svém clanku zminuje, Ze znaji chlapecci Sest a hol¢icky
osm sprostych slov uz béhem prvniho az druhého roku zivota. Pokud se ve véku trochu
posuneme, praveé do doby matetskych skol, ve véku od péti do Sesti let uz je chlapclim znamo

pfes tiicet vulgarismu a divky jich pouzivaji zhruba o desitku méné (Baret, 2014).

Znacny prostor pak Maryn¢ak vénuje hlavné fikadlim a riznym zlidovélym pisnovym
textim, které jsou mezi détmi velmi oblibené a jejich popularita je ¢asto ovlivnéna pravé

jejich vulgérnosti. Jako ptiklad uvadi:
Kdyz jsem Sel z hub,
ztratil jsem zub,
nasla ho Johana,
S kFivyma nohama.
Ja na ni dup,
dej sem ten zub
nebo Ti vytrhnu
z prdele chlup.
(Maryncak, 2007, s. 315).

Je tedy patrné, Ze vulgarismy jsou lidem vlastni uz od Gtlého détstvi a neni tedy zcela mozné
jejich uzivani ignorovat nebo pln¢ tabuizovat. Naopak je povazovano za dilezité s zaky
pracovat a pomoct jim uvédomit si vhodnost pouzivani vulgarnich vyrazi v zavislosti na

zmeénach kontextu a prostredi.

2.5 Zakovska vulgarita
Vulgarismy jsou ndm sice do jisté miry pfirozené, je ovSem nutné umét rozlisit, kdy je jejich

vyuziti vhodné a kdy nikoliv. To zalezi na kontextu, ktery chapeme jako urcitou normu.
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»INormy uplatiované ve skole miizou byt v konfliktu s rodinnymi normami ¢i vrstevnickymi
normami. Tyto normy chapeme jako absolutni ¢i vécné, coz znamenad, Ze to, co je vulgarni,
stanovuje nadiazend autorita (formalni ¢i neformdlni). Tou miize byt napr. Ustav pro jazyk
Cesky, v jehoz materialech se lze s vyctem vulgarismii seznamit. Ve Skolnim prostredi
vystupuji jako autorita vyucujici, kteri rozhoduji, které Zakovské projevy budou potrestany.
Ve vrstevnické skupiné miize byt autoritou nejvlivnéjsi clen ¢i obecné skupinové poveédomi. *

(Smetackova, Novotnd, Simeckova, 2014, s. 49).

V protikladu vii¢i témto normam pak stoji individualni vnimani jedince a jeho norma vnitini,
ktera se ¢asto odviji podle prostiedi, kterému byva jedinec vystavovan. Byva ale ovlivnéna
naptiklad také pohlavim, kdy divkam je v§tépovano, Ze uzivani vulgarismi neni femininni

a tendence uzivani vulgarismt mezi divkami byvé tedy zpravidla niZsi.

Esencialni je, aby byla dan4 osoba schopna dle prostfedi a kontextu zvolit spradvnou normu
a té se svym slovnikem drzet. Ze zkoumani je zfejmé, Ze zaci zpravidla byvaji schopni
rozliSit normu a s ni také vhodnost uzivani vulgarismti, podle pfitomnosti autority, v naSem

piipadé ucitele (Smetackova, Novotna, Simeckova, 2014).

Toto doklada i praktickd ¢ast této prace, ve které jsme se pokusili o jistou sondu do lexika
zakl druhého stupné a na jejimz zakladé mtizeme potvrdit ostych vétSiny zaka i pfi pouhém

pisemném vypliovani vulgarismi béhem vyucovani.
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II. PRAKTICKA CAST
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3. Dotaznikové Setireni

Prakticka ¢ast této prace by méla slouzit jen jako jakysi vhled do dané problematiky. Pomoci
kvantitativniho Setfeni, pfesnéji dotazniku, jsme se pokusili uskute¢nit sondu do lexika zakt
druhého stupn¢ a na jejim zakladé jsme se snazili vypozorovat jisté spole¢né tendence, které

muZzeme spatfovat v uzivani vulgarismi mezi zaky druhého stupné zékladnich skol.

Prvnim ptedpokladem, ktery byl timto dotaznikovym Setfenim potvrzen, se stala samotna
kontroverze tématu. Pfilozeny dotaznik byl distribuovan dvéma zptisoby. Jednak byl
zvetejnén online a odkaz byl uveden v né€kolika facebookovych skupinach urcenych pro
ucitele Cestiny na druhém stupni, a také byl rozeslan piimo do nékolika kol s prosbou o jeho

vyplnéni zaky Sestych az devatych tiid, pfipadné¢ odpovidajicich stupiiti gymnazii.

Samotné vypliovani se obeslo bez vétsich problému a zaci, ackoliv pomérné zaskoceni, se
vyplnovani ujali se znaénym nadSenim. Po vyplnéni ovSem pfisla velmi durazna stiznost
rodi¢li na jedné zoslovenych Skol. Tato Skola byla nucena dotazniky stahnout, pod
pohrizkou presunuti ditéte na jinou Skolu. Dany rodi¢ dotaznik ani nevidél, pouze mu jeho
dité, Zak osmého ro¢niku, ziejmé popsal, jak dotaznik zhruba vypadal. Je tedy patrné, Ze se
jedna o téma, které v lidech stale probouzi silné emoce a primarné je spjato s velmi

negativnimi konotacemi.

Ohlasy samotnych pedagogl vSak byly pfevazné kladné a kvitovali zajem o vrstvu jazyka,
ktera je Zaktim blizk4 a se kterou se momentalné ptili§ nepracuje. Dle dostupnym informaci
bylo dotazniku také vyuZzito mezipfedmétove pii vyuce Obcanské vychovy, kdy se dotaznik
stal Zakiim oslim mustkem prave pro diskuzi o vhodnosti uzivani vulgarismu v zavislosti na

prostfedi a ucelu.

3.1 Metodologie

Nejlepsim a nejptistupnéjSim nastrojem pro vytvoreni jistého povrchniho vhledu do vulgéarni
slovni zasoby zakt se jevi kratky anonymni dotaznik. Cilem této prace bylo predevs§im
poukazat na vrstvu slovni zasoby, se kterou se nepracuje a byva ignorovana a tabuizovana.
Cilem samotného dotaznikového Setfeni pak bylo poskytnuti ndhledu na tuto problematiku

a ptipadné srovnani naptiklad napfic roc¢niky.

Pro leps$i porovnavani vysledkli dotaznik za¢ind otdzkami na pohlavi a ro¢nik, ktery zaci
prave studuji. Mala ¢ast dotaznikd musela byt nasledné vyfiltrovana jiz po zkoumani téchto

dvou polozek, a to ptredevsim pro uvedeni jiného véku, nez jaky byl touto praci vyhledavany.
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Nakonec se pro tuto praci podatilo nasbirat dvé sté plnohodnotnych formuléit s odpovéd'mi.

Vzor dotazniku se nachazi v ptilohach této prace.

Pro ucely dotazniku bylo vytvoreno celkem 9 otevienych otazek, které se dotykaly nejen
aktivniho uzivani vulgarismu, ale i jejich pasivni znalosti nékterych, dnes uz ne tak
frekventovanych, vyrazii. VétSina otazek byla formulovana tak, aby si zaci vystadili
s jednoslovnou odpovédi, z vysledki byla ovSem patrna kreativita a maloktera odpovéd’

zustala vyplnéna pouze jednim vyrazem, obvykle se seslo vyrazii mnohem vice.

Prvni ¢tyfi otazKy se tykaji aktivniho uzivani vulgarisma u zakt. Ve tfech z otazek se jedna
o vyjadreni hodnoceni specifické osoby. Jednou se negativni hodnoceni tykalo dospélé
osoby a v dalsi otazce jejich kamarada, vrstevnika. Predpokladali jsme, Ze tyto dvé polozky
se od sebe budou v zasadé¢ lisit a zaroven jsme chtéli poukazat na fakt, ze vulgarismy
nehodnotime jen osoby, ke kterym mame zéporny vztah, ptipadné k nim vztah neméame
vybudovany vubec, ale Ze jich vyuzivame mnohdy pravé v ptipadé osob blizkych, kdy je
vlastné na povazenou, nakolik negativné svad vyjadieni myslime a nakolik se v takovych
pripadech jedna o vulgarismus, ktery prakticky ztraci svou negativni kolokaci a jeho vyznam
je vyprazdnovan. Z toho duvodu pak také k dotazniku byla pfidana otazka na to, jakym

vulgarismem by hodnotili pozitivné né¢i vzhled.

Dalsi z otazek se tykala vulgarniho vyjadfeni Unavy. Tato otdzka byla zformulovana
pfedevSim na zakladé osobni zkuSenosti, po absolvovani jist¢ho ¢asu na jedné ze Skol,
kterym byly dotazniky distribuovany. Predpokladali jsme totiz pouziti vyrazil, které jsme
slySeli pf1 vyucovani a které¢ poukazovaly na vliv ciziho jazyka. Zarovenl se jedna o

skute¢nost velmi hojné zazivanou, a tedy i popisovanou, a to zejména zaky pfi vyucovani.

Nasledujici Ctyfi otazky se zamétuji na pasivni znalosti zaki. Jedna se o Ctyfi rlizné vyrazy,
jejichz uzivani jiz neni tak frekventované a pii vysledcich ocekavame, Ze minimalné cast
Z téchto vyrazi bude pro nékteré zaky uz neznama.

Posledni otazka nebyla vytvorena vylozené s jasnym o¢ekdvanim urcitych odpovédi. Jedna
se o dotaz na to, jaka vulgarni slova zaci vyuzivaji ve své mluve nejcastéji. Jedinym ukolem
této otazky bylo zjistit, zda se budou lisit nejpouzivanéjsi slova naptiklad naskrz ro¢niky ¢i

zda budou rozdily patrné i mezi pohlavim zak.
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3.2 Zakladni fakta o respondentech

Jak jiz bylo vySe zminéno, dotazniky byly distribuovany dvéma zplsoby. Majoritni podil
vyplnénych formulait byl ziskan pfimym oslovenim $kol a postupnym vypliiovanim piimo
ve vyucovani. Cast odpovédi byla pozddji pfidana pomoci zvefejnéni online formy
dotazniku, kterou mohl vyplnit kdokoliv, spadajici do dané v€ékové kategorie. Diky tomuto
zpusobu se nam podafilo ziskat rovnych 200 respondentd s jejichz odpovéd'mi budeme

nadale pracovat.

V uplné prvni otazce byli zaci pozadani o uvedeni ro¢niku, ve kterém momentalné studuji,
jelikoz se jedna o fakt pro toto zkouméni vychozi. Nejvice respondentli se nam podafilo
ziskat ze Sestych tfid. Nejméné odpovédi pak mame z ro¢niki sedmych. Podrobnéji jsou

data ukazéana v nize ptilozeném grafu.

SKLADBA ZAKU NAPRIC ROCNIKY

= 6. ro¢nik 7. ro¢nik 8. ro¢nik 9. ro¢nik

3

(@)



V potadi druhou formulovanou otdzkou, jejiz odpovéd’ nas pii zkouméni zajimala, bylo
pohlavi zaka. Jednou z otazek, kterou jsme si kladli bylo to, zda pohlavi v soucasnosti jesté
néjak ovlivituje miru pouzivani vulgarit u zakd, nebo zda uz si divky s chlapci v tomto
ohledu nezadaji. Pomér mezi chlapci a divkami v naSem dotaznikovém zkoumani je patrny

z grafu nize.

POHLAVI ZAKU

Zena = muz “ neurCeno

neurceno

3%

zena

42%

muz

55%

Dalsi polozky dotazniku mély charakter otevienych odpovédi a jejich vyhodnocovani je tedy
zakl, na to je jeji rozsah pfili§ tizky. Timto dotaznikovym Setfenim jsme se snaZili predev§im
ziskat alespon ¢asteény a povrchni vhled do této problematiky, ktera by si jisté zaslouzila

dalsi, hlubsi, zkoumani.

Ke kazdé otdzce se tedy vyslovime zvlast, ovSem v omezeném rozsahu. Detailngji se
budeme vénovat predev§im tém odpoveédim, které byly pro danou otazku nejcastejsi, nebo
naopak tém, které se razantnim zplsobem vymykaly oproti vétSinovému uzu a naSim

obecnym predpokladiim.

3.2.1 Autoregulace
Pted samotnym vyhodnocenim jednotlivych otazek vSak musi tato prace upozornit také na

problematiku autoregulace, ktera snejvétsi pravdépodobnosti vysledky tohoto Setieni
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ovlivnila. Ackoliv z ptisobeni mezi témito zaky je zfejmé, ze vulgarismy ve své feci bézné
pouzivaji, velka ¢ast z nich alespoil u jedné z otdzek na aktivni pouzivani vulgarismil
napsala, ze podobna slova nepouzivaji. Napiiklad z zakt 6. ro¢nikt se jednalo 0 33 0sob
z celkovych 69, tedy o témét 48 % dotazovanych. U 7. tiidy tato tendence mirné klesa a z 27
zaku se odpovédi vyhnulo 8 z nich, coz déla témét 30 % zakt. U osmého ro¢niku se jednalo
o0 10 zakt z celkovych 50, tedy o rovnych 20 %. V devatych ro¢nicich pak chybi odpoveéd u
14 dotaznikl z 54, neodpovédét se tudiz rozhodlo zhruba 26 % zakl. Prehlednéji tyto tidaje

vidite v grafu nize.

POMERY NEVYPLNENYCH
ODPOVEDI

zaci, ktefi vypnili v§echny odpovédi zaci, ktefi n€kterou z odpovédi vynechali

45
40 40

40 36
35 33

30
25
20
15
10 8

19

14
10

6. ro¢nik 7. ro¢nik 8. ro¢nik 9. ro¢nik

Nejcastéji vynechavanou polozkou byla pravé otazka ,,Jaky vyraz pouzZijete, pokud chcete
negativné ohodnotit dospélého cloveka? “. Z toho divodii se domnivame, ze primarni divod
vynechéni je pravé autoregulace zakli samotnych, kteti ve Skolnim prostfedi maji hluboko
zakofenéné, Ze vulgarismy k hodnoceni dospé€lych osob, vétSinou navic s jistou mirou
autority, nejsou vhodné. Tento piedpoklad byl podpoten také slovy jedné z pedagozek, ktera
svym zakim tento dotaznik distribuovala. Byla pii sbéru vysledki nékolikrat dirazné
vyzvéana, aby ona sama odpovédi rozhodné necetla a na vyplnéné dotazniky se nedivala.

Domnivame se, Ze toto chovani zakli naznacuje, Ze zaci si uvédomuji rozdily vhodnosti
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uzivani vulgarit v riznych prostfedich a zaroven vnimaji uzivani vulgarisma v prostiedi

Skoly jako néco zna¢né nevhodného.

Samotny fakt, ze zaci reguluji sebe sama, je znacnou piekazkou v podobném kvantitativnim
Setfeni. S odstupem musime zhodnotit, Zze pravdivéjsi obrazek o tendencich uzivani
vulgarismt mezi zdky druhého stupné by poskytlo spiSe kvalitativni Setfeni, provadéné

naptiklad na zéklad¢€ pozorovani o prestavkach.

3.3 Vyhodnoceni otevirenych otazek
Jak jiz bylo zminéno vysSe, odpovédi na dané otazky nebudeme vyhodnocovat detailni
analyzou a srovnavanim vSech odpovédi. Pro ucely této prace uvedeme jen jisté obecné

platnosti a zaroven piiblizime vybrané odpovédi pro vEtsi nazornost.

3.3.1 Otazka ¢. 1

V prvni oteviené otazce naSeho zkoumani jsme se zajimali o to, jaky vyraz zéaci pouziji pii
néjakém negativnim hodnoceni jejich kamarada, vrstevnika. Zajimalo nés totiz, zda se bude
vysledek néjak zasadné lisit od otazky nasledujici, ve které méli vulgarismem ohodnotit

dospélou osobu.

Pokud pouzijeme clenéni dle Jelinka a Vepteka z roku 2017, Zaci v této otdzce nejcastéji
odpovidali slovy ze skupin oznacujici télesné a duSevni vady, nebo ze skupiny oznacujici
realna ¢i smysSlend zvitata. Mezi ty opravdu nejfrekventovanéjsi vyrazy v naSem vzorku zakl
pattily vyrazy jako debil, magor, retard, idiot, kretén nebo prave vyrazy ze zviteci fise krdva,
vul, prase. Napiiklad mezi zaky 9. tiid pouzilo vyraz debil 21 zaku z padesati ¢tyf. U zaka
tiid Sestych se jednalo dokonce o vétsinu, protoze slovo debil se v odpovédi na tuto otazku
objevilo u 36 zakl z celkovych Sedesati deviti. Podobnd mira uZivani se pak projevila také
u tfid sedmych a osmych, kde se také tato odpovéd’ nachdzela u velké casti respondent.
Pokud bychom m¢li vychéazet jen z dat tohoto dotazniku, Castéji pouzivaji slova z této
skupiny mladsi zaci, a s vy$§im veékem piibyvaji slova s vyrazngjsi negativni konotaci a

expresivitou. Mezi pomérn¢ Casta se zaradila slova jako curdk nebo kokot.

Z vyrazii méné obvyklych a vnasem vyzkumu spiSe ojedinélych mizeme jmenovat
napiiklad pamrd. Jedna se o vyraz, ktery se zatim neobjevuje v zadném touto praci
vyuzivaném zdroji, mizeme tedy jen predpokladat zpusob, jakym slovo vzniklo a jaky
ptesné¢ je jeho vyznam. Nejpravdépodobnéjsi variantou vzniku se nam jevi odvozeni

z vyrazu mamrd. Toto je vyraz, ktery Hugo definuje jako pieklad anglické fraze mother-
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fucker (Hugo, 2009, s. 241). Bylo by tedy mozné pouhou zkomoleninou pfiijit ke slovu

pamrd. Dal§i moznosti by pak bylo odvozeni od prostého vyrazu mrd.

Ze skupiny vulgarismi odvozenych od zvitat pak byly pomérné Casto uzivany vyrazy jako
vul, osel, nebo ponckud cizokrajnéji znéjici pakin. Tato pojmenovani byla viceméné

rovnocenné uvadéna mezi vSemi respondenty napii¢ pohlavim i ro¢niky.

NejuzivangjSim vyrazem Zz kategorie vulgarismii pojmenovanych dle zvifat bylo slovo
krava, ptipadné jeho dalsi formy. Nékolikrat se objevila také jeho zdrobnélina kravka. Toto
pojmenovani uvadély nejcastéji divky, s pomérné zna¢nou pievahou, jak 1ze vidét v nize

priloZzeném grafu.

UZITI VYRAZU KRAVA, KRAVKA

muzi__= zeny _ neuvedeno
neuvedeno
2%

muzi

36%

zeny

62%

3.3.2 Otazka ¢. 2

Jako druhd otézka byla pro tento vyzkum zvolena nasledujici: ,.Jaky vyraz pouzijete, pokud
chcete negativné ohodnotit dospélého cloveka?. Jak bylo zminéno, dle ofekavani tohoto
vyzkumu, pravé u této otazky se do nejvétsi miry projevila autoregulace zaki samotnych.

Do dotazniku byla zatfazena pravé pro porovndni s otazkou piedchozi. Uz samotna
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autoregulace ovSem poskytuje pomérné prokazatelny vysledek toho, Ze Zaci vnimaji rozdil

mezi pouzitim vulgarit viéi vrstevnikovi a vici dosp€lé osobé.

Pokud uz ale toto pole dotazniku vyplnéno bylo, jednalo se zpravidla o nadavky znacné
drsnéjsiho charakteru. Pravé u téchto odpovédich se uplatiiovala slova z kategorii

vulgarismu popisujicich sexudlni akt ¢i genitalie a z kategorie urdzejici Zenu a jeji chovani.

Odpovéd spadajici do kategorie vulgarismti popisujicich sexualni akt ¢i genitalie se v 6.
ro¢niku objevila u dvaceti jedna respondenti, coz mizeme povazovat za pomérné vysoké
¢islo, kdyz vezmeme do uvahy, Ze na tuto otazku odpovédélo jen 36 zakt, jedna se tedy o
témet 60 % vyplnénych odpovédi. K tém opravdu nejpouzivanéjSim vyrazim mezi zaky
celého druhého stupné patii varianty slov odvozené od vyrazu pica. V odpovédich se
uplatiiovaly ob¢ varianty, s kratkym i dlouhym vokalem ,,i*“. Respondenti ovSsem pochazeli
vyhradné z Moravskoslezského kraje, tiZeji pfimo z Nového Ji¢ina a Opavy, kde se projevuji

idiolektické tendence ke kraceni. Varianta s kratkym vokalem tedy pomérné vyrazné

prevladla.
PSANI VYRAZU PICA A JEHO
ODVOZENIN
kratky vokal i dlouhy vokal i
dlouhy vokal i
29%
kratky vokal i
1%

3.3.3 0Otazka ¢. 3

Ve tieti oteviené otazce tohoto Setfeni jsme se zaku ptali, jakym vyrazem by pozitivné
ohodnotili néci vzhled. Zpétné musime piiznat, Ze volba této otazky a jeji formulace nebyly
nejvhodnéjsi, Zaci totiz v n€kolika piipadech neporozuméli a namisto pozitivniho hodnoceni
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uvadéli slova pro hodnoceni negativni. Pokud bychom tedy tyto odpovédi, stejné jako
odpovéd nevim, z naseho Setfeni vynechali, pro tuto otazku nam zbude 113 plnohodnotnych
a otazce odpovidajicich odpovédi. Odpovéd’ na tuto otdzku nejCastéji vynechavali zaci

Sestych ro¢nikt, coz s velkou pravdépodobnosti souvisi s faktem, ze zdjem o opacné pohlavi,

vvvvv

Co se poctu odpovedi tyCe, na prednich ptickach se umist'ovaly vyrazy tvoiené podle zvitat.
Obzvlast mezi zaky nizsich ro¢niku byla Casta slova jako cica, kocka nebo kobra. U vyssich
ro¢nikti se uplatiovala slova z kategorie vulgarismii souvisejici s pohlavnim aktem a

genitaliemi. Casté byly vyrazy prcina, prcka, prcinka, sexina nebo kunda.

Tato otazka se stala zajimavou také diky rozdilim v pohlavi. Odpovédi ziejmé totiz
automaticky korespondovaly s pohlavim, o které mél dany respondent zajem. V odpovédich
tedy mizeme pozorovat piechylovani vulgarismi na zaklad¢ pohlavi. Mezi prechylenymi
dvojicemi slov se v odpovédich objevovaly napiiklad dvojice kocicka/kocicak,

sexina/sexous, kunda/kundak, mrdna/mrdak.

Dal$im vyrazem, ktery ovSem nebyl nijak frekventovany a objevil se pouze u 6 respondenti,
ptevazné z devatého rocniku, byl HAF. V péti ptipadech bylo slovo napsano kapitalkami.
Tento vyraz se ve vyznamu hodnoceni vzhledu nenachazi v zddném z naSich kniznich
zdrojti. Jedna se pravdépodobné o zkratku anglického ,, kot as fuck*, ackoliv stejné zkratka

vznika i u dal$ich v angli¢tiné pomérné bézn¢ uzivanych frazi (Urban dictionary, 2010).

Dalsi z odpovédi, ktera nas zaujala bylo slovo §tdva?, které se objevilo u téméf 5 %
respondentli. V Hugové slovniku se tento vyraz nachdzi ovSem S evidentné odliSnymi
vyznamy. Hugo uvadi, ze srdava je: ,, 1. pohonna latka, napr. benzin, 2. pren. obsah, spad
déje. 3. vulg. sperma ““ (Hugo, 2009, s. 410). Ani v jednom z ptipadu se tedy nejedna o vyraz
hodnotici vzhled a jedna se tedy pravdépodobné o jisté posunuti vyznamu, které je natolik

nové, nebo malo uzivané, ze ve slovnicich neni zaznamenano.

3.3.4 Otazka ¢. 4

Posledni otazka, ktera po Zacich pozadovala zkuSenosti z aktivniho uzivani vulgarismu,
sméfovala na to, jaky vyraz pouziti pfi inave. Jak bylo zminéno, otdzka byla do dotazniku
pfiddna predev§im z diivodu osobni zkuSenosti, a tedy ocekdvani jistych vyrazi, jejichz

ptavod bude v anglickém jazyce. Toto o¢ekavani se v§ak naplnilo pouze ¢astecné.

2 Z pozdg&jsich rozhovord vyplynulo, Ze se jedna o &ast zauzivaného slovniho spojeni ,,5¢dvo, kam teces? “
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Vyrazy, na které jsme touto otdzkou cilili, byly anglicismy jako naptiklad byt dead, byt ve
fucku, pfipadné unaveny as fuck. Pravé podobné vyrazy jsme pozorovali pii osobnim
pusobeni ve skole, v odpovédich tohoto dotazniku se vSak objevovaly spise ojedinéle a
vV mnoha riiznych forméch zéapisu, od anglicky spravného az po prakticky foneticky piepis.
Castgji se viak objevovaly vyrazy sice podobné formou, ale vychazejici primarné z &estiny.
Mezi takovymi vyrazy pak dominovalo slovni spojeni byt v kunde, které pouzilo cca 10 %

zaka (19 respondentt).

CETNOST UZIVANI VYBRANYCH
VYRAZU

= byt v kundé byt v pici jebu to unaveny as fuck jsem ve fucku

20
18
16
14
12
10

o N B O

3.3.5 Otazky souvisejici s pasivni znalosti vulgarismi
Celkem ctyfi otazky dotazniku byly vytvofeny za Gc¢elem nahlédnuti do pasivni znalosti
zaka. Byly vybrany 4 vyrazy, o kterych se predpokladalo, ze pro dnesni zaky uz bude jejich

vyznam zna¢né nejasny a zastfeny.
Po Zacich jsme chtéli znat vyznam vyrazQ Zidak, lama, kripl, sere pes. Vysledky byly

posuzovany dle vyznami uvedenych ve Slovniku nespisovné cestiny (Hugo, 2009). Dle

predpokladii jen opravdu mala ¢ast zakl dokazala popsat spravny vyznam vsech 4 vyraza.

Ctyt. V Sestych ro¢nicich se pak objevil jen 1 zak se ¢tyfmi odpovéd'mi. V sedmych ttidach
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se nenasel nikdo a v osmém rocniku to byli 3 zzakl. Jednd se tedy o pouhych 5 %

respondentli z celkového poctu dvou set, Gizeji o 7 muzl a 3 Zeny.

Nejproblemati¢téjsi otazkou se jevi vyznam vyrazu sere pes, ktery je ve slovnik definovan
jako vyjadteni nezajmu (Hugo, 2009). Majoritni ¢ast respondenti to poklada jen za vyjadieni
popisu fyziologickych potieb zvifat, pifipadné si vyznam fraze nedovolila odhadnout. Jedna
se o pomeérn¢ logické vyusténi, fraze totiz byla na svém vrcholu frekvence uzivani v roce
2012 a od té doby jeji popularita mezi uZzivateli jazyka klesa (Reprezentativni korpus psané

Cestiny, 2015).

Podobné tomu bylo s vyrazem lama. Jedna se o vyraz puvodné vychazejici z anglictiny,
V soucasnosti bychom jej ale mohli zatadit do kategorie vulgarismti, pojmenovanych dle
zvifat. Primarni vyznam je oznaceni zacate¢nika, neschopného ¢lovéka (Hugo, 2009), ktery
se pak postupné zauzival také jako hanlivé oznaceni ¢lovéka. To se podatilo odhadnout také
jen velmi malé ¢asti respondentti. N¢kolik z nich (7 respondenttt) jako definici pouzilo vyraz

noob. I toto slovo je uvedeno v Hugové slovniku a opravdu se jedna o0 synonymum.

Hanlivé oznaceni Zidak uvadi Hugo se dvéma vyznamy. Jednak jako hanlivé oznaceni pro
Zidy, a také jako vyraz oznalujici lakomce, lichvate (Hugo, 2009). Vétsina zakt dokazala
odvodit, Ze se bude jednat o hanlivé oznageni Zidu, ale jen 4 respondenti znali slovo i jako

oznaceni lakoty.

Posledni z naseho kratkého seznamu je slovo kripl, jehoz vyznam je pomérné $iroky. Hugo
uvadi v definici toto: ,,invalida, mrzdk, s pravdépodobné piivodnim vyznamem 7 némciny
ohnuty, zkrouceny* (Hugo, 2009, s. 213). V odpovédich jsme tedy ocekavali a za spravné
povazovali odpovédi, ve kterych zaci zachytili fakt, Ze se jednd o né&jakou t&lesnou
vadu/postiZzeni. Pokud bychom m¢li vychazet z téchto dotazniki, je patrné, Ze tato slozka
vyznamu se ztraci a Zaci uz toto slovo vnimaji jako prostou nadavku, hanlivé oznaceni,
kterému ovSem chybi jakakoliv souvislost s fyzickym problémem jedince. Ze sedmych tiid
slovnikovy vyznam spravné odhadlo 5 zaki, u devataki to bylo 13 zaki, z osmak se trefilo
18 zakt a u zakl Sestych tfid se jednalo o 10 jedinch. Prekvapivy byl vyznam synonymni
Kk vyrazu dévkar, ktery se objevil u 3 respondentt z celkového poc¢tu a nenachazime pro néj

zadné logické vysvétleni.

3.3.6 Nejpouzivanéjsi vyrazy
Posledni otazkou, ktera byla pro naSe dotaznikové Setieni zvolena, se stala volnd otazka na

3 vulgarismy, které Zaci uzivaji nej€asteji. Odpoveédi na ni byly samoziejmé velmi rozmanité
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a kreativni. Neni mozné v rozsahu této prace rozebrat vSechny vyrazy ani je dokonce jen
zminit. Pro nase tcely tedy jen uvedeme nejéastéji jmenované vyrazy pro jednotlivé ro¢niky.
Jesté predtim bychom vSak radi zminili jednu zajimavou tendenci, a to vliv slovenstiny.
Slovenské fraze a vyrazy se totiz v dotaznicich objevovaly s minimalné stejnou frekvenci
jako anglicismy. Pravdépodobné se tak d&je diky televizi, internetu a vlivu riznych

¢eskoslovenskych poradii a umélci, ktefi jsou u nds znami.

Nejcastéji uvadénym slovem mezi zaky Sestého ro¢niku bylo slovo vole, ptipadné psano jako
souslovi ty vole. Tento vyraz uvedlo mezi nejpouzivangjsimi 27 zakiu. Odpovida to
puvodnimu predpokladu této prace, ze zaci mladsi se Castéji uchyluji ke kategorii vulgarismi
pojmenovanych dle zvifat. Tento nas pfedpoklad vychazel z ¢lanku Zdkovskd verbdlni
vulgarita o prestavkdach a o vyucovani (Smetackova, Novotna, Sime¢kova, 2014), kde

provadéli pozorovani s podobnym vysledkem.

V sedmém ro¢niku odpovédim vladlo slovo debil, které se objevilo ve 13 odpovédich. Na
tésném druhém misté se objevil vyraz curak. Obecné se ale da fict, Ze u respondentii ze
sedmych tifid dominovala slova z kategorie vulgarismi oznacujici télesné nebo dusevni

vady. Krom slova debil také vyrazy idiot, magor, blbec.

V osmych a devatych ro¢nicich pak byly vysledky velmi podobné. Zatimco v 8. tfidé se jako
nejpouzivanéjsi vyraz tésn¢ umistilo slovo kurva (26 respondenttt), zatimco v 9. tfidé to byl
vyraz pica (32 respondentll). Obé tato slova se vSak vyskytovala napii¢ v§emi ro¢niky a je

patrné, Ze se jedna o vulgarismy béZzn¢ uzivané s univerzalni platnosti.
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Zavér

V vodu této prace jsme si stanovili jisté cile, kterych bychom chtéli praci dosahnout. Jak
jiz bylo v préci zmifiovano, nekladli jsme si za cil poskytnout ctenafi celistvy a vSetikajici
pohled do lexika zakt druhého stupné, to je v tomto rozsahu nemozné. Samotna prace, a
predevsim jeji vyzkum, méla slouzit spiSe motiva¢né, jako jisté otevieni tématu, které zatim
nema své misto v bézném pojeti uceni ceského jazyka, i presto ze se jednd o jazykovou
vrstvu, jejiz uzivani je v bézném zivoté pomérné dulezité a mize ovlivnit prakticky cely

budouci zivot jedince.

Bézn¢ slychavame, ze soucasna mlada generace je vulgarngjsi a drzejSi nez generace
predeslé. Jedna se samoziejmé o klasicky fenomén, ktery se objevuje u kazdé generace.
Z vysledki naseho zkoumani je ale vice nez patrné, Ze Zaci si dobie uvédomuji vhodnost
uzivani vulgarismil na zaklad¢ kontextu a sami sebe automaticky pii uzivani vulgarismil

reguluji, coz bylo jednim z naSich pfedpokladu.

Zaroven pak diky této praci mizeme potvrdit predpoklad kontroverznosti tohoto tématu.
Bohuzel se sbér dat neobesel bez komplikaci a stiznosti rodict pak byly jasnym ukazatelem
nelibosti a do jisté miry také predsudki a pokrytectvi, které se u lidi v souvislosti s uzivanim
vulgarismi objevuji. Prekvapivych vysledkl se pak dostalo hypotéze, ze ¢ast vulgarismi
bude vychazet z anglictiny. Ackoliv se anglicismy a mnohé zkomoleniny objevovaly,
rozhodné se nejednalo o nijak vyrazny vyskyt a prakticky se stejnou mérou se objevovaly
vyrazy odvozené ze slovenstiny. Predpoklad rychlého vyvoje a zastardvani vulgarismii se
pak projevil tak jak jsme ptedpokladali, vyrazy bézné zhruba pied deseti lety uz dnes zaci

neznaji nebo se jim samotnym jevi jako prastaré.

Toto téma ma velky potencial, a i tento jednoduchy vhled do problematiky pro nas byl
ptinosem. I pfesto, Ze o autorce této prace byva prohlaSovano, Ze mluvi jako dlazdi¢, ukazalo
se, Zze mnoho z vyrazi zakd druhého stupné, které se v této praci vyskytly, ji byly neznamé

a jeji slovni zasoba tedy byla touto praci obohacena.

V samém zavéru je tfeba fici, Ze se jednd a problematiku, ktera by si zaslouZzila hlubsi vhled
a odbornou praci. Samotnd kategorizace vulgarismil neni jednotna. Je to téma, které zatim
nebylo po odborné strance prozkoumadano, neexistuje mnoho odbornych clanki ¢i knih a
vétsina zdroju vznika jen diky nadSencim bohuzel ale bez oborového vzdélani a pottebnych

znalosti. I pfesto se vSak tato prace snazila udrzet si miru odbornosti.
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Tradiéné se uvadi, ze vulgarismy jsou Spatné, a zejména zakum zakladnich skol je
opakovano, Ze jejich uzivani je neptipustné, ¢i pfimo tabu. I mnozi ucitelé by si vSak méli
uvédomit, Ze se jedna také o socializacni prostiedek a pfi bézném hovoru vulgarismy uziva
vetsina z nas. MéEli bychom se snazit, aby zaci porozuméli tomu, kdy je vhodné vulgarismy
uzivat a kdy je to naopak nezadouci. Vulgarismy maji totiz naprosto jiny disledek uzivani

venku s prateli nebo v rozhovoru s dospélou respektovanou osobou.
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Prilohy
Dotaznik

Tendence uzivani vulgarismi mezi Zaky druhého stupné

Mili Zaci, rada bych vés touto cestou poprosila o vyplnéni dotazniku, ktery mi pomuze pii
tvorbé mé bakalaiské prace. Jak naznacuje nadpis, tento dotaznik, stejné jako celd ma prace,

se zabyva vulgarnimi vyrazy, které bézné pouzivate.

Mozna se Vam zda zvlastni vidét vyzkum na podobné téma, 1 vulgarni slova ale patii do nasi
slovni zasoby. Prace se bude zabyvat hlavné tim, jak se tato slova méni v pribéhu casii a

jakym zplsobem se do nasi slovni zdsoby dostavaji.
Instrukce:

e Dotaznik je zcela anonymni a jeho vyplnéni zabere jen par minut

e Vypliite jej prosim pravdivé a nebojte se napsat vSechna slova, kterd vas napadnou

e Nezapomente, ze dotaznik se opravdu tyka vulgarismii (sprosta slova), proto i v
odpovédich jsou tato slova zadouci

e Presto bych Vias pozadala, abyste se pokusili byt kreativni a nepsali jen ta slova,

ktera vSichni dobfe zname

D¢kuji vam za ochotu a €as, ktery vyplnéni dotazniku vénujete.

Roc¢nik:

Pohlavi:

Jaky vyraz pouzijete, pokud chcete negativné ohodnotit svého kamarada?

Jaky vyraz pouzijete, pokud negativné chcete ohodnotit dospélého ¢loveéka?

Jaky vyraz pouZzijete, pokud chcete pozitivné ohodnotit néci vzhled?
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Jaky vyraz pouZzijete, kdyz chcete vyjadfit, Ze jste unaveni?

Co myslite, ze znamena slovo ,,zidak*?

Co myslite, ze znamena slovo ,,Jama®, kdyz se pouzije k popisu clovéka?

Co myslite, ze znamena slovo ,,kripl“?

Co myslite, ze vyjadtuje fraze ,,sere pes?

Napiste 3 vulgarismy, které pouzivate nejéastéji.
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