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1. Uvod

Sestavéni etymologického vykladu je velmi obtizny tkol. Etymologicky slovnik by
m¢l obsahovat historii slova, popsat celou slovni rodinu, nafecni tvary a jeho
rozsifeni v jednotlivych ¢asovych obdobich. Navic se slovni zadsoba neustale méni,
a tak zachyceni nejen historické, ale 1 soucasné mluvy je vzdy slozité. Josef Holub se
mezi prvni a druhou svétovou valkou pokusil zaznamenat ptivod ¢eskych lexému
a v roce 1933 vydal Strucny slovnik etymologicky jazyka ceskoslovenského. Sliboval
si od né&j, ze poslouzi ucitelim cCeStiny na stfednich i vysokych Skolach. Jeho dilo
ovSem nesplnilo cil, ktery si vytycil, bylo kritizovdno a odmitano pro mnohé
formalni a vécné chyby. Uznani neziskal ani po odstranéni téchto chyb v druhém
upraveném vydani z roku 1937. Slovnik se pozdéji stal zakladnou pro dva dalsi,
podstatn¢ lépe zpracované a hodnocené slovniky, a to pro Etymologicky slovnik
jazyka ceského FrantiSka Kopecného a pro Strucny etymologicky slovnik jazyka

ceského se zvlastmim zretelem k Sloviim kulturnim a cizim Stanislava Lyera.

Hlavnim cilem této bakalafské prace je pravé srovnani Etymologického slovniku
Jjazyka ceského publikovaného v roce 1952 autory FrantiSkem Kopeénym a Josefem
Holubem se star$im kritizovanym Holubovym slovnikem. Jadrem srovnani
a zdkladni pracovni metodou je analyza jednotlivych hesel obou slovnikl
zaCinajicich na pismeno ,,K“. Pomoci analyzy se budu snazit ptiblizit autorské
zasahy a upravy slovniku, které provedl FrantiSek Kope¢ny a tim zménil odborniky
diive odmitany slovnik na kvalitni etymologickou praci. Uvedené piiklady pak
rozdélim do skupin podle toho, jakd zména u hesla probéhla. Bakalatska prace se
nebude opirat jen o milj nazor, nybrz i o dobové recenze na oba slovniky, jejichz celé

znéni uvedu jako piilohu.

Dilé¢im cilem bakalaiské prace je téZ popsani celého védeckého piinosu Frantiska
Kopecného. Kopeény nebyl pouze etymologem, vénoval se také syntaxi, morfologii,
a onomastice. Interpretoval vidovy systém jako troj¢lenny, zabyval se gramatikou
véty, prispival do prost&jovského kulturniho &asopisu Stafeta a vyucoval
na Univerzit¢ Palackého. Ma prace bude pojedndvat zejména o etymologii, ale i
presto je nutné popsat, jak vSestrannym FrantiSek Kopeény byl. V praci neopomenu
ani uvedeni do problematiky etymologie, typologickou klasifikaci slovnika
a vystavbu jejich hesel. S tim souvisi i kratké srovnani ¢tyi dosud nejvyznamnéjsich

etymologickych slovnikl ¢estiny.



2. Etymologie, typy a cile etymologickych slovniki

Etymologie je jednim z nejstarSich lingvistickych obort. Jeji pocatky nalézdme
u starych Rek®l i starych Ind@i s pomémé stejnym cilem, a to je zafazeni slova
do urcité slovni rodiny a nasledné zjisténi sémantické motivace pojmenovani. Staii
Rekové a Indové véfili, ze objasnénim ptvodniho vyznamu ziskaji pravou podstatu
pojmenovaného jevu, avsak V starovéku i sttedoveéku jejich prace nebyly nic¢im jinym

v oe r 1
nez jazykovou spekulaci.

Vlastni védecké etymologické badani zacCina pocCatkem 19. stoleti a je zaroven
dalezitym materidlovym zdrojem pro rozvoj historického hlaskoslovi a tvoteni slov.
Az s vyraznéjSim rozvojem synchronni lingvistiky etymologie ztratila své vysadni
postaveni a Vv dob¢ strukturalismu dokonce utrpé€la i jistou neptizen jakozto véda,
jejimz cilem neni poznéani systému, ale vyvoje jednotlivin. Tyto skutecnosti ov§em
neoslabily zdkladni praktickou funkci etymologie, a to tvorbu etymologickych

slovniki, v druhé poloving 20. stoleti velmi bohatou.

2.1. Typologicka klasifikace etymologickych slovniki

Etymologické slovniky se mezi sebou 1isi rozsahem, obsahem, pojetim, a také svou
védeckou a poznavaci hodnotou. Typologickou klasifikaci sestavil v roce 1976
Yakov Malkiel na zakladé distinktivnich ryst slovnikd. Vedla ho ktomu
nepiehlednost v dosavadni mimofaddné rozsahlé etymologické literatuie
lexikografické. Cela typologie je uvedena v publikaci K pramenim slov
od Radoslava Vecerky. Ty nejdulezitéjsi distinktivni rysy jsem tak pievzala praveé
odtud.®

a) Casova hloubka (ponor)

Na zékladé tohoto distinktivniho rysu rozliSujeme slovniky jednostupniové
a vicestupniové. Jednostupiiové jsou takoveé, ,které vykladaji etymologii slov
poukazem k asové roviné piimo predchazejici vykladanému stadiu“* a vicestupiiové

slovniky naopak vykladaji etymologii slov ptes nékolik vyvojovych stadii.

! Srov. HAVLOVA, Eva. Etymologicka lexikografie. In Manudl lexikografie. Jinoéany: H&H, 1995,
s. 212.

? Ibidem, s. 212.

3 Srov. VECERKA, Radoslav a kol. K prameniim slov. Uvedeni do etymologie. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2006, s. 245.

* Ibidem, s. 245.



b) Projekce etymologické analyzy

Druhym distinktivhim rysem je etymologtiv pohyb po casové ose. Muze byt
retrospektivni, prospektivni, ¢i kombinujici oba predchozi typy. O retrospektivnim
hovoiime tehdy, kdyz autor ,,vychazi z jist¢tho synchronné pojatého vyvojového
stadia a hled4 ve sméru proti proudu &asu jeho starsi zdroje,“> u prospektivniho je
zakladem vykladu slova stav chapany jako nejstarsi, ¢asové vychozi a postupné se
uvadi jeho mladsi vyvojova stadia.

€) Vymezeni jazykové matérie

Tento rys ukazuje, zda je vyklad zaméten jen na jeden jazyk v jeho spisovné podobé
nebo vcéetné jeho dialektl, nebo naptiklad na nejvyznamnéjsi reprezentanty nekteré
jazykové rodiny, ¢i na prajazyk. Zakladem kazdé etymologické analyzy je vSak
komparace, a tak i1 slovniky zaméfené pouze na jeden jazyk jsou vice €1 méné
srovnavaci.

Dalsim zietelem je hustota selek¢niho filtru, ,,zda ma jit o slovnik typu ,thesaurus®
nebo ,konkordance‘, ¢i o slovnik V}'/bérovy.“6 Dulezité pak je, jakymi hledisky se
vybér fidi, jestli frekvencnimi, spisovnosti slov, historickymi, korpusovymi nebo
jinymi.

d) Velka strategie

Pod ¢tvrtym distinktivnim rysem si miizeme piedstavit celkovou organizaci slovniku.
V lexikografickych dilech je obvyklé fadit vykladané jednotky abecedné, at’ uz je
ve slovniku jeden, ¢i vice takovych cykli (napt. v Etymologickém slovniku jazyka
ceského od Holuba a Kopetného je po cCeském lexikdlnim souboru abecedné
vyélenén jako samostatna ¢ast i piehled pfipon a koncovek), ale nemusi to tak byt
vzdy. Vyrazné rozdily jsou i v autorové definici vykladané jednotky, ,které
Vv slovniku pfislusi samostatné vykladové heslo, tj. zda a do jaké miry jsou derivaty
a cCleny celedi v slovniku uvadény pospolu, vjednom hesle spolecném, nebo
samostatné¢, kazdy v hesle vlastnim.*’

e) Takticka preference (vnitini organizace slovnikového hesla)

Slovnikové hesla vzdy obsahuji udaj o své genezi, ale co dalSiho zahrnuji, se lisi
Vv riznych slovnicich. Mohou vyjadfovat ,,sémantickou charakteristiku vykladané¢ho

slova, souvislosti slovotvorné a dalsi ¢leny téhoz slovniho hnizda v daném jazyce,

> VECERKA, Radoslav a kol. K prameniim slov. Uvedeni do etymologie. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2006, s. 246.

® Ibidem, s. 246.

" Ibidem, s. 247.



srovnavaci materidl z jinych jazyki, lokalni specifikaci, idaje o zptisobu i dobé
dolozeni, charakteristiku vrstvové stylovou, jind minéni o etymologii vyklddaného
slova s bibliografickymi odkatzy.“8 Mezi slovniky vznikaji i rozdily na zakladé
uzivani riznych zkratek a symbolil a typografické tpravy. Hesla mohou byt opticky
¢lenéna do odstavcd, sloupct, kombinuji se rizné typy a velikosti pisma (Sikmé,
svislé, pultucné, atd.). Na autorovi je i rozhodnuti, zda grafické soustavy ponecha
V jejich pavodni podobé¢ nebo je bude uvadét v transkripcei, pripadné transliteraci,
napf. ponechani feckych slov v origindlnim pismu nebo jeho piepis do latinky.

f) Rozsah, napli a umisténi pomocného aparatu

Bibliografické udaje a jiné pomocné informace jsou dal$im distinktivnim rysem
slovniki. Mohou byt vyclenéné jako samostatné oddily, nachazet se piimo
Vv jednotlivych statich nebo v poznamkach pod carou, kombinované. Zvolené
teoretické lingvistické principy, pracovni metody a postupy byvaji uvadény zejména
v predmluvach. Soucasti doprovodného aparatu mohou byt rovnéz rizné pomocné

a doplitkové rejstiiky a indexy.9

2.2. Cile etymologickych slovniki

V kapitole Etymologicka lexikografie v Manudlu lexikografie uvadi Eva Havlova
2 typy slovnikii, na zaklad¢ jejich cile. Podle ni se nachazeji etymologické slovniky
na riznych mistech $kaly mezi dv€ma hlavnimi cily. Prvnim z nich je informovani
Sirsi jazykovédné kulturni vetfejnosti o ptivodu slov (slovnik popularizac¢ni) a druhym

rozvoj etymologie (slovnik Védeck3’/).lO

a) Populariza¢ni etymologicky slovnik

Tento typ slovniku by mél umozZnit rychlou orientaci a srozumitelné podat zékladni
informace o pivodu slova. Obvykle uvadi pouze spisovna slova, jez jsou fazena
abecedné. Pozorujeme zde ,,Castéj$i atomizaci slovnich rodin (samostatné traktovani
derivatt, jejichz ptislusnost k zakladnimu slovu neni zcela p1"1°1hledné1).“11 Pro tento
druh je obligatni piehlednost vykladu, aby mu Sir$i vefejnost porozuméla, a také

r~r

retrospektivni ptistup, ze soucasného stavu nahlizi do minulosti.

8 VECERKA, Radoslav a kol. K prameniim slov. Uvedeni do etymologie. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2006, s. 247.

? Srov. ibidem, s. 248.

19 Srov. HAVLOVA, Eva. Etymologické lexikografie. In Manudl lexikografie. Jinodany: H&H, 1995,
s. 218.

' Ibidem, s. 218 — 219.
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b) Védecky etymologicky slovnik

Cilem védeckého etymologického slovniku neni rychld orientace, ale poskytnuti
nového vykladu nebo asponi diikkladny moderni etymologicky rozbor slovni rodiny
s pfidanim vlastniho stanoviska. ,,I kdyz se to v novych etymologickych slovnicich
vzdy nedodrzuje, m¢l by podat i vycet dosavadni literatury (ptipadné u jazyka, které
uz maji starSi etymologicky slovnik s podrobnou bibliografii, vycet novéjsi
literatury) s odchylnymi vyklady, ptipadné se struénym uvedenim divodu, pro¢ autor

tyto vyklady odmita.«*?

Co se tyce organizace hesel, tak tento typ mlze byt fazen jak abecedné, tak i vécné,
ale slovni rodiny se probiraji pohromad¢. Pocet hesel je rozsifen i o dialektismy
a slova ze starSich historickych obdobi, dulezitd je vSak ptehlednost vykladu.

V opac¢ném piipadé dochazi ke snizeni kvality slovniku.

12HAVLOVA, Eva. Etymologicka lexikografie. In Manudl lexikografie. Jinodany: H&H, 1995, s.
218.

11



3. Stavba hesla v etymologickém slovniku

Kazdé slovnikové heslo musi obsahovat data o dolozeni a charakteristice slova nejen
V soucasnosti, ale i ve starSich vyvojovych obdobich. Popis by mél obsahovat udaj
o stafi lexému — pokud je to mozné, slovniky uvadi jeho prvni vyskyt, zaroven ,,je
tteba ptihlizet ke kontinuantnosti slova, napt. zda urcité ¢eské slovo je pokracovanim
slova staroCeského nebo az obrozenskym ozivenim slova uz zaniklého, piipadné

piejetim z jiného slovanského jazyka, atd.“*

Kromé staii by v popise nemél chybét udaj o stratigrafii slova i s dialekty,
produktivnosti ¢i reliktovosti slova (i pokud je dané slovo dolozeno pouze jednou),
o jeho expresivit¢ nebo slangovosti. Co se tyCe gramatické charakteristiky, tak se
uvadi postaveni lexikalni jednotky v morfologickém a slovotvorném systému,
objasnéni vyjimek. U vyznamu slova je zapotiebi uvést nejen jeho sémantiku, ale

P ro 14
1 pUVOdl’ll vyznam.

Avsak etymolog nezpracovava jen jednotlivé lexémy, ale celou slovni rodinu, ¢imz
ukazuje jeho formalni a sémantickou vyvojovou linii. U rozsahlych rodin se vyvoj
uvadi pouze vybéroveé. Mimo to Casto vznika problém, zda do urcité slovni rodiny
zatadit 1 lexémy, jejichz kofen nebo kmen je formaln€ shodny, ale vyznam téZko
spojitelny. Pti vybéru se uplatituje pravé sémanticky rozbor, vyvoj musi byt mozné
dolozit a objasnit. Stavba hesla se riizni podle urceni, zda jde prejeti ¢i o slovo
domaci. V obou ptipadech se stanovuje stafi slova, u piejatych slov navic pramen
a pripadné¢ 1 okolnosti piejeti. ,,U zdédénych slov zatazeni ceského slova
do slovanské slovni rodiny, vycet ptibuznych slov z jednotlivych indoevropskych

jazyka a predpokladany indoevropsky kofen.

Pro hesla etymologickych slovniki je také typicka tendence k co nejvétsi prostorové
uspornosti, aby se na minimu mista objevilo maximum informaci. S tim souvisi
uzivani mensiho typu pisma, struény styl vykladu a uzivani zkratek, riznych znacek,

grafickych symboll. Ctenaf slovniku musi soustfedénym a vnimavym ctenim vytézit

B HAVLOVA, Eva. Etymologicka lexikografie. In Manudl lexikografie. Jinotany: H&H, 1995, s.
217.

* Srov. ibidem, s. 217.

' Ibidem, s. 217.
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z hesel ,,pokud mozno vsechny udaje, které jsou v nich obsazeny, deSifrovat zkratky,

y y y s wl6
aby dokonale rozumél vskutku v§emu, o ¢em se v heslech pojednava.*

V soucasnosti existuji Ctyfi etymologické slovniky, které jsou vénovany vykladu
¢eskych slov, a to Machktiv, Holubtiv — Kope¢ného, Holubiiv ve zpracovani Lyerove
a Rejzkav. Slovniky se mezi sebou lisi pojetim, vystavbou, obsahem a rozsahem

jednotlivych hesel, ale i pojetim a rozsahem svych heslafa.’

Véaclav Machek je autorem Etymologického slovniku jazyka ceského (1968), jez ma
nejrozsahlejsi a nejobsahlejsi hesla. U kazdého hesla je uveden jeho vyznam,
dolozeni v dialektech a historii Ceského jazyka, paralely z ostatnich slovanskych
a indoevropskych jazykt, rekonstrukce praslovanské podoby, atd. Orientuje se
na archaické vrstvy slovni zasoby, pomiji novodobé vypijcky zjinych jazyki.
Na konci se navic nachazi rejstiik téch slov, kterd se nedaji najit jako samostatné

heslo, ale jsou soucasti jiného, ,,matricového®. 8

Stanislav Lyer vytvotil Strucny etymologicky slovnik jazyka ceského se zvlastnim
zretelem k sloviim  kulturnim a cizim (1967, 1978) piepracovanim puvodniho
Holubova Slovniku. Jde o prot¢jSek Machkova slovniku, podava pouze elementdrni
vyklady slov, ale zato zahrnuje 1 slova kulturni a cizi, jez ponechal Machek mimo
sviij zorny thel.*

Strucny slovnik etymologicky jazyka ceskoslovenského Josefa Holuba (1933) vyvolal
ve své dobé namitky a odmitavé kritiky, napf. Vaclava Machka, Josefa Miloslava
Koftinka, Oldficha Hujera, ale stal se zdkladem dvou podstatné lepSich slovniki, a to
jiz zminéného Lyerova, a také Frantiska Kopeénéhozo, jehoz slovnik je zdrojem mé
analyzy hesel, tedy jadra této prace. Slovnik Holubiv a Kopeéného je jakymsi
kompromisem mezi slovniky Machka a Lyera. Svym rozsahem a zevrubnosti udaji
V jednotlivych heslech ale stoji blize k Machkovu slovniku. Nekonéi totiz
stanovenim praslovanského slova, ale vyklada i je. Podobné¢ jako v Machkové

slovniku i zde se na konci nachazi rejstiik pro snadnéjsi vyhledani nesamostatnych

1 VECERKA, Radoslav a kol. K prameniim slov. Uvedeni do etymologie. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2006, s. 251.

7 Srov. PLESKALOVA, Jana, KRCMOVA, Marie, VECERKA, Radoslav a KARLIK, Petr

(eds.). Kapitoly z déjin Ceské jazykovédné bohemistiky. Vyd. 1. Praha: Academia, 2007, s. 438.

*® Ibidem, s. 438.

9 Srov. VECERKA, Radoslav a kol. K prameniim slov. Uvedeni do etymologie. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2006, s. 248.

2 Srov. PLESKALOVA, Jana, KRCMOVA, Marie, VECERKA, Radoslav a KARLIK, Petr

(eds.). Kapitoly z déjin Ceské jazykovédné bohemistiky. Vyd. 1. Praha: Academia, 2007, s. 437.
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hesel. Velkym pifinosem Kopecného zpracovani je také etymologicky ptehled piipon
a koncovek, nachazejici se na samém konci slovniku, a také rozsahla predmluva,
V niz ,,jsou nacrtnuty principy etymologické prace, historické hlaskoslovi, teorie
kofent a slovotvorby a pro etymologickou analyzu relevantni poznatky ze sémantiky

a sociolingvistiky.«*

Poslednim etymologickym slovnikem &estiny je Cesky etymologicky slovnik (2001,
druhé prepracované a rozsitené vydani 2015) Jitiho Rejzka. Ma typologicky nejblize
Kk pfedchozimu pojeti FrantiSka Kope¢ného. Nesnazi se vSak odhalit piedpokladanou
praslovanskou slovni zasobu, ale usiluje o objasnéni plivodu casti lexikdlnich
jednotek soucasné ceské slovni zasoby, vcetné novych vyptjéek a evropeismil.
Evropeismy vSak neuvadi celym vyctem, ale pro celou slovni celed jen jeji prvni

¢asti, napft. predponou (anti-, ante-) nebo prvnim ¢lenem (bio-, geo-).22

2L VECERKA, Radoslav a kol. K prameniim slov. Uvedeni do etymologie. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2006, s. 249.
% Srov. ibidem, s. 249.
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4. Strucny slovnik etymologicky jazyka ¢eskoslovenského

Josef Holub, autor Strucného slovniku etymologického jazyka ceskoslovenského, se
narodil v roce 1881 a zemtel v roce 1966. Vystudoval bohemistiku na filozofické
fakulté prazské univerzity a ziskal titul PhDr. Pisobil jako stfedoSkolsky profesor
a posléze jako teditel Lindnerova statniho ucitelského tustavu v Kutné Hote. Odborné

zasahoval do bohemistiky na useku d&jin literarnich i jazyka.?

V roce 1933 publikoval PhDr. Josef Holub Strucny slovnik etymologicky jazyka
ceskoslovenského. Tuto piirucku napsal predevSim pro ucitele néarodnich skol,
ale doufal, ze zni budou mit uzitek i1 CeStindfi stfednich a jinych vysSich skol.
Etymologicky slovnik €estiny byl v mezivalecném obdobi zapotiebi, ale Holubova
prace ani zdaleka nespliiovala cile, které si vytycil. Jak jsem psala uz v ptedchozi
kapitole, slovnik vyvolal velké mnoZstvi namitek a kritiky. Josef Holub si byl téchto
nedostatkli védom, jak sam piSe v predmluvé k druhému vydani z roku 1937, a snazil
se cenné rady profesort v druhém vydani vyuzit a opravit predevsim tiskové a vécné
chyby. Ani to ovsem nepomohlo k tomu, aby se stal slovnik tak uzite¢nym, jak autor
zamyslel. Slovnik vSak byl vyuzit jako zdklad pro dva podstatné lepSi slovniky,
pro jiz zminény Strucny etymologicky slovnik jazyka ceského se zvldastnim zretelem
k slovitm kulturnim a cizim Stanislava Lyera a Etymologicky slovnik jazyka ceského

FrantiSka Kope¢ného a Josefa Holuba.

Jednim z kritikG Strucného slovniku etymologického jazyka ceskoslovenského byl
1 Josef Miloslav Kofinek, ktery svou recenzi uvetejnil v Casopise NasSe fe¢ a jeji plné
znéni je pristupné vefejnosti na internetu. Nutno podotknout, Ze se jednéd o recenzi
na prvni vydani slovniku a kritizuje pfedevSim formalni nedostatky slovniku, jako
neobratny sloh, kvili kterému bude vyklad uréenym c¢tendiim nesrozumitelny.
Pted samotnymi hesly se ve slovniku nachédzi tivodni poznamky, které¢ vysvétluji
vyvoj jazyka. J. M. Kofinek se ve své recenzi vénuje prave této Casti. Slovnik mél
byt podle slov Josefa Holuba urcen ¢tenaitim, ktefi se S mnoha jazykovymi zménami
setkavaji ve slovniku poprvé, takze Holubiiv vyklad pro né nemusi byt uzite¢ny ani

srozumitelny. Jako piiklad uvadi Kofinek verbum byti, u n€hoz je totozny zaklad

2 Srov. VECERKA, Radoslav. Biografickobibliografické medailonky ceskych lingvistii: bohemistii a
slavistii [online]. 2. vyd. Linguistica online, 2008, s. 52 [cit. 2016-04-01]. Dostupné z:
http://www.phil.muni.cz/linguistica/art/vecerka/vec-medailonky2.pdf
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slova sfteckym ¢doig, ale bez poznamky o feckych a latinskych stfidnicich

za prajazykové hlasky nebudou &tenafi védét, proé tomu tak je.?*

Joset Miloslav Kofinek dale poukazuje na nesoumérnost hesel. ,,N¢kde jsou udany
prajazykové zaklady, i kdyZ to jsou leckde rekonstrukce zna¢né problematické, jinde
zas prestava autor na pouhé juxtaposici ¢eského, slovenského a staroslovénského

tvaru, a to i tenkrat, kdyZ je pavod slova jasny.«?

Jako ptibuzna slova uvadi Josef
Holub piiklady obvykle z némciny a latiny a ptehlizi ostatni slovanské jazyky. Skoro
viubec nevyuziva baltstinu, 1 piesto, ze je slovanstiné nejbliz§i. Objevuji se 1 vécné
chyby, naptiklad hovoii o zdkladni fadé indoevropského ablautu, i kdyz o ablaut
nejde, heslo brynda je pro néj vypujcka z francouzstiny, ale jde o slovo domaci. Josef
Holub v prvnim vydani slovniku zkratka nevyuzil dosavadni vysledky c&eského
etymologického badani, pfestoze v pfedmluvé zdiraziuje, Ze se o n¢ opiral, podobné
jako o nékteré uvedené zakladni prameny. Navic se u hesel, jejichz piivod nebyl
badateli jednozna¢né¢ dolozen, uchyluje k méné pravdépodobnym variantdm a uvadi
je jako zcela nepochybné. Naptiklad slovansky nézev netopyr Holub zcela vazné
vyklada z praslovanské sptezky *fo ne ptdk, nebo pod heslem dest uvadi etymologii
od Trubeckého a Vaillanta (*dus-dju- neboli $patné nebe), misto onomatopoického

tvaru.?® V druhém zcela piepracovaném vydani slovniku jsou tyto dvé chyby uz

opraveny a v Etymologickém slovniku jazyka ceského 1 doplnény.

Recenzi na Holubtv Strucny slovnik etymologicky jazyka ceskoslovenského vzniklo
vic, shodovali se vSak v kritice. Sdm J. M. Kofinek ve své recenzi odkazuje
na posudek FrantiSka Travni¢ka v Lidovych novinédch, jenZ také Holubovi vytkl
Setné vécné chyby. Uplné znéni recenze profesora Kofinka je mozné nalézt
na internetu nebo v pfiloze této prace. Pii srovnavani hesel tohoto slovniku
S pozd¢€jSim prepracovanym slovnikem Holuba — Kopecného jsem si sama vSimla
mnoha chyb u vykladu slov. Pfedevsim chybéjicich pfibuznych slovanskych slov pro
srovnani ptivodu a u nekterych lexémt i Spatné etymologie. I pod pismenem ,,k* se
naleznou hesla, u nichz Josef Holub popsal jednu z méné pravdépodobnych variant
puvodu jako jedinou moznou. Ve slovniku Holuba — Kopecného jsou uz tyto

informace opraveny.

24 Srov. KORINEK, Josef Miloslav. Struény slovnik etymologicky jazyka eskoslovenského. Nase re¢
[online]. 1934, 18 (3), s. 86 — 90 [cit. 2016-04-01]. Dostupné z: http://nase-
rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=2790#_ftnl

% Ibidem, s. 86 — 90.

% Srov. ibidem, s. 86 — 90.
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5. Etymolog FrantiSek Kopecny

Frantisek Kopecény se narodil 4. 10. 1909 v Ur¢icich na Prost&jovsku. V letech 1929
— 1934 studoval na filozofické fakulté Masarykovy univerzity v Brné bohemistiku
a germanistiku, kde jeho uciteli byli FrantiSek Travni¢ek a Bohuslav Havranek.
V roce 1935 obhdjil svou disertac¢ni praci a ziskal titul PhDr. Po studiich ptisobil
do konce valky jako stfedoskolsky profesor na prostéjovském gymnaziu. V roce
1945 nastoupil do Kancelaie Slovniku jazyka ¢eského, 1947 se habilitoval a zacal
pusobit jako docent na pedagogické a filozofické fakulté Univerzity Palackého. Jeho
hlavnim pracovistém vSak byl Slovansky ustav, kde se pod vedenim Vaclava
Machka vénoval etymologii, protoze mu z politickych divodi nebylo umoznéno
nadale v praci docenta pokracovat. V Olomouci ucil alespon externé, a to az do roku
1970. V roce 1965 tispésné obhajil doktorskou praci — titul DrSc. Zemtel 27. 3. 1990

V Prostéj ove.

Svou védeckou drahu zahajil vyzkumem cCeské dialektologie, ale postupem casu se
stale vice zaméfoval na cCeskou syntax a ceskou a slovanskou etymologii.
V 50. letech u né&j pfevazoval diraz na syntax, pozdéji na etymologii a v 80. letech se
op¢t vice vénoval syntaxi. V etymologii se jeho novatorstvi projevilo pii spolupraci
na Etymologickém slovniku slovanskych jazykii. FrantiSek Kopecny v ramci
etymologie zkoumal i gramaticka slova jako jsou piedlozky, zajmena, koncové
partikule. Ve svém badani kladl diraz na rozbor slova v jeho geografickém
a historickém kontextu, a to nejen po strance formalni, ale i sémantické. Kromé
vystudované CeStiny a némciny vyuzival hluboké znalosti hebrejstiny, madarStiny
a slovanskych jazykd, jeZ mu umoznily zkoumat jazykové jevy konfrontatng.”®
Podobn¢ jako Josef Zubaty a Vaclav Machek byl dal§im reprezentantem

etnopsychologické linie a ve vykladu fady slov pocitd s principem tzv. elementarni

pfibuznosti.29

V oblasti gramatiky se vénoval syntaktickému a morfologickému vyznamoslovi.
Soucasné syntaktické badani nejvice ovlivnily jeho publikace Zdklady ceské skladby

(1958) a Slovesny vid v cestine (1962). V monografii Slovesny vid v cestiné

2 Srov. KOPECNY, Frantisek a HAVLOVA, Eva. Doc. PhDr. Frantisek Kopecny, DrSc.: 1909-
2009. [Cesko: s. n., 2009], s. 1 — 3.

% Srov. CERNY, Jiti a HOLES, Jan. Kdo je kdo v déjindch ceské lingvistiky. 1. vyd. Praha: Libri,
2008, s. 340.

2 Srov. VECERKA, Radoslav a kol. K prameniim slov. Uvedeni do etymologie. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2006, s. 441.
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inovativné interpretoval vztahy mezi gramatickym a lexikalnim vyznamem sloves
a dospél k trojclennému vidovému systému, ktery se sklada z dokonavosti, prosté
nedokonavosti a neaktualni nasobenosti.® Diilezity byl rovnéz jeho poznatek, ze
vidovy systém se utvarel az na sklonku praslovanstiny, a ze ,,nékteré staré jazykové
doklady, zejména staroslovénské, jesté sv&déi o jeho neustalenosti.“** V knize
Zaklady Cceské skladby se KopeCny zabyval gramatikou véty. Pii definici véty
vychézel z tradi¢ni zavislostni syntaxe, tedy ze vztahu predikace a nabadal ke studiu

obsahové stranky syntaxe.32

Kromé téchto dvou vyznamnych védeckych odvétvi se FrantiSek Kopecny vénoval
I onomastice a cely svij zivot prispival do prostéjovského kulturniho Casopisu
Stafeta. A pravé tyto &lanky byly zaméfeny nejen na historii slov a jejich vyznamil,
ale 1 na pivod mistopisnych nazvii Prostéjovska ¢i vlastnich jmen. Prvni ¢lanky
ve Stafeté zadal Kopeény vydavat v roce 1969, piiblizné v dobé, kdy konéil svou
pedagogickou ¢innost na Univerzité Palackého v Olomouci. Az do své smrti, do roku
1990, vydal okolo 50 ¢lankt a po jeho smrti vyslo jesté nékolik dalSich. Na jeho
popularizaéni ¢innost se €asto zapomind, ale pfi pfilezitosti st¢ho vyro¢i narozeni
Frantiska Kopeéného vysel sbornik ¢lankd, které napsal pro asopis Stafeta. Kniha
Dobrodruzstvi etymologie: clanky Frantiska Kopecného z prostéjovského casopisu
Stafeta obsahuje plné znéni jeho ¢&lankd urdenych pro Sirokou vefejnost, ale
nepostradajicich predavani védomosti. Mnoho ze svych pfipévki tematicky vénoval
redliim Prostéjovska, ale jeho cClanky byly popularni pfedevS§im proto, Ze se
Kopecnému podafilo to, co se podati jen malokterému védci, a to ,,zasvétit ¢tenare
srozumitelnou a ¢tivou formou do tajii svého oboru, ale hlavné dokazat, ze jeho obor,
tedy jazykovéda, ma své opodstatnéni, nesporné kouzlo a muze byt zajimavy

pro Sirokou laickou Vefejnost.“33

Jednim z nejvétSich ptinosi FrantiSka Kopecného vSak bylo sepsani Etymologického

slovniku jazyka ceského. Podobné jako na Strucny slovmnik etymologicky jazyka

% Srov. VECERKA, Radoslav a kol. K prameniim slov. Uvedeni do etymologie. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2006, s. 68.

S KOPECNY, Frantisek a HAVLOVA, Eva. Doc. PhDr. Frantisek Kopecny, DrSc.: 1909-2009.
[Cesko: s. n., 2009], s. 2.

%2 Srov. CERNY, Jiti a HOLES, Jan. Kdo je kdo v déjindch ceské lingvistiky. 1. vyd. Praha: Libri,
2008, s. 340.

%3 KOPECNY, Frantisek, BICAN, Ales a HAVLOVA, Eva (eds.). Dobrodruzstvi etymologie: ¢lanky
Frantiska Kopecného z prostéjovského casopisu Stafeta. Vyd. 1. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2009. Studia etymologica Brunensia, s. 7 — 8.
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ceskoslovenského 1 na Kope¢ného slovnik vzniklo mnoho recenzi, tyto vSak nebyly
ani zdaleka tak kritické. Do Casopisu Nase fe¢ opublikoval sviij posudek Viktor
Kripner, celé jeji znéni je dostupné na internetu nebo v piiloze této prace.
Etymologicky slovnik jazyka ceského je dilem Josefa Holuba a Frantiska Kopecného,
ale vychézi nejen z druhého vydani Holubova Strucného etymologického slovniku
Jjazyka ceskoslovenského, ale opird se zaroven i o stézejni etymologicka dila, ¢lanky
uspoiadani podle slov, nikoliv podle slovnich zakladd. Uvod slovniku se vénuje
zejména historickému pifehledu hldskovych zmén a tim se povznasi na uroven
vysokoskolské ptirucky. Jednotlivé kapitoly avodu pojednéavaji o postaveni ceského
jazyka, otazce hypotetického indoevropského prajazyka, o tzv. satemovych
a kentumovych jazycich, o slovanskych jazycich a jejich roztfidéni na pét
jazykovych skupin. Ve slovniku je také mozné nalézt strucny a ptehledny vycet
praslovanskych konsonantd a vokalt, prehled ¢eskych hlasek podle jejich ptivodu,
kapitolu o odvozovani slov a jejich stavbé, kotenech, vyznamu, rozvrstveni podle
puvodu a stafi. Viktor Kripner dale kladné¢ hodnoti bystré sledovani pramenné
dolozené historie nékterych lexémti. Na prvni pohled nemaji nékteré lexikalni
jednotky zdanlivé zaddnou spojitost a jen diky nahlédnuti do historie a vzdalenych
jazyka se nam odkryva jejich souvislost. Ve slovniku se ovSem dé nalézt 1 spousta
chyb. MnozZstvi z nich je zavinéno naléhavosti rychlého vydani slovniku, jak sami
autofi v predmluvé uvadi. Jde naptiklad o chybéjici nové vyklady, nékterd hesla by
bylo moZné opravit nebo doplnit, a také nékterd slova, volajici po etymologickém
vykladu, ptidat. Mnohé zchyb nalezneme opravené ve vécnych dodatcich
a doplicich a vyznamnou pomtckou je i pfipojeny index slov domadcich, cizich,
vlastnich jmen, slov slovanskych i neslovanskych jazyka, napt. litevstiny, lotyStiny,
rumuns$tiny, fectiny, latiny, italStiny, francouzstiny a dalSich. Je samoziejmé, Ze dnes
uz Slovnik Holuba — Kope¢ného nemuize uspokojit naroc¢néjsi Ctenaie, vzhledem
K neustalému pfivalu novych slov, ale i pfesto je dilo uzitecné a velmi dobré.
Naprosto se shoduji s Viktorem Kripnerem v tom, Ze by se méla ocenit snaha autord
piihlizet co nejvice k piibuznosti slovanskych slov, protoze se diky jejich praci

Ctenafi odhali skryté spojitosti slov.*

% Srov. KRIPNER, Viktor. Novy etymologicky slovnik &esky. Nase Fec [online]. 1953, 36 (5-6), s.
152 — 158 [cit. 2016-04-01]. Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=4293# ftnl
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6. Analyza autorskych zasahi

Frantisek Kope¢ny pii pfepracovani piivodniho Holubova slovniku (Strucny slovnik
etymologicky jazyka ceskoslovenského, 1937) velkou ¢ast hesel upravil. Analyza

téchto autorskych zésahti a Gprav slovniku je jddrem prace.

Na prvni pohled je ve slovniku patrnd piedevsim uprava typograficka. Josef Holub
ve svém slovniku pouzil dle mého nézoru velmi nepiehledné a zbyte¢né typografické
usporadani. Hesla jsou trojiho druhu a rozliSena sazbou — tu¢nou slova domaci, slova
piejata jsou uvedena prolozené a hesla slov odvozenych polozena dale od kraje.35
Rozdéleni se mlze zdat nepiehledné predevsim u hesel slov odvozenych, protoze 1ze
vyrazy snadno piehlédnout. Navic pro etymologicky slovnik je toto déleni zbytecné,

u vSech hesel musi byt uveden ptivod.

Popsanou typografickou tpravu FrantiSek Kopeény v novém slovniku vynechal.
Etymologicky slovnik jazyka ceského (v analyze dale jen jako ESJC) vychazi
z2. vydani Strucného slovniku etymologického jazyka ceskoslovenského (dale
SSEJC). Jednotliva hesla byla riznym zptsobem upravena, doplnéna, ale jak je
uvedeno jiz vuvodu: i pfes pronikavé piepracovani a doplnéni nebylo moZzno
(a castetné ani radno) meénit zcela zdsadné raz pivodniho slovniku, a to pro
naléhavou pottebu dalSiho vydani a spojené stim rychlé tempo nutné revise.®
K analyze zmén bude slouzit reprezentativni vybér slov vydanych pod pismenem

»K“ Na zdklad¢ druhli Gprav jednotlivych lexikalnich jednotek jsem vytvofila

nasledujici klasifikaci:

1) Hesla nova

2) Hesla vynechana

3) Dil¢i preména hesla
4) Doplnéni hesla

5) Celkova pfeména hesla

6) Hesla beze zmény

% Srov. HOLUB, Josef. Strucny slovnik etymologicky jazyka ceskoslovenského. 2. zcela pieprac. vyd.
Praha: Unie, 1937, s. 1.

% Srov. HOLUB, Josef a KOPECNY, Frantisek. Etymologicky slovnik jazyka ceského. 3. pieprac.
vyd. Praha: Statni nakladatelstvi u¢ebnic, 1952, s. 5.
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6.1. Nova hesla

Do kategorie nova hesla spadaji lexémy, o které¢ FrantiSek Kopecny obohatil
Etymologicky slovnik jazyka ceského. U pismene ,, K bylo pfidano 149 novych
ptejatych slov a dokonce i nékteré lidového pivodu a staroceské, na které nejspis

Joset Holub zapomnél, anebo je vynechal umysin¢.

U této skupiny lexémti nemizeme hovoiit o zadnych dil¢ich zménach, protoze je
nemame s ¢im srovnat. Nicméné vSechny se vyznacuji popisem puvodu slova
(uvedeni tvarG v riznych jazycich a jazyka, ktery byl pro cestinu vychozim)
a vyznamu, piipadné prubéznych zmén vyznamu. Jako ptiklad jsem vybrala
nasledujici hesla, jeZ mé& svym ptivodem a vyznamem zaujala nejvice. Tuto skupinu
hesel jsem rozdélila dale na dvé podkategorie. Jde o slova nové vytvoiena a lexémy
jiz existujici dfive, ale v ptivodnim SSEJC vynechané. Jako prvni uvedu nékolik

prikladt nove vytvorenych slov.

Prvnim vybranym heslem je nové slovo kabina, pochazejici z francouzského cabine,
a to z anglického cabin, neboli ,,mistnost pro dustojniky na lodi“. Ma souvislost
s romanskymi lexémy typu italské capanna, Spané€lské cabaria, jez jsou z vulgarniho
latinského capanna ,,chatr¢*. Podobné i francouzské deminutivum cabinet, Cesky
kabinet, ptivodné $lo o vedlejsi pokoj, pak pracovnu (napiiklad ministra, pozdéji

metonymicky i kabinet vlady).

Jako druhé heslo jsem zvolila lexém kadr, pochazejici z romanskych jazyku, jehoz
prvotni vyznam byl ,,vymezeny, ohrani¢eny prostor, pak zaklad néceho*. Naptiklad

vojensky zakladni Gtvar nebo pracovni kéadr, jak zndme slovo dnes.

Za ttetiho reprezentanta této skupiny jsem vybrala neddvno vznikly lexém oznacujici
obchodni propocet, tedy kalkulace. Do cestiny se dostal z latiny (calculus znamena

,kaminek*), podle tehdejsiho pocitani na kaminky.

Nasledujici heslo kampan bylo pfevzato z francouzstiny, kde campagne znamena
,venkov, nebo téz vojenskd vyprava, ¢i prace konand jen v jistém obdobi®, a to
pochazi z latinského campus ,,pole. Z téhoz zakladu je i cirkevnéslovanské kopina
,,ToSti“ a polské kepa ,,ostruvek na fece®. V italstin€ ozna¢uje Campagna (ze starsiho
Campania) pobiezni bazinatou rovinu na jih od Rima, dnes jiz vysusovanou. Ceska

lexikalni jednotka zdkampi a pomistné Na kampe je Z némciny.
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Patym vybranym slovem je kanon, jenz vychazi z francouzského canon. Lidove se
jim oznacuje ,,d¢lo*, ale pivodné se jednalo o technicky termin pro zavodiovani,

a tak ma ptivodem blizko ke slovim kandl a konev.

Lexém karanténa pochazi opét z francouzstiny a jde o nové vytvotrené slovo.
Quarantaine znamena ,,Ctyficitku® dni, v jejichz pribéhu trvala isolace lidi, lodi

v dobé epidemii.

Sedmym zastupcem skupiny nové piidanych hesel je Kariéra. Tentokrat vychazi
lexém z italského carriera, coz znamena ,,draha®; francouzsky carriéere s ptivodnim
vyznamem ,lomy*“. Zakladem bylo pfedindoevropské *carra ,kamen“ a odtud

vznikl nazev pro alpské pohoii Karavanky, Karpaty, snad i Kras.

Jako dalsi jsem vybrala heslo katakomby. Jedna se o pomnozny lexém, jenz byl
vytvofen z feétiny a puvodné charakterizoval ,,chodbovité podzemi v chramech
K tajnému pohibivani, zpravidla s mumifikaci®. Katakomby byly ¢asto vestavéné

do zbotenych pohanskych chrama.

Nova lexikalni jednotka kolonie oznacuje ,,0sadu Vv dobytém tzemi nebo samo
uzemi“, podobné vznikl i nazev pro mésto Kolin. Slovo je ptibuzné K latinskému
lexému colere (s vyznamem ,,péstovat, sidlit), odtud vzniklo i slovo kultura,

puvodné ,,pésténi®’; v lidové Cestin€ se uziva pro hospodarsky stroj nazev kultivator.

Nasledujici priklad, slovo komunista, vychazi z latinského communis ,,spole¢ny*.
Bylo vytvofeno francouzskym socialistou E. Cabetem jako politicky termin. Zde
patii i na prvni pohled nezfetelna piibuzna slova komunikace, ex-komunikace

,vVyobcovani z cirkve®.

Za jedenactého zastupce této skupiny jsem si vybrala heslo kravata. Jedna se
o vypuj¢ku z némciny Kravatte a to souvisi s Kroate ,,Charvat®. Za tricetileté valky

nosili charvatsti zoldnéti poprvé Satky uvazané kolem krku.

Nasledujicim vybranym heslem je kucmoch. Jde o lidové oznaceni pro druh jidla,
vytvofené pravdépodobné z feckého kukkia ,,boby* s expresivnim zakoncenim podle
némeckého machen, tedy jidlo ,,udélané, ukuténé narychlo“. V cirkevnéslovanském
jazyce kucwja, rusky kutéz ,,smazenec™ a kutvja ,,jidlo z ryze s medem a hrozinkami,

na zpusob Ceského Stédrovecerniho kuby*, ptibuznym je i verbum kutiti.
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Jako dalsi 1ze popsat heslo kumpan. Pochazi pravdépodobné z romanskych jazykt
(francouzsky compagnon). Ve star$i ¢estiné byl pod timto lexémem chapan starsi
student ptisobici ve Skole jako pomocnik, nékdy také v hospod¢ ,,pomahal s pitim;
puvodnim vyznamem ,kdo s kym ji chléb* (latinsky companis), podobné vznikla

i lexikalni jednotka soudruh.

Nové heslo kurs bylo do ¢estiny prejato z latinského slova casus ,,béh*. Francouzsky
course; timto zptusobem vznikly i sloZeniny konkurs (konkurs firmy — ,upadek, sbéh
vétitelt), rekurs, exkurse; piibuznym je také kuryr (ptivodné ,,bézec, posel®) a novy
lexém korso (z italStiny ,,hlavni tfida, namésti, kde se lidé prochazeji*‘). Prapiibuznou

je snad i lexikalni jednotka chrt.

Lidovy lexém kvartyr je vypujékou ze starofrancouzského quartier ,,¢tvrt®
ve vyznamu ,meéstskd ctvrt, obydli“. Do francouzstiny se slovo dostalo
ze stiedolatinského quartarius (¢tvrtina jako duta mira; ve staré ¢estiné také ,,vértel*
¢i lidove ,.Ctvrtné€ piva). Pribuzné je i slovo kvartal (¢tvrtleti) — vSechny lexikalni

jednotky vychazi z latinského quartus neboli ,,ctvrty dil*.

V ESJC jsou bohaté zastoupena i slova, ktera nebyla nové vytvotena, ale Josef Holub
je pfi tvorbé svého slovniku vynechal. Jde o lexémy doloZené v jinych star§ich
slovnicich. Nejcastéji FrantiSek Kope¢ny odkazuje na Slovnik Josefa Jungmanna,37
zpravidla se jedna o hesla slouzici jako usus v Jungmannové dobé. Z jakého diivodu
tato hesla Josef Holub vynechal, se mizeme pouze domnivat. Je mozné, Ze v dob¢,
kdy slovnik psal, nebyla pfili§ uzivana. Néktera samostatna hesla ESIC jsou také
v SSEJC uvedena pod jinymi hesly, napiiklad odvozena substantiva pod ptislu§nymi
verby, patrné tak Josef Holub nepovazoval za dilezité uvést je jednotlivé. At uz to
bylo jakkoliv, nésledujici ptiklady nejsou zéastupci novych slov, nybrz pouze hesel,

jimiz F. Kope¢ny slovnik obohatil.

Prvnim vybranym heslem, které bylo doloZeno uz v Jungmannové Slovniku, ale
Josef Holub jej vynechal je kabrinak, tedy lidové ,,silak, ¢i chlapik®, ale pivodné

vychézi z latinského vyrazu caverna — ,,prohlubeni, jdma v rybnice®, kam se pfii

N4

" F. Kope&ny v ESIC nezaznamenal, z jakého vydani Jungmannova Slovniku &erpal, tak uvadim jako
zdroj nejnovéjsi vydani, dil druhy, ve kterém jsou zahrnuta hesla zacinajici pismenem ,K*.
JUNGMANN, Josef. Slovnik cesko-némecky. Dil II, K — O. 2. nezm. vyd. Praha; Academia, 1990.
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Druhym je lexém kamarila. Do cestiny se tato lexikalni jednotka dostala skrze
némcinu, puvodné vSak pochazi ze $panélského camarilla ,kral, kabinetni rada®.
Ve $panélstiné fungovala jako deminutivum Kk latinskému camera. Postupem ¢asu
doslo k jejimu zobecnéni a od roku 1848 ji chiapeme jako oznaceni pro ,,dvorni

kliku®.

Tretim ptikladem v pofadi je heslo kamelie, jde 0 botanicky nazev pro ,,0zdobny
ket japonského ptvodu. V Jungmannové Slovniku bychom mohli rostlinu hledat
pod heslem kamelka. Kef pojmenovali podle misionafe a brnénského jezuity Camela,

jenz jej prenesl do Evropy.

Heslo kanape vychazi z francouzstiny (canapé) a némciny (Kanapee). Opét se jedna
0 lexém uvedeny uz u Jungmanna, ale v SSEJC vynechany. Cast&ji se pouziva lidové

oznaceni pohovka. V feétiné termin oznacoval ,,lizko chranéné proti moskytim®.

Za patého zastupce této skupiny jsem vybrala staroCesky lexém kantor pivodem
z latiny, kde cantor znamena zpévak (odtud vznikl i kancional, kantiléna, kantata).
Prapfibuznym k lexému kantor je slovo kan€. Oba vychézi z pivodniho latinského
onomatopoického cano ,zpivam“. Ve stfedovékych skolach byl totiz kantor

vypomocny ucitel, ktery zaroven opatfoval chramovy zpév a hudbu.

Jako dalsi je mozné uvést specifické heslo kapé. Jedna se o staré slovo, jehoz
struény vyklad Josef Holub ve svém pivodnim slovniku uvadi pod star§im slovnim
tvarem kapi a pod verbem kapati zmifiuje lidové réeni ,,Medardova kapé 40 dni
kape®. Kvuli tomuto ré¢eni doslo ke kontaminaci (sdruzovani ¢i kiizeni slov blizkych
tvarem nebo vyznamem) s vyrazem kapka. Pivodem lexikalni jednotky kapé je vSak
latinské cappa znamenajici knézsky plast i ,,pfes hlavu®. Lexém je piibuzny se slovy
kapuce a cCapka (pifibuznost je mozné pozorovat i v cizich jazycich, naptiklad
némecké Kappe oznacuje vyznam kapuce, Cepice a kukla).

Nasledujici heslo se opét objevilo i ve Slovniku Josefa Jungmanna. Lexikalni
jednotka karnyr pochazi z némeckého garnieren — opatfovat néco né¢im. Do dnesni
podoby se dostalo diky lidové disimilaci, béhem které bylo slovo zjednoduseno
na kanyr.

Osmym piikladem je kaSparek, lexém utvofeny expresivné ze jména KaSpar, podle

némeckého Kasperl(e) — sprymar ve star§ich videniskych lidovych hrach, vznikla tato
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typickéd postava v lidovych loutkovych hrach. V lidové feci se uziva i ve vyznamu

,udélat si z nékoho kaSpara“.

Jako devaty piiklad jsem vybrala lexikalni jednotku Klerika. Heslo s vyznamem
,knézsky talar bylo piejato z francouzského clerc ,,duchovni, téz soudni nebo
notatsky pisai*“. Slovo uvedeno uz u Jungmanna, souvisi s feckym kléros, pivodné
s vykladem ,,dfevény kolik, jimz se vyryvaly posvatné znacky*; pak ,,knézsky vykon,

stav*.

Dalsim vybranym heslem je kocanda. Lexikalni jednotka vznikla expresivni
obménou z némeckého kotsate (kossate znamena ,,obyvatel chaloupky®). Lexém se

uzival jako nazev hostinct a osamélych horsich chalup na konci vesnice.

Staré slovo kezlik miZeme najit i v Jungmannové Slovniku. Jde o zéstupce zmény,
kdy je v SSEJC heslo zminéno pouze jako odvozenina od lexikalni jednotky koza.
V ESJC slouzi jako samostatné heslo, jsou pod nim vysvétleny i oba vyznamy.
Prvnim z nich je ndzev rostliny (tedy botanicky termin), jez dostala jméno podle
»kozlitho* zipachu. Druhym je ,sedadlo koc¢iho* na voze, vytvofeno podle

némeckého Kutscherbock.

Heslo krmiti je v SSEJC uvedeno pod heslem krmé, toto heslo zase naopak chybi
v ESJC. Kdybychom srovnavali tyto dva lexémy, piifadili bychom jej ke skuping
doplnéni. Obsah je téméi totozny, v ESIC je navic uvedena kratkd poznamka

u né€kolika odvozenin.

Ttinactym zvolenym piikladem je staré kruchta, které se do Cestiny dostalo skrze
staronémecké krufta, kruchta ze stfedolatinského crupta, jez je zietiny krypté
,»skrys, jeskyné®. Pivodné se jednalo o ,.hrobku v chrdmech na oltaini strané, pak
nazev prenesen na vyvysené misto pro zpevaky, s hrobkou sousedici, jez se pozdéji
ziizovalo v zadi chramu. Téz ve vesnickych hospodich pro hudbu (kruchticka).
Lidovou obménou tak zde patii snad 1 lexém krecht ze stejnojmenného

staronémeckého vyrazu s vyznamem ,,kanal, hrob*.

Jako dalsi jsem vybrala staroc¢eské slovo krumploevani. Bylo piejato z némeckého
krumm ,kiivy“. Dilo krumpéiské, toCené — vysSivani zlatem a drahokamy. Patrné

ptibuzny i nazev pro mésto Krumlov (starocesky Krumplov).
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Nasledujici ptiklad kreniti se je mozné dohledat uz i u Jungmanna. Znamena
»Sklebit se, cenit zuby* a vznikl nejspi§ jako expresivni ,,o8klibati se* jako nad

nastrouhanym kienem, nesouvisi-li se staroCeskym krenuti (kiehky).

Lexém kukadka se v SSEJC nenachazi samostatné, ale pod heslem kukati, verbum
Vv pfepracovaném slovniku chybi. Pfi srovnédni téchto dvou lexikalnich jednotek je
heslo v ESJC bohaté rozsifeno o dalsi paralely v jinych jazycich (litevské kukuoti,
fecké kokkytes, francouzské coucou apod.). Lexém byl vytvoien z indoevropského
onomatopoického zakladu *keu- a variant pro ptaci kiik, prapfibuznymi jsou tak

I slova jako kavka, cejka, kejhati, sova, sykora.

Piedposlednim vybranym heslem uvedenym uz v Jungmannové slovniku je kura,
pievzaté z latinského cura ,,péce, oSetfovani®, vulgarné i kuryrovatr ,1écit*. Odtud
vznik i lexikalnich jednotek manikura, pedikura z latinského curare (pecovati), dale
i kuratorium, kuratela ,,ochranna sprava®“, kurdt ,,vojensky duchovni®. Podobné

také akorat z latinského accuratus ,,peclive, presné®.

Poslednim uvedenym pftikladem je kvadr, heslo pievzaté z némeckého Quader
,kamenny ¢tverhran®, a to z latinského quadrus k latinskému quadratus ,,ctyfhranny,

Ctyiboky*. Jedna se opét o starsi lexém, uvedeny i v Jungmannové slovniku.

6.2. Vynechana hesla

Druhou skupinou jsou slova, jez naopak FrantiSek Kopecny vypustil a do nového
slovniku nezatadil. Jednim z divodi je napiiklad archai¢nost vyrazu, kdy pro danou
véc pouzivame v dne$ni dobé lexém odlisny. Dal§im divodem je zastaralost nejen

formy, ale i vyznamu slova. Tato skupina se u pismene ,,K* sklada z 60 hesel.
Y p p

Casty je také piipad, kdy je ptivodni heslo v Etymologickém slovniku jazyka ¢eského
zafazeno pod heslo jiné. Néktera hesla jsou vynechand, protoze vyznamy lexému
jsou uvedené pod nékterym piibuznym slovem. FrantiSek Kopecny zavedl systém,
v némz uvadi etymologicky vyklad jen u slov zakladnich. Josef Holub mé ve svém
puvodnim slovniku vysvétleny jednotlivé odvozeniny a piibuzné lexémy zvlast,
u zékladniho slova pak opét odvozeniny zmifiuje, ale bez vyznami. Takové
opakovani se jevi jako zbyte¢né. OvSem takovych piikladt neni mnoho, jedna se

0 jednu z nejmén¢ zastoupenych kategorii lexémd.
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Jako prvni ptiklad jsem zvolila heslo Kajici, které je v ESIC uvedeno formou
poznamky u verba kdti. V SSEJC je heslem samostatnym, aviak velmi struénym.

Obsahuje pouze par odvozenin, slovensky pieklad a odkaz na heslo kati.

Druhym vybranym heslem je kapalina. Podobné jako u pfedchoziho hesla je tomu
tak i u tohoto. Ve SSEJC je opétovné heslo samostatnou velmi stru¢nou zéleZitosti.

V ESIC je slovo zprostiedkovéano skrze heslo kapati.

Lexém Klaty se uziva pouze s piedponou pro-. V ESJC je uvedeno s touto
predponou, spada tedy pod pismeno ,,P. Ve SSEJC je odkaz na verba klnouti a k/iti.
Pod druhym z nich se i v ESJC nachazi poznamka o hesle proklaty.

Dal§im zvolenym piikladem je kmotra. V ESJC jsou vSechny vyznamy a pavod
lexému popsany pod heslem kmotr. V SSEJC se nachazi ob& dvé slova jako
samostatné heslo. Lexikalni jednotka byla pfevzata zlatiny (commater
»Spolumatka®), dale jsou pod hesly uvedeny nejriznéjsi odvozeniny jako napiiklad

kmotricka, kmotrovstvi, rozkmotrit se, apod.

Paté vybrané heslo je opét zastupcem té skupiny slov, kterd jsou v obou slovnicich
zminéna, ale jejich vyznam bychom nasli pod jinymi hesly. Lexikalni jednotka
kukati je v ESJC vedena jako kukacka. P¥i srovnani téchto dvou slov je heslo
v ESJC bohaté rozsifeno o dalii paralely v jinych jazycich (litevské kukuoti, fecké
kokkytes, francouzské coucou apod.). Vytvoieno z indoevropského onomatopoického
zékladu *keu- a variant pro ptaci kiik, praptibuznymi jsou tak i slova jako kavka,

Cejka, kejhati, sova, sykora.

Nasledujicim heslem je kistka, tedy zdrobnélina slova kost. Ve Struéném slovniku
etymologickém jazyka Ceskoslovenského je lexém kustka uveden samostatné, podle
mého nazoru, predevsim kvuli slovensting (kostka, kostocka), kde ma dva vyznamy

(,,kastka, pecka®).

Jako pifedposledni jsem vybrala kmenotvornou piiponu —ky. Vychéazi ze dvou
zakladl, a to z *—»ke (adjektiva sladky, lehky, kratky, mékky, tézky) a z *—ke»
(daleky, Siroky, nizky, vysoky — adjektiva vyznamu prostorového), pii komparaci se

ptipona odsouva (dalsi, $irsi, nizsi, vyssi).
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Poslednim ptikladem skupiny vynechanych hesel je ptiponovy kmen —kyné. Vznikl
mylnou dekompozici slov jako prorok-yné, ale pti srovnani s ptiponou —yné existuji

lexémy jako pritelkyné, jezdkyné, viidkyné.

6.3. Dil¢i pifeména hesla
Treti klasifikacni kategorii je tzv. dil¢i pfeména hesla. Jedna se predevsim o opravu
etymologické &asti v mistech, kde se rozchazela s vysledky védeckého badani.*®

Hesla jsou doplnéna o nové vyklady a predevsim také slovanské paralely.

Ze slovanskych jazykt je vzdy uvedena rustina, polStina a srbocharvatsky jazyk.
Tato paralela nam ukazuje, jak blizké jsou si vzajemné slovanské jazyky, casto je
mezi hesly minimalni rozdil. Rustina tak slouzi jako zastupce vychodni vétve
slovanskych jazykut, polstina jako piedstavitel zapadni vétve a srbocharvatstina je

reprezentantem jihoslovanské vétve.

Vyraznou a dle mého nazoru uzitenou zmeénou bylo seskrtani hlaskové zcela
paralelnich slovenskych podob slov. V SSEJC je slovenska podoba velice ¢asta, a to

i v pfipadech, kdy se vyrazy hlaskové shoduji.

Velkym piinosem bylo také upraveni miry hnizdovani slov. V SSEJC je pocet
vyjmenovanych odvozenin mnohem vys$si neZ v pozdé&jsim ESJC. V ném nejde
o zevrubné vypocitavani vSech slov, pro ptehlednost je pfimo zadouci soustfedit se
na vyklad slov zakladnich, a pak zejména téch odvozenin, jejichZz etymologicka
souvislost neni na prvni pohled patrnd. Uvadét ostatni odvozeniny se jevi byt

zbyte¢nym.

Na druhou stranu je tfeba upozornit na ty zdanlivé ,,odvozeniny®, jez by zase mohly
byt neopravnéné za piibuzné poklddany. U cetnéjSich slovnich celedi ztstaly
uvedeny hlavni typy odvozenin, méné bézné byly zatrazeny jako hesla samostatna —

at’ uz podle potieby s dodate¢nym vykladem ¢&i jen s odkazem na hesla zakladni.*

Do této skupiny lexému jsem pftifadila vSechna slova, u nichz doSlo k jakékoliv

zmeéné (nejCastéji se jednd o opravy, a také vynechdni urcité informace a jeji
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podobné¢ jako kategorie doplnéni hesla, u pismene ,,K“ je to 205 hesel. U nékterych
oprav je uvedeno také srovnani s Ceskym etymologickym slovnikem (déle jako CES)

Jititho Rejzka40. Porovnani slouzi k ovéfeni informaci poskytnutych F. Kopecnym.

Jako prvni piiklad této kategorie jsem zvolila heslo kapral. Tento lexém je typickym
ptikladem pro vySe zminéné opravy hesel spojené s vysledky védeckého badani.
V obou slovnicich je popsano, ze vznikl kontaminaci, ale li§i se jeden zjazyku
pivodu. V SSEJC se popisuje vznik jako kiizeni némeckého Korporal s latinskym
corpus ,télo“. ESIC pouzivda misto latiny francouzsky vyraz caporal, piicemz
francouzské i némecké slovo vychazi z italstiny (caporale). Podle nového vydani
Ceského etymologického slovniku Jitiho Rejzka byla tato diléi oprava provedena
F. Kopecnym spravna, lexém byl pfevzat z francouzstiny.

Druhym vybranym heslem je kapsa. Jde o piiklad dil¢i zmény, kdy byla jedna
preklad do slovenstiny. Slovenstina ma také vyraz kapsa, avSak znamena batoh,
naopak Cesky vyraz kapsa se preklada jako vrecko a kapesnik jako vreckovka. Tato
souvislost je jisté zajimava, nybrz z hlediska etymologie a vyznamu hesla zbytecna.
V ESJC tak tato informace chybi a je kompenzovana novym vyznamem odvozeniny

kapsar (nejen velka kapsa, ale téz kapesni zlodg¢;).

Tretim ptikladem je heslo kardinal pievzaté z latinského cardinalis (stézejni,
hlavni). Etymologicky slovnik jazyka ceského se s pivodnim Holubovym SSEJC
rozchazi ve vysvétleni vyznamu hesla, 1 kdyZ jsou v obou slovnicich podobné;
VvV prvnim piipadé se jedna o ,,vedouciho ¢lena katolického biskupského sboru®,

ve druhém 0 ,,vy3si duchovenstvo v Rimé, sidle papezském®.

Nasledujici termin kasarna je podobnym piikladem, jako prvni uvedené heslo této
skupiny. V obou slovnicich jsou hesla uvedena, ale rozchazi se v jazyce pavodu.
Josef Holub uvadi SpanélStinu (caserna) a FrantiSek Kopecny jako zdrojovy jazyk
pouzil italitinu (caserma). V ESJC je dale heslo doplnéno o vychozi vyznam
,,Zbrojnice* — sloZenina slov casa ,,dam* a arma ,,zbran®“. U tohoto hesla je v CES

jako vychozi lexém misto SpanélStiny a ital$tiny uvedeno staroprovensalské cazerna.

0 REJZEK, Jifi. Cesky etymologicky slovnik. 3. vyd. (druhé piepracované a rozsitené vydani). Praha:
Leda, 2015.
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Jako paty priklad jsem zvolila lexém kat. V obou slovnicich je zminéno, jak je
mozné vykladat piivod hesla kromé klasického némeckého zdroje (Gatte); v SSEIC
je napsan vyklad z verba kdzati S poznamkou, Ze se jedna o hlaskové obtiznou
interpretaci; ESJC tuto teorii zjednodusil na kofen *ka- (vykonavatel trestu) a odkaz

na termin kdti se. Ani v CES nenalezneme jasny vyklad, piivod slova je nejasny.

U lexému klamati doslo opét k opravé. Tentokrat se projevila vynechanim
informace. Konkrétné se jedna o to, e v SSEJC jsou jako piibuzna uvedena slova
klimati a klemziti. ESIC zmifiuje pouze vzajemnou piibuznost mezi hesly klimati
a klemziti, jenze zadna spojitost s verbem klamati uvedena neni. Podle CES se
praslovansky tvar *klamati spojoval s verby klonit a klimat, ale s jinym rozsifenim

a vyznamovym posunem.

U sedmého ptikladu klen doslo k vyjasnéni pivodu slova. Ve SSEJC se miizeme
docist, Ze piivod hesla je nejasny, avSak pii pfepracovavani vychoziho slovniku byla
tato informace zaménéna jinou. Heslo se spojuje se staroirskym hlyn a némeckym

Lehne. Spravnost této opravy doklada i CES.

Dalsi lexikalni jednotka miize slouzit jako piiklad pro vySe popsané utfidéni
odvozenin. V ESJC je u hesla klepati mnoho odvozenin vynechano a ziistaly pouze
ty hlavni jako klepy a klepdtko. Zdiraznéno je verbum klopiti, jez Josef Holub uvadi
jako pifibuzné a FrantiSek Kopecny upozoriiuje na rozliSovani, 1 kdyz ptibuznost
hesel neni zcela vyloucena — mozna neutralizace ptivodniho onomatopoického

kofene.

U lexému Kkli se slovniky shoduji, Ze ptivod je nejasny a popisuji pravdépodobny
vznik slova. Rozdil je vsak v tom, ze v SSEJC je vie popsano pod timto heslem,
v ESJC je odkaz na verbum kliciti a pavod je vysvétlen tam. Kopeény nas dale
informuje o rozliSovani se slovem klih, podle néj se nejedna o ptibuzné slovo, jak se
nékdy mylné uvadi. V CES je naopak u hesla klih uvedeno, Ze jeho staroeské

podoba byla prave kli.

Pii piepracovani hesla klopota byla souvislost slova s verbem klopiti nahrazena
verbem klapati, dale je heslo doplnéno o ptibuznost s lexémem klopytat, vychazi asi

z baltoslovanského onomatopoického zakladu — lotysské klupt znamena klopytat.
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Jedenactym piikladem je lexikalni jednotka kluk. V SSEJC jsou dva vyznamy slova,
tedy ,,chomac¢”“ a ,hoch®, dana jako samostatna hesla, pravdépodobné kvuli
typografickému zna¢eni hesel domacich a piejatych, v ESIC jako jedno heslo,
u kterého je zkracen popis baltoslovanské dublety a souvislost S litevstinou

ve vyznamu krcit se.

Nasledujici zména prameni ztoho, Ze autofi pii Vypracovani hesla zvolili jako
vychozi jina slova. V ESJC je u hesla ko¢ka pouhy odkaz na kocour a vechny
vyznamy a odvozeniny vyloZeny tam, v SSEJC je to naopak a vie je pravé popsano
pod heslem kocka. Ani p¥i srovnani hesel kocour a kocka, nejsou totozna, v ESJIC je

lexém doplnén i o dal$i vyznamy a vysvétleni.

Dali vybranym heslem je ko§. V SSEJC je uvedeno jako piibuzné slovenské kosiar
,prouténa ohrada pro ovce, chované piedevdim pro vyrobu syra“, ale v ESJC
F. Kopeény nabada k rozliSovani téchto dvou lexému, nejspis tak doslo k opravé
kvili novym vysledkiim védeckého badani. Heslo bylo déle doplnéno o réeni ,,dat
koSem™ a jeho puvod (némecké Korb geben) a vyznam ,nepotizeni ve vécech

milostnych®.

U lexikalni jednotky koza bylo opét vynechano velké mnozstvi nepiehlednych
a nadbyte¢nych odvozenin, vzdy je uvedeno pouze hlavni odvozené slovo, dalsi
odvozeniny od né&j se uz neuvadi. Rozsifeno o vysvétleni ,,k* na zacatku slova, jde
0 praslovanské naslovné ,k— asi zrazového nasazeni (podobné jako u kost),
napiiklad v litevstin€ se ,.koza“ fekne ozka a ,.kozel“ oZis (Staroindicky také adza

a fecky aix).

Jako patnécty ptiklad jsem zvolila lexikalni jednotku krakati. VV obou slovnicich je
heslo rozdéleno na dvé ¢asti podle vyznamu. Nejprve je slovo chépano jako ,,ptaci
ktik“. Zde udélal F. Kope¢ny zménu, zaménil nekteré odvozeniny a ptidal srovnani
s némeckym krdhen, Krihe ,,vrana“. Ve druhé ¢asti ,,tahat za vlasy* pouze vynechal

ptibuzné lexémy kre¢ a mozné kluk.

V SSEIC je puivod slova krb oznagen jako nejisty a uvedeny jsou tak pouze pieklady
do obvyklych slovanskych jazykt (srbocharvatského, polského a ruského). V ESIC
se uz dozvime o ptivodu slova vic informaci, napiiklad praslovansky zaklad *k»rbs

(ptibuzné kouriti), moznou prastarou kontaminaci kofenii od riznych plvodu.
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Praptibuznym slovem je mozna i krdsny. Z vySe uvedeného praslovanského zakladu
vychazi i latinské carbo ,,uhel”, odkud pochazi lexikalni jednotky karbid, karbol,
ale i karbandtek. Vyklad slova v CES se shoduje s Kopeénym, dodnes je ptivod

nejasny.

Nasledujici lexém Kresliti vychazi z polského kresli¢ (polsky kresa ,.cara®).
V SSEIC se ptivod slova dile nerozebira, uz jsou uvedeny pouze odvozeniny.
V ESIC vyklad ptivodu pokracuje, polsky lexém pochazi z némeckého Kreis , kruh®,
kreiseln ,krouziti“, odvozeniny uvedeny nejsou, pouze picklad do slovanskych
jazykd. Jifi Rejzek se v CES shoduje s Kopednym, Ze polsky lexém byl piejat

Z némciny.

U dalsiho ptikladu kiemen F. Kopecny po pfepracovani vynechal odvozend slova
kireminek, kremenity, Kremnica, a naopak dodal praslovansky zaklad (*kremy,
genitiv kremene, akuzativ kremens — odtud pieneseni i do nominativu). Dale snad
heslo souvisi se staroseverskym skrama ,rana“, staronémeckym schramen
,roztiznout®, a pak by i loty$ské krams , kiemen‘ patiilo ke kofeni *krem- , kromé&*.

Praslovansky zaklad *kremen vznikl asi ptedslovanskou metatezi z *kermen.

U lexikalni jednotky k¥isiti je v ESJIC staro¢eskd podoba nahrazena praslovanskou,
je pfidano srovndni s dalSimi slovanskymi jazyky (cirkevnéslovansky jazyk
Vuskrésiti, polstina krzesic, rustina voskresit” - ,,Christos voskrése* znamena ,,Kristus
vstal®, velikono¢ni pozdrav Rust). Vyklada se z baltoslovanského zakladu *kreip,
tedy praslovanské *krépsti S puvodnim vyznamem ,jarni probouzeni piirody*.

Pfibuznym je i slovo krepky (,,silny, zdravy*).

Jako predposledni jsem zvolila lexém kuchyné. V ESJC se pro srovnani neuvadi
némecké slovo kochen, ale Kiiche a také italské cucina ,kuchyné“. Nékolik
odvozenin spolu s piekladem do slovenstiny je vynechano, a heslo je rozsifeno

o latinské coquo ,,vafim®, s nimz je ptibuzné verbum péci.

Poslednim vybranym heslem je kupa, u kterého doSlo k vynechani nékolika
odvozenin a bylo rozsifeno o ptivodni vyznam — ,,nadoba“ podle latinského cupa
(odkud je odvozeno i kbel, koflik, kupole) a také assyrské kuppa ,,nadoba®, opacny
vyznam vSak ma staroindické kipa ,,jdma* a fecké kypé ,,prohloubenina“ a 1 latinské

cupa ,,vyklenek pro hrob*.

32



6.4. Doplnéni hesla
Ctvrta skupina se sklada, spolu s dil¢i zménou, z nejvice hesel. Pismeno , K%, jeZ
jsem podrobila analyze, zahrnuje 204 hesel. Jednotliva hesla byla doplnéna o rizné

informace, diky kterym se stal dfive odmitany slovnik uznavanym.

Prvni zménou je u slov domacich doplnéni o praslovanskou podobu slova.
Ve Strucném slovniku etymologickém jazyka ceskoslovenského Casto chybi, coz lze

povazovat za velky nedostatek.

Dalsi zménou je doplnéni novymi vyklady. Pii pfepracovani si Kopecny dal praci se
zaznaCenim zmény vyznami, jak se vyklad slov ¢asem lisil, az po to, co znamenaji
dnes. Napiiklad slovnik vysvétluje souvislosti puvodu slov, ktera se nam dnes
nezdaji byt ptibuzna.

Vyznamy lexémid jsou v ESJC opravdu velmi podrobné rozpracované, kdezto
v piivodnim Holubové SSEJC je &asto pouze slovo bez vysvétleni. Kopeény

zpracoval do hesel i druhotné vyznamy pouzivané piedevsim v lidové feci.

Podstatné zlepseni proti 2. vydani SSEJC nastalo i ve sledovani pramenné dolozené
historie slov. Jak jsem uz uvedla na zacatku, slovnik bylo potfeba vydat co nejdfive,
a tak nebylo mozné vysledovat historii kazdého slova ve spisovném jazyce
a nafecich. Podle Jungmannova Slovniku se alespoil zjistilo casové rozpéti

zékladnich slov a jejich hlavnich odvozenin.**

v

Ve slovniku také doSlo krozSifeni indoevropskych a slovanskych paralel.
O slovanskych paralelach jsem se jiz zminovala u kategorie dil¢ich zmén. Hesla jsou

doplnéna o podobu v polském, ruském a srbocharvétském jazyce.

Co se ty¢e indoevropskych paralel, ESIC se neomezuje pouze na zjisténi, ze jde
o slovo indoevropské nebo praevropské. Uvadi se doklady v cizich jazycich, pfitom
se zdlraznuji predevsim ty cizi paralely, poptipadé jejich odvozeniny, které vnikly

do naSeho jazyka jako kulturni terminy.

Cizi doklady jsou ponechany v pravopisné podobé piislusného ciziho jazyka,
doklady psané jinymi abecedami jsou transliterovany. Jako ptiklady jsou uzivany
jazyky slovanské, germanské, romanské, a dale latina, fectina 1 madarStina.

U dokladi staroindickych a staroiranskych je pouzit prepis do ceské vyslovnosti.

*1 Srov. HOLUB, Josef a KOPECNY, Frantisek. Etymologicky slovnik jazyka ceského. 3. pieprac.
vyd. Praha: Statni nakladatelstvi u¢ebnic, 1952. s. 6.
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Prvni vybrané heslo kacii mizeme povazovat za jeden z ptikladii doplnéni druhého
typu. V SSEJC chybi popis vykladu slova. Pivodni vyznam je ,,rozbije¢* nabozenské
jednoty, sektaf, ale pozdéji se uzivalo v opatném slova smyslu, jako oznaceni

pro ,,pravé, isté kiestany*.

Heslo kamzik bylo rozsifeno o podobu slova i v jinych cizich jazycich, do ESIC
byla naptiklad vybrana francouzstina, protoze francouzsky je kamzik chamois podle

horské osady pod horou Mont Blanc Chamonix.

Tfetim zvolenym slovem je Kkapradi, které je v SSEJC velice kratkeé,
a pfi pfepracovani bylo doplnéno o to, jak se lexém z praslovanské podoby pietvoril
do podoby dnesni. V SSEJC neni praslovanskda podoba ani uvedena. Doslo

k disimilaci a zvratné analogii podle slov kdd’ a lod..

Jako dalsi piiklad v potadi jsem vybrala heslo kasati, kde se projevuje uz popsana
rozpracovanost obsahu a stim souvisejici ptfidani druhotnych lidovych vyznamd.
K jednotlivym tvartiim v dalSich slovanskych jazycich je pfipsan i jejich vyznam a je
zminén 1 lidovy smysl slova v ¢estin€ — nejen ,,kasat rukdv*, ale 1 ,,kasat se na koho,

vysoukat si proti komu rukavy*.

U lexému kbel se Kope¢ny vice zajimal o tzv. prapiibuzna slova; néktefi spojuji
lexikalni jednotku s indoevropskym slovem pro prohloubeninu, jini s asyrskym
kuppa, coz znamena ,,nadoba“. Vyloucena neni ani souvislost se slovanskym kupa —
,prohloubenina opanym smérem nahoru®. Tyto informace v Holubové SSEJC
chybi, tak jako u velkého mnozstvi hesel je i u kbel uveden pouze vycet ni¢im

nevyjime¢nych odvozenin.

Za Sestého reprezentanta této kategorie jsem vybrala lexikalni jednotku kdo. Hesla
jsou v obou slovnicich podrobna a velmi rozsahld, slovo ma spoustu odvozenin.
V ESJC je jich uvedeno jesté o néco vic, nez u Josefa Holuba, navic je napsano, jak
odvozenina vznikla (napfiklad spojka kéZ se vyvinula z akuzativu singularu neutra
staroeského ké ve vyznamu zdali; nebo dotavad a posavad vzniklo jako analogie
k dokavad podle staroeského doriad?), tyto informace v SSEJC chybi, z pouhého
vyctu odvozenin se toho moc nedozvime, je nam zatajena ona provazanost
jednotlivych slov. Heslo je dale doplnéno i o rekonstruovany indoevropsky tvar

a preklad do cizich jazykd.
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Lexikalni jednotka kecati byla doplnéna o dalsi dva vyznamy slova. V obou
slovnicich je napsano, ze vyraz je onomatopoického piivodu a ma prvotni vyznam
,oreptati“. Etymologicky slovnik jazyka ¢eského uvadi i vyznam ,upadnout®
(naptiklad jako kecnout do blata) a s nim spojeny ,,potiisnit se* (napiiklad pokecat si

Saty).

Za osmého zastupce jsem zvolila lexém klaster. Piepracovani tohoto hesla prispélo
K pfipsani dvou ptibuznych slov. Jedno z nich je velmi staré, ve slovniku je zminéna
praptibuznost s lexémem k/i¢, kterou Holub pravdépodobné opomnél. Druhé je slovo

nove vzniklé, a to klausura.

V obou slovnicich je heslo klati zna¢né rozsahlé, nedoslo vsak k jeho pouhému
ptevzeti, ale 1 o doplnéni o dal$i odvozeniny, které v ptivodnim slovniku chybi (napf.
kladivo, koldé, kolnik — druh krmné fepy). U vSech je i vysvétlen vyznam, coz
v SSEJC chybi. Jako prapiibuzna slova jsou zminény i ¢lun, skdla, u kterych bychom
na prvni pohled piibuznost nehledali. Heslo je také doplnéno o podrobngjsi

rozpracovani navaznosti hesla na indoevropské zaklady.

U lexikalni jednotky Klecavy doslo k vysvétleni obmény pismen k a ¢ (slovo vychazi
z praslovanského zakladu *klgk-). Tato obména je zménou jiz praslovanskou, proto
je zaklad zakoncen na k a ve slové klecavy je c, stejné je tomu u verb klekati — klecati

(podobné byly zménou ovlivnéna i slovesa mihati — mizeti, tahati — tazati).

Jedenacty priklad kle€eti byl opét doplnén o vysvétleni riznych odvozenin (jedna
Z nejptinosnéjSich zmén zavedenych FrantiSkem Kopecnym). Naptiklad vyraz vklece

byl ptivodné ptechodnik; nebo klekdnice znamena lidové ,,polednice®.

V SSEIC se mizeme docist, ze verbum klemZiti je pouhy expresivni vyraz

ke klimati, v ESJC je navic zminéna i kontaminace s vyrazem kliZiti (o&i se klizi).

Jako dalsi piiklad jsem zvolila lexém Klestiti. V ESJC je pod timto heslem uvedena
souvislost s verbem zaklesnouti (v Holubové SSEJC je souvislost uvedena chybné
pod heslem klesati, ptitom bychom méli hesla rozliSovat), dale uveden praslovansky
koten, ze kterého slovo vychdzi, podoba lexému V cizich jazycich a jejich vyznam.
Nakonec je heslo doplnéno i o spojeni se staroindickymi vyrazy a Gdajné sekundarni
spojeni s vyznamem ,,mavat sekyrou pfi prosekavani cesty lesem — odtud vzniklo

lidové klest , klesti, klacek, kus vétve*.
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U nasledujiciho hesla kli€iti byl pfidan vyznam lexikalni jednotky /7, jenZ je popsan
v SSEJC pod timto heslem. Kromé toho i o popis, jak se z kii postupné vytvotilo klic
a kliciti. Pivodné byl tvar kli podobné jako Jiri (ve starocesting bylo takovych slov
vice — zebfi, hi¢bi) a pozdéji pfitvofenim vzniklo kli-k (kli-¢) — podobné jako

u jinych slov zebtik, hiebik.

Heslo kmet je v ESJC velmi rozsifeno. Je popsdno srovnani vyznamu lexému
v riznych jazycich — Vv ¢estin€ a polsting byl jako kmet oznaCovany ,,vétsi sedlak*
byl tzv. ,stafeSina“ rodu, vesnicky smir¢i soudce, tento vyznam dnes odpovida slovu
starec. Na Balkané¢ byl komita ,,vojensky zb&h®“. Slova vychazi z latiny comitia
(pavodni vyznam bylo ,shromazdéni lidu ve starém Rimé&“) a odtud pres
francouzstinu nové Ceské slovo komitét ,,poradni sbor®. Jedna se o nékolikanasobné

piejeti, viz K prameniim slov.*?

Sestnactym reprezentantem této skupiny zmén je lexikalni jednotka koflik.
Pii pfepracovani byla rozSifena o postupné piebirani z riznych jazykd a dané
vyznamy. Do ¢estiny se slovo dostalo skrze némcinu (Kiifel) a tam pies latinské cupa
ve vyznamu ,banata nadoba, pohar”, z arménstiny qubba ve vyznamu ,klenuta
mistnost®, ze zédkladniho nezdrobnélého slova pochazi i anglické cup a starsi piejaté
kbel. Ve staré cestiné se uzivalo téz slova kredenc v pivodnim vyznamu velkého
rodinného kofliku, z n€hoz si hosté a hostitelé pfipijeli na poctu a pratelstvi. Pozdéji

se metonymicky pfenesl vyznam slova na ,,skiin®, jak jej zname dnes, podle toho,

kam se nadoba ukladala.

P¥i srovnani hesla kohout je na prvni pohled patrné, ze v Holubové SSEJC je heslo
velmi stru¢né. Chybi zde odvozeniny jako kokoska (rostlina, zndma pod nazvem
kokoska pastusi tobolka), lidové sloveso kohoutit se ,,zlobit se*. Nazev vznikl
z onomatopoického zakladu napodobujici kohouti kokrhani. V ESJC jsou uvedeny
i jiné onomatopoické kofeny, v latiné gallus ,,hlas, hlahol“ a v ném¢iné Hahn —
ptibuzné k latinskému cano ,,zpivam*, odkud vzniklo i heslo kantor. V némciné

existovala i slozenina se slovem Hahn oznacujici ,kohouti kousnuti“, ktera

*2 VECERKA, Radoslav a kol. K prameniim slov. Uvedeni do etymologie. Praha: Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2006.
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oznacovala ve stfedovéku metonymicky i nevéstince. V cestiné se dodnes pouzivaji

lexémy hampejz a pajzl.

Dal§im vybranym heslem je adjektivum komoly, jez bylo doplnéno o indoevropsky
zaklad slova *komol-, staroindicky samalam ,,vada, poskozeni“. Expresivni ptivod
kofene je patrny, nelze tedy s jistotou vyloucit ani piibuznost s litevskym Smulas
,bezrohy“. Jiny vyklad vsak ptedpoklada prastary presmyk z *koloms» (obménéno

z *kolobw), je-li toto piivodni podoba, pak je asi dalsi variantou i verbum kulhati.

U slova komora doglo opét k rozsiteni o dal§i vyznamy, v SSEJC je popsan pouze
vyznam puvodni, tedy pevné stavénd mistnost pro tischovu cennych véci a penéz,
pozd¢ji se vSak uplatiiovala i ve vyznamu ,,snémovni sii (nejprve pro tajné politické
schlize, pak i tajna skupina panovnikovych oblibenct), podobné vznikl nazev
pro tzv. komorni hudbu (,,hudba v uzsim krouzku provozovana*, oproti orchestralni)

a dnes se uziva jako oznaceni pro mistnost na potraviny, apod.

Dvacatym zvolenym lexémem je kosa. Pii pfepracovani F. Kopeény heslo rozsitil
0 Mmozné vazby, které jsou oznaceny jako malo pravdépodobné, ale nckterymi
badateli uvadeéné, jako teba spojeni s latinskym coxa ,,kycel“ ¢i staroindickym kaksa

»prohlubenina u koniské kycle“. Lidov€ je Castéjs$i spojeni ,.sict, sekat kosou ¢i

strojem® nez verbum , kositi*.

Jako pribuzné slovo hesla kost mizeme oznacit snad osten, jelikoz je vyznamova
kontaminace v souvislosti s dalsimi slovanskymi jazyky nasnadé, podobné i 0sa
a jeseter. Pravdépodobné vse pochazi z praslovanské dublety *ost-/*kost- (k asi
z razového nasazeni — V CeStiné i verbum kakat vzniklo pomoci razového a pii

tlaceni).

v rw

Posledni vybrana lexikalni jednotka krasa byla rozsifena o baltoslovanskou dubletu
*kros- a *groz-, ze které vznikl rozdil mezi rustinou a cCeStinou. Puvodné tedy
barevny, krasny znamenal ,,palenim zbarveny do Cervena®; litevsky krosnis ,,pec*
a grozis ,krasa“. Cervena barva se puvodné tvofila palenim hliny v hrnéifstvi,
pozdgji z Gervce. V ESIC vysvétlen i vznik dalsich barev a jejich nazvil (modra,

ruda, zelena). U vSech odvozenin od slova krdsa je vysvétlen jejich puvod a vyznam.
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6.5. Celkova preména hesla

Pod celkovou pfeménou si miizeme piedstavit takova hesla, ktera oba slovniky
zpracovavaji zcela jinym zptisobem. Autofi slovnikd se nejcastéji rozchazi v teorii
pavodu slova. Josef Holub ve Strucném slovniku etymologickém jazyka
Ceskoslovenského zminuje jiné vychozi slovo, ¢i dokonce jazyk, z néhoz heslo

vzniklo, v dusledku toho se pak lisi cely popis hesla.

Tyto rozdily jsou dany pravdépodobné vysledky nového védeckého badani, které
jsem popsala jiz u kategorie Dil¢i zména hesla. Pro zjiSténi spravnosti autorskych

zésahti F. Kope&ného uvedu i srovnani s vyklady hesel v CES Jifiho Rejzka.

U nékterych hesel dochazi k celkovému piepracovani kvili tomu, Ze Josef Holub
uvedl ve svém SSEJC u hesla pouze odvozeniny a ptivodem se nezabyval. V ESIC
jsou tyto odvozeniny vynechany a je naopak kladen diraz na popis piivodu lexikalni

jednotky a jeji jednotlivé vyznamy.

Tato skupina je nejméné zastoupenou kategorii hesel. K celkové preméné hesla
ptistupuje F. Kopecny pouze sporadicky, vétSinou si vystaci s doplnénim hesla, ¢i

dil¢i zménou. U pismene ,,K* zvolil celkovou pfeménu jen ve 46 ptipadech.

Pro tuto kategorii hesel jsem vybrala jako prvni ptiklad heslo kacer, které je zcela
prepracovano. Josef Holub vysvétluje ptvod lexikalni jednotky jako odvozeninu
z onomatopoického verba kdchati (kychati) a uvadi nekolik odvozenin. Pii
piepracovani F. Kopec¢ny odvozena slova vynechal a pivod vysvétluje pomoci
odvozeniny z lidového kacena, vytvoieno podle ,houser”. Podle CES je vyklad

F. Kopecného spravny.

Druhym zastupcem je lexém kachna, u néhoz se puvod slova ve slovnicich rozchazi
podobné jako u hesla kacer. V SSEJC je opét piivod z onomatopoického kdchati.
Podle Josefa Holuba, tak ob¢ slova vychazi z jiného, jim nadfazené¢ho slovesa
kéchati a ne jedno z druhého. V ESJC je popsano pietvoteni ze staroeského kacka,
jez vzniklo z onomatopoického kdch-kdch. StaroCeské kacka pak vzniklo prenesenim
osobniho jména Kace (tuto podobu jména Kéca, Katetina uvadi 1 Josef Holub u hesla
kacer) na dribez kolébavého a téZkopadného pohybu. Odtud vznikl 1 ndzev
pro détskou hru ,mrskat kd¢u*“ a smyslenku (,,novindiska kachna*). Slovniky se
shoduji s praslovanskou podobou slova, ta se vSak do ceStiny ani polStiny

nedochovala (ale v rustiné utka). Tak jako u ptedchoziho piikladu, i tady se vyklad
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ESJC shoduje s Rejzkovym, pouze jsou v CES vyznamy rozdéleny na hesla kdca,

kacena, kachna.

U lexikalni jednotky kapitan najdeme v Holubové SSEJC pouze odkaz na jiné heslo,
pod kterym lexém kapitan vice nevysvétluje a informaci, ze pochazi z latinského
capitanus. Pfi pfepracovani bylo vychozi slovo zménéno na italské capitano spolu
s latinskym capitaneus, které je odvozené z caput ,hlava®“. Casteéné se zménil
I vyznam. Ve starocestiné byl kapitan zastupce krale, dnes je to vojenska a namoini
hodnost. Podle Rejzkova CES byla oprava latinského slova spolu s odvozeninou

z caput piesna, Rejzek pouze vynechava italské capitano jak vychozi slovo.

Lexikalni jednotka kapr ma ve slovnicich spole¢né to, Ze popsany ptiivod neni jisty.
V SSEIC jsou pouze uvedeny nedolozené praslovanské koteny, ze kterych ma heslo
pochazet a podoba slova v cizich jazycich (némcing, litevsting, fectiné a dalsich).
ESJC se pivodem hesla zabyva vice do hloubky. Slovo vzniklo pravdépodobng
kontaminaci praceského krap s pozd¢€ji piejatym germanskym karp a disimilaci
nakonec vznikl kapr (v rustiné a polstin¢ nadale karp). Puvod slova je i dodnes
nejasny. Jifi Rejzek souhlasi s Kope¢nym v tom, Ze slovo zfejmé pieslo do ceStiny
z némciny a doslo k pfesmyku souhlasek —rp na —pr. Kromé toho dopliuje, ze lexém
asi pochazi z néjakého neznamého jazyka alpské a dunajské oblasti, odkud kapr

pochazi.

Heslo karta je opét piikladem riizného pivodu slov. Podle Josefa Holuba pochazi
lexém z némecko-latinského Karte. Po piepracovani je popsan ptivod z romanskych
jazyka (francouzsky carte, italsky carta), dnes se pouzivaji i odvozeniny karton
a kartel, ktera v SSEJC jesté uvedena nejsou. Déle jsou popsany prvni hraci karty —
poprvé v Italii, kam se dostaly asi z vychodu béhem kiizackych valek. Autorsky
zésah F. Kopeéného byl i zde korektni, v CES je uvedeno, Ze lexém karta byl prevzat

z italstiny.

Autofi slovniki  vychdzi u dal§iho zvoleného zastupce kastrol zjinych
pravdépodobnych zdroji nazvu. Josef Holub vychazi z francouzského casser
,rozbiti“ — kuchyiiska nadoba z kovu, tedy nerozbitna. V ESIC F. Kope¢ny zmifuje
okrouhlou podobu — latinské rolla ,,okruh®. Shoduji se alesponi na pivodu
z francouzského casserole. Jiii Rejzek v CES ponechava pievzeti z francouzstiny, ale

casserole vysvétluje jako deminutivum z casse ,,misa“.
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U sedmého vybraného ptikladu se Josef Holub domnival, ze lexém kelimek snad
vznikl spodobou a obdobou z fedtiny (kalamos). V ESJC byla lexikalni jednotka
piepracovana a F. Kope¢ny fectinu neuvadi ani jako mozny vychozi jazyk. Podle n¢j
slovo pochazi z polstiny (kielimka) a tam se dostalo z vychodnich jazyku, hebrejské
kelim ,,nadoba‘; nékteti védci spojuji lexém i S perskym gil (hlina). Tak jako
u piedchozich piikladd, i zde se vyklad F. Kopeéného shoduje s CES. Jifi Rejzek

pouze vynechava hebrejsky a persky lexém, protoze vychozi slovo neni jisté.

Osmym reprezentantem je klenouti. Zde pfeména prameni z toho, ze v SSEJC chybi
zminka o praslovanské stiidnici *klop- a uvadi jako ptibuzné verbum klepati,
u kterého naopak Kopecny nabadd krozliSovani (i kdyz piibuznost zcela
nevylucuje). V Etymologickém slovniku jazyka c¢eského jsou uvedeny podoby
Vv jednotlivych jazycich a jejich vyznamy Vv téchto jazycich (napiiklad ruské klepat’
a zaklepat’ znamena ,svirat“ a ,,stahovat®). Piibuznost s onomatopoickym verbem
klepati neni dodnes zcela jasnd, ale i podle Jifiho Rejzka s nim lexém Kklenouti

pravdépodobné souvisi. Kope¢ného nabadani k rozliSovani je tak nejspis chybné.

Pii porovnavani hesla klesati je na prvni pohled ziejmé, ze heslo bylo zcela
piepracovano. V Holubové SSEJC chybi informace o paivodu slova, u hesla je pouze
poznamenano, ze se jednd o Cesky lexém a plivodni vyznam — seviit provazem
(,,zaklesnouti provaz®), pak klesati o svazaném dobytéeti. V ESIC je jako prvni
uveden praslovansky kmen, z n€hoz heslo vychéazi. Déle se zminuje rozliSovani
verba klesati se zaklesnouti (provaz jako smycku) — F. Kope¢ny tedy opravuje to, co
bylo zminéno v SSEJC. Jifi Rejzek ve svém slovniku uvadi piibuznost na pravou

miru a pfiklani se k Holubové verzi, ze verbum klesati je ptibuzné se zaklesnouti.

Dalsim vybranym reprezentantem celkové piemény je Kloniti, u n¢hoz je
v Holubové SSEJC uveden velky podet zbytednych odvozenin, a Ze slovo se téz
vyklada jako varianta k sloniti (tato informace zminéna i v ESJC, vice napsano
pod heslem sloniti, v nové &esting cloniti) anebo kinouti (tato informace byla v ESIC
pozdé&ji vynechana). V Etymologickém slovniku jazyka ¢eského je u hesla vybrano
pouze nékolik odvozenin, nachazi se zde srovnani s ruskou podobou a podrobny
popis vyznamu — pivodné ve vyznamu ,,vénovat, pfinaset dar®, v Indii vSichni, co
predstoupili pted krale vzdy s ,,uklonénim* piinesli i dar. V CES je vyklad piivodu

slova stejny jako u Kopecného.
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Nasledujici lexikalni jednotka klopiti ma v Holubové SSEJC opét uvedeny pouze
odvozeniny bez dalsiho vysvétleni, plivod ma byt onomatopoicky a jako ptibuzné je
uvedeno slovo sklapnouti; ESJIC naopak odvozeniny vysvétluje a uvadi praslovansky
kofen slova (nedolozeny), jednd se nejspi§ o praslovanskou variantu
k indoevropskému slovu s vyznamem ,skryvat“ a dale je zminéno, Ze mame
rozlisovat verba klopiti a sklapnout. V CES je vyklad lexému zcela pozménén. Podle
Rejzka vychazi verbum z praslovanského *klopiti onomatopoického puvodu a ¢asem

se u n¢j z pouhé imitace zvuku vyvinuly vyznamy ,,obracet, zavirat®.

U hesla knéz se slovniky shoduji ve tvarech, z nichz slovo vychazi a piekladu
do dalsich slovanskych jazykt, dale bylo heslo piepracovano. V Holubové SSEJC
jsou uvedeny pouze nejriznéjs$i odvozeniny s praslovanskou podobou bez dal§iho
vysvétleni. V ESJC Kopeény rozdélil heslo na dvé &asti, podle vyznamu. Prvni
vyznam je puvodni ,,vladce®, jsou zde vysvétleny nékteré odvozeniny jako knézna
a knize; druhy vyznam je pozdéjsi, knéz chapan jako ,,duchovni®. V CES je navic
doplnéno, Zze k vyznamovému posunu slova na ,duchovni“ doslo pouze

v zapadoslovanskych jazycich.

Jako tinacty piiklad jsem zvolila heslo kniha, jez ma v Holubové SSEJC opét velké
mnozstvi odvozenin, které nam v badani o pivodu slova nijak nepomahaji, kromé
toho je na konci hesla popsano odkud se heslo vyklada (z germanského kenning
,,znak®), ale tento vyklad neni spravny. V ESJIC je vyklad jiny, obsahuje ¢insky vyraz
king (8i-king = kniha kral(), asyrsko-babylonsky tvar, arménstinu a dalsi. Jsou
popsany pouze dvé odvozeniny, a to knizka a knihomol (ten, kdo lezi v knihach jako
mol). Dosud neni jistd piesna cesta prejeti, v CES je uveden mozny vyklad také
z asyrského jazyka a Cinstiny, Jifi Rejzek pouze misto slova king pouziva ¢inské

kiien ,,svitek*.

Dals$im zvolenym lexémem je verbum krajeti. Ve slovnicich ma nékolik spole¢nych
rysti jako tfeba uvedené odvozeniny. V Holubové SSEJC jsou viak tato odvozena
slova vypsana za sebou bez daliho vysvétleni. V ESIC jsou rozdélena do dvou
skupin podle toho, ze kterého praslovanského kmene vychazi. Prvnim typem je
*kroj-, odkud byla vytvotena slova krojiti, skrojek ¢i kroj. Druhym je *kraj-, kam
patii pravé verbum krdjeti, dale napiiklad kraj, krajka, krejci. Kromé toho je zde také

vice rozpracovan indoevropsky zaklad *(s)keréi- (fezat, krajet, odlucovat, rozliSovat)
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a jeho obdoby v riiznych jazycich. V SSEJC jsou jednotlivé lexikélni jednotky
vypsany bez jakékoliv navaznosti a vysvétleni, tudiz malokomu néco objasni.
Po zasahu Kopecnym je napsano i vice piibuznych slov, u nichz ptibuznost neni
na prvni pohled patrna. V CES se pod heslem krdjet nenachazi mnoho informaci,

vice se dozvime u hesla —krojit, kde je upravena rekonstrukce indoevropského tvaru.

V SSEJC je heslo kropiti zalozeno na odvozeninich a je zde popsan ptivod slova
praslovanského zakladu. V ESJC autofi praslovanitinu vynechavaji a uvadi pouze
S jejich vyznamem a také pivodni vyznam lexému (polévat horkou vodou, sparet),
ktery je uchovan v odvozening ukrop (spaieny chléb). Mezi ptibuzna slova snad patii
i kopiiva (rostlina spafovana pro dobytek). Pfi srovnani s nejnovéjsim CES jsou
hesla podobna, Jifi Rejzek se akorat navraci k praslovanskému zakladu (*kropiti)

a cirkevnéslovansky jazyk vynechava.

Jako ptedposledni celkové piepracovani uvadim lexikalni jednotku kiiZe. V SSEJC
je uveden pouze preklad do vybranych slovanskych jazykt, a ze plivodné se jednalo
o kozi kiZi, a teprve pak o kizi jakoukoliv. V ESIC je uveden praslovansky tvar,
zné¢hoz slovo vychazi (*kozja), nekolik odvozenin jako naptiklad kozeny
(z *kozjans), pomnozné kozenky (lidovy nazev pro druh kalhot), pokozka, slozenina
kozeluh, kozZich, kozisina (nové téz disimilaci a podle kozeny koZesina). Déle je heslo
rozSiteno o slovo v cirkevnéslovanském, ruské, polském, a srbocharvatském jazyce.
V CES neni heslo tak rozsahlé, jako v ESJC, ale slovniky se shoduji na uvedeném

praslovanském tvaru.

Poslednim vybranym piikladem této skupiny hesel je verbum kysati. V SSEIC je
heslo opét zaloZzeno pfedevSim na odvozenych slovech (u Zadného znich neni
vysvétlen vyznam), je zminén napoj kvas, ale chybi jeho popis, misto ngj je
ve slovniku napsana podoba slova v jinych jazycich. V ESJC je heslo taky rozdélen
na dvé Casti, ale tentokrat je pro kazdou ¢ast vychozi praslovansky zaklad, a ne verba
(z nichZ vSechny odvozeniny ani nepochézeji). Kvas je popsan nejen jako opojny
staroCesky napoj, ale je zde také slozeni, které se dodnes u Rust pouzivd (mouka
a slad nebo cukr). U uvedenych odvozenin nechybi jejich vyznam. V CES verbum
kysat jako samostatné heslo chybi, je uvedeno pouze pod heslem kvas, kde je vyklad
stejny jako v ESJC.
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6.6. Hesla beze zmény
Posledni kategorii jsou Hesla beze zmény. O této skupin€ uz vSechno napovida jeji
samotny nazev. Patii zde hesla, ktera pfi tvorbé nového slovniku FrantiSek Kopecny

ptevzal a bez Uprav je ponechal, tak jak byla popsana ve starém.

Domnivam se, Ze ponechana hesla byla bud’ napsdna dostateCn¢ kvalitné
a neobsahovala chyby popsané vyse, anebo nebyla natolik vyznamna, ze se na né
z divodu nedostatku Casu pozapomnélo. Takova hesla jsou velmi strucna a neni jich
mnoho, pismeno ,,K*“ obsahuje 59 hesel beze zmény, ale pro ndzornost jsem n¢kolik

ptikladt vybrala.

Prvnim zvolenym heslem je kad’, jez pochazi asi z fectiny (kados). Jde o velkou

hlinénou nadobu na vino, védro.

Jako druhy pfiklad jsem vybrala lexém kalafuna. Slovo pochazi z italského

kolofonia, a to z fectiny podle mésta Kolofon v Malé Asii.

Lexikalni jednotka kalamar je z latiny, doslo ke zmén¢é vyznamu z feckého kalamos

nadobé s barvou, do niz se pfi psani pero namacelo.

Dalsi heslo kaliko bylo pievzato z francouzstiny (calicot) a néméiny (Kaliko) podle

indického mésta Kalikut, odkud se tato tkanina dovazela.

Paty piiklad, substantivum kancelaF, byl pievzat z latiny. Pivodni vyznam slova je
»ohrada®, pak ,,uzaviené a vyvySené misto pro duchovenstvo®; pozdé&ji téz v uradech

(némecké kanzel znamena Gradovna).

Nasledujici heslo kapusta vychazi opét z latiny, pfiklonénim latinského caputina

,»zelna hlavka® k compositus ,,slozeny* — podle soustavy listd.

Mezi hesla beze zmény patii i kokarda, lexém piejaty z francouzského coquarde,
s vyznamem pestra stuha, vazanka, odznak. Jde o pfibuzné slovo k substantivu

kohout.

Lexém kolohnat vznikl spojenim verba klati a substantiva hndt. Pouziva se pii
oznaceni ¢lovéka, ktery ma takovou silu, Ze ,,kole* (Iame) hnaty. Podobné vzniklo

i hromotluk.
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Devatym vybranym zastupcem je konSel, neboli staroCesky ,radni“. Lexikalni
jednotka byla pfevzata z francouzského conseille ,,rada“ a to z latinského consilium

,rada, poradni sbor*, podobn¢ vzniklo i nov¢ piejaté konsul.

U slova kofist je v obou slovnicich uvedena cirkevnéslovanska podoba (korists),
poté informace, Ze jde o pouze slovansky tvar a s tim souvisejici pteklad do rustiny,
polstiny a srbocharvatstiny. Heslo je snad i v néjakém vztahu k substantivu kira

»kura ze stromu sediena, lup*.

Jako posledni jsem zvolila lexém kyl, jenz se do CeStiny dostal skrze némcinu, kde

Kiel znamena ,,lod’, lodni kyl* a také mésto v severnim Némecku s lodénicemi.
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7. Vyhodnoceni autorskych zasaht

V predchozi kapitole jsem uvedla ke kazdé z kategorii vycet vzorovych ptikladi.
Celkem jsem podrobila analyze celé pismeno ,,K*, tedy 723 hesel. Strucny slovnik
etymologicky jazyka ceskoslovenského obsahuje pod pismenem ,,K* dohromady 574
hesel, Etymologicky slovnik jazyka ceského 663 hesel. Jednotlivé kategorie je podle

poctu hesel mozné rozdélit na tii skupiny.

Do té prvni bych zaradila vSechny lexémy spadajici pod tzv. dil¢i pfeménu
a doplnéni hesla. FrantiSek Kopecny zvolil tyto dvé Gpravy nejcastéji. Pocet hesel
V obou skupinach je u pismene ,,K* témét totozny, a podobné tomu bude i ve zbytku
slovniku. Konkrétné jsem analyzovala 205 hesel, u kterych se projevuje dilci
preména a 204 hesel, u nichz byla informace doplnéna, at’ uz jednoslovné, ci
obséhleji.

Druhou kategorii by mohla tvofit v§echna hesla, u nichz byla provedena celkova
preména, nedoslo ke zmén¢ nebo byla vynechana. Pocet hesel je u skupin opét velmi
podobny, tyto zasahy zvolil F. Kope¢ny pouze sporadicky. U pismene ,,K* vybral
celkovou pfeménu pouze u 46 hesel, tedy pouze tam, kde bylo heslo zcela chybné
napsano. Hesel beze zmény je o néco vic, dohromady u 59 hesel nemusel F. Kopecny
nic vynechavat, dopliiovat ani opravovat. Jak naznacuje 1 samotny nazev, vynechana
hesla jsou ta, jez po prepracovani Holubova SSEJC nebyla v novém Etymologickém
slovniku jazyka ceského jiz otidténa. Uhrnem jde o 60 hesel, ale ve vétsing piipadi se
lexém ve slovniku objevuje, jen ne samostatné, nybrz pod jinym heslem jako

odvozenina €1 ptibuzné slovo.

Tteti kategorii by pak tvofila nova hesla. Svym poctem se skupina novych hesel fadi
mezi dvé piedchézejici kategorie. Nové ptidanych hesel je v ESIC pomérné velké
mnozstvi, konkrétné u pismene ,,K“ jich je 149, jenze jak jsem definovala uz u této
skupiny lexémd, nejde pouze o nové vytvorené lexikalni jednotky, nybrz i 0 slova,
ktera se v dob& tvorby SSEJC pouzivala, ale Josef Holub je do svého slovniku

nezaradil.

V nésledujicim grafu jsou v odstinech modré zndzornény vSechny autorské zasahy
Frantiska Kope¢ného a ¢ervenou barvou jsou vyznacena hesla, kterd ponechal beze

zmeény, je tak mozné vidét, jak Casto byla zména hesla zapottebi. Kromé toho lze
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z grafu vycist, které druhy zmén pfevazovaly a naopak jaké zasahy Kopecny

nevyuzival tak Casto.

Pocet hesel v jednotlivych skupinach

B Nova hesla

B Vynechana hesla
Doplnéni hesla

H Hesla beze zmény

H Dil¢i zména hesla

B Celkova pfeména hesla

Analyzou a jednotlivymi uvedenymi piiklady jsem se snazila dolozit, jakym
zpisobem Frantisek Kopeény zménil pivodni SSEJIC Josefa Holuba. Ve vyse
uvedenych recenzich jsou popsany rtizné chyby, kterych se Josef Holub dopustil,

a také rizna vylepsSeni, ktera ptrinesl FrantiSek Kopecny.
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8. Zavér

Téma bakalarské prace bylo zaméfeno predev§im na komparaci dvou slovnikd, a to
na Strucny slovnik etymologicky jazyka ceskoslovenského Josefa Holuba
a Etymologicky slovnik jazyka ceského Holuba — Kope¢ného. Pfed samotnym
srovnanim vSak bylo zapotiebi pochopit problematiku sestaveni etymologického
slovniku. V nejrizngjsich piiruckach a ucebnicich nalezneme, jak by spravné heslo
svéd¢i srovnani Ctyf dosud nejvyznamnéjSich etymologickych slovnikli CeStiny.
Spravna vystavba je o to t€Z8i, ze slovniky usiluji, o co nejvétsi prostorovou
uspornost. Popisem nejriznéjsich uskali tvorby etymologického slovniku jsem si i ja
sama uvédomila, ze vyvarovat se vSech nedostatkli je takika nemozné. V tvodni
casti jsem se kromé vystavby hesla vénovala 1 typologické klasifikaci a cilim
etymologickych slovnikii. Klasifikaci sestavil Yakov Malkiel na zakladé
distinktivnich rysu, které slovniky mohou mit. Autofi si mohou naptiklad zvolit, zda
budou hesla zkoumat i Vvjeho praslovanské podobé nebo se zaméfi pouze
na soucasnou slovni zdsobu, jestli budou hesla setfazena abecedné podle slov, jak je
tomu ve slovniku Holuba — Kope¢ného, ¢i podle zakladd, zaméti-li se i na dialekty

nebo pouze na spisovny jazyk, atd.

Béhem své analyzy hesel jsem dospéla k n¢kolika zavérim, nékteré z nich se mi také
podafilo doloZit nazory dobovych recenzentii. Holubiv plvodni Strucny slovnik
etymologicky jazyka Cceskoslovenského byl predev§im kritizovan kvili cetnym
chybam, a tak v bakalafské praci uvadim i nékolik konkrétnich ptikladi. Posledni
kapitolu Gvodni ¢asti jsem vénovala zivotu a dilu FrantiSka Kope¢ného. Povazovala
jsem za dulezité nejprve popsat F. Kopecného jako vyznamného etymologa, jenz
svymi schopnostmi dokazal vytvofit z podprimérného Holubova Slovniku kvalitni
a dodnes uznavany Etymologicky slovnik jazyka ceského. Mimo to spolupracoval
na Etymologickém slovniku slovanskych jazyku, zkoumal problematiku ceské
skladby, slovesného vidu, definici véty, vénoval se pivodu vlastnich jmen

a mistopisnych nazvl Prostéjovska, svého rodného tizemi.
Jadrem této prace je jiz zminénd komparace dvou slovnikli a jejich hesel.
Na porovnani jsem si zvolila hesla uvedena pod pismenem , K a ty nésledné

rozdélila do Sesti skupin podle toho, jakym zptsobem zasahl FrantiSek Kopecny

pfi pfepracovavani slovniku. Klasifikace se tak sklada z hesel novych, tedy téch,
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které byly do slovniku pfidany a naopak hesel, jez byly vynechdny, dale z castecné
pfemény, doplnéni, celkové pfemény a posledni skupinou jsou hesla beze zmény.
Na zéklad¢ tohoto roztfidéni, jsem pak vytvotila vyhodnoceni zmén, abych ukazala,
jaké druhy zédsahli byly zapotiebi nejcastéji. Nejcastéji se FrantiSek Kopecny
uchyloval k dil¢i pfeméné a doplnéni hesla. Z toho vyplyva, Ze bylo zapotiebi hesla
povétSinou opravit kvili chybam nebo doplnit z diivodu pfilisné struc¢nosti. Nejméné
zastoupenou skupinou je pak celkova pfeména hesla. Touto cestou se F. Kopecny
ubiral pouze sporadicky, coz je dle mého nézoru logické, protoze kdyby byl slovnik
na tak Spatné urovni, ze by se musela pfepracovat vétSina hesel, tak by nemélo smysl

slovnik upravovat, ale rovnou sepsat novy.

Zpocatku jsem se pii analyze hesel domnivala, Ze reprezentativni vybér piikladl
pismene ,,K* nebude dostacujici, ale nakonec jsem se potykala s problémem zcela
opacnym, co zafadit z velkého mnozstvi vypracovanych prikladt do této prace. Tato
bakalaiska prace méla za cil popsat, jakymi prostiedky F. Kopeény slovnik vylepsil
z dfive odmitaného na kvalitni. Pfestoze jsem svou pozornost zaméfila pouze
na hesla pod pismenem ,,K*, véfim, ze se mi tento cil podafilo splnit a dokazala

jsem, jakym cennym piinosem pro etymologii ¢eského jazyka bylo Kopecného usili.
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Anotace
Jméno a piijmeni:
Vysoka skola:
Nazev fakulty:
Nézev katedry:

Nazev bakalatské prace:

Vedouci bakalatské prace:

Pocet znakii:
Pocet ptiloh:
Pocet zdroji:

Kli¢ova slova:

Anotace bakalarské prace:

Jana Fischerova

Univerzita Palackého v Olomouci

Filozoficka fakulta

Katedra bohemistiky

Etymolog FrantiSek Kopeény a jeho piinos pro
sestaveni Etymologického slovniku jazyka ¢eského
doc. Mgr. Miroslav Vepiek, Ph.D.

88 412

2

16

FrantiSek Kopec¢ny

Josef Holub

Struc¢ny slovnik etymologicky jazyka ceskoslovenského
Etymologicky slovnik jazyka ¢eského

etymologicky slovnik

heslo

typologicka klasifikace etymologickych slovniki

Prace je zaméfena na komparaci Holubova Strucného slovniku etymologického

jazyka Cceskoslovenského s Etymologickym slovnikem jazyka ceského Holuba —

Kopecného. V prvni €asti prace je piedstavena etymologie jako véda, typologicka

klasifikace etymologickych slovnikt, vystavba hesel a v neposledni fad¢ také piinos

FrantiSka Kopecného a dobové recenze. V druhé cCasti jsou pak popsany jednotlivé

ptiklady hesel z obou slovniki, jejich analyza a porovnani. Cilem prace je popsani

autorskych zasaht slovniku, kterymi Frantisek Kopec¢ny upravil hojné kritizovany

slovnik na dodnes uznavany.
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Summary

Bachelor thesis is mainly focused on the comparison of the two dictionaries. In the
theoretical part of the work is firstly introduced etymology as a science, whose main
function is the formation of the etymological dictionaries. Etymological dictionaries
can vary, for example, with their scope, content and on the basis of these distinctive
features, Yakov Malkiel compiled typological classification of etymological
dictionaries. The authors of the dictionaries can choose whether the passwords will
be examined in their proto-slavic form or if they will focus only on the current
vocabulary, if the passwords will be sorted alphabetically according to the words or
word roots, even to specialize on dialects, or only on the literary language, etc. In the
work are also listed the objectives of the etymological dictionaries and the issue of
the construction of the password. The main theme of the work is the presentation and
comparison of the original Strucny slovnik etymologicky jazyka ceskoslovenského by
Josef Holub (1937) with Etymologicky slovnik jazyka ceského, which was written by
authors FrantiSek Kopecny and Josef Holub. The original dictionary by Holub has
been designed for teachers of czech secondary schools and universities, but it met
only with criticism, due to the numerous formal and pragmatic mistakes. In the work
are documented period reviews on both dictionaries. Dictionary Holub — Kopeény
comes from the second revised edition of a Strucny slovnik etymologicky jazyka
ceskoslovenského, but unlike it, it is still acknowledged. The core of the work is the
analysis of the author’s interventions and modifications of the dictionary, made by
Frantisek Kopec¢ny. In the work have been chosen passwords referred to the letter
"K" which are compared and then subsequently divided into six groups according to
the way how FrantiSek Kopec¢ny revised the dictionary. The classification consists of
the new passwords, omitted, from a partial transformation, the completion, the total
transformation and from the unchanged passwords. On the basis of this classification
there is evaluation of the changes. You can find out that authors have resorted to
partial transformation and completion of the password, because mostly it needed to
fix the passwords due to errors or excessive brevity. The least represented group is
the total transformation of the password, which the authors chose only sporadically.
The whole classification is ultimately supplemented by a representative selection of

examples.
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Priloha ¢. 1

Struény slovnik etymologicky jazyka ceskoslovenského — dobové recenze Josefa
Miloslava Kotfinka na Holubtv  Strucny  slovnik  etymologicky jazyka

Ceskoslovenského z Casopisu Nase fec¢
Josef M. Kofinek

Dr. Josef Holub, Strué¢ny slovnik etymologicky jazyka ceskoslovenského. VVydalo
Statni nakladatelstvi v Praze 1933. Za 13 KC¢.

Autor, feditel Lindnerova stat. ustavu ucitelského v Kutné Hofte, napsal tuto ptirucku
hlavné pro ucitele narodnich skol, ale doufa, Zze z ni budou mit prospéch také
Cestinafi stfednich a jinych vysSich Skol. Chce svou knihou pfispéti k tomu, aby
ceské ucitelstvo nabylo »ndlezitého rozhledu etymologického, z néhoz by plynula
nejen ucta k jazyku, ale 1 vét§i bezpecnost v ovladadni vyvojovych jeho resultath
novoceskych« (str. III). Této snaze nalezi vSecko naSe uznani; ptirucky takové je
ucitelim CesStiny vskutku potiebi, a za dobry etymologicky slovnik ¢eského jazyka
byli by Holubovi jisté velmi vdécni. Bohuzel ma jeho nové kniha pfili§ mnoho vad, a

obavam se, Ze sotva bude moci zcela splnit tkol, jejZ si autor vytkl.

Jsou v ni pfedné zna¢né nedostatky formalni. Jeji sloh je neobratny, takze nejeden
vyklad bude asi pravé t€ém ctenaiim, na néz H. pfedevs§im mysli, té¢Zko srozumitelny.
Tak k prikladim na zjednodusovani souhlaskovych skupin v slovanstiné (jako
Ces. sen ze *supno-) a na vznik vnitiniho tv slovech jako Ces. ostry, ostrov (z
puvodnéjsiho -sr-) poddva autor (v uvodu str. VII) toto vysvétleni: »Jsou to jevy
artikulaéni (odchylné nastrojeni mluvidel)«. Nebo na str. XIX vyklada, ze
odvozovani slov z téhoz kofene nebo kmene »déje se jistym vyznamovym
(sémantickym) postupem, na pfi. z ptislovce vySe vznikl ptedlozkovy vyraz po-vyse a
z toho sloveso povys-itia dale povysen-ec...« Kus nad tim pravi H., ze
adj. snehobily je slozeno z kmeni, kdezto adj. bohumily ze slov. Na str. XIV se
mluvi o »stahovani samohlaskovych skupin, mezi nimiz bylo j« (autor mysli tim
praceské stahovani jako aja > a). Na str. XVII piSe H. o staroCes. monofthongisaci a
difthongisaci: »KdeZto dlouhé uzké samohlésky se 0Zily, dlouhé Siroké se rozsituji, a
toovi, uvouayVej« Atd. Nedoufal bych, ze si podle takovychto vykladi ucini
nalezitou pfedstavu o ptislusnych jevech hlaskovych ti, kdoz budou o nich ¢&ist v této

knize po prveé; vzdyt i1 Ctenaiim, ktefi jsou obezndmeni s vécmi, o kterych se tu
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vyklada, da né¢kdy nemalou praci, nez vyzkoumaji, co mé&l autor pfi téchto vykladech

na mysli.

Jin4 formalni vada ivodnich »poznamek z historické mluvnice, pokud je jich potiebi
k praktickému ovladani slovniku« (str. V), je malo soustavny a metodicky vhodny
postup pii vykladu nékterych véci, srov. na pt. odstavec o staroCeskych prehlaskach
(to, co je pifipojeno v poznamkach pod carou, mélo byt zédkladem celého vykladu).
Nelze také schvalovat, ze autor pfili§ mnoho piedpoklada. To se tykéd vykladi jako
na pf. na str. VI (o praslovanskych stfidnicich za prajazykové aspiraty):
»Indoevropské souhlasky pridechové (aspirované) bh, dh, gh pozbyly pfidechu, na
pt. by-ti (*bhii-,[1] srov. fy-s-ika), dymw» z indoevr. dhiimos (lat.fiimus)...« K tomu,
aby byly uvedené ptiklady z cizich jazykl uzite¢né ctenafim, véci té odjinud
neznalym — a s nimi musi autor zajisté nejvice pocitat —, bylo by nutné fici nekolik
slov o feckych a latinskych stfidnicich za ony prajazykové hlasky; jinak nebudou
veédét, pro¢ maji pokladat zaklad slov. byti za totozny prave se zakladem fec. @pOo1g
atd. Ve zmatek bude asi také uvadét nedaslednost a nepfesnost ve psani rozli¢nych
ptedhistorickych rekonstrukei 1 rozmanita jind nedopatieni, a bude jej zvySovat velky
pocet tiskovych chyb.[2] Nékolik piikladi: Neznélé labiovelary prajazykové
oznacuje H. nékdy jako q, jindy jako kw, jindy zas jakoqw,a konecné
jako k (vSechny tyto zpusoby jsou zhruba stejné casté). Pod heslem dcera se
oznacuje praslov. zaklad tohoto slova *dvgter- za indoevropsky, stejné praslovansky
zaklad *berz- pod heslem briza. Prajazykovy zaklad ¢eského slova zub pise autor na
strance IX g’hombo-, na strance 287 g'ombho-, a slovesozabsti, které je s nim
ptibuzné, vyvozuje na str. 272 zase z indoevr. g’ hemb-(spravné je g’ombho-,
g’embh-, jak ukazuje uz samo ném. slovo Kamm ,hieben‘ ze star§iho *kamb-, jez H.
také uvadi). Ces. vyraz papez je pry »z lat. (bdbes), a to z ¥. (papds)«. Atd. Neni dale
spravné, promitat historickd slova Ceskd do praslovanstiny bez zietele k jejich
skute¢né historii, pouhou mechanickou aplikaci pravidel o hlaskovém vyvoji; na pf.
pod  heslem -viiti stanovi H.  praslovanské*vort-en-ssk- pro  zcela  nové

adjektivum vratensky.

Jednotliva hesla slovniku jsou znaéné nesoumérnd. Nekde jsou udany prajazykové
zaklady, 1 kdyz to jsou leckde rekonstrukce zna¢né problematické, jinde zas prestava
autor na pouhé juxtaposici C¢eského, slovenského a staroslovénského tvaru, a to i

tenkrat, kdyz je plivod slova jasny (na pf. u hesel more, pot). K vétSin€ hesel jsou pro
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srovnani pfipojena piibuznd slova z jinych indoevropskych jazyki, obycejné z
némciny a latiny; zato nepfihlizi H. nalezit¢ k ostatnim jazykim slovanskym a
nevsima si skoro viibec baltstiny, ac¢ je slovanstiné nejblizsi (na pf. k heslu srdce
pfipomina lat. tvar cor a ném. Herz, a¢ jsou tato slova hlaskové vzdalené¢jsi nez
lit. sirdis). Srovnavani ¢eskych slov s piibuznymi slovy jinych slovanskych jazykt a

nejednim omylem, jak toho jesté podam nékteré priklady nize.

Zvlast mrzuté jsou cetné chyby vécné. Nekteré vytkl jiz Frant. Travnicek v Lid.
novinach (¢. 58 z 2. II. 1934, str. 9); ty zde jiz nebudu opakovat, ale pfipojim k nim
nékolik ukazek dalSich. Na str. VII vyklada H., Ze se praindoevropské h zménilo v
slovanské ch, a jako ptiklad uvadi slovo choditi vedle fec. substantiva 6dog (zatim
maji tato slova prajazykovy zaklad sed- : sod-, jehoZ pocateéni S pteslo v fectingé v
ostry pridech (h), kdezto v slov. v hrdelnou spirantu ch; v prajazyce nebylo viibec
hlasky h, nehledé k citoslovcim). Na str. XII hleda autor v piipadech jako rvci —
reklv — rokv — rékati »zékladni fadu« indoevropského ablautui—e, 0-¢ 0, a
podobné vysvétluje na pf. slovanské znéni ¢wvrve z prajazykového utvaru *kir-, nebo
slov. bvrzo z  prajaz. *burg- (jde o Tttvary se zanikovym stupnémr,a to
pravdépodobné o indoevr. formu *kwrw- [vedle castéjsiho *kwrm-,na pf. v
lit. kirmis] a *bhrz-), a¢ je v ivod¢ (str. X) také odstavec o slovanskych stfidnicich za
prajazykové sonanty (odstavec ten se ovSem H-ovi rovnéz malo podafil). Neméné
pfiznacny pro autorovy piedstavy o prajazykovém ablautu je vyklad slova spors z
indoevr. *spi-r- (str. 205, mistospar-) a vyklad, Ze indoevr. *dhéi- je stupiovani
zakladu dhé- (str. 25; na str. 27 hleda H. stupen dhei- v slov. dojiti).

V predmluvé zdiraznuje autor, Ze se opiral pii spisovani svého slovniku »o poznatky
dnesniho stavu Ceské védy filologické« (str. III). Mame-li t€mito slovy rozumeét
dosavadni vysledky ceského badani etymologického, nesouhlasi s nimi znaény pocet
jeho hesel — nemluvic ani o tom, Ze k dosazeni zadouci urovné takové prirucky bylo
by nutno piihlédnout u leckterého slova také k etymologickym vykladim vyslym v
casopiseckych 1 kniznich pracich badatelii cizich, zejména né&kterych slovanskych
etymologit mimo Cechy. Je §koda, Ze autor piezira i tak presvéddivé etymologie z
nov¢jsi doby, jako je na ptiklad Machkiav vyklad ces. slova cititi (»mylnou
dekomposici« z praslov. *ot-jut- k lit. jausti,cititi). Zpusobil tim, Ze nemalo hesel

jeho slovniku vypada hodné archaicky. Na pt. bude dnes jiz sotva kdo souhlasit s H-
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em v tom, ze slovo brynda je vypujcka z francouzstiny; podle novejsiho zkoumani je
to pravdépodobné slovo domaci. Podobné je adj. hezky sotva z némciny, jak udava
H. podle star§ich etymologii;[3] o tom viz mou studii v Listech filologickych 58
(1931), str. 149 n., 278 n. (vytah v NR. 16, str. 156). atd. Naopak prohlasuje autor o
Ces. slové vdolek, ze je »asi Ceské jako livanec«,[4] ptes pravdépodobny vyklad
Janklv, podle n¢hoz je to vypijcka z bavor. slova dalke (viz Narodopis. véstnik

Ceskoslov. 24, 1931, str. 7 n.).

Jesté horsi je to, Ze autor nevyuzil nalezité ani téch praci, jez uvadi v predmluvé jako
zdkladni prameny svého slovniku. Vysvitne to z nékolika piikladd. Ceské
adverbium drive vysvétluje H. z praslov. znéni derv- a spojuje s Ces. slovem zdrdv
(*svdorv-), a¢ je tu praslov. zaklad drev-; Ze tu derv-neni viilbec mozné, mohl piece
poznat podle rus. znéni drevl’e. Zndmy vyklad tohoto slova od Zubatého ovSem ani
neptfipomina. Slovo bdser vyklada autor z praslov. tvaru *bajasns, a¢ cirk.-slov.
forma basnw, rusky basns atd. ukazuje ziejmé na praslov. znéni basnbi pro
¢es. basen. O vSsem tom lze se snadno a pohodlné poucit v Bernekrové etymol.

slovniku slovanskych jazyki, ktery je jednim z hlavnich pramend H-ovy ptirucky.

Autor posuzuje neziidka hodné subjektivné stupent pravdépodobnosti rozmanitych
vykladii podanych pro slova, o jejichz ptivodu neni dosud mezi badateli jednotného
nazoru. Obycejné se rozhoduje pro jednu z podanych etymologii a stylisuje sviij
vyklad tak, jako by to byla etymologie zcela nepochybnd, a¢ €asto je to jen jedna z
nékolika stejné opravnénych moznosti, nékdy také moznost méné pravdépodobna.
Ne¢kolik piikladi: Pod heslem dest uvadi H. vtipnou sice, ale malo ptfesvédcivou
etymologii od Trubeckého a Vaillanta (*dus-dju- ,Spatné nebe‘); slov. dvZdzs je spise
utvar  onomatopoicky. Podobné¢ je slovo kdné spiSe  domaci  slovanské
onomatopoikum nez vyraz piibuzny v kofeni s lat. ciconia (viz o tom mé poznamky
v Slavii 12, 1933, str. 205 n.). Slovo jed nemusi byt z téhoz zakladu jako jisti; véela
nemusi byt z  praslov. tvaru bucela; nazev snacha nesouvisi  asi  se
slovesem snovati; zcela nejista je piibuznost mezi slovy méd’ a smedy, atd. Piiznacny
je odstavec o slové pes (str. 143 n.). Pocina se takto: »Staroslov. pss» Z*pss ,hlidati,
chraniti‘«, a kon¢i se takto: »Snad piibuzné pdsti. Dosud pevné nevyloZeno.« Nac
tedy to tvrzeni s pocatku? A jak ma prosty ¢tenar rozumét hlaskovému poméru mezi

onim praslov. pfedpokladem *pss ,hlidati‘ (nijak nezaru¢enym) a slovem pdsti? O
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jinych vykladech slovanského nazvu psa — viz o nich v NR. 16, str. 157 n. — oviem

ani slova, a¢ je sotva ktery z nich tak nejisty jako domnénka praveé uvedena.

Nékolik dal$ich omylt: Se slovem ostry neni piibuzné ani slovo 0sa, ani slovo
kdamen. Ohen nelze vykladat z *»gns a spojovat se slovem vyhern. Piibuzensky
nazev zet' nelze  srovnavat se slovem Zena (slov. slovozets je z  prajaz.
zakladug 'em/e]- nebo g’enfe], kdezto Zena z gwen-; H. pise dasledné gen-).

Slovansky ndzev netopyra vysvétluje H. zcela vazné z praslov. sptezky *fo ne ptdk.

Mohli bychom takto jest¢ pokracovat. Tieba litovat, ze H-liv etymologicky slovnik,

oc¢ekavany se z4jmem jiz delsi dobu, nevysel na vefejnost v podobé dokonalejsi.

[1] Z technickych pfi¢in bylo v této stati nutno zjednodusit nebo zménit obvyklou
grafiku  predhistorickych  rekonstrukci.  Tak  zejména se  vyjadiuje
dlouhé u znakema, znaky kw, gw stoji tu misto téch znakd, jimiz se zpravidla
oznacuji prajazykové labioveldry; palatdlnost se vyznacCuje apostrofem, na pf.
prajazykové g’y misto obvyklych znakti pro neslabiénéi, Uje wuzito znaku j,
W; sonanticka povaha likvid neni zvlast vyznacena. Z téhoz dliivodu nejsou také

psany piizvuky v litevskych piikladech.

[2] Listek s opravami a dopliky, vloZzeny do knihy, obsahuje 9 oprav a 2 dopliiky; to
je prili§ maly zlomek toho, co mélo byt opraveno. Jsou tu také chyby proti Pravidlim
Ceského pravopisu a jazykové spravnosti, na pi. ndaslovi (str. VII, XX), vyjimka (str.

XV p. 5), pldténko (str. 148).

[3] V rozporu s tim odkazuje autor na toto slovo v odstavci o vyrazu heslo, jako by
zase Vvefil ve spoleény domaci ptivod obou téchto slov. Odstavec o slové heslo je
vibec konfusni (»snad piibuzné s hodlati. Téz se vyklada z *gwd-slo, srov. hod-ny a

hez-ky« — pravé ti, kdoz spojuji heslo s hodlati, vychazeji z praslov. *g»d-slo!).

[4] H. ptipojil odkaz k heslu livanec, ale to v slovniku schazi.

Zdroj:

KORINEK, Josef Miloslav. Struény slovnik etymologicky jazyka &eskoslovenského.
Nase rec [online]. 1934, 18 (3), s. 86 — 90 [cit. 2016-04-01].

Dostupné z: http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=2790#_ftnl

[5]


http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=2790#_ftnref1
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=2790#_ftnref2
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=2790#_ftnref3
http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=2790#_ftnref4

Priloha ¢. 2

Novy etymologicky slovnik ¢esky — recenze Viktora Kripnera na Etymologicky

slovnik jazyka ceského Holuba — Kopeéného z Casopisu Nase fec¢

Etymologicky slovnik jazyka ¢eského[1] je dilem dvou autort, dr. Josefa Holuba a
doc. dr FrantiSka Kopeéného, a vysel ve Statnim nakladatelstvi uc¢ebnic v Praze

prave vcas., aby vyplnil mezeru, ktera zela jiz po 1éta v Ceské jazykovede.

Tiebaze se mnoho naSich jazykozpytcii zabyvalo etymologickym badéanim,
nedochézelo k soubornému vydani etymologii ve zvlastnim slovniku. Byl zde sice
Holubtv stary Stru¢ny slovnik etymologicky, ale nehled¢ k tomu, ze jeho prvni i

druhé vydani bylo ddvno rozebrano, nebylo to dilo védecké v plném smyslu slova.

Kolem etymologie se kromé toho chodilo dosti dlouho po $pickach a ¢ekalo se na
védecky autoritativni vyrok, zda etymologisovani na zakladé¢ genetického
pribuzenstvi je spravnou cestou pro filologa a zda vibec celd tradicni
historickosrovnavaci badatelska metoda mu muze byti spolehlivou oporou. Proto se
etymologie stavala védou doCasné opomijenou a spiSe jen trpénou. V SSSR N. J.
Marr pocal zamitati historickosrovnavaci metodu a stavét tim veskeré
etymologisovani na hlavu. Stara etymologie byla zavrhovana jako produkt
,idealistického* mysleni a dochazelo se ¢asto k diametralné se liSicim zavéram, které
vyplyvaly z marrovské metody paleontologické. Marr odmital zasadné srovnavani
celych vyznamovych jednotek soucasnych jazyka a presel k analyse materidlu vSech
jazyka svéta podle t. zv. ,,Ctyf elementi, beze zfeni k jejich skute¢nym historickym

souvislostem.

Odsouzeni formalistické a v podstaté idealistické jazykovédné theorie Marrovy
sovétské jazykovéde velmi prospélo. Jak vime, podle N. J. Marra ,,pospolitost
narodniho jazyka nemohla byt zdédéna, protoze jazyk je nadstavbou nad zakladnou.*
Jestlize se vSak vychazi z faktu, ze jazyk nadstavbou nad zakladnou neni, Ze
pospolitost narodniho jazyka neni produktem kapitalistické formace, nybrz
pospolitosti zdédenou a ze tato pospolitost je celondrodni, nikoli tridni,vyplyva z
toho logicky, Ze historickosrovnavaci metodu nelze jen tak jednodusSe odbyti. Pro
moderni etymologii jsou vyznamna slova: ,,Jestlize historickosrovnavaci metoda pres
své vazné nedostatky ... podnécuje k préci, ke studiu jazyka, paleontologickd metoda

vede k tomu, aby se lezelo za peci a hadalo z kavové ssedliny kolem smutné

[6]


http://nase-rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=4293#_ftn1

proslulych ctyt elementt.“ (J. V. Stalin). Z odsouzeni marrismu vyplyva pro
védeckou etymologii, ze miize vystoupit ze skromného ustrani a uzitecné se dale
rozvijet. Pfiznacna je v SSSR vyzva prof. Bulachovského, ktery nalé¢ha, aby se
pokracovalo ve skutecné védecké etymologické praci. Zajem o etymologii roste.
vetejnosti  postacil starSi etymologicky slovnik A. A. Preobrazenského
Etimologiceskij slovar’ russkogo jazyka (Moskva 1908, A-S; zbytek, ne bez chyb,
vyddn v Trudech Instituta russkogo jazyka 1, 1949) a nejnovéjsi slovnik
M. Vasmera Russisches etymologisches Waorterbuch (Heidelberg 1950 a n.,
vychazi). Slovnik Preobrazenského byl vydan jest¢ pred zahijenim diskuse o
zakladnich otdzkach jazykovédnych. Je pravdépodobné, Ze po vyzvé sovétského

ucéence nastane v etymologickém badani v SSSR novy ruch[2].

Prozatim se u slovanskych narodii etymologickych slovniki vétSiho, dokonalejSiho
Stownik etymologiczny jezyka polskiego (Krakow 1927) a bulharsky Etimologiceski
recnik S. Mladenova (Sofia 1941). Od r. 1952 zacal vychazet po seSitech Stownik
etymologiczny jezyka polskiego od Fr. Stawského. U nas se proto objevuje novy
etymologicky slovnik jako na zavolanou. A muzeme hned piedem fici, Ze se v
slovanské soutézi umistuje zatim velmi UspéSné jako jeden z prvnich uplnych

etymologickych slovnikl slovanského jazyka.

Pro¢ je etymologického slovniku zapotiebi jako pfirucky nejen odbornikovi, ale 1

kazdému vzdélanému ¢lovéku?

Jazyk vznikal dlouhym postupnym vyvojem, a ,jazyk a zakony jeho vyvoje lze
pochopit jen tehdy, zkouma-li se v nerozlu¢né spojitosti s déjinami spoleCnosti, s
déjinami lidu, kterému zkoumany jazyk patii a ktery je tvlircem a nositelem tohoto
jazyka® (Stalin). Jadro slovni zasoby, zékladni slovni fond, sahd do velmi davnych
predhistorickych a historickych obdobi. Proto po dlouhd staleti byly otazky
etymologie nevysychajicim pramenem ucenych i pseudovédeckych rozprav a hadek.
Provade¢la se sice pitva slov, ale nedalo se tak na védeckém podkladé. Védecky mohl

tesit otazku o piivodu slov teprve srovnéavaci jazykozpyt.
Vyvoj srovnavaci jazykovédy, s niz pfisel r. 1816 Franz Bopp, vynikajici némecky
jazykozpytec, autor rozsahlé Srovndvaci mluvnice indoevropskych jazyku, byl dlouhy

a neni vlastné dosud ukoncen. Etymologie prosla udobimi détstvi 1 zralého véku.
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Vytvotilo se mnoho systémt, ¢asto velmi podivnych a navzajem si odporujicich.
Pokud se etymologie zvrhala na pouhou povrchni zvidavost, zachdzela na scesti.
Jakmile vSak na misto pseudovédecké obrazotvornosti nastoupila védeckd metoda,
ktera pocala piisné respektovati zakonitost ve vyvoji jazyku, jakmile se vychéazelo z
rozdéleni jazykl na skupiny a postihovalo se jejich sblizovani i rozrizitovani podle
jistych pravidel, miizeme jiz mluvit o etymologii v pravém slova smyslu. Stava se
pak skutecnou ,,védou o pravém vyznamu® (etymos = fec. pravy, etymon = pravy

vyznam, zaklad slova), pou¢nou historii a analysou lidského ducha.

Dne$ni jazykovéda, ktera zkouma jazyk ve spojeni se spole¢ensko-politickymi
zivotnimi podminkami, povazuje etymologii za védu krajné uziteCnou. Etymolog
sestupuje pravé jako archeolog do mlhavé a temné minulosti, kde zaznivaji prvni
kroky clovéka, kde se rodi mySlenka a s ni nerozlucné spjaté slovo jako jeji
,bezprostiedni skute¢nost”. Vysledky etymologického badani, objevy a poznatky, se
shrnuji do ptehlednych ptirucek slovnikové uspotfadanych, do etymologickych

slovniku.

Etymologicky slovnik jazyka ceského vychdzi z 2. vydani Holubova Strucného
slovniku etymologického. Opira se vSak zaroven o stéZejni dila etymologicka a o
nejdulezitéjsi ¢lanky a studie, pokud byly autorim piistupné. Autofi neuvadéji u
jednotlivych hesel pfisluSnou literaturu, protoze by tim rozsah dila neobycejné
vzrostl. Ale v ptehledu odborné literatury, uvedeném na konci, se muze Ctenaf
informovat o pramenech, na jejichz zaklad€¢ dilo vznikalo. Je tedy pravé vysly
nikoli podle slovnich zékladi zistalo. Nelze arci fici, ze jde o
slovnik prisnévédecky, jak by se dalo ocekavati z velmi obsazného uvodu.
Zduraznujeme didakticky zietel tohoto tivodu; povznasi slovnik na troven pfirucky
vysokoskolské, kterd znaCnou meérou poslouzi poslucha¢im filosofickych a
pedagogickych fakult jako kli¢ do pfedsiné studia historické mluvnice slovanské, k
historickému hlaskoslovi Geskému a k nauce o tvoreni slov. Hujerav Uvod do jazyka
Ceského je sice dilo vyborné, ale pro svoji neobycejnou zhusténost zacatecnikovi

malo piistupné.

Uvod, jehoz autorem je Dr. Frantisek Kopeény, je vénovan zejména historickému
piehledu hlavnich hlaskovych zmén. Vrha jasné svétlo na postaveni ¢eského jazyka.

Pojednéva o pozoruhodnych spolecnych rysech jazykl oblasti evropské a piilehlych
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¢asti jihozapadni Asie, dotyka se otazky hypothetického indoevropského prajazyka.
Je to otazka obtizna a autor uvodu sam uvadi, Ze ji nelze fesit definitivné. M4 jisté na
mysli dosti zdrzelivé stanovisko sovétské jazykovédy k ,,prajazyku i po odsouzeni
theorie N. J. Marra, ktery podle slov J. V. Stalina ,,pohrdavé odsuzoval kazdy pokus
o studium skupin (rodin) jazykl jako projev theorie ,prajazyka‘, avSak zatim nelze
popirat, ze jazykova ptibuznost na pt. takovych nérodl, jako jsou slovanské, je
nepochybnd, ze by studium jazykové ptibuznosti téchto narodi mohlo jazykovéde
prinést velky uzitek pii studiu zakonl vyvoje jazyka.“ Stalin dodava: ,,Nemluvim uz
o tom, ze theorie ,,prajazyka“ nema k této véci zaddny vztah.”“ I kdyby se pojmy
»prajazyk® a ,,prarodina“ zavrhly, nelze popfit nezvratnd fakta materialni pospolitosti
a blizkosti, materidlniho piibuzenstvi takovych jazykl, jako jsou na pt. jazyky
slovanské. Autor uvodu k slovniku nevylucuje moznost, ze nékteré jazykové vétve
indoevropské nesouvisi s ostatnimi geneticky, nybrz ze vznikly ,nanesenim
indoevropského jazykového typu na substrdt pivodné neptibuzny*. Dale pojednava
o indoevropskych jazykovych skupinach (jazyk cesky spolu s ostatnimi jazyky
slovanskymi vznikl z onoho vyvojového stadia, které nazyvadme praslovanskym); o t.
zv. jazycich satemovych (jazyky indoiranské, thracko-armenské, baltské a slovanské
— nazev zvolen podle stiidnice za ide k’v iran. satem, praslov. shto, ces. sto)
a kentumovych (feCtina, latina, kelStina a jazyky germanské — fec. kahe-
ton, lat. centum [kentum] = sto); o skupiné baltoslovanské; o jazycich slovanskych a
jejich diferenciaci a o dne$nim roztfidéni jazykt slovanskych na pét jazykovych
skupin. 'V struéném ptehledu nejdilezitéjsich hlaskovych vztahti mezi
praslovanstinou a ostatnimi jazyky indoevropskymi uvadi vycet praslovanskych
souhlasek a samohlasek; mluvi o praslovanskych zménéch hlaskovych, jako na pt. o
odsouvani souhldsek, palatalisaci a j. Velmi ptehledny a instruktivni je strucny
piehled ceskych hlasek podle jejich pivodu. V kapitole o odvozovani slov a zménach
jejich vyznamu se pojednava o stavbé slov, o slovotvornych prvcich, o pfiponach
produktivnich a neproduktivnich, o slozeninach (sem patii 1 prajazykové zdvojovani
kofenti, reduplikace, jako hlahol, plapolati, kiepelka, Casté zvlasté v slovech
onomatopoickych, jako teteliti, a v slovech afektivnich, jako vrdvorati, jistojisté, a
domackych, jako baba, mdma, déda), dale o kotenech slov a jejich variantach, o
vyznamu slova a jeho zménach, o rozvrstveni slov podle ptivodu a stati. Uvod konéi
vyctem zékladnich smérnic pro kazdého, kdo chce zjistiti plivod slova nebo aspon

vniknout co mozna nejhloubéji do jeho déjin. Etymologické badani ma ovSem sva
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jistd uskali a oSemetné ,bludicky*, které mohou snadno zavésti na scesti i
nejkvalifikovanéjsiho védce, tim spiSe nezasvéceného laika nebo adepta této slozité

nauky o ptivodu a ptibuznosti slov.

Kladem dila je bystré sledovani pramenné dolozené historie nékterych slov. U
mnoha hesel jsou citovany vyrazy mnoha jinych jazykd a je obeziele stopovéana
zména vyznamu slova. Jde Casem i o jazyky velmi vzdéalené — zde zachdzi slovnik
vzhledem k svému ucelu pfili§ daleko — a je Casto zajimavé se dozveédéti, jak se
vyznam slova ménil, jak se jeho uzivani ustalovalo v jistém smyslu, ktery nema s

piibuznym slovem zdéanlivé zadnou spojitost.

Snadno se takto na pf. odhali ptibuznost slov jako clen, koleno a celed: Csl. ¢lans i
¢léns = ud. 1. = pfislusnik spolku a pod. (sr. arch. aud, oud), p. czlonek, s. ¢lan, r.
¢len; 2. = mluvnicky ¢€len, r. ¢len, s. €lan, pol. rodzajnik. Piv. vyznam ,0d°, indoevr.

*Kkel-(no), lit. kélis, koleno, sti. kol- v f. kolon ,ad‘.

Podobné na pt. ukdze etymologicky rozbor souvislost slovesa cesati (psl. Cesati z
puv. *kes-, stf. *kos-) s podst. jm. kosa (= st¢. ,uces‘), s piid. jm. kosmaty. Vznikaji
ptibuzna slova pa-cesy (pomn.), u-ces (nov. Jg.), kosina (kosinka, lid. druh tcesu, sr.
i slov. kosier, kosierik = dlouh¢ zahnuté péro z ptac¢iho ocasu za kloboukem). Patii
sem také ceslo = $térbina v ulu pro vylet vcel, srov. lid. roz-cisnuty strom (na pf.
bleskem) a cesnek. Expresivni  obménou  vznika cechrati, cuchati a pienes.
téz kochati (se) (jen ¢., staré, a pol. kocha¢ si¢ — milovati se, kochanka = milenka,
patrné tedy puv. Cesat, hladit milou osobu). K ide. *kos-které¢ je v lit. kasa =
cop, karsti = Cesati, ném. Haar (got. hazwa, angl. hair =vlasy). Puvodni vyznam:
zvlastnim (typickym) pohybem ,dotykati se* vlasi (srov. ruské kosmitsja,
kasatsja), odkud 1 ,,Cesati ovoce, len a j.“ Ve slov. se uZenim vyznamu odd¢lila

zvlast. skupina Kkositi (seno, obili), a to asi podle podoby pohybu.
Uvedeme jeste nékolik ptikladi, jak pecliveé autofi uspotadali nekterd hesla:
Str. 271:

pet (csl. petw): pat-nact (v. -ndct), padesat (v. -desdt), pdty (*petp): pat-ek, jm. tvar.:
pul pata; pat-ery (csl. peters, stc. pater) atd. R. pjat’, p. piec, s. pet, sl. péat.

K ide. zakl. *penku-, stind. panca (sr. punc), lit. penki, f. pente (srov. pentametr), lat.

quinque, ném. fiinf (st. finf), angl. five.
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Psl. odchylné *pets (asi podle fadové cisl. pe-tb: sr. lit. penk-tas, f. pemptos, lat.
quintus, stném. fimfto atd.) se nékdy spojuje s psi. zakl. slova pést (v. to: *pnstis z
*pnt-tis?), coz by ukazovalo na primit. pojeti ,,pétky* jako ruky ,,s peti prsty*.
Svédcila by o tom 1 lat. Cislice V (sestava prstl s odSinutym palcem) a pod. 1 Cislice
X (vl. dvé ruce ktizem ptes sebe) a vysvétlil by se i1 substantivni charakter Cislovky
,,pét na rozdil od 1-4, jakoZ i mozna souvislost osm — ostry (= lat. octo — acus), vl. 2

,,Spicky* prsti bez palce; odtud snad i dual. podoba v lat. (jako ambd, oba)?
Na str. 280 sice ¢teme:

pluh (csl. plugs), vSeslov. z germ.-kelt, got. plogs, ném. Pflug (st. pfluog): popluz-ni

dvur (sté. popluzie, mensi hospodarstvi; pluhat ,,orac*).

Ale v dopliicich na str. 564 Kopeény kriticky dodava: ,,Nejde asi o piejeti z germ.
(kde je toto slovo etym. osamoceno a nejasné: staré dom. nazvy jsou hoha — v. nase
»socha®, nebo stangl. sulh k lat. sulcus, ,brazda‘), nybrz obracené: pluh patii ptece
asi jen k plouhati, plouziti (pliziti), sr. pod. tvofeni vilacihy k vléci (vlaceti) a paralelu
zcela prekvapivou €. d. plihadlo, plizek! (zaktivené diivko vespod radla, ,,plizici se*
v brazdé); 0 ve stném. plog neni na zdvadu predpokladanému piejeti, nebot’ mezi
vych.-germ. o a slov i byl v 8. — 9. st. rozdil zcela maly. (Je zajimavé, ze ném.
prejala i pozdgji nazev pro spec. druh pluhu: Zoche ze slov. ,,socha®). V tom smyslu
budiz upravena i ptislusna kult. poznamka*. — Ztejmée se autor dal poucit nazorem V.
Machka, uvetejnéném v ¢lanku Quelgues mots slavo-germaniques (v ¢asopise Slavia
XX, 1951, str. 200-218).

Tolik na ukazku. Nékterd hesla bychom mohli doplnit nebo opravit. Tak na pf. v
Slovniku se uvadi na str. 165: ,kastrol z fr. casserole (ném. Kasserolle, r. kastrtlja).
Jg. Asi podle okrouhlé podoby (sr. lat. rolla = okruh [do ném. Rolle = zavit, v. role 2,
rolovat] a p. rondel , kastrol* Je franc. ronde, ,okrouhly‘). — V poslednich dodatcich

‘

k Slovniku (str. 566) Kopecny uvadi: ,,Doplii: Prvni ¢ast slova nejasna.

Pokusime se doplniti: it. cassa, cazzuola, katalan. cassé ,panev, pekac‘, . kyathos =
plv. sbéracka; kaliSek na vino, pohér, misa ve spojeni s f. kyein ,nésti v liné* (byti
téhot.), srov. sanskrt. Svéjati ,nab¢hnouti, zesiliti, tvaru oblého dosici‘. Nesoudime
tedy, ze prvni Cast slova tfeba pokladati za nejasnou. (Srov. H. C. Wyld, The
Universal Dictionary of the English Language, Londyn 1946).
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Mohli bychom téz vytknouti, Ze u nékterych hesel chyb¢ji vyklady novéjsi. Tak na
pt. sporny je vyklad slova kvinde (viz pod heslem kvit na str. 196. Citujeme text
Slovniku: ,.kvit (lid.), ném. quitt, fr. quitte z lat. quietus ,uspokojeny‘, tedy ,mit
pokoj od zavazku, byti prave: kvit-ovati, kvitance (st. kvitanci). Sem i lid. dat
kvinde. Jg. Sr. pokoj a chvile.* Neni vSak uveden velmi pravdépodobny vyklad slova
kvinde z ném. Gewinde, Lid. nov. 4. 6. 1930 (srov. NaSe fe¢ v tomto cisle, str. 187
n.).

Lze také poznamenat, ze ve slovniku postraddme ncktera slova volajici po
etymologickém vykladu (na pf. krumpac, vzniklé  kontaminaci Krummhacke —
kopacaj.).

Vyznamnou pomtckou je i ptiloha Slovniku, Etymologicky prehled slovotvornych
(kmenotvornych) pripon a koncovek, o jehoz zpracovani se zaslouZzil jmenovité dr.
Viaclav Polék. Velmi tcelny je téz pfipojeny index slov domécich, cizich, vlastnich
jmen, slov slovanskych, zejména ruskych, polskych, srbocharvatskych a j.; dale slov
jazykl neslovanskych, jako baltskych (litevstina, lotyStina, staroprustina); jazyka
staroindického, staroirdnského, feckého, latinského, italského (zde misty nepiesny
pravopis, jako na pf. beretto misto berretto — str. 65), rumunského, francouzského (i
zde u nekterych slov by se méla vénovati vétsi péce pravopisu, jako na pf.: talc —
nikoli tale, str. 379, 541; recrue— nikoli recru, str. 52; marionnette — nikoli
marionette, str. 215 a 540; Notre Dame — nikoli Notre dame, str. 214, atd.); jazyka
iberskych (Spanélstina, portugalstina); germanskych (gotstina, némcina, holandstina,
angli¢tina — upozorfiujeme na Spatny pravopis u both — nikoli bothe, str. 554;
bottom — nikoli botton, str. 554) a m. j.

Autofi sami pfiznavaji, Ze naléhavost rychlého vydani Slovniku a spé$né tempo
revise s tim spojené zavinily znacné mnozstvi chyb a nedopatieni Casto dosti
rusivych. Mnohé z téchto chyb nalezneme opravené ve vécnych dodatcich a
dopliicich €. 1, €. 2 atd. Proti takto ,nastavovanym* doplikiim by bylo moZno
vznésti namitky, kdybychom neuznali okolnosti, za nichZ Slovnik vznikal. Je ostatné

vzdycky 1épe dodatky uvést nez je vynechat.

Je nesporné, ze ve form¢, v niz se ndm dnes Slovnik ptedklada, nemuze pies své

o 24

ptivalu novych slov a vyrazl pfi dnesnich 1 budoucich zménach v Zivoté€ politickém,

hospodaiském a kulturnim nepostaci generacim pfiStim. Bude tfeba dalsi usilovné
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prace dal§iho zdokonalovani a dalSich opravenych vydéni. Ale hlavni ptekazky byly
vrstvam, bylo by na povazenou vydavati dilo uzce odbornické; je tfeba vzbudit zajem
Siroké verejnosti, zajem celonarodni. Dne$ni vydani je tedy pravem zalozeno tak,
aby vyhovovalo Ctenafi pfiméfené gramaticky vzdélanému a odpovidalo na jeho

dychtivé otazky o ptivodu a piibuznosti slov.
Lze tedy s klidnym svédomim fici, Ze dilo je dobré a uzite¢né. Spravedlivy kritik
oceni také snahu autorii pfihlizeti co nejvice k pribuznosti slov slovanskych; po této

strance vyhovi Slovnik nejnutnéjsi potieb¢ zptisobem vskutku cestnym.

[1] Josef Holub — Frantisek Kopeény, Etymologicky slovnik jazyka ceského. Tteti,
pfepracované vydani. Statni nakladatelstvi ucebnic, Praha 1952. 576 str., 330 K¢s.

[2] Svéd¢i o tom i diskusni stat’ R. A. A¢arjana O sostavlenii etimologiceskogo
slovarja slavjanskich jazykov v ¢asopise ,,Voprosy jazykoznanija“ 1952, ¢. 4, str. 91—
98. — O praci na novém etymologickém slovniku slovanskych jazykt, organisované

nyni v brnénském centru, viz v tomto Cisle Nasi feci na str. 184.
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