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Zavizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc v Jihoceském Kkraji
Abstrakt

Bakalatskd prace se zabyva zafizenim pro déti vyzadujici okamzitou pomoc (dale
ZDVOP) v JihoCeském kraji. Jejim hlavnim cilem je identifikovat silné a slabé stranky
organizace poskytujici okamzitou pomoc détem v JihoCeském kraji ze strany
zaméstnancl téchto organizaci a dil¢im cilem je popsat, jaké jsou Cinnosti socialniho

pracovnika v zafizenich pro déti vyzadujici okamzitou pomoc.

Bakalatska prace je rozd€lena na ¢ast teoretickou a ¢ast praktickou. V teoretické ¢asti se
zabyvam vyvojem a vymezenim pojmu ZDVOP, definicemi zanedbavani a tyrani,
jakozto jednou z pfi¢in umisténi dité¢te do ZDVOP a identifikaci rozdilu mezi témito
definicemi, dale nenahraditelnosti rodiny pro dit¢, vztahem mezi zaméstnancem zaftizeni
pro déti vyzadujici okamzitou pomoc a ditétem, potiebou systémovych zmén v Ceské
Republice v souladu s touto problematikou, postupem pii umistovani déti do ZDVOP,
nahradni rodinnou pé¢i a jejimi formami, psychickou deprivaci u ditéte a popisem
zatizeni poskytujicich okamzitou pomoc Vv Jiho¢eském kraji, kde jsou dvé tato zatizeni a
to Détské centrum JihoCeského kraje ve Strakonicich (dale je DCJK Strakonice) a
Détsky domov, ZS, Skolni jidelna a $kolni druzina Volyné (ddle ZDVOP Volyng), jejiz
soucasti je také ZDVOP. V Jiho€eském kraji do roku 2015 pisobilo zatfizeni pro déti,
které potfebuji okamZitou pomoc — fond ohrozenych déti Klokanek (dale jen FOD
Klokanek), jehoz c¢innost byla ukoncéena, ale nadale plsobi v ostatnich krajich a

Vv teoretické i praktické ¢asti prace mu proto také vénuji pozornost.

Teoreticka ¢ast je zakladem pro praktickou ¢ast, ktera nasleduje a v niz byla v souladu
s hlavnim cilem bakalaiské prace zvolena hlavni vyzkumné otazka, kterd zni:“Jaké
existuji silné a slabé stranky téchto zarizeni z pohledu odbornych pracovniku zarizeni
pro deéti vyzadujici okamzitou pomoc?. “Pro zodpovézeni hlavni vyzkumné otazky byl
vytvofen vyzkumny nastroj v podobé 18 otdzek, které tvorily hlavni Cést
polostrukturovaného rozhovoru. S ohledy na cil prace byl zvolen kvalitativni vyzkum,
ktery je pfinosem pro hlubsi prozkoumani dané problematiky. Byla stanovena metoda

dotazovani s technikou polostrukturovaného rozhovoru.



Vyzkumny soubor tvoii 5 komunika¢nich partnerti, ktefi byli zdmémé vybrani dle
stanovené¢ho kritéria. Kritériem byl zamérny vybér odbornych pracovnikti pracujicich v
zafizeni déle nez 6 mésicu. S pracovniky byl proveden rozhovor cileny na zjiSténi

silnych a slabych stranek téchto zatizeni.

Zaveéry bakalarské prace budou moci prispét k povédomi §irSi vefejnosti o zafizenich
tohoto typu a ¢innostech socidlnich pracovnikii v téchto zatfizenich. Zhodnoceni silnych
a slabych stranek poslouzi ke zkvalitnéni vhledu do této problematiky tykajici se
moznosti umisténi déti, které z n¢jakého diivodu potiebuji poskytnout nahradni domov
¢i prechodnou péci a vypichnuti silnych stranek a uvédomeéni si slabych stranek zatizeni
ze strany zaméstnanci zaroven ukazuje, co je pro dité v nelehké situaci dilezité a
nepostradatelné. Pro déti je vychova v rodin€ nenahraditelna, ale bohuzel ne vzdy
prostiedim, ve kterém dité dostava pocit bezpe¢i. Vybér zatizeni ¢i péce, kde dité bude
docasné travit ¢as a kde ziska odstup od nelehké situace, ve které se nachazelo je tedy
velmi zodpovédnym a nelehkym ukolem, ktery je nepfipustné brat na lehkou vahu

vSemi ucastniky, ktefi se na zvoleni nejvhodnégj$iho mista pro dit¢ mohou podilet.
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Institution for children Requiring Urgent Care in South Bohemia

Abstract

Bachelor thesis is focused on facilities for children whore quire immediate help in South
Czech; district. The main goal of the thesis is to identify strong and teak points of
organizations (and mainly of their employees) which provide immediate help for
children in South Czech District. Another goal is to describe chat actions usually social

worker does in these facilities.

The Bachelor thesis is dividend into the or etical and practical part. In the theoretical
part, there is a description of development of a facility for children whore quire
immediate help. The definitions of neglecting and abuse as one of reason to put a childi
nto a facility for children whore quire immediatehelp are also listed there with an
identification of diference between those two definitions. The theoretical part also deals
with the irreplaceability of a family for a child, relationship between employer of the
facility ZDVOP and a child. Itisalsofocused on the Leeds of system icchangesinto
ZDVOP and adoptivefamily care and itsforms. Psychical deprivation of children and
description of those two facilities which are located in the South Czech district and
called Dé¢tské centrum Jihoceské hokraje in Strakonice (further listed as DCJK
Strakonice) and Détsky domov, ZS, Skolni jidelna and kolni druzina Volyné (further
listed only as ZDVOP Volyné) are also listed in the theoretical part. The facility which
provided immediate help for children existed till 2015 in the South Czech district and it
was called Fond ohrozenych déti Klokanek (further listed only as FOD Klokanek).
However, It still exists in another districts and that is why the attention is devoted to this
facility in both theoretical and practical part. The theoretical part is the foundation for
the practical part which follow sand in which the primary research question was formed:
“What strong and bad sides exist in these facilities from the point of view of
professional employees of the facilities?” There are another 18 questions connected to
the primary one. With respect to the goal of the work, the qualitative research has been
chosen which is contributing to explore these issues. The method of questions with the

technice of semi structured interview.

The research file consists of 5 communication partners who have been chosen on

purpose according to a set criterion. The criterion was an intentional choice of



Professional employees working in thefacilitylongerthan 6 months. The interview

aboutstrong and teak points of the facility was made with the professional employees.

The conclusion of the bachelor thesis is going to contribute to wider knowledge of
society about these facilities of this kind and work of social workers. The evaluation of
strong and teak points serves to an improvement of the insight into the issues of possible
choices to put a child to a foster care ortemporary care. The awareness of strong and
teak point of the facilities from the point of view of employees proves what for children
Is important and irreplaceable. The upbringing of a child is an irreplaceableprocess in
the family, however, childrendoes not often get the sense of safety in a family. Therefore
a choice of an appropriate facility, here children cant emporarily spend time and where
he/she gets a distance from anuneasy situation in which he/shewas, is a very responsible
and difficult task which cannot be taken lightly by all professional swhich could

participate on choosing the most suitable place for a child.
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Uvod

Ke zvoleni tohoto tématu mi bylo napomocné absolvovani praxi na Zdravotné socialni
fakulte, které jsem si volila strategicky dle toho, co mne v oboru nejvice zajima. M¢la
jsem moznost navstivit Détské centrum JihoCeského kraje, Détsky diagnosticky tustav,
Nizkoprahové zafizeni pro déti a mladeZ, Organ socialné pravni ochrany déti a Utad
prace. Jelikoz zafizeni, ktera jsem navstivila, spolu Uzce souvisi a vzijemné
spolupracuji, méla jsem moznost si na problematiku vytvofit uceleny nazor a vétSinu
véci si propojit v jeden celek. Pochopit z jakého diivodu se nékteré véci déji, co je jejich
pti¢inou a jejich nasledkem. Nejvice bych chtéla pracovat s détmi a pomahat détem,
které z jakéhokoliv diivodu pomoc potiebuji a jelikoz poslanim zafizeni pro déti
vyzadujici okamzitou pomoc je poskytovani komplexni péce détem, rodinam s détmi v
krizovych situacich, jejichz zivot nebo vyvoj je vazné ohrozen nebo péce o né je
nedostate¢nd, zabyvam se timto tématem v mé bakaldiské praci. Cilem téchto zatfizeni
je zajisténi zdkladnich zivotnich potieb détem, nez se vytesi jejich neptizniva situace.
Jedna se vétSinou o déti tyrané, zanedbavané, zneuzivané, opusténé nebo jinak socidlné
ohrozené. Cinnosti a sluzby poskytované ze strany t&chto zafizeni maji vychéazet z
individudlnich potfeb déti a maji jim umoznit se co nejrychleji navratit zpét do
rodinného prostiedi, coZ je hlavnim smyslem této pomoci. Pro déti je vychova v rodiné
bezesporu nenahraditelna, ale bohuzel ne vzdy prostfedim, ve kterém dité dostava pocit

bezpeci.
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1 Teoreticka ¢ast
1.1  Vyvoj a vymezeni pojmu ZDVOP

Zatizeni pro déti, které vyzadujici okamzitou pomoc poskytuji ochranu a pomoc
kazdému ditéti, kterému z néjakého divodu neni poskytnuta jakakoliv péce (MPSV,
2014). Zatizeni poskytuje péci ditéti, jehoz Zivot nebo ptiznivy vyvoj je vazné ohrozen
¢i dit¢ nedostava pottebnou péci piiméfenou jeho véku (MPSV, 2014). Jde o déti, které
jsou télesné ¢i duSevné tyrané, zanedbavané, zneuzivané a déti, jejichz zakladni prava
jsou zavaznym zpusobem ohrozena (Grohova et al., 2011). Pomoc a ochrana tohoto
zafizeni tedy spociva v uspokojeni zakladnich zZivotnich potieb ditéte, véetné zajisténi
ubytovani, stravovani, oSaceni, zdravotnich sluzeb a v psychologické a jiné nutné péci

(Karas, 2015).

Ceska republika sleduje piiznivy vyvoj ditéte jiz v biologické roding, zajistuje podporu
ditéte, a jestlize je vyvoj ditéte naruSovan nebo ohrozovan stat garantuje zasah a také
aktivné fesi situace, kdy dojde naptiklad k imrti rodi¢ii nebo jejich hospitalizaci

(MPSV, 2014).

Ulohou zatfizeni pro déti vyZadujici okamzitou pomoc je zajisténi okamZzité, krizové a
kratkodobé pomoci ohroZzenému ditéti. Pomoc trva do doby, nez bude ditéti nalezena
nahradni rodinna péce nebo navrat do pivodni rodiny, ¢emuz Se v dnesni dob¢ dava

piednost (Grohova et al., 2011).

1.2 Definice zanedbavani

ey

Wilson a Horner (2005) ptirovnavaji zanedbavani déti k obrovskému zijicimu rizovému
slonovi, ktery je tak velky, ze ho nelze piehlédnout, ale tak bizarni, ze nikdo nevi co
s nim (Pemov4, Ptacek, 2016). I ptes to, Ze mnohé vyzkumy ukazuji, Ze zanedbavani a
tyrani jsou dvé rozdilné formy Spatného zachdzeni s détmi, v klinické 1 vyzkumné praxi
stale pretrvava tendence tyrani a zanedbavani sméSovat (Pemova, Ptacek, 2016).
Stanovisko spolecnosti vici zanedbavani zavisi na kulturnich, ekonomickych a
ideologickych hodnotach a méni se v prub€hu ¢asu (Pemova, Ptacek, 2016). Zdravotni
komise Rady Evropy v roce 1992 definovala zanedbavani jako nedostatek péce, ktery

zpusobuje vaznou Ujmu na vyvoji ditéte anebo pifimo ohrozuje zivot ditcte
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(Wolfensdale, 2013). Zanedbavani se vztahuje K situacim vyplivajicim z nedostatku
minimélni adekvatni péce poskytované rodici, je tedy vzdy spojeno s nezadoucim
chovanim rodicl, ptfipadné dalSich nejblizSich osob, které o déti pecuji (Pemova,
Ptacek, 2016). Zanedbavani, zachycuje pfedevsim vSechny formy “ne-péce* o dite, se
vSemi nepiiznivymi dusledky pro jeho Zivot a vyvoj, jak v oblasti télesné, tak
psychické, emocni i socidlni (Pemova, Ptacek, 2016). Jeho spolecnym jmenovatelem je
(Pemova, Ptacek, 2016). Zanedbavani lze také charakterizovat jako selhani toho, kdo o
dit¢ pecuje — selhani pii poskytovani a zajiStovani zékladnich télesnych potieb a
psychosocialni stimulace, 1ékaiské péce, vzdélani a vychovy, dohledu a ochrany,
télesného bezpe¢i a vhodné citové odezvy (Pemova, Ptacek, 2016). Prestoze nejvétsi
pozornost odbornikl 1 laické vetejnosti budi fyzické tyrani a sexudlni zneuzivani, je
spolu s psychickym tyranim nejméné viditelnou a nejhuie detekovatelnou skupinou déti

se syndromem CAN (Pemova, Ptacek, 2016).
1.3 Definice Tyrani

Fyzické tyrani ohrozuje nebo poskozuje zdravi, vyvoj a zivot ditéte vlivem nevhodného
chovani rodi¢e (Pemova, Ptacek, 2016). Je tieba si uvédomit, ze zanedbavané déti jsou
Vjiné situaci nez déti tyrané nebo pohlavné zneuZivané (Sulc, 1969). V piipadé
zanedbavani je dit€¢ obéti neaktivniho rodiCe a naopak tyrané dit€ je obéti aktivity
dospélého (Pemova, Ptacek, 2016). Dle Dunovského se proti aktivit¢ dospélého 1ze
branit, ale proti nezajmu zadna obrana pouzit nelze (Pemova, Ptacek, 2016). Tyrané dité
na rozdil od ditéte zanedbavaného miiZze byt napadeno nékym vné rodiny, zanedbavani
je vzdy odrazem rodinnych vztahi, hodnot nebo momentélni Zivotni situace (Pemova,

Ptagek, 2016).
1.4 Nenahraditelnost rodiny pro dité

Od starovéku po soucasnost bylo provedeno mnoho pokusti vychovavat déti v jiném nez
rodinném prostiedi a tyto pokusy vzdy ukazaly, Ze vychova v roding je nenahraditelna

(Pemova, Ptacek, 2016).
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Cesky materidl potvrzujici kriminogenni ptisobeni ustavni vychovy publikovalo
Ministerstvo vnitra CR (Gjuricova a kol. 2007). Dle ngj vice nez polovina déti, které
v CR opustily détské domovy a podobnd ustavni zafizeni, spachd né&jaky trestny &in
(Matousek, Pazlarova, 2014). Soucasné zahrani¢ni prace, které se opiraji o sledovani
mozkovych funkci modernimi zobrazovacimi metodami, ukazuji, ze détem vyrastajicim
Vv prostiedi, které je deprivacni funguje mozek jinak nez détem vyristajicim v rodinném
prostiedi (MatouSek, Pazlarova, 2014). Ve srovnani s détmi vychovavanymi v rodinach
je jejich mozek méné aktivni a v nékterych oblastech, zejména v temporalni ¢asti
mozkové kury, doslova zakriuje. (Matousek, Pazlarova, 2014). U déti vyrGstajicich
mimo rodinu se toto projevuje piedevsim ve Spatné schopnosti veitit se do druhych lidi
a orientaci Vv interpersonalnich vztazich. (Matousek, Pazlarova, 2014). Tyto déti Casto
také neuméji fesit konflikty bez agresivity, maji nizké sebehodnoceni a hiife se orientuji
vV hodnotovych dilematech (Matousek, Pazlarova, 2014). To vSe souvisi s jejich
nachylnosti pro socialni selhdni, zévislosti na ndvykovych latkdch, kriminalitu,
prostituci, neschopnost dosdhnout vyssich urovni vzdélani, uplatnit se dobfe na trhu
prace, neschopnost zalozit si vlastni funkéni rodinu i1 s hor§im télesnym a duSevnim

zdravim a celkové nizsi kvalitou zivota (Matousek, Pazlarova, 2014).

Cim je dité mladsi, Tim jsou tyto nep¥iznivé uéinky dlouhodobého pobytu v ustavnim
prostiedi siln€js$i. UZ tf1 mésice stravené v ustavnim prostiedi predstavuji pro malé déti

trauma s dlouhodobymi nasledky (Mulheir, Browne, 2007).
1.5 Vztah zaméstnance ZDVOP s ditétem

Zameéstnanci téchto zafizeni si museji byt védomi toho, Ze zajem ditéte je vzdy
Klicovym, pro kazdé jejich rozhodnuti a proto vzdy zjistuji nazor ditéte, da-li se
vzhledem k véku a schopnostem ditéte zjistit a piikladaji mu vahu (MPSV, 2014). Ditg,
které je schopno formulovat vlastni ndzory mé pravo je svobodné¢ vyjadfovat pii
projednavani vSech zaleZitosti, které se ho tykaji, a to i bez pfitomnosti rodicii nebo
jinych odpovédnych osob (MPSV, 2014). Dité dostava souvisejici a pravdivé informace,
které¢ jsou piiméfené jeho veéku, rozumovym schopnostem a emociondlni zralosti

(MPSV, 2014).

Zjistovani nazoru by mélo byt provadéno s respektem Kk jeho potiebam, citlivym
zpusobem, ktery je individualni pro kazdé dit¢ (MPSV, 2014). Kazdé dit¢ ma jiné
13



vnimani, je jinak citlivé a ma rozdilna traumata a ztraty, které zazilo (MPSV,
2014).S ditétem by tedy méli hovofit lidé, ke kterym ma dité davéru, nebo odbornici-
psycholog nebo psychoterapeut (Matousek, Pazlarova, 2014).

1.6 Potieba systémovych zmén v Ceské republice

Dne 7. Ledna 1991 byla ratifikovana Umluva o pravech ditéte Ceskou a Slovenskou
federativni republikou. Hlavni myslenka této umluvy je, ze ,v z4mu plného a
harmonického rozvoje osobnosti musi dité vyrastat v rodinném prostiedi, v atmosféie

Stésti, lasky a porozumeéni‘ (Chmelaft et al., 2008).

Ve skoro stejnou dobu ptijato Federalni shromézdéni Listinu zékladnich prav a svobod,
kterd zarucuje, Ze péce o déti a jejich vychova je pravem rodich a déti maji pravo na
rodi¢ovskou vychovu a odlou¢ena mohou byt jen na ziklad¢ zakona (Chmelaf et al.,

2008).

Ovsem, Evropsky soud pro lidska prava opakované odsoudil Ceskou republiku pro
poruseni jednoho ze ¢lankl a to pro nerespektovani rodinného a soukromého Zzivota
(Chmelar et al., 2008). To znamend, Ze pokud se objevi sebemensi existence rodinného
vztahu, musi stat jednat tak, aby se tento vztah mohl rozvijet, a musi dojit ke slouc¢eni
rodiée a ditéte patiiénym opatienim. Ustavni pé¢e by teda méla byt brana pouze jako
docasna moznost, kterou je nutné zrusit, co nejdiive to situace dovoli (Chmelat et al.,

2008).

Ceska Republika patii k zemim, které maji nevyssi pocet déti umisténych v Gstavni

vychove a kterym je rodinna vychova odepiena (Chmelaft et al., 2008).

Otazkou je, jaké jsou piiginy kritizovaného stavu, jelikoz je Ceska Republika vyspéla
zemé (Chmelat et al., 2008). Pfi¢ina mize spocivat v tom, Ze toto téma bylo dlouhou

dobu opomijeno a zadny politik se jim nezabyval systémoveé (Chmelaft et al., 2008).

Za dalsi diivod 1ze povazovat skutecnost, Ze se péce o tyto déti chape pftilis Uizce, nikoliv
Vv kontextu celé socialni politiky jako naptiklad politiky bytové (Chmelaft et al., 2008).
V mnoha piipadech jsou déti v ustavnich zafizenich umistovany z divodu chudoby
jejich rodici, ztratou bydleni a nedostateCnymi Zivotnimi a rodi¢ovskymi dovednostmi
(Chmelaf et al., 2008).
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Metodickou pficinou zjisténou z kazdodenni praxe, kdy maji socidlni pracovnice na
starost vysoky pocet pfipadii, znemoziuje kvalitni posouzeni situace déti a rodin.
(Chmelar et al., 2008). Pokud ma socialni pracovnice n¢jaké pochybnosti o tom, Ze je
rodinné prostiedi vhodné a bezpetné, mé jedinou moznost a to umisténi ditéte do

ustavni vychovy (Chmelaft et al., 2008).

Problémem je i nedostatecna kvalifikace socidlnich pracovnic, které nejsou dle Setfeni
z roku 2007 realizované Katedrou socialni prace vybaveni ovéfenou metodikou, ktera
by jim pomohla kvalifikované posoudit situaci ditéte v rodiné¢ (Chmelaf et al., 2008).
Zda je skute¢né nutné dit€¢ z rodiny odebrat, nebo k tomu zatim neni divod. Socialni
pracovnice maji obrovskou zodpovédnost za navrh k odebrédni ditéte z rodiny, kterym

soud piihlizi a ve vétSing ptipadl ndvrhu vyhovi (Chmelaf et al., 2008).
1.7  Postup pri umist’ovani déti do ZDVOP

Déti umisténé v Zarizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc potiebuji odstup od
situace, ktera je v pivodnim prostiedi ohroZovala a potfebuji dostat pocit bezpe¢i a
jistoty (MPSV, 2014). Prostory zafizeni by tedy méli byt uspofadany tak, aby
k vytvorfeni bezpeci ditéte davali moznost a dité si mohlo znovu zaéit budovat davéru
k okolnimu svétu (MPSV, 2014). Dle MPSV (2014) by mé&li byt mistnosti rozd€leny tak,
aby dit¢ nezatéZovali problémy a starostmi, se kterymi do zafizeni pfislo. Tedy, aby byla
oddélena ¢ast prostor k ubytovani déti od prostor, kde probihaji odborné konzultace, pti

kterych se tesi situace ditéte a rodiny.

ZDVOP ma ptfimo vypracovany pisemny postup pro piijem ditéte do zatfizeni, pro jeho
navstévy mimo zatizeni, pro navstévy rodicii a ptibuznych a s témito postupy seznadmi
dit€ 1 jeho rodice ¢i jiné osoby, které jsou za dit€¢ odpovédné a podle téchto postupti se

Fidi v praxi. (MPSV, 2014).

Cilem je podpoftit kontakt ditéte s rodinou, blizkymi osobami béhem pobytu v zatizeni
(MPSV, 2014).

1.8  Nahradni rodinna péce
V Ceské republice se stale nachazeji déti, které z n&jakého diivodu nemiizou vyristat ve

své vlastni roding, jelikoZ se o n¢ jejich biologicti rodi¢e z néjakého diivodu nemohou
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nebo nechtéji starat (MPSV,2014). Nejvhodnéjsim feSenim téchto situaci je poskytnuti
témto détem nahradni rodinnou vychovu v pééi blizké osoby nebo osoby, kterd je
s ditétem v piibuzenském vztahu (Nozifova, 2012). Pokud takové feSeni neni mozno
provést, je na fad¢ nahradni rodina, osvojitelska ¢i péstounska, ktera je ditéti vybrana

organem socialné-pravni ochrany déti (Grogova et al, 2011).

rwve

1.9  Dité v nahradni rodinné péci

Dit¢, které pfijde do nahradni rodiny si s sebou piinasi i svou minulost, ktera nebyla
pfizniva pro uspokojeni jeho psychickych potieb (Nozifova, 2012). Nasledky, byvaji
také na zdravi ditéte, které 1ze pomérn¢ jasné diagnostikovat détskymi nebo odbornymi
1ékafi, ovSem az v dob¢, kdy zanedbavani trva jiz delsi dobu a jeho dusledky jsou

zasadni napiiklad podvyziva (Pemova, Ptacek, 2016).

Dité nevi, co je to rodina, domov a neznd vytvofeni pevného citového pouta k jedné
osob¢, vystfidalo riznd vychovna zafizeni a proSlo rukama rGznych vychovatell,
prvotné napiiklad v zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc (Nozifova, 2012).
Dité je poznamenano nedostateénym pocitem jistoty, bezpeci, soundlezitosti a lasky,
prozivalo spiSe jen vnitini nejistotu a strach. (Pemova, Ptacek, 2016). Z téchto davodi
se pro n¢j stala komunikace s okolnim svétem obtiznou zalezitosti, odnaucilo se davat
najevo své pocity nebo neumi o své potfeby hlasit normalnim zplisobem (Pemova,
Ptacek, 2016). Dité vétSinou nevi, kam sméfuje a nerozumi své minulosti a okolnimu

svétu, jelikoz doposud zilo v prostiedi citové chudém (Nozifova 2012).

VeétSinou tyto déti pochdzeji z rodin, kdy byl rodi¢ ditéte v détstvi Casto bit, byl obéti
nasili ze strany rodici, byl nebo je trestné stihan, byl nebo je dusevné nemocny,
socialn¢ izolovany, trpi depresemi, ma nizké sebehodnoceni a nebo prozil/proziva cetné
krize nebo stresové situace, jako jsou problematické partnerské vztahy, Casté stiidani
partnerti, dlouhodoba nezaméstnanost ¢i Spatné podminky k bydleni (Nozifova, 2012).
Autorka déle uvadi, ze u déti, které nemohly vyriistat od narozeni v jejich pivodni
roding, se muzeme setkat s riznymi projevy, jako jsou naptiklad uzkostlivé stavy c¢i
obavy z dalsiho zklamani a stradani. Mohou pouzivat obranné mechanismy, které jsou
nepochopené ze strany jejich okoli (Bechyinova, 2008). Jejich chovani se obCas muze
jevit jako nepfiméfené pro danou situaci a to milze negativné ovlivnit jejich vztah
s vrstevniky, ale i s dospélymi, ktefi neznaji pfi¢inu jejich projevi (Bechynova, 2008).
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Sebevédomi téchto déti byva velmi nizké a bohuzel maji i Casto pocit, Ze nesou vinu za

to, ze si s Nimi okoli nerozumi (Nozifova, 2012).

Dle Nozifové (2012) se také u menSich déti muzeme setkat s poruchami feci,
neobvyklou mluvou nebo problémy s vyslovnosti. Déti se mohou stat i manipulatory a
to z obavy, ze je samotné by mohl nékdo manipulovat (Nozifova, 2012). Mohou byt
také impulzivni nebo se projevovat agresivné a to opét ze strachu, kdyz nécemu

nerozuméji, Ze danou situaci nezvladnou (Nozifova, 2012).

Casto se u nich projevuji problémy s pozornosti, soustfedénosti, udrzeni oc¢niho

kontaktu a problémy s u¢enim (Bechyiova, 2008).

V ptipadé déti tyranych ¢i sexualné zneuzivanych se mohou objevovat i problémy
s fyzickym kontaktem (Bechynova, 2008). U jinych déti se naopak mizeme setkat
s nutkavou potiebou fyzického kontaktu (Bechymniova, 2008).

Psychosocialni vyvoj byva nerovnomérny (Nozifova, 2012). Dé&ti nerozuméji svym
pocitiim, ani pocitim druhych (Nozifova, 2012). Déti casto byvaji socidlné nejisté a
obtizn¢ se orientuji v kolektivu (Bechyinova, 2008). Nejsou motivované K uceni a jejich

vysledky byvaji hor§i nez u déti, které vyristaji ve fungujici rodiné (Nozifova, 2012).
1.10 Proces zprostiedkovani nahradni rodinné péce

Je zadouci, aby stat podporoval nahradni rodinnou péci, jelikoZ dlouhodobé vyzkumy
odbornikil jasn€ dokazuji, ze 1idé, ktefi v dospé&losti ¢asto selhavaji, jsou predevsim lidé,
kteti nikdy nepoznali zivot ve funk¢ni rodiné (Bechynova, 2008). Jsou to lidé, kterym
se nedafi navazovat hluboké dlouhodobé vztahy, neznaji svou hodnotu, chybi jim smysl
Zivota a pocit byt soucasti spolecnosti, ktera je pfijima (MatouSek, Pazlarova, 2014). Na
rozdil od déti pfijatymi do adopce nebo péstounské péce mivaji problémy se
samostatnym rodinnym zivotem a jejich vlastni déti vétSinou také konci v tstavnich

zatizenich (Grohova et al., 2011).
1.11 Formy nahradni péce

V této ¢asti bych chtéla pfedstavit druhy existujicich forem ndhradni péce. Néhradni
rodinnou péci se déli na dvé formy, Ustavni a rodinnou. Zatizeni pro déti vyzadujici
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okamzitou pomoc stoji mezi témito formami nahradni péce, jelikoz u nékterych déti
V tomto zafizeni se jes$t¢ Cekd na vyjadieni okolni rodiny nebo své dit¢ mohou rodice
navstévovat. Pracovnici zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc se snazi détem
co nejvice rodinu vynahradit a peCovat o né jako o vlastni déti, o ¢em jsem se mohla

sama presveédcit v ramci absolvovani praxe na tomto pracovisti.
1.11.1 Ustavni vychova

Ustavni vychova je vychovné opatfeni, které mize soud naridit, jestlize je vazné
ohroZena nebo naruSena vychova ditéte, ohrozeno jeho zdravi nebo piiznivy vyvoj a
jind vychovné opatfeni nevedla k napravé, nebo jestlize z jinych zdvaznych divodi

nemohou rodice vychovu ditéte zabezpecit (MPSV, 2014).

Pted tstavni vychovou mé zpravidla ptfednost vychova v nahradni rodinné péci nebo
péce v zafizenich pro déti vyzadujici okamzitou pomoc, soud je tedy povinen zkoumat,
zda nelze vychovu jinak nez tstavni pé¢i (Nozifova, 2012). Zakon uklada, ze Gstavni
vychovu lze nafidit maximalné na dobu tfi let, tuto lhitu je mozné v zavaznych
ptipadech prodlouzit. Dle zdkona soud musi, prostfednictvim organu socidlné pravni
ochrany déti, jedenkrat za ptl roku pfezkoumat, zda divody pro umisténi nadéle trvaji

(MPSV, 2014).
1.11.2 Osvojeni

Osvojeni neboli adopce ditéte je jedna znejvyznamnéjSich forem nadhradni rodinné
vychovy. (Nozifova 2012). Mezi osvojitelem a osvojencem vznika pravni vztah, ktery je
stejny jako mezi rodi¢i a détmi, to znamend, Ze namisto biologické rodiny nastupuji
osvojitelé se vSemi pravy a povinnostmi. Zanikaji piibuzenské vztahy s veSkerou
puvodni rodinou ditéte. Osvojitelé maji pravo na zachovani anonymity (Nozifova,
2012). Adoptivni rodice jsou zapsani v rodném listu ditéte (MPSV, 2014). Osvoyjitel je
povinen vytvofit ditéti harmonické a stabilni prostiedi, ve kterém se bude citit dobie,
bude prispivat jeho citovému, dusevnimu a fyzickému vyvoji (MPSV, 2014).
Ptedpokladem pro osvojeni je chybéjici nebo nedostacujici rodinné prostiedi a zajem
ditéte a spolecnosti na vytvofeni nahradniho rodinného prostiedi (MPSV, 2014). Dle

nového obcanského zékoniku €. 89/2012 Sb. v platném znéni se dle § 794 se osvojenim

rozumi piijeti cizi osoby za vlastni.Je-li rozhodnuto o osvojeni, jsou osvojitelé zapsani
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do matriky jako zakonni zastupci ditéte. Osvojit 1ze jak dité nezletilé, tak i dité zletilé.
Mezi osvojitelem a osvojencem musi byt pifiméfeny vékovy rozdil. S osvojenim musi
souhlasit dit¢, rodice ditéte nebo osoba, ktera je opravnéna dat k tomuto souhlas (MPSV,
2014).

r~r

O osvojeni uvazuji vétsSinou lidé, ktefi se dlouhodobé 1€¢i z neplodnosti a touzi po
vlastnim ditéti.(Nozifova 2012). Jsou vycerpani neuspéchy lékaiskych posudku, coz je
pro né velkd psychicka zatéz. Uvazovani o nahradni rodinné péci trva rizné dlouhou
dobu, u nékterych lidi je to 1 n€kolik let. VEétSinou jsou to lidé, pro které adopce pfichazi
V tvahu az jako posledni moznost, tento druh motivace ale pfili§ nevitaji psychologové

(Nozifova, 2012).

Klienty o péstounskou péci jsou lidé, kteti o této formé nahradni rodinné péce uvazuji
jesté pred narozenim jejich vlastnich déti, u téchto zajemct ale casto dochazi ke zméné
priorit s pfichozi vlastni rodinou (Nozifova, 2012). Dal$imi klienty jsou ti, jejichz déti
odrustaji (Nozifova, 2012). Ti jsou vétSinou dobie informovani a o problematiku
pestounské péce se dlouhodobé¢ zajimaji. Jejich motivaci je touha pomoci dal§imu ditéti,
roz§ifit svou rodinu, rozdé€lit se o zdroje a prostfedky, které maji (Nozifova, 2012).
V ptipad€ osvojeni se lidé ocitaji ve fazi, kdy se smifuji s tim, Ze nebudou moct mit

vlastni déti a adopci si peclivé rozmysleji (Nozifova, 2012).

Dalsi skupinou uzivatelt, kteti dlouhodobé pifemysleji o nahradni rodinné péci, jsou
lidé, ktefi jiz od raného mladi védi, ze si nemohou pofidit vlastni déti (Nozifova, 2012).
Tito 1id¢ jsou lépe dlouhodobé pfipraveni a nastalou situaci 1épe piijimaji (NoZzifova,
2012). Jsou specificti tim, ze jakmile maji zdzemi a védi, ze se o dit¢ budou moci
kvalitné postarat, nevahaji Zadost o zprostfedkovani rodinné péce podat (NozZifova,
2012). Vse maji ale fadné rozmyslené a naplanované a spoustu otazek V sobé
srovnanych a vyfeSenych (Nozitova, 2012). Vyjimecné, se stava, ze zadateli o nahradni
rodinnou péci jsou lidé, ktefi maji své vlastni biologické déti, 1 kdyz by lidé, ktefi jiz
maji rodicovské a vychovné zkuSenosti byli velice vhodnymi osvojiteli (Nozifova,

2012).

Rozdil mezi zadateli o péstounskou péci a zadateli o osvojeni je v motivaci. Zadatele o
pestounskou péci vétsSinou prvotné motivuje touha pomoci ditéti a zadatel o osvojeni

chce v prvni fadé naplnit svou touhu po ditéti, pomoci sob¢, v druhé fad¢ samoziejme i
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ditéti (Nozitova, 2012). Motivace, je velmi dulezitou slozkou pii podavani zadosti,

jelikoz ma dopad na predstavy o ditéti (Nozifova, 2012).
Podani zadosti

Datum podani zadosti ma velky vyznam, jak pro podani zadosti z formalniho hlediska,
ale hlavné je to vyznamny den pro zadatele (MPSV, 2014). Lidé se zacinaji dostavat
Z bezvychodné situace a zacina se rysovat feSeni a zacinaji se na dité t&sit. Dnem podani

zadosti za¢ina bézet spravni fizeni (MPSV, 2014).
1.11.3 Péstounska péce

Do péstounské péce muze byt svéteno dit¢ na zakladé rozhodnuti soudu fyzické osobe,
pokud svéfeni do této péce dite¢ vyzaduje a péstoun ma moznost poskytnout pro dité
odpovidajici vychovu (MPSV, 2014). Do péstounské péce je svéteno dité jestlize, ze se
o n¢j nemohou nebo necht¢ji starat jeho rodi¢e a ma vzdy ptrednost pied vychovou
ustavni (MPSV, 2014). Rodi¢ovskd odpoveédnost a vyzivovaci povinnost vSak zlistava
naddle vlastnim rodi¢im ditéte (MPSV, 2014). Péstounska péce je poskytovana bud’to
na prechodnou dobu, coz je naptiklad doba, po kterou se rodi¢ ze zavaznych divodil
nemuze o dité¢ starat (Nozifova, 2012). Jestlize péstoun pozada o zruSeni péstounské
péce, soud mize tuto zadost umoznit, jedna-li se o zavazné divody (Nozifova, 2012).
Péstouni maji povinnost o dité peCovat, zastupovat ho v béznych zalezitostech a
podporovat vztah srodi¢i ditéte, poptipadé s dal§imi blizkymi osobami (Nozifova,
2012). V nekterych piipadech miize roli péstouna vykonavat i osoba, ktera je s ditétem
Vv ptibuzenském vztahu (MPSV, 2014). Ve Velké Britanii prob&hlo v poslednich letech
nékolik rozsahlych studii, které byly zaméfené na moznosti podpory dobré rodiCovské
péce a podpory UspéSnosti péstounské péce (Quinton, 2004). Ze studii vychazi, ze
uspesni péstouni maji srovnatelnou zplsobilost jako Gspésni biologicti rodice. Projevuji
détem naklonnost, jsou citlivi k potfebam ditéte a jsou schopni vcitit se do prozivani
ditéte, jsou tolerantni, dokazou détem poskytnout pocit jistoty, bezpeCi a stanovit jim

ptimétené hranice (Matousek, Pazlarova, 2014).

Specifikum, které charakterizuje péstounskou péci, je jeji docasnost (Matousek,
Pazlarovd, 2014). Na rozdil od biologického rodicovstvi, kde biologicky rodi¢

ziidkakdy uvaZzuje o ukonceni vztahu se svym ditétem, pestounskd péce ma konec
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intenzivniho kontaktu s ditétem zakotveny v samotném principu (Matousek, Pazlarova,
2014). Pro péstouny casto neni jednoduché se stimto faktem vyrovnat (Matousek,
Pazlarova, 2014). U uspesnych dlouhodobych péstounskych péci se dité stava pevnou
soucasti rodiny a konec pravniho vztahu a s nim souvisejici podpora ze strany statu

neznamend konec fungovani ditéte v rodiné (Matousek, Pazlarova, 2014).

Biologicti rodice jsou diky genetice pfirozené pozitivné nastaveni, zvladaji tak situace a
chovani, které by u jinych déti zvladali obtizné, jsou mnohem vice tolerujici. Jsou
biologicky motivovani peCovat (Matousek, Pazlarova, 2014). Péstouni piejimaji péci o
dité z védomého rozhodnuti, chybi jim spole¢né geny s ditétem, které by byly pro jejich
vztah bonusem, av§ak nejsou rozhodujicim faktorem (Matousek, Pazlarova, 2014). Dle
Matgjicka, ktery ve svych pracich popisuje rozdily mezi biologickym a nahradnim
rodi¢ovstvim je kli¢ové pro zdravy rozvoj ditéte psychologické rodiovstvi, které
spoCiva ve vnitinim pfijeti ditéte. “Jako rodi¢e vnima dité toho, kdo se k nému jako
rodi¢ chova.“(Matousek, Pazlarova, 2014). Dalsim specifikem, které obnasi péstounska

péce je odpovednost za ptipadné problémy ditéte (Matousek, Pazlarova, 2014).

Péstouni nemohou nést takovou miru odpovédnosti za problémy ditéte, jelikoz si dité do
rodiny jiz pifindsi vlastni zat€z od rodiny plivodni (MatouSek, Pazlarova, 2014).
profesiondlii potfebuji podpofit v ptijeti faktu, Ze problémy se mohou objevit i pfes
jejich veskeré usili, snahu a dobrou vili a nenesou za né odpovédnost (Matousek,

Pazlarova, 2014).
1.11.4 Svéreni do péce jiné osoby

V ptipad¢, kdy se rodi¢ popiipadé porucnik nedokédze fadné postarat o nezletilé dite,
pristoupi soud ke svéteni ditéte do péce jiné osoby (MPSV, 2014). Vyzaduje-li to zajem
ditéte a fyzické osoba je schopna zarucit, ze se o dité fadn¢€ postard, spravné jej vychova
a souhlasi se svéfenim ditéte, mize soud rozhodnout o svéteni do péce této osobe
(MPSYV, 2014). V piipad¢, ze peCovat o dit€¢ mlize osoba ptibuznd nebo blizkd, soud ji
da ptednost, pokud je to v souladu se zajmy ditéte (MPSV, 2014). Tato forma péce o
dité¢ mé vzdy prednost pied tstavni vychovou (MPSV, 2014). Rodice ditéte jsou nadale
zakonnymi zastupci ditéte a trva rodiCovskd zodpovédnost k ditéti, neni-li soudem

rozhodnuto jinak (MPSYV, 2014). Vzdy je pfesn¢ vymezen rozsah prav a povinnosti k
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ditéti, osobé, kterd o svéfené dit¢ pecuje (MPSV, 2014). Z povinnosti vypliva
zastupovani ditéte v béznych zalezitostech a zajiSténi potfebné péce, kterou dite
potfebuje k vyvoji (MPSV, 2014). Rodi¢e jsou v tomto piipadé povinni poskytovat
vyzivné svému ditéti (MPSYV, 2014). Jestlize rodice tuto povinnost nespliiuji, ma osoba,
do jejiz vychovy je dit¢ svéfovano vymadhat vyzivné. S timto vyzivnym je pecujici

osoba opravnéna disponovat v zajmu ditéte (MPSV, 2014).

1.11.5 Péstounska péce na prechodnou dobu

V ramci praxe na Krajském uiad¢ JihoCeského kraje jsem méla moznost navstivit organ
socialné pravni ochrany déti a spoleéné se Skolitelem zprostiedkovat potiebné
informace klientovi, ktery se chtél nové zaclenit do evidence poskytovatelid péstounské
péce na prechodnou dobu. Spole¢né jsme tedy uchazeci sdé€lovali veskeré informace,
které se této péce tykaji a odpovidali uchazeci na potifebné otazky. M¢la jsem moznost
se 0 péstounské péci na prechodnou dobu od pracovnic organu socidlné pravni ochrany
déti podrobné dozvédét a vytvoftit si povédomi o tom, jak by spravné méla fungovat.
Dozvédéla jsem se napiiklad, ze je novou formou nahradni péce a vychazi ze zédkona o
socialn¢ pravni ochrané¢ déti ¢. 359/1999 Sb. Osoby, které jsou profesiondlnimi
péstouny, jsou péstouni pouze na prechodnou dobu a jsou vedeni v evidenci Krajského
ufadu. Dozvédéla jsem se, Ze tato forma péce muze trvat po dobu maximalné jednoho
roku a to na dobu, po kterou nemize rodi¢ ze zavaznych divodu dité vychovavat. Soud
ma povinnost vZdy minimalné jedenkrat za 3 mésice prezkoumat, zda stale pretrvava
divod k tomu, aby dité¢ bylo do péstounské péce na prechodnou dobu svéfeno.
Péstounskd péce na pfechodnou dobu zajistuje détem, aby se pii selhani plivodni
rodiny, dostaly do rodinného prostfedi a nemusely toto naro¢né obdobi travit v ustavni
vychoveé. Vyuzit ji mohou déti, o které se jejich ptivodni rodina nemize nebo nechce
starat. Organy statni spravy maji maximaln¢ rok na to, aby situaci ditéte vyieSily a dité
mohlo piejit do plivodni nebo osvojitelské rodiny. Profesionalni péstouni pisi zaznamy
o tom, jak se jim prace s détmi dafi a jaké d€laji déti po prechodnou dobu v péstounské

péci pokroky.

1.11.6 Porucenstvi

Porucenstvi je institut, ktery mé& za ukol chranit nezletilé dit€¢ a jeho specifické

postaveni, kdy nema plnou zpusobilost k pravnim tkonim s ohledem na svij vék
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(MPSV, 2014). Poru¢nik se ditéti stanovi, pokud je sirotek, rodi¢e byli zbaveni
rodi¢ovské zodpovednosti, byl pozastaven vykon jejich rodicovské zodpovédnosti nebo

nemaji zptisobilost K pravnim ukonu v plném rozsahu (MPSV, 2014).
1.12 Psychicka deprivace u ditéte

Narozeni ditéte v rodin€, kde vSe funguje tak jak ma je ocekavano s laskou, tvofi se
primarni vztah mezi matkou a ditétem. Dité se uci divétrovat lidem a také samo sobé,
pouto mezi nim a matkou mu napomahd rozumét okolnimu svétu a navazovat pevné
vztahy s lidmi (Grohova et. al., 2011). Pokud se ale primarni pouto mezi matkou a
ditétem v pravy cas nevytvoii, musi se co nejrychleji najit feSeni, aby dit¢ ziskalo
blizkou, matei'skou osobu, ktera by mu matku nahradila (Grohova et. al., 2011). Ceska
republika stale nereflektuje tuto skutecnost a proto je kritizovana mnoha mezinarodnimi
institucemi za vysoké pocty déti umisténych v kojeneckych tustavech ¢i détskych
centrech do 3 let (Grohova et. al., 2011).Dé¢ti, které jsou u nas svéteny do péce
nahradnich rodin, maji za sebou velmi smutné zivotni zkuSenosti (Grohova et. al.,
2011).Misto laskyplného, matetského vztahu prozivali v nefunkéni roding stradani a

bolest, coZ je vyrazné ovlivnilo a poznamenalo (Grohova et. al., 2011).

V soucasné¢ dob¢ jsou zndmy zavéry dlouhodobych sledovani a vyzkumt, kteréd
potvrzuji zjisténi, Ze citové stradani ditéte v raném veku, separace, trauma kojenci,
neexistence pevného citového pouta a vztahu v raném détstvi zplisobuji dlouhodobé
socidlné-psychologické, vyvojové a somatické problémy (R.A.Spitz a Goldfarb) a Ze
dlouhodobé nasledky psychické deprivace pretrvavaji do dospélého véku. (Grohova et.
al., 2011). Nasledn¢ se mohou projevovat V riznych forméach poruch osobnosti
(Grohova et. al., 2011). Je také dokdzano, ze ¢im diive se ditéti nalezne nova rodina,
tim vét$i ma nad¢ji na zdravy vyvoj (Grohova et. al., 2011). Profesor, Zden¢k Matéjcéek
a profesor Josef Langmeierse, se u nas zabyvali teorii psychické deprivace a ve svych
publikacich definuji psychickou deprivaci jako ,,psychicky stav vznikly nésledkem
takovych Zzivotnich situaci, kdy subjektu neni dana pftilezitost k ukojeni nékteré jeho
zékladni psychické potfeby v dostacujici mife a po dosti dlouhou dobu* (Grohova et.

al., 2011).

Pokud nedojde v obdobi raného vyvoje k uspokojovani zakladnich psychickych potieb a
nezbytnému citovému poutu K rodi¢i vblizké osob¢, je dité vystaveno psychickému
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traumatu, se kterym bojuje a vyrovnava se s ni po cely zivot (Grohova et. al., 2011).
Podle, anglického psychiatra, Johna Bowlbyho, ktery se zabyval studiem psychické
deprivace je silny vztah rodice klicovym pro zdravy vyvoj ditéte. VSe dolozil, na
zéklad¢ sledovani déti v nemocnicich, které byly separovany od svych rodict a vytvoril
ucelenou teorii deprivace. Od roku 1930 také spolupracoval s Mary Ainsworth a
spole¢n¢ sledovali skupinu déti za 2. Svétové valky, kterd byla nasilné¢ odtrzena od
svych rodic¢u. Sledovali potieby téchto déti a své vyzkumy shrnuli do jedné teorie
Attachment, kterd poukazuje na to, Ze zasadnim kritériem pro pfeziti a zdravy vyvoj

¢lovéka je citova vazba ditéte v raném véku k rodicam.

K porozuméni specifickym potfebam déti v nahradni rodinné péci, je nutné se nejprve

seznamit se zakladnimi potiebami déti a to jsou:

Potieba stimulace

Aby byl organismus ditéte veden k aktivité, je tfeba ndlezity ptfivod a dostatecné

mnozstvi kvalitnich, proménlivych podnét (Grohova et. al., 2011).

Potieba smysluplného svéta

Aby se jednotlivé podnéty mohly stat poznatky a zkuSenostmi, musi v nich byt fad a
smysl (Grohova et. al., 2011). Uspokojenim této potieby je ditéti umoznéno ucit se,
nabyvat zkuSenosti, pfizplsobovat se Zivotnim podminkam, ucelné¢ si osvojovat
pracovni postupy a strategie spolecenského chovani a Zivota ve spolecnosti (Grohova et.
al., 2011).

Potieba Zivotni jistoty

Potfeba jistoty je nezbytnd pro pocit bezpeci, zbavuje ¢lovéka tzkosti (Grohova et. al.,
2011). Umoznuje cloveéku byt cilevédomi, poznavat, pracovat a udrzovat zdravé
mezilidské vztahy. Tato potfeba je napliiovana piedev§im v mezilidskych emocnich a

citovych vazbach (Grohova et. al., 2011).

Potieba pozitivni identiti
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Pozitivni pfijeti sdm sebe a své spolecenské hodnoty (Grohova et. al., 2011).
Podminkou, uspokojivého zatazeni se do spolecnosti, je patii¢na sebetcta a sebevédomi

(Grohova et. al., 2011).
Poti‘eba oteviené budoucnosti

Pozitivni vyhled do budoucna, zivotni perspektivy a nadéje pohanégji ¢lovéka a davaji
mu moznost uspokojivého prozivani béhu osobniho zivota (Grohova et. al., 2011).
Pokud dojde ke ztrat¢ Zivotni perspektivy, budoucnost se takzvané uzavie a ¢loveék je

V situaci, ktera vede az k zoufalstvi a beznadé&ji (Grohova et. al., 2011).

Dle psychologti Langmaiera a Matéjcka je psychicka deprivace stav vznikly nasledkem
takovych zivotnich situaci, kdy subjektu neni poskytovana prilezitost k uspokojeni

nékteré jeho zékladni psychické potieby v dostacujici mife a po dosti dlouhou dobu.

Deprivace vraném détstvi ma nejzavaznéjsi nasledky. Deprivované déti maji
prokazatelné mén¢ spoji mezi mozkovymi builkami nez déti, které vyrustaji ve
fungujici rodin€, harmonii a podnétném prostredi (Ziegler, 2002). Deprivace poskozuje
také fungovani autonomniho nervového systému, zejména limbickych struktur a
hypotalamu (Ziegler, 2002). Bylo prokdzano, ze deprivované déti vyrlstajici v Gstavu
maji horsi télesné a dusevni zdravi, vice kriminalniho chovani, horsi vysledky ve Skole,
niz8i celkovou uroven dosazeného vzdélani, horsi uplatnéni na trhu prace nez déti

vyrustajici v jiné formé nahradni péce (Ziegler, 2002).
Dle Bowlbyho a Ainsworthové existuji tii zakladni deprivacni situace:

e Malé dit¢ zije v instituci, kde se mu nedostavda mateiské péée a ma
nedostateCnou pfilezitost byt v dostate¢né intenzivnim kontaktu s primarni
pecujici osobou (Ziegler, 2002).

e Dité zije s matkou nebo ndhradni matkou, ale nedostavéa se mu uspokojivé péce
a nema piilezitost byt s pecujici osobou v pfiméfeném kontaktu (Ziegler, 2002).

e Deprivace vznikla kvili tomu, Ze dit€¢ ma urcité dispozice, které znesnadnuji
kontakt s matkou ¢i pecujici osobou, deprivace vznika navzdory skuteénosti, Ze

matka ¢i pe€ujici osoba je kontaktu schopna a je mu oteviena. (Ziegler, 2002).
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Zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc zahrnuje nékolik pracovnich postupii a
fesi rizné situace, jako jsou naptiklad mapovani a vyhodnocovani potteb a ptani ditéte,
spoluprace s ditétem a jeho rodinou, pfiprava ditéte a jeho rodiny na odchod ditéte do
nahradni rodinné vychovy nebo do ustavni péce, jestlize se dit€¢ nemuize vratit do rodiny,
feSeni krizovych situaci, kde dochazi k sebeposkozovani ¢i k utéku ditéte nebo prace
s détmi se specifickymi potfebami, napiiklad s détmi se zdravotnim postizenim (MPSV,

2014).

Ackoliv je ditéti umoznéno, aby o pomoc zafizeni pozadalo samo, ve vétSiné piipadii
jde o umisténi na zakladé zadosti zdkonného zastupce, organu socidlné-pravni ochrany

nebo na zaklad¢ rozhodnuti soudu (Nozifova, 2012).

1.13 Pravni uprava ZDVOP

Dité¢ se umistuje ve ZDVOP (§ 42, odst. 2, pism. a) zakona o SPOD) na zakladé
rozhodnuti soudu ¢i na zadkladé zadosti obecniho ufadu obce s rozsifenou, nebo na

zakladé zadosti zakonného zastupce ditéte, nebo pozada-li o to dit¢ (MPSV, 2013).

Délka pobytu ditéte ve ZDVOP miize trvat nejdéle po dobu 3 mésici — jestlize je dité
V zafizeni umisténo na zaklad¢ zadosti rodi¢i a je sepsana pisemna dohoda mezi
zafizenim a rodicem (MPSV, 2013). Umisténi déti lze se souhlasem organu socidlné
pravni ochrany déti prodlouZit na dalsi 3 mésice (MPSV, 2013). MiZe trvat i 6 mésici -
pokud je dité¢ umisténo ve ZDVOP na zéklad€ Zadosti obecniho ufadu ORP, Zadosti
ditéte (pouze se souhlasem rodi¢e nebo jiné osoby odpovédné za vychovu ditéte) -
maximalné 6 mésict (prodlouzeni o dalSich maximalné 6 mésici pouze za ptedpokladu,
ze si rodice upravuji poméry tak, aby mohli pfevzit dit€ do své osobni péce) stanovenou
Vv rozhodnuti soudu o vychovném opatieni dle § 13a odst. 1 zakona o SPOD - max. 3
mésice a nebo po dobu, po kterou trvd rozhodnuti soudu o svéfeni ditéte do péce

ZDVOP (dle § 971 odst. 2 obcanského zakoniku) - max. 6 mésici (MPSV, 2013).

Pocet déti v zafizeni je maximalné 28 déti v jednom ZDVOP, tento pocet 1ze prekrocit
pouze V piipad¢ umisténi sourozenct, naptiklad do ZDVOP je umisténa sourozenecka
skupina 3 déti, ale zafizeni zbyva pouze 1 volné mistem do povoleného poctu 28,

umisténim sourozenct je prekro¢en maximalni pocet déti o 2 déti (MPSV, 2013). Pocet
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lze ptekrocit dale pouze na zdklad¢é vyjimky udélené MPSV. Maximalni pocet jsou 4

déti na 1 zaméstnance zajist'ujiciho osobni péci (Karas, 2015).

1.14 ZDVOP v Jihoceském kraji a FOD Klokanek

1.14.1 Détské centrum Jihoceského kraje

Détské centrum JihoCeského kraje je zdravotnické zafizeni nestdtniho typu, jehoz
ucelem poskytovani pomoci a sluzeb détem, matkdm a rodinam s détmi, které se
nachazeji v tizivé socialni situaci a s niz si samostatné neumi pomoci (DCJK, 2015).
Zatizeni se snaZzi, aby bylo dosahovano individudlnich potieb klientd a navazovano na
jejich dosavadni styl Zivota (DCJK, 2015). Hlavnim cilem organizace je pfipravit
uzivatele na bézny zivot, dovést je k nezavislosti a samostatnosti (DCJK, 2015). Détské
centrum je multifunkénim zatizenim, jehoz sluzby jsou poskytovany détem, rodinam a
matkdm s détmi, které se nachéazeji v neptiznivé socialni situaci, pti¢emz poskytované

sluzby détského centra jsou urceny hlavné uzivatelim Jihoceského kraje (DCJK, 2015).

Hlavni naplni prace je komplexni péce uréend détem do 6 let a v piipadé
sourozeneckych skupin i détem starSim, tak, aby nemusely byt déti rozdéleny z divodu
veku do kojeneckého ustavu a détského domova (DCJK, 2015).

O déti se starda odborny Sirokospektralni persondl, ktery se jim snazi priblizit zivot
v rodiné (DCJK, 2015). Pracovnici umoziuji détem péci s ohledem na jejich vék,
predpoklady, sociokulturni a dalsi potieby, které vedou k jejich maximalnimu rozvoji, k
zajiSténi vyvoje a zaopatfeni a zajem ditéte je vzdy prioritou (DCJK, 2015). V
souvislosti se zalibami ditéte se dafi rychle pifipravovat podklady pro pfedani déti do
nahradnich ¢i vlastnich rodin (DCJK, 2015). Détské centrum zajiSt'uje zdravotni péci
détskym lékatem a détskym neurologem a diky tomu, Ze mistem, ve kterém se zafizeni
poskytuje je aredl Nemocnice Strakonice, lze této péfe vyuzivat dle potieb ditéte
(DCIJK, 2015). Z hlediska dalsich potfebnych specifickych vySetfeni na pracovistich
jsou zaméstnanci strakonické nemocnice vzdy ochotni s Détskym centrem

spolupracovat (DCJK, 2015).
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1.14.2 Détsky domov, Z8, Skolni jidelna a Skolni druZina Volyné, ZDVOP

Dal§i ZDVOP se nachazi ve Volyni v ramci Détského domova, Zakladni $koly, Skolni
jidelny a Skolni druziny. Kapacita zafizeni pro déti vyzadujici okamZitou pomoc je
v soucasné dobé pouze 5 mist (DDSS, 2016). Zakladnim cilem tohoto zafizeni je
podporovat navrat do biologické rodiny ditéte a v pfipad€ jeho umisténi do zafizeni, ¢i
do nahradni rodinné péce je hlavnim cilem poskytnuti pomoci a podpory ditéti a
ochrana ditéte pied negativnimi vlivy nefunkéni rodiny (DDSS, 2016). ZDVOP je
zafizenim socidlné-pravni ochrany, které poskytuje ochranu a pomoc détem, ktery ji
potiebuji (DDSS, 2016). Do zafizeni se pfijimaji déti ve véku od 3 let a déti starsi a to
do dokonceni povinné Skolni dochazky (DDSS, 2016). Jedinci nad uvedeny vék se
posuzuji individualng (DDSS, 2016). Mnohdy se jedna o sourozenecké skupiny nebo o
déti, jejichz osud nebyl jest¢ vyfeSen a tim se také predchazi rozdélovani

sourozeneckych skupin ¢i prekladani déti do jinych zatizeni (DDSS, 2016).
1.14.3 FOD Klokanek

Je organizace, kterd vznikla za ucelem pomoci, tyranym, zanedbavanym, zneuzivanym,
opusténym nebo jinak socidlné ohrozenym détem a jejimz ucelem je poskytnout
rodinnou alternativu ustavni péfe v pifipadé, Zze o dit€¢ nemlze pecCovat jeho vlastni
rodina, a to na dobu, nez se dité¢ mize po vyieSeni nebo zlepSeni situace vratit domd,
nebo nez je pro n¢ nalezena trvald ndhradni rodina (FOD, 2015). Fond ohroZenych déti
jiz nalezl rodinu pro 663 déti, pro které stat nedokdzal rodinu poskytnout z divodu
jejich obtizného umisténi, které zpisobuji zdravotni handicapy déti, velké skupiny
sourozencli nebo romsky pivod (FOD, 2015). Cilem Klokanku je poskytnut takové
podminky pro dité, aby se citilo jako ve vlastni rodin€ v citové vielém prostiedi, nikoli
jako u cizich lidi s pocitem ohroZeni a nejistoty (FOD, 2015). Kritériem hodnoceni
kvality prace Klokanku, je zlepSeni psychického i zdravotniho stavu umisténého ditéte,
jeho celkovy dobry vyvoj a spokojenost v tomto ndhradnim rodinném prosedi (FOD,
2015). Dit¢ se pii ptichodu do Klokanku s pomoci ,tety” vclenuje do chodu
domaécnosti. Socialni pracovnik zajisti dostupnou dokumentaci, vstupni vysetieni ditéte
a Vv piipad¢ potieby dal§i odbornd vysetfeni, v€etné psychologického (FOD, 2015). Pti
praci s rodinou ditéte spolupracuji s organem socialné-pravni ochrany déti (FOD, 2015).
Prioritou, je sanace rodiny a aktivizace rodicu, tak, aby se mohli péce o dité opét co

nejdiive uyjmout (FOD, 2015). Neni-li to mozné, pak se ve spolupraci s ptislusnymi
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statnimi organy snazi o co nejrychlej$i umisténi ditéte v trvalé ndhradni rodin€¢ (FOD, 2
015). V Jihoceském kraji byl provozovan Klokanek jako ZDVOP v Jindfichové Hradci.
K 9. fijnu 2015 byla jeho ¢innost ukonc¢ena (FOD, 2015).

2 Prakticka cast
2.1  Cil prace

Za cil bakalatské prace bylo zvoleno identifikovat silné a slabé stranky organizace
poskytujici okamzitou pomoc détem v JihoCeském kraji ze strany zaméstnanct téchto
organizaci. Dil¢im cilem je popsat jaké jsou ¢innosti socialniho pracovnika v zafizenich

pro déti vyzadujici okamzitou pomoc.
2.2  Vyzkumna otazka

Hlavni vyzkumna otazka prace zni: “Jakeé existuji silné a slabé stranky téchto zarizeni z

pohledu odbornych pracovnikii zarizeni pro deti vyzadujici okamzitou pomoc? *

Pro zodpovézeni hlavni vyzkumné otazky byl vytvofen vyzkumny néastroj v podobé 16
otazek, které tvorily hlavni ¢ast polostrukturovaného rozhovoru. Tyto otdzky jsou

definovany v kapitole Metodika.

Dilé¢im cilem bylo popsat, jaké jsou ¢innosti socialniho pracovnika v zafizenich pro déti
vyzadujici okamzitou pomoc. Tento dotaz byl také soucasti polostrukturovaného

rozhovoru (viz kap. Metodika).

2.3 Metodika

2.3.1 PouZita metodika

Dle stanoveného cile bakalaifské prace byla v praktické ¢asti zvolena kvalitativni
vyzkumné strategie, ktera je pfinosna pro hlubsi prozkouméni dané problematiky a
mozné odkryti novych, nepfepokladanych témat (Hendl, 2005). Vyhodou kvalitativni
vyzkumné strategie je nezpochybnitelné osobni kontakt vyzkumnika a komunikaéniho
partnera v dany okamzik, ktery umoziiuje vyjasnit si ptipadnd nedorozuméni v prubéhu
rozhovoru a mozZnosti navést komunika¢niho partnera k poZadovanému cili prace

(Hendl, 2005). Dalsi vyhodou je vétsi prostor pro vyjadieni subjektivnich nazort
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komunikacnich partnerd. OvSem nevyhodou na druhou stranu mtize byt Casova
naroc¢nost (Hendl, 2005).

K uskuteénéni vyzkumu byla aplikovana metoda dotazovani a pouzita technika
polostrukturovaného rozhovoru, ktera je dle Miovského (2006) jedna z nejcastéjsich
metod dotazovani. Tato technika se vyznacuje tim, Ze vyzkumnik ma pfipravené urcité
schéma a soubor témat ¢i otazek, které jsou pro n¢j zdvazné a chece je béhem rozhovoru
probrat (Miovsky, 2006). Pii polostrukturovaném rozhovoru ma vyzkumnik také
moznost se odklonit od piipravenych otazek nebo poradi nékterych otazek zménit a dat
prostor respondentiim pro vyjadfeni vlastnich zkuSenosti, téma rozhovoru musi byt

ovsem dodrzeno (Hendl, 2005).

Celkem bylo vytvoifeno zakladnich18 otazek (10 otevienych a 6 uzavienych), které byly
pokladany v polostrukturovanych rozhovorech jednotlivym ZDVOP.Z toho 7 otazek
bylo vytyceno a pokladdno vSem tfem zafizenim, dale 7otazek bylo pokladano pouze
zafizenim v JihoCeském kraji a to Détskému centru Jihoceského kraje a ZDVOP ve
\Volyni a 4 otazky byly pokladany zatfizeni FOD Klokanek, ktery v Jiho¢eském kraji do
roku 2015 piisobil. V rozhovoru se nachézeji také otazky polozené v prubéhu rozhovoru
individualn¢ pro ujasnéni si ptipadnych nejasnosti. Shrnuté odpoveédi jsou ve vysledcich
podpofeny tabulky a schématy. Zakladni otazky byly vytvofeny pfedevSim na zakladé
vnitinich fadd téchto zafizeni v JihoCeském kraji a inspiraci z knihy- Déti potrebuji

rodinu (Chmelaf et al., 2008).

a) Otazky polozené vSem tiem zaiizenim — (DCJK Strakonice, ZDVOP Volyné,
FOD Klokanek)

1. Ve Vasem zatizeni jsou déti, jejichZ vyvoj je ohroZen nevhodnym domacim
prostiedim, myslite si, Ze je VaSe zarizeni schopno vytvorit takové podminky,

které by mohli ditéti alespoii ¢astecné nahradit fungujici rodinu?

Castecné nahrazeni rodinné atmosféry povazuji za silnou stranku, z toho divodu tuto

otazku zjist'uji od vSech dotazovanych zatizeni.

2. Co spatfujete za jedinecnost Vaseho zarizeni?
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Pii zamysleni se nad jedinecnosti mize vyplynout silnd stranka, kterou by respondent
mohl v rozhovoru opomenout, ztohoto duvodu zjistuji tuto otazku od vSech
dotazovanych zafizeni a zaroven je mym z4jmem zjistit, zda je jedinecnost téchto

zatizeni podobného typu shodujici se ¢i naprosto rozdilna.

3. Dari se VaSemu zarizeni nabizet sluzby, které vychazeji z individualnich poti'eb

klientu?

Kazdy klient ma své individualni potteby, za silnou stranku povazuji jejich plnéni. Tuto
otazku, tedy pokladam vSem tfem zafizenim, za ucelem objeveni novych silnych ¢i

naopak slabych stranek.

4. Evropsky soud pro lidska prava opakované odsoudil CR pro poruseni jednoho
ze ¢lankii a to pro nerespektovani rodinného a soukromého Zivota. To znamena,
Ze pokud se objevi sebemensi existence rodinného vztahu, musi stat jednat tak,
aby se tento vztah mohl rozvijet. Ceska republika patii k zemim, které maji

Ywr

nejvyssi pocet déti umisténych v ustavni vychové a kterym je rodinna vychova

Vrwe

odepiena. Jaké jsou podle Vas pri¢iny kritizovaného stavu?

Na tuto otdzku se ptam vSech zafizeni pouze za ucelem lep$i orientace v dané

problematice a zjiSténi ndzoru respondentil na tuto problematiku.

5. Jaké jsou ¢innosti socialniho pracovnika ve VaSem zarizeni?

Tato otdzka je zdkladem pro splnéni dil¢iho cile, proto ji pokladdm vSem dotazovanym

zafizenim.

6. Jaké jsou podle vas silné stranky Vaseho zarizeni?

7. Jaké jsou podle vas slabé stranky Vaseho zarizeni?

31



Tyto otazky pokladam pro nahodné doplnéni silnych a slabych stranek vSech zatizeni,

které v prub¢hu rozhovoru nemusely zaznit.

b) Otazky pokladané pouze zaiizeni FOD Klokanek:
1. Myslite si, Ze by bylo dobré znovu zrealizovat Klokianka v Jihoceském

kraji?

2. Z jakého duvodu byl v Jihoc¢eském Kkraji zrusen Klokanek?

Tyto otazky pokladam, jelikoz jesté v nedavné minulosti v Jiho¢eském kraji Klokanek
pusobil, otazka je tedy aktudlni a slouzi pouze pro informaci, co bylo diivodem jeho

zruSeni.

3. Myslite si, Ze k nahradni rodinné vychové muZe vaSe zaméstnance

motivovat vice finan¢ni stranka nez touha pomoci ditéti?

Otazka slouzi k uvédoméni si slabé ¢i naopak silné stranky. Motivaci pro financni
stranku vétsi nez motivaci pro touhu pomoci shledavam za slabou stranku a chci se

ujistit ve vylouceni této moznosti.

4. Déti jsou diky Klokankim umist’oviny na prechodnou dobu do rodinné
péce vasich tet a strycii, spatiujete toto za vhodnéjsi FeSeni neZ umisténi déti

na pirechodnou dobu do tstavni vychovy?

Touto otazkou chci zjistit ndzor respondenta na ostatni formy nahradni péce pro déti ve

srovnani s dotazovanym zatizenim.

c) Otazky poloZené jihoceskym zafizenim (ZDVOP Volyné a DCJIK

Strakonice)

1. Dle zpétné vazby od Kklienti jsou spiSe spokojeni nebo nespokojeni s
poskytovanou péci?
2. Co si myslite, Ze détem a jejich rodi¢iim nejvice pomaha v feSeni jejich

situace?
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Tyto otdzky slouzi pro ujasnéni, co déti a rodice nejvice potiebuji a zda je toto soucasti
nékteré ze silnych stranek zatizeni nebo spada spiSe do standardnich zalezitosti majicich

zatizeni tohoto typu.

3. Jsou déti v zarizeni Spokojené?

4, Uzivatelé, kteri od vas odchazeji, by méli odchazet nezavisli a samostatni,

dari se vam toto vétSinou zrealizovat?

Tyto otazky slouZzi k potvrzeni nékterych silnych ¢i naopak slabych stranek zatizeni.
5. Je ve vaSem zarizeni kapacita mist postacujici?

Kapacita mist v obou zafizenich je rozdilnd, zajimad mé tedy, jestli je pro ob¢é zatizeni

dostate¢na.
6. Je néco, co si v zaFizeni nemuZete vynachvalit?

Tuto otazku pokladam za telem zjisténi co nejvice silnych stranek zatizeni.

7. Je néco co byste v zarizeni udélal/a jinak, pokud byste k tomu mél/a

pravomoc?

Otazka sméfuje kK odhaleni slabych stranek zafizeni.

2.4  Charakteristika vyzkumného souboru

2.4.1 Vybér vyzkumného souboru

Vyzkumny vzorek byl vybran pomoci metody zamérného vybéru, ktera je dle
Miovského (2006) nejvice rozsifenou metodou vybéru. Touto metodou se vyhledavaji
komunikacni partnefi, které spojuje urcity soubor vlastnosti. Toto je vyjadfovano
skute€nosti, ze v podstaté¢ dle nami zvolené¢ho kritéria vybirdme takové komunikacni
partnery, které toto kritérium spliuji a zarovenn nam daji souhlas se zapojenim se do

naSeho vyzkumu (Miovsky, 2006).
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V tomto ptipad¢é byli védomé a planovité vybrani komunikaéni partnefi, ktefi spliuji
kritérium zaméstnanct pracujicich v zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc déle
nez 6 mésicu. Konkrétné byla telefonicky kontaktovana ob¢ fungujici jihoceska zatizeni
Détské centrum JihoCeského kraje se sidlem ve Strakonicich a Détsky domov, ZS,
Skolni jidelna a $kolni druzina Volyng, jehoZ souasti je také ZDVOP a to na telefonni
¢islo uvedené na hlavnich webovych strankach daného zatizeni (http://www.dcjk.cz/ a
http://www.ddss-volyne.cz/index.html). Kromé toho byl kontaktovan jesté vedouci
pracovnik FOD Klokanek, jelikoz FOD Klokanek jest¢ v nedavné minulosti

Vv JihoCeském kraji ptsobil.
2.4.2 Vyzkumny soubor a realizace vyzkumu

V zafizeni Détského centra JihoCeského kraje nebyli pracovnici ochotni participovat na
daném vyzkumu formou rozhovoru, pievazné z divodu ¢asové vytizenosti. Souhlasili
vSak s casti na vyzkumu formou pisemného dotazniku, zaslaného e-mailem. Timto
zpusobem byl tedy do zafizeni zaslan dotaznik sestavajici z vySe uvedenych 17 otdzek
(kap. 3.1). Odpovédi v pisemné podobé¢ zaslaly dvé socialni pracovnice, které spliuji
kritéria pro dany vyzkum.

V zatizeni ZDVOP Volyné byl zkontaktovan feditel daného zatizeni, ktery souhlasil s

telefonickym zodpovézenim daného vyzkumu.

Dale bylo kontaktovano feditelstvi FOD Klokanek sidlici v Praze Na Pofici 6, kde bylo
telefonicky domluveno setkani s vedoucim pracovnikem FOD  Klokéanek.
Polostrukturovany rozhovor s nim probé&hl za pfitomnosti jedné ¢lenky predsednictva
FOD, ktera také do rozhovoru zasahovala. Tato Clenka piedsednictva FOD ptevazné
souhlasila s odpovéd'mi poskytovanymi vedoucim pracovnikem, ptipadné jeho
odpovédi doplnila. Odpovédi obou téchto osob byly tedy v analyze odpovédi slouceny.
Celkem tak byl kvalitativni vyzkum zaloZen na analyzach odpovédi péti respondentt
splitujicich zvolena kritéria. Rozhovory byly — po vyjadieni souhlasu respondenti —
nahravany na diktafon, zn&hoz byly posléze piepsdny do pisemné podoby ¢i
prepisovany do pisemné podoby ihned. Vyjimkou, byly dva zminéné rozhovory se
socidlnimi pracovnicemi Détského centra Jihoceského kraje, uskutecnéné formou

dotazniku, které byly zaslany v pisemné podob¢. Odpovédi na otdzky neprobihali
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formou rozhovoru, ale byly pisemné zaslany (viz kap. Metodika) z toho divodu jsou
pomé&rné strucné.

Rozhovory byly upraveny — hovorové ¢i nespisovné vyrazy byly nahrazeny spisovnymi
ekvivalenty, parazitické vyrazy byly vypustény (napt. jakoby, vlastn¢). Rozhovory, obou
pracovnic zafizeni Détského centra Jihoc¢eského kraje, byly do analyz slouceny, protoze
se vétSinou prekryvaly a vzhledem ke sdileni pracovisté nebyly jejich odpovéedi

nezavislé.
2.5  Vysledky

a) Otazky poloZené vSem tfem zarizenim —(DCJK Strakonice, ZDVOP
Volyné, FOD Klokanek)

1. Ve vaSem zarizeni jsou déti, jejichZ vyvoj je ohrozen nevhodnym domacim
prostiedim, myslite si, Ze je VaSe zarizeni schopno vytvorit takové podminky,

které by mohli ditéti alespon ¢astecné nahradit fungujici rodinu.

Odpovéd’ FOD Klokanek

,Snazime se maximalne. Mame v zarizeni tety, které jsou tam 24 hodin denné, to
Znamena, ze pokud maji deti nejaky probléem, mohou se na tetu kdykoliv obratit. Myslim,
Ze takovych zarizeni zase tolik neni, kde by toto bylo, protoze kdyz si vezmu détsky
domov, tak tam vétsinou je jeden clovéek na noc, to znamend, ze hlida 40 déti a tam se
pak deji hrozné veci, protoze ten clovek to nemiize uhlidat. U nas se snazime, aby
prostiedi bylo viidné, abychom deti zabezpecili, snazime se, aby u nas dite bylo co
nejkratsi dobu, protoze aby nemélo pak pocit, Ze jde nékam hiir, protoze to jsme taky
zazili. Byla u nds holcicka, ale to bylo jesté pred novelou, kdy déti u nas mohly byt déle,
nechtéla jit do péstounské péce, protoze u nas byla spokojend, takze ja vidy rikam,

’

kazda minuta navic je Spatné, ale ne Ze by se deti méli Spatne.’
Odpovéd’ ZDVOP Volyné

., Ano, stoprocentne.
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Vsechny deti, které knam prichazeji, jsou z neuplné rodiny, déti tyrané nebo déti
Z rodin, kde se o né rodice dostatecné nestarali. Ano, poridit si déti je pro né otazka par
sekund, ale zabezpecit je, 10 uz je problém. Dostavaji se k nam i déti, které jsou na
uteku, nasledné jsou zadrzené a nemohou byt dovezeni do diagnostického ustavu. Jsou
tedy predany nam a jsou u ndas do doby, nez se vyresi dalsi jejich pobyt - bud'to jdou do

vychovného zarizeni nebo se vraceji k rodine. “

Ve vaSem zatizeni tedy déti, které nemaji vhodné domaci podminky citové

nestradaji, vase zafiizeni dokaze rodinu ¢aste¢né nahradit?

., Kazdeé dite strada po rodicich, to je bez diskuze, ale ze zkuSenosti mohu ¥ict, Ze déti
kolikrat nechtéji se svou matkou ani komunikovat, at uz se jedna o chlapce ¢i divky, i
presto, ze by mohli a k tomu maji asi néjaky sviij ditvod. U nas si vzdy najdou néjakou
tetu, kterd jim dokaze pofoukat tu jejich bolistku a da jim mnohdy vice citu, nez jejich

‘

viastni mama.

Odpovéd’ DCJK Strakonice

,, Ano/ano

Tabulka ¢. 1 k otazce ¢. 1

DCJK Strakonice

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tato tabulka shrnuje vypovédi na spoleénou otiazku poloZenou vSem tiem
dotazovanym zafizenim. Ukazuje, Ze v§echna dotazovana zatizeni se shoduji a jsou

schopna vytvorit ditéti takové podminky, které pripominaji rodinné prostiedi.

2. Co spatiujete za jedine¢nost vasich zarizeni?
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Odpovéd’ — FOD Klokanek

., Déti nemuseji podstupovat diagnostiku. Prikladem pro jasnou predstavu je pripad
rodici s detmi, kteri jedou na vylet. Vzadu sedi 3 deéti - spadne na né strom, je vichrice,
rodice nehodu nepreziji, deti ano. Detem jsou 2, 5 a 7 let. Dvoulete dité seberou a jde
do kojeneckého ustavu, dve deti jdou do diagnostického ustavu, ziistanou tam 6-8 tydnu
dokud nezjisti, jaky ty deti jsou a pak az je daji do détského domova, to je ta predstava
diagnostiky a to je nespravedlivé. Kdyby deti prisly K nam, tak mohou byt pohromade.
Kdyz je problém a potrebuji psychologa, objednaji se, jdou, stejné jako v rodiné, kdyz
Jjsou nemocni, objednaji se, jdou K lékari-je to presné napodobeni rodiny a to ty deti
presné v tuto chvili potiebovali, a ne aby byly rozdéleni po riiznych zarizenich. A t0 je

ten duvod, proc je nediagnostikujeme, to je hodné dulezité.”
Odpovéd’ ZDVOP Volyné

Jedinecnost naseho zarizeni, nerekl bych tak uplné jedinecnost, ale spise uspésnost
spociva v nasem systému, deti jsou zvykli na tety, které s nimi neustale pracuji, a pro
deti potom neni problém zaclenit se do détského domova, jelikoz vnitini Fad s nim mame
stejny. Rozdil spociva akorat vtom, Ze u ZDVOP mohou rodice déti navstévovat

¢

kdykoliv, zatimco u ustavni vychovy jediné na zakladé dohody, napriklad o vikendu.
Odpovéd® DCJIK Strakonice

,,Je to predevsim lidskost, vztah k détem, rodinné zazemi,multidisciplinrita zarizeni

Tabulkaé.2 k otazcee €. 2

Déti nemuseji podstupovat diagnostiku

ZDVOP je soucasti détského domova — déti nemaji

problém se zaclenénim po skonceni ZDVOP

DCJK
Strakonice

Rodinné zazemi, lidskost, vztah k détem,

multidisciplinarita zafizeni.

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tato tabulka ukazuje, Ze i presto, Ze jsou zafizeni stejného typu, je kazdé z nich
svou jedinecnost shlediva v néem jiném. FOD Klokianek uvadi jako svoji
jedinecnost nediagnostikovani déti pri prijeti do ZDVOP, coZ znamena, Ze déti
mohou byt prijati pohromadé se svymi sourozenci, aniZ by jeden z nich musel

napf. do diagnostického tstavu a byli timto zbyte¢né rozdéleni.

ZDVOP Volyné spatiuje svoji jedinecnost v tom, Ze je soucasti détského domova a
déti jsou zvyklé na traveni spolecného ¢asu s détmi v détském domové a nemaji po

skonceni ZDVOP problém se do néj bez problému zaclenit.

DCJK Strakonice spatiuje svoji jedineénost v rodinném zazemi, lidskému

pristupu, vztahu k détem a multidisciplinaritou zarizeni.

3. Daii se VaSemu zarizeni nabizet sluzby, které vychazeji z individualnich potieb

klienta?

Odpovéd’ FOD Klokanek

¢

,, Urcite, nebudeme délat to, C onechtéji. *

Odpovéd® ZDVOP Volyn

., Veétsinou ano. Zalezi na tom, jaké potreby 10 jsou. Kdyz jsme v zarizeni méli slecnu,
které bylo 18 let, a chtéla chodit kazdou sobotu na diskotéku, tak to potom individualni
potrebé vyhovét nelze. Dejme tomu jednou V mésici, ale kazdou sobotu to opravdu
nejde. Co se ale tyce sportu- gymnastiky, baletu, tance, keramiky, zajmové umélecké
cinnosti, zakladni umélecké skoly, hudebnich krouzkii, to vSechno lze détem umoznit.
Néco z toho mame primo v zarizeni — V détskéem domoveé, takze se toho mohou ucastnit i

deti, které jsou ve ZDVOP. “

Odpovéd’ DCJK Strakonice

., Ano/ano “
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Tabulka €. 3 k otazce €. 3

Ano

Zalezi na tom, jaké potteby to jsou.

DCJK
Strakonice

Ano

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka ukazuje, Ze dvé zatizeni se shoduji a tvrdi, Ze individualni poti‘eby klienti
se jim dari plnit. Jedno ze zarizeni uvadi, Ze individudlni potieby se daji plnit

pouze v pripadé, jsou-li realné a umoznitelné.

4. Evropsky soud pro lidska prava opakované odsoudil CR pro poruSeni jednoho
ze ¢lanku a to pro nerespektovani rodinného a soukromého zivota. To znamena,
Ze pokud se objevi sebemenSi existence rodinného vztahu, musi stat jednat tak,
aby se tento vztah mohl rozvijet. Ceska republika patii k zemim, které maji

nejvyssi pocet déti umisténych v ustavni vychové a kterym je rodinna vychova

odeprena. Jaké jsou podle Vas pri€iny Kkritizovaného stavu?

Odpovéd’ klokanek

,, Pokud tato rozhodnuti rekne Evropsky soud, tak samozrejmé to ma néjakou vdahu, ale
my jsme zazili, Ze pak jsou preference vztahi za kazdou cenu a my mdme tieba
maminku, ktera méla déti 6krdt v néjakém zarizeni, byla alkoholik prvni tiidy a my jsme
bojovali za to, zZe déti prosté nemohou byt u ni doma, nakonec tam zase skoncily. Kdo
ochrani ty deti? Zde se mluvi o socialné pravni ochrane deéti, ale kolikrat mi to
pripomind socialné prdavni ochranu rodicii a to je prosté Spatne, my bychom meéli

bojovat o ty deti.
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Odpovéd’ ZDVOP Volyné

, Nemyslim si, ze CR patii k zemim s nejvy$$im poétem déti umisténych v ustavni
vychove. Zapocitavaji do toho ustavy socialni péce, kde jsou déti, které nemohou byt
sami. Neni pravda, Ze bychom méli nejvétsi pocet déti ve statni péci. Jsou staty, at' uz je
to Norsko, Dansko, Svycarsko, Neémecko, kde maji také statni péci, ale maji ji
nazyvanou jinak, napriklad jako Skoly. Déti chodi do Skoly, maji ji celorocné, jsou

V celorocni péci Skoly, ale je to také detsky domov. ™
Odpovéd’ DCJK Strakonice

., -/nevim

Tabulka ¢&. k otazce ¢&. 4

Priklada vdhu Evropskému soudu, ale podotykd, Ze rodina by se méla

podporovat, ale preference rodinnych vztahti za kazdou cenu se ne vzdy

vyplaci.

Je toho néazoru, Ze CR nepatii k zemim s nejvétsim poctem déti umisténych

V Gstavni vychové.

DCJK
Strakonice

Socidlni pracovnice DCJK na tuto otdzku neodpovédéli, jako jeden

Z duvodud uvedli, Ze nevedi.

Zdroj: Vlastni vyzkum
Z této tabulky vyplyva, Ze vSechna zarizeni sdili odliSny nazor.

Dvé dotazovana zarizeni sdileji odliSny nazor na tuto problematiku. Jedno, ze
za¥izeni koresponduje s Evropskym soudem a nevyvraci, Ze v Ceské republice je
mnoho déti umisténych v ustavni vychové, ale bere v potaz fakt, Ze preference
rodinnych vztahi za kaZzdou cenu také neni nejlep$im ieSenim. Druhé zarizeni neni
toho nazoru, Ze by Ceska republika patila k zemim, které vyénivaji poétem déti
umisténych v ustavni vychové. Treti zarizeni uvedlo, Ze pri¢inu vysokého poctu

déti v astavni vychové nezna.
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5. Jaké jsou ¢innosti socialniho pracovnika ve VaSem zarizeni?

Odpovéd’ DCJIK Strakonice

»Prace socialniho pracovnika v naSem zafizeni spo€iva v administrativé na socialni
rehabilitaci, péci o kojence, batolata, prdci s matkami ubytovanymi na socialni

rehabilitaci plus dohled.

Ddle je to komunikace s uradem, ospodem a uradem prdace, drzeni individudlniho planu

klientek, konzultace a poradni ¢innost a primy kontakt s klienty a jejich rodinou.

Tabulka €. 5 a) k otazce €. 5

e Administrativni ikony
e Péce o kojence, batolata
e Komunikace sufady- ospod, ufad
prace
DCJK e DrZeni individualniho planu klientek*
Strakonice e Konzultace a poradni ¢innost
e Piimy kontakt sklienty a jejich

rodinou

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tato tabulka ukazuje uvedené ¢innosti socialnich pracovniki v zarizeni Détského

centra Jihoceského kraje primo socialnimi pracovnicemi tohoto zarizeni.

Odpovéd’ ZDVOP Volyné

,U nds je socidlni pracovnik pritomen u prijmu ditéte. Provadi pohovor s rodici - pouze
u prijmu ditéte, poté uz se vétsinou stava, Ze rodice do zarizeni nedostaneme a kdyz
Jjednou za cas prijedou za ditétem na navstévu, snazime se aby tam socidlni pracovnice

byla, aby s rodici pohovorila o stavu ditéte, o tom, co jsme o ditéti zjistili. Apelujeme na
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rodice, aby se snazili plnit véci, které deétem do telefonu slibuji a davaji jim tim nadéji
na navrat do rodiny. Provani pohovor s ditétem, vyplnuje veskeré dokumentace kolem
ditete. Pripravuje, spolecné s vychovatelem, plany rozvoje ditéte. Provadi korespondenci
— platby, socialni davky, pokud je stanovena néjaka soudni uhrada, sleduje jeji plnéni.

Provadi Individualni plany rozvoje ditete.

Mohu se zeptat, jak probiha provadéni planu individudlniho rozvoje ditéte a v cem
spociva?

, Vychazi ze zdkona, my si zhruba po mésici stanovime néjaké zakladni cile, které
budeme s ditetem delat. Napriklad- prijde dité, neumi se najist, neumi si cistit zuby,
neumi se prevlikat, neumi pecovat o svoje obleceni. Toto nastupuje okamzité, vychovatel
ho vede k tomu, aby si pravidelné cistil zuby, minimalné 2ktrat denné — rano, vecer a
kdyz prijde ze skoly, aby se previékl do domactho obleceni. Poté se zjistuje, zda ma dité
napriklad néjakou logopedickou vadu, zda potiebuje doucovani, zvysenou pozornost ci
péci a tyto veci mu pokud je potreba zajistujeme.Provadime také pohovor

S psychologem, ktery nam zase rekne, co zjistil on, Ze je treba s ditétem delat. *
PiSe se tam tedy i jak se dité lepSi?

., Samozrejmé, jestli ten nds postup, ktery jsme navrhli ma efekt nebo jestli jsme si
vymysleli néco, co se neprojevilo. Vétsinou je to cisteni zubu, prani pradla, hygiena-

prijdou a treba se pul roku nemyly, neznali viibec vodu atd. *
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Tabulka €. 5 b) Kk otazce ¢&. 5

Ptijem ditéte

e Pohovor s rodici

e Pohovor s dité¢tem

e Vypliovani veskeré¢ dokumentace
kolem ditéte

e Piiprava plani rozvoje ditéte

e Korespondence - platby, socialni

davky, soudni uhrady

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tato tabulka ukazuje uvedené ¢innosti socialnich pracovniku v zarizeni ZDVOP ve

Volyni vedoucim pracovnikem tohoto zarizeni.
Odpovéd’ FOD Klokanek

,,Socidlni pracovnik je u nas musi postupovat dle zakona o socialné-pravni ochrané
deti,prijimat pisemné, telefonické i osobni oznameni o detech vyzZadujicich okamzitou
péCi, vcetné oznameni anonymnich,zajistit pravidelnou pritomnost na telefonu pro
oznamovani téchto pripadii,mit u sebe 24 hodin denné pohotovostni telefon, pokud neni
stanoveno jinak, poddvat trestni oznameni v pripade podezreni na trestnou cinnost proti
detem a mladezi.sledovat a resit pripady umistenych déti ve FOD Klokanek,piisobit na
statni organy ve smeru jejich véasného a ucinného reseni, vymahat poplatky od rodicu
za uhradu pobytu a péce umisténych deéti, pokud neni stanoveno jinak,vyrizovat davky
socialni péce na umisténé deti, poskytnout podle potieby svédectvi pred soudy,podavat
podnéty k soudu ke zbaveni rodicovskych prav,navazovat spoluprdci s OSPOD, se
zdravotnickymi  stredisky, =~ nemocnicemi,  Skolami a  dalsimi  kolektivnimi

zarizenimi,spolupracovat se soudy,

dodrzovat micenlivost o informacich, se kterymi prisel do styku v prubéhu plnéni svych

pracovnich ukolu, tato povinnost trva i po ukonceni pracovniho pomeéru, ucastnit se
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pracovnich porad, skoleni, supervizi a pripadovych konferenci, pokud neni stanoveno
jinak, dodrzovat bezpecnostni a pozarni predpisy,pracovat v souladu se zpracovanymi
Standardy socialné-pravni ochrany déti,spolupracovat s odbornymi kolegy ve FOD
Klokanku i mimo néj,plnit dalsi ukoly podle pokynii reditelky FOD Klokanku ci jejiho
zastupce a predsednictva FOD. “

Tabulka €. 5 ¢) k otazce ¢. 5

Pfijimani oznameni

e Drzeni pohotovostniho telefonu

e Podavani trestnich oznameni

e Sledovani a feSeni piipadli umisténych déti ve FOD Klokéanek

e Plsobeni na statni organy

e Vymahani poplatkil

e Vytizovani davek socidlni péce

e Poskytovani svédectvi

e Podavani podnétt k soudu ke zbaveni rodi¢ovskych prav

e Ucast na pracovnich poradach, §koleni, supervizi a ptipadovych
konferencich

e Prace v souladu se zpracovanymi Standardy socialné-pravni

ochrany déti

e Spoluprace s odbornymi kolegy a zatfizenimi

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tato tabulka ukazuje uvedené c¢innosti socialnich pracovniki v zarizeni FOD

Klokanek.
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b) Otazky poloZené pouze FOD Klokanek

1. Z jakého davodu byl v Jihoceském kraji zrusen Klokanek?

., Vroce 2015 nastaly urcité problemy. My jsme objizdeli vsechny kraje a Jihocesky kraj,
sam o sobé rekl, ze Klokanka nevyuzije a pokud by kapacitu nevyuzil a pokud je
financovani nastaveno tak, jak dnes je, to znamena na pocty déti, které v zarizeni fyzicky
jsou, tak jsme byli nuceni zarizeni uzavrit. Posledni rok tam bylo maximum 5 déti a

financni prostiedky nam na to jiz nestacily. *
TakZe Klokanek byl zruSen z finanénich diivodi?

,Ano, ale ne jen z financnich ale i z kapacitnich, kraj mél svou kapacitu zarizeni a uz
klokanka nepotreboval. S kolegyni jsme objeli viechny kraje a dotazovali jsme se u
vSech klokanki, zda jej ve svém kraji vyuziji. Pokud kraj Klokanek nevyuZije a déti do
nej davat nebude, jsou na to samoziejmé finance navazany a provoz Klokanka neni
mozny. Pokud by kraj do Klokanka deéti daval a kapacitu by vyuzil, tak my jej

samoziejmé provozovat budeme radi.

2. Déti jsou diky Klokankim umist'oviany na prechodnou dobu do rodinné
péce vasich tet a strycii, spatiujete toto za vhodnéjsi FeSeni neZ umisténi déti

na piechodnou dobu do tstavni vychovy?

, 1o je slozita otazka. U nas jsou déti podle zakona rizné dlouhou dobu, dle novely,
ktera byla stanovena v roce 2013. Zajimavéjsi otazkou je situace Klokankii ¢i ostatnich
zarizeni pro deéti vyzadujici okamzitou pomoc ve srovnani s prechodnou péstounskou
péci. Co je vhodnéjsi a co je méné vhodné. Od roku 2013 se preferuje péstounska péce,
hlavné péstounska péce na prechodnou dobu a s tim ja mam osobné vnitiné hodné velky
problém. Pokud jde o dlouhodobé péstouny, tak naopak tem velmi fandim, to jsou lidé
na spravnych mistech, velmi si jich vazim a myslim si, Ze to je prave to, co by ¢lovek meél
delat, kdyz se rozhodne pomahat. Ted’ si vezmu dité a mam ho do té doby, nez dostuduje,

respektive pak cely Zivot. “
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A co osvojeni? To je moZna jesSté lepSi nez péstounska péce?

., 1o urcite, ale osvojeni se uz skoro viitbec nedéld, protoze se dnes hodné preferuje
péstounska péce na prechodnou dobu. Dlouhodobé péstounské péci, jak jsem vikal,

rozumim, ale péstounské péci na prechodnou dobu nikoliv. *

Ja tomu rozumim v pripadé, Ze dit€é mam 3 mésice, nezZ se vyresi néjaka situace-
napiiklad kdyZ se jedna o rodinu, ktera se zfinan¢nich divodi (ztrata

zaméstnani) nemiZe o dité starat.

,, lomu jd rozumim, ale vezmeéte si situaci ditéte, vy mu ddate nadéji, zZe je v rodiné. Kdyz
je dité v Klokanku tak dobre vi, Ze je nékde na prechodnou dobu, nez se vyresi situace.
rodiny, kterou mu po chvili nékdo vezme. Nevim co je lepsi, myslim si, Ze jsou pripady,
kdy je lepsi prechodnd péstounska péce, ale pak jsou zase pripady, kdy je lepsi
Klokanek. Viastné vSechny moznosti maji své misto, ale na druhou stranu to, Ze je dité
nekde rok, to je prosté Spatné. Pochopil bych to pouze v pripade, Ze si dité vezmou na

dobu do vyreSeni situace, ale rok, to je dle mého ndzoru Spatne.

To chapu, kdyZz se vziji do situace prechodného péstouna, urcité bych situaci

vraceni ditéte po roce bez vytvoreni si k nému néjakého vztahu nezvladla.

,,Ano a nejhorsi na tom je, Ze tito péstouni si berou ty nejmensi deti, které si potrebuji
navazat nejakeé vazby, ale jak, kdyz dité jde za rok zase pryc? To je neuvéritelné. Ja bych
to jako clovek nedokazal. A takto je to postavené pouze proto, coz mné vadi, ze viastné
cast tech lidi toto déla pouze pro penize. Dnes klesa kiivka péstounii a roste krivka
prechodnych péstounii a to z jednoho prostého diivodu a tim je, Ze dlouhodoby péstoun,
ktery se stara o to dité a stat by to mél ocenit, Ze se stara cely Zivot, tak ten dostane
8 000 a prechodny péstoun 20 000. A k tomu ten clovek dostava na potreby ditete, takze
20 000 plus 4500 - 6 500 dle véku ditéte za mésic a aby toho nebylo mdlo, tak velka
cast si bere malé deti, protoze maji narok na materskou k tomu. Kdyz si vezmete, Ze
maminka samozivitelka, ktera ma 7 500 tisice a tady nékdo, kdo ma 20 000 plus 4 500
plus materkou samozrrejmé tu nejrychlejsi 11 500 tak maji 35 000 a staraji se statu o
Jjedno dite. Takze velka cast lidi z dlouhodobych péstounii presla na kratkodobé, protoze

md trikrat vice penez. A to je bohuzel Spatné.Spousta lidi to deéla proto, Ze si léci svou
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financni situaci. Spousta lidi, kteri delaji péstouny je v exekucich a délaji to proto, zZe se

Jjim to vyplati. *

A to neni néjakym zpusobem oSeti‘ené, aby k takovym situacim nedochazelo?

I3

,,Ne, tlaci se na to, aby tech péstounii bylo co nejvice.
Jakychkoliv co nejvice?

,Ano, za kazdou cenu. V podstaté se snad nestalo, Ze by ministerstvo neschvalilo

jediného prechodného péstouna, coz je divné, Ze.
Toto by piece mélo byt kontrolovano?

,, loto je pripad soukromych organizaci, které po roce 2013 vyrostli jako houby po desti.
A to je to co mé na tomhle systému vadi, napviklad aby ty penize stat vyuZil jinak

3

efektivnéji, napriklad na prevenci, aby k tomuhle viitbec nedochdzelo, tak to tak neni. "
V ¢em by podle Vas prevence méla spocivat?

,, Prevence by méla spocivat v tom, zZe kdyz se ta maminka se dostane do problému tak
ne odebrat to dite, ale zaplatit ji ndjem, aby dité nebylo odtrzené od rodiny, vidyt ty
naklady jsou pak mnohem veétsi. Jedno dité v détskéem domoveé stoji mésicne-37000
Z nasich dani to jsou obrovské penize, misto toho abychom té matce dali 10 tisic na

ndjem a usetrily treba dalsich 27tisic.
Kolik déti je v Klokanku z bytovych divoda?

., U nas v klokanku je 60 procent déti 7 bytovych a financnich ditvodii. Takze 60 procent

deti u nds viastné nemusi byt. *

Meéla jsem jinou predstavu, nevédéla jsem, Ze je tak velky procento déti, ktefi jsou

Vv zaFizenich z finan¢nich a bytovych divodi.

ProtoZe kdyZ jsem byla na praxich, tak rodice jsou takovi, Ze se za détmi neprijdou

ani podivat.
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»Ano, ale tam je zase otdzka co byla ta pricina, protoze déti se k nam dostanou, ta
prvotni véc Je Z financnich a bytovych ditvodi, ale poté kdyz se chlap snazi uzZivit rodinu,
nemd prdci a tak dale, tak to vétsinou pak sklouzne k tomu, zZe zacne brat drogy, zacne
hrat automaty, protoze se snazi ty penize néjak sehnat, aby se z toho nezbldznil a tam je
ten moment kdy by tomu cloveku ten stat mél pomoci. Takhle to je napriklad ve
spojenych statech, tam je ten systém uplné jiny. Rok vam plati ubytovani, a poté zjistuji,
co jste za rok udelal? Nic? Seberou dite. Takhle to funguje, ale u nas to tak neni. U nds
ta motivace neni.. Vy kdyz budete takhle fungovat, tak si reknete a co mé viastne chybi.
Deti jsou tam, vy, kdyz potrebujete, prijdete, kdyz si je budete chtit vzit na vikend tak si
je vezmete a stdt to vSechno zaplati a jste v pohodé. A my se tady honime, abychom
uzivili svoje viastni rodiny a nékomu to je uplné jedno. A to je praveé to, co tam chybi, Ze
ten clovek tohle ma a je naprosto spokojeny, neni tam deadline-od tehdy do tehdy. Tento

systém vam vezme dité, ale uz tam neni nic, co by podporilo motivaci - musis s tim néco

délat.”

Co je pro dité nejlepsi?

., Nejlepsi pro dité je samoziejmé jeho vlastni rodina. Kazdy pripad se musi posuzovat
individualné, pro néekoho je lepsi ta prechodnd péce, pro nékoho ne. Protoze kolikrat
daji dite do prechodné péstounské péce, ale vitbec neveédi, co do toho roka udela, tak si
vezméte, to je hazardovani s tim ditétem, Ze za rok pujde do jiné rodiny, kdyby se dité

dostalo do Klokanka, tak tam miize byt do té doby, nez se situace vyresi.

Nyni se napriklad udélal rozsudek, ve kterém byli rozdeéleni 3 sourozenci.

JestliZze délam opatrovnického soudce, tak prece musim védét o vSech mozZnostech

umisténi pro dité?

., Ne, oni si udélaji obrdzek treba i z medii, ale do zarizeni neprijdou nikdy. Oni Si

Feknou, jo to jsou ti, kteri méli ty problemy.
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3. Myslite si, Ze by bylo dobré, znovu zrealizovat Klokinka v Jihoceském

kraji?

Pokud tam ta vule neni a ten kraj to nepotiebuje, ma dostatek svych kapacit, tak je to
vkradani do zavienych dvefi. Pokud kapacitu pokryji svymi zafizenimi je to zbytecné,

m¢éli by je pak prazdné a postradalo by to smysl.

4. TakZe se nemiiZe stat, Ze by do klokianka priSel nékdo, koho by vice

motivovala finanéni stranka neZ touha pomoci?

No tak finan¢ni stranka je u nas velmi smés$na. TakZe takhle to urcité neni.

c) Otazky pokladané jihofeskym zafizenim (ZDVOP Volyné a DCJK

Strakonice)

1. Co si myslite, Ze détem a rodi¢im nejvice pomaha v FeSeni jejich situace?
Odpovéd’ ZDVOP Volyné:

., Rodiciim to, Ze se jim postarame o déti, je to tak, oni o né nemaji starost, vétsinou jsou

to socidlni rodiny, tak nic neplati a vse hradi stat.

Détem urcité hlavné klid a systém. Déti, které k nam prichdzeji, nemaji Zadny vzity
systéem, mnohé deéti nemaji naucené zakladni hygienické vlastnosti a maji problém i
S jidlem. Prvni tyden je tedy musime vétsinou hlidat, co se tyce stravy, jsou to deéti, které
mnohdy neméli co jist a ted” maji problém s prejidanim a naslednou nevolnosti. My
musime hlidat i tyto vstupni problémy. Dalsi véc, Ze my détem zabezpecujeme kompletni
zdravotni péci, kterou ty rodice vetsinu nedélaji. Jako priklad mohu uvést pobyt holcicky
V nasem zarizeni, ktera méla Spatnou pdter a protoze se preklopila do ustavni vychovy,
tak jsme s ni jezdily do Brna na kliniku, dostala ocelovy dlahy kolem pdtere a srovnala
se. No a nyni mame v zarizeni chlapce, ktery chodi pouze po Spickach, protoze ma
zkrdcené Slachy, takze my jsme s nim objeli Usti, Liberec, Prahu aZ nakonec dostal
dlahy na nohy, se kterymi musi i spat. Pres den se noha musi pravidelné rehabilitovat,

aby se mu protahly Slachy a mohl zase normdalné chodit. Dalsi otazkou je, Ze deéti
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mnohdy potrebuji pomoc po psychickeé strance a nejenze potrebuji psychologa, ale

mnohdy i psychiatra a téch je v dnesni dobé nedostatek a spatné se hledaji.
Vy se tedy snaZite détem psychologa a psychiatra najit?

»My v zarizeni mame vlastniho psychologa, ten knam dochazi a psychiatry mdame

nasmlouvané, takze ty potom objizdime a vozime jim dalsi deticky.

Odpovéd’ DCJK Strakonice: ,,Konzultace a odpocinout si od sebe

Tabulka ¢&.6 k otazce €. 1

DCIK

Strakonice

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tato tabulka ukazuje, Ze dle odpovédi dotazovanych pracovnika détem ve ZDVOP
Volyné nejvice pomaha v feSeni jejich situace klid, ktery v zaFizeni maji a ¥ad,
ktery do doby nez do zafizeni prisly, nemély vzity. Z toho diivodu mély napiiklad i
zdravotni problémy. Rodi¢iim ve DCJK Strakonice dle odpovédi nejvice pomaha
konzultace. Détem a zarovei i rodi¢cim v DCJK Strakonice pomaha v feSeni jejich

situace odpocinuti si od sebe.

2. Jsou déti v zaFizeni spokojené?
Odpovéd’ ZDVOP Volyné:
,, Vétsinou jsou spokojené.

Nespokojené jsou napriklad s tim, Ze je nutime do jidla nebo chodit brzo spat. Museji si

zvyknout na systém, ktery doposud neznali. Malé déti nutime chodit spat napriklad
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V 19.00 hodin a oni byly zvyklé chodit spat napriklad ve 22.00. Nez si zvyknou na tento

systéem tak spokojeni mnohdy nejsou.

Dalsi otazka je, Ze v priitbéhu roku museji chodit do skoly a to se mnohym taky nechce.
V zarizeni jsme meéli také deti, které meli spoustu hodin zameSkanych a rodice je do

skoly nedostaly. Déti jsou tedy spokojeni, jen si museji zvyknout na systém.

Rodice jsou takovy, ze se na déti za celou dobu pobytu neprijedou podivat. Nejhorsi je
na tom to, Ze jsou v telefonnim styku, rodice jim slibi, Ze napriklad upravi své bytové

podminky, sezenou si praci a vezmou si déti zpét, ale ve findle to tak bohuzel mnohdy

“«“

neni.
Odpovéd’ DCJK Strakonice:,,Jsou pokojené*

Tabulka &. 7 k otazce €. 2

ZDVOP VétSinou ano
Volyné

DCJIK Ano
Strakonice

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tato tabulka ukazuje, Ze déti jsou v obou jiho¢eskych zarizenich spokojené.
Zarizeni ZDVOP Volyné uvadi nespokojenost déti pouze do doby, nez si zvyknou

na systém, ktery v zarizeni funguje a ktery je velmi duilezity.
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A jak je to v soucasné dobé?

,, V soucasné dobé mame 3 deti, coz kapacitné staci. “

Odpovéd’ DCJK Strakonice: ,,ano"

Tabulka &.8 k otazcee €. 3

DCIK

Strakonice

Zdroj: Vlastni vyzkum

Nasledujici tabulka ukazuje, Ze kapacita mist je v soucasné dobé dostaclujici.
ZDVOP zduraziiuje soucasnou dobu, jelikoZ v minulosti nastal piipad, kdy

kapacita nestacila.

4. Je ve vaSem zarizeni néco konkrétniho, co Vam vadi, udélala byste to jinak,

l1épe, pokud byste k tomu mél/a pravomoc?

Odpovéd’ ZDVOP Volyné:

,,Ja si myslim, Ze my uz to mame tak vymakané, ze zlepsovat miizeme akorat podminky a

ty zlepSujeme neustdle.

Odpovéd’ DCJK Strakonice:

,Ano/ne
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Tabulkaé.9 k otazce ¢. 4

DCIK

Strakonice

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tato tabulka ukazuje, Ze ZDVOP Volyné neustale zlepSuje své podminky. V DCJK
Strakonice se socialni pracovnice neshoduji v ndzoru a jedna z nich tvrdi, Ze
Vv zaFizeni by bylo tfeba néco zlepSit a druha socidlni pracovnice tvrdi, Ze zlepSovat

jiZ neni co.
5. Je néco, co si v zarizeni nemiizete vynachvalit?
Odpovéd’ ZDVOP Volyné:

Zarizeni ma nyni samostatné dva pokoje, plus kuchynky a spolecenské mistnosti. Déti
Jjsou spokojené, my jsme spokojeni. Déti nejsou izolované, chodi na snidani, obéd a
veceri spolecné s ostatnimi détmi z détského domova a jsou zaclenéni do systému.
Pokud nekam jedeme, jdou s nami. Pokud jedeme na lyzZe, jedou také, nedelame mezi

nimi rozdil, a nedélame odlisné cinnosti pro ZDVOP a pro détsky domov.
Odpovéd’ DCJK Strakonice

,,Ano, empatie, vztah k détem, efektivita/vedeni zarizeni, tym pracovniku “
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Tabulka €. 10 k otazce ¢.5

ZDVOP Neizolovanost déti, vybaveni, nedélani rozdild

Volyné mezi détmi, vedeni zarizeni

DCJK empatie, vztah kdétem, efektivita/vedeni

Strakonice |zaFizeni, tym pracovniku

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tabulka ukazuje, Ze ZDVOP Volyné uvadi za chvalyhodné to, Ze déti nejsou
izolovany od déti z détského domova, mezi témito détmi se nedélaji rozdily a
spole¢né mohou travit ¢as a vyjet za néjakou aktivitou. DCJK Strakonice povaZuje

za chvalyhodné empatii, vztah k détem, efektivitu a pracovni tym.

Dopliiujici otazka poloZena v prubéhu rozhovoru (ZDVOP Volyné¢)

Jaky mate nazor na péstounskou péci na prechodnou dobu?

»Nemam na ni dobry nazor, protoze se nam deti vraceji zpatky do zarizeni.

Jako priklad vam povim pripad holcicky, kterou méla od jejich dvou let jedna pani
V péstounskeé péci a v sedmndcti a trictvrté roce pozadala o zruSeni péstounské péce.
Holcicka musela jit k nam do zarizeni détského domova, pro nds z toho vyplyvala
povinnost se o holcicku do zletilosti postarat a nasledné ji vypustit do Zivota a pomoci ji
financnimi prostiredky a hmotnymi prostredky. Pravy diivod, pro¢ byla péstounska péce

V tomto veku zruSena, jsem se nikdy nedozvedel. ”

TakZe ve vétSiné se déti z péstounské péce vraci zpét do vaSeho zarizeni.

,, Nemohu Fict ve vétsine, to bych lhal, ale vraceji se a ja vam polozim otazku, ano? Proc¢
se déla nyni péstounska péce na prechodnou dobu a proc se nedéla adopce?Je to otazka
penéz. Pro¢ na uradech prace je letak — Chces-li zaméstnani, vezmi si dité do
peéstounské péce? Nedd se to bagatelizovat, jsou pripady, kdy to takhle ovsem byt

«

nemusi.
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Ja jsem se nékde docetla, Ze osvojeni miiZze byt brano jako twcel naplnit néjakou
svoji poti‘ebu, nikoliv pomoc ditéti, z divodu toho, Ze rodice nemohou mit dité

vlastni.

., Ale to je tak vzdycky, u péstounské péce naplnuji svoji potrebu tim, ze dostavaji penize.
U osvojeni vim, Ze rodice davaji ditéti vice. Davaji mu postaveni, at’ uz jakékoliv, at’ je
tatinek zednik nebo doktor, je to jedno, ale dava ditéti postaveni do Zivota a chce od

toho ditete, aby se néjakym adekvatnim zpitsobem zapojilo do spolecnosti.
2.6 Shrnuti silnych a slabych stranek vSech dotazovanych zarizeni

1. Jaké jsou podle vas silné stranky Vaseho zarizeni?
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Odpovéd’ DCJK Strakonice:

,, TO jsou stabilita, multidisciplinarita a to, Ze jsme zarizeni rodinného typu, snazime se

domov co nejvice priblizit.”
,, Vedeni zarizeni, tym pracovniku, multidisciplinarita, odbornost.

Odpovéd’ FOD Klokanek:

, Myslim, Ze je to vékova vec, déti mohou byt U nas od narozeni do 18 let. Sourozenci
mohou byt spolu na jednom byté, to taky shleddvd, jako dobrou véc, Ze se nerozdeéluji. A
teta, ktera je tam tyden a pak druha teta taky tyden, stridaji se. Teta s détmi kazdy den
vari, dela s nimi ukoly, jdou spolecné na nakupy, deti vedi, jak to funguje v rodine,
porad je to témér nahrazend rodina, ale rodinna ldaska tam stale chybi. Tety deti maji
rady, ale porad je to teta. Rodina je zdklad, ale Klokdnek je naprosto srovnatelny s
profesiondlni pestounskou péci. Pokud ma dité néjaké vychovné, psychické problémy tak
je miize mit i v rodiné. Pokud ma dite sourozence, tak je nejvetsi hloupost je rozdelit,

protoze to je to jediné, co ditéti zbylo a to se bohuzel stdava.
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Tabulka ¢. 11 k otazce ¢. 1

Vékové rozpéti

., Déti u nas mohou byt od narozeni do 18 let*

Nerozdélovani

sourozencu

,,Sourozenci mohou byt spolecné na jednom
byté to a taky shledavam jako dobrou véc, zZe se

nerozdeluji*

Nediagnostikovani

déti

,,Dve deti jdou do diagnostického ustavu,
zustanou tam 6-8 tydnu dokud nezjisti, jaky ty
deti jsou a pak az je daji do deétského domova,
to je ta predstava ta predstava diagnostiky a to

3

je nespravedlive. *

Systém napodobeni

rodiny

., leta s detmi dela vsechny bézné cinnosti, déti
vedi, jak to funguje v rodiné, pordd je to témer
nahrazend rodina, ale rodinna laska tam stale

chybt.”

Pracovni tym

., My mame ty nejlepsi zaméstnance na svéte,

‘

delaji svou praci srdcem.

Nevytvareni faleSné

nadéje

., Dite vi, Ze v Klokanku neni mdma s tdtou, ale
Ze jsou to tety. Dité nedostane nadeji jit do

rodiny, kterou mu po chvili nékdo vezme. “

Systém péce

,»Mame dve tety, které se stridaji po tydnu a
V zarizeni jsou 24 hodin denné, to znamenad, Ze
pokud maji déeti néjaky problém, mohou se na

tetu kdykoliv obratit.

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tato tabulka shrnuje silné stranky zarizeni FOD Klokanek. Vyplyva z ni, Ze
Klokanek ma 7 nejdilezitéjSich silnych stranek, které jsou zaméfeny na potieby
ditéte. Prvni silnou strankou je skute¢nost, Ze déti mohou byt do zarizeni prijati ve
véku od narozeni do 18 let, coZ je nejSirSim moznym vékovym rozpétim. S touto
silnou strankou souvisi druha silna stranka, kterou je nerozdélovani sourozenci.
JelikoZ existuji pripady, kdy jsou sourozenci rozdéleni z diivodu véku a nékteré z
déti je napriklad umisténo v kojeneckém ustavu a druhé v tstavu diagnostickém.
S tim souvisi také tieti silna stranka zarizeni, ktera spociva v nediagnostikovani
déti, coZ znamen4d, Ze déti nemusi podstupovat diagnostiku a do zarizeni mohou
prijit s problémem, ktery se v priibéhu pobytu ditéte bude FeSit, tak jako v béZné

rodiné, napriklad objednanim ditéte k psychiatrovi, 1ékari ¢i logopedovi.

NejenZe sourozenci nemuseji byt umisténi kazdy v jiném zarizeni, dokonce mohou
byt spoleéné v jednom byté. Ctvrta silna stranka je opét navazujici na piedeslé tii
stranky a spociva v tom, Ze zarizeni je schopno détem napodobit rodinu. Déti védi,
jak to funguje v rodiné, protoZe v§echny béZné ¢innosti, které s nimi tety délaji, se
presné takto délaji béZné ve fungujici rodiné a déti jsou diky tomuto systému
pripraveny na bézny Zivot. Pata silna stranka je zaméFena na pracovni tym a je
v zajemné souvislosti i se slabou strankou za¥izeni. Platy zaméstnanci jsou nizké,
ale jejich prace je velice kvalitni, vedeni FOD Klokdnek je presvédceno, Ze
zaméstnanci svou praci délaji srdcem. Jako posledni dvé silné stranky uvadi FOD
Nevytvareni falesné nadéje a systém péce, to znamena, Ze v zarizeni se stiidaji dvé
tety po tydnu a v zaFizeni vZdy jedna z nich travi cely tyden, je tedy s détmi po
dobu 24 hodin a déti se na ni mohou kdykoliv obritit. Nevytvareni nadéje
znameni, Ze déti ovSem porad védi, Ze nejsou v rodiné, ale Ze je to teta, kdeZto
napiiklad v péstounské péci na prechodnou dobu muZe byt dité zmateno

z piechazeni z rodiny do rodiny
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Tabulka ¢&. 12k otazcee €. 1

Lékarské zabezpeceni déti

potiebuji psychologa, ale mnohdy i

,, Déti potrebuji pomoc po

psychické strance a nejenze

psychiatra a tech je v dnesni dobé

nedostatek."

., My detem zabezpecujeme
kompletni zdravotni péci, kterou ty

‘

rodice vetsinu nedelaji.

Propojenost s détskym

domovem

,»Moznost vyjezdu na jakoukoliv

cinnost/aktivitu-deti se ZDVOP
spoji s détskym domovem a jedou

spolecne “

Nerozdélovani sourozencu

., Sourozenecké skupiny
nerozdelujeme, i kdyby kapacita
zarizeni méla presahovat

stanovenou normu

Vékové rozpéti

., Déti u nas mohou byt od 3 do 18
let”

Napodobeni rodiny

,, U nas si vzdy deti najdou néjakou
tetu, ktera jim dokaze pofoukat tu
Jejich bolistku a da jim mnohdy

vice citu, nez jejich vlastni mama*.

Systém péce

,Déti jsou zvyklée na tety, které

S nimi neustdle pracuji “

Zdroj: Vlastni vyzkum
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Tato tabulka shrnuje silné stranky zarizeni ZDVOP Volyné. Vyplyva z ni, Ze
z rozhovoru s timto zatizenim bylo zjiSténo 6 silnych stranek. Prvni silnou
strankou, ktera z rozhovoru vyplyva je kompletni lékarské zabezpeceni déti, které
je zarizeni schopno ditéti umoznit. Druhou silnou strankou je propojenost zarizena
s détskym domovem a déti ze ZDVOP mohou spolecné s détmi z détského domova
travit spolecné ¢as, vyjet za spolecnou aktivitou a pri skon¢eni okamzité pomoci ve
ZDVOP nemaji problém zaclenit se do détského domova, protoZe se s détmi znaji a

situace pro né neni tolik stresujici.

Treti silnou strankou je nerozdélovani sourozenci, zaFizeni je schopno prijmout
sourozeneckou skupinu i za okolnosti, presahovala by kapacita stanovenou normu.
Ctvrta silna stranka spofiva ve vékovém rozpéti déti, které v za¥izeni mohou byt
umistény ve véku od 3 do 18 let. Patou silnou strankou je napodobeni rodiny ditéti
ze strany zarizeni k ¢emuZ vedouci pracovnik tohoto zarizeni pronesl: , U nds Si
vzdy deti najdou néjakou tetu, kterda jim dokaze pofoukat tu jejich bolistku a da jim

3

mnohdy vice citu, nez jejich vlastni mama *.

Sestou a zaroven posledni silnou strankou tohoto zarizeni je systém, ktery ma
zatizeni nastaveny. Déti s détmi neustile pracuji a sleduji dodrZovani jejich

pravidelného reZimu.
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Tabulka ¢. 13 k otazce ¢. 1

Multidisciplinarita ,,Jsme multifunkcni zarizeni nejen
pro deti, ale i jejich rodiny

nachazejicich se v tizivé socialni

situaci."(DCJK,2015)

Napodobeni rodiny » O déti pecuje odborny
multiprofesni persondl, ktery se jim
snazi co nejvice priblizit Zivot v

rodiné."(DCJK,2015)

[ tv ., Pracovnici poskytuji détem péci s
DCJIK Pracovni tym poskytuj p
ohledem na jejich vek, predpoklady,
Strakonice sociokulturni a dalsi potieby, které
smeruji k jejich maximadlnimu

rozvoji."(DCJK,2015)

Vedeni zarizeni ., V¥hodou pracovniho tymu je v
pripade potieby vzdjemna
spoluprace mezi

jednotlivymistredisky."(DCJIK,2015)

Zdroj: Vlastni vyzkum

Tato tabulka shrnuje silné stranky DCJK Strakonice, je z ni patrné, Ze z rozhovori
byly zjistény 4 silné stranky tohoto zaftizeni. Prvni silnou strankou je
multidisciplinarita, jelikoZ zafizeni pracuje nejen s détmi, ale i s celou rodinou.
Druhou silnou strankou je napodobeni rodiny, kterou se multiprofesni tym snazi
co nejvice priblizit. Treti silna stranka je shledividna v pracovnim tymu, ktery
poskytuje détem individudlni péci. Pata a zaroven posledni silna stranka spociva
ve vedeni zarizeni, které spolupracuje s jednotlivymi stiedisky zdravotni péce,

jelikoZ se zaFizeni nachazi piimo v areilu nemocnice.
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Schéma ¢€.1 k otazce ¢é. 1

Nasledujici schéma zobrazuje vzajemnou spolecnost silnych stranek jednotlivych

zarizeni.

. Vékové rozpéti FOD Klokanek  ZDVOP Volyne

. Nerozdélovani sourozenct
. Nediagnostikovani

. Napodobeni rodiny

. Pracovni tym

. Nevytvareni falesné nadeje

. Systém péce
. Lékarskeé zabezpeceni
. Propojenost s détskym domovem

10. Multidisciplinarita
11. Vedeni zafizeni

W o~ O B WM

DCIJK Strakonice

Zdroj: Vlastni vyzkum
Z uvedeného schématu je ziejmé, ze:
Shodujici se silna stranka vSech tiech zafizeni je: napodobeni rodiny

Shodujici se silné stranky FOD Klokianek a ZDVOP Volyné jsou: vekové rozpéti,

nerozdélovani sourozeneckych skupin
Shodujici se silnou strankou pro FOD Klokanek a DCJK je: pracovni tym

Shodujici se silné stranky ZDVOP Volyné a DCJK: Zadné kromé spolecné silné

stranky vSem tfem zafizeni.
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2. Jaké jsou podle vas slabé stranky Vaseho zarizeni?

Odpovéd’ ZDVOP Volyné:

,Slabé stranky jsou napriklad v tom, Ze na ZDVOP nemohu mit stalé pracovniky, ale
pouze ty, kterym nevadi, ze budou mit uzavienou smlouvu pouze do doby, dokud dité
V zarizeni bude. Vétsinou takové podminky vyhovuji osobam v diichodovem véku, kteri

Jjsou ale zajiste velice schopni. ,,

Odpovéd DCJK Strakonice: ,, Zikony v CR*

Odpovéd’ FOD Klokanek:

., Nasi slabou strankou jsou platy zaméstnancii, to je slabina, protoze my nemdme penize
na to jim pridat a oni by si to strasné zaslouzili, premyslime o tom dnes a denné, jak tem
lidem pridat, ale prosté kdyz ty penize nejsou tak nemdte kde pridat, ale velmi by si to
zaslouzili. Vetsinou to délaji starsi Zeny, kterym odesli deti, pred tim delali vydélecnou
praci, ale nyni to délaji uz jen proto, protoze chteji pomahat.

I3

My mame nejlepsi ty zaméstnance na sveété, delaji svou praci srdcem.
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Tabulka €. 14 k otazce €. 2

Slabé stranky ZDVOP

FOD
Klokanek

Platy zaméstnancui

Celkové finance

1o je slabina, protoze my
nemame penize na to jim pridat,
ale oni by si to strasné zaslouZzil. **

ZDVOP
Volyné

Nemoznost mit stale pracovniky

Celkové finance

,Slabé  stranky jsou napriklad
V tom, zZe na ZDVOP nemohu mit
stale pracovniky, ale pouze ty,
kterym nevadi, Ze budou mit
uzavirenou smlouvu pouze do
doby, dokud dit¢ v zarizeni bude.

,, Veétsinou takové  podminky
vywhovuji  osobam v diichodovém
veku, které jsou ale zajisté velice
schopné.

DCJK
Strakonice

Zakony v CR

K tomuto se dale nevyjadiuji.

Zdroj: Vlastni vyzkum

Komentar k tabulce €. 1 slabé stranky

Tato tabulka ukazuje a shrnuje slabé stranky vSech tfech dotazovanych zafizeni.

Slaba stranka FOD Klokanek spo¢iva v nizkém platu zaméstnanci, kteri odvadéji

kvalitni praci a zvySeni platu by si zaslouzili, nizké platy souvisi s nedostate¢nymi

celkovymi financemi zarizeni. Slabé stranky ZDVOP Volyné spocivaji nemoZnosti

mit na ZDVOP stalé pracovniky, ale pouze ty, kterym nevadi smlouva na dobu

neurcitou, dokud dité v zarizeni bude, to jsou vétSinou lidé v diichodovém véku,

vedouci pracovnik ZDVOP Volyné ovS§em nepochybuje o tom, Ze jsou tito lidé

velice schopni. DCJK Strakonice v rozhovoru své slabé stranky nepriznava, ale

pFipisuje je zakontim v Ceské republice.
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Schéma ¢€. 2 k otazce €. 2

. ZDVOP Volyné
1. Platy zaméstnanct FOD Klokanek y

2. Celkové finance
3. Nemoznost mit stalé pracovniky
4, Zakony

\/

DCIJK Strakonice

Zdroj: Vlastni vyzkum
Toto schéma zobrazuje propojeni slabych stranek jednotlivych zafizeni.

Je znéj ziejmé nasledujici:FOD klokanek sdili spole¢nou slabou strianku se
ZDVOP Volyné a to celkové finance, kterych ma obé zarizeni nedostatek. Ostatni

slabé stranky jsou individualni pro kazdé zarizeni.
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3 Diskuze

Ze ziskanych rozhovorii od respondentii, ktefi byli zdmémé vybrani dle stanoveného
kritéria a jejichz z4jmy se stfetdvaji, v poskytovani zafizeni pro déti vyzadujici
okamzitou pomoc, jsem nalezla silné stranky individudlni pro kazdé zafizeni, silné
stranky spolecné vSem tfem zafizenim a silné stranky spole¢né jen pro nékteré ze
zafizeni. | pfesto, ze vSechna zminéna zafizeni jsou podobného typu, jsou zafizenimi
pro déti vyzadujici okamzitou pomoc, je systém poskytované péce o déti, které
potiebuji okamzitou pomoc na pirechodnou dobu vsech zatfizeni odlisny a téméf se tedy
li$i 1 silné a slabé stranky téchto zafizeni a Cinnosti socialnich pracovnikl v téchto

zafizenich.

Cinnosti socialnich pracovniki v jednotlivych zafizenich, jsou shrnuty v bodech a
vypsany v tabulkach ve vysledcich prace. Kazdé zafizeni je podobného typu-pro déti
vyzadujici okamzZitou pomoc, ale vSechny cCinnosti socialniho pracovnika v kazdém
zafizeni se neshoduji, jelikoz ma kazdé zatizeni svij specificky systém a tad a kazdé
shledava svoji jedine¢nost v nééem jiném. DCJK Strakonice je zafizeni zamétené na
déti do 6 let véku a je spojeno se socialni rehabilitaci, kterd se zaméfuje na matky
s détmi, ZDVOP Volyné¢ se sklada ze zafizeni pro déti vyzZadujici okamzZitou pomoc a
détského domova a FOD Klokanek je specifické tim, ze déti spolecné s tetami bydli
v bytech. Od téchto specifik se tedy odrazeji 1 Cinnosti, které ma socidlni pracovnik na
starost. Cinnosti jsou shodné pouze v &innostech b&znych a predpokladanych pro
socialniho pracovnika jako je administrativa, pfijeti ditéte, poradni Cinnost, drzeni

individualnich plani a pfimim kontaktem s klienty.

Vsechna zatfizeni sdili pouze jednu spolec¢nou silnou stranku, kterou je snaha vSech
zafizeni o co nejlepsi nahrazeni rodiny détem, které se svou vlastni rodinou nemohou
travit spolecné chvile. Kazdé z téchto zafizeni ma svou specifickou metodu, jak tohoto
dosahnou, ovSem cil je v§em zafizenim spolecny a ¢astecné nahrazeni rodiny se vSem

zafizenim dafi plnit.

Vsechny tii zafizeni se shodli v silné strance, kterou je €aste¢né napodobeni rodiny
spole€nou silnou stranku, kterou je snaha vSech zatizeni o co nejlepsi nahrazeni rodiny
détem, které se svou vlastni rodinou nemohou travit spolecné chvile. V Klokanku

dokonce déti stejné€ jako v rodiné sdili spole¢ny byt, ve kterém spolecné s tetou funguji
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jako v bézné roding, tento systém se mi velice libi a povazuji ho také za jedineCnost
zafizeni, 1 kdyz svou jedineCnost samotné zafizeni spatfuje v néfem jiném a to

V nediagnostikovani déti.

ZDVOP Volyn¢ a FOD Klokanek se shodli v silné strance, kterou ob¢ dvé zatizeni maji
a to nerozdelovani sourozeneckych skupin. Sourozenci mohou byt do zafizeni umisténi
spolecné, 1 kdyby kapacita méla piesahovat zakonem stanovenou vysi. Jelikoz
v Klokanku mohou byt déti od narozeni do 18 let véku, nerozdé€luji se tedy sourozenci
ani v pripadé, ze jeden ze sourozencl je v kojeneckém véku. Obé¢ zafizeni se shoduji
V tom, Ze rozdé¢lit sourozence je nejhorsi variantou, jelikoz je to mnohdy to posledni, co

détem zbylo.

S timto souvisi problematika opatrovnického soudu, jelikoz i ten musi byt seznamen se
vSemi moznostmi, kam dité v takovychto pfipadech umistit a co je pro néj, v danou
situaci, nejlepSim feSenim. BohuZzel, jsem se z rozhovoru poskytnutého od vedouciho
pracovnika FOD dozvédéla, Ze ne vSichni soudci jsou dostateéné osviceni na to, aby se
do zafizeni, jakozto jedné z alternativy kam dit€¢ umistit pfisli podivat a zjistit, jak
presné systém zafizeni funguje, neznaji ojedinély systém stiidavé péce a vétSinou si
mysli, Ze systém funguje stejné jako v détskych domovech a pracuji v ném zaméstnanci
na pracovni dobu 8,5 hodiny. Z této nevédomosti bohuZel nastdvaji nepiijemné situace,
jako je naptiklad zbyte¢né a nepochopitelné rozde€lovani sourozencti. Toto zjiSténi mé
velice znepokojuje a je pro mne nepochopitelné. Pokusim-li se 0 nemozné a to alesponl
Z Casti vcitit se do situace ditéte, které z néjakého divodu pfislo o svoji rodinu nebo
neni mozné, aby o n&j jeho vlastni rodice peCovali a jediné co mu zbyva je sourozenec,
nedovedu si v zadném ptipadé vysvétlit fakt, ze mohlo dojit k ptipadiim, kdy doslo

k jejich zbyte¢nému rozdéleni.

Ze ziskanych rozhovort od respondentl byla také nalezena shoda v nékterych z nazord,
naptiklad na nékteré formy nahradni péce. Vedouci pracovnik FOD Klokéanek shledava
formu nahradni rodinné vychovy, péstounskou péci na prechodnou, za Spatné
nastavenou formu péce, tvrdi, ze v nékterych piipadech je tato forma péce nezbytna, ale
je presvédcen, ze systém, jakym je nastavena, je Spatny a Ze tato forma spiSe vybizi

k motivaci pro feSeni finan¢ni situace, nez k motivaci pomoci ditéti.
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S timto souvisi také silnd a zaroven slaba stranka tohoto zafizeni - FOD Klokanek.
Vedouci pracovnik FOD Klokanek spole¢né s jednou ze ¢lenek piedsednictva FOD je
piesvédCen, ze zaméstnanci FOD “tety a strycové™ dé€laji tuto praci za ucelem pomahat,
dé€laji ji srdcem a pfitom odvadéji velice kvalitni vysledky, coz je silnou strankou
zafizeni. Tento fakt potvrzuje Spatné finan¢ni ohodnoceni téchto lidi, coz je zaroven

slabinou tohoto zafizeni.

Ten samy nazor sdili feditel ZDVOP Volyné, ktery také k této formé péce — péstounské
péci na prechodnou dobu, nema kladny vztah a tvrdi, Ze z této formy nahradni péce se

Casto déti vraceji zpet do ZDVOP a skutecnost podklada piikladem z vlastni zkuSenosti.

Reditel FOD nastinuje situaci ditéte, kterému se vytvorti faleSnd nadéje, ze je v rodiné a
po chvili se mu zase vezme. Spatfuje za silnou stranku Klokanku to, ze dit¢ dobie vi, ze
je vném pouze na piechodnou dobu, nez se situace vyfesi, a Ze v ném neni mama

S tatou, ale Ze to jsou pouze tety.

Stat by dle n¢j mél vyuzit investované penize do piechodné péstounské péce a
doprovazejicich organizaci jinak a efektivnéji, naptiklad na prevenci, aby k odebrani
ditéte vitbec nemuselo dochazet ¢i pouze ve vyjimecnych piipadech. Prevence by dle
n¢j méla spocivat naptiklad v zaplaceni najmu clovéku, ktery se dostal do problémil na
urcitou dobu, nez svoji situaci vyiesi a teprve nasledn¢, pokud by doty¢ny ¢lovék nebyl
schopny svou situaci fesit, brat v potaz otazku odebrani ditéte. Dle n¢&j by timto stat
usetfil vice penéz, jelikoz néklady na ustavni vychovu jsou vétsi nez naklady, které by
museli byt vynaloZeny naptiklad na zaplaceni ndjmu. S timto ndzorem souhlasim a
zjistuji proto od vedouciho pracovnika FOD, kolik déti je v Klokanku z bytovych a
finanénich divodu. Po zjisténi, Ze jeto 60 procent déti s nazorem jesté vice koresponduji
a domnivam se, Ze pronajimani socidlnich byt socidln€é slabym rodindm s détmi by
bylo nejvhodnéjsim feSenim. S timto souvisi 1 fakt, Ze Evropsky soud pro lidska prava
opakované odsoudil Ceskou republiku pro poruseni jednoho ze &lankt a to pro
nerespektovani rodinného a soukromého zivota (Chmelaf et al., 2008). Jednim z diivoda
kritizovaného stavu je skuteCnost, Ze se péce o tyto déti chape pfiili§ tzce, nikoliv
Vv kontextu celé socialni politiky, jako napiiklad politiky bytové (Chmelat et al., 2008).
V mnoha pfipadech jsou déti v Gstavnich zafizenich umistovany z divodu chudoby
jejich rodic, ztratou bydleni a nedostateCnymi Zivotnimi a rodicovskymi dovednostmi

(Chmelaf et al., 2008).
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Reditel ZDVOP Volyné shledava dlouhodobou péstounskou pééi za rozhodné lepsi
formu nahradni péce nez je péstounska péce na piechodnou dobu, ale jako nejvhodné;jsi
forma mu pfipada osvojeni, tvrdi, Zze osvojeni ddva moznost ditéti zaclenit se do zivota a
ziskava od nédhradnich rodict urcité postaveni do zivota. Dle Nozifové (2012) v této
souvislosti ovSem existuje druh motivace pro osvojeni, kterym je touha po vlastnim
ditéti, jelikoZ o osvojeni uvazuji vétsinou lidé, ktefi se dlouhodobé 1é¢i z neplodnosti.
Jsou vycerpani neuspéchy lékarskych posudkii, coz je pro né velkd psychickd zatéz
(Nozifova, 2012). Uvazovani o nahradni rodinné péci trva rizné¢ dlouhou dobu, u
nékterych lidi je to i nékolik let (Nozifova, 2012). VétSinou jsou to lidé, pro které
adopce prichazi v ivahu az jako posledni moznost, a proto tento druh motivace piili$

nevitaji psychologové (Nozifova, 2012).

Reditel FOD mé stejny nazor jako feditel ZDVOP Volyné, oviem s podotknutim, Ze
Vv dnesni dobé je osvojeni velice vyjimecné z divodu piechdzeni potencionalnich
osvojiteld na péstounskou péci. Dlouhodobé péstouny feditel FOD velice obdivuje a
shleddva za vhodné, aby je stat nalezit€ ocenil, za péci o dite, o které se staraji do jeho
18 let véku, a ve vétSin€ piipadd i mnohem déle. Dle literatury, je specifikum, které
charakterizuje péstounskou péci jeji docasnost (Matousek, Pazlarova, 2014). Na rozdil
od biologického rodiCovstvi, kde biologicky rodi¢ ziidkakdy uvazuje o ukonceni vztahu
se svym ditétem, péstounska péce ma konec intenzivniho kontaktu s ditétem zakotveny
Vv samotném principu (Matousek, Pazlarova, 2014). U uspéSnych dlouhodobych
péstounskych péci se dité stava pevnou soucasti rodiny a konec pravniho vztahu a s nim
souvisejici podpora ze strany stitu neznamend konec fungovani ditéte v rodiné

(Matousek, Pazlarova, 2014).

Dle néazoru fteditele FOD by tedy stdit mél dlouhodobé péstouny ocenit vice nez
pfechodné péstouny a jeho nazor je v rozporu s novelou zédkona z roku 2013 o ndhradni

rodinné vychové, kde je stanovena vyse ptispévku pro pfechodnou péstounskou péci.

Reditel FOD je presvédéen, Ze pro dité je nejlepsi jeho vlastni rodina, ale zaroven je
toho nazoru, ze preference rodinnych vztahii za kazdou cenu neni vZzdy nejlepSim
feSenim. Toto koresponduje i s literaturou konkrétné Matousek, Pazlarova (2014) kde
tito autofi uvadi, Ze od starovéku po soucasnost bylo provedeno mnoho pokusu
vychovavat déti v jiném nez rodinném prostiedi a tyto pokusy vzdy ukazaly, Ze vychova

Vv rodiné je nenahraditelna.
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Cesky materidl potvrzujici kriminogenni ptisobeni tUstavni vychovy publikovalo
Ministerstvo vnitra CR, dle n&j vice nez polovina déti, které v CR opustily détské
domovy a podobna uGstavni zafizeni, spacha n¢jaky trestny ¢in (GjuriCova a kol. 2007).

Soucasné zahrani¢ni prace ukazuji, ze détem vyrastajicim v prostiedi, které je

Ve srovnani s détmi vychovdvanymi v rodinach je jejich mozek méné aktivni a
v n¢kterych oblastech, zejména v temporalni ¢asti mozkové kury, doslova zakrnuje, coz
se projevuje ve Spatné schopnosti vcitit se do druhych lidi, neschopnosti fesit konflikty
bez agresivity, nizkém sebehodnoceni, zavislosti na navykovych latkach, kriminalité,
prostituci a neschopnosti zalozit funkéni rodinu a dobfe se uplatnit na trhu prace.
(Matousek, Pazlarova, 2014).

Mulheir, Browne (2007) uvadi, ze ¢im je dit¢ mladsi, Tim jsou tyto nepfiznivé ucinky
dlouhodobého pobytu v Gstavnim prostiedi siln€j$i. Uz tii mésice stravené v tstavnim

prosttedi pfedstavuji pro malé déti trauma s dlouhodobymi nasledky.

Stejného nazoru je také feditel ZDVOP Volyné, ktery ovSem k této problematice uvadi,
Ze je samoziejmé, ze kazdé dite stradé po rodicich, ale Casto se stdva, ze déti nechtéji se
svymi rodi¢i ani komunikovat, pfesto, Ze maji tu moznost a k tomu museji mit néjaky
svij divod a dale podotyka: ,, U nds si deti vzdy najdou néjakou tetu, kterd jim mnohdy

da vice citu, nez jejich vlastni mama *.

Tuto krasnou vétu, kterou ftekl vedouci pracovnik ZDVP Volyné piikladam do
souvislosti s vyrokem Matéjicka: *“ Jako rodice vnima dité toho, kdo se k néemu jako
rodic chova. *“ (Matousek, Pazlarova, 2014.). Dle Groghové¢ et al., (2014) déti, které jsou
u nés svéfeny do péce nahradnich rodin, maji za sebou velmi smutné zivotni zkusenosti.
Misto laskyplného, matefského vztahu prozivali v nefunkéni rodin€ stradani a bolest,

coz je vyrazng ovlivnilo a poznamenalo (Grohova et. al., 2011).

Reditel FOD popisuje systém, ktery je v zaiizeni FOD Klokanek zaveden také jako
jednu ze silnych stranek. Kazdy tyden se stiidaji dvé tety, kdy jedna z nich je vzdy na
byté v zatizeni s détmi 24 hodin denné, to znamena, Ze pokud déti maji n€jaky problém,
kdykoliv se na tetu mohou obratit, toto zaroven feditel FOD spatfuje za jedine¢nost
zafizeni. Déle popisuje snahu vSech zaméstnancti FOD Klokanek o vytvoteni vlidného,

bezpeéného prostiedi pro déti. Reditel FOD dale tvrdi, ze déti by v zatizeni méli
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zustavat co nejkrat$si dobu z divodu leh¢iho procesu ndsledného umisténi ditéte do
nahradni rodiny. Tvrdi, Ze kazdd minuta navic je Spatn¢, diivodem neni to, ze by se déti
méli v zafizeni Spatné, ale pravé naopak, aby se jim do nahradni rodiny jit chtélo.
Grohova et al., (2011) uvadi, ze ulohou ZDVOP je zajisténi okamzité, krizové a
kratkodobé pomoci ohrozenému ditéti. Pomoc trva do doby, nez bude ditéti nalezena
nahradni rodinna péce nebo navrat do pivodni rodiny, ¢emuz se v dnesni dob¢ dava
prednost, coz je v souladu i s Nozifova (2012), kde autorka uvadi, Ze pied Ustavni
vychovou ma zpravidla ptfednost vychova v ndhradni rodinné péci nebo péce

Vv zafizenich pro déti vyzadujici okamzitou pomoc.
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4  Zavér

Zatizeni, pro déti, které vyzaduji okamzitou pomoc, jsou velmi potiebné détem a
rodindm s détmi pro zajisténi neodkladné péce do doby, nez bude vyieSena krizova
situace, ktera v rodin€ nastala a dité se bude moci vratit zpét do své biologické rodiny ¢i
mu bude nalezena rodina nahradni. V Jiho¢eském kraji se nachazeji dvé zafizeni tohoto
typu a v roce 2015 byla ukoncena ¢innost zafizeni FOD Klokanek v Jiho¢eském kraji,
které¢ v ném do té doby také piisobilo jako ZDVOP.

Hlavnim cilem bakalafské prace bylo identifikovat silné a slabé stranky organizace
poskytujici okamzitou pomoc détem v Jihoceském kraji ze strany zaméstnanct téchto
organizaci a dil¢im cilem bylo popsat, jaké jsou ¢innosti socialniho pracovnika v téchto
zafizenich. Pro identifikovéni silnych stranek byly osloveny tfi zatizeni tohoto typu, od
nichz byly zji$tény silné a slabé stranky a ¢innosti socialnich pracovnikli. Ve vysledcich
se objevovali silné stranky, které spocivali ve veékovém rozpéti, nerozdélovani
sourozeneckych skupin, nediagnostikovani déti, snaze napodobeni rodiny, kvalitnim
pracovnim tymu a systému poskytované péfe ze strany zafizeni, Iékafskym
zabezpeCenim dcti, multidisciplinaritou zafizeni a nevytvafenim faleSné nad¢je.
Slabymi strankami byly celkové finance zafizeni, platy zaméstnancl, nemoznost mit
stale pracovniky a zakony v Ceské republice. Dotazovana zafizeni jsou podobného typu,
ovSem kazdé je néfem jiné a nééim jedinecné, i piesto se nekteré silné a slabé stranky
shoduji, ovSem vétSina z nich jsou spiSe individudlni pro konkrétni zatizeni a stejné tak
je to i s ¢innostmi socialnich pracovnikli v téchto zafizenich. Silné stranky kazdého
z dotazovanych zafizeni ptrevladaji nad strankami slabymi. VSechny zafizeni se shodli

na jedné silné strance, kterou je uméni zatizeni ¢aste¢né napodobit ditéti rodinu.

Ptinosem vyplivajicim z identifikaci silnych a slabych stranek, které respondenti
povazuji za sob¢ vlastni, je vyplynuti na povrch nepostradatelnych potieb déti, které at’
uz momentalné ¢i dlouhodobé nemohou byt opecovavany svymi vlastnimi rodici. Jsou
jimi bezpochyby potieba €aste¢ného nahrazeni rodiny a vytvotfeni podminek, kde se
bude dité citit v bezpeci, v blizkosti pokud jej dit¢ ma, svého sourozence. Dité také
potiebuje mit nastaveny pravidelny reZzim ve stravovani a plnéni béznych povinnosti
typickych pro individualni veék ditéte a kontrolu nad takto stanovenym tfadem. Dité
pottebuje veédét, kde se nachazi, pro¢ se nachazi pravé tam, a potfebuje rozliSovat

osoby, které se o néj staraji pouze na ptrechodnou dobu s vlastnimi ¢i nahradnimi rodici.
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Na vybéru zatizeni, kam bude dité na prechodnou dobu umisténo, miize mit vliv nékolik
lidi, nékdo ma vliv mensi a n¢kdo vétsi, ale at’ je to kdokoliv, vzdy se musi prioritné
fidit potfebami ditéte, které jsou pro néj zasadni a které mnohou ovlivnit jeho dalsi
zivot. Bohuzel jsou i takové piipady, kdy se na zasadni potieby ditéte nehledi a tyto

zasadni véci jsou z nepochopitelného ditvodu opomijeny.
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6 Pilohy

Ptiloha 1: Zaznamovy arch pro polostrukturovany rozhovor shrnuje vSechny otazky,

které byly polozeny vcetné otdzek polozenych v pribéhu rozhovoru zcela neplanovang.

FOD Klokanek
1. Zjakého divodu byl v JihoCeském kraji zruSen Klokanek?
2. Takze z finan¢nich divodia?
3. Myslite si, ze by bylo dobré, znovu zrealizovat Klokanka v JihoCeském kraji?
4. Takze se nemuze stat, ze by do klokdnka pfisel nékdo, koho by vice motivovala

© © N o

11.

12.
13.
14.

15.

16.

finan¢ni stranka nez touha pomoci?

Déti jsou diky Klokankiim umist'ovany na piechodnou dobu do rodinné péce
vaSich tet a stryci, spatfujete toto za vhodnégjsi feSeni nez umisténi déti na
pfechodnou dobu do ustavni vychovy?

A co osvojeni? To je mozna jeste lepsi nez pestounska péce?

A to potom neni néjak pravné osetfeny?

Jakychkoliv co nejvic?

AV ¢em si pfedstavujete ze by prevence méla spocivat?

. Zajimalo by mne kde si tyto informace, které od vas nyni ziskdvadm, mohu sama

dohledat?

Ve vaSem zafizeni jsou déti, jejichz vyvoj je ohroZen nevhodnym domécim
prostfedim, myslite si, Ze je VaSe zafizeni schopno vytvofit takové podminky,
které¢ by mohli ditéti dostate¢né nahradit fungujici rodinu.

Co spatiujete za jedineCnost vaSich zatizeni?

A to je redlny ptipad, ktery se stal?

Dafi se Vasemu zafizeni nabizet sluzby, které vychézeji z individualnich potieb
klientt?

Evropsky soud pro lidska prava opakované odsoudil CR pro poruseni jednoho ze
¢lanku a to pro nerespektovani rodinného a soukromého zivota. To znamena, ze
pokud se objevi sebemensi existence rodinného vztahu, musi stat jednat tak, aby
se tento vztah mohl rozvijet. Ceska republika patii k zemim, které maji nejvyssi
pocet déti umisténych v tstavni vychové a kterym je rodinna vychova odepiena.
Jaké jsou podle Vas pficiny kritizovaného stavu?

Co je pro dite nejlepsi?
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17.

18.
19.
20.

21.
22.
23.

Ptijde mi divné, jak jste fikal, Ze soudci neznaji klokanka a rozhoduji o n€jakych
alternativach pro dité, ale neznaji moznosti?

Jak viibec muze byt soudce, ktery o né¢em rozhodne ale nevi o ¢em?

To mi piijde jako nesmysl, jak o tom nemtzou védét?

Jestlize délam opatrovnického soudce tak pfece musim védét o vSech
moznostech?

Jaké jsou podle vas silné stranky Vaseho zatizeni?

Jaké jsou podle vas slabé stranky Vaseho zatizeni?

Jaké jsou ¢innosti socidlniho pracovnika ve Vasem zatizeni?

ZDVOP Volyné

1.

10.
11.
12.

13.
14.

Ve vasem zatizeni jsou déti, jejichz vyvoj je ohroZen nevhodnym doméacim
prostifedim, myslite si, Ze je Vase zatfizeni schopno vytvofit takové podminky,
které by mohli ditéti dostate¢né nahradit fungujici rodinu.

Ve vasem zatizeni tedy déti, ktefi nemaji vhodné doméci podminky citove
nestradaji, vase zatizeni dokdze rodinu plnohodnotné nahradit?

Co spatiujete za jedine¢nost vaseho zatizeni?

Co si myslite, Ze klientim (rodi¢im, détem) nejvice pomaha v feseni jejich
situace?

Vy se tedy snaZite détem psychologa a psychiatra najit?

Dle zpétné vazby od klientt jsou spisSe spokojeni nebo nespokojeni

S poskytovanou péci?

Dafi se Vasemu zafizeni nabizet sluzby, které vychézeji z individualnich potieb
klienta?

Uzivatelé, ktefi od vas odchézeji, by méli odchézet nezavisli a samostatni, dafi
se vam toto vétSinou zrealizovat?

Ve vaSem zafizeni je kapacita 28 mist, je tolik mist postacujicich?

Ajak je to v soucasné dobe¢?

Jaky mate nazor na péstounskou péci na piechodnou dobu?

Je ve vaSem zafizeni néco konkrétniho, co Vam vadi, udélal byste to jinak, 1épe,
pokud byste k tomu méla pravomoc?

Takze déti vlastné travi cas spole¢né

Evropsky soud pro lidsk4 prava opakované odsoudil CR pro poruseni jednoho ze

¢lankd a to pro nerespektovani rodinného a soukromého zivota. To znamena, Ze
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15.
16.
17.
18.
19.
20.

21.

pokud se objevi sebemensi existence rodinného vztahu, musi stat jednat tak, aby
se tento vztah mohl rozvijet. Ceska republika patii k zemim, které maji nejvyssi
pocet déti umisténych v ustavni vychové a kterym je rodinna vychova odepiena.
Jaké jsou podle Vas pficiny kritizovaného stavu?

Jaké jsou podle vas silné stranky Vaseho zatizeni?

Ale naprtiklad péstounska péce na ptechodnou dobu je kontrolovana ospodem.
TakZze ve vétsing se déti z peéstounské péce vraci zpet do vaseho zatizeni?

Jaké jsou podle vas slabé stranky Vaseho zatizeni?

Jaké jsou Cinnosti socidlniho pracovnika ve Vasem zatizeni?

Mohu se zeptat, jak probiha provadéni planu individualniho rozvoje ditéte a
vV ¢em spociva?

PiSe se tam tedy i jak se dité lepsi?

DCJK Strakonice

1.

10.
11.

Ve vasem zatizeni jsou déti, jejichz vyvoj je ohroZen nevhodnym doméacim
prostfedim, myslite si, Ze je Vase zafizeni schopno vytvoftit takové podminky,
které by mohli ditéti dostate¢né nahradit fungujici rodinu.

Co spatiujete za jedine¢nost vaseho zatizeni?

Co si myslite, Ze klientim (rodicim) nejvice pomaha v feseni jejich situace?

Dle zpétné vazby od klientl jsou spiSe spokojeni nebo nespokojeni

S poskytovanou péci?

Dafi se Vasemu zafizeni nabizet sluzby, které vychazeji z individualnich potieb
klienta?

Uzivatelé, ktefi od vas odchézeji by méli odchézet nezavisli a samostatni, daii se
vam toto po vétSinou zrealizovat?

Jste spokojena se svou praci-socialni pracovnice?

Ve vaSem zafizeni je kapacita 28 mist, je tolik mist postacujicich?

Je ve vaSem zatizeni néco konkrétniho, co Vam vadi, udélala byste to jinak,
1épe, pokud byste k tomu méla pravomoc?

Je naopak néco, co si v zafizeni nemiiZete vynachvalit?

Evropsky soud pro lidska prava opakované odsoudil CR pro poruseni jednoho ze
¢lanku a to pro nerespektovani rodinného a soukromého zivota. To znamena, ze
pokud se objevi sebemensi existence rodinného vztahu, musi stat jednat tak, aby

se tento vztah mohl rozvijet. Ceska republika patii k zemim, které maji nejvyssi
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pocet déti umisténych v tistavni vychové a kterym je rodinna vychova odeptena.
Jaké jsou podle Vas pficiny kritizovaného stavu?

12. Jaké jsou podle vas silné stranky Vaseho zafizeni?

13. Jaké jsou podle vas slabé stranky Vaseho zatizeni?

14. Jaké jsou Cinnosti socidlniho pracovnika ve Vasem zatizeni?
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7 Seznam pouzitych zkratek

ZDVOP - Zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc

DCJK Strakonice - Détské centrum Jiho¢eského kraje ve Strakonicich
FOD Klokanek — Fond ohrozenych déti Klokanek

ZDVOP Volyné - Détsky domov, ZS, Skolni jidelna a $kolni druZina Volyné, jehoz
soucasti je ZDVOP

MPSV - Ministerstvo prace a socialnich véci MSMT Ministerstvo $kolstvi mladeze a

télovychovy
OSPOD - Organ socialné-pravni ochrany déti
IPOD Individualni plan ochrany ditéte

syndrom CAN — syndrom tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte
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