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1 Uvod

Jako téma své diplomové prace jsem zvolila ,Zvefejiiovani informaci o
podnikatelich®, toto téma povazuji v soucasné dob¢ za velice diskutovatelné a diky existenci
internetové sit¢ snadno pristupné i Siroké veifejnosti. Diky mé praxi v advokatni kancelaii
jsem si uvédomila, jak hojné jsou registry vyuzivanou sluzbou. Cilem této prace je, aby Ctenaf
ziskal obecné informace o zdrojich, kde mlize dané informace o podnikatelich ziskat. Mym
ukolem bude rozebrat jednotlivé registry, a to rejstiik obchodni, Zivnostensky, insolvencni,
zamétim se také na dulezité informace o podnikatelich vedenych v katastru nemovitosti a také
rozeberu jeden nevefejny registr, kterym je rejstiik zéastav. Z vySe uvedené¢ho vyplyva, ze
veskeré registry, kterymi se budu zabyvat, kromé rejstiiku zastav, jsou registry vefejnymi.
Terminem vetejny registr miizeme rozumét urCity zdroj informaci, ke kterému ma pftistup
kdokoli, aniz by byl nucen prokazovat svlij pravni zajem, naproti tomu nevetejny registr bude
pfistupny jen zdkonem vymezené skupiné osob.

V prvni a nejrozsahlejsi kapitole se budu zabyvat problematikou obchodniho rejstiiku,
ktery je u nas v Ceské republice nejhojnéji pouZivanym registrem. Obchodni rejstiik
predstavuje nezastupitelnou roli, nebot’ pravni subjektivita urcitych pravnickych osob vznika
pravé zapisem do tohoto rejstiiku. V tivodni €asti se zamétim na historii, dale rozeberu jak
upravu hmotnépravni, tak procesnépravni. Celou problematikou obchodniho rejstiiku se bude
prolinat novela z roku 2005." Na zavér této &asti se zam&fim na komparaci pravnich tprav
obchodniho rejstiiku uvnitt Evropské unie. V tomto srovnavani se budu veénovat pravni
upraveé dvou sousedicich evropskych zemi, a to Upraveé na Slovensku a v Polsku.

Druhou kapitolou bude ptedstavovat rejstiik zivnostensky, ktery se budu snazit
piiblizit z podobnych hledisek jako rejstiik obchodni, avSak ne v takovém rozsahu. Tteti ¢asti
mé prace bude problematika insolvenéniho rejstiiku, ktery je institutem velice mladym (od r.
2008). Dale provedu analyzu pravni upravy katastru nemovitosti, pfedevsim se zaméfenim na
zapisovana prava.

Toto téma jsem si také vybrala z divodu, Ze jsem ho nikde nenalezla komplexné
zpracovano v knizni podobé¢. V odbornych publikacich nalezneme informace o tom, ¢i onom

registru, avSak spolecné zpracovani k dispozici neni. Podle mého nazoru je to Skoda, protoze

! Zakon &. 216/2005 Sb, kterym se méni zakon & 513/1991 Sb., obchodni zakonik, zakon &. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni tad, zakon ¢. 189/1994 Sb., o vyssich soudnich Gfednicich a zakon ¢. 358/1992 Sb., o notafich a
jejich ¢innosti



spousta ob¢anli ani netusi, kde vSude mlze snadno ziskat informace nejen o svych smluvnich
partnerech.

Ve své praci budu vychédzet zpravnich ptedpist, odbornych publikaci, ¢lankd,
soudnich rozhodnuti a z elektronickych zdroji. Cerpat budu nejen z monografii zaméfenych
na dany registr, ale i z publikaci vénujicich se obecné obchodnimu pravu. Z autort, kteii se
vénuji problematice obchodniho rejstiiku a jejich publikace jsou stéZejni pro mou préaci, mohu
jmenovat zejména I. Stenglovou, J. HolejSovského a kolektiv autorek M. Vackova, N.
Reichlové a L. Brouckova. Publikaéni ¢innost v odbornych ¢lancich tykajicich se obchodniho
rejstiiku predstavuje velice bohaty pramen, ze které budu Cerpat, predevSim odborné ¢lanky
M. Bartosikové a S. Myslila. Informace o ostatnich registrech budu ziskavat piedevsim
z odbornych ¢lankd, uvadeét zde jejich autory povazuji za nelogické, nebot’ jich je nepteberné
mnozstvi, snad jen ohledné katastru nemovitosti zde uvedu hlavni dva autory, zjejichz
publikaci a ¢lanku jsem cCerpala, a to B. Kubu a P. Baudyse. Pravni pfedpisy a judikaturu budu
ziskavat ptredevsim z pravnich informacnich systémi ASPI a CODEXIS.

Diky rozsahlosti dané¢ho tématu a nepiekrocitelnosti maximalniho rozsahu se nemohu
zabyvat kazdym institutem do takové hloubky, kterou by si jisté zaslouzil, avSak i tak doufam,
ze bude dand problematika dostatecné osvétlena. Byla bych rada, kdyby ma prace pfinesla
¢tenafi néco nového, avsak uvédomuji si, Zze v nynéjSim svété plném informaci bude velice
tézké Ctenafe touto praci zaujmout a piekvapit né¢im novym.

Pii psani této prace vyuziji analyzu pravniho textu, dale metodu systematickou,
deskriptivné - analytickou, v ¢asti vénujici se historii obchodniho rejsttiku také metodu

historickou a pfi srovnavani samoziejmé metodu komparativni.

Tato prace je zpracovana podle stavu ke dni 31.3.2011



2 Obchodni rejstiik

2.1 Historie obchodniho rejstriku

Soucasny obchodni zakonik vychdzi ze zdkona €. 1/1863 t. z., vSeobecny zakonik
obchodni (AHGB) s ucinnosti od 1.7.1863, tento zakon obsahoval 431 ¢lanka ve 4 knihach
a pravni uprava obchodniho rejstiiku byla obsazena v Knize prvé. Rejstiik byl veden
u obchodnich soudt, byl vetejny, tedy kdokoli do néj mohl v tfednich hodinach nahlédnout
(¢l. 12 z. ¢. 1/1863 t.z., vS8eobecny zakonik obchodni). Zakon také zakotvoval uc¢innost vzniku
obchodni spolecnosti viici tietim osobam, ke které doslo zapisem do obchodniho rejstiku ¢i
okamzikem, kdy spolec¢nost zacala vykonavat svoji ¢innost (¢l. 110 z. ¢. 1/1863, f.z.,
vSeobecny zékonik obchodni). Velice vyznamnym se stalo nafizeni ministerstva obchodu
a spravedlnosti €. 27/1863 t.z., které upravovalo postupy pii vedeni obchodniho rejstiiku. ,,Se
vznikem Ceskoslovenska byla prevzata® i tato pravni Gprava obchodniho rejstiiku,
samoziejmé n&jaké upravy provedeny byly, ale z velké &asti zistala Giprava shodné.

Tento zdkon v ¢eskych zemich platil do roku 1950, kdy byl ptijat zdkon ¢. 141/1950
Sb., ob&ansky zakonik a zékon & 100/1950 Sb., o podnikovém rejstiiku.’ Do podnikového
rejstiiku se zapisovaly narodni podniky, statni podniky, komunalni podniky, lidova druzstva a
akciové spolecnosti. Rejstiik se skladdal z rejstiikové knihy a z rejstiikovych spisii a vedl ho
okresni soud v sidle krajského soudu pro podniky, které¢ mély sidlo v obvodu tohoto soudu.
Rejstiik byl specificky tim, ze ,,soud mohl podle svého uvazeni zapsat i jiné skutecnosti, nez
které¢ byly vyjmenovany v zakon¢, vyzadoval-li to ucel, jemuz slouzi vetfejnost podnikového
rejstiiku.* Zapisy do podnikového rejstiiku byly provadény na navrh nebo z moci Gfedni, aby
bylo dosazeno shody stavu rejstiikového se stavem skuteCnym. Velice mé zaujalo, ze
v pripad€ zapisu na navrh, nesplnila-li povinnd osoba povinnost podat navrh na zapis ani po
vyzveé, mohla byt donucena ke splnéni povinnosti pokutou ve vysi az 50.000 K¢s (§ 1-9 z. €.
100/1950 Sb., o podnikovém rejstiiku). Tato suma za nesplnéni povinnosti podat navrh na
zapis mi pfijde na tu dobu pfehnané vysoka, pfece jen i dnes by tato ¢astka predstavovala
citelny zdsah do majetkového sféry povinného, natoz pted 60 lety.

V roce 1964 byl piijat zdkon ¢. 109/1964 Sb., hospodarsky zakonik, ktery pievzal

pravni upravu podnikového rejstiiku. Uprava podnikového rejstiiku byla obsazena v § 107 a

? K pievzeti pravni Gpravy doslo nafizenim vlady &. 397/1919 Sb.
3 STENGLOVA, Ivana. Obchodni rejstitk po novele. 1. vydani. Praha: ASPI a.s., 2005. s. 11.
* Provadécim pravnim predpisem k tomuto zdkonu bylo nafizeni ministerstva spravedlnosti ¢. 124/1950 Sb., o
podrobnéjsich piedpisech o podnikovém rejstiiku.
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nasl. a byl zde také zakotven princip publicity, ktery byl do jisté miry omezen tim, ze kdo
chtél do rejstiiku nahlédnout, musel prokézat pravni zdjem.” Soucasné byla piijata vyhlagka
Ministerstva spravedlnosti ¢. 114/1964 Sb., o podnikovém rejstiiku. Rejstiik stale vedly
okresni soudy v sidle krajského soudu a fizeni ve vécech podnikového rejstiiku probihalo dle
ob&anského soudniho tadu.® Podnikovy rejstiik zde existoval az do roku 1991, jeho nejvétsi
rozvoj nastal v letech 1990-1991, kdy doslo k obrovskému nartistu vzniku obchodnich
spole¢nosti.” Od roku 1992 viak na naSem uzemi doslo v souvislosti s pfijetim soucasného
ObchZ k transformaci podnikového rejsttiku do rejstiiku obchodniho.® Zapisy v podnikovém
rejstitku vedeném podle dosavadnich predpisi’ se povazuji za zapisy v obchodnim rejstiiku
dle ObchZ. Pravnické osoby, které se podle dosavadnich pravnich ptedpisi zapisuji do
podnikového rejstiiku, se od G¢innosti ObchZ zapisuji do obchodniho rejstiiku. (§ 768 odst. 1,
2 ObchZ). Tedy od ucinnosti (1.1.1992) z. €. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, se zacal misto
pojmu podnikovy rejstiik pouzivat pojem obchodni rejstiik. Tento zdkonik mél mnoho
nedostatkt, proto bylo pfijato v nésledujicich letech n€kolik novel. Dale bych jen zkracené
uvedla zmény, ktera pfinesla ,,nejvyznamnéjsi“ novela, a to novela z roku 2005 provedena
zakonem ¢. 216/2005 Sb. (déle jen ,,Novela 2005%), tyto zmény zminim pouze v bodech,
nebot’ se zménami dale v mé praci zabyvam podrobnéji.

Nutno jesté¢ poznamenat, ze dne 1.1.1996 nabyl uCinnosti zakon €. 238/1995 Sb.,
kterym se zménil a doplnil OSR, touto novelou doilo k pieneseni agendy obchodniho
rejstiiku ze soudl okresnich na soudy krajské, ve méstech Praha, Brno a Ostrava to byly tzv.
krajské obchodni soudy. K 1.1.2001 byly obchodni soudy zruSeny a fizenim ve vécech
obchodniho rejstiiku se v téchto tfech méstech zacaly zabyvat ,,béZzné* krajské soudy.'”

V roce 2005 tedy doslo k novelizaci ObchZ, OSR a dalsich souvisejicich piedpisi,
takto:

- zavedenti tzv. registra¢niho principu fungovani obchodniho rejstiiku

- podévani navrhu na zapis do obchodniho rejstiiku na ptredepsanych formulatfich

> HENDRYCH, Dusan a kol. Pravnicky slovnik. 3. vydani. Praha: C.H.Beck, 2009, s. 653.

® MYSLIL, Stanislav. Pravni uprava obchodniho rejstiiku. Bulletin advokacie, 2002, €. 10, s. 23.

7 Napt. v Praze do roku 1989 vyiizovala véci podnikového rejstiiku jedna soudni tajemnice, od tohoto roku doglo
k postupnému nartstu, v roce 1991 zde pracovalo n¢kolik soudnich tajemnikd, justicnich cekatelti a ndpomocni
byli i soudci.

8 HOLEJSOVSKY, Josef. Obchodni rejstitk a dalsi rejstiiky vedené soudy. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003,
s. 11-13.

? predeviim dle z. &. 109/1964 Sb., hospodaisky zakonik

" CIK, Stanislav. K vécné piislusnosti v zalobé na ochranu dobré povésti prdvnické osoby [online].
pravniradce.ihned.cz, 21. ¢ervence 2010 [cit. 25. bfezna 2011]. Dostupné na <http://pravniradce.ihned.cz/c4-
10077440-45023550-F00000_d-k-vecne-prislusnosti-v-zalobe-na-ochranu-dobre-povesti-pravnicke-osoby>.
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- elektronizace obchodniho rejstiiku

- stanoveni lhiity 5 pracovnich dni pro zapis do obchodniho rejstiiku, pokud
k zapisu nedojde, nastava tzv. fikce zapisu

- zruSeni povinnosti cizincl dokladat povoleni k pobytu pii zapisu téchto osob

- presunuti agendy obchodniho rejstiiku na vyssi soudni tfedniky

- zZeni t&astniki rejstiikového Fizeni''

Hlavnim cilem této reformy bylo zrychleni a celkové zjednoduSeni fizeni ve
vécech obchodniho rejstiiku, zavedeni elektronizace a harmonizace s komunitarni upravou.
S odstupem casu se vSak ukazuje, Ze reforma nebyla zas tak G¢inna, jak se ptivodné zamér
zékonodarce zdal. Nékteré problémy nadale zlstaly nepiekonany, avSak jedno z pozitiv -
zrychleni rejstiikového fizeni bylo splnéno. BartoSikova se ktéto novele vyjadrila
nasledovné: ,,Nezbyva nez konstatovat, ze rejstiikova novela pfijatd zdkonem ¢. 216/2005
Sb., byla piipravena velmi nedbale a nekvalitng'?. Tristni je, Ze nejde o ojedingly piipad, ale
téméi o pravidlo, které zachvatilo nas legislativni proces. K prave ptijatému zékonu, aniz by
nabyl Gi¢innosti, jiz putuji do Parlamentu CR jeho dalsi novely.*"?

Cilem této kapitoly bylo ptiblizeni historického vyvoje pravni upravy obchodniho
rejstiiku do roku 2005. Novely, které byly piijaty po tomto roce, zde rozebirat nebudu,
protoZe se prolinaji v nésledujicich castech mé prace u jednotlivych instituti obchodniho

rejstiiku.

2.2 Pojem obchodni rejstrik

Dle ustanoveni § 27 odst. 1 ObchZ je za obchodni rejstiik povaZzovéan vefejny seznam,
do kterého se zapisuji zdkonem stanovené idaje o podnikatelich. Obchodni rejstiik je veden
v elektronické podobég, avsak do 31. 12. 2006 byl veden pouze v podobé¢ listinné. Nedilnou
soucasti obchodniho rejstiiku je sbirka listin.

Zakladni pravni Uprava je obsazena v § 27 — 381 ObchZ, fizeni ve vécech obchodniho

rejstifku je upraveno v § 200a — 200de OSR, obchodniho rejstiiku se viak dotyka cela fada

""HOLEC, Pavel. Reforma obchodniho rejstiiku. Bulletin advokacie, 2005, €. 7-8, s. 52-54.
(§ 31 odst. 1 a § 37 odst.10bchZ) a u spole¢nikd obchodnich spole¢nosti bylo nutno zapisovat misto podnikani,
atd.
" BARTOSIKOVA, Miroslava. Rejstiikové peripetie aneb jak novela novelu stiha. Prdavni forum, 2006, &. 8, s.
270-272.
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dalSich pravnich ptedpist. Trestné Ciny tykajici se obchodniho rejstfiku jsou upraveny

v zakoné& &. 40/2009 Sb., trestni zékonik.'

2.3 U&el a vedeni obchodniho rejstiiku

Ugelem obchodniho rejstiiku je ,,vést stdlou evidenci potfebnych tdajii o obchodnich
spolecnostech a zajisténi, aby tyto tidaje byly v souladu s objektivni skute¢nosti“. Soudy maji
povinnost zvefejiiovat zapisované, ménéné a vymazané udaje, tyto informace jsou ucinné vici
tfetim osobam ode dne zvefejnéni. V Ceské republice se uplatituje zasada ochrany dobré viry
t&ch, co jednaji v dobré vife v zapis proti tém, co namitaji nesoulad'® (viz. kapitola 2.5.2.).

Rejstiik vedou soudy uréené zvlastnim pravnim piedpisem, timto predpisem je OSR a
soudy se nazyvaji soudy rejstiikovymi. Rozhodovani ve vécech obchodniho rejstiiku nalezi
krajskym soudim, o odvolanich rozhoduji vrchni soudy a o dovolanich proti rozhodnutim
vrchnich soudt rozhoduje Nejvyssi soud. Toto tedy byla vécna ptislusnost, kterd se zkouma
kdykoli za Fizeni, dale bych se vénovala piislusnosti mistni, ktera je upravena v § 200a OSR,
mistné prislusny je soud, v jehoz obvodu je obecny soud fyzické osoby nebo pravnické osoby,
Jiz se zépis tyka, za obecny soud fyzické osoby povazujeme soud, v jehoz obvodu ma fyzicka
osoba misto podnikdni, nema-li misto podnikéni, fidi se mistni pfislusnost bydlistém této
osoby, u pravnické osoby je rozhodujici jeji sidlo. Tyka-li se zapis zahrani¢nich osob, je to
soud, v jehoz obvodu je umistén podnik zahrani¢ni osoby na tizemi CR & jeho organizaéni
slozka.'® V pripadg, Ze se zméni okolnosti, je moZno prenést prislusnost rejsttikového soudu,
toto preneseni se provadi usnesenim a kontinuita zapisu zlistava zachovana. Nesouhlasi — li
soud s pfenesenim, rozhodne nadfizeny soud toho soudu, na ktery byla piislusnost pfenesena,
timto rozhodnutim nadfizeného soudu jsou vSak oba soudy bezpodmine¢n¢ vazany.

Rejsttikové soudy nejsou tedy zadné zvlastni soudy vyclenéné ze soustavy soudd,
jedné se, jak jiz bylo feceno, o krajské soudy'’, kterym byla sv&fena agenda obchodniho

rejstiiku.'®

' STENGLOVA, Ivana. Obchodni rejstiik po novele. 1. vydani. Praha: ASPI a.s., 2005, s. 15-16.

> DOLECEK, Marek. Obchodni spolecnosti — zmény [online]. businessinfo.cz, [cit. 26. &ervna 2010]. Dostupné
na <http://www.businessinfo.cz/cz/clanek/orientace-v-pravnich-ukonech/obchodni-spolecnosti-zmeny-
opu/1000818/46134/>.

' HOLEJSOVSKY, Josef. Obchodni rejstiik. Rizeni pred rejstiikovym soudem. 1. vydani. Praha: Justini
akademie CR, 2004. s. 42-43.

"7 Tento stav, kdy rejstiikovymi soudy jsou soudy krajské, je od u¢innosti ObchZ stavem v potadi tietim:

-od 1.1.1992 - okresni soud v sidle krajského soudii, kde mél zapisovany subjekt sidlo

- 0od 1.1.1996 — krajské soudy; v Praze, Brn¢ a Ostravé tzv. obchodni krajské soudy

- v roce 2001 — v Praze, Brn¢, Ostravé zruseny obchodni krajské soudy a agenda pfenesena na krajsky soud,
v jehoz obvodu je obecny soud podnikatele, jehoz zapis se v rejstiiku tyka
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2.4 Clenéni obchodniho rejstiiku
Obchodni rejstiik se sklada z vlastniho rejstiiku a ze sbirky listin. Clenéni je upraveno
Instrukci ministerstva spravedlnosti CR" zde dne 3. 12. 2001, ktera je u&inna od 1. 1.

2002. Obchodni rejstiik se skldda z rejstfikovych vloZek. Pro kazdy subjekt se ziidi

v pfislusném oddilu samostatny rejstrikovy spis, ktery obsahuje vSechny pisemnosti,
podnéty, navrhy zapisovanych skutecnosti, listinné dikazy a rozhodnuti. ,,Tento spis neni
soucasti obchodniho rejsttiku a neni vetejny, sbirka listin je vedena oddélené od rejsttikového
spisu, listiny v ni obsaZené nejsou jeho soudasti.«*’

Kazda rejstiikova vlozka ma své Cislo, pod timto Cislem je konkrétni podnikatel
v rejstitku zapsdn (napf. vlozka 123456), jinak feceno, kazdy, kdo je zapsdn ma svoji
rejstiikovou vlozku s poradovym c¢islem. Velice dulezité je uvést, ze se vlozky uspotadéavaji
do oddili, které predstavuji pravni formu daného podnikatele. Diky tomu, Ze mame zveiejnén
oddil u kazdého zapsaného subjektu, snadno zjistime, o jaky typ podnikatele se jedna.”!

oddil A — pro samostatn¢ podnikajici fyzické osoby, vefejné obchodni spolec¢nosti,
komanditni spolecnosti, statni podniky, spoleCenstvi vlastnikii jednotek a jiné pravnické
osoby, vcetn¢ organizacnich slozek a odstépnych zdvodl, o nichz zakon stanovi, ze se
zapisuji.

oddil B — pro akciové spole¢nosti

oddil C — pro spole¢nosti s ru¢enim omezenym

oddil Dr — pro druzstva

oddil Pr — pro piispé&vkové organizace™

V obchodnim rejstiiku mizeme nalézt ptipady, kdy je u oddilu uvedena fimska Cislice,
jedna se o historicky poztstatek, kdyz se pied dnem 1.7.1988, resp. 1.1.1992 zapisovalo do
podnikového rejstiiku. Na nasledujicim piikladu uvedu situaci, jak se zapisovalo do
podnikového rejstiiku napt. druzstvo. V té dobé se rozliSovalo nékolik typti druzstev (Dz —
druzstvo zemédélské, Db — druzstvo bytové, atd.). Proto nyni, kdyz v rejstiiku nalezneme
druzstvo zapsané spolu s fimskou ¢islici (napt. Dr. XXVI), bude se jednat o druzstvo, které

vzniklo pfed rokem 1992 a ptivodné bylo v podnikovém rejstiiku zapsano v oddilu jako Dz

'8 STENGLOVA, Ivana. Obchodni rejstik po novele. 1. vydani. Praha: ASPI a.s., 2005. s. 15-16.
' Instrukce Ministerstva spravedlnosti Ceské republiky ze dne 3.12.2001, &.j. 505/2001-Org., kterou se vydava
Vnitini a kancelarsky fad pro okresni, krajské a vrchni soudy.
* HOLEJSOVSKY, Josef. Obchodni rejstiik. Rizeni pied rejstiikovym soudem. 1. vydani. Praha: Justi¢ni
akademie CR, 2004. s. 12-16.
?! VACKOVA, Monika, REICHLOVA, Natasa, BROUCKOVA, Lenka. MERITUM - Obchodni rejstiik. 1.
vydani. Praha: ASPI, a.s., 2008, s. 30.
> STENGLOVA, Ivana. Obchodni rejstiik po novele. 1. vydani. Praha: ASPI a.s., 2005, s. 32.
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(zemédélské), Db (bytové) ¢i jiné. Pod soucasny oddil Dr obchodniho rejstiiku byly zatazeny
1 pivodni oddily (zminiované Dz, Db, atd.), které byly piejmenovany na Dr a fimské ¢islice do
sou¢asného obchodniho rejstiiku.?

Pii zméné pravni formy pravnické osoby se do obchodniho rejstiiku poznamena, Ze
byla provedena zména a dale se poznamenaji vSechny udaje pozadované pro danou pravni
formu. Zépis se provede do oddilu, ktery je ptislusny pro novou pravni formu, kdyz tedy
pujde o zépis do jiného oddilu nez piedtim, pouZzije se pro zapis nové Cislo vlozky. Stavajici
¢islo vlozky se pouzije, kdyZ dojde ke zméné pravni formy v rdmci jednoho a toho samého
oddilu.**

Dle § 13a ObchZ je povinnosti podnikatele uvadét idaj o zapisu v obchodnim rejstiiku
nejen na vSech objednavkach, obchodnich spisech a fakturach, ale nové také na smlouvach a

internetovych strankach.

2.5 Publicita

Pravni uprava obchodniho rejstiiku je ovladdna tzv. principem publicity, ktery
muZeme brat jak z hlediska formalniho, tak z hlediska materidlniho. Z historického hlediska
byl tento princip zaveden az s t¢innosti ObchZ od 1.1.1992. Do tohoto data princip publicity
neplatil v plném rozsahu, do podnikového rejstiiku mohl nahlizet kdokoli, avSak Zadat o vypis

mohl jen ten, kdo prokézal pravni zajem.”

2.5.1 Princip formalni publicity

Obchodni rejstiik je kazdému piistupny, kazdy do néj mlze nahliZet a pofizovat si
z n¢j kopie ¢i vypisy. Nahlizet do rejstiiku, Cinit si z néj kopie ¢i vypisy je mozno u soudu
v ufednich hodinach pod dozorem povéfeného zaméstnance soudu. Dle § 28 odst. 3 ObchZ
vyda rejstiikovy soud na zadost listinny Gfedné oveéfeny castecny nebo Uplny opis zépisu nebo
listiny ulozené ve sbirce listin nebo potvrzeni o tom, Ze urcity Gdaj v obchodnim rejstiiku
neni, ledaze zadatel vyslovné pozadda o opis Ufedné neovéfeny. Znéni zakona ucinného od
1.3.2008 normuje, Ze neni-li vyslovné zadano vydani listinného vypisu, bude vzdy vydan

vypis elektronicky.

2 HOLEJSOVSKY, Josef. Obchodni rejstiik a dalsi rejstiiky vedené soudy. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003,
s. 30-32.

2 gTEN’CViLOVA’, Ivana. Obchodni rejstiik po novele. 1. vydani. Praha: ASPI a.s., 2005, s. 32.

» POSPISILOVA, Alena. K vyvoji pravni tipravy obchodniho rejstiiku. Aplikované pravo 1/2006. [cit.

dne 1. bfezna 2011]. Dostupné na < http://www.aplikovanepravo.cz/clanky-pdf/44.pdf>.
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Za vyhotoveni opisu jsou stanoveny poplatky, toto zpoplatnéni je upraveno zakonem
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich. Dilezité je, Ze tyto poplatky nesmi prevysit spravni
naklady (napf. je stanoveno — v ¢eském nebo slovenském jazyce bez ovéfeni za kazdou i
zapocatou stranku — 50,- K¢, s ovétenim za kazdou 1 zapocatou stranku — 70,- K(:).26

Nyni v§ak muzeme vypis z obchodniho rejstiiku ziskat na pracovistich Czech POINT
(Cesky Podaci Ovéfovaci Informaéni Narodni Terminal)®’, kde i bez predlozeni priikazu
totoznosti, pouze na zakladé znalosti IC pozadovaného subjektu, ziskame vypis. I tento vypis

je zpoplatnén, vydani prvni strany &astkou maximélné 100,- K&, kazda dalsi 50,- K&

2.5.2 Princip materialni publicity
Princip materidlni publicity, nékdy také nazyvany princip dobré viry mizeme chéapat

z pozitivniho hlediska, kdy skuteCnosti zapsané v obchodnim rejstiiku jsou G€inné vici

kazdému ode dne jejich zvefejnéni, avSak vaci tomu, komu bylo znamo provedeni zépisu,
jsou u¢inné ode dne tohoto zapisu, dikazni bfemeno v tomto ptipadé nese zapsana osoba.
Vuci tretim osobam jsou tedy skutecnosti ucinné okamzikem, kdy jsou zvetejnény
v Obchodnim véstniku. Je vSak stanovena vyjimka v tom, ze se zapsana osoba nemtize
dovolavat téchto udaji do Sestnactého dne po zvefejnéni, tfeti osoba vSak musi nutné
prokdzat, Ze o nich nemohla védét.

Déle tento princip mlizeme brat z negativniho hlediska, kdy proti tomu, kdo jedna

v ditvéte v zapis do obchodniho rejstiiku, nemize ten, jehoz se zapis tykd, namitat, ze tento
zapis neodpovida skutecnosti. Osobu jednajici v ditvéte v zapis predstavuje osoba, kterd nevi,
ze zapis neodpovida skutecnosti, naproti tomu stoji osoba, jiz se zapis tyka a tou je onen
podnikatel.”” Aviak i tento princip ma jisté vyjimky, které stanovi zvlastni zakon, jedna se
napft. o zavedeni nucené spravy bank, druzstevnich zalozen, pojistoven, atd., kdy k zavedeni

této spravy dochazi jiz okamzikem doruceni rozhodnuti o zavedeni nucené spravy, nikoli

2 STENGLOVA, Ivana. Obchodni rejstiik po novele. 1. vydani. Praha: ASPI a.s., 2005, s. 20-21.

" Kontaktnimi misty vefejné spravy jsou notafi, krajské ufady, matri¢ni Gfady, obecni Gfady, ufady méstskych
¢asti nebo méstskych obvodi izemné ¢lenénych statutarnich mést a Gfady méstskych ¢asti hlavniho mésta
Prahy, jejichz seznam stanovi provadéci ptedpis, dale zastupitelské ufady stanovené provadécim pravnim
predpisem a drzitelé postovni licence a Hospodaiska komora Ceské republiky.

® Vypis zobchodniho rejstiiku  [online]. czechpoint.cz, [cit. 11. bfezna 2011]. Dostupné na
<http://www.czechpoint.cz/web/?q=node/249>.

* HOLEJSOVSKY, Josef. Obchodni rejstiik. Rizeni pred rejstiikovym soudem. 1. vydani. Praha: Justiéni
akademie CR, 2004, s. 8-9.
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dnem zéapisu do obchodniho rejstiiku.* Nucena sprava i nuceny spravee sice do obchodniho
rejstiiku byt zapsani musi, aviak tento zapis ma pouze formalni povahu.”'

Za projev principu materialni publicity tedy mizeme povazovat situaci, kdyZz ke dni
podani navrhu na vklad prav do katastru nemovitosti byl jednajici zapsdn v obchodnim
rejstiiku jako mistoptedseda predstavenstva s pravem za spolecnost samostatné jednat. Avsak
pfed podanim navrhu na vklad do katastru nemovitosti byl tento mistopiedseda
predstavenstva odvolan. Z toho vyplyva, ze ackoli je skutecnost jind, musime chranit

r v ar ) Iy o vy , « .32
postaveni tfetich osob, jeZ jednaji v davéie v zapsané skute&nosti.’

2.6 Pravni povaha zapisi
Zapisy délime podle povahy ucinkl, které jsou schopny zplsobit, na zapisy

konstitutivni a deklaratorni.

2.6.1 Konstitutivni zapisy

U konstitutivnich zapisit vznikaji pravni G¢inky zapisovanych skute¢nosti zapisem
této skute¢nosti do obchodniho rejstiiku (tak napt. vznikd spole¢nost s ru¢enim omezenym —
zapisem do obchodniho rejstiiku). Bez zapisu nemohou vibec Ginky nastat. Zapisy, které
jsou konstitutivni, stanovi zdkon, ostatni se pokladaji za deklaratorni. Konstitutivni zadpisem
muze byt napiiklad tzv. prvozépis pravnické osoby (obchodni spole¢nosti, druzstva, statniho
podniku), zapis vymazu pravnické osoby, zapis prokury, zapis zvyseni €1 sniZzeni zdkladniho
kapitalu u s.r.o., u a.s., zapis zastaveni obchodniho podilu u s.r.o., zapis a vymaz obchodni
firmy, zapis pfemény, zapis od§tépného zavodu a jiné organizaéni slozky podniku, atd.*

Do 31. 12. 2000 byl bran zapis likvidatora za zapis konstitutivni, nebot’ bylo
stanoveno, Ze dokud neni likvidator zapsan do obchodniho rejstiiku, jednatelské opravnéni
na ngj neprechdzi a jménem spolecnosti jedna jeji statutdrni orgdn, v soucasnosti je situace

jina, jmenovani likvidatora se povazuje za zapis deklaratorni.*

2.6.2 Deklaratorni zapisy
U deklaratornich zapisti nejsou pravni UC€inky véazany na zépis do obchodniho

rejstiiku, zapis totiz jen stvrzuje jiz existujici stav. Uginky nastavaji v okamziku, kdy ke

*» STENGLOVA, Ivana. Obchodni rejstiik po novele. 1. vydani. Praha: ASPI a.s., 2005, s. 28.
' DVORAK, Tomés. K problematice nucené spravy bank. Prdvni rozhledy, 2001, &. 10, s. 485.
32 rozhodnvutl' Krajského soudu v Praze ze dne 30. 6. 1998, sp. zn. 44 Ca 67/98
33 HOLEJSOVSKY, Josef. Obchodni rejstiik a dalsi rejstiiky vedené soudy. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003,
s. 59-62.
3* usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 11. 3. 1998, sp. zn. 1 Odon 69/97
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skutecnosti doslo. Jedna se naptiklad o zépis ¢i vymaz sidla, statutarniho orgénu ¢i jeho
&lend, zapis obchodni spolenosti, druzstva ¢i statniho podniku do likvidace.” Jak jiz bylo
feceno, od 1. 1. 2001 jiz ma deklaratorni ucinky zapis likvidatora a od 31. 12. 2002 zapis
sidla. MiZeme tedy shrnout, ze hlavni rozdil mezi zapisem konstitutivni a deklaratornim
spo¢iva v tom, ze u zapisu deklaratorniho se mohou osoby dovolavat obsahu listin nebo
udajii zapsanych do obchodniho rejstiiku jest¢ pred zépisem do obchodniho rejstiiku,
popiipadé pred jeho zvefejnénim, naproti tomu u konstitutivnich zépisi tyto skute¢nosti
dosud neexistuji.*

Nikdo se dle § 30 ObchZ nemuze dovolat vici tfetim osobdm poruSeni pravnich
predpist, spoleCenské smlouvy ¢i stanov pii volbé a jmenovani osoby, jez je uz jednou
zapsana do obchodniho rejstiiku jako osoba, jez je opravnéna zavazovat pravnickou osobu
(napf. jednatel u s.r.o. ¢i Clen pfedstavenstva u a.s.). Jedna se o projev pravni jistoty, kdy jsou
tyto osoby povazovany za platné jmenované ¢i zvolené a jejich tkony jsou povaZzovany za
platné. Jediné, ¢im je mozno ,zvratit zapis organu Ci Clena organu jiz zapsaného
v obchodnim rejstiiku, je ndvrh na vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady, ovSem za
ptedpokladu, ze bude Gspésny a soud rozhodne, Ze usneseni valné hromady, jimz byla urcita
osoba zvolena & jmenovéna do funkce organu ¢&i ¢lena organu, je neplatné.«’

V § 30 odst. 2 ObchZ je zakotvena tzv. fikce nezvoleni, timto pojmem se oznacuje
situace, kdyz rejstiikovy soud zamitne navrh na povoleni zapisu osoby, kterd je orgdnem
nebo ¢lenem organu pravnické osoby. V tomto ptipad¢ je volba nebo jmenovani téchto osob
ex tunc (od pocatku) povazovano za neplatné. Rejstiikovy soud toto rozhodnuti zvetfejni v
obchodnim véstniku a do doby zvetejnéni nemuze pravnicka osoba namitat neplatnost volby
nebo jmenovani vi€i tfetim osobam, ledaze by prokédzala, Ze o neplatnosti védély.
Zamitavym rozhodnutim rejstiikového soudu vSak nejsou dotena prava tretich osob nabyta
v dobré vite, proto byla-li za takovéto situace uzaviena napi. kupni smlouva, zlistane tato

smlouva nadale platna.*®

3 HOLEJSOVSKY, Josef. Obchodni rejstiik a dalsi rejstiiky vedené soudy. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003,
s. 63.

3¢ STENGLOVA, Ivana. Obchodni rejstiik po novele. 1. vydani. Praha: ASPI a.s., 2005, s. 18.

37 STENGLOVA, Ivana, PLIVA, Stanislav, TOMSA, Milo§ a kol. Obchodni zikonik. Komentdr. 13. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2010, s. 82 (§ 30 ObchZ).

¥ SUM, Tomés. Platnost kupni smlouvy [online]. epravo.cz, 25. Gervna 2007 [cit. 24. tnora 2011]. Dostupné na
<http://www.epravo.cz/top/clanky/platnost-kupni-smlouvy-4851 1 .html>.
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2.7 Predmét zapisa

Do obchodniho rejstiiku se zapisuji osoby a udaje o téchto osobach. Pojem zapis
v sobé zahrnuje zapis dosud nezapsaného udaje, zménu ¢i vymaz tdaji. Vycet zapisovanych
osob a udaji nalezneme v ObchZ a v dalsich pravnich ptedpisech. Do obchodniho rejstfiku
muzeme tedy zapsat pouze skutecnosti uvedené v ObchZ ¢i v jiném pravnim piedpisu, nikoli
jiné, které by podnikatel pozadoval zapsat. Z uvedeného vyplyva, ze rozsah zapisovanych

skutednosti je omezen taxativnim vy&tem.”

2.7.1 Zapisované osoby
Do obchodniho rejsttiku se zapisuji tyto osoby (§ 34 ObchZ):

a) Obchodni spolecnosti a druzstva
b) Zahrani¢ni osoby podle § 21 odst. 4 ObchZ
¢) Fyzické osoby, které jsou podnikateli a maji bydliité v Ceské republice a osoby
podle § 21 odst. 5, které podnikaji na uzemi Ceské republiky, pokud o zapis
pozadaji
d) Dalsi osoby, stanovi-li povinnost jejich zapisu zvlastni piedpis
Z uvedeného tedy vyplyvé, ze osoby mohou byt do obchodniho rejstiiku zapsany povinné,
kdyz tuto povinnost stanovi zakon, nebo naopak dobrovolné, na vlastni zadost, kdy jim je
moznost zapisu dana zdkonem.

Mezi pravnické osoby zapisované podle ObchZ patii vefejna obchodni spolecnost,

komanditni spole¢nost, akciova spolecnost, spolecnost sruenim omezenym a druZstvo.
Vsechny tyto obchodni spole¢nosti a druzstva vznikaji dnem zapisu do obchodniho rejstiiku.
Zvlastni postaveni zaujima statni podnik, jehoz povinnost zapisu do obchodniho rejstiiku
stanovi zvlastni pravni piedpis, a to z. ¢. 77/1997 Sb., o statnim podniku, avSak ObchZ
stanovi, které zvlaStni udaje se u statniho podniku do obchodniho rejstiiku zapisuji, proto
byva tfazen do skupiny pravnickych osob zapisovanych dle ObchZ. Nutno upozornit, Ze do
obchodniho rejstiiku se také zapisuje evropské hospodarské zajmové sdruzeni se sidlem na
tizemi CR (dle nafizeni Rady EHS &. 2137/85), dale evropska spole¢nost (dle natizeni Rady
ES €. 2157/2001) a nesmi byt opomenuta ani evropskad druzstevni spolec¢nost (dle natizeni

Rady ES &. 1435/2003).%

* usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 12. Fjna 2006, sp. zn. 29 Odo 824/2006.
* POKORNA, Jarmila, CAP, Zden¢k, KOVARIK, Zden¢k a kol. Obchodni zdkonik. Komentdi — 1. dil. 1.
vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2009, s. 149-151 (§ 34 ObchZ).
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Jako dalsi skupinu bych uvedla pravnické osoby zapisované dle zvlaStnich pravnich

predpisti, jako ptiklad mizeme uvést zaméstnaneckou pojistovnu, jejiz povinnost zapisu je
upravena v z. €. 280/1992 Sb., o zaméstnaneckych pojisStovnach, dale napt. z. ¢. 239/1992
Sb., o Statnim fondu kultury, z. €. 21/1992 Sb., o bankéch, ktery stanovi povinnost zapsat
Fond pojisténi vkladt, z. ¢. 301/1992 Sb., o Hospodaiské komote, ktery stanovi nutnost
zapisu Hospodai'ské komory Ceské republiky a Agrarni komory Ceské republiky, atd.

Fyzické osoby, které jsou podnikateli, se povinné zapisuji do obchodniho rejstiiku

v situaci, kdy vySe jejich vynost nebo piijml snizenych o dan z pfidané hodnoty, je-li
soucasti vynosi nebo piijmu, dosdhla nebo presihla za dvé po sobé bezprostiedné nésledujici
ucetni obdobi v priméru ¢astku sto dvacet miliontt K¢ (§ 34 odst. 2). Dobrovolné zapiSe
rejstitkovy soud fyzickou osobu, ktera je podnikatelem a ma bydlisté v Ceské republice nebo
v nékterém Clenském staté Evropské unie nebo v jiném staté tvotficim Evropsky hospodarsky
prostor, podminkou vSak je, ze dand osoba o zapis pozada. U fyzické osoby, kterd musi byt
zapsana povinné, musi byt poddn navrh na zapis bez zbytetného odkladu poté, co ji tato

povinnost vznikla.

Do obchodniho rejstiiku se zapisuji zahrani¢ni osoby, které hodlaji podnikat na uzemi
Ceské republiky, opravnéni jim vznikd dnem zapisu této osoby, popf. organizaéni slozky do
obchodniho rejstiiku. Toto vSak neplati pro statni ptislusniky Evropské unie nebo jinych stath
tvoticich Evropsky hospodarsky prostor, pro tyto osoby plati stejné podminky jako pro statni
prislugniky Ceské republiky.”!

2.7.2 Zapisované udaje

Udaje, které se zapisuji do obchodniho rejstiku, stanovi ObchZ (§ 35 a nasl.) a dalsi
pravni piedpisy. Jiné nez zdkonem stanovené udaje se nezapisuji, jak jiz bylo vySe feceno,
jedna se o taxativni vycet.

Jednim ze zapisovanych udaja je firma, u pravnickych osob sidlo, u fyzickych osob
bydlis§té a misto podnikani, liSi-li se od bydli§té. Obchodni firmou se rozumi nazev, pod
kterym je podnikatel zapsan do obchodniho rejstiiku. Pfi styku s obchodnimi partnery je
povinnosti podnikatele pouzivat obchodni firmu pfesné tak, jak je zapsdna v obchodnim
rejstitku.*

Situaci, kdy chce spole¢nost zapsat do obchodniho rejstiiku zkracené znéni své

obchodni firmy vedle jiz existujici obchodni firmy, je nutné posuzovat jako zménu

* STENGLOVA, Ivana. Obchodni rejstiik po novele. 1. vydani. Praha: ASPI a.s., 2005, s. 35-61.
# Tamtéz, s. 61-63.
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zapisovanych skutecnosti, nebot’ v ptipad¢ svoleni rejstiikového soudu k zapisu zkraceného
znéni by doslo k pluralité obchodnich firem jedné a téZe spolecnosti.*?

Definici sidla upravuje Ob¢Z, naproti tomu misto podnikéani je upraveno v ObchZ jako
adresa zapsana v obchodnim rejsttiku nebo v jiné zakonem upravené definici. Zapis mista
podnikani do obchodniho rejstiiku je zapisem konstitutivnim. Mohou vSak nastat situace, kdy
fyzickd osoba podnikatel md misto mista podnikdni sidlo, coZ stanovi zvlaStni ptedpisy,
jakym je naptiklad zékon €. 85/1996 Sb., o advokacii.

Dale se do obchodniho rejstiiku zapisuje jméno a bydlisté prokuristy. Podnikatel
nesmi zuzit rozsah zmocnéni prokuristy pod rozsah stanoveny zakonem, v takovémto ptipadé
by rejstiikovy soud nemohl povolit zépis prokury a prokuristy do obchodniho rejstiiku.
Udéleni prokury je G€¢inné ode dne zépisu do obchodniho rejsttiku, zapis je tedy konstitutivni.
»Navrh na zapis prokury a prokuristy musi obsahovat jméno a bydlisté¢ prokuristy, zptsob,
jakym za podnikatele jednda, v piipadé€, ze je prokuristd vice 1 to, zda mize kazdy jednat
samostatng, popf. kolik prokuristd spole¢n&.“** Vymaz prokuristy neni konstitutivni,
opravnéni prokuristy totiz zanikd odvolanim podnikatelem ¢i vypovézenim prokuristy. Dokud
je vSak prokurista zapsan v obchodnim rejstiiku, nemuize se podnikatel dovolavat viici tretim
osobam jednajicich v dobré vife v zdpis toho, Ze prokura zanikla. Az tedy vymaz prokury
z obchodniho rejstiiku mé za nésledek konec G¢innosti prokury vici tietim osobam.®

Novelou obchodniho zdkoniku provedenou z. €. 296/2007 Sb. u¢innou od 1. 1. 2008 je
uvedena povinnost zapisovat do obchodniho rejstiiku udaje o zahdjeni insolvenéniho fizeni,
omezeni prav dluznika nakladat s majetkovou podstatou na zéklad¢ rozhodnuti insolve¢niho
soudu, prohlaSeni konkurzu, jméno a bydlist¢ nebo obchodni firma a sidlo insolven¢niho
spravce, povoleni reorganizace a schvaleni reorganiza¢niho planu. Tato novela piedev§im

. .. , . . . v 7 , 7 , ’ 4
zavedla terminologii a nové instituty insolvenéniho zakona do obchodniho zakoniku.*®

2.8 Sbirka listin
Sbirka listin obsahuje soubor zdkonem taxativné*’ uréenych listin, které jsou povinné
zakladany u prislusného rejstiikového soudu, jde tedy pouze o listiny piimo zakonem

stanovené, jiné do sbirky listin byt vkladany nemohou. Sbirka listin je sou¢éasti obchodniho

* usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 24. 6. 1995, sp. zn. 15 Co 318/95

* STENGLOVA, Ivana. Obchodni rejstiik po novele. 1. vydani. Praha: ASPI a.s., 2005, s. 70-91.

* ELIAS, Karel. Etuda o prokute. Pravnik, 1993, &. 5, s. 435.

* NEVESELY, David. Novely obchodniho zdkoniku a zmény pro podnikatele s tim souvisejici [online].
epravo.cz, [cit. 5. Cervence 2010]. Dostupné na <http:// www.epravo.cz/top/clanky/novely-obchodniho-zakoniku-
a-zmeny-pro-podnikatele-s-tim-souvisejici-54080.html?print>.

7 P¥ed novelou provedenou z. &. 370/2000 Sb. byl vyéet listin demonstrativni.
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rejstiiku, takze je stejné jako cely obchodni rejstiik volné ptistupné a kdokoli mize pozéadat o
opis listiny v ni obsazené.*® Sbirka listin byla zavedena novelou provedenou z. ¢. 142/1996
Sb. (s ucinnosti od 1.7.1996), kdy doslo k harmonizaci s Prvni smérnici Rady EHS ¢.
68/151/EHS. Do sbirky listin se zakladaji naptiklad zakladatelské dokumenty (spoleenska
smlouva, zakladatelska smlouva, stanovy), dale vyro¢ni zpravy a tcetni zavérky, rozhodnuti o
zméné pravni formy, o zruSeni pravnické osoby, usneseni valné hromady, usneseni soudu
vydana podle z. ¢. 182/2006 Sb., o tpadku a zptsobech jeho feSeni, dale se vSak do sbirky
listin ukladaji i podpisové vzory osob opravnénych jednat jménem pravnické osoby, aby
nedoslo k zneuziti pravomoci.*’ Od 1.1.2008 je stanovena povinnost ulozit do sbirky listin
usneseni o zahajeni insolven¢niho fizeni, o predbéznych opatienich, o prohlaseni konkurzu a
o schvéleni kone¢né zpravy, o povoleni reorganizace a o schvaleni reorganizacniho planu a
jeho zmén, o ukonceni insolvencniho fizeni a o Upadku ¢i jiném rozhodnuti o insolven¢nim
navrhu.

Pro kazdého zapisovaného podnikatele, organizacni slozku podniku nebo podniku
zahrani¢ni osoby je vedena ve sbirce listin zvlaStni sloZka a sbirka listin je vedena oddélené
od rejstitkového spisu. Listiny se zakladaji v rdmci fizeni o zdpis skutecnosti ¢i tidaje do
obchodniho rejstiiku, avSak je mozno je zapsat 1 mimo toto fizeni, protoze samostatné fizeni o
zaloZeni neprobiha.

Pro zahrani¢ni osoby, jejich podnik a organiza¢ni slozku jejich podniku je stanovena
odchylna pravni Giprava zakladani listin, mimo jiné se jesté rozliSuje mezi osobami, které maji
sidlo v nékterém z €lenskych stati Evropské unie ¢i v jiném staté tvoficim Evropsky

v ;. v . . 50
hospodaisky prostor a ostatnimi zahrani¢nimi osobami.

Povinnosti podnikatel

Mezi hlavni povinnosti podnikatelll patfi povinnost pfedloZit bez zbyte¢ného odkladu
od vzniku rozhodné skutecnosti rejstiikovému soudu zakladané listiny ve dvojim vyhotoveni.
Listiny, které nedoklddaji zapisované skute¢nosti, postacuji v jednom vyhotoveni (§ 38k

ObchZ). K vyzvé soudu musi podnikatel zalozit do sbirky listin dokument, ktery uloZen neni

*® HOLEJSOVSKY, Josef. Obchodni rejstiik. Rizeni pred rejstiikovym soudem. 1. vydani. Praha: Justi¢ni
akademie CR, 2004, s. 21.

¥ Shirka  listin  [online].  podnikatel.cz, [cit. 5.  &ervence  2010]. Dostupné  na
<http://www.podnikatel.cz/rozjezd/zacinajici-podnikatel/sbirka-listin/>.

% STENGLOVA, Ivana. Obchodni rejstiik po novele. 1. vydani. Praha: ASPI a.s., 2005, s. 189.
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a uloZen byt ma, dale pak musi zajistit ifedné ovétreny preklad ve sbirce listin ulozené listiny
do ceského jazyka a zvetejnit uloZeni listiny do sbirky listin, jestlize mu to uklada zakon.

Nyni bych chtéla upozornit na to, ze pfed novelou provedenou v roce 2005 mél
moznost rejstiikovy soud ulozit podnikateli, ktery neuposlechl vyzveé k predlozeni listiny do
sbirky listin, potfadkovou pokutu. Dnes vSak tato pravni Uprava jiz neplati a podnikatel, ktery
nevyhovél vyzve, miize byt potrestan jen podle zédkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, a to
jen v pfipadech v ném stanovenych.

VyhlaSka Ministerstva spravedlnosti ¢. 562/2006 Sb., o digitalizaci obchodniho
rejstiiku stanovi, ze listiny, které se zakladaji do sbirky listin, jimiZ se nedokladaji skutecnosti
uvedené¢ v navrhu na zapis nebo zménu anebo vymaz zapisu v obchodnim rejstiiku, se
podavaji pouze v elektronické podobé ve formatu Portable Document Format (pfipona pdf).
Tyto listiny Ize rejstiikovému soudu zaslat elektronickou postou nebo s vyuzitim datového
nosi¢e Compact Disc Recordable (CD-R). Rejstiikovy soud doru¢ené nosi¢e dat nevraci a po
uplynuti 6 mésici od dorudeni je skartuje. K tomuto se vSak vyjadiil Michal Cerny na
konferenci dne 13.3.2009 potadanou Pravnickou fakultou Univerzity Palackého v Olomouci
u prilezitosti 70. narozenin doc. JUDr. Petra Hlavsy, CSc: ,,Vyhlaska ptedepsala jediny
povinny pocitacovy format souboru, a to format portable dokument format (pdf). Vybér
tohoto formatu byl mozna fakticky vhodny, ale uloZeni povinnosti pravé tohoto formatu pak
bylo pfinejmensim v dobé vydani vyhlasky problematické. Tento format byl vyvinut
soukromou osobou — spole¢nosti Adobe Systems a bylo mozné ho uzivat jedin¢ na zaklade
odvozeného opravnéni — licence.” V soucasné dobé¢ je situace vSak jina, tento format byl
pievzat normou ISO 32000-1 :2008.”"!

Nové od 1.3.2008 je stanovena povinnost listiny ukladané do sbirky listin vyhotovovat
v ¢eském jazyce, tedy v ¢eském jazyce musi byt vyhotoven jiz i original, soucasné vSak muize
podnikatel ulozit do sbirky listin zahrani¢ni pieklad. Listiny zakladané do sbirky listin musi
byt Ufedné ovéteny, nejde-li vSak o pieklad zjazyka, ktery je Ufednim jazykem nebo
nékterym z Gfednich jazyka c¢lenského statu Evropské unie nebo jiného Elenského statu

tvotictho Evropsky hospodaisky prostor. Novela nadale stanovila, ze do sbirky listin se

' CERNY, Michal. Elektronizace civilniho procesu aneb o hledani spravedlivych pravidel pro elektronickou
komunikaci v soudnim systému. In Sbornik prispévku z konference uspordadané dne 13.3.2009 Pravnickou
Sfakultou Univerzity Palackého v Olomouci u prileZitosti 70. Narozenin doc. JUDr. Petra Hlavsy, CSc. Olomouc:
Iuridicum Olomoucense, o.r.s., 2009, s. 48.
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nebudou ukladat ndvrhy smluv o pfevodu ¢i ndjmu podniku nebo jeho ¢asti, ale jenom tyto

smlouvy samotné a dale bylo upraveno ukladani G&etnich dokumenti do sbirky listin. >

Povinnost rejstfikového soudu

Rejsttikovy soud ma povinnost zakladat do sbirky listin listiny ur¢ené zakonem, které
mu piedloZzi podnikatel, poznamenat skutecnost, ze je urcity Udaj zapsan v obchodnim
rejstiiku, avSak ve sbirce listin k tomu chybi odpovidajici listina a vyzyvat podnikatele, aby ji
bez zbyteéného odkladu predlozil.

Sbirka listin se jiz digitalizuje nékolik let, listiny jsou skenovany po listech a ukladany
do sbirky listin, tento proces je proto velmi zdlouhavy, diky mnozstvi dokumenta, které pied
digitalizaci existovaly, objevuji se dokonce piipady, kdy ne¢které dokumenty ani digitalizovat
nelze. Sbirka listin je pfistupnd na internetovych strankach, na portdlu Ministerstva

spravedlnosti — www.justice.cz .”* Ve vyse uvedené vyhlasce je také stanoven zptisob prevodu

listiny do elektronické podoby, ktera se proménuje prostfednictvim vypocetni techniky, takto
pfevedené (digitalizované) listiny se ulozi ve formatu Portable Document Format (ptfipona

pdf) a zatadi se do sbirky listin. Po 6 mésicich od provedeni digitalizace se listiny znici.

2.9 Elektronizace obchodniho rejstriku

2.9.1 Pravni uprava elektronizace obchodniho rejstriku

Pravni uprava obchodniho rejstiiku musi byt diky nadstatnosti komunitarniho prava
v jeho souladu, prvni smérnici Rady Evropskych spolecenstvi 68/151 EHS ve znéni smérnice
Evropského parlamentu a Rady Evropské unie 2003/588/ES stanovi, ze obchodni rejstiik
musi byt veden elektronicky. Datum, do kterého mély povinnost ¢lenské staty implementovat
vyse uvedenou smérnici, bylo stanoveno na 1.1.2007.>* V Ceské republice byla zavedena
elektronizace obchodniho rejsttiku novelou ObchZ €. 216/2005 Sb., kde v pfechodnych
ustanovenich je uvedeno, Ze do 31. 12. 2006 je mozZno vést obchodni rejstiik pouze v listinné

podobg.

2 NEVESELY, David. Novely obchodniho zdkoniku a zmény pro podnikatele s tim souvisejici [online].
epravo.cz, [cit. 5. Cervence 2010]. Dostupné na <http://www.epravo.cz/top/clanky/novely-obchodniho-zakoniku-
a-zmeny-pro-podnikatele-s-tim-souvisejici-54080.html?print>.

3 Zverejiovani vicetni zavérky a dalsich listin — aktuality 2006/2007 [online]. ARX-u&etnictvi, 15. ledna 2007
[cit. 5. Cervence 2010]. Dostupné na <http://www.arx.cz/soubor/html/zverejnovani-ucetni-zaverky-a-dalsich-
listin-aktuality-leden-2007.htmI>.

> BRAZDA, Richard. Elektronizace obchodniho rejstitku a elektronickd podoba notatskych pisemnosti. Ad
Notam, 2005, ¢. 2, s. 76-77.
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Soucasnou pravni tpravu elektronizace rejstiiku predstavuje § 27 odst. 1 ObchZ, ktery
stanovi, Ze obchodni rejstiik je veden v elektronické podobé. Déle byly vydéany provadéci
ptredpisy, kterymi je vyhlaska €. 250/2005 Sb., o zdvaznych formuléfich na podani nadvrhu na
zapis do obchodniho rejstiiku a vyhlaSka ¢. 562/2006 Sb., kterou se stanovi zptsob pievedeni
listin do elektronické podoby, zplsob nakladani s pfevedenymi listinami a obligatorni
elektronickd podoba listin, zkracené téz vyhlaSka o digitalizaci obchodniho rejstiiku, ktera
byla jiz v mé praci zminéna vySe u sbirky listin. Tato vyhlaska je specificka tim, Ze mé pouze
t¥i paragrafy, véetné toho, Ze jeden paragraf obsahuje G¢innost vyhlasky.”

Za kémen tUrazu je povazovano ustanoveni ObchZ, které stanovuje, ze soucasti
obchodniho rejstiiku je sbirka listin a obchodni rejstiik ma byt cely veden v elektronické
podobé, coz o sbirce listin v soucasné dobé bohuzel fici nemlizeme, nebot’ spousta listin je
stale v papirové podobé. Jednou z otazek, které toto ustanoveni vyvolava je, zda stav sbirky
listin neni od roku 2007 v rozporu se zakonem.®

Od 1.1.2007 je mozno podavat navrh na zapis do obchodniho rejstiiku v elektronické
podobé, avSak tyto ndvrhy mizZe poddvat pouze osoba podepsand uzndvanym elektronickym
podpisem. Pravni upravu elektronického podpisu nalezneme v z. ¢. 227/2000 Sb., o
elektronickém podpisu, ktery ndm stanovuje, co povazujeme za tzv. uzndvany elektronicky
podpis, ktery je v soutasné dobé postaven naroveii podpisu vlastnoruénimu.”’

Dle § 33 odst. 3 ObchZ uchovava rejstiikovy soud navrhy a listiny pouze
v elektronické podobé, ledaze to charakter ndvrhu nebo listiny neumoziiuje. Navrhy a listiny
pievede rejstiikovy soud bez zbyte¢né¢ho odkladu do elektronické podoby (dle vyhlasky
Ministerstva spravedlnosti).

Z hlediska elektronizace obchodniho rejstiiku existuje také mozZnost vydavani
elektronickych opist zapisi v obchodnim rejstiiku, toto bylo zavedeno také novelou ObchZ

v roce 2005.%8

> STENGLOVA, Ivana, PLIVA, Stanislav, TOMSA, Milo§ a kol. Obchodni zdkonik. Komentdr. 12. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 94-95 (§ 33 ObchZ).
% SMEJKAL, Vladimir. Elektronizace obchodniho rejstiiku a elektronické vefejné listiny. Ad Notam, 2007, ¢. 3,
s. 78.
" STENGLOVA, Ivana, PLIVA, Stanislav, TOMSA, Milo§ a kol. Obchodni zéikonik. Komentdr. 12. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 94-95 (§ 33 ObchZ).
** BARTOSIKOVA, Miroslava. Rejstiikové peripetie aneb jak novela novelu stiha. Pravni férum, 2006, ro¢. 3,
¢. 8,s.2068.
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2.9.2 Obchodni rejstrik pristupny na internetu

Ptistup k obchodnimu rejstiiku mé kazdy na internetovych strankach www.justice.cz,

kde jsou zpiistupnény veskeré informace do 24 hodin,’® které jsou ulozeny do databaze soudu.
Za hlavni nevyhodu je povazovano, ze udaje, které z internetového rejstiiku ziskame, maji
pouze ,informativni funkci, coz je podle mého nazoru Skoda, protoze zde nalezneme
informace vysoké kvality. Kazdy jednotlivec se mlze dostat jak k aktualnim udajim, tak
k historii zapsaného subjektu, k informacim o listinach zalozenych do sbirky listin, poptipadé
1 k obsahu dané listiny, pokud jiz byla pfevedena do elektronické podoby ¢i uz soudu byla
v elektronické podob& predlozena.”” Podle mého nazoru by mdl byt tento zpiisob v co
nejblizsi dobé postaven naroven ziskdvani informaci ,,papirovych®, nebot’ cely svét, i celd
Ceska republika je v takové fazi vyvoje, kdy internetova sit’ ovlada skoro kazdou domacnost.
Na zavér této kapitoly bych uvedla, ze snaha o elektronicky stat tu je uz 18 let,
projektli elektronizace bylo mnoho, dohromady ,,spolkly* pfes 500 miliard korun, avSak
vysledky jsou viceméné neviditelné.®’ Naklady na vybudovani registrii vefejné spravy inily
0,75 miliard K¢ Za hlavni problém vysokych ndkladi na elektronizaci povazujeme
oddé€lenost vzniku a vyvoje jednotlivych systémut statni spravy (jakymi jsou naptiklad
obchodni ¢i Zivnostensky rejstiik, danovy systém, katastr nemovitosti, atd.). ,,Nedoslo totiz
k propojeni, byla zde neochota opfit veskeré systémy o spolecné¢ vybudovanou infrastrukturu,

2 . .
«62 v souvislosti

diky niZ bychom mohli vyuzivat efektivn€ informace v celé vetejné sprave.
se zakazkami na vybudovani elektronickych systémti se Casto mluvi o i korupci, nebot
nékteré projekty elektronizace staly nepochopitelné vysoké sumy penéz. Nezbyva nez doufat,
7e projekt ,.elektronizace Ceska — Egovernement bude co nejdfive dokonéen, aviak za

situace &astych zmén vlad v této zemi toto pedpokladat v nejblizsi dobé jisté nemizeme.”

2.10 Rizeni ve vécech obchodniho rejstiiku
Rizeni ve vécech obchodniho rejstiiku je upraveno v OSR v §§ 200a az 200de jako

jedno ze zvlastnich fizeni. Jedna se o nesporné fizeni, které 1ze zah4jit na navrh nebo i1 bez

% VACKOVA, Monika, REICHLOVA, Natasa, BROUCKOVA, Lenka. MERITUM - Obchodni rejstiik. 1.
vydani. Praha: ASPI, a.s., 2008, s. 33.
60 Tamtéz“, s. 31-36.
S DOLEJS, Radan, FILIPOVA, Hana. Otesanek eGON. Ekonom, 2010, &. 23, s. 16.
62 Tamtéz“
6 Tamtéz“,s. 18.
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navrhu. Bez navrhu mutZze byt fizeni zahdjeno v ptipade, ze ma byt dosazena shoda mezi
skutednym stavem a zapisem v rejstiiku.**
Nékterd pravidla rejstiikového fizeni ale nalezneme i v ObchZ v § 31 a nasl., zde je

naptiklad upraven okruh osob opravnénych podavat navrh, forma a néleZitosti navrhu.

2.10.1 Zahajeni fizeni na navrh

Vétsina fizeni je vSak zahajovana na navrh, ve kterém se miize navrhovatel domahat,
aby soud zapsal podnikatele do obchodniho rejsttiku, aby provedl zménu u zapsaného
subjektu ¢i aby podnikatele z rejstiku vymazal. Toto fizeni je zahdjeno okamzikem, kdy
navrh dojde rejstiikovému soudu.®’

Mezi opravnéné osoby, které mohou podat ndvrh, patii osoby uvedené v § 34, tedy ty
které se zapisuji do obchodniho rejstiiku a dale osoby, o nichz to stanovi zédkon. Bud’ je to
tedy sam podnikatel (subjekt jiz zapsany v obchodnim rejstiiku) ¢i v ptipadé prvozapisu
osoby, které uréi zdkon.®

Osoby, o kterych tak stanovi zakon, jsou uvedeny zpravidla v ObchZ, ktery ve své
druh¢ ¢asti stanovuje u obchodnich spolecnosti a u druzstva, kdo je opravnén podat ndvrh na
jejich zapis (tzv. prvozapis). U s.r.o. se jedna o vSechny jednatele, u a.s. o cleny
pfedstavenstva, u druZzstva také clenové predstavenstva a nakonec u vetfejné obchodni
spole¢nosti a u komanditni spole¢nosti vSichni spolec¢nici.

Dle § 32 ObchZ musi tyto osoby podat navrh bez zbyte¢ného odkladu po vzniku
rozhodné skute¢nosti. Pojem bez zbytecného odkladu neni nikde definovan, bude totiz
zalezet na okolnostech konkrétniho piipadu, protoze mohou nastat situace, které jsou
¢lovékem neovlivnitelné (napft. hospitalizace v nemocnici, apod.)

Pokud opravnéna osoba nesplni svoji povinnost do 15 dni®’, miZe podat navrh
osoba, ktera osvéd¢i pravni zajem a k ndvrhu pfiloZi predepsané ptilohy. Pravni zajem maji
osoby, kterych se zapis bezprostiedné tyka, jako je napt. odvolany. V piipadé¢ jednatele s.r.o.,
ktery odstoupil a oznamil to pfisluSnému organu spolecnosti, vykon jeho funkce skoncil

dnem, kdy organ spolecnosti jeho odstoupeni projednal ¢i projednat mél. Bylo tedy na

¢ LOCHMANOVA, Ludmila. Ziklady obchodniho prdva. 1. vydani. Ostrava: KEY Publishing s.r.o., 2009, s.
44-45,
% VACKOVA, Monika, REICHLOVA, Natasa, BROUCKOVA, Lenka. MERITUM - Obchodni rejstiik. 1.
vydani. Praha: ASPI, a.s., 2008, s. 46-48.
% LOCHMANOVA, Ludmila. Ziklady obchodniho prdva. 1. vydani. Ostrava: KEY Publishing s.r.o., 2009, s.
44- 45,
%7 nejedna se o ,,dodate¢nou Ihiitu®, ale o tzv. kvalifikované trvajici prodleni
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spolecnosti, aby navrh na vymaz podala, ale ta to neucinila, proto ndvrh na vymaz miize podat
sam jednatel, nebot na tom ma pravni zajem.®

Za velice diilezité tu jest¢ povazuji uvést povinnost soucasné s ndvrhem dolozit
vSechny listiny, mezi které patii napt. pisemny souhlas osoby, ktera se do rejsttiku zapisuje.
U vymazu osoby z obchodniho rejstiiku vSak souhlas pozadovan neni, to je podle mého
nazoru spravné, nebot by dochazelo k situacim, kdy by odvolany subjekt tmysIné souhlas
neudélil a v dasledku toho by k vymazu daného subjektu vibec nemohlo dojit.” Souhlas
muze v nékterych piipadech vyplyvat napiiklad z cestného prohldSeni, v némz osoba
prohlasuje, ze souhlasi s volbou ¢i jmenovanim a Ze splituje veskeré predpoklady kladené na
vykon dané funkce. V tomto piipadé¢ se jednd o situace, kdy je zapisovan jednatel, ¢len
pfedstavenstva &i &len dozoréi rady, apod.”

Néavrh Ize podat jak v listinné, tak i v elektronické podobé, takto l1ze podavat i listiny
prokazujici skute¢nosti uvedené v navrhu a listiny zakladané do sbirky listin. Dle § 42 OSR
vSak musi byt podani, ktera byla podana telefaxem Ci v elektronické podobé¢, do tifi dna
doplnéno piedlozenim originalu nebo pisemnym podanim shodného znéni. "' V této véci byl
historicky velice diilezity nalez Ustavniho soudu z roku 2006, ktery nam fiké, Ze byl-li podan
navrh elektronicky a je-li opatfen tzv. uzndvanym elektronickym podpisem, povazuje se toto
podani za rovnocenné podani pisemnému s vlastnoru¢nim podpisem a nemusi byt do 3 dna
ni¢im dopliovano (kdyby vsak elektronicky ndvrh tzv. uznavanym elektronickym podpisem
opatfen nebyl, doplnén by byt musel).”” Nyni je uZ toto zakotveno piimo v OSR v § 42 odst.
573

Novinkou ,,Novely 2005“ je nutnost podat navrh na zapis ¢i zdpis zmén na
pfedepsaném formulari, které stanovuje vyhlaska ¢. 250/2005 Sb., o zdvaznych formulatich
na podavani ndvrhli na zapis do obchodniho rejstiiku, tato vyhlaska také stanovi potiebné
listiny, které je nutné k navrhu pfilozit. Povinnost podat navrh na pfedepsaném formulafi vSak

nemaji statni podniky, pravnické osoby vefejného prava ziizené zvlastnim pravnim predpisem

% VACKOVA, Monika, REICHLOVA, Natasa, BROUCKOVA, Lenka. MERITUM - Obchodni rejstiik. 1.
vydani. Praha: ASPI, a.s., 2008, s. 53-65.
% BARTOSIKOVA, Miroslava. K podani navrhu na zapis do obchodniho rejstiiku po ,.rejstiikové” novele.
Obchodni pravo, 2006, ro€. 15, €. 5, s. 2-6.
" STENGLOVA, Ivana, PLIVA, Stanislav, TOMSA, Milo§ a kol. Obchodni zdkonik. Komentdr. 12. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 80-85 (§ 31 ObchZ).
"THLAVSA, Petr. K upravé fizeni ve vécech obchodniho rejstiiku. Obchodni pravo, 2005, ro€. 14, ¢. 10, s. 5-7.
7 nalez Ustavniho soudu ze dne 24.4.2006, sp. zn. IV. US 319/2005
™V ptipadé podani v elektronické podobé& opatieného zarudenym elektronickym podpisem zaloZenym na
kvalifikovaném certifikatu vydaném akreditovanym poskytovatelem certifikacnich sluzeb se nevyzaduje
doplnéni podani pfedloZzenim jeho originalu dle § 42 odst.3.
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a dale neni potfeba formulaiti v ptfipadech, kdy se zapis provadi nebo méni z Gfedni
povinnosti, to je napt. u udajit o konkursu, o zruseni a likvidaci spole¢nosti, bylo-li o zruseni

v . 4 rv e v v v v ’ v rov_ 1
spole¢nosti rozhodnuto soudem.”* Formulaie jsou obsaZeny v piiloze ¢. 1 az 14 vySe zminéné

vyhlasky, nalezneme je vSak i na internetovych strankach www.justice.cz, kde jsou dostupné

ve formatu PDF a ZFO™. V listinné podob¢ ziskame formulat na kazdém rejstiikovém
soudu.”

Ke kazdému navrhu musi byt dolozeny prFilohy, podle toho, zda se jedna napf. o a.s.,
s.r.0. ¢i o fyzickou osobu. Navrhovatel zapisu musi dolozit, ze mu vzniklo nejpozdéji dnem
zapisu, zivnostenské €i jiné opravnéni k Cinnosti, kterd mé byt jako pfedmét €innosti do
rejstiiku zapsana, dale musi dolozit pravni diivod uzivani prostor, do nichz umistil své sidlo
nebo misto podnikani a v pfipad€ je-li navrhovatel zahrani¢ni osobou, musi sdélit soudu
dorucovaci adresu na uzemi nasi republiky nebo zmocnénce pro pfijimani pisemnosti.

Otazkou viak zistavé, zda seznam piiloh uvedenych ve vyhlasce &. 250/2005 Sb.”’ je
uplny, ¢i zda soud mize zadat i jiné. Seznam uplny neni, nebot’ nékteré listiny jsou vymezeny
jen v obchodnim zakoniku, aniz by byly uvedeny ve vyhlaSce, nékteré nejsou uvedeny ani
v ObchZ, ani ve vyhlasce. Rada bych uvedla piiklad, kdy ve vyhldsce je uvedena pftiloha,
ktera je v rozporu s ObchZ. Jedna se o listiny vyzadované pfi zapisu prokuristy, a to ,,listina o
vzniku prokury, kterd vSak dolozit nelze, nebot’ prokura vznika az zapisem do obchodniho
rejstiiku. V této situaci ale mél patrné zakonodarce na mysli rozhodnuti ptisluSného organu o
ziizeni prokury.”“ V pfipad¢ prokazovani pravniho davodu uzivani prostor, do nichz
podnikatel umistil sidlo nebo misto podnikani, je dle § 37 odst. 2 ObchZ tieba ,,pisemné
prohlaseni vlastnika nemovitosti, bytu nebo nebytového prostoru, kde jsou prostory umisténé,
pfipadné prohlaSeni osoby opravnéné nemovitosti, bytem nebo nebytovym prostorem jinak
nakladat, Ze s umisténim souhlasi. Vyhlaska ale vyzaduje navic vypis z katastru nemovitosti,
ktery ObchZ neuvadi. Dal§im ptikladem je listina, kterd neni uvedena ani v ObchZ ani ve

vyhlasce - pii zapisu prevodu obchodniho podilu vs.r.o. se totiz vibec nepocita

™ VACKOVA, Monika, REICHLOVA, Natasa, BROUCKOVA, Lenka. MERITUM - Obchodni rejstiik. 1.
vydani. Praha: ASPI, a.s., 2008, s. 46.

7 ZFO format je vyhodny v tom, Z¢ ndm umoZiuje praci offline a také to, ze formulat nemusime vyplnit
najednou, ale klidn€ si ho miizeme ulozit a poté se k nému vrétit, avSak k praci s timto formatem formulafe
musime mit nainstalovany program 602XML Filler, ktery je mozno ,,stdhnout” také na internetovych strankach
justice.cz.

S Formuldre pro zdpis do obchodniho rejstiiku [online]. justice.cz, [cit. 10. prosince 2010]. Dostupné na
<http://portal.justice.cz/justice2/ms/ms.aspx?j=33&0=23&k=2299&d=47038>.

77832 odst. 4 ObchZ stanovuje, Ze Ministerstvo spravedlnosti stanovi vyhlaskou vedle zdvaznych formulatd i
seznam listin (p¥iloh), které se k navrhiim na zapis do obchodniho rejstiiku ptikladaji. V OSR v § 200c odst. 2 je
téZ stanoveno, ze zvlaStni pravni pfedpis mimo jiné stanovi, jakymi listinami (pfilohami) se musi (ndvrh na
zéapis, zménu nebo vymaz) dolozit.
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s pfedlozenim smlouvy o prodeji podniku, déle neni uvedena dohoda o vypotfadani ¢i
rozd&leni spole¢ného obchodniho podilu apod.”® Dle komentate OSR™ ,nelze vylougit, Ze ze
zakona vyplyne povinnost dolozit ndvrh na formulafi jest¢ dalSimi doklady, na které citovana
vyhlaska nepamatuje.” S timto zavérem souhlasim, soud je vazan zdkonem a v pfipadé, Ze
pozaduje listiny, které jsou stanoveny zakonem, je to jeho povinnosti je zadat. Co vSak v
situacich, kdy pozadovana listina neni uvedena v Zddném pravnim piedpise (tedy ani
v zadkong, ani ve vyhlaSce), a piesto ji po nas soud zad4a? Zde nezbyva nic jiného, nez odkazat
na ustanoveni § 32 odst. 2 ObchZ, ktery fikd, Ze navrh na zapis musi byt doloZen listinami
o skute¢nostech, které maji byt do obchodniho rejstiiku zapsany. Zde ale ztraci vyznam
vySe uvedend vyhléaska, ktera obsahuje seznam listin, které jsou nutné k piedlozeni. Tento
rozpor ,,bude muset zfejmé vytesit az rozhodovaci praxe soudi.“*

Podpis na navrhu musi byt ufedné ovéten, ovéteni provadéji notafi, obecni urady,
krajské tady & zastupitelsky tfad Ceské republiky.®! Novinkou od 1.3.2008 se stala moznost
podéavat navrh na zapis vedle ¢eského jazyka také v jazyce cizim. V Ceském jazyce musi byt
navrh podan vzdy, ale podnikatel si mize zvolit dale i jakykoli jiny jazyk, avSak musi byt
ptilozen ufedné ovéieny preklad, tedy pieklad opatieny tlumocnickou dolozkou.*

Navrhovatel miize sviij ndvrh vzit zpét, avSak jen v pfipadech zéapisu skutecnosti, jejiz
ucinnost nebo platnost nastdva zapisem do obchodniho rejstiku, jinymi slovy, musi se jednat
o konstitutivni zapis. Obecné plati zasada, Ze ucastnik fizeni mize svij navrh vzit do zahajeni
fizeni zpédt. V rejstiikovém fizeni je to viak wipIn& jinak, § 200b odst. 2 OSR stanovuje, Ze
zpétvzeti ndvrhu na zahdjeni rejstiikového fizeni neni UC€inné, ledaze se jednd o zapis
skute€nosti, jejiz G€innost nebo platnost nastava podle zvlastniho pravniho predpisu zapisem
do obchodniho rejstiiku. V ptipad¢, ,,ze by byl vzat zpét navrh na zapis deklaratorni a kdyby

soud fizeni zastavil, musel by stejné zah4jit sim bez navrhu fizeni nové.“*?

® BARTOSIKOVA, Miroslava. Rejstitkové peripetie aneb jak novela novelu stiha. Pravai forum, 2006, roé. 3,
¢. 8,5.266-270.
7 STENGLOVA, Ivana, PLIVA, Stanislav, TOMSA, Milo§ a kol. Obchodni zikonik. Komentdr. 12. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 85-93 (§ 32 ObchZ).
% IVICIC, Marek. K p¥iloham navrhu na zapis do obchodniho rejstiiku. Prdvai rozhledy, 2009, &. 2, s. 63.
¥ STENGLOVA, Ivana, PLIVA, Stanislav, TOMSA, Milo§ a kol. Obchodni zdkonik. Komentdr. 12. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 85-93 (§ 32 ObchZ).
82 POKORNA, Jarmila, CAP, Zdendk, KOVARIK, Zdenék a kol. Obchodni zikonik. Komentdi — 1. dil. 1.
vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2009, s. 146-149 (§ 33 ObchZ).
¥ VACKOVA, Monika, REICHLOVA, Natasa, BROUCKOVA, Lenka. MERITUM - Obchodni rejstiik. 1.
vydani. Praha: ASPI, a.s., 2008, s. 54-55.
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2.10.2 Zahijeni Fizeni bez navrhu

Zahdjit fizeni bez navrhu lze v pfipadé, je-li nesoulad mezi zapisem v rejstitku a
skuteCnym stavem. K zahdjeni dochazi zpravidla v disledku zjisténi z rejstiikového spisu
nebo na zaklad¢ informaci, které predaji rejstiikovému soudu soudy, spravni organy ¢i podaji
podnét tfeti osoby. Rozdil mezi osobou, kterd podédva podnét a osobou, kterd podavéa navrh,
spociva v tom, ze osoba Cinici podnét se nestdva ucastnikem fizeni a nema tedy narok na
doruceni usneseni o zahajeni fizeni. Podnét musi byt zaslan mistné pfisluSnému soudu, na
formé vSak nezalezi, pouze musi byt patrno, kdo ho ¢ini, co tim sleduje a musi byt uvedeno
datum a podpis.*

Soudy zahajuji fizeni usnesenim (fizeni je zahdjeno dnem, kdy usneseni soud vydal),
proti kterému neni p¥ipustné odvolani.*> Soud mize zahajit fizeni bez navrhu nehledé na to,
zda se jedna o zapisy deklaratorni ¢i konstitutivni. Pro tento zavér svédC¢i nasledujici - v
ptipadé, kdy ,,soud rozhodne o vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady kapitalové
obchodni spolecnosti poté, co jiz byla skutecnost, kterd vyplyva zusneseni, zapsana do
rejstiiku, bude zahajeno fizeni o vymazu dané skute€nosti zapsané na zaklad€ usneseni, které
bylo prohldseno neplatnym i1 bez navrhu nehledé¢ na to, Ze jde o zéapis konstitutivni ¢i
deklaratorni.” Vyjimku, kdy soud nemuze zahdjit fizeni bez navrhu v ptipadé konstitutivniho
zapisu, predstavuje situace, kdy se jedna o tzv. prvozapis konstitutivni povahy. Zde je na
subjektech, nikoli na soudu, aby se rozhodly, zda ma pravnické osoba skute¢n& vzniknout.*

Neshoda mezi skute¢nym pradvnim stavem a stavem v obchodnim rejstiiku je dle
judikatury povazovan za ,,zdsah do prav osob, které maji byt zapsany v tomto rejstiiku nebo
naopak z n¢j vymazany, ale i za zasah do prav dotcené spolecnosti, kterd ma pravo na to, aby
udaje o ni vrejstiiku odpovidaly skuteCnosti, tak do prav vSech ostatnich fyzickych a
pravnickych osob, které se musi v dobré¢ vife spolehnout pii ochrané svych zajmi na zapis do

r * ~7r /4 w 87
obchodniho rejsttiku a vychéazet z n&j*.

% VACKOVA, Monika, REICHLOVA, Natasa, BROUCKOVA, Lenka. MERITUM - Obchodni rejstiik. 1.
vydani. Praha: ASPI, a.s., 2008, s. 43-46.
% DAVID, Ludvik a kol. Obcansky soudni iid. Komentdi — 1. dil. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s.,
2009, s. 1010-1012 (§ 200b 0.s.i.).
% DRAPAL, Ljubomir a kol. Obcansky soudni #ad I. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2009, s. 1477-78
(§ 200b o.s.t.).
%7 nalez Ustavniho soudu ze dne 22.4.1997, sp. zn. P1. US 142/96
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2.10.3 Utastnici rejstiikového Fizeni

se nepouZije ustanoveni § 94 odst. 1 a 2 OSR, které vymezuje Gcastniky nespornych fizeni.**
V § 200c je uvedena specidlni uprava, kterd nam tika, ze ucastniky jsou podnikatel, tedy
osoba, jiz se zapis v rejstiiku tykd. Podnikatel je ucastnikem vzdy, i kdyZ sam navrh nepodal
¢i fizeni bylo zahéjeno bez navrhu.

V ptipadé tedy, Ze podnikatel sam navrh nepodal, €astnikem se stava i osoba, ktera
ho podala a byla k tomu opravnéna podle zvlastniho pravniho piedpisu. Problém vsak nastava
ve formulaci ,k némuZz je opravnéna podle zvlastniho pravniho piedpisu“. To totiz
neznamend, ze by se osoba, kterd podala navrh, avSak nebyla k nému opravnéna, nestala
ucastnikem fizeni. Takovyto navrh by byl nucen soud pouze odmitnout. Proti tomu se vSak
osoba, které byl navrh odmitnut, miZe branit opravnym prostiedkem.” Je tieba Fci, Ze po
»Novele 2005 se okruh tcastnikli vyrazné zzil, nebot’ v minulosti byli G€astniky i osoby,
jichZ se navrh dotkl (napf. &lenové statutarnich organt).”

V souvislosti s touto kapitolou je vhodné uvést, zZe ,,ucastnikem rejstfikového fizeni o
povoleni vymazu spolec¢nosti z obchodniho rejstiiku se stava ten spole¢nik, ktery vyuzil prava
domahat se vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady, ktera rozhodla o dopadech
zruseni spoleCnosti bez pravniho nastupce do majetkovych poméri jednotlivych

spole¢niki. <!

2.10.4 Prubéh Fizeni

Od 1.12.2006 provadéji ukony tykajici se rejstiikového fizeni misto soudcti vyssi
soudni ufednici dle zdkona ¢. 189/1994 Sb, o vysSSich soudnich Ufednicich a vysSich
Gfednicich statniho zastupitelstvi.”” Tuto zm&nu povazuji za velice $tastnou, nebot’ fizeni ve
vécech obchodniho rejstiiku predstavuje spiSe ¢innost administrativni, nez ze by se jednalo o

klasické pravni véci, kterymi by se museli zabyvat soudci.”

¥ DAVID, Ludvik a kol. Obcansky soudni i4d. Komentdi — 1. dil. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s.,
2009, s. 1012-1013 (§ 200c o.s.t).
% DRAPAL, Ljubomir, BURES, Jaroslav. Obcansky soudni idd 1. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 1481-1485 (§ 200c o.s.t.).
% HAMPEL, Petr. Obchodni rejstiik po novele. Soudce, 2005, &. 8, s. 12-18.
*! usneseni Nejvyssiho soud ze dne 9. Gervna 2003, sp. zn. 29 0do 961/2002
%2 Tuto zménu zavedla Novela 2005, v soudasnosti je viak jiz u¢inny novy zakon o vyssich soudnich ufednicich,
ato z. ¢. 121/2008 Sb., o vyssich soudnich ufednicich a vyssich ufednicich statniho zastupitelstvi, ktery upiesnil,
ze vy$§i soudni Gfednici vyfizuji agendu obchodniho rejstiiku, véetné zapisu, pokud neni tfeba nafidit jednani.
% HOLECEK, Jakub. Revoluce v zéapisech do obchodniho rejstiiku na obzoru. Pravni radce, 2005, €. 6, s. 27.
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Dnes se na rozdil od minulosti uplatiiuje v rejstiikovém fizeni tzv. princip
rejstiikovy, kdy soud navrh zkouma pouze z formalnich hledisek. Tento princip ma spolu se
zmeénou personalni (vyssi soudni Ufednici) pfispét ke zrychleni a zjednoduSeni procesu zapisu
do obchodniho rejstiiku.”* Po dorugeni navrhu tedy soud zkouma, zda (§ 200d odst. 1 OSR.):

a) byl navrh podan opravnénou osobou,

b) byl podan zplsoben piedepsanym podle zvlaStniho pravniho pfedpisu,

c) obsahuje vSechny naleZitosti stanovené zvlastnim pravnim predpisem,

d) je néavrh srozumitelny nebo urcity,

e) jsou k navrhu pifipojeny vSechny potiebné listiny.

Novelou provedenou v roce 2005 nemél rejstiikovy soud povinnost upozoriiovat navrhovatele
na vady a nedostatky navrhu a pfipojenych listin, mohl tedy dany ndvrh bud’ odmitnout, nebo
mu v lep§im ptipad¢ vyhovét. Toto byl podle mého ndzoru krok zpét v dané pravni Gprave,
nebot’ &asto dochazelo k odmitani navrhil z naprosto bagatelnich divoda.”” Proto byla dale
pfijata novela OSR provedena z. ¢. 79/2006 Sb., ktera znovu vnesla do pravni upravy moznost
soudu upozornit na vady ndvrhu a chybéjici listiny. Pokud k néé¢emu takovému dojde, soud
vyzve usnesenim vydanym ve lhut¢ 3 pracovnich dni od dojiti ndvrhu navrhovatele
k odstranéni vad navrhu ¢i k doplnéni chybéjicich listin. Tato vyzva se vSak ze strany soudu
nebude opakovat, to je rozdil od situace pied ,,Novelou 2005%, kdy soud navrhovatele vyzyval
i opakovand.”® Za vadu navrhu je povaZovana nespravnd forma podani, navrh je
nesrozumitelny ¢i neurcity, neobsahuje predepsané nalezitost apod. Je vSak tieba fici, ze za
vadu navrhu se nepovazuje, poda-li ho osoba, kterd neni opravnéna k jeho podani. *” Dale za
vadu nepovazujeme absenci nékteré z listin, kterd ma dokladat skutecnosti zapisované do
obchodniho rejstiiku, nejedna se tedy o vadny néavrh, ale pfesto ma soud povinnost na
chybgjici listinu navrhovatele upozornit.” V této souvislosti je tieba upozornit na to, ze § 43
OSR se pouzije piiméfené. Soud tedy ve vyzvé uvede, v ¢em shledava vady navrhu, popt.
které¢ listiny nebyly dolozeny, dale ur¢i lhatu k odstranéni nedostatkii a pou¢i o tom, jak

opravu ¢i doplnéni provést a jaké nasledky bude mit neodstranéni vad ¢i nedoplnéni listin.

" HLAVSA, Petr. K upravé fizeni ve vécech obchodniho rejstiiku. Obchodni pravo, 2005, ro¢. 14, ¢. 10, s. 2-12.
% MYSLIL, Stanislav, MYSLIL, Richard. Obchodni rejstiik po novele, Bulletin advokacie, 2006, ¢. 4, s. 15-17.
% BARTOSIKOVA, Miroslava. Rejstiikové peripetie, aneb jak novela novelu stiha. Pravai forum, 2006, rog. 3,
¢. 8,s.265-272.

7 DRAPAL, Ljubomir, BURES, Jaroslav. Obcansky soudni idd 1. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 1487-1490 (§ 200d o.s.t.).

% usneseni Vrchniho soudu ze dne 17. srpna 2007, sp. zn. 7 Cmo 65/2007

33



Lhatu 3 dntt mize soud v urcitych piipadech prodlouzit, to se déje usnesenim (proti tomuto
usneseni se nelze odvolat).”

Nutno poznamenat, ze se zcela upustilo od vécného prezkumu notarskych zapisi.
Proto kdyZ mame skuteCnost, ktera ma byt zapsdna do obchodniho rejstiiku, dolozenu
notarskym zapisem, nemusi ji soud prezkoumavat. Na zaklad¢ tohoto notaiského zapisu soud
skutecnost do rejstiiku zapiSe, aniZ by o tom vydaval rozhodnuti. Za velice pfinosny povazuji
nazor notafe Miroslava Jindficha, ktery tvrdi, Ze v tomto pfipadé naprostym zjednoduSenim
celého procesu zapisu do obchodniho rejstiiku by bylo, kdyby se soudni fizeni viibec nevedlo.
Soudni fizeni povaZzuje za naprosty luxus, ktery vie jen zbyte¢né protahuje.'” Nutno uznat, ze
se v dnesni dobé rejstiikové fizeni zas az tak soudnim fizenim nejevi, soudy by tu podle mého
nazoru mé&ly fungovat hlavné k ochrané prav a ne k vedeni evidenci. Proto si myslim, Ze by se
do budoucna mélo zvazit, zda by neméla byt agenda obchodniho rejstiiku pfebrana notari, ¢i
jinymi, specialné vytvofenymi subjekty (napt. specidlni rejstiikovy trad). Za krok spravnym
smeérem povazuji, ze se nyni rejstiikovymi vécmi zabyvaji vyss$i soudni ufednici a jiz ne

VVVVVV 1

2.10.5 Rozhodnuti

Rejstiikovy soud muze ve vécech zapisu do obchodniho rejstiiku ukoncit fizeni
nékolika zptisoby. Pokud navrh nesplituje podminky dle § 200d OSR (o nich pojednano
v predchozi kapitole), soud navrh usnesenim odmitne. V usneseni o odmitnuti musi byt
uvedeny divody, pro¢ k odmitnuti doslo a pouceni, jak dané nedostatky odstranit, aby pfiste
mohl navrhovatel podat vyplnény formulédi bezchybné. Pokud k odmitnuti nedoslo, zkouma
soud, zda udaje o skute¢nostech, které¢ se maji zapsat, vyplyvaji z listin, které byly dolozeny,
¢1 zda obchodni firma, kterd se mé zapsat, neni zaménitelnd s jinou obchodni firmou ¢i zda
neni klamava. Nejsou-li splnény tyto podminky, dojde k zamitnuti navrhu. Rozdil mezi
zamitnutim a odmitnutim spoc€ivd v tom, ze pii zamitnuti se soud jiz podstatou navrhu
zabyval, navrh byl bezvadny, pfi odmitnuti je ndvrh podan vadné, bez ptedepsanych
nalezitosti. Zamitnuti predstavuje tzv. ptekazku véci rozhodnuté, to znamena, ze stejny navrh

JiZ nelze podat.

% DRAPAL, Ljubomir, BURES, Jaroslav. Obcansky soudni idd 1. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 1487-1490 (§ 200d o.s.t.).

1% JINDRICH, Miloslav. Verejné listiny — stézejni viloha notdrstvi [online]. epravo.cz, 1. dubna 2010 [cit. 11.
prosince 2010]. Dostupné na <http:/www.epravo.cz/top/clanky/verejne-listiny-stezejni-uloha-notarstvi-
60963 .html>.

""" RYSANEK, Zdenék. O rozhodovani a nerozhodovéni ve vécech katastru nemovitosti a obchodniho rejstiiku.
Pravni rozhledy, 2006, ¢. 10, s. 373.
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Soud vsak mitize fizeni i zastavit a to v pfipadech, kdy navrhovatel vzal sviij navrh
zpét ¢i nebyl zaplacen soudni poplatek a také v ptipadech, kdy nejsou splnény podminky
fizeni a takovy nedostatek nelze odstranit (napt. piekazka véci rozhodnuté).'”

Pokud tedy soud fizeni nezastavi, nebo navrh neodmitne (¢i nezamitne), provede zapis
dané skutecnosti do rejstiiku. A to bud’ na zéklad¢ rozhodnuti (usneseni), nebo soud provede
zapis, aniZ by o tom rozhodnuti vydal, jinymi slovy mizeme fici, Ze soud provede tzv.
piimy zapis.'” Soud nevydava rozhodnuti v piipadech, kdy se do rejstiiku zapisuji
skutecnosti:

e na zéklad¢ rozhodnuti soudu nebo spravniho ufadu (aniz byl podédn navrh) — napft.

udaje o likvidaci spole¢nosti, rozhodl-li o likvidaci soud

e pokud maji zapisované skute¢nosti podklad v notarském zapise

e jde — i o zapis deklaratorni povahy.
V poslednich dvou ptipadech musi byt navrhovatelem podnikatel, tedy fizeni musi mit jen
jednoho ucastnika. V ptipadé prvozapisu pravnickych osob do rejstiiku nemuize byt splnéno
to, ze jedinym ucastnikem je podnikatel, nebot’ pravnicka osoba vznikd az zapisem do
obchodniho rejstiiku. U fyzickych osob je to zcela opacné, nebot’ ta jedinym Ucastnikem byt
muze. Situace, kdy soud nevydava rozhodnuti, protoze se skuteCnost zapisuje na zaklade
rozhodnuti soudu nebo spravniho tradu, povazuji za logické, nebot by bylo naprosto
zbyte¢né a nesmyslné prezkoumavat rozhodnuti, které je jiz ddvno vykonatelné.

Usnesenim soud rozhoduje v ptipadech, kdy ,,ndvrhu vyhovuje, ¢i ho odmita, zamita,
nebo fizeni zastavuje, dale rozhoduje usnesenim v ptipadech, kdy urcité subjekty nemusi
podéavat navrhy na ptedepsanych formuléfich (statni podniky, pravnické osoby vefejného
prava zfizené zvlastnim pravnim predpisem).“'* Soud nemusi nafizovat jednani, avsak zapis
provést nebo rozhodnout o navrhu musi v ur€ité 1haté, kterd je stanovena zvlastnim pravnim
predpisem, jinak do péti pracovnich dnu ode dne, kdy byl podan navrh (v pfipad¢ zapisu
pfemény nebo kdyZ se spis nenachazi u soudu — 15 dni).'”” Dulezité upozornit na to, Ze
petidenni lhiita bézi jen o pracovnich dnech. Ja osobné pétidenni lhitu i tak povazuji za velice

kratkou, ,,naStésti vSak pro navrhovatele existuje tzv. fikce zapisu, kdy se v pfipadé

122 YACKOVA, Monika, REICHLOVA, Natasa, BROUCKOVA, Lenka. MERITUM - Obchodni rejstiik. 1.

vydani. Praha: ASPI, a.s., 2008, s. 79-80.

' DAVID, Ludvik a kol. Obcansky soudni iad. Komentdi — 1. dil. 1. vydani. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s.,

2009, s. 1020-1021 (§ 200da o0.s.i.).

" VACKOVA, Monika, REICHLOVA, Natasa, BROUCKOVA, Lenka. MERITUM - Obchodni rejstiik. 1.

vydani. Praha: ASPI, a.s., 2008, s. 74-75.

S HLAVSA, Petr. K upravé fizeni ve vécech obchodniho rejstiiku. Obchodni pravo, 2005, ro¢. 14, ¢. 10, s. 8-9.
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necinnosti soudu povazuje navrhovany zapis za provedeny dnem nésledujicim po uplynuti

oné pétidenni Ihaty.'*

Tato domnénka ve mné vyvolavd zamysleni nad otdzkou, zda je
vhodné, aby po uplynuti urcité doby byl proveden zapis tieba i o skutecnostech, které jsou
podlozeny vadnym navrhem ¢i chybi listiny, které dané skutecnosti dokladaji. V divodové
zpraveé k z. €. 216/2005 Sb. je jednim z argumentti pro zavedeni této fikce to, Ze ,,nedostatek
osobnich kapacit rejstiikovych soudii neni mozné klast na bedra podnikatelli, ktefi
samoziejm¢ za pozadovanou sluzbu plati soudni poplatky,” s tim nezbyva nic jiného nez
souhlasit. Ale co v pfipadé, ze uplynutim lhity dojde k zapisu chybnych skutecnosti?
Ustanoveni o domnénce zépisu je leckdy povazovano az za protiustavni, avSak vySe uvedena
divodova zprava obhajuje nazor, ze k protiustavnosti nedochdzi diky tomu, Zze odvolatel,
kterému svédci pravni zdjem, mize podat odvolani do 1 mésice od zapisu, v piipadé hrubsich
zasahl do opravnénych zajmu osob az do 3 mésict. Zakonodarce se podle mého nazoru snazil
v tomto ustanoveni zakotvit povinnost soudi jednat rychle, aby tak nedochézelo
k poskozovani zajmi ob&ant.'"’

K tomu, aby se ucastnik v pfipadé, kdy soud nevyddva rozhodnuti, dozvéd¢l o
provedeni zapisu, musi byt néjakym zpiisobem vyrozumén. Proto je stanovena povinnost
soudu odeslat do 3 dnti od zapisu bezplatné ucastnikovi (popft. také osobam, které se zapisuji
podle zvlastniho piedpisu v rdmei zépisu podnikatele) vypis z rejstiiku obsahujici provedeny
zapis. V piipad€, Ze usneseni vydano bylo, soud jen provede bez zbyte¢ného odkladu od

., ) ., . , oy 1
pravni moci usneseni zapis do obchodniho rejstiiku. '*®

2.10.6 Opravné prostiedky

V ptipadech, kdy bylo vydano usneseni, mize byt podan opravny prostfedek, kterym
je ve vécech fizeni obchodniho rejstfiku odvelani (fadny opravny prostredek). ,,Proti tzv.
pfimému zapisu nelze u&inn& podat odvolani.“'” Dojde-li k nezadoucimu zapisu v ramci tzv.
fikce, miize se podnikatel (a osoby, které se podle zvlastniho pravniho ptredpisu zapisuji do
rejstiiku v rdmci zapisu podnikatele) domahat u soudu vymazu ¢i zmény zapisu do jednoho

W 14 14 r s l 1
mésice od provedeni zapisu.'"

1% RYSANEK, Zdeng&k. O rozhodovéni a nerozhodovani ve vécech katastru nemovitosti a obchodniho rejstiiku.
Pravni rozhledy, 2006, ¢. 10, s. 373.
17 Viz dtvodova zprava k z. &. 216/2005 Sb.
% DRAPAL, Ljubomir, BURES, Jaroslav. Obcansky soudni idid I. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 1501-1502 (§200dc o.s.t.).
1% usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 7. kvétna 2007, sp. zn. 7 Cmo 506/2005
"0 HOLECEK, Jakub. Revoluce v zéapisech do obchodniho rejstiiku na obzoru. Pravni radce, 2005, €. 6, s. 28-
29.
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V ObchZ nalezneme také dalsi ustanoveni o moznosti obrany, které se tyka osob, které
se zapisuji podle zvlastniho pravniho ptedpisu do rejstiiku v rdmei zdpisu podnikatele. Tyto
osoby nejsou Ucastniky fizeni a jedinou moznosti, jak se mohou branit proti vymazu zépisu,
ktery byl proveden jinak neZ na zékladé fikce (soud vydal usneseni), je ustanoveni § 200db
OSR, které upravuje pravo domoci se zmény zéapisu.''!

Pro odvoléni ve vécech obchodniho rejstiiku neexistuje specidlni Gprava, pouZije se
Giprava obecna, tedy ustanoveni § 201 a nasl. OSR. O odvolanich rozhoduji vrchni soudy,
nebot’ v prvnim stupni vzdy rozhoduje soud krajsky.

Dale miize ucastnik fizeni v piipadé neuspéchu vyuzit mimoradné opravné

prostiedky, kterymi jsou dovolani, zaloba pro zmatecnost ¢i zaloba na obnovu fizeni.

2.10.7 Poplatkova povinnost

Rizeni o zapisu do obchodniho rejstiiku je spojeno s uréitymi poplatky, které jsou
upraveny v z. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich a v jeho pftiloze, kterd obsahuje
sazebnik. Poplatnikem jsou ,navrhovatel, a fyzickd nebo pravnickd osoba, jiz se tyka
provedeni zapisu v obchodnim rejsttiku, o kterém rozhodl soud v fizeni zahajeném bez
navrhu.“ Povinnost zaplatit vznika okamzikem podani navrhu na zahajeni fizeni.

Poplatky lze uhradit kolkovymi znamkami, nebot’ je stanoveno, Ze poplatek do 5.000,-
K¢ lze zaplatit timto zptisobem. Sazebni stanovuje, Ze za navrh na zahajeni fizeni v ptipadé
prvozapisu se zaplati 5.000,- K¢, za vymaz podnikatele 3.000,- K¢ a za zménu nebo doplnéni
zapisu u podnikatele 1.000,- K¢. Za vymaz se povaZzuje vymaz pravnické osoby jako subjektu,
ktery poté jiz existovat nebude, nikoli vymaz nékterého udaje, jako je napt. predmét
podnikéni, ty se budou hradit jako poplatek za zmény nebo doplnéni (tedy ve vysi 1.000,-
K¢). Fyzicka osoba za sviij vymaz z rejsttiku nezaplati nic. V piipad€, ze mame poplatnikti
vice (v pfipadé¢ navrhu na zapis s.r.o. poddvany vSemi jednateli), plati ho spolecné¢ a
nerozdilné, coz znamena, ze ho mtze zaplatit kdokoliv z nich.!"?

V piipadé, ze soudni poplatek nebude zaplacen viibec, ani v dodate¢né 1hité, kterou

w7 R ror o 7 ’ 11
uréi soud (poplatek se plati pti podani navrhu), bude Fizeni zastaveno.'"

""" DRAPAL, Ljubomir, BURES, Jaroslav. Obcansky soudni idad I. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 1500 (§200db o.s.L.).
2 VACKOVA, Monika, REICHLOVA, Natasa, BROUCKOVA, Lenka. MERITUM - Obchodni rejstiik. 1.
vydani. Praha: ASPI, a.s., 2008, s. 69-70.
'S DRAPAL, Ljubomir, BURES, Jaroslav. Obcansky soudni iad I. Komentdr. 1. vydani. Praha: C. H. Beck,
2009, s. 1499-1500 (§ 200db o0.s.i.).
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2.11 Obchodni véstnik

Kazdy zapis do obchodniho rejstiiku, jeho zménu ¢i vymaz a ulozeni listiny do sbirky
listin rejsttikovy soud bez zbytecného odkladu zvetejni, a to v Obchodnim véstniku. Pravni
uprava Obchodniho véstniku je obsazena v nafizeni vlady ¢. 503/2000 Sb., o Obchodnim
véstniku.'"*

Vydavani véstniku od 1.6.2007 zabezpetuje Ministerstvo vnitra CR prostiednictvim
Portalu vetejné spravy. Obchodni véstnik je ptistupny jak v tist€éné podobé, tak na internetu, a

to na ht‘[p://ov.ihned.(:z.115

Velice dulezit¢ je v souvislosti sobchodnim véstnikem odliSovat pojmy, a to
zverejnéni a uverejnéni, uvetrejiovat se mohou udaje v pripadech, ve kterych zakon stanovi
povinnost jejich uvefejnéni, neni vSak stanoven zpiisob jejich uvefejnéni. Jinymi slovy
feCeno, povinnost zvefejnéni 1 uveiejnéni je stanovena zakonem, avSak uveiejnéni mize byt
provedeno jak v obchodnim véstniku, tak né¢kde jinde, zvefejnéni pouze a jen v obchodnim
véstniku. ,,Uvefejniovat ve véstniku se mohou rozsudky ve vécech obchodnich, pokud soud
pfiznal pravo na uvefejnéni a ozndmeni nebo rozhodnuti spravnich ufadd tykajici se
podnikateli.«''®

V § 3 odst. 2 natfizeni vlady €. 503/2000 Sb. je upraveno tzv. zkracené oznameni, kdy
se ve véstniku zvetejni pouze oznameni, Ze byl povolen zapis do obchodniho rejstiiku. O toto
tzv. zkracené oznameni vSak musi navrhovatel pozadat. Kromé¢ toho, Ze byl povolen zapis, se
uvede, o zapis jaké skutecnosti jde, koho se tyka, rejstiikovy soud, den zépisu a spisova
znacka, pod niz je veden rejstiikovy spis. V pfipad¢ listin ukladanych do sbirky listin
obchodniho rejsttiku se ve véstniku zvefejni pouze oznameni o uloZeni dané listiny. Pokud
vSak navrhovatel pozada, mize dojit 1 ke zvefejnéni obsahu dané listiny, nemusi jit o obsah
cely, ale pouze o vynatky.

Nyni bych se zaméfila alespoil okrajov€ na historii zvetejiiovani, kdyz diive byla
stanovena povinnost ucetnich jednotek s povinnym auditem zverejiiovat ucetni zavérku
nejen ulozenim do sbirky listin obchodniho rejstiiku, ale i v obchodnim véstniku. Tuto

1%

povinnost zavedl z. €. 81/2006 Sb., o informacnich systémech vetejné spravy, ktery

""* LOCHMANOVA, Ludmila. Ziklady obchodniho prdva. 1. vydani. Ostrava: KEY Publishing s.r.o., 2009, s.
45,
5 Ob¢ verze pripravuje nakladatelstvi Economia, a.s. Vé&stnik vychéazi kazdou stiedu ve 12 hodin, pokud
chceme ziskat udaje ze starSich Cisel, miZzeme nahlédnout do archivu (obsahuje ¢isla az do roku 1992), k némuz
je vSak potieba placeny pristup, k poslednim 26 ¢islim se dostaneme bezplatné. Za roéni pfistup ke
kompletnimu archivu zaplatime 4.000,- K¢ + DPH.
"' STENGLOVA, Ivana, PLIVA, Stanislav, TOMSA, Milo$ a kol. Obchodni zdkonik. Komentdr. 12. vydéani.
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 1293 (§ 769 ObchZ).
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znovelizoval z. €. 563/1991 Sb., o Gcetnictvi. Cena za zvefejnéni ¢inila nadklady ve vysi tisict
korun, tato suma vybirand od kazdé ucetni jednotky s povinnym auditem byla podle mého
nazoru velice snadnym vydélkem pro vydavatele obchodniho véstniku.''” | Nastdsti viak
doslo ke dni 4.4.2007 ke zruseni dané povinnosti, a to novelou zadkon o ucetnictvi ¢. 69/2007
Sb.'"® Ministerstvo financi se v dobé&, kdy platilo dané ustanoveni o této povinnosti, vyjadfilo
na internetovych strankach, Ze dané ustanoveni je nadbytecné. Tvrdilo, ze ukladani ucetni
zavérky do sbirky listin obchodniho rejstiiku naprosto postacuje, protoze v soucasné dobé je
jiz sbirka listin p¥istupna vefejnosti v digitalni podobé.'"”

Od 1.12.2009 nemusi akciové spolecnosti zverejiiovat pozvanky na valné hromady
v n¢kterém z celostatnich denikti, tuto povinnost odstranila novela ObchZ, kterd byla
provedena z. ¢. 420/2009 Sb. Touto novelizaci byla do naSeho pravniho fadu transponovéana
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2007/36/ES. Nadale vSak trva povinnost zvetejnéni
pozvanky v obchodnim véstniku a jinym vhodnym zplisobem ur¢enym stanovami. Do ObchZ
byl vlozen Upln€ novy paragraf, a to § 184a. VySe uvedenou povinnost vSak maji jen
spolecnosti, které maji akcie na majitele, nebot” spole¢nosti s akciemi na jméno odesilaji
pozvanky na adresu sidla ¢i bydlist¢ akcionafe. Do data uvedené¢ho vySe musely spolecnosti
s akciemi na majitele zvetfejiiovat pozvanku jak v obchodnim véstniku, tak v ,,nejméné
jednom celostatné distribuovaném deniku ur¢eném ve stanovach®, ¢imz pirichazely o spoustu
pen&z, nebot’ zvetejnéni jednou roéné vychazelo na desitky tisic korun.'* Zvefejnéni jinym
vhodnym zplsobem urCenym stanovami muze probéhnout na webovych strankach
spole¢nosti (& napf. na strankach valnehromady.com'?"). Je viak nutné si uvédomit, ze pokud
chce spolecnost zvetejiiovat pozvanku jinde nez v celostatné distribuovaném deniku, musi si

to zménit nutn& ve stanovach.'*?

""" BEHOUNEK, Pavel. Ugetni hodnota s.r.o. a jeji praktické pouziti, zvefejnéni i¢etni zavérky v Obchodnim
véstniku. Ucetnictvi v praxi, 2006, €. 6, s. 23.

"8 Zména zdkona o vicetnictvi — zverejiiovani v Obchodnim véstniku [online]. Komora auditorti Ceské republiky,
[cit. 10. prosince 2010]. Dostupné na <http://www.kacr.cz/article.asp?nArticleID=369>.

vvvvvv

véstniku. Ucetnictvi v praxi, 2006, &. 6, s. 23.

20K UCERA, Petr. Firmy usetii za pozvdinky na valnou hromadu v denicich [online]. aktualng.cz, 10. ledna 2010
[cit. 10. prosince 2010]. Dostupné na <http://aktualne.centrum.cz/finance/podnikani/clanek.phtml?id=655355>.
121 7a 40 dni zvetejnéni 4.200,- K& bez DPH

12 KNOBLOCHOVA, Vladimira. Zmény v tipravé podminek pro ticast na valné hromadé spolecnosti [online].
STORMWARE  sr.o., 15. dubna 2010 [cit. 10.  prosince  2010]. Dostupné  na
<http://www.stormware.cz/podpora/LegServis/Zmeny_podminek pro_ucast na_valne hromade.aspx>.
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2.12 Pravni uprava obchodniho rejstiiku uvnittr EU se zaméfenim na
Slovenskou republiku a Polsko
Pravni upravy obchodnich rejstiikii jednotlivych zemi Evropské unie musi byt
v souladu s evropskym pravem, a to zejména s Prvni smérnici Rady EHS ¢. 68/151/EHS ze
dne 9.3.1968.' Prvni smérnice byla novelizovana roku 2003 smérnici Evropského
parlamentu a Rady 2003/58/ES, ze dne 15. ervence 2003.'** Tento komunitirni pramen
stanovuje piedev§im povinnost ¢lenskym statim vést obchodni rejstiik v elektronické podobé

(viz. kapitola — Elektronizace obchodniho rejstiiku).

2.12.1 Pravni Gprava obchodniho rejstriku
Slovenska republika

S ucinnosti od 1.2.2004 byl na uzemi Slovenska pfijat zdkon ¢. 530/2003 Z.z., o
obchodnom registri (dale jen ,,z. 0 obchodnom registri*), ktery zasadnim zpisobem zménil
dosavadni stav pravni Upravy obchodniho rejstiiku. Do této doby, do roku 2004, byla pravni
uprava obsazena v obchodnim zakoniku (z. ¢. 513/1991, Z. z., obchodni zakonik, dale jen
,»ObchZ*). Nutno ale podotknout, zakladni ustanoveni o obchodnim rejstiiku, a to § 27,
v ObchZ ziistalo dodnes, ustanoveni § 28-34 byla zrusena. V ObchZ ziistaly upraveny zasadni
hmotnépravni otazky obchodniho rejstiiku, jakymi jsou vymezeni pojmu rejstiiku, zapisované
subjekty, UCinky zapisi a zvefejnéni. Zadkon o obchodnom registri je specificky tim, Ze
obsahuje jak ustanoveni hmotn&pravni, tak i procesnépravni.'*> Oviem procesn&pravni uprava

je mimo jiné také upravena v z. ¢. 99/1963 Zb., obcansky sudny poriadok.

Polsko
Polsky obchodni rejstiik se nazyva Krajowy Rejestr Sadowy, spravuje ho Ministerstvo
spravedlnosti a pravni Gprava tohoto institutu je obsazena v zdkoné¢ ze dne 20.8.1997, o

narodnim soudnim rejstiéfku.'’® Zakon upravujici rejstiik obsahuje pouze upravu

' Smérnice Rady 68/151 EHS ze dne 9.3.1968 o koordinaci ochrannych opatfeni, ktera jsou na ochranu zajmi
spole¢nikd a tfetich osob vyZadovana v ¢lenskych statech od spole¢nosti ve smyslu ¢l. 58 odstavce druhého
Smlouvy, za Gcelem dosazeni rovnocennosti téchto opatfeni.

124 BRAZDA, Richard. Elektronizace obchodniho rejstifku a elektronickd podoba notaiskych pisemnosti. Ad
Notam, 2005, €. 2, s. 76-77.

'3 Obchodni rejstiiky v Evropské unii — Slovensko [online]. businessinfo.cz, 30. ervence 2010 [cit. 9. biezna
2011]. Dostupné na  <http://www.businessinfo.cz/cz/clanek/podnikani-v-eu/obchodni-rejstriky-evropske-
unie/1000520/57963/?page=24 >.

126 Ustawa z dnia 20.8. 1997, o Krajowym Rejestrze Sadowym
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hmotnépravni. Zakon byl pfijat sice roku 1997, ale sam rejstiik zacal fungovat az od 1.1.2001.

057 ’ v r ’ ’ o N .z v 7 ’ vz 127
Rizeni ve vécech narodniho soudniho rejstiiku probiha dle obanského soudniho tadu.

Zavér

Zasadni rozdil v pravnich tpravach spociva v tom, Ze Slovensko na rozdil od Polska a
Ceské republiky ma samostatny zikon komplexné vénujici se problematice obchodniho
rejstiiku. V Polsku obsahuje zdkon o ndrodnim soudnim rejstiiku pouze upravu hmotnépravni
oproti zakonu o soudnym registri na Slovensku, ktery obsahl jak ustanoveni hmotnépravni,

tak 1 procesnépravni.

2.12.2 Pojem obchodni rejstiik

Slovenska republika

Nyni bych se zaméfila na vymezeni pojmu obchodni rejstiik na Slovensku, jedné se o
vetejny registr, ktery vede Ministerstvo spravedlnosti, jehoz soucésti je sbirka listin. Rejstiik
se vede v elektronické formée, sbirka listin je vedena jak v listinné, tak v elektronické podob¢.

128 obchodniho rejstiku také tim, Ze pokud

Na Slovensku dochazi k podporovani elektronizace
subjekt poda navrh na zépis elektronicky, sazba poplatku dle z. ¢. 71/1992 Zb., o sidnych
poplatkach, se snizuje na polovinu.'*® Obchodni rejstiik vede okresni soud v sidle krajského
soudu’ (pro pravnické osoby, které maji sidlo v obvodu tohoto krajského soudu, pro fyzické
osoby, které zde maji misto podnikani, pokud misto podnikani nemaji, dle mista bydlist¢ a

pro zahraniéni osoby dle umisténi podniku nebo jeho organizaéni slozky)."!

Polsko
Obchodni rejstiik v Polsku je charakterizovan jako vefejny registr, ktery se sklada ze

tfi samostatnych registr:

7 MATUSIAK, Rafal. Ogdlne informacje o krajowym rejestrze sadowym [online]. Ministerstwo
sprawiedliwo$ci, 29. zafi 2010 [cit. 9. bfezna 2011]. Dostupné na < http://bip.ms.gov.pl/pl/rejestry-i-
ewidencje/okrajowy-rejestr-sadowy/ogolne-informacje-o-krajowym-rejestrze-sadowym/>.

128 yyhlaska &. 319/2007 Z.z., o postupe pri overovani osobnych tdajov na Ggely elektronického konania vo
veciach obchodného registra

12 OVECKOVA, Olga. Obchodny zdkonnik. Komentdr — 1.dil. 2. vydani, Bratislava: TURA EDITION, 2008, s.
89-96.

130 Rejstiikovymi soudy jsou néasledujici soudy: Okresni soud Banska Bystica, Bratislava I., Kosice I., Nitra,
Presov, Trenéin, Trnava, Zilina.

BY Obchodni  rejstiik  na internetu  [online]. orsr.sk, [cit. 9. biezna 2011]. Dostupné na
<http://www.orsr.sk/about.asp>.
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e Registr podnikatelii (spolecnost s ru¢enim omezenym, akciova spolecnost,
komanditni spolec¢nost, druzstva, Evropské spolecnosti, vzdjemné pojistovny,
statni podniky, atd.)

e Registr sdruZeni, organizaci, nadaci

e Registr dluzniku v platebni neschopnosti

V narodnim soudnim rejstiiku ale také nalezneme cenné informace o danovych a celnich
nedoplatcich, o nedoplatcich na socidlni pojisténi a také udaje o véfitelich a o vysi
nesplacenych dluhé.'*

Nérodni soudni rejstiik vedou okresni soudy, které musi zépis do rejstiiku provést do
14 dnt ode dne podani (v Ceské republice a na Slovensku do 5 dn@l). Rejstiik neobsahuje

sbirku listin, vSe se zapisuje do spisu.

Zavér

Na Slovensku a v Polsku vedou rejstiikovou agendu okresni soudy oproti Ceské
republice, kde tuto funkci zastavaji soudy krajské. Dalsi odliSnost nalezneme v institutu
sbirky listin, na Slovensku a u nas v CR je soucasti obchodniho rejstiiku, v Polsku sbirka
listin viibec neexistuje, zapis se zde provadi ptimo do spisu. V podstaté ale musi byt uprava
obchodniho rejstiiku v kazdém clenském staté EU podobnd, nebot’ se musi fidit shora

uvedenymi smérnicemi.

2.12.3 Zapisy do obchodniho rejstriku a pristupnost zapisovanych udajia
Slovenska republika

Do slovenského obchodniho rejstiiku se dle § 27 odst. 2 obchodniho zdkoniku zapisuji
obchodni spolec¢nosti, druzstva a jiné pravnické osoby, o kterych tak stanovi zvlastni zakon,
zahrani¢ni osoby a fyzické osoby s trvalym pobytem na uzemi Slovenské republiky, které
jsou podnikateli podle ObchZ, tyto fyzické osoby se zapisuji na jejich vlastni Zadost nebo
pokud tak stanovi zékon.

Udaje, které se zapisuji do slovenského rejstiiku, jsou souvisle uvedeny v § 2 z. o
obchodnom registri. Zapisy do obchodniho rejsttiku provadéji vyssi soudni ttednici'??, soudci

rozhoduji aZ v souvislosti s odvolanim navrhovatele.

32 MATUSIAK, Rafal. Ogdlne informacje o krajowym rejestrze sadowym [online]. Ministerstwo
sprawiedliwosci, 29. zafi 2010 [cit. 9. bfezna 2011]. Dostupné na < http://bip.ms.gov.pl/pl/rejestry-i-
ewidencje/okrajowy-rejestr-sadowy/ogolne-informacje-o-krajowym-rejestrze-sadowym/>.

13 Dle §4 odst.3 z. &. 549/2003 Z.z., o sudnych uradnikoch.
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Obchodni rejsttik je zalozen na principu publicity, kdyz kazdy mulZze pozadat o
vyhotoveni ufedniho vypisu'** z obchodniho rejstfiku a nemusi ani prokazovat pravni zdjem
(§12 z. o obchodnom registri), za vyhotoveni zadatel zaplati poplatek dle z. ¢. 71/1992 Zb., o
stdnych poplatkach.'

Polsko

Do obchodniho rejsttiku v Polsku se zapisuji subjekty dle ¢l. 36 z. o narodnim
soudnim rejstiiku, tento zakon, co se ty¢e vymezeni subjektli, neodkazuje na Zadny jiny
pravni predpis, v z. o ndrodnim soudnim rejstiiku je tedy obsazen komplexni vycet subjekta
zapisovanych do obchodniho rejstiiku.

Seznam udaji zapisovanych do rejstiiku je obsazen v ¢l. 38 z. 0 narodnim soudnim
rejstifku, tento paragraf je velice strohy na zakladni udaje,'*® které musi byt povinn& zapsany.
Takto zjistime pouze aktudlni stav zapisu spole¢nosti (sidlo, osoby opravnéné jednat jejim
jménem, den vzniku spole&nosti). Pro ostatni udaje je nutno navitivit Soud Rejonovy."’
V rejstiiku se vyhledava podle narodniho registra¢niho &isla &i podle nazvu subjektu.'®

Dle ¢l. 8 z. o narodnim soudnim rejstiiku ma kazdy nérok na ziskdni ovéiené kopie,
vypisu, osvédceni a informaci z rejstiiku, vypis mize zadatel ziskat na jakémkoliv soudé,

aviak za Gplny vypis uhradi astku 60 zlotych, za aktualni vypis 30 zlotych.'*’

Zavér
VSechny zde srovndvané zemé ovladd ve vécech obchodniho rejstiiku princip
publicity. Kazdy ma narok na vyhotoveni vypisu za urcity poplatek. Informace jsou

zptistupnény také ptes internet, avSak v Polsku (www.ms.gov.pl) je ziskavani elektronickych

13 yyhotoveni vypisu v listinné podobé - 6,5 eura, v elektronické podobé - 0,33 eura.

135 Oveckova, Olga a kol. Obchodny zdkonnik — Komentdr — 1. dil. 2. vydani. Bratislava: TURA EDITION, 2008,
s. 91-99.

136 7a zakladni udaje se v Polsku povazuji obchodni jméno, sidlo, pravni forma, danové evidenéni ¢islo, odkaz
na provadéni obchodt s jinymi subjekty na zakladé dohody o partnerstvi, udaj o pfedchozim ¢isle v rejstiiku ¢i
jiné evidenci podnikani.

BT Televizni reportdz — 04:23 Uddlosti v regionech (Ostrava) [online]. ct24.cz, 3. prosince 2010 [cit. 9. bfezna
2011]. Dostupné na <http://www.ct24.cz/vysilani/2010/12/03/410231100121203-04:23-udalosti-v-regionech-
ostrava/>.

3% Obchodni rejstiiky v lenskych statech — Polsko [online]. european e-justice, 12. &ervence 2010 [cit. 9. biezna
2011]. Dostupné na <https://e-
justice.europa.eu/contentPresentation.do?lang=cs&idCountry=pl&idTaxonomy=106&member=1&vmac=9saz0P
ySey7PFMBQCI14ra9LbiF2BoOAwxIEH00iYRoFia-

kSoARit7dPpDy j9zM Dea i0zjfO8iu2CNSQAAGCcIAAACH>.

39 Televizni reportdz — 04:23 Uddlosti v regionech (Ostrava) [online]. ct24.cz, 3. prosince 2010 [cit. 9. biezna
2011]. Dostupné na <http://www.ct24.cz/vysilani/2010/12/03/410231100121203-04:23-udalosti-v-regionech-
ostrava/>.
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informaci omezeno rozsahem téchto informaci, nebot’ timto zpiisobem ziskd zadatel pouze
omezeny pocet udaju.

Z hlediska udaji, které se zapisuji do obchodniho rejstfiku, ma Slovensko tyto udaje
uvedeny v jednom paragrafu oproti Ceské republice, kde je vycet téchto udaji uveden
,heprehledné” v nékolika paragrafech. Mnozstvi udaji zapisovanych v Polsku je oproti
Slovensku a Ceské republice velice strohy.

Cilem celé této kapitoly bylo stru¢né srovnani a pfiblizeni problematiky obchodniho
rejstitku na Slovensku a v Polsku spolu s Ceskou republikou, nikoli kompletni rozebrani

tohoto tématu, které je tak rozsahlé, ze by vydalo na samostatnou praci.

2.13 Zavér
Obchodni rejstiik v nasSi republice predstavuje institut, ktery je hojné vyuzivan

samotnymi podnikateli, ale i laickou vefejnosti. Nalezneme zde dilezit¢ informace o
podnikatelich a jejich €innosti, mnohdy je jedinym oficidlnim zdrojem, kde muze subjekt
nalézt dulezit¢ informace o zapsaném podnikatelském subjektu, s nimz hodla vstoupit do
pravnich vztahti. Rejstfik tedy plni dvoji funkci, nejen, ze vede stadlou evidenci tdaji o
podnikatelich, ale i tyto Udaje zpfistupiiuje. Obchodni spole¢nosti a druzstva zapisem do
rejstiiku vznikaji a naopak vymazem zanikaji, proto se jedna o institut velkého vyznamu.
Obchodni rejstiik vsak ,,trpi” mnoha nedostatky a diky tomu je pfedmétem neustalé kritiky.

Vyznamné zmény pravni Upravy obchodniho rejstiiku byly provedeny Novelou 2005,
kdyz z hlediska fizeni ve vécech obchodniho rejstiiku novela zavedla povinné formuléfe
navrhll na zéapis a pro rejstiikové soudy povinnost provést zapis ¢i rozhodnout ve stanovenych
lhatach, ¢imz doslo k urychleni rejstiikového fizeni. Otazkou vsak ziistava, zda zavedenim
lhat a fikce zapisu v ptipadé nedodrzeni lhiity soudem, neni ochuzena hodnota zapisit do
rejstiiku. Pro urychleni zépist bylo také stanoveno, Ze soudy jiz nevyzyvaji navrhovatele
k odstranéni vad navrhu. Toto se vsak ,,naStésti neosvédcCilo a ustanoveni bylo odstranéno.
Dnes soud vyzyva pouze jednou, aby byla rychlost fizeni zachovéna. Zavedenim registraéniho
principu byla nastolena vétsi odpovédnost pro samotné podnikatele, kteti by méli vice Ipét na
spravnosti a pravdivosti predkladanych materiali. V soucasnosti se vedou spekulace nad tim,
zda mé agenda obchodniho rejstfiku nadale ztstat v ,,rukou® soudu, €i ji nepfenést na jiné
subjekty, napt. na soukromé registratory ¢i na notafe.

Predmétem kritiky se také stava mnozstvi zapisovanych tdaji do rejstiiku ve vztahu

k ochran¢ osobnich udaji (vefejné ptistupna jsou i napi. rodna ¢isla) a mnozstvi povinné
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predkladanych listin. Ve vyhlaSce, kterd obsahuje seznam listin poZzadovanych k zapisu, vSak
neni obsazen uplny vycet listin, které soudy pii zépisu pozaduji. V tomto spatfuji nejvetsi
problém, nebot’ pravni jistota podnikatele je timto znacn¢ omezena.

Rozttisténost pravni Upravy obchodniho rejsttiku mezi nékolik pravnich ptedpist
nadale zistavé, procesni ustanoveni nalezneme jak v OSR, tak v samotném ObchZ. Po vzoru
Slovenska by méla byt podle mého nazoru pravni Uprava obchodniho rejstiiku uspotadana do
jedné pravni normy obsahujici ustanoveni hmotnépravni i procesnépravni. Za velké plus
slovenské pravni upravy povazuji to, Ze obcCansky soudni fad se na fizeni ve vécech
obchodniho rejstiiku pouzije jen v pfipadé fizeni bez navrhu, kdy ma byt dosaZena shoda
mezi zapisem a skutenym stavem, v ostatnich piipadech je aplikovan onen ,,spolecny*
zakon, a to z. o obchodnom registri.

Pravni Gprava obchodniho rejstiiku se vSak diky transpozici komunitdrnich smérnic
piiblizuje pravu EU, predevS§im v elektronizaci obchodniho rejstiiku, kterd také postoupila
krok dopfedu. Avsak aby nastal stav, kdy bude obfan komunikovat s rejsttikovym soudem
pouze elektronicky, bude nutny v tomto sméru dalsi vyvoj.

Na zavér nutno poznamenat, Ze novelizace probihajici v tpravé obchodniho rejstiiku
postupuji spravnym smérem a pro podnikatele znamenaji ulehceni prace a celkové zrychleni

zapist jejich udajt do rejstiiku, avSak prostor pro zlepSovani tu naddle zlstava.
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3 Zivnostensky rejstiik

3.1 Pojem Zzivnostensky rejstiik

Do zZivnostenského rejstiiku jsou zapisovany podnikatelé majici zivnost a idaje o
nich. Rejstiik vede informace o fyzicky a pravnickych osobach, které provozuji zivnost na
zaklad¢ Zivnostenského opravnéni, zapisuji se sem také zmény vySe uvedenych udajii. Pravni
uprava zivnostenského rejstiiku je obsazena ve IV. Hlavé z. €. 455/1991 Sb., Zivnostenského
zakona (dale jen ,,ZivZ").

Veskeré¢ udaje jsou elektronicky pfistupné jak vefejnosti, tak statnim organtim. Jedna
se o informaéni systém vefejné spravy'*, spravcem je Zivnostensky ufad Ceské republiky a
provozovateli jsou obecni a krajské Zivnostenské utady.'*! Zapis do Zivnostenského rejstiiku
se 1181 od zapisu do obchodniho rejstiiku v tom, ze mé uinky pouze deklaratorni. N¢kdy
az zastaraly. Musime vSak brat vuvahu to, Ze podnikatel¢ casto nedodrzuji zakonem
stanovenou ohlasovaci povinnost, proto hodnota zapsanych daji neni v nékterych ptipadech

142
valna.

3.2 Zmény provedené v roce 2008, nahlizeni a vypisy
Zivnostensky rejstiik se diive ¢lenil na &ast vefejnou a na ast nevefejnou, po piijeti
zakona & 130/2008, Sb.'*, kterym byl novelizovan dosavadni Zivnostensky zakon, ziistala
ukryta pouze rodna Cisla a tdaje o pokutach ulozenych Zivnostenskymi trady, sank¢nich
opatfenich uloZenych jinymi spravnimi organy v souvislosti s podnikdnim, s vyjimkou
blokovych pokut. Tyto skryté tidaje je mozno zptistupnit pouze podnikateli a v pripadech
stanovenych zvladtnimi pravnimi piedpisy (napf. na zadost policie). Zivnostensky rejstiik je
pfistupny na internetu (www.rzp.cz) prostiednictvim Registru Zivnostenského podnikani,
ktery provozuje Ministerstvo primyslu a obchodu (viz niZe).
Cilem vySe uvedené novely, jez je ucinnad od 1.7.2008, bylo piedevsim ,,zjednodusit
vstup do podnikani zac¢inajicim podnikateltim, a zaroven soucasnym podnikatelim usnadnit
jejich snahy o roz$ifeni ¢i zménu dosavadnich aktivit.“ Dalsi cil, ktery si tato novelizace

vyty€ila, bylo sniZzeni administrativni zatéze podnikatell a rozsifeni kontaktnich mist tim, ze

1407, &. 365/2000 Sb., o informacnich systémech vefejné spravy a o zmé&né nékterych dalsich zakoni, ve zn&ni

pozdéjsich predpisi
"' SVARC, Zbynék. Zdiklady obchodniho prava. 2. vydani. Plze: Ales Cengk, s.r.0., 2009, s. 40 - 43.
2 KLEINOVA, Zuzana. Zivnostensky zdkon s komentdiem, vzory a judikaturou. 1. vydani. Praha: Computer
Press, 2002, s. 64 - 65.
' Tuto novelu p¥ipravilo Ministerstvo primyslu a obchodu v &ele s Martinem Rimanem.
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byla odstranéna mistni pfislusnost zivnostenskych ufadii. Nyni totiz mlize podnikatel Cinit
ukony na kterémkoli zivnostenském uradé€. DalSi vyznamnou zménu ptedstavuje nahrazeni
zivnostenskych listd pro kazdou zivnost zvlast jedinym dokumentem, a to vypisem ze
Zivnostenského rejstiiku,'** ktery obsahuje seznam viech povoleni vydanych konkrétnimu
podnikateli. Do této doby musel podnikatel za kazdy dokument zaplatit, nyni, kdyz je vSe
obsazeno ve vypisu ze Zivnostenského rejstiiku, dochazi ke snizeni poplatkii pro podnikatele a
ke snizeni administrativy pro ufedniky.'*> Dal§i novinkou v souvislosti se Zivnostenskym
rejstiikem se stalo zkraceni lhiity pro zapis ohlaseni Zivnosti do Zivnostenského rejstiiku na 5
dnli ode dne doruceni ohlaSeni, u koncese do 5 dnil ode dne nabyti pravni moci rozhodnuti,
tato lhita je shodna sobchodnim rejstiikem.'*® Nutno poznamenat, Ze vySe uvedena
novelizace provedena z. ¢. 130/2008 Sb. pfinesla do pravni upravy zivnostenského zdkona
mnoho zmén, jejim hlavnim cilem bylo pfizpisobeni zivnostenskopravni upravy pravu
Evropské unie. Tato novela vSak upravu nepfizplsobila plné, stala se jen dalSim krokem
k plnému piizpisobeni pravu Evropského spolegenstvi.'*’

Dle § 60 odst. 4 ZivZ vyda Zzivnostensky ufad na pozadani v listinné nebo
elektronické podobé podnikateli vypis, uplny vypis, ¢aste¢ny vypis nebo potvrzeni o urcitém
zapisu, €1 potvrzeni o tom, Ze urCity zapis v rejstiiku neni. Mista, kde mizeme ziskat vypisy,
jsou uvedena v z. €. 570/1991 Sb., o Zzivnostenskych tradech. Na kterémkoli Zivnostenském
(fade® mizeme do Zivnostenského rejstiiku nahlédnout, a to za castku 20,- K¢, pokud
budeme zadat o uplny ¢i ¢astecny vypis z rejstiiku, budeme vyzvani k uhrazeni spravniho
poplatku ve vysi 50,- K¢ dle sazebniku zakona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich (dale

jen ,,z. o spravnich poplatcich®).

4 Divodova zprava k zakonu &. 130/2008 Sb.: ,Predlozeny navrh nové upravuje listinnou podobu dokladu
prokazujiciho Zivnostenské opravnéni. Oproti puvodnimu Zzivnostenskému listu a koncesni listiné nyni
podnikatel prokazuje své Zivnostenské opravnéni vypisem ze zivnostenského rejstifku. Timto opatfenim se
umoziuje jednodussi prokazovani zivnostenského opravnéni a zaroven dochdzi k vyraznému snizeni
administrativni zatéze podnikatele, ktery podle navrhované upravy prokazuje své pravo i k vice zivnostem
jednim dokumentem.*

14 BOHUTINSKA, Jana. Sendt odklepl novelu Zivnostenského zdkona [online]. podnikatel.cz, 20. biezna 2008,
[cit. 11. bfezna 2011]. Dostupné na <http://www.podnikatel.cz/clanky/senat-odklepl-novelu-zivnostenskeho-
zakona/>.

146 KUNSTATOVA, Tatiana. Novela Zivnostenského zakona. Bulletin advokacie, 2008, &. 7 - 8, s. 23 - 25.

47 SRP, Dusan, JANDOVA, Sarka. Zivnostensky zdkon [online]. rspak.cz, [cit. 11. bfezna 2011]. Dostupné na
<http://www.rspak.cz/pravni-nazory/zivnostensky-zakon.html>.

148V soucasné dobé existuje 227 Zivnostenskych ufadi, z toho 205 obecnich Gfadii obci s rozsifenou piisobnosti
a 22 utradd povéienych méstskych ¢asti hl. mésta Prahy. Nyni je na stole navrh na snizeni poctu zivnostenskych
ufadt z 227 na 14. Vzniklo by 14 krajskych zivnostenskych ufadd s regionalni pisobnosti a doslo by tak ke
snizeni poctu pracovnikil zivnostenskych tufadi o 30%.
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Nyni vSak mizeme ziskat vypis ze Zivnostenského rejstiiku také na pracovisti
Czech POINT (Cesky Podaci Ovéiovaci Informacni Narodni Terminal). Po sdéleni IC
hledaného subjektu ziskame ovéteny vypis, kdy za prvni stranu vypisu uhradi zadatel castku
100,- K& a za kazdou dali stranu 50,- K& (z. o spravnich poplatcich).'*
3.3 Predmét zapisa
Do rejstiiku se zapisuji predevsim tyto udaje:
o osobni udaje (napt. u fyzickych osob — jméno, ptijmeni, bydlisté, rodné ¢islo; u
pravnickych osob — obchodni firma nebo nazev, sidlo, IC, atd.)
o piedmét podnikani
o druh zivnosti
o provozovna, ve které je zivnost provozovana
o doba platnosti zivnostenského opravnéni
o datum vzniku Zivnostenského opravnéni
o datum zahdjeni provozovani zivnosti, pferuseni nebo pozastaveni zivnosti
o datum zaniku Zivnostenského opravnéni
o prekazky provozovani zivnosti
o ptehled o uloZenych pokutich vcetné sankénich opatfeni uloZenych jinymi
spravnimi organy v souvislosti s podnikanim
o dalsi informace, jako je napiiklad vstup pravnické osoby do likvidace,
rozhodnuti o upadku, atd.
Jak jiz bylo feCeno vySe, uvedené udaje jsou vetejné, kromé piehledu o ulozenych pokutach
vcetn€ sankénich opatfeni uloZzenych jinymi spravnimi organy v souvislosti s podnikanim a
rodnych ¢isel fyzickych osob.
Na zéavér bych uvedla par statistickych 10daji, ke konci roku 2010 bylo do
zivnostenského rejsttiku zapsano 3 000 443 Zivnostenskych opravnéni, z toho 2 461 620 pro
fyzické osoby, 547 823 pro pravnické osoby a 101 429 pro cizince. Z toho vyplyva, Ze na

1000 obyvatel existuje 286 Zivnostenskych opravnéni.'>

"Oyypis  z Zivnostenského  rejstitku [online]. czechpoint.cz, [cit. 11. bfezna 2011]. Dostupné na

<http://www.czechpoint.cz/web/index.php?q=node/250>.

130 Statistické sidaje [online]. RZP.cz, [cit. 11. biezna 2011]. Dostupné na <http://www.rzp.cz/statistiky.html>.
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3.4 Zavér

Za podnikatele se povazuje dle ObchZ mimo jiné osoba, ktera podnikd na zakladé
zivnostenského opravnéni, proto veskeré subjekty zapsané v zivnostenském rejstiiku jsou
povazovany za podnikatelské subjekty. Zptistupiiovani informaci o podnikatelich zapsanych
v zivnostenském rejstiiku nebylo v minulych letech na té samé urovni, jako je tomu dnes. Od
roku 1992 do rejstiiku mohl nahlizet jen ten, kdo prokdzal pravni zajem. Nésledné nabyl
ucinnosti z. €. 286/1995 Sb., ktery zavedl d€leni Zivnostenského rejstiiku na ¢ast vefejnou a
nevetejnou, kdyz do vetejné mohl nahlizet kdokoli a do nevefejné jen ten, kdo opét prokazal
pravni zajem. Dnes (s u¢innosti z. €. 130/2008 Sb.) se situace zménila v tom, Ze Zivnostensky
rejstiik jiz predstavuje vetfejny seznam, kde muze kterykoli subjekt ziskat informace o
podnikatelich (kromé& rodnych cisel a udajich o pokutach), bez toho, aniz by musel cokoli
prokazovat.

Pokud tedy potiebuje kdokoli zjistit, zda urcity subjekt disponuje Zivnostenskym
opravnénim (a dal$i udaje o tomto podnikateli), mize nahlédnout do zivnostenského rejstiiku
pfimo na Zivnostenském ufadé ¢i vyuZit rejstiik jako elektronicky informacni systém.

Novela ZivZ zroku 2008 méla predevsim za cil sniZit administrativni zatéz pro
podnikatele a ulehCit vstup do podnikéni, tim, Ze bude zjednoduSen proces ziskavani
zivnostenského opravnéni, coz se podle mého nazoru skuteéné podatilo. Vyrazné ulehéeni
spatiuji v tom, ze podnikatelé nyni mohou své Zivnostenské opravnéni k n€kolika zivnostem
prokazat pouze jedinym dokladem, a to vypisem ze zivnostenského rejstiiku, ktery ma
charakter vefejné listiny. ZruSena byla i povinnost podnikatele mit v provozovné prikaz
zivnostenského opravnéni pro ucely kontroly, nebot’ opravnéni k provozovani zivnosti si jiz
ivnostensky Gfad miiZe provéfit ptimo z Zivnostenského rejstiiku.'”’

Rejstiik bezpochyby piedstavuje dilezitou sluzbu vefejnosti, kterd slouzi nejen
osobam, které chtéji ziskat informace o podnikatelich, ale i samotnym podnikateltim, jichz se
zapis tyka. Mohou totiz nastat situace, kdy podnikatel Zije v domnéni, Ze jeho podnikatelské
opravnéni jiz zaniklo, avSak ono tomu tak neni, protoze nepozadal zivnostensky urad o jeho
zruSeni, proto si 1 samotni podnikatelé mohou nahlizenim do Zivnostenského rejstiiku ovéfit

spravnost zapsanych udaja.

! viz diivodova zprava k zakonu &. 130/2008 Sb.
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4 Insolvencni rejstiik

4.1 Obecné o insolven¢nim rejstiiku

Insolvencni rejstitk pfedstavuje informacni systém vefejné spravy spravovany
Ministerstvem spravedlnosti CR, ktery obsahuje duleZité informace o skutednostech
tykajicich se insolvenéniho fizeni. Pravni uprava insolvencniho rejstiiku je obsazena v ¢asti
treti, hlavé prvni v § 419 — 425 z. ¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpiisobech jeho FeSeni (dale

jen ,,IZ%)."* Tento rejstiik byl zptistupnén elektronicky na www.justice.cz aZ ptijetim vyse

uvedeného 1Z, je to vyrazna zména oproti predchozimu zakonu ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a
vyrovnani, kdy insolven¢ni rejstiik viibec neexistoval. Kterykoli subjekt se mulze s daji
obsazenymi v rejstiiku seznamit, je totiz vefejné pfistupny s vyjimkou dajl, které stanovi
12."° Zapis do tohoto rejstiiku méa deklaratorni charakter, tim se li§i od rejstfiku
obchodniho.

Insolvencni fizeni je zahdjeno dnem, kdy insolvenéni navrh doSel vécné piisluSnému
soudu, zahajeni se oznamuje vyhlaskou v insolvenénim rejstiiku (do dvou hodin od podani
navrhu). Okamzik zvefejnéni musi byt v insolven¢nim rejstiiku vZdy uveden, protoZe nékteré
pisemnosti byvaji povaZzovany za dorucené okamzikem zvetejnéni v insolvenénim rejstiiku a
soucasnym vyveéSenim na uiedni desce insolven¢niho soudu (tzv. ,,doruceni vyhlaskou®).
Timto zpiisobem se dorucuji soudni rozhodnuti, predvolani, vyrozuméni a jiné pisemnosti
insolven¢niho soudu nebo ucastnikli fizeni, pokud zékon nestanovi i zvlastni zplsob
dorugeni."™

71 odst. 1, 2 1Z).

ror r . . v o7 155 . r v ’ .
Podéni, kterd dojdou insolvenénimu soudu °> v elektronické podob& a pisemnosti

Za okamzik zvetejnéni pisemnosti se rozumi den, hodina a minuta zvefejnéni (§

pofizované insolvenénim soudem se vkladaji do insolven¢niho rejstiiku pomoci
elektronického ptenosu dat, u ostatnich pisemnosti a podani se pienasi jejich obrazova podoba
do insolvenc¢niho rejstiiku (§ 421 odst. 2 1Z).

Insolvenc¢ni rejstiik predstavuje tfi funkce, jednou znich je funkce evidencni, dale
registracni, ta je mySlena ve vztahu k soudnim spistim, insolven¢nim spravctim a dluzniktm,

dalsi je funkce informacni, kdy informace z rejstiiku ziskavaji nejen i€astnici insolvenéniho

152 MARSIKOVA, Jolana. Insolvencni fizeni z pohledu dluznika a véFitele. 1. vydani. Praha: Linde Praha, a. s.,
2009, s. 195 —198.
'3 DEUTSCH, Erich. Insolvenéni rejstiik a vzajemny vztah ke statim Evropské unie. Dané a finance, 2007, &.
6,s.7-10.
13 KOTOUCOVA, Jifina a kol. Zdkon o tipadku a zpiisobech jeho Feseni (insolvencni zdkon). 1. vydani. Praha:
C.H.Beck, 2010, s. 1065 - 1070.
'3 Insolvenénich soudi je 11 — 8 krajskych, 2 odvolaci a Nejvyssi soud.
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fizeni a dotené subjekty, ale i vefejnost.'*® ,,Koncepce insolvenéniho Fizeni v insolvenénim
zakoné je zasadné nova 1 v tom, Ze se vSemi riziky s tim spojenymi pro dluzniky podrobuje
insolvencni procesy od zahdjeni insolvencniho fizeni vefejné kontrole tim, Ze obsah
insolvenéniho spisu se zveFejiiuje v insolvenénim rejstitiku (§ 419 odst. 2 12).«"’

4.2 Obsah insolvenc¢niho rejstiiku

Soucasti rejstiiku jsou seznamy dluzniki, insolvenénich spraved a pro kazdého
dluznika je veden samostatny insolvenéni spis. V rejstiiku tedy nalezneme veskera
rozhodnuti insolven¢niho soudu vydana v insolvencnim fizeni, veSkera podani, ktera se
vkladaji do soudniho spisu vedeného insolvenénim soudem ohledné dluznika, zdkonem
stanovené informace o dluznicich a o insolvenc¢nich spravcich a informace o hlavnich fizenich
probihajicich v ¢lenskych statech EU. Naopak zde nenalezneme podani ¢i pisemnosti, které
podléhaji utajeni podle zvlastnich pravnich piedpist a fizeni, kterd byla zahdjena do konce
roku 2007, nebot’ tato fizeni probihaji dle dfive platného zdkona o konkursu a vyrovnani.
Dluznik, na kterého byl prohlaSen konkurs dle vySe uvedeného zdkona o konkursu a
vyrovnani, je veden v evidenci upadcii. Insolvencni rejstiik a evidence upadct bézi vedle
sebe, fizeni zahajena do 1.1.2008 nalezneme pouze v evidenci tpadci, od tohoto data se ale
vie zapisuje jiz do insolvenéniho rejstiiku. '

Podani a pisemnosti, které podléhaji utajeni se v insolven¢nim rejstiiku neobjevi,
avSak v soudnim spise budou zalozeny vzdy, toto upravuje zvlastni pravni piedpis, kterym je
z. €. 148/1998 Sb., o0 ochrané utajovanych skute¢nosti.

Spis kazdého dluznika je rozdélen do n€kolika oddilti — A) — fizeni do Upadku, B) —
fizeni po upadku, C) — inciden¢ni spory, D) - ostatni, P) - ptihlasky. V rejstiiku je vzdy
pfistupnd plnd verze dokumentu, popf. anonymizovand verze, nckteré udaje obsazené
v podéani fyzické osoby nemusi byt tedy zvetejnény, pokud poda zddost, tuto zddost musi
podat nejpozdéji spolecné s podanim, o které jde, vzdy vSak bude zvefejnéno jméno a
prijmeni dané osoby."” V § 422 1Z je stanoveno, Ze o zadosti rozhodne insolvenéni soud, dle
Ustavniho soudu nelze ,»vyraz insolvenéni soud interpretovat tak, ze o zadosti dle tohoto

ustanoveni je oprdvnén rozhodovat vedouci kancelafe, ktery zjevné nemd pravnické

¢ KOZAK, Jan a kol. Insolvencni rejstiik s predpisy souvisejici. 1. vydani. Praha: Aspi, a. s., 2008, s. 605-606.
7 usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 26. tnora 2009, sp. zn. KSBR 31 INS 1583/2008

58 Insolvencni rejstiik [online]. justice.cz, [cit. 11. bfezna 2011]. Dostupné na <http:/insolvencni-
zakon.justice.cz/obecne-informace/insolvencni-rejstrik.html>.

159 MARSfKOVA, Jolana. Insolvencni Fizeni z pohledu dluznika a veritele. 1. vydani. Praha: Linde Praha, a. s.,
2009, s. 195 — 198.
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vzdélani.“ Své rozhodnuti Ustavni soud podpofil ¢l. 4 Ustavy, ktery fika, ze zakladni prava a
svobody jsou pod ochranou soudni moci. Za soudni moc jist¢ vedouciho kancelafe povazovat
nelze, proto je ,,nutno vydat rozhodnuti o zZadosti v pisemné form¢ a toto rozhodnuti nalezit¢ a
presvédéive odivodnit.“'® Utad pro ochranu osobnich Gdajii fesil mnoho piipadd, kdy si
subjekty st&Zovaly na nedostate¢nou ochranu osobnich udajt, Utad v$ak zdkonnou tGpravu

! shodli se na tom jiz byvaly piedseda ufadu Igor Némec a

povazuje za dostatecnou,
naméstek ministra spravedlnosti pro legislativu FrantiSek Korbel. Ministerstvo spravedlnosti
ujistilo Némce, ze veSkeré informace jsou ucelné, 1 kdyz na prvni pohled se zd4, ze rozsah
udajt, které v rejstiiku nalezneme, je velmi Siroky a znacné zasahujici do soukromi
dluznika.'® Podle mého nazoru je rozsah zpiistupnénych informaci opravdu aZ piehnand

Siroky, myslim, ze by bylo dostatecné zvefejiiovat jen data narozeni, nez jak je tomu za

soucasného stavu, kdy jsou zptistupnéna jak data narozeni, tak rodna cisla.

4.3 NahliZeni a vypisy
Jak jiz bylo poznamendno, insolvenéni rejstiik plni funkci média, kdy kazdy do ného
muZze nahlizet a pofizovat si kopie a vypisy. Nahlizeni probiha dalkové, tedy elektronicky

(www.justice.cz), zde jsou pristupné vSechny informace, o kterych tak umoznuje zakon. Jsou-

li n€které tidaje utajeny, soudci insolvenéniho soudu musi byt poskytnuty i toto udaje, nebot’
ten ma piistup uplné ke viem informacim vedenym v insolvenénim rejstiiku.'® Na zadost
urCité osoby vyda Ministerstvo spravedlnosti nebo insolvenéni soud uifedné ovéreny vystup
z rejstiiku nebo informaci, ze dany udaj v rejstiiku neni (§ 419 1Z). Za ovéfeny vypis se
zaplati spravni poplatek, ktery se fidi zdkonem €. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ktery
stanovi, Ze za prvni stranu se zaplati 100 K¢, za kazdou nasledujici stranu 50 K¢&. O vypis
muzeme také zazddat na kontaktnich mistech Czech POINT, stejn¢ jako je tomu u vypisu
ze Zivnostenského a obchodniho rejstiiku.'®*

Zapis v rejstitku je veden po urcitou dobu, nebot’ po péti letech od skonceni

insolven¢niho fizeni dochazi k vySkrtnuti dluznika z registru. Avsak pii uchovavani téchto

1" nalez Ustavniho soudu ze dne 16. prosince 2010, sp. zn. 1.US 2451/10.

I FOREIT, Petr. Insolvencni rejstiik zvysi rychlost soudnich fizeni [online]. konkursni noviny, 30. dubna 2008,
[cit. 11. biezna 2011]. Dostupné na <http://www.konkursni-noviny.cz/clanek.html?ida=1872>.

12 Ministerstvo spravedinosti a UOOU souhlasi s insolvenénim zdkonem [online]. epravo.cz, 9. ledna 2008, [cit.
11. biezna 2011]. Dostupné na <http://www.epravo.cz/top/clanky/souhrn-vyznamnych-legislativnich-udalosti-
71-1312008-52537.html >

' DEUTSCH, Erich. Insolvenéni rejstiik a vzajemny vztah ke statim Evropské unie. Dané a finance, 2007, &.
6,s. 7-10.

' Vypis  zinsolvencniho rejstiiku [online]. czechpoint.cz, [cit. 11. biezna 2011]. Dostupné na
<http://www.czechpoint.cz/web/index.php?q=node/333>.
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udaji se postupuje velice opatrn€, a to podle zakona ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a

165

spisové sluzbé. ™ Pokud jiz tedy insolvencni rejstiik nékteré tdaje neobsahuje, mizeme je

nalézt v jinych evidencich, jakymi jsou napiiklad obchodni & Zivnostensky rejstiik.'*

4.4 Zavér

,»Insolvenéni rejstiik zaru€uje publicitu a transparentnost, nebot’ v§echna fizeni musi
byt zvefejnovana, ddle ndm zarucuje verejnou kontrolu, rychlost fizeni a také dorucovani, jak
jiz bylo uvedeno, v ndkterych ptipadech se prostiednictvim rejstiiku i doruduje.“'®” V nasem
pravnim fadu neexistuje zadny jiny zakon, ktery by obsahoval takové mnozstvi zavaznych
lhit jako 1Z, ten totiz z celkovych 434 paragrafii obsahuje 100 paragrafii pojednévajicich o
urcitych lhatach a diky tomu se mu zadny jiny zakon ve sméru kontroly nevyrovna. Zakon je
kvalitni také v tom, Ze respektuje pozadavky vyhlaSenych mezinarodnich smluv, jimiz je
Ceska republika vazana, a také je slucitelny s akty Evropské unie.

Diky tomuto rejstfiku mame dokonaly piehled o kazdé situaci, prubéhu urcitého
insolven¢niho fizeni a o praci insolvenéniho spravce. Hlavni vyhodu pro nés predstavuje
moznost prohlédnout si obsah celého spisu v klidu domova, aniz bychom museli nahlizet
pfimo u soudu.'® Tento rejsttik se totiz od ostatnich registri odlifuje zejména v tom, Ze se
jedna pouze o elektronickou databdzi, do které neni mozno nahliZet, jako u rejstiiku
obchodniho ¢i zivnostenského, u soudu ¢i na uradé. Rejstiik predstavuje zasadni pomicku pro
kazdého véfitele. Hlavni vyznam ve vztahu k mému tématu diplomové préace, kterd je
zaméfena na podnikatele, pfedstavuje moznost prostiednictvim rejstiiku zjistit, zda je ndmi
»zkoumany* podnikatel solventni a zda bude schopen v budoucnu ustit svym zavazkim.
Velkou ptednost jisté oceni subjekty poskytujici uvér, které si diky rejstiiku mohou ovéfit,
zda dany podnikatel nema financni problémy a zda mu tak nehrozi upadek. Pokud danému
podnikateli upadek hrozi, vétitelé ve svém zdjmu piihlasuji své pohledavky. K piihlaseni
pohledavek jsou vSak stanoveny velice kratké lhity, které kdyz véfitel zmeska, mize dojit

k nezanedbatelnym ztratdm na jeho strané, protoze k nepiihlaSenym pohleddvkdm nebude

15 KOTOUCOVA, Jifina a kol. Zdkon o tipadku a zpiisobech jeho Feseni (insolvencni zdkon). 1. vydani. Praha:
C.H.Beck, 2010, s. 1070.

166 ZELENKA, Jaroslav. INSOLVENCNI ZAKON: pozndmkové vyddani s diivodovou zprdavou, nafizenim Rady ES
1346/2000 a provadecimi predpisy. 2. vydani. Praha: Linde Praha, a. s., 2008, s. 642.

7 Insolvenéni  rejstiik  [online].  ejustice.cz,  [cit. 11. bfezna  2011].  Dostupné na
<http://obcanskyzakonik.justice.cz/ejustice/insolvencni-rejstrik.html>.

"% DEUTSCH, Erich. Insolvenéni rejstiik a vzajemny vztah ke statim Evropské unie. Dané a finance, 2007, ¢.
6,s. 7-10.
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prihlizeno.'” V rejstiiku bychom ale méli sledovat nejen své smluvni partnery, ale i sebe
samé, abychom v pfipadé, Ze byl na nas podan insolven¢ni navrh, mohli danou situaci co

nejrychleji a nejucinnéji fesit.

9" Informace o insolvenénim Fizeni [online]. upis.cz, [cit. 25. bfezna 2011]. Dostupné na

<http://upis.cz/Informace o insolvencnim rizeni.aspx>.
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5 Katastr nemovitosti

Evidence nemovitosti ma u nas v ¢eskych zemich dlouholetou tradici, proto bych zde
kratce uvedla néco z novodobych déjin katastru nemovitosti. Ze starSich déjin zde uvedu snad
jen to, ze upln¢ pavodni katastr nemovitosti pochazi z let Marie Terezie, kdyZ v roce 1749
vstoupil v platnost tzv. tereziansky katastr rustikalni. V této dobé¢ katastr slouZzil predevsim
k tomu, aby po sepsani majetku byla vymétena danova povinnost. Az do roku 1950 byly
udaje vedeny vérohodné, bez vétsich problémd, avsak pfijetim nového obCanského zakoniku
(z. €. 141/1050 Sb.) byl zruSen intabula¢ni princip zapisi v pozemkovych knihach. Zalezelo
tedy na vlastnikovi, zda pozada o zaevidovani svého vlastnického prava do pozemkové knihy
¢i nikoli. Nastala situace, kdy se vlastnictvi nemovitosti zjisStovalo velice obtizng, a proto
dochdazelo k pfimym Setfenim u vlastnikii nemovitosti. Nasledovalo piijeti z. ¢. 22/1964 Sb.,
ktery zalozil novou Evidenci nemovitosti, nedostatkem vSak nadale zlstalo to, ze nebyl
obnoven intabulac¢ni princip. Tato situace trvala az do roku 1992, kdy byl piijat z. ¢. 344/1992

ree
1

Sb., o katastru nemovitosti CR (dale jen ,,z. o katastru nemovitosti“), ktery mél na starost
danou situaci zlepsit.'”

Definici katastru nalezneme v § 1 odst. 2 z. o katastru nemovitosti, ktery tika, ze se
jedna o soubor udajii o nemovitostech v Ceské republice zahrnujici jejich soupis a popis a
jejich geometrické a polohové urceni. Soucésti katastru je evidence vlastnickych a jinych
veécnych prav k nemovitostem podle zvlastniho predpisu a dalSich prav k nemovitostem podle
tohoto zdkona. Patii mezi zakladni informacni systémy vetejné spravy, eviduje udaje o
pozemcich, vybranych stavbach, bytech a nebytovych prostorech a je také propojen s dalSimi
odvétvovymi informacnimi systémy, jakymi jsou napf. centrdlni registr obyvatel ¢i registr
ekonomickych subjektii. Veskerou spravu katastru nemovitosti ma na starost Cesky ufad
zem&méFi¢sky a katastralni se sidlem v Praze a katastralni ufady ve vSech 14 krajich CR,
v kazdém katastralnim ufad¢ jsou zfizena katastralni pracovisté. V 90. letech minulého stoleti
byla prijata koncepce komplexni digitalizace na zékladé usneseni vlady.'”' Mezi pravni
pfedpisy, které upravuji problematiku katastru nemovitosti patii vcetné vySe uvedeného
zakona ¢&. 344/1992 Sb., o katastru nemovitosti CR, zakon &. 265/1992 Sb., o zapisech
vlastnickych a jinych vécnych prav k nemovitostem a z. €. 359/1992 Sb., o zemémétickych a

katastralnich organech. Velice dileZitou roli vSak v pravni Gpravé hraji provadéci vyhlasky k

0 Strucnd historie katastru nemovitosti [online]. cuzk.cz, [cit. 25. biezna 2011]. Dostupné na

<http://www.cuzk.cz/Dokument.aspx?PRARESKOD=10&MENUID=10017&AKCE=DOC:10-
katastr_historie>.
I KUBA, Bohumil. Katastralni evidence. Prdvni radce, 2006, &. 4, s. 12-15.
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zakontim, a to konkrétn¢€ vyhlaska ¢. 26/2007 Sb., zkracen¢ katastralni vyhlaska a vyhlaska ¢.
162/2001 Sb., o poskytovéani udaji z katastru nemovitosti Ceské republiky.'”

Katastr nemovitosti vSak kromé soupisu nemovitosti obsahuje i udaje o vlastniku
nemovitosti, zapisuji se sem 1 jind prava nez pravo vlastnické, naptiklad pravo zastavni, pravo
odpovidajici vécnému biemeni, piredkupni pravo s ucinky vécného prava a dalsi prava, ktera

stanovi katastralni zakon.

5.1 Vlastnické pravo

V souvislosti s vlastnickym pravem bych se zde zabyvala problematickymi instituty,
které v této véci mohou nastat. Jednim z nich je vydrZeni, nebot’ i takto mize vzniknout
vlastnictvi k ur€ité nemovitosti. U vydrzeni vznikaji komplikace, nebot’ se zde dostava do
sporu princip ochrany stability spoleCenskych vztahii s principem absolutni ochrany
vlastnického prava. Pro vydrZeni je dulezitd dobra vira drzitele, v § 11 z. ¢. 265/1992 Sb., o
zapisech vlastnickych a jinych vécenych prav k nemovitostem je uvedeno, Ze ten, kdo vychazi
ze zapisu v katastru ucinéné¢ho po 1.1.1993, je v dobré vife, ze stav katastru odpovida
skutecnému stavu véci, ledaze musel védét, Ze stav zapist v katastru neodpovida skutecnosti.
Z daného vyplyva, ze ,,zapis v katastru nemovitosti zaklada dobrou viru drzitele.” Mohou
vSak nastat situace, kdy tomu tak neni, naptiklad, kdyz by byl drzitel zapsan na zaklad¢
padélanych podkladii ¢i vydirdnim. Dobra vira se tedy musi vztahovat i k nabyvacimu titulu,
na zakladé¢ kterého by vlastnické pravo vzniklo. Po uplynuti 10leté lhiity se domnély vlastnik
stava vlastnikem skutecnym, mohou vSak nastat situace, kdy osoba, ktera nesouhlasi
s vlastnickym pravem osoby zapsané v katastru, podd Zalobu o ur€eni vlastnického préva.
V ptipadé, ze nikdo vlastnické pravo popirat nebude a domnély vlastnik bude po celych 10 let
vydrzeci lhity v dobré vife, dojde k nabyti vlastnického prava micky, nebude tifeba ani
rozhodnuti organu vefejné moci.'”

Pii studovani institutu katastru nemovitosti jsem ,,narazila®“ na velky problém v nasi
spoleCnosti, ktery predstavuje tzv. duplicita vlastnictvi. Jednd se o pfipad, kdy na listu
vlastnictvi jsou jako vlastnici zapsani dva ¢i vice subjektti. Tato situace nastava v ptipadé, kdy
katastralni ufad obdrzi dva ¢i vice podkladi prokazujicich vlastnictvi vice osob k téze
nemovitosti. Katastralni ufad neni opravnén posuzovat, ktera z listin odpovida skute¢nému
pravnimu stavu, jeho povinnosti je tyto vlastniky zapsat, i kdyz jich je vice. K duplicité

dochdzi pti zapisu vlastnického prava zaznamem, tedy pii zépisu prava vzniklého

"2 BAUDYS, Petr. Katastr a nemovitosti. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2010, s. 2.
173 «“Tamtéz*, s. 142-146.
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rozhodnutim statniho organu ¢i ze zdkona, nikoli pti zapisu vkladem. Typickym ptikladem,
kdy nastava duplicita, je zapis na zdklad¢ listin vydanych v fizeni o dédictvi. ,,Pii z4pisu na
zakladé smlouvy (vkladem) by nesrovnalosti ve vlastnictvi byly ptekazkou vkladu.” Tento
stav 1ze napravit dvojim zptsobem, a to bud’ dohodou zucastnénych, tito tedy uzaviou dohodu
o narovnani, kde bude urcen skutecny vlastnik nemovitosti. Pokud dohodu neuzaviou,
nezbyva nic jiného, nezZ se obratit na soud, kdy né€ktery z vlastniki (tedy ten, kdo ma naléhavy
pravni zdjem) podd Zalobu na urceni prava. Poté co soud rozhodne a rozhodnuti nabude
pravni moci, katastralni ufad duplicitu odstrani a uvede jako vlastnika subjekt, o kterém tak

rozhodl soud.'”

5.2 Vécné bifemeno
Vécna biemena omezuji vlastnika nemovité véci ve prospéch n€koho jiného tak, ze je

povinen néco trpét, né¢eho se zdrzet, nebo néco konat.'”

Méme dva typy vécnych biemen,
bud’ jsou spojena s urcitou nemovitosti ¢i patii urCité osobé. U vécného bfemene se eviduje
obsah prava, nemovitost nebo jednotka zatizena vécnym bifemenem, udaje o nemovitosti nebo
jednotce opravnéné z tohoto prava; kdyz je vécné bifemeno ziizeno ve prospéch osoby, zapisi
se 1 udaje o této osob¢, dale se eviduje i doba, na kterou bylo vécné bfemeno sjednéno a
listina, ktera byla podkladem k zapisu prava. Vécné biemeno se eviduje jak u nemovitosti
zatizené vécnym bfemenem, tak u nemovitosti opravnéné z v&cného bfemena.'’® Je-li
nemovitost zatizend vécnym bfemenem, situace se nezméni, i kdyz se zméni majitel
nemovitosti, dan¢ vécné biemeno ,,ptejde na jakéhokoli nabyvatele. Zcela opacna je situace
v piipadé€, kdy je vécné bfemeno spojeno s urCitou osobou, zde k pfechodu na nabyvatele
nedochazi, nebot’ dané bfemeno naleZi jen té dané konkrétni osobg.'”’

Z hlediska podnikdni jsou velice vyznamna vécnd bfemena vznikld ze zékona,
v soucasné dobé tuto problematiku upravuje mnoho pravnich ptedpist, napiiklad zadkon o
vodach, zdkon o pozemnich komunikacich a zikon o drahach.'”® Tyto typy biemen se
nazyvaji zakonna nebo-li legalni vécnd bfemena. Dle nalezu Ustavniho soudu maji tato

bfemena jak vetejnopravni, tak soukromopravni charakter. ,,Vefejnopravni prvek se projevuje

17 ULICNY, Daniel, CIGANKOVA, Eva. Duplicitni zapis vlastnictvi k nemovitosti [online]. epravo.cz, 22.
dubna 2008 [cit. 1. bfezna 2011]. Dostupné na <http://www.epravo.cz/top/clanky/duplicitni-zapis-vlastnictvi-k-
nemovitosti-54082.html>.

'7> Pravni iprava vécnych biemen je obsazena v § 151n — 151p Ob&Z.

176 KUBA, Bohumil, OLIVOVA, Kvéta. Katastr nemovitosti po novele. 7. vydani. Praha: Linde Praha, a.s.,
2002, s. 58-63.

"BARESOVA, Eva, BAUDYS, Petr. Vzory listin o nemovitostech. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2003, s. 147.
' HLADIS, Lubomir. Vécné biemeno: Vse co musime védét II. [online]. finexpert.cz, [cit. 28. unora 2011].
Dostupné na <http://finexpert.e15.cz/vecne-bremeno-vse-co-musite-vedet-ii>.
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ve zpusobech jejich vzniku a ucelu, kterému slouzi. Zakonnd vécnd bfemena vSak maji
odlisny rezim od bfemen smluvné vzniklych. Ridi se specialni tpravou pravnich piedpisi,
které upravuji Cinnosti, k jejichZz provozovéani vznikly, tato Uprava vSak neni komplexni,
nevylucuje pouziti obecné upravy vécnych bfemen obsazené v ObEZ. Proto pokud tyto
specidlni pravni predpisy neobsahuji zvlastni Gpravu, fidi se jejich rezim obecnou upravou

¥ r r«179
obcanskopravni.*

5.3 Zastavni pravo

Zastavnim pravem mohou byt zajistény pohledavky penézité, nepenézité, pohledavky
jiz existujici, budouci ¢i podminéné. K zajisténi pohledavky jiz existujici v praxi skoro
nedochézi, nebot’ pro véfitele pijcujiciho penize by nebylo vyhodné ¢ekat se zajisténim az na
vznik zajiStované pohledavky. Smlouva, kterou se zfizuje zastavni pravo, musi byt
bezpodmine&né pisemna, jinak by byla neplatna.'®

Spole¢né s pohledavkou se zéastavnim pravem zajiStuje i piisluSenstvi pohledavky,
kterym jsou uroky, uroky =z prodleni, poplatek zprodleni ¢i ndklady spojené s jejich
uplatnénim. Je-li zfizeno vice zastavnich prav k téze nemovitosti, nevyjadiuje potadi prav na
vypisu listu vlastnictvi potadi vzniku zastavnich prav. Toto je vyslovné uvedeno v § 11 dost.
4 Kkatastralni vyhlasky, kde je stanoveno, Ze zapisy zastavnich prav na listu vlastnictvi
nevyjadfuji pofadi zastavnich prav.“ Zjisténi data vzniku je vSak velice dulezité, obzvlast
v ptipadech, kdy dluznik nesplni svou povinnost a dojde k prodeji nemovitosti a poté k déleni
vytézku z prodeje mezi vétitele.'™!

Za soufasné pravni uUpravy je mozno ziidit jediné zastavni pravo pro vice
pohledavek. V pravni upravé zastavniho prava vSak existuje akcesorita zastavniho préava,
ktera nam tika, ze v ptipad€ zaniku zajisténé pohledavky zanikd i zastavni pravo. Zde tedy
nastava otazka, s kterou pohledavkou je dané zastavni pravo spjato? V tomto pifipad¢ nastava
situace, kdy se zdnikem jedné z pohledavek zanikd zastavni pravo pouze k této zaniklé
pohledavce a k ostatnim zajisténym pohledavkam plati nadale. ,,Soud se k dané problematice
vyslovil tak, Ze nikde v Ob¢Z neni toto zakézano, a podle ustavy pro obcany plati, ze co

r s 182
zékon nezakazuje, je dovoleno.«'®

17 nalez Ustavniho soudu ze dne 25. ledna 2005, sp. zn. P1. US 25/04
180 pravni Giprava zastavniho prava je obsazena v § 152 — 172 Ob&Z.
181 Zastavni pravo vzniklé na zakladé rozhodnuti organu vefejné moci vznika pravni moci daného rozhodnuti,
v ptipadé vzniku zéastavniho prava na zakladé smlouvy je dnem vzniku zastavniho prava den, kdyby byl podan
navrh na vklad tohoto prava katastralnimu Gradu.
'8 BAUDYS, Petr. Katastr a nemovitosti. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2010, s. 161-173.
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V katastru tedy ohledné zastavniho prava nalezneme predmét zastavy, vysi zajiSténé
pohledavky, tidaje o véfiteli, vlastniku zastavy, dobu, na kterou je pravo sjednano a listinu,

kter4 je podkladem zapisu.'®

5.4 Predkupni pravo

Predkupni pravo'®* mize byt sjednano jako zavazkové pravni vztah, ktery se viak do
katastru nemovitosti nezapisuje a piisobi jen mezi stranami zdvazkového vztahu, nikoli viici
tretim osobam. Druhou moznosti je uzavieni pfedkupniho prava jako prava vécného, zde
pusobi predkupni pravo 1 vaci tfetim osobdm, kdy vlastnik nemovitosti ma povinnost
v piipad¢ prodeje nabidnout nemovitost ke koupi osobé opravnéné z vécného biemena. Toto
vécné pravo se zapisuje do katastru nemovitosti, nelze ho vSak ptevést na jinou osobu, z toho
tedy vyplyva, Ze zanika smrti & zanikem osoby.'®

Vécné predkupni pravo se také zapisuje do casti C listu vlastnictvi a eviduje se zde
udaje o zatizené nemovitosti nebo jednotce, udaje o opravnéném, o vlastniku zatizené
nemovitosti nebo jednotky a doba, na kterou bylo sjednano a samoziejmé také listina, ktera
byla podkladem k zéapisu prava.'™
5.5 NahliZzeni do katastru nemovitosti

Kdokoliv si miize za pritomnosti zaméstnance katastralniho ufadu potizovat pro svou
potiebu opisy a vypisy nebo nacrty a také ma moznost ziskat potfebné ustni informace, toto
vSe bezplatn€. Vefejnost katastru je mozno omezit jen z divodd, které by byly stanoveny
zvlastnim zdkonem. Pfi nahlizeni si musi kazdy pocinat tak, aby nedoSlo k poSkozeni
jednotlivych dokumentd a ani aby jinym zplisobem nebyl naruSen poradek na useku katastru
nemovitosti.'®’

Dalsi moznosti jak ziskat urCité informace a uSetfit ¢as je nahlédnuti do katastru
nemovitosti pfes webové stranky, zde nalezneme urcité¢ informace o budovach, parcelach a

jejich majitelich. U nemovitosti jsou uvedeny ¢isla listi vlastnictvi, na kterych jsou zapsany,

avSak samotné prohlizeni téchto listli pfistupné neni, nalezneme zde i1 Cislo probihajiciho

'8 KUBA, Bohumil. Vklad do katastru nemovitosti ma své pravidla [online]. pravniradce.ihned.cz, 25. dubna
2007 [cit. 28. unora 2011]. Dostupné na < http://pravniradce.ihned.cz/c4-10077470-20974860-F00000_d-vklad-
do-katastru-nemovitosti-ma-sva-pravidla>.

'8 pravni Giprava predkupniho prava je obsazena v § 602 — 606 Ob&Z.

85 BAUDYS, Petr. Katastr a nemovitosti. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2010, s. 218-221.

186 KUBA, Bohumil, OLIVOVA, Kvéta. Katastr nemovitosti po novele. 7. vydani. Praha: Linde Praha, a.s.,
2002, s. 58-63.

87 KOVAROVA, Daniela. Smlouva o pievodu nemovitosti. Zpravodaj jednoty ceskych pravnikii, 2008, &. 1, s.
54-61.
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fizeni, datum jeho pfijeti, Gicastniky a soucasny stav dan¢ho fizeni. Takto ziskané informace
jsou vsak neuplné, nenalezneme zde tidaje o zéstavnich pravech, o vécnych bfemenech a
spousta dalSich. Tato sluzba je velice uZzite¢na, je bezplatnd a pro urCité potieby plné
postatuje a ob&anim usetii mnoho &asu.'® Za nevyhodu povazuji moznost vyhledavéani
v katastru pouze podle nemovitosti, nikoli dle identifikace vlastnika, v tomto se odliSuje od

obchodniho rejstiiku, ktery tento zptisob vyhledavani umoziuje.'™

5.6 Dalkovy pristup k udajim katastru nemovitosti

Jedna se o placenou sluzbu, kdy se Zadatel musi zaregistrovat, aby ziskal on-line
pfistup k tdajim. Po registraci zisk4 uchaze¢ ptistupové kody, nyni si vSak zdjemci mohou
tuto sluzbu vyzkouset bezplatné na urcitou dobu. Od prostého nahlizeni popsaného vyse se
tato sluzba lisi tim, Ze je placend a je zde nutna registrace, vyhody vSak nalezneme v tom, ze
timto zpusobem ziskdme o mnoho vice informaci o pfedmétné nemovitosti a jejim
vlastnikovi. Uzivatel musi mit zaloZen zdkaznicky tcet, na kterém se eviduji veskeré vystupy,
které uzivatel provedl. Veskeré informace jsou zde aktualni, nebot’ k aktualizaci dochézi max.
kazdé 2 hodiny. Takto mizeme ziskat udaje z celého tizemi Ceské republiky, vyjimkou jsou
katastralni mapy, které jsou zatim digitalizované jen n&které. '*°

Nutno poznamenat, ze od 1.3.2009, kdy nabyla G¢innosti novela katastralniho zékona,
je omezeno poskytovani udaji ze sbirky listin, ty je moZzno poskytnout jen osob¢, ktera
prokaze svou totoznost a uvede tcel, ke kterému dané informace pozaduje. Katastralni ufad je
nucen vést evidenci osob, kterym byla takto sbirka listin zpfistupnéna. Za kopii ze sbirky
listin ob&an zaplati 20 K&, za ovéfenou kopii 50 K& za stranku A4."' Tato novela byla pfijata
na popud Utadu na ochranu osobnich tdajt, ktery upozornil na to, jak snadné je ziskavani

osobnich tdaji. Tento bod novely naopak velice kritizoval minuly vetfejny ochrance prav

™8 Do katastru nemovitosti miizete nahlizet pres internet, a to zdarma [online]. Ocefiovani nemovitosti, 18. ledna
2008 [cit. 1. bfezna 2011]. Dostupné na < http://ocenovani-nemovitosti.webnode.cz/informace/nahlizeni-do-
katastru-nemovitosti/>.

'8 PETERKA, Jifi. Nahlédnéte do katastru nemovitosti! [online]. lupa.cz, 14. ledna 2004 [cit. 1. biezna 2011].
Dostupné na < http://www.lupa.cz/clanky/nahlednete-do-katastru-nemovitosti/>.

% Dalkovy pristup k vidajiim katastru nemovitosti CR [online]. cuzk.cz, [cit. 22. listopadu 2010]. Dostupné na <
http://'www.cuzk.cz/Dokument.aspx?AKCE=DOC:10-DALKOVY_ PRISTUP >.

' KUBA, Bohumil. Katastralni zikon byl opét novelizovdn [online]. pravniradce.ihned.cz, 26. tnora 2009 [cit.
1. biezna 2011]. Dostupné na <http:/pravniradce.ihned.cz/c1-34764040-katastralni-zakon-byl-opet-
novelizovan>.
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Otakar Motejl, ktery zastdval nazor, ze tato pravni Uprava piinese jeSté vétsi korupci a
92

tfednickou §ikanu.'
5.7 Vypisy

Vypis z katastru nemovitosti jako takovy je povazovan za vetejnou listinu, pokud je
opatfen datem, otiskem kulatého razitka katastralniho pracovisté se statnim znakem, jménem,
pfijmenim a podpisem zaméstnance, ktery vypis vyhotovil, a kolkem nebo dolozkou o thradé
spravniho poplatku jinym zplisobem nebo osvobozeni od spravniho poplatku.

Od 1.2.2005 mbzeme vypisy z katastru nemovitosti z uzemi celé Ceské republiky
ziskat na kterémkoli katastralnim pracovisti. Do tohoto data je pracovisté poskytovala jen
v ramci své uzemni plsobnosti, nyni nezalezi na tom, kde dand nemovitost stoji. Za vydani
vypisu nebo opisy z katastru nemovitosti zaplati zadatel spravni poplatek ve vysi 100,- K&,
ktery se plati kolkovymi znamkami.'” Tento poplatek se viak plati za kazdych dalsich 20
zapocatych parcel, proto v ptipadé€, Ze na listu vlastnictvi je parcel mnoho a Zadatel potiebuje
jen nékteré, mize pozadat jen o vypis z téchto pozadovanych parcel, tomuto vypisu se tika
vypis ¢astecny. O vypis mize pozadat kdokoli, po zaplaceni spravniho poplatku nemtize byt
nikdo odmitnut. Osvobozeny od poplatkii jsou naptiklad stavebni urady, organy ochrany
pfirody ¢i cirkve a ob¢anska sdruzeni.

Novinkou se stala moznost ziskat vypis i na jinych mistech nez na katastralnich
ufadech, ,,dle § 8a zdkona €. 365/2000 Sb., o informacnich systémech vetejné spravy mohou
vypisy vydavat i kontaktni mista vefejné spravy (tzv. Czech POINT). Novinkou je také
moznost ziskat vypis v elektronické podobé opatieny elektronickou znackou déalkovym

vr ;1 e0 . , 194
pristupem k idajim katastru nemovitosti.*"

5.8 Nepenézity vklad v podobé nemovitosti do zakladniho kapitalu

Na zavér se budu kratce vénovat nepenczitému vkladu v podobé nemovitosti do
obchodni korporace. Nepenézitym vkladem musi byt majetek, jehoz hospodaiska hodnota je
zjistitelnd a ktery mize spolecnost hospodaisky vyuzit (tzn., Ze ho mize pfimo vyuzit pii své
podnikatelské ¢innosti), toto je v pfipadé nemovitosti jisté splnéno. Sporné je, zda je splnéna

tato podminka v pfipadech, kdyZ by byla nemovitost zcizena a ziskané prostfedky by byly

92 Nahlizeni do katastru nemovitosti bude od pristiho roku komplikovanéjsi [online]. ct24.cz, 28. prosince 2008
[cit. 1. bfezna 2011]. Dostupné na <http://www.ct24.cz/domaci/40153-nahlizeni-do-katastru-nemovitosti-bude-
od-pristiho-roku-komplikovanejsi/>.

' KUBA, Bohumil. Udaje katastru — jaké a za kolik. Prdvo a podnikdni, 2005, &. 4, s. 9-15.

1 BAUDYS, Petr. Katastr a nemovitosti. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2010, s. 10-13.
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hospodaisky vyuzity k ¢innosti spolecnosti. Toto podle mého ndzoru nemuze byt povazovano
za hospodaiskou vyuzitelnost vkladu, tuto podminku budou spliiovat vklady, které spole¢nost
vyuZije piimo nebo v p¥imé souvislosti s predmétem podnikéni.'”

Dalsi podminkou, kterd je stanovena ObchZ a ktera musi byt splnéna, je nutnost
splaceni nepenézitého vkladu pied zépisem vyse zdkladniho kapitdlu do obchodniho
nebot’ u téchto se zapisuje vyse zdkladniho kapitalu.

Vlastnické pravo k nemovitosti nabyva obchodni spole¢nost az vkladem do katastru
nemovitosti se zpétnymi U€inky ke dni poddni ndvrhu na vklad, toto stanovuje zakon
¢. 265/1992 Sb., o zapisech vlastnickych a jinych vécnych prav k nemovitostem. Existuji vSak
zakony, které pro urcité podnikatelské subjekty nepenézité¢ vklady nepfipousti (napt. z. €.
42/1994 Sb., o penzijnim pfipojisténi se staitnim ptispévkem a o zménach nekterych zakoni
souvisejicich se jeho zavedenim, z. ¢. 21/1992 Sb., o bankach, z .C 363/1999 Sb., o
pojistovnictvi). Pokud spolecnost jesté nevznikla, spravuje vklad spravce vkladu, jemuz
vkladatel pfedd onu nemovitost a pisemné prohlaSeni s uifedn€¢ oveéfenym podpisem.
Ptedanim tohoto prohlaSeni a nemovitosti se povazuje vklad za splaceny. Nutno upozornit, ze
navrh na vklad dané nemovitosti do katastru nemovitosti, se mize podat az poté, co
spole¢nost vznikne (tedy az kdyZ je zapsana v obchodnim rejstiiku). Vklad nemovitosti do

zakladniho kapitalu spole¢nosti miize prob&hnout také pii zvySovani zakladniho kapitalu.'®’

5.9 Zavér

Tuto kapitolu bych uzavfela tim, Ze i kdyZz se katastru nemovitosti tyka mnoho
spornych otazek, je mozno ho povazovat za jeden z nejvyspélejSich informacénich systémui
vefejné spravy v Ceské republice. Hlavni p¥inos souéasné pravni upravy vidim ve zrychleni a
zkvalitnéni ¢innosti katastralnich Gfadd, dostupnosti idaji prostfednictvim internetu, kdy uz

nemusime navitévovat katastralni Gfady a udetiime tak mnoho &asu.'®

Do budoucna by se
vSak mélo uvazovat o zavedeni elektronickych formuldii nédvrhu na vklad do katastru

nemovitosti, které by usetfili ¢as nejen podnikateliim, ale i ,,0by¢ejnym* fyzickym osobam.

19 KOTRADY, Pavel. Katastr nemovitosti a zdkladni kapitdl [online]. pravniradce.ihned.cz, 23. dubna 2011
[cit. 25. bfezna 2011]. Dostupné na < http://pravniradce.ihned.cz/c1-24216670-katastr-nemovitosti-a-zakladni-
kapital>.

1% Vyjimka je stanovena u komanditni spoletnosti, kdy komanditista neni povinen splatit vklad pred zapisem
spole¢nosti do obchodniho rejstiiku, vklad musi splatit ve 1hlité stanovené spolecenskou smlouvou, jinak bez
zbytecného odkladu po vzniku spoleénosti, pfipadné po vzniku své ucasti na spoleénosti. (§ 97a ObchZ)

7 STENGLOVA, Ivana, PLIVA, Stanislav, TOMSA, Milo§ a kol. Obchodni zdkonik. Komentdr. 13. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2010, s. 227-232 (§ 59 ObchZ).

1% KUBA, Bohumil. Katastralni evidence. Prdvni rddce, 2006, &. 4,s. 12-15.
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Kdyz bych se zaméfila na zpfistupnéni informaci o podnikatelich obsazenych
v katastru nemovitosti, nutno upozornit na rozdil, kdyz se ziskavaji informace o
nemovitostech, které vlastni podnikatelé, prostfednictvim prostého nahlizeni do katastru nebo
naopak pomoci déalkového pristupu. Prosté¢ nahlizeni je bezplatné, ale nevyhoda spociva
v tom, ze takto subjekt ziska omezeny rozsah informaci. Z nahliZeni sice zjistime, Ze na nami
nahlizené nemovitosti je napf. omezeno vlastnické pravo zastavnim pravem smluvnim, ale
ptedstavuje placenou sluzbu, diky které je mozno nahlizet do listu vlastnictvi a nemovitosti
Ize vyhledavat dle rodného &isla ¢ IC podnikatele. Tento dalkovy piistup se viak nevyplati
,»obyCejné* fyzické osobé, ale spiSe podnikateli, pro kterého predstavuje velkého
»pomocnika® zejména, kdyz obchoduje s nemovitostmi. Diky dalkovému pfistupu ziskadme
naprosto shodny vystup jako, kdyz osobné navstivime katastralni Gifad.

Katastr nemovitosti ptedstavuje také dilezitou sluzbu pro samotné podnikatele, nebot’
kazdy podnikatel potiebuje ke své ¢innosti urcité prostory. Proto v pfipad¢€, ze se podnikatel
rozhodne ur¢itou nemovitost koupit, bude si moci diky katastru nemovitosti ovéfit pravni
vztahy k dané nemovitosti, zejména kdo je vlastnikem a na koho se tedy v ptipad¢ zdjmu
obratit, zda neni nemovitost zastavena, zda na ni nevaznou vécna bifemena ¢i neni zatizena
jinymi zavazky.

Pravni Uprava katastru nemovitosti je sice ,,roztfisténa“ do n€kolika pravnich predpist,
avSak tyto predpisy dosahuji relativné dobré kvality, avSak odborna vefejnost pozaduje
sjednoceni téchto pravnich ptedpisti, aby pravni uprava byla pfehlednd a snadno pochopitelna
nejen pro podnikatele, ale i pro obycejného cloveka, ktery se dostane do situace, kdy bude

povinen katastr nemovitosti vyuzit.
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6 Rejstrik zastav

Rejstiik zastav byl zaveden novelou obcanského zakoniku ¢. 317/2001 Sb., kterad
nabyla uc¢innosti 1.1.2002. Novela provedla i vyznamnou zménu z. ¢. 358/1992 Sb., notaisky
fad (dale jen ,,NotR*), a to konkrétné také v zavedeni pravni upravy rejstiiku zastav do tohoto
zékona (§ 35b). Dne 21.12.2001 byl piijat provadéci pravni predpis k NotR nazvany zkracend
Piedpis o rejstiiku zastav.'”” Na rozdil od obchodniho rejstiiku se jedna o nevefejny seznam,
ktery vede Notaiska komora Ceské republiky.””’ Do rejstifku zastav se dle § 158 Ob&Z

zapisuje ,,zastavni pravo k:

* nemovitym vécem, které nejsou predmétem evidence v katastru nemovitosti
* véci hromadné a k souboru véci
*  movitym vécem, k nimZ ma podle zastavni smlouvy vzniknout zastavni pravo,

aniZ by byly odevzdany zastavnimu vériteli nebo tieti osobé.«

Zastavni pravo k vySe uvedenym pifedmétiim tedy vznika zapisem do rejstiiku zastav,
ptred tim vSak, ale musi byt sepsana notaiskym zdpisem zastavni smlouva. Notaisky zapis je
zde nutny, kdyby byla sepsana ,,obycejna“ smlouva, k zépisu by nemohlo dojit. Notat, ktery
takto zastavni smlouvu podepiSe, musi néasledné vlozit data o zastavnim pravu do rejstiiku
zastav, vkladani téchto dat se provadi elektronicky a zapis do rejstiiku ma konstitutivni
ucinky. Zapis zastavniho prava tedy zajisti notaf, avSak subjekt, ktery zapis pozaduje, musi
podat zadost o provedeni zapisu zastavniho prava. Vzory veskerych zadosti (tedy 1 zadosti o
provedeni vymazu, o provedeni zmény) nalezneme na webovych strankach Notarské komory
(www.nker.cz). 2!

Zastavni pravo vSak mize vzniknout i na zédklad¢ rozhodnuti soudu nebo spravniho
tiFadu, v takovémto piipadé zapis do rejstiiku zastav provadi Notaiska komora CR. Zastavni
pravo zde vznikd aZ pravni moci rozhodnuti soudu ¢i spravniho organu, nikoli zépisem do
rejstiiku zastav, proto zéapis do rejstiiku bude mit pouze deklaratorni u¢inky.””* V § 35b NotR

je stanoveno, ze ,,soudy a spravni Ufady jsou povinny zaslat Komote pravomocné rozhodnuti

19 Predpis Notatské komory Ceské republiky, kterym se stanovi postup pii vedeni, provozu a spravé rejstiiku
zastav, postup pii provadéni zapisu a zaznami do tohoto rejstiiku, vymazi z néj a pii vydavani opist a vypist
zn&j — piijat byl snémem Notatské komory Ceské republiky podle § 35b odst. 8 zakona &. 358/1992 Sb.,
notafsky Fad a nabyl u¢innosti dne 11.1.2002

200 RUZIC, Dusan. Zastavni pravo ve vztahu k Rejstiiku zastav. Ad Notam, 2009, &. 3, s. 90.

' MARCEL, Josef, HOLIK, Lubos. Vyvoj elektronizace notaistvi. 4d Notam, 2009, &. 4, s. 133.

202 RUZIC, Dusan. Zastavni pravo ve vztahu k Rejstiiku zastav. Ad Notam, 2009, ¢. 3, s. 94.
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o zfizeni zastavniho préava k nemovitym vécem, které nejsou predmétem evidence v katastru
nemovitosti, zastavniho prava k véci hromadné, zastavniho prava k souboru véci a zastavniho
prava k movitym vécem, k nimz vzniklo zastavni pravo, aniz by byly odevzdany zastavnimu
vetiteli nebo tieti osob€, k provedeni zaznamu v rejstiiku zastav, a to do 30 dnl od pravni
moci rozhodnuti.*

Pro ptedstavu zde uvedu, kolik ¢ini odména notéfe dle notatského sazebniku (vyhlaska
Ministerstva spravedlnosti ¢. 196/2001 Sb., o odménach a ndhradach notafi a spravcl
dédictvi) a dale par statistickych tdaji z roku 2010. Odména notafe za zapis do rejstiiku
zastav ¢ini 200 K¢, za Gthrn ukont potifebnych k vymazu 500 K¢, za uhrn tkoni pottebnych
k provedeni zmény udajt v rejstiiku ¢ini odména 200 K¢ a za vydani opisu nebo vypisu nebo
potvrzeni 150 K¢. V roce 2010 bylo v Rejstiiku zastav provedeno 2.374 zapist, 456 zaznaml
(vznik zastavniho prava z rozhodnuti soudl a spravnich uradl) a 861 vymazi. Kumulovana

(od roku 2002) vyse zajisténych pohledavek ¢inila ke 31.12.2010 celkem 2,839.082,630.490

K& (2,8 biliont korun).””

Vznik zastavniho prava k motorovym vozidlim

Nyni bych se zaméfila na velice kontroverzni rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR ze dne
12. dubna 2005 (sp. zn. 21 Cdo 2099/2004), ktery se ve svém rozhodnuti zabyval vznikem
zastavniho prava k motorovému vozidlu. Nejvyssi soud rozhodl, Ze =zastavni pravo
k motorovému vozidlu vznika nikoli zapisem do rejstiiku zastav, 1 kdyz se jedna o movitou
véc, ale ,,zastavni pravo ziizené na zékladé¢ zastavni smlouvy k silni¢nimu motorovému
vozidlu nebo ptipojnému vozidlu vznikd zapisem zastavniho prava do technického
prikazu téchto vozidel a do registru silni¢nich vozidel, ustanoveni § 157 odst. 2 a 3 a §
158 Ob&Z se zde neuplatni“?™. Nejvyssi soud CR zde odkazuje na zakon &. 56/2001 Sb., o
podminkach provozu vozidel na pozemnich komunikacich.

Odlisny nazor od nazoru Nejvyssiho soudu CR zastava notai Petr Bilek, ktery tvrdi, Ze
zapis v technickém prikazu a poté v registru silni¢nich vozidel ma pouze evidencni charakter.
Dle § 9 odst. 1 podava zadost o zapsani zastavniho prava k silnicnimu motorovému vozidlu a
pfipojnému vozidlu vlastnik silni¢éniho vozidla nebo zastavni véfitel se souhlasem vlastnika.
Z4dost musi byt doloZena smlouvou nebo rozhodnutim o zfizeni zastavniho prava. Zde Bilek
spatfuje problém, povazuje za nelogické podminit vznik zastavniho prava souhlasem vlastnika

motorového vozidla. S timto jeho ndzorem souhlasim, nebot’ by mohlo dochazet k situacim,

23 5s0bni sdéleni zastupce tajemnika Notaiské komory CR ze dne 7. brezna 2011
2% rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 12. dubna 2005, sp. zn. 21 Cdo 2099/2004
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kdy vlastnik ,,zablokuje* vznik zastavniho prava, v tomto ustanoveni je naprostd nerovnost
stran, kdy je chranén vlastnik vozidla, na rozdil od véfitele. Bilek déle tvrdi, Ze ,,shodny
projev vile vlastnika i véfitele z hlediska titulu zéstavniho prava je jiz obsazen v samostatné
zastavni smlouvé a neni tedy divod jej vramci zadosti pozadovat znovu.” Zapis do
technického prikkazu a do registru vozidel provadi obecni ufad, ktery zapis provede na
zaklad¢ predloZzené Zadosti a zastavni smlouvy, nemd vSak pravomoc danou smlouvu
pfezkoumavat, proto mize dojit k situacim, kdy bude zapis proveden na zakladé¢ smlouvy,
ktera nema piislusnou formu.*”

S ndzorem notafe Bilka se plné€ ztotoznuji, v zdkoné o pozemnich komunikacich je
totiz uvedeno, Ze se zastavni pravo pouze ,,zaeviduje do registru silni¢nich vozidel, nikoli Ze
timto zplUsobem vznika. Jind situace ovSem nastavd v ptipad€ pravni Upravy obsaZené
v zakoné ¢. 49/1997 Sb., o civilnim letectvi, ktery fika, ze smluvni zastavni pravo k letadlu
vznik4 dnem zapisu zastavniho prava do leteckého rejstiiku podle potadi doslych zadosti. Zde
je tedy pfimo uvedeno slovo ,,vznika“, Proto by bylo smysluplnéjsi, kdy byl zéapis do
technického priikazu a do registru silni¢nich vozidel povazovan pouze za zapis deklaratorni a
zéstavni pravo by tak vznikalo podle obecné pravni upravy obsazené v Ob&Z.**® Totozny
nazor je obsazen 1 v komentafi notarského fadu nakladatelstvi C.H.Beck z roku 2010, kde je
stanoveno, ze ,zapis smluvniho zastavniho prava k silnicnim motorovym vozidlim a
pfipojnym vozidlim do technického prikkazu a do registru silni¢nich vozidel ma pouze
evidenéni povahu.”“ Zastavni pravo zde vznikd tedy zapisem do rejstiiku zastav a zapis
v technickém priikazu a v registru silni¢nich vozidel pouze upozoriuje tfeti osoby na existenci
zastavniho prava. Uplné shodny stav nastava v piipadé zapisu zastavniho prava k plavidlim
vnitrozemské plavby (z. ¢. 114/1995 Sb., o vnitrozemské plavbé). Naopak vznika-li zastavni
pravo k civilnim letadlim dle z. ¢. 49/1997 Sb., o civilnim letectvi (viz. vyse) a k ndmoinim
plavidlim dle z. ¢. 61/2000 Sb., o ndmoini plavbé, jedna se o specidlni pravni Gpravu vzniku
zastavniho prava obsaZenou v téchto zdkonech oproti vzniku zastavniho prava dle ObcZ.
Zapis do rejstiiku zastav zde proto jiz neni tieba.””’ Z vyse uvedeného dle mého nazoru
vyplyva, Ze v tomto rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR byl podan vyklad, ktery neni logicky a

ktery ani z pravni Gpravy nevyplyva.

25 BILEK, Petr. Rozpaky nad jednim rozhodnutim Nejvyssiho soudu CR ve vztahu k rejstifku zastav. Ad
Notam, 2006, €. 2, s. 59-63.
2% ODROBINOVA, Veronika. Podrobné stanovisko k rozsudku NS CR ze dne 12.4.2005, sp. zn. 21 Cdo
2099/2004. Pravni rozhledy, 2008, ¢. 19, s. 3.
27 BILEK, Petr, FIALA, Roman, JINDRICH, Miloslav. Notdrsky idd a Fizeni o dédictvi. Komentdr. 4. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2010, s. 138.
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6.1 Zanik zastavniho prava

Dle § 18 ptedpisu o rejstiiku zéastav je ,,opravnén provést vymaz zastavniho prava
kterykoli notaf na zéklad¢ pisemné zadosti zastavniho dluznika nebo zastavniho véfitele nebo
jiné osoby.” V pfipad¢ zédosti zastavniho dluznika nebo jiné osoby musi byt piedlozena

% ktera prokazuje zanik zastavniho prava, u Zadosti zastavniho véfitele toto

listina®
vyzadovano neni. Toto ustanoveni je smysluplné, nebot’ by si zastavni dluznik mohl podat
zadost o vymaz zéastavniho prava kdykoli, aniz by doslo k zaniku zajisténi.

Jak jiz bylo feCeno, vymaz provad¢ji notafi, otazka vSak nastdva v situaci, je-li
zapsano zastavni pravo na zaklad¢é rozhodnuti soudu ¢i spravniho ufadu. Tento zapis provadi
Notatska komora CR a jak je to tedy s vymazem? Ptedpis o rejstifku zastav stanovuje, Ze
vymaz provadéji notafi, to samé nalezneme i v § 171 odst. 2 Ob¢Z. Z téchto ustanoveni tedy

vyplyva, Ze vymaz provedou notati, nikoli Notafska komora CR, i kdyZ provedla zapis.?”

6.2 Zavér
Rejstiik zastav je v soucasné dob¢ velice vhodnym ndstrojem, ktery umoznuje nejen
zapis zastav, ale kazdy, kdo prokazZe pravni zajem, do ného muze nahlédnout nebo si pofidit
opis & vypis.?'’ V ptipadg, Ze podnikatel 7ad4 Gvér, maze dojit k situacim, kdy je nucen
zastavit ve prospéch veéfitele urcitou véc. Mize se jednat o véc hromadnou, kterou je
nejcastéji v ptipadé podnikatelli podnik, o soubor véci, dile mize jit o véc nemovitou, kterd
neni pfedmétem zapisu do katastru nemovitosti ¢i o samotnou movitou véc, kterou podnikatel
vétiteli neodevzda. Tyto véci se zapisi do rejstiiku zédstav a timto zapisem zastavni pravo
vznikd. Rejstiik zdstav ale neslouZi jen véfitelim, ale samoziejmé také potencialnim
»Kkupcim* movitého majetku, ktefi si prostfednictvim rejstiiku zjisti, zda dand véc, kterou
podnikatel vlastni, neni zatizena zéastavnim prdvem a mohou tak pfedejit riziku koupé

takovéto veci.
Problém vsak shledavam ptedevsSim v tom, Ze vyhledavani neni mozné dle subjektu
(zéstavni dluznik, zastavce), ale jen dle pfedmétu zéstavy, hledani dle subjektu je jen
pomocné kritérium.*!" Pravni uprava rejstiku zastav obsahuje spoustu nedokonalosti, proto si

myslim, ze by méla byt pfijata Gprava, ktera by dany institut sjednotila a zdokonalila. Za

208 Podpis zastavniho véfitele by mél byt na listin€ ufedné ovétfen, pokud ovéfen nebude, bude na uvaze notate,
zda vymaz provede ¢i ne.

299 RUZIC, Dusan. Zanik zastavniho prava zejména ve vztahu k Rejstiiku zastav. Ad Notam, 2009, &. 5, s. 168.
219 PETERKA, Miloslav. N&kolik poznatki k Rejstiiku zastav. Ad Notam, 2003, &. 1. s. 10.

2!l RABAS, Robert. Zamysleni nad rejstitkem zistav [online]. weinholdlegal.com, [cit. 8. bfezna 2011].
Dostupné na <http://www.weinholdlegal.com/pdf/articles/Zamysleninad.pdf >.
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hlavni problém povazuji to, Zze informace o zéastavach jsou roztfistény mezi rejstiik zastav,
obchodni rejstiik a také mezi katastralni ifady u nemovitosti. Z tohoto diivodu se nyni jedna o
moznosti vzniku Sjednoceného rejstiiku zastav, ktery by obsahoval veSkeré informace o
zastavach. Dale si myslim, ze by tidaje o zastavach mély byt pfistupné, stejné jako napiiklad

obchodni rejstiik, on-line na portalu www.justice.cz, kde by kazdy subjekt v CR mohl

provadét kontrolu zapsanych zastavnich prav bez prokazovani pravniho zdjmu.?'? Podle mého
nazoru by také nemélo dochézet k situacim, kdy vznik zastavniho prava je upraven odlisné v
jistém zdkoné na rozdil od vzniku zastavniho prava uvedeného v obecné pravni Uprave
v Ob¢Z.

Rejstiik zastav bez pochyby piredstavuje dilezitého ,,pomocnika® pfi uzavirani
smluvnich vztahii pro podnikatele, ale nejen pro né, protoze diky rejstiiku je mozno piedejit

mnoha nepfijemnym situacim a komplikacim.

212 PROCHAZKA, Jan. Zdvérecnd zprdva podskupin Nérodni ekonomické rady viady (NERV) pro
konkurenceschopnost a podporu podnikani [online]. vlada.cz, 14. biezna 1011 [cit. 25. biezna 2011]. Dostupné
na <http://www.vlada.cz/assets/media-centrum/aktualne/NERV_kap05.pdf>.
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7 Zavér

Tato prace méla za cil zamé&fit se na zakladni informac¢ni zdroje, kde nalezneme udaje
o podnikatelich a jejich ¢innosti. Nejvice prostoru bylo v diplomové praci vénovano
obchodnimu rejstiiku, ktery pfedstavuje zavazny problém v nasi pravni Gprave.

Pravni Gprava obchodniho rejstiiku byva kritizovana nejen ze strany ufadl, soudl a
samotnych podnikateltl, ale i Siroké vetejnosti. O obchodnim rejstiiku, jako o problému, se
neustale diskutuje, ale feSeni dané situace jeSt¢ nenastalo. Hlavni nedostatky vidim
v nejednotnosti organizace a uspotradani rejstiikovych soudt a samoziejmé také v nejednotné
rozhodovaci praxi rejstiikovych soudi. Predmétem kritiky je pfedev§im mnozstvi skute¢nosti
zapisovanych do rejstiiku a mnozstvi nutné predkladanych listin potfebnych k zapisu. Praxe
soudli vSak naznacCuje, ze soud né¢kdy pozaduje i1 jiné dikazy, nez jaké stanovi prévni
predpisy, coz miiZe byt povazovano aZ za protipravni jednani. Zadatel o zépis si v takovémto
ptfipadé nemlzZe byt nikdy jist, zda po ném soud nebude pozadovat dalsi a dalsi listiny nutné
podle n¢ho k zapisu, coz ovliviiuje délku rejstiikového fizeni.

Pravni Gprava tohoto institut je roztiiSténa v nékolika pravnich ptfedpisech, ObchZ a
OSR se sice prolinaji, ale pro laika bez pravnického vzdélani je tato situace velice
komplikovana, kdyZz musi v pfipadé zéapisu ,listovat nékolika pravnimi ptedpisy, aby se
dozvédél, co vSe potiebuje k tomu, aby byl proveden zapis. Pokud by se spojenim
hmotn&pravni a procesnépravni tpravy Ceska republika inspirovala Slovenskou republikou,
za hlavni vyhodu by bylo mozno spatfovat vétSi orientaci a prehlednost v pravni uprave
rejstiiku.

Na druhou stranu je vSak obchodni rejstiik v nasi republice velice dilezitym
institutem, vzdyt pro nckteré pravnické osoby je zapis do rejstiiku jedinou moznosti, jak
mohou vzniknout. Obchodni rejstiik jako sluzbu vetfejnosti ovlada princip publicity, kdyZ jsou
chranény treti osoby, které jednaji v ditvéte v zdpis, coz zvySuje pravni jistotu téchto subjekta.
Pravni uprava rejstiiku byla sice jiz n¢kolikrat novelizovana a k harmonizaci s komunitarnim
pravem také dochazi, porad je tu ale stav, ktery stidle neodpovidd potiebam a snaham
podnikatelli, soud a ostatnich tradu.

V dalsich castech diplomové prace jsem se veénovala rejstiikim, které takovym
pfedmétem kritiky, jako je obchodni rejstiik, nejsou. To spatfuji v tom, ze svij ucel, ke
kterému byly zfizeny, z vétsi Casti splnuji. Pokud bych se zaméfila nyni na zivnostensky
rejstiik, musim konstatovat, Ze od minulych let dochazi v pravni upravé k viditelnému
zlepSeni, a to hlavné ve snizeni spravnich poplatkii, ve zruSeni mistni ptisluSnosti
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zivnostenskych ufada, nahrazeni zivnostenskych listli vypisem ze Zivnostenského rejstiiku,
atd. Celkové¢ doslo ke zméné€ nahliZeni na institut Zivnostenského rejstiiku, v soucasnosti (od
roku 2008) jiz uz nedochazi k dé€leni rejstiiku na vefejnou a neveiejnou ¢ast. Nyni se jedna o
obecné vefejny seznam, kde jsou znepiistupnéna pouze rodna cisla a udaje o uloZenych
pokutach. Trendem se nyni stava snaha o zjednoduSeni administrativy, kdy dochazi
k jednodussimu  pfistupu  subjekti do  podnikatelského  prostiedi a = k vétsi
konkurenceschopnosti.

Insolvencni rejstiik jako sluzba vetejnosti vznikl az spolu s pfijetim z. ¢. 182/2006 Sb.,
o upadku a zptsobech jeho feSeni. Tento rejstiik tedy predstavuje institut velice mlady, jeho
provoz byl zahdjen az ke dni 1.1.2008. Diky tomuto registru mizeme zjistit udaje o urcitém
insolven¢nim fizeni, miZzeme si zde ovéfit, zda je ndS smluvni partner solventni a bude
schopen v budoucnu ustat svych zavazki. Dalsi ,,ulehceni” prace ptedstavuje insolvencni
rejstiik také v tom, Ze nékteré pisemnosti se prostfednictvim rejsttiku dorucuji. Nutno se vSak
zamyslet nad tim, zda veSkeré udaje, které se v insolvencnim rejstiiku zveiejnuji, jsou nutné
zvefejiiovat a zda tim nedochazi az k zbyte€nému zasahu do soukromi danych osob, tim mam
na mysli pfedevS§im zvefejiiovani rodnych ¢isel. Do budoucna by podle mého ndzoru melo
dochazet pouze ke zverejiiovani dat narozeni, ktera by jisté k ,,prithlednosti* upadkové agendy
bohat¢ postacovala.

V dalsi kapitole jsem se zaméfila na katastr nemovitosti, ten je vSak rozebran jen
z nékterych hledisek, protoze samotné téma katastr nemovitosti je tak rozsahlé, ze by vydalo
na samostatnou praci. Katastr nemovitosti je povaZovan za velice vyspély informacni systém
vetejné spravy. Pravni predpisy upravujici problematiku katastru dosahuji relativné vysoké
kvality, avSak urcité problémy stile odstranény nejsou. Jedna se predevSim o problematiku
duplicity vlastnictvi, ktera je pfedevsim pozistatkem uprav minulych. Podle mého nazoru by
vSak mélo kvili zjednoduSeni a ptehlednosti pravni upravy dojit k tomu, ze bude piijat jeden
pravni piedpis, ktery bude upravu katastru nemovitosti obsahovat komplexn¢. Za zéasadni
prilom do pravni upravy katastru nemovitosti povazuji ptedevsim to, ze od roku 2009 doslo k
zOzeni vefejného charakteru katastru, a to v tom, Ze je omezen pfistup k idajim ze sbirky
listin. Tyto tidaje ziska pouze ten, kdo prokaze svoji totoznost a uvede ucel, pro ktery dané
informace zada. Pro katastralni Gtfad piibyla povinnost vést evidenci osob, kterym byla takto
sbirka listin zptistupnéna.

Uplné posledni ¢ast mé prace piedstavuje rejstiik zastav, ktery jako nevefejny registr
obsahuje informace o zastavach. Diky nému muize podnikatel ziskat informace, zda neni dana
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veéc zatizena zastavnim pravem a diky tomu vyloucit urcité situace, kterymi je napt. koupé
této zatizené véci. Nevefejnost tohoto registru se projevu vtom, Ze kdokoli, kdo chce
nahlédnout, musi prokézat pravni zdjem. To Ze je rejstiik nevetejny, povazuji za ,kamen
urazu®, nebot’ pojem ,pravni zijem* mize byt vyklddan zriznych hledisek. Za jediné
smysIné hledisko povazuji, ze tento pojem bude vykladan v tom smyslu, ze pravni zdjem ma
kdokoli, kdo hodl4 s onou osobou vstoupit do pravniho vztahu. Jiny vyklad by podle mého
nazoru nemél smysl a rejstiik zastav by zde existoval uplné zbytecné.

V celé praci jsem se snazila ukdzat na nedostatky dnesni pravni upravy mnou
rozebiranych registrii. Jako zakladni pramen jsem pouzila komentafe obchodniho zakoniku a
komentare obCanského soudniho fadu nakladatelstvi C.H.Beck a Wolters Kluwer, které mi
poskytovaly cenné informace po celou dobu mé prace a dalsi dalezité a cenné informace jsem
ziskavala od pracovnikii konkrétnich uradii. V této souvislosti bych jim chtéla podékovat a
pozastavit se nad tim, ze stale existuje ochota a solidarita pomoci a poskytnout informace.

Veskeré registry, kterymi jsem se zabyvala, pfedstavuji sluzbu vefejnosti, o tom neni
pochyb, diky elektronizaci dochazi k uSetfeni ¢asu a doufam, Ze jednou nastane doba, kdy
obcané budou moci ziskavat informace uz jen prostfednictvim pocitace, a pti nejlepsim tplné

zdarma, bez nutnosti prokazovat zdjem pro potiebu zisku informaci.
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Shrnuti

Tématem diplomové prace jsou registry, které funguji jako zdroje informaci o
podnikatelskych subjektech. Cilem prace je poskytnout ¢tenaii prehled zdrojti, kde mize dané
udaje ziskat. Prace se zamétuje predevsim na registry veiejné, avSak neni opomenut ani jeden
nevefejny registr, kterym je rejstiik zastav.

Stézejni rozsah prace zaujima obchodni rejstiik, ktery je nejprve rozebran
z hmotnépravni trovné, predevsim se zaméfenim na vysvétleni pojmu obchodni rejsttik, jeho
vedeni, zapisované udaje a osoby a jsou zde uvedeny principy, které obchodni rejstiik
ovladaji. Z procesnépravni problematiky se zde vénuji U€astnikiim fizeni, zahdjeni a celkové
pribéhu rejstiikového tizeni, véetné opravnych prostfedkid. Neni opomenut ani strucny
historicky vyvoj a uvedeni zasadnich zmén provedenych novelou zroku 2005. Zvlastni
pozornost je veénovana elektronizaci tohoto rejstiiku, kterou =z velké casti ovlivnila
komunitarni Uprava. Posledni ¢ast této kapitoly je zaméfena na komparaci pravnich tprav
obchodniho rejstiiku v evropskych zemich, avSak pouze se zaméfenim na Slovensko a Polsko.

Dalsi ¢asti prace se vénuji pravni Upraveé rejstiiku Zivnostenského a insolvenéniho, tyto
vSak nejsou rozebrany tak dopodrobna, jak tomu bylo u rejstiiku obchodniho. Je zde stru¢né
pfibliZzena pravni uprava a blize vysvétleny problematické instituty téchto registrii. Ctvrta st
prace predstavuje rozbor katastru nemovitosti, kterému se vénuji pfevazné ze stranky
zapisovanych prav. Pata ¢ast se vénuje rejstiiku zastav, ktery ptredstavuje v této praci jediny
nevefejny registr.

Hlavnim cilem bylo pfibliZit dané instituty a pfedev§im poukéazat na problémy, které

v souvislosti s témito registry vznikaji.
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Summary

The thesis deals with registers as sources of information about entrepreneurs. It aims
to provide the reader with a list of sources where they can get such information. It discusses
mainly public registers, but there is also one non-public register — the Register of Pledges.

The thesis mainly concerns with the Commercial Register, which is first discussed on
the substantive law basis, with the explanation of the concept of “Commercial Register”, its
management, the recorded data and representatives, and it states the principles that regulate
the Commercial Register. From the procedural law point of view, the participating parties, the
Register proceedings, including the legal remedies, are discussed. There is also a brief
historical outline and the important changes made by the 2005 Amendment. The
electronization of the Register, which was to a large extent influenced by the community
amendment. The last chapter compares the Commercial Registers in European Countries,
namely in Slovakia and Poland.

Other parts of the thesis deal with the Trade Register and the Insolvency Register, but
they are described in less detail then the Commercial Register. The legal regulations are
briefly described and the problematical institutions of these registers explained. The fourth
part provides the analysis of the Land Registry, mainly from the point of view of the owners*
rights. The fifth part deals with the Register of Pledges which is the only non-public register
discussed in this thesis.

It describes the respective institutions and shows the problems that appear in

connection with them.
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