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Anotace

KOLDA, Jindfich, Benediktinky u sv. Jirfi na Prazském hradé v raném novovéku,
Hradec Kralové: Filozoficka fakulta Univerzity Hradec Kralové, 2019, 262 s.

Disertacni prace.

Prace na zéklad¢ Sirokého archivniho prizkumu piedstavuje komunitu benediktinek
Z klastera sv. Jifi na Prazském hradé v obdobi dvou set let pfed jeho zruSenim v roce
1782. Duraz klade zejména na zmapovani stézejnich momentti feholniho Zivota
jednotlivych sester i spolecenstvi jako celku. Vedle klicovych ceremoniali, jako jsou
ptijeti do fadu ¢i pohiby, je ptiblizena role vyznamnych cCinitelek komunity, zejména
abaty$i. Pravé ty, diky své ,,vefejné™ roli spolukoronatorek ceskych kraloven,
dokladaji, ze zensky klaster 17. a 18. stoleti nemohl byt navzdory v§em cirkevnim a
jinym predpisim pfisnym a uzavienym domem. Vedle toho jsou piiblizeny dalsi
aspekty konventniho (sou)ziti, jako je realizace denni modlitby, ru¢ni prace, hudba

nebo nemoci sester. Kde je to mozné, je upozornéno na podobné jevy odjinud.
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KOLDA, JINDRICH, The Benedictine Nuns at the Prague Castle in the Early
Modern Period, Hradec Kralové: Philosophical Faculty, University of Hradec
Kralové, 2019, 262 pp. Doctoral Degree Thesis.

Based on the wide archive research the thesis presents the nuns community of the St.
George monastery at the Prague Castle in the period of 200 years before its abolition
in 1782. It places emphasis on mapping the crucial moments of the order life of
individual nuns and community as a whole. In addition of the key ceremonies as
admission to the order or funerals, the role of important community officials
(especially abbess) is described. Thanks to the ,,public* role of the St. George
abbesses (co-coronators of Bohemian queens) and despite all the church and other
regulations, the Castle monastery could not be a strict and closed institution.
Furthermore, other aspects of monastery living, such as the realization of daily
prayer, handicrafts, music or illnesses are discussed. Similar phenomena from other

convents from the Czech lands are pointed where possible.
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UvVoD

Zenskym feholnim spoledenstvim raného novovéku v Eeskych zemich jesté
dluzi historiografie mnoho, byt jiz byly ucinény prvni kroky jak pro piiblizeni
situace nckterych tada (hlavné starSich jako premonstratky, cisterciacky,
dominikanky & klarisky), tak pro poloZeni teoretického fundamentu.' Prakticky
viechny vyzkumy? viak doposud v tomto mapovani opomijely nejstarsi a uZ jen pro
svou polohu uvnitf sidla panovnikl oc¢ekavatelné nejprestiznéjsi zensky feholni diim
v Cechach (Seskych zemich?) — klaster benediktinek u sv. Jifi na Prazském hradé. A
pfitom relativni kompaktnost a rozsah dochovaného materidlu mohou z této instituce
ucinit badatelsky zajimavy objekt, na némz lze demonstrovat mnohé aspekty
existence zenské feholni komunity od zavéru 16. az do 18. stoleti. V tomto ohledu by
autor téchto fadkl chtél navdzat na mnohem skromnéj$i vyzkum minulosti ¢eskych
celestinek. Uz od zacatku v jejich fadové pozustalosti — a mozna to plati i o mnohych
dalsich souborech? — narazel na relativné malo zprav, z nichz by bylo mozné
podrobné&ji poznat vnitrokonventni zivot spolecCenstvi nad rdmec citaci z fadovych
konstituci, popiipadé n€kolika dochovanych vizitaénich protokold. Po praZskych
benediktinkach, uz pro jejich dulezitost, zbylo podobného materidlu mnohem vice.

Cilem této prace je pokusit se o postihnuti zakladnich soufadnic, v nichZ se
nesla existence komunity svatojifskych sester. Chtéla by pfi jejich hledani kracet ve
stopach imaginarni feholnice 17. ¢i 18. stoleti, jejiZ rodina se rozhodla, Ze ji zasvéti
zivotu v fadu. Pfi svém vstupu projde pfijimacim procesem, a nasledné dodrzuje jista
pravidla sesterské kohabitace, spolurozhoduje o nékterych otdzkach celé skupiny,
ucastni se jistych opakujicich se slavnosti, akti a udalosti. Je nékym vedena a fizena
a v pfipad€ diskomfortu na n¢j néjak reaguje. Ma-li odpovidajici postaveni ve své
komunité, mize se v urcitém cCase stat jeho viid¢i postavou. To v praxi znamena, ze
se navenek sama ,stava“ klasterem, tzn. jeho zosobnénim v jednani s vné&jSim
svétem. Casem pfirozené, nebo vlivem nestastnych okolnosti onemocni a nakonec
zemie. Od chvile svého pfijeti do fadu a vlastné ani po smrti, jako télesna schranka,

svlyj klaster neopusti, a kdyz, tak jen zvelmi naléhavych davodi, zejména

! Dnesni stav (Seského) badani shrnuje Jan ZDICHYNEC, Monasteriologie a kldsterni problematika
vV raném novovéku, in: Marie Sediva Koldinska — Ivo Cerman a kol., Zakladni problémy studia raného
novoveku, Praha 2013, s. 230-267. Na dalsi literaturu je upozornéno na pitislusnych mistech.

2 S Gestnymi vyjimkami zmin&nymi v dalsim oddile.



zdravotnich. Cely jeji zivot je ordmovan jak hranicemi redlnymi (zdi klastera), tak
normativnimi (zdkaz styku s vnéjskem) ¢i duchovnimi (slib posluSnosti, Cistoty a
chudoby v souladu s feholi).

Je ziejmé, ze tato vyseC nepodava — a ani podavat nemiize — o jakémkoliv
klasteru komplexni obraz. Mnohé véci piedev§im z oblasti vnéjSich interakci
instituce ¢i z oblasti hospodaisko-(s)pravni musi byt pominuty. Na druhou stranu
jsou to prave ony, které byvaji (zcela opravnéné a potfebn¢) predmétem badani prave
na ukor poznani komunit a je dost dobfe mozné, ze v piipadé svatojifského klastera
k nému nékdy dojde. Pfilis dlouho stal vyzkum jeho rané novoveékého obrazu stranou
nebo, abychom byli ptesnéjsi, byl dosti vyberovy.

V nésledujicim textu bude proto za tcelem vyclenéni benediktinskych zen
z celkové reality klastera uzivan pro jejich souborné oznadeni termin konvent® (odtud
pak oznaceni jeho obyvatelky jako konventudlky). Je chapan jako spoleCenstvi
obyvatelek klastera, které vstoupily, nebo se pripravuji na vstup do fadu, v némz pak
Vv souladu se svym zasvécenim plni urcitou roli. V jeho Cele stoji pfedstavend, coz
byla v ptipadé svatojifskych feholnic titularné ptrevorka (priorin). Redlné zde vsak
déni kontrolovala abatySe (dbtissin) jako hlava celého kldstera. Pod timto pojmem je
tak chapana celd instituce se vSemi souvislostmi, jako jsou jeji vrchnostenska sprava,
vztah K vnéj$im autoritim, majetkové zalezitosti apod. Je jasné, Ze v mnoha
oblastech se klaster s konventem museji prostupovat. Pohled na urcité obdobi
Vv d&jindch klastera prizmatem jeho personalniho stavu tak ziskdvéa opravnéni a muze
se stat vychodiskem, poptipadé¢ (rozhodné€) doplnénim jiného badani.

Casové je prace vymezena lety 1574 az 1782. Koncové datum je ziejmé,
Vv tomto roce doslo ke zruSeni klastera. Prvni rok byl vybran na zdklad¢ studia
klasternich kronik.* Pravé tehdy zadala po mnohaletém upadku klastera jeho
vSestrannd obnova, ktera zahrnula vSechny stranky jeho existence: pfijimani novych

sester, prestavbu budovy, postupné znovunabyvani ztracenych drzav apod. Je také

¥ K potizim s terminologii (resp. uréenim prislu§né &asti feholniho domu/fistavu) v této oblasti Jan
ZDICHYNEC, Quia sic fert consuetudo? Die Klausur in den Zisterzienserinnenklostern der Friihen
Neuzeit: Vorschriften, Wahrnehmung und Praxis, in: V. Capska — E. Forster — J. Ch. Maegraith — Ch.
Schneider, Between Revival and Uncertainity, Opava 2012, s. 37-68, zvl. s. 38. V prostorovém
vnimani pojmy kldster — konvent — (event.) klausura casto splyvaly. Z pravniho hlediska, jak
dokladaji napf. intitulace klasternich listin, byl konvent (vzdy) souborem feholnikil, kdezto klaster
»pravnickou osobou®. Typicka forma Wir ... dbtissin (abt), ... priorin (prior) und gantzen convent des
closters ... .

* Viz nasledujici podkapitola Prameny.



rokem, kdy se zacal vést systematicky soupis zdejSich konventudlek, na jehoz
zaklad¢ je mozné jednotlivym aspektiim Zivota a procestiim uvniti konventu dodat
konkrétni jména. Ukolem této prace neni patrat po pii¢inach vngjich jevi (nezajima
ji tedy primarn¢, pro¢ a jak naptiklad k ipadku doslo a kolika penézi od koho byla
obnova sanovana). Ty vétSinou bere jako dany fakt, ktery n&jakym zplsobem

(ne)ovliviyje situaci uvniti.

Prameny

Ptedstaveni benediktinského konventu klastera u sv. Jifi v Praze se opirad
pfevazné o pramenny prizkum. Pracuje v prvni fad€ s prameny, které pochazeji
piimo z pozustalosti klastera. Ty byly po zruSeni klaStera rizné¢ pfemanipulovany a
dnes nachézeji na vice mistech.” Jejich nejvétsi dil je nyni uloZen v Narodnim
archivu (NA). Nachazi se spolecn¢ s materidlem z ostatnich feholnich domt, které
stihl stejny osud, ve fondu Archivy Ceskych klasterii zruSenych za Josefa II. (AZK).®
Svatojifsky (pfevazné aktovy) material o rozsahu 75 fasciklti z obdobi let 1550 az
1782 je uloZen ve Ctrnacti kartonech.” Takovy rozsah je dan zejména druhem
dokumentace, ktery byl pfednostné po zruSenych klasterech archivovan. V piipadée
svatojifského klaStera se jednalo (jako u vSech ostatnich) hlavné o ekonomické
finan¢ni a majetkové naroky klastera, jeho dluhy apod. Jako relativné vyznamna
feudalni vrchnost a administrator dvou vedlejSich prazskych prav vygeneroval klaster
rovnéz fadu pisemnosti, které se tykaji této spravni oblasti.® Pro ucely této prace maji
ovSem velky vyznam zbylé pisemnosti, predevSim korespondence, ucetnictvi

konventu, fase a zapisy kronikaiské povahy (napiiklad protokoly o volbach abatysi).

® K vypofadanim s klasternim archivem a knihovnou v letech po zruseni srov. Ondiej BASTL, Knihy
a listiny zruseného svatojirského kldstera, in: Petr Kreuz — Vojtéch Sustek, Seminaf a jeho hosté II.
Sbornik pfispévki k nedozitym narozenindm doc. PhDr. Rostislava Nového (Dokumenta Pragensia,
XXII), Praha 2004, s. 187-223. K pisemnostem zvl. s. 193-194.

® K minulosti této sbirky Karel BERANEK, Péce o archivy zrusenych feholnich instituci, Sbornik
archivnich praci 38, 1988, s. 527-541.

’ Narodni archiv Praha (dale NA Praha), f. Archivy Ceskych klasterti zrusenych za Josefa IL. (dale
AZK), kart. 15-28, inv. ¢. 2568-2642 (fasc. 1-75). Material v kartonech 15-24 (v poslednim jen
¢astecné) je foliovan.

® Tento material tvofi vyhradni obsah fasciklii 46-69 a 73 (rozsahem jede o kartony 26-28), zbylé
fascikly jsou smisené.



Druhym, mens$im dilem, uchovanym ve fondu AZK, je pak devatenact ufednich
knih.® Jsou opé&t rtizné povahy, od kopiafd se (zp&tnd &inénymi) zépisy z 13. az 18.
stoleti po ufedni knihy jednotlivych ¢ésti vrchnostenské spréwy.10 Pro ucely této
prace ma vyznam zejména pétice prvnich knih (kn. 20-25)."' Knihy 20 a 21 se
nejvice blizi kopiaiim, zbylé se pak tykaji pifijmid a vydani konventu v letech 1611
az 1779 (s prestavkami). Zejména ucetni zdznamy poskytuji solidni obraz o
zasadnich pocCinech veetné téch, kterym vénuje pozornost tento text (napiiklad
piijmy od kandidatek na vstup do fadu). Tretim dilem, ulozenym ve fondu AZK, je

. 14 %
3 a regestovana,”  ovsem

pak soubor klasternich listin.** Cést z nich je editovana®
vzhledem ke své povaze (privilegia, jejich konfirmace, trhy apod.) nebyl soubor pro
Gcely této prace vyuzit.™

Druhym archivem, kde se ocitla vyznamna ¢ast ufednich a jinych knih
klastera, je Archiv hlavniho mésta Prahy (AHMP). Ve své Sbirce rukopisit (SR)
schranuje (mimo jiné) ten materidl, o n¢jz gubernidlni Gfednictvo a archivari neméli
zajem. Pozornost autora této prace se tyka archivalii po spolku Verein fiir Geschichte
der Deutschen in Bohmen, ktery je casteCné ziskal roku 1886 z pozustalosti
administratora svatojifského chramu P. Ignaze Eugena Nowaka.'” V prvni fad¢ jde o
Knihu pamétni klastera Svatého Jiri na Hradé prazskem (kn. 7875) skryvajici
kronikaiské zéapisy zlet 1573 az 1748,'® a& psané v riznych dobéach s riznymi
akcenty. Jsou neocenitelnym dokladem o zdej$i minulosti, zejména pak dokladem
toho, jak sestry samy vnimaly sebe. Soucasti této kroniky je rovnéz Poznamenani
duchovnich panen a sester klastera tohoto naseho Svato-Jifského.* Jedna se o

seznam 210 Zen, které¢ mély co do ¢inéni se zdejSim konventem, tj. Ze zde projevily

® NA Praha, AZK, kn. 20-37. Devatenacta kniha ma ¢. 34a.

10 74znamy uvnitf neodpovidaji prisné jedné druhové kategorii. V pripads kopiait prekracuji ndkteré
zdznamy do hospodaiské sféry, jinde se zase objevuji jakési ndznaky analistickych zdznamt apod.
Nazvat je vSak smiSenymi by piili$ potiralo jejich pfevazujici charakter.

1 Nepottebnost zbylych pro ugely této prace byla potvrzena jejich studiem.

12 NA Praha, AZK-Listiny, &. 203-399.

3 CBD I.: 203, 204; CBD I1.: 205-207; CBD I11.: 208.

Y RBM 1.: 209; RBM I1.: 210-217; RBM IIl.: 218, 222, 223, 225; RBM 1V.: 227-229, 231, 234.

1> Sledovaného obdobi se tyka jen &ast. V prevazné mife jde o panovnicka potvrzeni novych abatysi ¢i
konfirmace privilegii.

16 7 té doby ptinejmensim pochézeji jejich inventarni &isla.

" AHMP, SR, kn. 2246, 7875, 7952-7954 a 8304,

18 Tamtéz, kn. 7875, pag. 1-31 a nasledujici fol. 33r-34ar.

' Tamtéz, fol. 83r-127r.



zajem o vstup do klastera, a/nebo do ¥adu.”® Ke kazdé z nich je sestaven kratky
medailon, ktery podava hlavni tdaje o doty¢né (jméno, ptivod, vék, ptichod do
klastera, vstup do fadu, datum umrti) a stava se tak jakymsi nekrologiem fadu.?
Z dalsich knih je zde opét jeden kopiar (kn. 2246), jedna ucetni kniha s obCasnymi
kronikaiskymi zaznamy z let 1751 az 1772 (kn. 7954) a dva rukopisy tykajici se
prava zdejSich abatysi na (spolu)korunovaci manzelek ceskych kralia (kn. 7953 a
8304).22 Vsechny mohly byt Siroce vyuzity k poznani Zivota konventu. Posledni
rukopis (kn. 7952) je pak (nepfiznanym) nesoustavnym némeckym piekladem
oficidlni prace o minulosti klastera od vyznamného barokniho historika Johanna
Floriana Hammerschmida (1652—1735).2° Dalsi knihy v AHMP byly uZivany aZ do
roku 1850 coby ufedni v obou prazskych jurisdikcich kléstera a pro tuto praci nemaji
vyznam. To samé se tyka i dalSich spist ztéto oblasti, uloZzenych v jinych
archivech.”

Pti hledani poziistalosti svatojifského klastera nelze zapomenout na Narodni
knihovnu, kde se ocitla pfirozené podstatna cast nékdejsi kodexové sbirky klastera (v
cele s Pasiondlem abatySe Kunhuty).25 Pro ucely této prace ma ovSem vyznam
predeviim drobny rané novoveéky konvolut zvany souborné Rdd obldcent, velovani,
slibu skladani panen rFadu sv. Benedikta v klastere sv. Jiri na hradé Prazském, ktery
obsahuje osm textii s voditky k uvedenym obfadim.” Dulezitd tfedni(?) kniha
klasterni provenience se dochovala ziejmé omylem ve fondu Rad benediktint

Emauzy (RBE) v NA.Z" Jedna se o rukopis obsahujici popisy pohibl, voleb a

2 Cislic je zde 207, pod n&kterymi je vedeno vice Zen (napf. &. 94).

2! Tak ho bude nazyvat i tato prace s odkazem na piisluiné folio a &islo, pod nimz vystupuje konkrétni
feholnice.

22 Prvni z nich je popisem udalosti okolo korunovace kralovny Alzbéty Kristyny roku 1723 a jiz byla
vyuzita v publikaci Stépan VACHA — Irena VESELA — Vit VLNAS — Petra VOKACOVA, Karel VI.
a Alzbéta Kristyna. Ceskd korunovace 1723, Praha 2009. Druhy rukopis je dobovym opisem
korunovaéniho tisku z roku 1624.

23 Joannes Florianus HAMMERSCHMID, Historia in qua primaeva fundatio et institutio Regiorum
ac antiquissimorum monasteriorum S. Georgii in castro Pragensi, et S. Spiritus vulgo ad
Misericordias Dei in antiqua Urbe Pragensi ordinis S. P. Benedicti Sancti-Monialium, Pragae 1715.
2 Napf. Archiv Narodniho muzea Praha, Sbirka rukopist, kn. 1419 (Urbai panstvi Panenské Biezany)
atd.

% K tomu vice O. BASTL, Knihy a listiny, s. 192 an.

% Narodni knihovna Praha (dale NK Praha), Oddéleni rukopisti a starych tiskii (ddle ORST), sign.
XVI1.G.31. Vedle toho se v knihovné nachézeji jesté dva drobné oslavné spisy na zdejsi abatyse (sign.
XVILF.34 a XVII.G.32). Jiny oslavny text je ulozen i v Knihovné kralovské kanonie premonstratii na
Strahové (sign. D III 1).

" NA Praha, f. Rad benediktinti Emauzy (dale RBE), kn. 23.



korunovaci svatojifskych abatysi z let 1720 az 1731 umoznujici detailni poznani
téchto ceremonialil v jejich vrcholné podobé.

Préace dale vychazi z poziistalosti jinych ptivodct, kteti ptfichdzeli do styku se
svatojifskym klasterem. V prvni fad¢ se jedna predevsim o trad ordinare, kterym byl
po celé sledované obdobi prazsky arcibiskup. Ve fondu arcibiskupstvi (APA) v NA
jsou ulozeny tfi kartony, které¢ se cele tykaji vztahi konzistofe s klasterem (kart.
2102, 2103, 2198).% Dva obsahuji rozmanity material odraZejici viechny oblasti
vztahu klastera/konventu s ufadem ordinafe, zejména zapisy a protokoly z vizitaci,
exameny feholnic, zapisy a protokoly z voleb abatysi, korespondenci arcibiskupii a
dalgich oficialti s konventem atd. Dalsi materil je jiz spise okrajového razu.?® Mimo
to je tfeba upozornit na privatni pozustalost tfinactého prazského arcibiskupa Arnosta
Vojtécha z Harrachu (1598-1667), ulozenou v rodinném archivu Harrachti ve Vidni.
Kromé jiného se tu nachazi jedna slozka® s nadmiru zajimavym materialem, ktery se
tykéd zejména konfliktl, jez v klasterni komunité kulminovaly v Sedesatych letech 17.
stoleti. Bez nich by fada nuanci konventni reality zistala neosvétlena.
V harrachovské poziistalosti je ulozen rovné€z materidl k ¢eskym korunovacim.*

Klaster sv. Jifi pfichdzel zejména v 18. stoleti do styku s mnoha vefejnymi
ufady, které byly ve druhé poloviné stoleti vice ¢1 méné pevné integrovany do
centralniho zemského gubernia. Z jeho budoucich udi méla s klasterem (klastery)
nejvice do ¢inéni Fundacni komise, v jejimz fondu v NA se dochoval material
tykajici se ekonomickych zélezitosti konventu, jeho poddanych a feholnic.*
Umozituji poznat mimo jiné ekonomické a tim i socialni zazemi feholnic. Cinnost
vlastniho gubernia se zacala zasadné dotykat klastera — vyjma malych vyjimek jako

bylo vyfizovéani stiznosti na robotni povinnosti*> — az s okamzikem jeho zruseni.

%8 Karton 2103 nemél autor bohuzel piilezitost prozkoumat, nebot’ je dlouhodobé v pé&i konzervatori.
Obsahuje vsak dle pfisluSné inventarni pomtcky materidly tykajici se cirkevni spravy na klaSternich
panstvich a uzemich prazskych vedlejsich prav.

*% Napt. kart. 2010 s materialy ke korunovacim panovnikii, kn. 2264 s notaiskymi zapisy stran voleb
predstavenych apod.

%0 Osterreichisches Staatsarchiv Wien (dale OStA Wien), Allgemeines Verwaltungsarchiv (dale
AVA), F. Familienarchiv Harrach, Ktn 176, in spec. 176.3.

' Tamtéz, Ktn 171, in spec. 171.1 a Kin 172, in spec 172.6. Dalsi material k panovnickym
korunovacim tamtéz, Haus-, Hof- und Staatsarchiv (dale HHStA), f. Oberhofmeisteramt, Altere
Zeremonialakten, Ktn 5, a v NA Praha, f. Stara manipulace (dale SM), kart. 1054.

2 NA Praha, f. Funda¢ni komise (dale FK), kart. 28-31. Signatury jednotlivych slozek z pozistalosti
gubernia budou uvadény v prislusnych odkazech na archivalie.

** NA Praha, f. Ceské gubernium — Publicum (dale CG-P), kart. 20, sign. A 81.



Velké mnozstvi materidlu tak pokryva zejména likvidaci zruSené instituce a
vyfizovéni jejich dluhti a pohledavek az do prvnich desetileti 19. stoleti.** Také
odsud Ize cerpat nckteré informace o zivoté konventu ziskané od samotnych
feholnic. Jesté vice je v tomto ohledu piinosnéjsi fond gubernialni Duchovni komise,
kterd vyfizovala piimo personalia zruSenych klastert.® Cast materialéi z innosti
komise pro ruseni klasterd je piitomna ve fondu Ceska statni uétarna (CSU) v NA,
jejichz nejvyznamnéjSim reprezentantem je zejména vazany inventar klasterniho
majetku k roku 1782.*° V inventati je zachycen rovn&Z soupis véci v klasterni
budové, ktery se tak vzhledem k absenci planové dokumentace stdvd vyznamnym
voditkem k jeji topografii. Soupis vybaveni jednotlivych cel, ktery vlastnoru¢né
vyhotovily posledni svatojifské feholnice, je ovSem ulozen V centrdlnim ucetnim
archivu ve Vidni.¥’

Popsana zakladna byla operativné doplnéna — ptedevsim z divodi komparace
— o materidly zdalSich fondi zejména z pozistalosti prazskych celestinek a

karmelitanek. Pfislus$na specifikace je uvedena piimo u jednotlivych odkazi.

Literatura, stav badani a podnéty pro praci

Pfes vSechnu vyjimecnost, co se s ,.hradnim* klasterem sv. Jifi poji, stale
plati, Ze jeho d&jiny nebyly doposud monograficky zpracovany. Jedinou ucelenou
praci zistava vice neZ tiisetleté pojednani Johanna Floriana Hammerschmida,®
opirajici se o (Castecné¢ nedochované) prameny z archivu klastera, zavery svych
pfedchidci (zejména Héjka a Balbina®®) a pfinasejici in extenso fadu svatojifskych
listin (privilegii). O Sedesat let pozdéji, u piileZitosti osmi set let od zaloZeni klastera

vznikal nedokonceny pokus o zpracovani zdejSich déjin z pera knéze Franze Johanna

* Tamtéz, kart. 679-682.

% Tamtéz, f. Duchovni komise (dale DK), kart. 59-62.

% Tamtéz, f. Ceska statni uétarna (dale CSU), kn. 452 a aktovy material v kart. 254, 275 a 276.

¥ OStA Wien, AVA, F. Stiftungshofbuchhandlung, Ktn. 590, Nol. Ve stejném fondu jsou jestd
jednotlivosti v Ktn 589 a 591. Dalsi agenda (opét jednotlivosti) z doby ruseni je k dispozici tamtéz, F.
Kultus Katholisch, Ktn 851, Nr. 620.

% ). F. HAMMERSCHMID, Historia. Vedle svatojifského klastera se zabyva rovnéz osudy druhého
prazského klastera benediktinek u sv. Ducha, ktery zanikl zfejmé za husitskych valek.

%9V piipadé Tadease Hajka z Hajku (asi 1458-1551) se jedna samoziejmé o jeho Kroniku ceskou,
v pitipadé Bohuslava Balbina (1621-1688) o jeho Epitome historica rerum Bohemicarum.



Raymunda,*® ktera zachycuje s v&t$im nadsenim ne historiografickymi schopnostmi
minulost svatojifského ustavu za prvnich deviti abatysi (Mlada Pfemyslovna — Judita,
tj. 60./70. 1éta 10. stoleti — 1281).41 Oba historici se ve své naraci vraci jesté pied
zalozeni klastera k pocatkiim svatojifského chramu za knizete Vratislava 1. (f 921),
ktery je zde rovnéz pochovan. Odkaz svatojifskych jeptiSek po 1éta stiezil
administrator chramu sv. Jifi P. Ignaz Eugen Nowak, ktery svou lasku k mistu vtélil
do knizky zabyvajici se vnittkem svatostanku a nabizejici neocenitelnou zpravu o
jeho stavu v letech 1821-1836 s mnoha (Casto legendistickymi) odbockami
k minulosti klastera.* V 19. stoleti se stal impulsem z4jmu o tento okrsek pravé
uvedeny chram, ktery se diky svému stafi stal jednim z predmétti sporti ¢eskych a

0 ¢C

némeckych ,,protokunsthistorikii o to, jaky charakter mé¢la nejstarsi architektura na
Seském Gzemi.®® Ta v ptipadé¢ svatojifského okrsku pterostla nejprve ve volani po
jeho ,,obnov&“ (K. V. Zap* a jini) a na pelomu 19. a 20. stoleti v jeho realizaci pod
vedenim architekta FrantiSka Macha. O jejim pribéhu byla vefejnost informovana
prostiednictvim pravidelnych &asopiseckych zprav.”> Rekonstrukce (jakkoliv
Z dnesniho pohledu spornd) pokracovala v Sedesatych letech 20. stoleti se soubéznym
archeologickym prizkumem a zakonlila se v poloviné sedmdesatych let. Jeji

. v 4 v 14 ’ , v L . , . . ,
publika¢ni doprovod 6 pfinesl zasadni zpravy o stavebné-historické minulosti chramu

1 klaStera, jichz lze rovnéz vyuzit k objasnéni vyvoje zdejsi komunity. Badani v této

0 K nému heslo Raymund von der heiligen Elisabeth, Franz Johann v Constantin von WURZBACH,
Biographisches Lexikon des Kaiserthums Oesterreich, Bd 25, 1873, s. 74-75, dostupné on-line na:
http://www.literature.at/viewer.alo?objid=12904&viewmode=fullscreen&scale=3.33&rotate=&page=

76 (stazeno 2. 6.2019).

' RAYMUND von der heil. Elisabeth, Der hohen Geistlichkeit in Bohmen Unbewegte Grundlage:
das achthundertjihrige Gotteshaus und das allererste uralte Klosterstift St. Georgen, Ordens des heil.
Erzpatriarchen Benedikts ob dem kon. Schlofle der Pragerstddte in Bohmen, 1., Prag 1782. K osudiim
tohoto dila O. BASTL, Knihy a listiny, s. 191.

*2 |gnaz Eugen NOWAK, Erinnerungen an Sankt Georg, Prag 1836.

*# Zapotato nejpozdgji v poloving stoleti praci Bernard GRUEBER, Charakteristik der Baudenkmale
Béhmens, Wien 1857. Ohlas napt. v Karel Vladislav ZAP, Chrdm sv. Jifi na hradé Prazském, Casopis
Musea kralovstvi Ceského pro d&jepis hlavné Sesky 4/2, 1861, s. 162—175, zvl. s. 166.

* Viz ¢lanek v predch. pozn.

** Napi. F. MACH — E. SITTNER, Oprava chrimu sv. Jirského na hradé PraZském, Pamatky
archaeologické a mistopisné 21, 1904-1905, 1906, s. 369-382; Tiz, Oprava chramu svatojirského na
hradé prazském, Pamatky archaeologické a mistopisné 24, 1910-1912, 1913, s. 65-114, 329-362,
401-450.

* 7 nejzasadngjsich Anezka MERHAUTOV A, Bazilika sv. Jifi na Prazském hradé, Praha 1966; Ivan
BORKOVSKY, Svatojiiskd bazilika na Prazském hradé, Praha 1975; Milada VILIMKOVA —
Frantisek KASICKA, Tisicileti Jifského kldstera na Prazském hradé. Prispévek k jeho stavebnimu
vyvoji, Pamatky a ptiroda 36, 1976, s. 533-541. Z této studnice rovnéz Cerpaji piislusna hesla v Pavel
VLCEK a kol., Umélecké pamdtky Prahy: Prazsky hrad a Hradcéany, Praha 2000 a ostatné i v Pavel
VLCEK- Petr SOMMER — Dusan FOLTYN, Encyklopedie ceskych kldsteri, Praha 1997.



http://www.literature.at/viewer.alo?objid=12904&viewmode=fullscreen&scale=3.33&rotate=&page=76
http://www.literature.at/viewer.alo?objid=12904&viewmode=fullscreen&scale=3.33&rotate=&page=76

oblasti rozhodné stile neni na svém konci, jak ukazuji jeho shrnuti z nejnovéjsi
doby.*” Navazuje na ng&j Siroky proud praci z oboru d&jin (vytvarného) uméni,
zkoumajici zdejsi pamatky jak nemovitého,*® tak movitého charakteru,* abychom
pouzili jedno z kritérii uzivanych pamatkovou péci.

Pokud jde o minulost zdej$i komunity, je dosavadni historiografie zamétena
takika vyhradné na stfedovéké obdobi. VEtsi zajem o osudy zdejSich benediktinek
Ize registrovat od konce prvni tietiny 20. stoleti s pracemi o nejvyznamnéjSich
atba‘[yéich.50 V druhé poloviné 20. stoleti pfichazeji na fadu zejména svatojifské
kodexy a existence zdejSitho stiedoveékého skriptoria v udobi vlady abatyse

Kunhuty.*

V této oblasti patfi nezastupitelné misto nedavno zesnulé Zdence
Hledikové,> ktera prostfednictvim vyzkumu rukopisit postupné rozSifovala svij
zab&r i na riizné aspekty Zivota zdej$i komunity.>® Stejnou cestou se k odkryvéni

., ) . , , 54 , « ivr s s
mistni komunity dostala i Renata Modrakova.>* Podobnym smérem kradi i zastupce

*" Napt. Jan FROLIK, Bazilika a kldster sv. Jifi: Nejstarsi dochované cirkevni stavby, in: Klara
Benesovska a kol., Piibéh Prazského hradu (dale PPH), Praha 2003, s. 60—63, a komplexni Katarina
MASTEROVA, Bazilika a kldstor sv. Jifi na Prazskom hrade vo svetle archeologického vyskumu,
diserta¢ni prace, FF UK Praha, Ustav pro archeologii, 2015.

*8 7 nov&jsich napi. Veronika HOROVA, K ikonografii maleb v kapli sv. Ludmily v bazilice sv. Jii na
Prazském hradé, in: Markéta JaroSova — Radka Lomickova (ed.), Ora et labora. Vybrané kapitoly
z d&jin a kultury benediktinského tadu, Praha 2013, s. 158-177.

# 7 nejnovgjsich napf. katalog vystavy o minulosti benediktinského fadu Dusan FOLTYN — Jan
KLIPA — Pavlina MASKOVA — Petr SOMMER — Vit VLNAS (edd.), Otevii zahradu rajskou:
Benediktini v srdci Evropy 800-1300, Praha 2014.

% Sem patfi jak nadieneckd B&la DLOUHA, Ctihodnd Mlada Premyslovna, Praha 1934, tak
prelomova monografie o stejné svétici Vaclav RYNES, Mlada Piemyslovna, Praha 1944.

°L V tomto piipadé zjem piekratuje hranice — napt. Jennifer VLCEK SCHURR, The Passional of
Abbess Cunegund: protagonists, production and a question of identity. MPhil(R) thesis, University of
Glasgow, 2008, aj.

%2 Mj. Zdetika HLEDIKOVA, Kalenddre rukopisii kldstera sv. Jiri, Acta Universitatis Carolinae: Z
pomocnych véd historickych 8, Praha 1988, s. 35-78; TAZ, Pozndmka ke svatojifskému skriptoriu
kolem roku 1300, Documenta Pragensia 10/1, Praha 1990, s. 31-49.

> Napt. Taz, Ucta sv. Ludmily mezi 12. a 14. stoletim a jeji formovdni v kldstere sv. Jifi na Prazském
hradé, in: Renata Spackova — Petr Meduna (edd.), Nomine Liudmilam. Sbornik k pocté sv. Ludmily,
Meélnik 2006, s. 41-53, zabyvajici se krom jiného oslavou svatku svétice. V jedné ze svych poslednich
praci se Z. Hledikova dotkla sporti klastera sv. Jifi s arcibiskupem ArnoStem. Srov. Taz, Arnost
Z Pardubic. Arcibiskup, zakladatel, radce, Praha 2018, s. 86-89.

> Renata MODRAKOVA, Ufad abatyse klditera benediktinek u sv. Jii na Prazském hradé v obdobi
13.-14. stoleti, in: Pavel Krafl, Sacri canones servandi sunt. lus canonicum et status ecclesiae saeculis
XI11-XV, Praha 2008, s. 580-587 (zde v pozn. 1 povzdech nad tim, Ze krom Hammerschmida Zadna
syntéza dé&jin sv. Jifi neni); Taz, Zndmé i neznamé jeptisky klastera benediktinek u sv. Jiri na
Prazském hradé, in: M. JaroSova — R. Lomickova (ed.), Ora et labora, s. 83—100.



nejcerstvejsiho pokoleni ,,svatojifskych badatela Karel Pacovsky.” Mnoho
souvislosti se objevuje i pfi pohledech muzikologickych a teatrologickych.®
Pohusitské obdobi minulosti klaStera neni — aZ na vyjimky z oblasti dé&jin
podnétnymi postichy a zavéry je (véetné stfedovekych kotfenll) pojala prace Karla
Pacovského o korunovacich Geskych kraloven,®® ktera na rozsihlé pramenné
zékladné zmapovala vztahy zdejSich abatysi k panovnickému prostfedi a mimo jiné
zpochybnila tradované udé¢leni korunovaéniho prava piedstavenym z rukou Karla
IV.>® Posledni korunovaci, pfi niZ svatojifska abatySe asistovala, pfiblizuje prace
vénovana primarnd korunovaci ¢eského krale Karla VI.%° Pro obdobi, které sleduje
tato prace, je fenomén korunovaci krom jiné¢ho zajimavy i tim, ze pfi ném musela
abatySe opustit klausuru svého klastera a objevit se ve vefejném prostoru. Autor
téchto tadkt se pokusil badani svatojifského raného novoveéku obohatit o prizkum
opa¢ného sméru, kdy naopak ,,vn&jsi svét“ vehazi do klastera.®! Zrusenim klastera se
zabyval ve své absolventské praci Ondrej Bastl, % ktery jako jeji vystupy publikoval
¢lanky tykajici se samotného procesu kasace a osudi zdejsi knihovny a archivu.®
Vyzkum specifik Zenského feholniho Zivota® od jeho pocatkii, a tedy i

vyzkum jejich rané novoveéké etapy, je pomérmné mladou disciplinou navazujici na

® Karel PACOVSKY, Fragmentum praebendarum. Komentovand edice a pieklad rukopisu
svatojirskych kanovnikii ze 14. stoleti, diplomova prace, FF UK Praha, Ustav feckych a latinskych
studii, 2018.

% Napi. Veronika MRACKOVA, Chordlni notace rukopisii kldstera sv. Jifi v Praze, Hudebni vida 2-
3, 2010, s. 131-146, nebo Petr ULICNY, Prostor a ritual: Velikonocni slavnosti v bazilice sv. Jiri na
Prazském hrade, Studia Medievalia Bohemica 1, 4/2012, s. 7-33.

%" A& i sondy nejsou bez vyznamu a pfinaseji fadu podnétil. Z nejnové&jsich napi. Jan ZDICHYNEC,
Ferdinand I. a klastery v Praze, Historie — Otazky — Problémy 7, 2, 2015, s. 98-110 (zvl. s. 103 a
105-106). Jinych bude uzito v textu (napi. informaci od Z. Wintera aj.).

% Karel PACOVSKY, Svatojifské abatyse a korunovace ceskych krdloven, Bakalaiska prace, FF UK
Praha, Ustav Geskych d&jin, 2016.

3 Tyz, Uloha svatojifskych abatysi pii korunovacich ceskych krdloven, Folia Historica Bohemica 32,
&. 1-2, 5. 151-178 (zvl. 152—157). Clanek je vystupem uvedené absolventské prace.

8. VACHA — 1. VESELA — V. VLNAS — P. VOKACOVA, Karel VI., s. 204-209.

% Jind¥ich KOLDA, Pfekracovini hranic klausury svatojiského kldstera benediktinek na Prazském
hradé jako potvrzent ,,odvéké* prestize, Theatrum historiae 22, 2018, s. 75-100.

%2 Ondiej BASTL, Ruseni kldsterii za cisare Josefa II. ve svétle soudobych pramenii a na prikladu
zruSenti klastera benediktinek u sv. Jiri na Prazském hradé, diplomova prace, FF UK Praha, 1995.

%3 Tyz, Knihy a listiny; Tyz, Zruseni kldstera benediktinek u sv. Jifi na Prazském hradé v roce 1784
[sic!], in: Mlada Mikulicovd — Petr Kubin, In omnibus caritas. Sbornik k pocté devadesatych
narozenin prof. ThDr. Jaroslava Kadlece, Praha 2002, s. 61-73.

% Pro hlubsi vhled a seznameni s hlavnimi sméry odkazuji na Jan ZDICHYNEC, Pristupy k vyzkumu
Zenskych kldsterii kontemplativnich Feholi v raném novovéku, Daniela Tinkova — Martin Nodl (eds.),
Antropologické pistupy v historickém badani, Praha 2007, s. 95-135.
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mnohalety ,,zdkladni prizkum d&jin fadi a jednotlivych klasteri/konventd.® Jeji
postup V anglosaské historiografii, zacal v osmdesatych letech minulého stoleti
badanim o stfedovékych klasterech, fadech a feholnicich 11. az 13. stoleti v Anglii a
Francii.®® Prvnim syntetizujicim vystupem byla 1 dnes v lecCems inspirativni a
uctyhodna (751 stran) monografie Joy Ann Kay McNamarry Sisters in Arms, vydana
roku 1996.%7 Jeji nazev zéarovei odkazuje k autor&ing — do jisté miry opravndnému —
chapani zenského monastismu jako véEného boje proti muzské nadvlade, jejiz
priCiny vychézeji krom jiného z pojeti kaplanské sluzby v (fimsko)katolické cirkvi.
Klicovym bojistém se vSak stala klausura neboli nucené uzavieni zen v klasterech,
jemuZ se pry ony viemozné bréanily.®® Zhruba od poloviny devadesatych let 20.
stoleti se zajem pozvolna pfes dobu vrcholného stredoveku® pfesunul i k ranému
novovéku.” Prohlubujicim se poznanim se zalala v lehce ponurém’* obrazu dgjin

7enskych Fadii postupnd objevovat svétla, kterd takto striktng dany protiklad™ —

% Pikladii je zde nespodet. Za viechny snad po benediktinky Stephanus HILPISCH, Geschichte der
Benediktinerinnen, Fulda 1951. Zakladni hledisko je chronologické. Pokud se né€ktery autor vénoval
popisu zivota uvnitt konventu, pak zejména na zakladé normativnich materiald (jejichz strohost a
ptisnost z konventd ¢inila karné tabory). Pii pouziti rozsahlejsi pramenné zakladny se vysledek blizil
spise kronikarskym diliim. Za vSechny namatkou Anton KREUZER, Tot fiir die Welt. Die Geschichte
des Benediktinerinnenklosters St. Georgen am Ldngsee, Klagenfurt 1971.

% Elisabeth A. LEHFELDT, The Permeable Cloister, in: Allyson M. Poska — Jane Couchman —
Katherine A. Mclver, The Ashgate Research Companion to Women and Gender in Early Modern
Europe, Ashgate e-BOOK 2013, 1.1, nestr., dostupné on-line: https://books.google.cz/
books?id=C_vOCwAAQBAJ&PgPT38&Ipg=PT38&dg=Elisabeth+A.+LEHFELDT+The+Permeable
+Cloister&source=bl&ots=6rNnF8hov&sig=ACfU3U2ysv3g9ePwxMzt3UoelYk65b41w&hl=cs&sa=
X&ved=2ahUKEwiQyMyTp8jiAhWBYIAKHTIUAIUQ6AEWDX0ECACQAQ#v=0onepage&q=Elisa
beth%20A.%20LEHFELDT%20The%20Permeable%20Cloister&f=false (stazeno 1. 6. 2019). Text
pfinasi informace, jak se formovalo a kudy se ubiralo mys$leni o téchto otdzkach. Za jedno ze
shrnujicich dé€l tohoto obdobi lze pokladat napt. Jeffrey F. HAMBURGER — Susan MARI (eds.),
Krone und Schleier. Kunst aus mittelalterlichen Frauenkldstern, Miinich 2005, které neni vénovano
zdaleka jen umeéni.

% Jo Ann Kay MCNAMARA, Sisters in Arms. Catholic Nuns Through Two Millennia, Harvard
University Press, 1996.

% K postizeni konotaci napf. Merry E. WIESNER, Women and Gender in Early Modern Europe.
Cambridge 1993, s. 179-217; Ulrike STRASSER, State of Virginity: Gender, Religion, and Politics in
an Early Modern Catholic State. Ann Arbor 2004.

% Za jedno ze shrnujicich dé&l tohoto obdobi lze pokladat napt. Jeffrey F. HAMBURGER — Susan
MARI (eds.), Krone und Schleier. Kunst aus mittelalterlichen Frauenklostern, Miinich 2005, které
neni vénovano zdaleka jen umeéni.

"OE. A. LEHFELDT, The Permeable Cloister, nestr.

™ Se viemi zalezitostmi, které s sebou nucené/nasilné uzaviené spoleCenstvi nese, v¢. sexualnich
skandalt, s nimiz zacaly byt Zenské klastery nejpozdéji od stiedoveku spojovany. Napf. pro Italii srov.
Sharon T. STROCCHIA, Nuns and Nunneries in Renaissance Florence, Baltimore 2009, s. 152-153.
"2 Vyjadieny dramatickymi otazkami podobnymi té, kterou si poloZila v ndzvu své prace Barbara
STEINKE, Paradiesgarten oder Gefingnis? Das Niirnberger Katharinenkloster zwischen
Klosterreform und Reformation, Tiibingen 2006 (uvedeno jen jako piiklad, bez ohledu na odpovéd,
Kk niZ autorka dospéla).
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implikujici, Ze feholni domy jsou jen trochu jina vézeni & podobné totalni instituce™
— problematizovala. Zenské klastery zadaly byt nahlizeny i jako mista do jisté miry
svobodné realizace jejich obyvatelek, jejichz proklamované uzavieni je do jisté miry
iluzorni.” Shrnutim méZe byt kupf. monografie Silvii Evangelisti Nuns, ktera klade
diraz vice na ,,otevienost* Zenskych klasterti a jejich ulohu v rozvoji divadla, hudby,
vzd&lavani divek atd.” Piesto je stale vétsina praci — zvla§ts tam, kde je vyzkum
jeste¢ na pocatku — prevazné omezena lokalnim kontextem.”® McNamarra i
Evangelisti komplexnim zabérem nadregionalnim, nadndrodnim a nadiddovym
prokazaly, ze zivot fadi/konventll v potridentském obdobi ma vice spolecnych nez

s

rozdilnych znakti. S navaznosti na prukopnice (badatelky jsou z vétsi ¢asti zeny)

s McNamarrou v &ele urazila historiografie Zenského monastismu velky kus cesty’’ a

syntézy, v nichZ by byl zcela opomijen, jsou naprostou V}'/jimkou.78

V Ceském prostiedi jsou hlavnimi reprezentanty vyzkumu (respektive témi,
kdo polozili jeho zdklady) rané¢ novovekych zenskych feholnich komunit Jan

Zdichynec, ktery se vedle zajmu o cisterciadky’® zamdfuje i na teorii oboru,’® a

® Ani jimi v pravém slova smyslu nemohou byt, kdyz nesplituji miniméaln& n&kolik zakladnich znaki
této instituce, tak jak je vyty€il Michel Foucalt v klasickém dile Surveiller et punir: 1. permanentni
izolace v klasterech funguje jen ve vztahu celku k vné&j$imu svétu, nikoliv ve vztahu jednotlivych
¢leni komunity vici sob€; 2. neménny pofadek dne neni urcen k vstépeni navykt obyvatelim
konventu a jeho hlavnim ukolem neni vysileni konventualky, ktera pak nema myslet na nic jiného nez
spanek; 3. pobyt v klaStefe neni primarné trestem a nema slouzit za prispéni riznych technik
k napravé provinilce, a pfedevs§im 4. pobyt v klastefe neni doCasny a nema perspektivu docasnosti
(udéleni milosti apod.). Shrnuto dle slov. ptekladu Michel FOUCAULT, Dozerat a trestat. Zrod
vizenia, Bratislava 2004, s. 231 an. To uz maji blize k tzv. ,totdlnim institucim* vymezenym
Ervingem Goffmanem (vSechny aspekty zivota na jednom misté, takika p¥itomnost ostatnich ¢lend
komunity, pfesny plan faze dni, bariéry typu zdi ¢i mfizi), a¢ i tu nesedi napf. absolutni autorita
ptedstavenych, pfitomnost vnéjsiho elementu v roli ,hlidacd* apod. Erving GOFFMAN, Asylums:
essays on the social situation of mental patients and other inmates, Anchor Books 1961, s. 19 an.

" Trefaym pojmenovanim tohoto jevu miize byt vyraz ,klaster jako membrana“. Ulrike STRASSER,
The Cloister as Membrane: Recent Convent Histories and the Circulation of People and ldeas,
Gender History 19/1, 2007, s. 369-375.

’ Silvia EVANGELISTI, Nuns. A History of Convent Life 1540—1700, Oxford University Press 2007.
"®E. A. LEHFELDT, The Permeable Cloister, nestr. Je tomu i v pripad& tohoto textu.

" Jeji tctyhodné vysledky lze jen vrsit. Vedle inspirativnich monografii jako K. J. P. LOWE, Nuns’
Chronicles and Convent Culture in Renaissance and Counter-Reformation Italy, Cambridge
University Press 2003 je to zejména mnozstvi kolektivnich praci jako Cordula WYHE (ed.), Female
Monasticism in Early Modern Europe. An Interdisciplinary View, Hampshire — Burlington 2008
zamétena na Sirokou Skalu problému od svétic pres divadlo a hudbu az ke konfliktim komunit. Zabér
se neustale rozsifuje a vysledky zpfesiuji.

"8 Tu upozornéme napft. na Gert MELVILLE, Die Welt der mittelalterlichen Kléster. Geschichte und
Lebensformen, Miinchen 2012, ktery Zenské klastery takika dokonale ignoruje.

" Potinaje autorovou pielomovou disertaéni praci Jan ZDICHYNEC, Zenské kldstery mezi duchovni
a svétskou moci v 16. a 17. stoleti, disertaéni prace, FF UK Praha a Ecole des hautes études en
sciences sociales Paris, 2006. Nasledovano fadou ¢lanki, namatkou Tyz, Vztah obnoveného prazského
arcibiskupstvi k Zenskym klasterim v Horni Luzici v 16. a 17. stoleti, in: Marek Derwich — Anna
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Veronika Capska, jejiz zajem je vice zaméfen na uréité fenomény feholniho Zivota
nez konkrétni komunity.®® Klariskdm a feholnim tercidikdm se ve svém badani
vénuje Jarmila Hlavackova (Ka§pérkOVé),82 premonstratkim Hedvika Kucharova,®
autor téchto fadki se pokusil sestavit obraz malé prazské komunity celestinek® a
jini, na jejichz prace text odkazuje v poznamkach. Mnozi autofi jsou Cinni také
Vv mezinarodnim kontextu a pravidelné své vystupy prezentuji zejména na
sttedoevropském foru, kde jsou zasluhou st. poltenského centra tematizovany nékteré

aspekty feholniho Zivota jako fadova kazdodennost,® historiografie®® & komunikace

s vn&j$im svétem.®” V praktickém ohledu se postupujici prizkum projevuje napf. ve

Pobbg-Lenartowicz (red.), Klasztor w Kosciele sredniowiecznym i nowozytnym, Warszawa 2010, s.
261-275 nebo Tyz, Haec dicta sint in charitate. K vizitacim klasteri cisterciacek ve 2. poloviné 17.
stoleti, in: Dana Dvofackova-Mala (ed.), Za zdmi klastera. Cisterciaci v eskych d&jinach, Ceské
Budgjovice, 2010 s. 42-65., aj. Na jiné bude odkazovano v dal$im textu.

8 7de vedle vyse zmifiovaného &lanku o antropologickych pristupech upozornéme zejména na vyse
uvedenou kapitolu Ty, Monasteriologie a kldsterni problematika v raném novovéku, in: M. Sediva
Koldinska — I. Cerman a kol., Zakladni problémy, s. 230-267. Tu odkazy na vybranou literaturu. Pod
Zdichyncovym vedenim vznikly i absolventské prace tykajici se nékterych klastert v rané novovékém
obdobi, napt. Pavel WALTER, Konvent dominikanek na Starém Meste prazském v raném novovéku,
diplomova prace, FF UK Praha, Ustav &eskych dé&jin, 2015.

8 Veronika CAPSKA, Misiondiky mikrokosmu — Feholni idedl v kizdnich pFi prileZitosti vstupu Zen
do olomouckych klasteru, in: Martin Elbel — Ondiej Jakubec (ed.), Olomoucké baroko. Promény
ambici jednoho mésta, 1 (uvodni svazek), Olomouc 2010, s. 197-203; Taz, Mezi texty a textiliemi.
(Swéerts-)Sporkové, textovd praxe a kulturni vyména na prelomu baroka a osvicenstvi, s. |.
(Scriptorium) 2016 (mj. o intelektualni vyméné mezi domacimi a zahrani¢nimi konventy a laiky).
Nastin moznych témat shrnuje T4z, Between Revival and Uncertainty — Female Religious Life in
Central Europe in the Long Eighteenth Century, in: V. Capska — E. Forster — J. Ch. Maegraith — Ch.
Schneider, Between Revival and Uncertainty, Opava 2012, s. 11-33.

8 M;j. Jarmila KASPARKOVA, Kldstery klarisek a frantiskanskych tercidiek v ceskych zemich
Vv raném novoveku, disertacni prace, FF UP Olomouc, Katedra historie, 2014.

8 Napt. Hedvika KUCHAROVA, Kldster premonstratek v Doksanech v 2. poloviné 17. a na zacdtku
18. stoleti v zrcadle rukopisu XVI G 6 z Narodni knihovny v Praze, in: Ivana Cornejova — Hedvika
Kuchatfova — Katefina Valentova, Locus pietatis et vitae. Sbornik pfispévkl z konference konané
v Hejnicich ve dnech 13.-15. zafi 2007, s. 203—-225.

8 Jindiich KOLDA, Schwestern, so sich in geistlichen hauf deren annuntiaten coelestinen befinden.
Prispévek k anatomii rané novovékého zenského klastera (1706-1782), Folia historica bohemica 30, ¢.
2, 2015, s. 419-448.

8 Heidemarie SPECHT — Tomas CERNUSAK (Hgg.), Leben und Alltag in bohmisch-méhrischen und
niederosterreichischen Klostern in Spdtmittelalter und Neuzeit, St. Polten-Brno 2011 (mj. prispévek J.
Zdichynce ¢i T. Cernu$aka; na jiné Cernusakovy prace, vénované moravskym dominikankam, bude
odkazovano dale v textu).

8 Heidemarie BACHHOFER — Katefina BOBKOVA-VALENTOVA — Tomas CERNUSAK (Hgg.),
Ordenshistoriographie in Mitteleuropa. Gestaltung und Wandlung des institutionalen und
personlichen Geddchtnisses in der Frithen Neuzeit, St. Pdlten — Praha 2015 (s pfispévky J.
Kagparkové a J. Zdichynce).

8 Tomas CERNUSAK — Karl KOLLERMANN — Irene RABL (Hgg.), Kommunikation zwischen
Kloster und Welt in Spdtmittelalter und Friiher Neuzeit, St. Polten — Praha 2018 (s ptispévkem J.
Kasparkové).
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stale obohacované databaci feholnikli ¢eskych zemi Historického ustavu akademie
v&d.®

Vétsina studii ale i monografii nahlizi (pfirozen¢) pouze na urcity aspekt
zenského monastismu za situace, kdy schazi pro sledované komunity jejich zakladni
vyzkum. Tento text by mél pii védomi téméf naprosté neprobddanosti osudi
svatojifského klaStera v obdobi raného novoveku vytycit alespon pracovni zakladnu
zdejsiho konventu; vzhledem Kk chyb&jicimu fundamentu s uréitou davkou
pozitivismu. Pro ucely této prace, predstaveni komunity benediktinek u sv. Jifi
v daném obdobi, se jako inspirativni ukazala dila, ktera na klastery/konventy nahlizi
jako na jisty zplsob Zivota. Reprezentuji je tii autorky, které jiz patii ke klasikiim
(klasickam?) v oboru: Elisabeth Rapley, Christine Schneider a Malgorzata
Borkowska. Prvni dvé se mimo jiné vénuji vyzkumu vorsilek v raném novoveéku —
Rapley ve francouzském prostiedi,®® Schneider v rakouském.” Cestu do nitra
konventu (v pfipadé Rapley konventid) pojimaji jako piedstaveni zakladnich
fenoménu ,.klasterniho zivota™ (srov. nazev prace Christiny Schneider Kloster als
Lebensform), ktery v podstaté kopiruje cestu kandidatky na vstup do spolecenstvi, od
své rodiny pies sloZeni feholnich slibil aZ po smrt. Pfi té pfileZitosti také analyzuji
jednotlivé jevy jako je rozvrstveni konventu, jeho fidici struktury, ufady fungujici
V ramci komunity, denni program a pojeti ¢asu a organizaci prostoru (cely, oratof,
refektat apod.). Matgorzata Borkowska tuto cestu na piikladu polskych feholnic
rozSifuje napfi¢ fady a kongregacemi s jejich nuancemi a vyslednym vyznénim,

potvrzujicim vyse uvedenou pfitomnost shodnych znakii u vSech komunit.”* Takto se

8 www.hiu.cas.cz/cs/databaze/bio-bibliograficka-databaze.ep/ . Jejich hesel pro benediktinky, ktera
jsou dilem K. Pacovského, tato prace ovsem nevyuziva. Pracuje piimo s originalnim zdrojem (AHMP,
SR, kn. 7875), z néhoZ jsou hesla vytvoiena.

% Elisabeth RAPLEY, A Social History of the Convent. Daily Life in the Teaching Monasteries of the
Old Regime, Montreal — London — Ithaca 2001.

% Christine SCHNEIDER, Kloster als Lebensform. Der Wiener Ursulinenkonvent in der zweiten
Hdlfte des 18. Jahrhunderts (1740-1780), Wien — Ko6ln — Weimar 2005. Rakousky vyzkum v této
oblasti je ostatné pomérné silny, reprezentuje ho mj. publikace Brigitte MAZOHL — Ellionor
FORSTER, Frauenklister im Alpenraum, Innsbruck 2012.

' Matgorzata BORKOWSKA, Zycie codzienne polskich klasztoréw zenskich w XVII-XVIII wieku,
Tyniec 2017 (jedna se o jiz n€kolikaté vydani). Borkowska, sama feholnice (OSB), navic lakonicky a
s jistou davkou humoru pfiblizuje fadu odstint feholniho zivota, které nema laik Sanci nahlédnout. Pro
studium této oblasti je to nezbytné dilo. Polska historiografie je v tomto ohledu také velmi daleko (z
jmen napt. Olga M. Przybylowicz, ze star§ich Kazimierz Dola aj.). Vystupy se pravideln¢ objevuji mj.
ve specializovaném periodiku Hereditas Monasteriorum.
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1 tato prace muze stat dobrym zékladem pro komplexni popis vSech stranek existence
zenského klastera, které, navic na useku celé jeho existence, popsal na prikladu
lehnickych benediktinek jiny polsky badatel Przemystaw Wiszewski.? Jeho prace
muze byt jednim ze vzort pro budouci monografii (nejen) svatojifského klastera. Na
témer 550 stranach kombinuje postihnuti dynamickych jevli ve vyvoji klastera (tj.
jeho historii) s popisem fungovani a principu jednotlivych slozek klasterniho celku
(konvent, klasterni familia, budova, ekonomické zélezitosti), predstavenim zasadnich
fenomént v zivoté konventu (od vstupu mnisky po smrt, spiritualita, kulturni zdzemi)
a jeho postaveni ve spolecnosti (jak svétske, tak cirkevni). Zda se, ze takto nastavena
konstrukce miize byt dobrym zptisobem k piedstaveni minulosti feholnich domi.”
Z domacich piistupli se nabizeji jako podnétné dva zdkladni: Jan Zdichynec ¢i
Jarmila Hlavackova se ve svych pracech zabyvaji komplexnim postizenim rané
novoveké situace ,,svych® tadt, Veronika Capské pak na prikladech z rizného
radového prostiedi postihuje fenomény feholniho byti, které by se mozna mohly jevit
pfi jednom piikladu jako nepfenosna unika. Zda se vSak, Ze i v Ceském kontextu je
sty¢nych bodl vic nez rozdild. Pro tuto sty¢nost také autor nepokladal za nutné
doplnovat text zadnymi zvlastnimi pasazemi tykajicimi se ptimo benediktinského
faddu pifi védomi, ze by spiSe rozostfovaly, nez pomahaly pii utvéareni

obrazu konventu u sv. Jifi.

* * %

Na zékladé uvedenych inspiraénich zdroji, S pfihlédnutim k domécimu
kontextu, je prace rozdélena do jakychsi tfi logickych celkd zvici patnacti kapitol. Po
nezbytném ramcovém uvodu je v Sesti kapitolach sledovana cesta (budouci)
feholnice do klastera/konventu pies vSechny nezbytné stupné. Operuje mj.
s ptvodem uchazecek o zivot v fadu, ktery je (vedle socialniho a vékového hlediska)
také jednou z kategorii popisu slozeni konventu ve sledovaném udobi (kap. 7).

Nasledujici dil je vénovan situaci uvnitf konventu, od jeho chépani pies stavebni

% Przemystaw WISZEWSKI, Opactwo benedyktynek w Legnicy (1348/1349-1810). Struktura,
funkcjonowanie, miejsce w spoteczenstwie, Poznan — Wroctaw 2003.

% Z dalsich praci autora jesté upozorn&me na kratkou studii s vyznamem pro &eskou perspektivu. Ty,
Nonnenkloster in Schlesien bis 1810. Forschungsstand und Forschungsperspektiven, in: Joachim
Kohler — Rainer Bendel (Hrsg.), Geschichte des christlichen Lebens im schlesischen Raum, I, Miinster
2002, s. 327-336.
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uzptisobeni az po zasadni Cinitele souziti feholnic, od modliteb po nemoci a smrt
(kap. 8-14). Posledni dil je zaroven kapitolou zamétenou na hlavni osoby, které
bezprostiednd (tj. stalou & pravidelnou fyzickou piitomnosti®) ovliviiovaly
kazdodennost konventu (kap. 15). Z diivodu nejrozsahlejsi pramenné zakladny je
nejvice prostoru vénovano abatySim. Zakladnim pfistupem je dikladnd analyza a

interpretace prament ufedni i netifedni povahy (kroniky, nekrologia, kazani aj.).

* * %

Editace pasazi z Ceskych netisténych prament se tidi Vintrovymi Zdsadami
transkripce Ceskych textii doby barokni.®® Piepisy némeckych neti§ténych prament
se fidi edi¢nimi pravidly marburské Archivni ékoly.96 V préci se asi nejviditelngji
projevuji piitomnosti majuskul v substantivech z pisemnosti vzniklych po roce 1750.

Jména a pfijmeni jednotlivych feholnic se fidi nejstar§im nalezenym zapisem.
Tzn. ze v 16. a prvni poloving 17. stoleti jsou pouzivany v ptijmenich zenské sufixy -
ovd, -Ka, ¢i -ovna, které ustupuji nejprve u sester némeckého ptvodu (ve prospéch -
in) a pozd&ji i u vétsiny Ceskych sester (zcela u Slechti¢en) k obasnému uziti
maskulinniho tvaru. Obé ,,narodnostni* urCeni je tfeba brat v jejich prednacionalni

podobé, kdy znamenaji v prvni fadé€ obcujici jazyk.

* * %

V préci jsou pouzity zavéry a pasaze z autorova clanku Prekracovani hranic
klausury svatojirského klastera benediktinek na Prazském hradé jako potvrzeni

, odvéké“ prestize,” ktery byl podpofen z projektu SV & 2133/2016 FF UHK.

% 7 tohoto diivodu je v tomto oddile pominuta na urovni samostatné podkapitoly velmi dilleZita osoba
coby instituci, jejiz je konvent pouze soucasti, a pfitomnosti ad hoc. Vztahy a vazby ordinaia se
pochopitelné prolinaji celym textem. Stejné tomu je v piipade svétskych autorit.

% Josef VINTR, Zdsady transkripce ceskych textii doby barokni, Listy filologické, 121, 1998, s. 341—
346.

% Archivschule Marburg, Grundsitze fiir die Textbearbeitung im Fachbereich Historische
Hilfswissenschaften, on-line:https://www.archivschule.de/uploads/Ausbildung/Grundsaetze_fuer_die
Textbe arbeitung_2009.pdf (stazeno 2. 6. 2019).

¥ Theatrum historiae 22, 2018, s. 75-100.
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1. SOUVISLOSTI

Tato kapitola pfinasi s védomim konturovosti nezbytné informace piiblizujici
pozadi existence benediktinské komunity ve sledovaném obdobi, jak v alespon

trochu $irsi perspektive, tak co se tyce instituce samotné.

1.1 RANE NOVOVEKE ZENSKE KLASTERY V TELE CIRKVE

Sestnacté stoleti zastihlo Zensky feholni Zivot v krizi.®® Na jedné strand tu
existovaly staré, pievazné tzv. druhé tady,*® které byly — prakticky bez ohledu na
pfevazujici konfesi té které zemé — ter€em kritiky pro svlj neuspotadany Zivot.
Vedle nich pak vznikala fada spolecenstvi ,,zboznych* Zen, nej€astéji pecujicich o
potfebné, jejichz prislusnice skladaly pouze jednoduché sliby a nezily v klausufe.
Staré klastery prevaznym odklonem od ptivodniho nastaveni rozméliiovaly vyznam
Cistoty, jednoho z krucidlnich pojmil Zenského monastismu, a (nejen) tim kazily
obraz katolické cirkve. Nad ,,neklaSternimi® skupinkami pak neexistovala téméf
74dné (jurisdikéni) kontrola a hrozilo jejich mozné zbloudéni.'® Reforma ,,odspoda‘
nejprve zasahla prvné zminovanou vétev Zenské komunitni zboznosti tj. klastery.
Sitila se ze Spanélska, kde se v poloving 16. stoleti formuje piisnd observance
hlasajici navrat k piivodnimu odiikavému Zivotu. Vznikla ve starSich prvnich fadech
vV dobé mocnych reformnich hnuti, znamych jako ,,bosi“, a velmi zdhy zasdhla i
zenskou odnoz karmelitanti, spojenou s takovymi osobnostmi, jako byli sv. Jan od

Kiize a sv. Terezie z Avily.*™

Tato karmelitanka jako jedna z vid¢ich postav hnuti a
obnovitelka strohosti zivota v Bohu, vysvétlovala své postoje ve vétach vénovanych
,vzorovému“ klasteru sv. Josefa v Avile: Na pocatku jsem neméla v vimyslu zavést
tam takovou prisnost. (...) V té dobé jsem se dozvédéla, jaké skody a jaka krveproliti

pachali (...) luterani. (...) Hrozné mé to trapilo. TouzZila jsem uprimné (...), aby proti

% Toto obecné a nicnefikajici shrnuti je upfesnéno v celé fadé praci. Pro uely tohoto struéného a
nezbytného tvodu sta¢i pro poznani zakladnich souvislosti nahlédnuti do J. A. K. MCNAMARRA,
Sisters, s. 419 an (kap. Defenders of the Faith).

% U vétsiny starych tadi (od benediktinii az minimalng po franti§kany) znamena L. ¥ad (primus ordo)
muzskou vétev, II. fad (Secundus ordo) zenskou a III. tad (tertius ordo) sdruzeni laikd. Od II.
vatikanského koncilu se tyto vétve nazyvaji muzské a zenské, v piipadé laikt jde o tzv. terciare.

100 5 A K. MCNAMARRA, Sisters, s. 489 an (kap. Mystical Regiment).

101 Mario ROSA, Reholnice, in: Rosario Villari (ed.), Barokni ¢lovék a jeho svét, Praha 2004, s. 192.
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tolika neprateliim, které Pan ma, aspon ti nemnozi jeho pratelé byli zbozni. A tak
Jjsem dosla k rozhodnuti, vykonat to malo, co zaviselo na mné: plnit evangelické rady
co moznda nejdokonaleji a starat se, aby tak jednalo i téch malo reholnic (... ).102 Kli¢
ke zminéné dokonalosti predstavuji terezské terminy jako ,,pohrdat télesnym
pohodlim®, ,.feholni chudoba®, ,nelpét vnitin€, ani navenek, na zadné véci, svétu,
pfibuznych®, ,pfemahéni vlastni vile a télesnych choutek®™, ,,dokonalost
kontemplace®, ,,rozjimavost modlitby®, ,trapeni* ¢i t&zkost. 1% Model Tereziina
Karmelu, jehoz mystickym vrcholem ma byt ,zasnoubeni duse s Bohem®, byl
s mnoha obtizemi zavadén v existujicich feholnich domech a ovladl i nove vznikajici
zenska feholni spolecenstvi raného baroka.

Aplikaci ptisné klausury Bohu zasvécenych 7en'® — ostatng jako tfadu dal$ich
reformnich podnéti — vzal za svou Tridentsky koncil, na jehoZ poslednim 25.
zaseddni v prosinci 1563 byl projedndn mimo jiné Dekret o rFeholnicich a
mniskach.™® V dvaadvaceti hlavach jsou zde probirany otizky, které byly
v piedchozich sto letech podkladem kritiky ptisnych protestantti i katolikli volajicich
po navratu ke korentim. % Vsichni pfislusnici feholniho stavu jsou zejména nabadani
k dodrZzovani zasad své fehole (hlava 1), nesméji vlastnit majetek (2), museji se
zdrzovat jen v konventu (4), pfizplsobit se svatkiim v diecézi (12) a ucastnit se
Vv ptipadé¢ méné piisné klauzury vefejnych procesi, coz se ovSem ve svétle dalSich
ustanoveni tyka pouze muzskych feholniki (13). ReSena je i otazka trestani pii
vetejném provinéni (14), v€k slozeni slibll (15), majetkové zévazky novict (16) a
odpadnuti od fehole (19). Reholni domy pak mohou vlastnit nemovity majetek, maji

mit pocet ¢leni pfiméfeny ekonomickym moznostem, nemaji byt budovany bez

192 Sy, TEREZIE od Jezige, Cesta k dokonalosti, Vimperk 1991, s. 11-12 (kap. 1/1, 2) — orig. Camino
de perffecicion Vv rozdilnych rukopisech z I. 1566-1571.

103 Tamtéz, napf. kap. 11, VIIL, X, XI, XIII, XVI, IXX nebo XXII.

104 Tak jak to jiz ve 13. stoleti vytyéila konstituce Periculoso Boniface VIIL., DTK, s. 241. Klauzura
byla v t¢ dobé vedle u¢inné hradby chranici Cistotu jeptiSek chapana téZ jako bezpecnostni ochrana
proti moznym utokdm na feholni domy.

105 Cesky pieklad koncilnich dekretd, které byly v prazské diecézi zavedeny synodou roku 1605, se
ukazal az o 405 let pozd&ji v prekladu Ignice Antonina Hrdiny. TYZ, Dokumenty Tridentského
koncilu. Latinsky text a preklad do cestiny, Praha 2015 (dale DTK). Ptislu$ny dekret je na s. 245-260.
1% Strueny piehled pritbéhu koncilu a jeho zékladni hodnoceni p¥inadi vedle mnozstvi jinych napf.
Hubert JEDIN, Malé déjiny koncilii, Praha 1990, s. 62—-80. Text je vytahem ze zakladniho dila
k tématu Hubert JEDIN, Geschichte des Konzils von Trient, 4 Bde., Freiburg im Breisgau 1949-1975.
V &eském prostiedi je dodnes platna prace Josef SUSTA (ed.), Die Romische Curie und das Konzil
von Trient unter Pius IV. Actenstiicke zur Geschichte des Conzils von Trient, 4 Bde., Wien 1904—

-----

epistularum, tractatuum nova collectio, vyd. Gorres-Gesellschaft, 21 sv., Freiburg 1901-2001.
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souhlasu biskupt (3), maji mit volené piedstavené (6), maji byt pravidelné a dle
jistych pravidel vizitovany (8, 11, 20) a nemaji byt davany coby komendy (21).%

Mezi témito ustanovenimi se nachazi Sest bodu, které se tykaji vyhradné
mnisek.’%® Vsechna feholni spolecenstvi jsou dana pod piisnou klausuru (hlava 5),
stanovi se zavazna pravidla pro volbu ptedstavenych (7), klaStery se podiizuji
muzskym autoritam. Vedle dozoru pfedstavitelii prvnich tadd je nafizen dohled
biskupii na domy, které nejsou podfizeny muzskym vétvim fadu (9), je zavedena
povinnost pravidelné zpovédi a pfijimani (10), kazda kandidatka na vstup do fadu
musi byt aspont dvandctiletd a ma byt prosetfena ordinaiem (17) a zadna pak nema
byt nucena ke vstupu proti své vili, nebo ji naopak nema byt branéno, kdyz vyjadii
zajem o vstup (18).

Povinné uzavieni vSech Zenskych feholnich fadi (takto ,rezervoarti ctnosti*
potridentské cirkve'®) pred svétem bylo zfejmé nejdilezit&jsim vystupem koncilniho
dekretu. Klausura zen zasvécenych Bohu ma byt pod trestem exkomunikace
dodrzovana za viech okolnosti i v sou¢innosti se svétskymi institucemi. Zadné
feholnici nema byt dovoleno vyjit z klaStera, a zaroven je do klausury zakazan vstup
kohokoliv z vngjsku.™™® Postupné se upfesiiovalo v dalsich letech, kdy napriklad bula
Pia V. Circa pastoralis z roku 1566 stanovi, ze feholnice smi zdi klastera, ,,idealni
pro zivot zboznych Zen®, opustit pouze ve tfech ptipadech: epidemie, lepry nebo
ni¢ivého pozaru.'*' Druhym zasadnim bodem bylo povinné ustanoveni ordinafd se
Sirokou kontrolou Zivota Zenskych feholnich spolecenstvi. Tykalo se vSech komunit,
které nejsou Zenskymi vétvemi fada, nebo téch, které byly dosud v této oblasti

exemptni. Mnisky se také definitivné staly objektem pastora¢né-misijniho ptisobeni

YTDTK, s. 245-260.

% Hlavy 5.,7.,9., 10., 17., 18. Tamtéz, s. 248n.

109 3. ZDYCHINEC, Pristupy, s. 121.

O DTK, s. 248-249.

1 De Clausura & numero Monialium ciuscumque Ordinis, & poenis earundem absque licentia
Superiorum, ex causa magni incendij, vel infirmitatis leprae, vel epidimiae tantummodo eis
concedenda, e Monasteriis egredientium, concomitantiumque & receptantium, ac Superiorum aliter
eis licentiam concendentium. Necnon de eleemosynis pro ipsarum Monialum subuentione colligendis,
in. MAGNVM BVLLARIVM ROMANVM, A PIO QUARTO VSQVE AD INNOCENTIVM IX
OPVS ABSOLVTISSIMVM, Il, Lugduni 1673, s. 183-184. Srov. napt. Clarence GALLAGHER, The
Church and Institutes of Consecrated Life, The Way, Supplement 50, 1984, s. 5-6. Proto se
nejprisnéjsi typ uzavieni, ktery umoziuje feholni dim opustit de facto az v rakvi, nazyva papezska
klausura.
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duchovnich, vcetné tadovych, jejichz prostfednictvim prichdzely do styku se
svatostmi, které koncil potvrdil, ¢i nové vymezil.

Zenskym spoledenstvim se tak zpfisnila pravidla jejich existence do takika
veézenskych parametri, na druhou stranu dekret polozil zéklady k samostatné
existenci fadd a kongregaci nezavislych na jakémkoliv prvnim fadu.''? Pievazna
vétSina Zenskych feholnich spolecenstvi, kterd bude od této doby vznikat, je
v souladu s devatou hlavou Dekretu podfizena piimo Apostolskému stolci, jehoZz
prodlouzenou rukou je mistni biskupsky ordinatr. A zadny z nich — vyjma vorilek™?
— zéaroven nebude mit strukturu organizace v ¢ele s generalnim pfedstavenym, nybrz
se stane spolecnosti samostatnych feholnich domi. Pro obdobi raného novovéku (a
asi nejen pro n¢) to mize ovSem znamenat mnohem vétSi zavislost a podléhani
jednotlivych konventl riznym vnéjSim svétskym 1 cirkevnim vliviim, jejichz
konkrétni feSeni zavisi na mistnich historickych, spolecenskych, ekonomickych a
dalsich podminkach, bez moznosti odvolat se pii obhajobé svych pravd na néjaké
stanovisko pro fad spolecné. Dodrzovani vSech pravidel mélo mit zdvazny charakter
(pominme nyni hojné vyuzivany institut dispensti v§eho druhu), v souladu se slovy,
ktera tridentSti otcové vtélili do prvni hlavy Dekretu: Kolik BozZiho svétla a uZitku
V cirkvi vzchazi z klasteru (...) dobre spmvovan)}ch/114

V této podobé byl Zensky monastismus rozvijen a kultivovan az do hlubokého

19. stoleti, v n€kterych ohledech v podstaté do II. vatikanského koncilu.

1. 2 RANE NOVOVEKE (ZENSKE) KLASTERY A SPOLECNOST V CECHACH

Vztah konfesijné rozdélené spolecnosti jako celku ke katolickym klasterim
v 16. stoleti byl dozajista vice nez vlazny, coz se samoziejmé projevilo v poklesu

jejich prestize, vlivu 1 moci, jakoZ 1 v neustdlych zapasech snizkym poctem

115

feholnikd vedoucimi ¢asto k zaniku.”™ Neékteré klastery, které nebyly rozvraceny v

123 K. A. MCNAMARA, Sisters, s. 461n. Nova Zenskéa fadova spoleenstvi zavéry koncilu vt&lila
velmi rychle do svych konstituci a snazila se zit v souladu s nimi, naopak v II. fadech byvalo ¢asto
velmi slozité nové poradky prosadit. Srov. napt. J. KASPARKOVA, Zenské kidstery, s. 31 an.

13 Coz je oviem zalezitost teprve 20. stoleti. M. MACKOVA, Vorsilky, s. 41.

" DTK, s. 245.

15 Srov. Miroslav NOVOTNY, Duchovni, in: Vaclav Bizek — Pavel Kral (edd.), Clovék &eského
raného novoveéku, Praha 2007, s. 132-133. V tomto ohledu kopiruji ceské zemé situaci ve
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(po)husitském chaosu, dokonce zanikaly vymienim."'® V Praze do obdobi, které
zkouma tato préce, pietrvaly z Zenskych klasterti vedle svatojifskych benediktinek
dominikanky u sv. Anny a klarisky u sv. Anezky, v Cechach k nim patfily jesté
cisterciatky v Pohledu, magdalenitky v Zahrazanech u Mostu, Klarisky v Chebu a
Ceském Krumlové a premonstratky v Chot&Sové a Doksanech.™’ V posledni &tvrting
16. stoleti ma jiz obnova feholniho Zivota v deskych zemich (& GZeji v Cechach)
prvni hmatatelné vysledky: v feholnim Zzivoté uz ,,v terénu‘ piisobi prvni generace
jezuitskych misionai vychovana v prazské koleji.118 V podpofe tazeni je pak jisté
vyznamnou vzpruhou presunuti katolického dvora (a spolu snimi papezskych
nuncit) do Prahy roku 1583.™° Blizkost panovnika a moZnost ,,kazdodenniho styku*
se napt. ve vztahu ke klaSteru sv. Jifi projevily vSemoznymi kontribu¢nimi ulevami
¢1 podporou v obnove upadlé feudalni erby.120 Konsolidace se projevuje postupnym

nartistem komunity ze dvou feholnic roku 1550 po Sestnéct roku 1600. Roku 1605

stfedoevropském prostoru. Napf. z n€kdejsich 175 klastert benediktinek (zhruba k roku 1500) na
némeckojazyéném uzemi sv. Rife fimské (a Svycarska) jich k roku 1700 existovalo 63. Anja
OSTROWITZKI, Die Benediktinerinnen, in: Friedrich Jirgensmeier — Regina Elisabeth
Schwerdtfeger (eds.), Orden und Kldster im Zeitalter von Reformation und katholisches Reform
1500-1700, I., Miinster 2005, s. 50-52. Zde je ovSem tieba vzit v potaz, Ze v protestantskych statech
Rise byla fada klasterti zrusena z moci tfedni.

18 pro zenské klastery srov. mj. Cernusdkovy moravské vyzkumy, napf. Tomas CERNUSAK,
Reforma, upadek a zanik herburského klastera v Brné. Analyza stavu klastera po husitskych valkdch,
in. Brno v minulosti a dnes. Sbornik ptispévku k d&jinam a vystavbé Brna, Brno 2003, s. 115-128,
nebo TYZ, Zdnik komunity premonstratek v Nové Risi, in: Zapadni Moravy. Vlastivédny sbornik,
Brno 2006, s. 124—129 atd. Tu i vice k pozadi procest.

17 Ke viem piislusna hesla v Dusan FOLTYN — Petr SOMMER — Pavel VLCEK, Encyklopedie
Ceskych klasteri, Praha 2008. Z vybérové literatury (vyjma benediktinek) v uvedeném potadi napf. J.
KASPARKOVA, Kldstery Klarisek; Franz KLUTSCHAK, Chronik des Annaklosters in Prag, Prag
1887; Helena HLOUSKOVA, Z historie kldstera v Pohledu, in: Havlitkobrodsko. Vlastivédny
sbornik, 15, Havli¢kiiv Brod 1999, s. 5-69; Fr. J. ZOUBEK, Magdalenky v Cechdch, Pamatky
archaelogické a mistopisné, VII, 1868, sl. 285-288; Milan HLINOMAZ, Déjin klastera
premonstratek Chotésov, Ceské Budg&jovice 2009; Hana PATKOVA, Zenské kldstery v pohusitskych
Cechdch — premonstratky, in: Sanctimoniales. Zakony zenskie w Polsce i Europie Srodkowej (do
przetomu XVIII i XIX wieku), Bydgoszcz 2010, s. 151-161. Moravsky, slezsky a luzicky kontext je
pro tentokrat pominut.

18 Srov. napt. Jiti MIKULEC a kol., Cirkev a spolecnost raného novovéku v Cechdch a na Morave,
Praha 2013, s. 61-62.

19§ prestavkami zde dviir a nunciové s nim piebyvali uz od 70. let — srov. Toma§ CERNUSAK,
Papezstvi a Ceské zemé v tisiciletych déjindch, Praha 2017, s. 212 an.

293 F. HAMMERSCHMID, Historia, s. 105-107.

*# Srov. J. ZDICHYNEC, Ferdinand 1., s. 105.
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byly v prazské (arci)diecézi synodalng publikovény tridentské dekrety,'?” na jejich
zékladé zacala ve 20. letech reforma starych klasterd.'?

Vztah (svétské) spolecnosti stiedoevropského soustati ke klasteram byl v 17.
stoleti (a jisté 1 po nemalou ¢ast stoleti nasledujiciho) obecné vstticny. Pro mocné a
majetné, ale i méstany C¢i bohatsi sedlaky predstavovaly klasterni fundace, donace,
vénovani a v§eobecnd podpora této tvare zboznosti vyznamnou ptilezitost pro ziskani
bodii na cesté¢ k osobni spélse.124 Jejich zakladanim byl vice ¢i méné védomé
realizovan postup katolického naboZenstvi zemi, v Cechach nejéast&ji oznadovany
jako rekatolizace.'”® Ptiklady tohoto zbozného pfistupu (zahrnujiciho i feholni
zaslibeni potomkda ¢i vlastni) neni potieba na tomto misté mnozit, prolinaji se celou
praci. V oblasti klastert mitila podpora piedevs§im k muzskym (misijnim) fadtim, ale
ani zenska spolecenstvi nebyla opomijena. Jako prvni dorazily do Prahy roku 1655

vorsilky, povolané z Lutychu sto dvacet let po vzniku fadu hrabénkou Sibillou

Lamboy. V Praze zalozily dva konventy se vzdélavacim ustavem pro katolické divky

122 synodus archi-diocesana pragensis habita ab ... Sbigneo Berka, Dei & apostol. sedis gratia archi-
episcopo pragensi ..., Pragae 1605. Oddily tykajici se Zenskych klasterti jsou De monasteriis virorum
nas. 146-151, De monialibus na s. 152-165.

123 K jejim zaGatkam u sv. Jifi viz nasledujici podkapitola.

124 pyiklad této intence — jeden za viechny, protoze princip je podobny — mizeme nalézt kupt. u
zékladu nadani vyznamného &eského barokniho mecenase F. A. Sporka (1662—-1738), jimz byl
konvent milosrdnych bratii s hospitalem v Kuksu (1711). Spork osvétluje své myslenky slovy:
,JelikoZ podle jasného uéeni nasi jeding spasitelné katolické cirkve lidsky zivot ma sméfovat jeding k
vetsi cti a slavé toho, k jehoz podobé byl ¢lovek stvoren,” [rozhodl jsem se], ,,abych projevil jisté
uznani a vdéc¢nost za rozmanité milosti, které Nejvyssi udélil mné a mému v Panu odpocivajicimu,
vysoce cténému panu otci, a za bohaté propdjcené pozehnani pozemskych statk(®, [zaloZit onen
ustav] ,,pro vétsi Bozi slavu, pro Cest a chvalu blahoslavené a dédi¢nym hiichem Neposkvrnéné Panny
a Matky Bozi Marie, jakoz i pro podporu spasy a blaha kiestanskych dusi, hlavné vSak pro
vydrzovani nékterych chudych, zbédovanych a ubohych lidi.“ Za to vSechno dobrodini jsou
zminovani beneficienti vedeni ,.k dennimu slySeni msi svatych a obvyklych modliteb, pfi nichz maji
vzpominat pfisti spasy mych v Panu zesnulych nejmilejsich rodict, jakoz i duSe mé a mého celého
hrabéciho rodu“. Franz Anton Graf Sporckischer Stiftsbrief, s. 1-2. Pfivazek k: Allerhéchste
Hofkanzlei- Dekrete hohe k. k. Verwaltungs-Gerichtshof-, k. k. Ministerial- und Statthalterei-Erlasse,
welche Bezug nehmen auf die Verwaltung der Franz Anton Graf Sporck’schen und Johann Graf
Sweéerts-Sporck 'schen Stiftungen in Kukus-Gradlitz, Stettin 1898.

125 K terminu probihaji stalé diskuse nejen v &eské historiografii. Z domacich nelze pominout alespoii
piispévky v Ivana CORNEJOVA (ed.), Uloha cirkevnich iadii pii pobélohorské rekatolizaci. Shornik
prispévkit z pracovniho semindre konaného ve Vranové u Brna ve dnech 4. — 5. 6. 2003, Dolni
Btezany 2003. Budeme-li tento proces néjak personifikovat, pak nelze opomenout stézejni monografii
Alessandro CATALANO, Zdpas o svédomi. Kardindal Arnost Vojtéch z Harrachu (1598-1667) a
protireformace v Cechdch, Praha 2008. Tam dalsi piislusnd literatura. Zenska feholni spoledenstvi
nemohla byt z pochopitelnych divodt hybateli rekatoliza¢niho déni, Ciniteli vSak ano. Napf. samy
benediktinky se tak staly zaroven subjektem i objektem reformy, kdyz mély nejpozdéji od 20. let 17.
stoleti prostfednictvim svého hejtmana mj. ,,pilné“ dohliZet na ucast svych poddanych na velikono¢ni
zpovédi. Osterreichische Nationalbibliothek, Sammlung von Handschriften und alten Drucken, Sign.
Autogr. 30/134-1 Han (Harrach abatysi Helfenburgové, 13. 5. 1628).
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na Novém Mé¢&sté a od roku 1691 na Hrad¢anech. Roku 1712 zésluhou prazskych
odchovanek a vlastnich sester Eleonory a Maxmiliany Trauttmansdorffovych osadi
jeste institut v Kutné Hote.'?® Hned po sestrach tadu sv. Vorsily piisly roku 1656 do
hlavniho meésta krélovstvi s podporou Ferdinanda III. bosé karmelitky, druhy tad
karmelitant, zalozeny v 50. letech 15. stoleti ve Francii a reformovany o stoleti

pozdgji sv. Terezii z Avily."”’

Po padesatileté pauze se v zemi objevuji roku 1706
diky Frantisku Antoninovi Sporkovi celestinky.*®® Roku 1719 povolala do Prahy
z Vidn¢ hrabénka AlZzbéta ValdStejnova alzbétinky, které tu se svou nemocnici
zaCaly fungovat u P. Marie Sedmibolestné na Novém M¢sté roku 1722 a roku 1746
fundaci hrabénky Karoliny Charlotty Schonkirchové ziidily dal$i klaster u sv.
Rodiny v Kadani.*?® Anglické panny neboli Institut blahoslavené P. Marie, pfisedsi
se svolenim cisafovny roku 1746 ze St. Poltenu a Kremsu, zfidil sviij vzdélavaci
Gstav v Praze rok nato."*® Vy&et nové zfizenych Zenskych klasterti v pob&lohorskych
Cechach doplituje jedno osazeni z jiz existujiciho feholniho domu: pted rokem 1714
byly do Plzné k nove postavenému kostelu sv. Anny a sv. Rosalie uvedeny prazské
dominikanky (fundatorka Katefina Vratislavova z Mitrovic se zaroven stala prvni
tamni pfedstavenou).131 U nové uvedenych se jedna pfevazné o ,,prospesné* tady,
jejichz piisobeni se setkdvalo — na rozdil od star§ich — s aprobaci svétskych uradu,
kterou potvrdila skute¢nost, ze nebyly po roce 1781 zruseny. Novym, potridenstskym
radlm se ty staré ve spolecensky prospéSném pusobeni nemohly rovnat, reagovaly
tedy (obvykle shora zavadénymi) reformami svého Zivota v souladu s potridentskou
piisnosti (a spiritualitou), jejichz zavadéni bylo obvykle spojeno s mnoha
potizemi.’® Rozmach feholniho Zivota byl ze strany cirkevnich autorit podporovan,

byt nebyl prost osobnich animozit a preferenci.™®

126 Marie MACKOVA, Vorsilky v Cechach do roku 1918, Pardubice 2007, s. 48n. Mimoto bude
Z Prahy obsazena roku 1660 jesté castecné Vide.

127 Antonin NOVOTNY, Prazské karmelitky, Praha 1941, s. 35 an.

128 ). KOLDA, Schwestern, s. 421.

2D FOLTYN — P. SOMMER — P. VLCEK, Encyklopedie kldsterii, s. 100.

130 Jakob LEITNER, Geschichte der englischen Friulein und ihrer Institute seit ihrer Griindung bis
auf unsere Zeit, Regensburg 1869, s. 517-518.

B Jakub ZOUHAR, Ceskd dominikénskd provincie v raném novovéku (1435-1790), Praha 2010, s.
205.

132 Napt. pro dominikan(k)y srov. tamté, s. 204.

133 Stagi piipomenout znamou podeziivavost arcibiskupa Arnosta Vojtécha z Harrachu viigi jezuitim.
Na opaéné strané& pak stoji tieba jeho podpora vorsilek. Srov. M. MACKOVA, Vorsilky, s. 47-49.
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Katolicka cirkev a sni i klaStery byla v 17. stoleti rehabilitovana a zazila
obrovsky majetkovy a mocensky vzestup. Pojil se vSak s problematickym vztahem se
statem, ktery se snazil zasahovat do dalSich oblasti spolecenského Zivota.'**
Panovnici (a staty) pak klastery pokladali tradicn¢ za komorni majetek (ktery se za
uréitych okolnosti staval nepominutelnou vzpruhou finanéni kondice fise™) a jisté
Z toho diivodu zacali v dobach konstituujiciho se ran¢ novovekého statu vice a Castéji
zasahovat do jejich vnitinich zalezitosti. Pravé hospodaieni fadt bylo prvni oblasti
feholniho Zivota, jiz si svétskd moc pozvolna vSimala. Uz predtim byla pravidla
V této oblasti vedle kanonickych zasad stanovovana ad hoc v zakladajicich listinach a
jejich konfirmacich."™*® Prvni statni ingerenci na trovni zakona piedstavuje ziejmé
instrukce stran klasternich vizitaci z roku 1658, které si mély v§imat zejména toho,
zda jsou v opatstvich, prelaturach a klasterech dodrzovany prvotni parametry jejich
fundaci.™®" Od roku 1662 musely byt o viech vizitacich zpravovany ufady, kterym
byly povinné predkladany viechny hospodaiské pisemnosti,*® roku 1691 byla tzv.
amortizacnimi zdkony zakdzdna koupé€ novych statkii bez panovnikova svoleni.*®
Z ucasti na ufednich hospodatskych vizitacich byli vylouceni cizinci, pokud k tomu
neméli povoleni (1710), nato nesmély byt nové fundace cinény bez souhlasu

140

panovnika vibec (1731),”" od roku 1737 byly svétskym ufadim odevzdavany

periodické soupisy nadaci** a vroce 1750 byly vizitace uzavieny pro vSechny
cizince definitivng, byt by byli z fadu, jemuz vizitovany klaster patﬁ.142 Ekonomicka

stranka fungovéani klasteri bude nadale hrat dileZitou roli 1 v dalSich letech a

34 Srov. J. MIKULEC, Cirkev a spolecnost, s. 74 an.

135 Srov. Bohumil ZLAMAL, Pfirucka ceskych cirkevnich déjin, V.: Doba barokni katolicity (1650—
1750), Doba osvicenskd (1750-1848), Olomouc 2008, s. 100 (nové vydani starSi prace). Také
feholnice si napf. povinné poiidily statni obligace, z nichz byly v 1. ¢tvrtiné 18. stoleti hrazeny stavby
protitureckych pevnosti v Bélehradé a Temesvaru. Po sedmileté valce byl navic snizen trok z kapitala
z5 % na 4 %, coz se pochopitelné¢ odrazilo na stavu klasSternich, ale i kostelnich jméni. Tamtéz, s.
271.

138 Tato praxe se samoziejmé udrzela i v dal§ich letech a budouci zakonna opatfeni jen urovala
(zuZovala) jejich dalsi mantinely. Pro Zzenské klastery srov. obsah hesla Kldstererrichtung v Petr Karl
JAKSCH, Gesetzlexikon im geistlichen, Religions- und Toleranzfache, etc., fiir das Konigreich
Béhmen von 1601 bis Ende 1825, 11, Prag 1829, s. 473n.

37 Tamtéz, s. 378.

' Tamtéz.

19 B ZLAMAL, Prirucka, V, s. 270-271.

“9p_ K. JAKSCH, Gesetzlexikon, 11, s. 482.

Y Tamtéz, s. 483.

142 Tamtéz, s. 256.
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v dobéch josefinského ruseni se nejednou stane divodem k rozpusténi konkrétniho
domu.**®

nabozenského zivota, vedené — jisté v pocatcich — upfimnou snahou o prospéch
katolické cirkve, jiz mé&lo byt pomozeno k lepsi spravé essentialit™** K prevazng
hospodarskym patentiim zacinaji pfibyvat ty, které pozvolna urcuji pravidla fady
aspektli, o néz dosavadni svétskd moc nejevila vétsi zdjem (od pocta svatki, pres
prabeh teologického studia az po uziti svici).145 Obe¢ tyto linie — hospodaiska i ta,
ktera s ekonomikou souvisi jen okrajov&™*® — koneéné splynuly ndkdy v dobg, kdy se
stait po nédkladné a neuspésné sedmileté¢ valce (1756 az 1763) ocitl na pokraji
vycerpani. A€ byva za skute¢ny pocatek taZzeni trinu proti klaSterim povazovan rok
1767,"*" neni to tak docela pravda. Jiz v roce 1761 ,nebyla Jeji Vysost naklonéna

<148 za

tomu, aby se zvySoval pocet faddovych osob obou pohlavi nad fundované cislo,
ti roky byla uvalena dafi na nemovitosti odkazované klasteram,* roku 1766 byla za
nejvyssiho obhéjce klasteri ve vécech majetkovych prohlaSena Fundaéni komise,
bez jejihoz védomi nemaji byt do klasteri (a to navic vyhradn€ do domi, ,,které jsou
fadng vedeny“) pfijiméni 7adni kandidati.™® Povinné seznamy pfijimanych zadaly
byt predkladany komisi o rok pozdéji, kdy se zaroven vyznamné rozsifuje objem dat,
které stat od feholnich domi ziskava: od poctu ptitomnych osob za zdmi klasterd,
pfes informace o zdravotnim stavu téch, ktefi se jiz nemohou klasterni sluzby
Gcastnit, po vycet dluhii zemielych &lenti ¥ada*™ a prehled hospodateni ustavi

Vv pravidelnych fasich.™® V dubnu 1767 pfichazi prvni plosné omezeni poctu

13 Ostatng predzvésti celofi¥ského uzavirdni klasteri bylo zrudeni zbankrotované kartouzy
v Mauerbachu, v Cechach se z finanénich divodii uzaviela napt. historie prazskych cyriakti. Antonin
NOVOTNY, U staroprazskych cyriakii ¢ili kronika zaniklého klastera 1256-1925, Praha 2002, s.
319n.

144 Cesta k josefinskému rugeni popséana napf. v Harm KLUETING, Die josephinischen
Klosteraufhebungen und die Sckularisationsdiskussion im reich vor 1803, in: Harm Klueting —
Wolfgang Schmale (Hg.), Das Reich und seine Territorialstaaten im 17. und 18. Jahrhundert. Aspekte
des Mit-, Neben- und Gegeneinander, Miinster 2004, s. 207-224. Essentialia, tedy duchovni
zalezitosti, mély byt jedinou oblasti, kde méla cirkvi ziistat jeji moc. Tamtéz, s. 220.

15 B, ZLAMAL, Prirucka, \V, s. 266n.

146 Agkoliv i omezeni pouZiti svici bylo &aste¢n& vedeno bojem proti plytvani.

Y7 Eduard WINTER, Josefinismus a jeho déjiny, Praha 1945, s. 117.

“*p_ K. JAKSCH, Gesetzlexikon, 111, s. 501.

9 Tamtéz, s. 515.

130 Tamtéz, s. 182.

! Tamtéz, s. 183-184.

1% Tamtéz, s. 491.
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feholnikli v habsburském soustati, kterych nesmi byt jiz napiisté v klasterech vice,
nez kolik jich tu bylo k 9. kvétnu 1766.°° Roku 1770 se souéasti t&chto nafizeni
stavaji 1 sankce. Tehdy byl navzdory zavérim Tridentského koncilu stanoven vek,
kdy lze teprve slozit profesni sliby, bez vyjimky na 24 let. Za poruseni tohoto vynosu
hrozila pokuta 3 000 zlatych (ktera nesmi byt hrazena z penéz na vydrzovani
chudych, ani zalmuzen) a pii druhém poruseni se klaster vystavuje hrozbé
zruseni.™™* Ve stejném duchu postupuje statni moc dale, od zasadnich zalezitosti
(odsttizeni rakouskych etc. klastert gédnzlich und auf alle Zeit od jejich zahranicnich
nadfizenych, zdkaz uzavirani dozivotnich smluv se svétskymi lidmi, podfizeni se
svétské soudni moci, ucast statnich urednikd na vizitacich klasterd apod.), az po
vyhlaSky, kde se vméSovani statu jevi ponékud piehnand (povinnost nosit fadovy
0d&v a pod nim pradlo).’*® V&tsina ustanoveni se tykala jak muzskych, tak zenskych
klaster. Pfimo tém druhym byly v obdobi pfed nastupem Josefa II. adresovany
patrné jen dvé: jedno lehce kuridzni zroku 1770 (po smrti jeptiSky musi byt

156

provedeno povinné ohledani mrtvoly™) a to zroku 1773 (kvuli Spatnému

hospodareni [zdiraznil JK] nesmé&ji bez védomi zemskych Uradi nakladat se svym

majetkem a prijimat novicky™’).

Nejpozd€ji od poloviny 18. stoleti (ackoliv néktefi badatelé jako napf.

158

Heribert Raab kladou pocatek jiz o stoleti diive™") se vzmaha mezi vzdélaneckou a

nasledné politickou (odtud mnoho vlivii na vySe uvedend opatfeni) elitou stile

ostfej§i protimonasticky diskurs,**® ktery se tocil piedev§sim okolo otdzky vefejné

o 160

prospésnosti klasterd a konventi.™ V ¢eském prostiedi 1ze prvni vefejné reakce na

161

n¢j nalézt jiz v 60. letech 18. stoleti.™ Vystupy tohoto diskursu jsou dnes ptistupné

153 Tamtéz, s. 184-185.

%% Tamtéz, IV, s. 249-251.

1% Srov. E. WINTER, Josefinismus, s. 117-118.

1% Tamtéz, s. 358.

7P K. JAKSCH, Gesetzlexikon, 11, s. 355.

1% H. KLUETING, Die josephinischen Klosteraufhebungen, s. 210. Raab po&atky obdobi (a procesu),
jemuz tika Zeit der permanenter Sekularisationsvorhaben, klade uz do doby bezprostiedné po
vestfalském miru.

19 Jak to ptiléhavé nazyva V. CAPSKA, Between Revival, s. 11.

10 Tamtéz.

181 Tehdy viéi riznym osvicenskym namitkdam vaci klasterim vystoupil strahovsky premonstrat a
profesor cirkevniho prava v prazském arcibiskupském seminaii Ambroz Schmidt. Jiti MIKULEC,
Pozndamky ke vnimdni reholniho Zivota mezi barokem a osvicenstvim, Theatrum historiae 3, 2008, s.
279.

26



mimo jiné v podob& &etnych texti vétsinou pamfletického razu® a pozdgjiiho data.
Jejich masova produkce pftisla az s poc¢atkem 80. let a obyCejné se nesla v duchu
podpory reformnich krok Josefa II. Oficidlni linii tohoto mysleni pfedstavoval
napiiklad vidensky profesor cirkevniho prava Joseph Valentin Eybel (1741-1805),
ktery se za své postoje vuci cirkvi dockal papezské exkomunikace. Jedno z jeho
nejrozsitengjsich  d&1,'®  Sieben Kapitel von Klosterleuten,'® se opira o
piirozenopravni teorii (tak, jak s ni operovalo osvicenstvi) a na jejim zaklad¢ dochazi
K neotfesitelnému piesvédéeni, ze vSechny zakladni (do jisté miry ovSem jen
vngjskové) znaky Feholniho Zivota odporuji lidské p¥irozenosti.'® Mnisi a jeptisky
(Méncher und Nonnen™®) se vzdavaji reprodukce a tim poskozuji stat, neposkytuiji
ve svém egoismu spolecnosti to, co umi (védéni a vzdelani, konvrsi pak femeslo),
veSkerd askeze a oslava Boha je zcela neucinnd, zlstava-li skryta apod.'®” Oblast
popularni satirické publicistiky tohoto ranku v monarchii reprezentuje napiiklad
Josef Richter (1749-1813) a jeho Bildergalerie kidsterlicher Mifsbrduche z roku
1784, kterd zhmotiiuje svou kritiku jednotlivych fenoménta feholniho Zivota (jako
poslusnost, skladani slibli, poskytovani klasterniho azylu apod.) také prostfednictvim
obrazového doprovodu.168 Kuptikladu na grafice ilustrujici kapitolu ,,O slibu
poslusnosti® jsou feholnici zndzornéni jako nesvépravni — mlady poustevnik zde
mezi jinymi sazi strom korunou doll, protoze mu to tak prikazal jeho predstaveny,

169
d.

jiny pak dostava dvanact ran karaba¢em od stars$iho za drobny ptestupek at Jeste

dale pak postoupil ve svych ttocich na feholni stav anonymni autor pamfletu
Specimen monachologiae, dedikovaného ,,v§em nepiatelim mniSstva a opravdovym

pratelim lidstva, ktery je pfipisovan Ignaci Antoninu Bornovi (1742—1791),170

162 K ngkterym z nich v naSem prostiedi viz napi. Petr HASAN, Antimonachismus v ceské osvicenské
spolecnosti. Obsahova analyza t7i antimonachistickych brozur, Cornova 1, 2013, s. 83-100, nebo J.
MIKULEC, Pozndamky, s. 275 an.

193 Dochovano je dodnes i v nékdejsich cirkevnich knihovnach, napf. v kukské hospitalni knihovng.
Jindfich KOLDA — Ignac Antonin HRDINA, Historicka knihovna Hospitalu Kuks a jeji romanisticko-
kanonisticky fond, Cerveny Kostelec 2013, s. 153. O autorovi tamtéz, s. 153—154.

164 Vy3lo anonymn& napf. roku 1782 ve Vidni u Josefa von Kurzbecka.

1% Srov. P. HASAN, Antimonachismus, s. 86-91.

1% ytsina vytek je stavéna na zakladé ,pozorovani® Zivota feholnikii, v obecnych popisech jsou
ovsem dodavany pravé mnisky.

167 Srov. P. HASAN, Antimonachismus, s. 86-91.

168 predstaveny v J. MIKULEC, Pozndmbky.

169 Tamtéz, s. 281, obr. 2 s legendou.

170 payodng latinské dilo Joannis Physiophili speciem Monachologie bylo pielozeno do néméiny
(Neueste Naturgeschichte des Monchthums) a o 150 let pozdé&ji pak vyslo v ¢eském pickladu Zdenka
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ptirodovédci, profesorovi prazské univerzity a spoluzakladateli Kralovské ceské
spole¢nosti nauk. Ten na feholnictvo nahlizel v duchu svého vzdélani a po vzoru
Carla Linného jako na Skodlivy hmyz, ktery také ,,systematicky* roztiidil a
,vedecky* popsal, od vnéjSich znakii (stavba téla apod.), pies navyky az po odliSeni

samce a samice.l™t

Pravé pfitomnosti ,kritiky” feholnic se odliSuje od vétSiny
ostatnich textl, které se tykaji implicitné pouze muzské casti klasterniho lidu:
Samicky nelisi se téemer nicim od samcu, jen tim, Ze maji vidycky zahalenou hlavu.
Mnisi samice neni vsak tak necistd a tak oddana piti; nevychazi nikdy z pribytku a
hledi si v ném cistoty. Pokud je mnisi samicka mlada, rdda Zertuje, je blaznivé hrava,
vSechno ocumuje a muze pozdravuje kyvnutim hlavou. Kdyz vsak prijde do let nebo
zestdrne, je tuze kousava a zlomysina, seka osklive celisti sem a tam a otevird chrtan.
Je-li nékym zavolana, odpovi: Ave, nebo Bud pozdraven. Maji-li mnisky dovoleno
zvanit, sklepaji vsechno vsudy dohromady, jakmile vsak zazni zvon, rdzem rec¢ utnou
a onémi.*"? Jako piiklad narace o jednotlivych ,,rodech®, 1ze uvést vzhledem k tématu
nasSi prace benediktiny, jimiz celd ,.fiSe* zacini (a ktefi jsou jeSté pifi tom vSem
pokladani za mensi zlo, nebot’ své pravdy neSifi mimo klaStery): oddil se zabyva

v v ’ v 17
predev§im ,samcem® (chlastd, Zere, mamoni 3

), ackoliv 1 jeho souputnici je
vénovano par slov (Samice mnicha benediktina hali si hlavu zavojem vespod bilym,
navrch cernym a ukryva celo, tvare a prsa v bilé plachetcel74), a rovnéz tam, kde
nejsou projevy rodu vylozené Skodlivé, jsou popisovany v duchu véty Vriesti trikrat
nebo ctyrikrat za dne a o piilnoci, nékdy té az za ranniho kuropéni™™ (tak patrng o
modlitbé kanonickych hodinek). PiestoZe tak hlubokomyslné zavéry nebyly ziejmé
hlavnim a nejvlivngjsim proudem osvicenskych namitek vici feholnimu Zivotu,

svédci jisté o atmosféte, ktera ve vztahu ke klasterim a konventim — takto ohavnym

Zumpdm nepravosti a nevidanych ohavnosti*'® — panovala.

Gintla nakladem Volné myslenky jako Nejnovejsi prirodopis mnisstva, Praha 1934. Autor je zde
oznacen jako P. Ignac Lojola Kutnobijec.

L Srov. P. HASAN, Antimonachismus, s. 85.

Y72 Nejnovéjsi prirodopis, s. 28-29.

13 Tamtéz, s. 33-36. Vyrazy pochazeji piimo z textu.

'™ Tamtéz, s. 35.

17 Tamtéz, s. 34.

176 Tamtéz, s. 18.
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Na urovni jednotlivych konventii se pak — jak o tom vypovida i situace u sv.
Jifi — vSechny naznacené (a mnohé dalsi) tendence promitaly do jejich vyvoje. Na
casové ose prazskych benediktinek naptiklad timto zpiisobem:
1) od roku 1574 vSeobecna podpora ze strany (katolickych) svétskych a
cirkevnich autorit v podpofe obnovy
2) po roce 1620 podpora svétskych autorit a konflikty s cirkevnimi autoritami
stran zavadéni reforem, stoupajici zdjem o vstup do klastera
3) od cca 60. let 17. stoleti pocatky rozport se svétskymi tfady o rozsah
pravomoci nad klasterem, na pielomu 17. a 18. stoleti kulminace zajmu o
vstup do fadu
4) od 90. let 17. stoleti snaha konventu upevnit svou pozici vici svétskym
autoritdm mimo jiné piijimanim urozenych dam (hrabének, knézny)

5) od 50./60. let 18. stoleti upadek zajmu o piijeti mezi ,,stfednimi vrstvami

Nacrtnuté body se s ohledem na téma prace tykaji jen konventni vysece celé
klasterni reality. Jejich zpfesnéni (a zobecnéni?) musi byt jesté predmetem hlubsiho

badani.

1.3 KLASTER SV. JIRI A JEHO POSTAVENI V RANE NOVOVEKYCH
CECHACH

Klaster benediktinek u sv. Jifi na Prazském hradé byl prvnim feholnim domem
zaloZzenym na Ceském Uzemi pravdépodobné roku 976.1"" Stalo se tak pfi prvnim
chrdmu v samotném srdci moci zéasluhou panovnikovy sestry Mlady/Marie
Premyslovny. Zakladatelska legenda znéj Cinila jeden z nejhlavnéjSich pomniki
Ceské statnosti, jejiz zminény fundament upeviiovaly hroby piemyslovskych
panovniki (také diky nim se klaSter stal bohatou pozemkovou vrchnosti) a dalSich
¢lenti rodu vcetné abatysi a ktery konecné ,.korunoval®“ Karel IV., kdyz svatojiiské

abatySe oknéZnil a udé@lil jim pravo (spolu)vkladdni koruny na hlavu manZzelky

177 ptesné datum neni znamo, uvedeny rok je nejéast&ji piijiman.
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. 1. 1178
éeského krale.

Za druh¢é ptedstavoval klaster sv. Jifi ztélesnéni zdejsi cirkve a
zboznosti: vznikl soubézné s prazskym biskupstvim, sem je po pfeneseni ostatkli
Z Tetina pochovana prvni ¢eskd mucednice sv. Ludmila, v okruhu klastera vznikly
prvni Ceské pieklady Bible,'’® abychom jmenovali jen to nejzasadn&j§i. Védomi této
vylucnosti lapidarné vyjadril jeden z baroknich historiografii ustavu, kdyz prastary
klaster oznacil za ,,neotiesitelny zaklad ceské duchovnosti*. 18

Z husitského rozvratu se klaSter zfeym¢ nevzpamatoval. Podle nedatované
fimské zpravy jezuitské provenience — jak ji opisuje bez blizsi specifikace Zikmund
Winter'® — byla na pocatku 16. stoleti charakterizovana situace v svatojifském
klastete tvrdymi slovy: klaster byl kdysi slavny a slozeny z panen urozenych rodin,
nyni je nuzny (pfesto, Ze drzi méstyse a vsi a v nich duchovni spravu), nedodrzuje se
vném klausura, panny byly jiz Castéji udany, Ze hoduji s kleriky 1 svétskymi

182 Metime-li Zivost klastera podtem feholnic, pak se roku 1550 ocitl na

osobami.
samotné hranici své existence. Zily zde pouze dvé benediktinky.'®® Obnova zadala,
jak uvadi klasterni kronika, roku 1573, kdy cisaf Rudolf II. svolil, aby do konventu
pfiSla jako abatySe z pohledského cistercia Judita Eibenstollerova z Eibestollu (f
1660)."%* S cisaiskou podporou, kterd spodivala mj. v navraceni pivodnich
klasternich budov tadu, zahgjila roku 1574 postupné opravy zni¢eného domu (s jesté
patrnymi nasledky pozaru Hradu roku 1541185), piijimani novych sester, umotovani

186

dluhd a tim navraceni zastavenych zbozi zpét do rukou instituce.” Klaster vstupoval

Y8 Rad pozehndni krdlové, in: Martina JAMBOROVA — Boris LEHECKA (eds.), Rad korunovani
kréle ¢eského a kralovny, Praha 2013, s. 19n. K tématu K. PACOVSKY, Svatojii'ské abatyse.

179 ptes zminku o biblickych piekladech je adjektivum ,,Gesky* v této studii minéno zejména v jeho
statnich/zemskych konotacich. Piiklady kultivace zdej$i zboznosti ptisobenim klastera Ize dale mnozit,
tieba na zakladé tusené existence zdejsiho skriptoria, kde vznikla takova dila jako tzv. Pasional
abatyse Kunhuty atd.

%0 Srov. nazev dila RAYMUND von der heil. Elisabeth, Der hohen Geistlichkeit in Béhmen
Unbewegte Grundlage.

181 Zikmund WINTER, Zivot cirkevni v Cechdch. Kulturné-historicky obraz z XV. a XVI. stoleti, 11/3,
Praha 1896, s. 705, pozn. 5: Z vatikanského archivu opis sdéluje dr. Novacek.

182 Tamtéz, s. 706. Véta Hinc inter illos suspecta commertia, citovana tamtéZ v pozn. &. 2, popisuje
vztah sester s metropolitnimi kanovniky.

183 3. ZDICHYNEC, Ferdinand 1., s. 106.

184 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 1. Jedna se o pomérn& obvyklé fedeni doby obnovy Zenského feholniho
zivota. Z jinych radu pfisly ke sv. Jifi i dveé predchozi abatySe, jakoz i ta nasledujici. Obdobné to bylo
i stadovymi feholnicemi. Srov. hledani vhodné abaty$e v Klement BOROVY, Jedndni a dopisy
konzistore katolické i utrakvisticke, 2: Akta konzistore katolické, Praha 1869, s. 368, ¢. 868.

185 K nému krom jiného Anna VRTALKOVA, Pozdr Prahy roku 1541 jako brdna vstupu renesance
do Prahy, bakalatska prace FF UP Olomouc, 2013. Dostupné on-line na: https://theses.cz/id/Oyui27/
(stazeno 31.5.2019).

18 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 2-3.
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do 17. stoleti jako konsolidovany a s potencidlem rozvoje. Ten byl dan zejména
stabilni hospodafskou zakladnou.'® Ji sice otfasla kratka konfiskace roku 1619 a
panstvi, Tiebenic, se ji podafilo relativné rychle obnovit. To se odrazilo v Praze
predevs§im na prestavbach a rozristani klasterniho aredlu (viz kapitola 7 této prace) a
na nepieruseném piilivu dalSich a dalsich uchazecek o feholni zivot. Na konci 17.
stoleti Cital konvent okolo Ctyficeti konventudlek a tento pocet zlstal zachovéan az do
zruseni klastera roku 1782.

Ve sledovaném udobi byl klaster sv. Jiti feudalem na Ctyfech panstvich, ktera

vlastnil jiz ve stfedovéku (od 13. stoleti):'®

sttedoCeské (z dneSniho hlediska
ptiprazské) Panenské Biezany, NebuZzely, Statenice a Kamyk (Kamejk) a
severodeské Cizkovice a Tiebenice, na némz se nachazelo stejnojmenné poddanské
mésto.’®® Tim se fadil mezi nejvétsi vrchnosti mezi eskymi klastery. Podle
predhusitskych propocti mél ve své gesci Ctvrty nejvétsi pocet poddanych (po
bifevnovském a tepelském opatstvi a chotéSovském plroboétstvi),191 coz pii
soucasnych znalostech miZeme s jistym vahanim vztadhnout i na dobu 17. a 18.
stoleti. V Praze (Mald Strana a Staré Mésto) pak historicky ke klaSteru pattila dvé

C S 192
postranni prava — na Ujezd€ a u sv. Ducha. ’

Druhé z nich zarovent upominalo na
nekdej$i druhy klaster benediktinek v metropoli. Staroméstsky konvent byl ztizen
nadanim mé$tana Mikulase Rokycanského, které bylo potvrzeno roku 1348
prazskym arcibiskupem Arnostem z Pardubic."®® Kroku 1361 je uvadén coby
budova skostelem sv. Ducha a Milosrdenstvi Boziho. Vyvoj pferusily husitské
valky, pfi nichz sice klaster unikl zni¢eni jako stavba, ptiSel ovSem o svou feholni
komunitu. Budovy byly postupné rozprodany, kostel vyuzivali jako sviij svatostanek

prazsti némecti utrakvisté. Roku 1589 vénoval Rudolf II. kostel na jejich zadost

prazskym katoliklim, aby oni mohli své ditky pokrtiti dati, manzelstvo podle narizeni

87 K vyvoji pozemkovych drzav a jejich hodnoty T. BILEK, Statky a jméni, s. 167 an.

188 \/ obrysech J. F. HAMMERSCHMID, Historia, s. 113 an.

8 Srov. Tomas V. BILEK, Statky a jméni kolleji jesuitskych, kldsterii, kostelii, bratrstev a jinych
ustavii v krdlovstvi Ceském od cisare Josefa II. zruSenych, Praha 1893, napt. s. 171.

190 Tamtéz, s. 172-173.

917 WINTER, Zivot cirkevni, 1/3, s. 717.

192 K roku 1780 se jednalo o 31 a 19 domii — viz udaje z Miluse SVOBODOVA-LADOVA, Zvidstni
mistni prava v Praze, Prazsky sbornik historicky, 8, 1983, s. 119, 173 a 178-179, pfistupné na:
www.ahmp.cz/page/docs/rozsah-zvlastnich-prav.pdf (stazeno 31. 5. 2019).

198 pavel VLCEK a kol., Umélecké pamdtky Prahy, 1: Staré Mésto a Josefov, Praha 1996, s. 61. (popis
kostela s. 61-64) Odtud i informace dale.
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Cirkvi Svaty fardarem katolickym utvrzeno byti i také pochovani sva v kostele i na
krchové jmiti*®* &imZ zapotalo zatim pozvolné obnovovani katolické duchovni
spravy v metropoli. AbatySe tu mély pravo prezentace farare.'®® Jurisdikéni prava
spravoval klaster 1 k nékterym oblastem na prazském Hrad¢ (napft. Zlata uli(“:kat),196 0
n¢ vSak postupné priSel. Zbyld tzemi této jurisdikce byla postupné v 17. stoleti
zastavéna souCasnym arealem. Vucéi svym poddanym plnil klaster veskeré funkce
vyplyvajici zjeho role, vCetné potlaCovani rtznych rebélii, které se opakovaly
zejména v Tiebnici.

Pro postaveni klastera ve spolecnosti rané novovékych Cech vak byla, jak se
zdé, rozhodujici pfedevSim jeho slavnd minulost. V hmatatelné podobé se tato
kumulovand vyjimecnost projevovala vazbami na instituciondlni ztélesnéni obou
naznacenych oblasti — panovnickou/staitni moc a moc cirkevni, ve sledované dobé

«197 se

predstavovanou na misté zejména prazskym arcibiskupstvim. Vztah (k) ,,statu
projevoval v periodickych panovnickych deklaracich obsazenych v privilegiich,
kterymi byl klaster bran sub specialem protectionem,'® jejiz naruseni s sebou nese
Kayserlichen und Koniglichen Ungnad und Zorn.*% Pies jistou frazovitost prohlaseni
se ovSem tato pfizen proméiovala v praktické kroky. Je jisté jednou z hlavnich pficin
cisafské podpory v obnové klaSterni budovy, které se klaSteru po pohusitském
upadku dostavalo od 70. let 16. stoleti, kdy zacaly byt postupné vzkiiSovany
pozustatky starych katolickych instituci. Projevovala se i takovymi drobnostmi, jako
jsou vSemozné dary: kdyz pobyval roku 1704 Spanclsky kral Karel II. (budouci
rakousky Karel VI.) v Cechach, nechal konventu mimo jiné poslat jednoho

uloveného jelena.’® Pro samotné konventudlky byly nejhmatateln&j$im a zaroven

nejrealnéjSim projevem piizné pravidelné navstévy piislusnika vladnouciho rodu, o

19 3. F. HAMMERSCHMID, Historia, s. 159.

% Tamtéz, s. 159-160.

19 Srov. list abatySe Judity prezidentu Ceské komory zr. 1660 editovany na http://vokabular.
ujc.cas.cz/moduly/edicni/edice/c0ee8666-7ea0-4405-9c28-2471abe08520/plny-text/s-ap aratem/folio/
X'1v (stazeno 31. 5. 2019).

197 Uvozovky odd&luji tento fenomén od toho, co stat znamena v nové&jsim (soucasném) pojeti, které
se v praktické roviné ustavovalo az od osvicenskych dob. Pfejima vSak mnohé znaky z predchozich
dob v ¢ele s paradigmatem vykonu vlady/moci.

19 Napt. J. F. HAMMERSCHMID, Historia, s. 54 (Regina Maria, Caesaris Maximiliani filia,
Ludovici Regis Bohemiae WIladislai IV. filii conjux, accipit Monasterium S. Georgii sub suam
protectionem. Anno Domini 1523).

199 Tamtéz, s. 63 (Ferdinandus II., Imperator & Rex bohemiae, A. 1628 confirmat Privilegia
Monasterii S. Georgii).

2 NA Praha, AZK, kn. 22, fol. 120v.
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nichz bude pojednano dale. Co se tyce — Ize-li to tak nazvat — nizsich pater moci, pak
byl klaster diky své vyjimecnosti svazan (spise) kurtoaznimi vazbami s nejvyssimi
zemskymi ufedniky v cele snejvySSim purkrabim. Tyto vazby, pietrvavajici
naptiklad v pravidelnych ucastech ¢lenti mistodrzitelského kolegia na vybranych
slavnostech konventu, budou rovnéz podchyceny v nasledujicich kapitolach.
S postupujici ingerenci ,,staitu“ do dalSich a dalSich oblasti spravy vSak nutné
nemohly byt — na rozdil od vztahti s panovnickym domem — vzajemné interakce se
sveétskymi urady prosty nékterych pnuti, které se az do piedosvicenskych regulaci
feholniho zivota dob Marie Terezie (cca 60. l1éta 18. stoleti) projevovaly zejména
(slabnoucim) odporem klatera viigi snaham o kontrolu jeho hospodateni.?®*

Pokud jde o ukotveni klastera v rdmci cirkevnich struktur, je nutno poukdzat na
vazby na dvé (geograficky velmi blizké) instituce, totiz arcibiskupstvi prazské a

metropolitni kapitula. Historicky Gzké vazby s kapitulou,?

posilené jeji roli
v dobéach pohusitské sedisvakance na biskupském stolci, kdy byl probost kapituly
vizitatorem klastera,?* ptezivaly z ptedchozich dob napiiklad v podobé tucasti
kanovnikl na oblackach ¢i pohibech zdejSich sester, vysilanim zvlastnich kazateld
do klastera nebo kaplanskou sluzbou pfii kostele sv. Jifi v dobach, kdy sem abatySe
neprezentovaly vlastni knéze. S touto instituci, jejiz naroky vuc¢i klasteru byly
oslabeny opétovnym ustanovenim prazského arcibiskupa, Zil konvent ve viceméné
stalych jurisdikénich potyckach, které vyvrcholily po roce 1732, kdy nechala tehdejsi
abatySe Aloisie Teresie vybilit kapli sv. Ludmily.204 Pti ni vzal za své i stary znak
kapituly, ktery byl po riznych vyhruzkach (mj. netcasti na pohibech konventualek)

obnoven ay roku 1748.%2%°

Kdy se prazsti arcibiskupové zacali v souladu
s tridentskymi dekrety povaZovat (a byt povaZovéani) za ordindfe klastera, neni
znamo. Patrné to viak nebylo hned v roce 1561, uz proto, Ze dekrety byly v Cechach
publikovany az roku 1605. Na uspofadani vnitfnich poméri v komunité v souladu

s tridentskymi dekrety mohl pfijit ¢as az v dobé, kdy byl klaSter jiz dostatecné

201 Pryng asi od roku 1658, kdy méli ke sv. Jifi dorazit poprvé vizitatoti temporalii. AHMP, SR, kn.

7875, pag. 4.

22 Sami kanovnici je v 70. letech 17. stoleti pokladali za Sestisetleté. Srov. Jan Ignatius
DLAUHOVESKY, ZROST Aneb Prospéch Dwandctiletého w Chramé Jeruzalemském Ucitele Krysta
Jezjsse / To gest: Rzec o Zweétssenj a Rozmahanj se widy wjcegj a wjcegi w Cnostech / a gich
neumenssowanj / ale dle Weku / Czasu a Béhu / gich pribegwdnj a rozhogiiowdnj, Praha 1672, nestr.
203 ). ZDICHYNEC, Ferdinand I. a kldstery, s. 106.

%" AHMP, SR, kn. 7875, fol. 33r.

2% Tamtéz, fol. 33v.
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konsolidovan a kdy se implementace koncilnich ¢lanka stala ,,oficialni politikou*

cirkevnich struktur.?%

To se vaze se az k pobélohorskému obdobi, kdy ona ,,politika*
dostala kone¢né diisledného vykonavatele, tfinactého arcibiskupa prazského Arnosta
Vojtécha z Harrachu (1598-1667).2" U sv. Jifi zacala systematicka obnova a
biskupsky dohled nad spoleGenstvim ziejm& (az) roku 1628,°%® kdy — jak
poznamenavé anonymni autorka pamétni knihy konventu — kldster byl zavien?®®
Nova statuta, ktera platila az do zruSeni klastera roku 1782, dal Harrach konventu v
roce 1635.21° Tehdy se také konala nejstarSi zaznamenana vizitace v naSem obdobi,
dalsi nasledovala roku 1638, dalsi 1650 a pak az do konce Harrachova
arcibiskupovani s jistou pravidelnosti, proti niz sestry — neprobihala-li pfi tradi¢ni
ptilezitosti jako volbé abaty$i — pravidelné protestovaly (viz napt. kapitola 12.2 této
prace). Vedle toho se arcibiskupové a jejich sufragani ucastnili mnohych slavnosti
v kléstete (poute, pohiby) a v konventu (volby abatysi a obrady u ptilezitosti vstupu
sester. Navic se arcibiskupstvi pfinejmensim po dobu Harrachovy vlady pokouselo
ingerovat do kontroly klasterniho hospodafstvi tim, Ze ze zdejSiho hejtmana —
s odkazem na klausurni pravidla, neumoziujici abatySim provadét inspekce vné
klastera osobné — ucinili ordinafovym podfizen}'/m.211 Od tohoto feSeni se odstoupilo
uz za Harrachova nastupce Ferdinanda Matouse Sobka z Bilenberku.**?

Vici obéma polim moci — svétskym i cirkevnim ufadim — se pak klaster
v souvislosti s jejich ingerencemi branil, Casto proti jednomu znich s druhym
v zddech. Tak naptiklad roku 1628 odmital Harrachovy prvni reformni kroky

s poukazem na to, Ze patii in dero eigenen Koniglichen schutz, jak potvrdili i

2% podobna situace byla i na Moravé. S vizitacemi kl4sterd tu sice zadal jiz Stanislav Pavlovsky, za
jehoz episkopatu byly tridentské dekrety v olomoucké diecézi vyhlaseny, skute¢nd obnova feholni
discipliny v zenskych konventech vSak zacCala az za jeho nastupce Frantiska Ditrichstejna (po 1598).
Srov. J. KASPARKOVA, Zenské kldstery, s. 40n. Statnim zakonem v sttedoevropskych habsburskych
zemich se vSak nikdy nestaly.

27 Alessandro CATALANO, Zipas o svédomi. Kardindl Arnost Vojtéch z Harrachu (1598-1667) a
protireformace v Cechdch, Praha 2008.

% Plngni smérnic klausurniho dekretu zde kvili jinym ukolim nemélo jisté piednost. Harrachiv
prvni navrh sedmnactibodové reformy zdejsi cirkve z r. 1624 zadné zminky stran klausurni obnovy
zenskych klastert neobsahuje. Tamtéz, s. 90-91.

29 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 4.

219 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 6; NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad. S.
Georgii, N.1, Statuta.

21 Hejtmani skladali svou piisahu v nasledujicim potadi: Panné Marii, kardindlu Harrachovi a Vim,
osvicena knézno a budoucim kneznam. NA Praha, AZK, kart. 20, inv. ¢. 2584 (fasc. 17), ¢. 1462.

12N A Praha, AZK, kart. 22, inv. &. 2589 (fasc. 22), &. 1984.
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papezové.”® Ve vyse uvedeném roce 1658 zas psaly mistodrZicim, Ze jedini
komisafi, ktefi tu odjakziva Ufaduji, jsou duchovni, a ze pro klaster je nejdilezitéjsi
Gottliche protection.214 V nékterych momentech zlstdval klaSter ovSem zcela
osamocen. Obnovené zfizeni zemské mu piisoudilo klasteru ve svém clanku G.38
roli purkrabského vézeni pro provinilé Zzeny.?™ K realizaci tohoto ptedpisu doslo jen
parkrat. Kdyz byla roku 1700 internovana v klastefe (divod — separation thori)
baronka Augusta Eleonora Kayserstein, pokousela se tehdejsi abatysSe o jeji presunuti
jinam s poukazem na velkd nepohodli a t&Zkosti jejiho pobytu.?*® Arcibiskupska
konzistot, do jejiz gesce patfilo trestdni mravnostnich delikti, stala pevné na strané
svétskych uradi. Vyminila si jediné: zjistit, zdali baronka von Kayserstein hodla
porodit své dité v klastete, ¢i jinde.217

Pii vSech téchto pfilezitostech sestry zdlraziovaly zejména déjinnou sankci
klaStera, a to pomoci riznych prostfedkii vcetné uméleckych. Dulezitymi a
v komunikaci s vnéjskem témi hlavnimi doklady ,,odvékého* postaveni klastera byla
(1) dila pfednim ceskych historiografii. V ptedbalbinovském obdobi piedstavoval
takovou podporu uryvek z Hajkovy Kroniky o korunovaci cisafovny Barbory
V Praze, pii niz byla abatyse klastera sv. Jiri a prelati i oppatové mnozi, knizata,
hrabata, pani a rytz'fstvo.218 Komplexn¢ opsal vyjimecnost klastera na zaklade

, . . , .21
vlastniho studia v klaSternim archivu

% shrnutého v druhé knize svych Epitome
historica Bohuslav Balbin SJ (1621-1688).>*° V pasazi de principali & primo
omnium in Bohemia Coenobio ad S. Georgium pfipomina vedle chronologického

prvenstvi mezi vSemi feholnimi domy v zemi (které s sebou nese téz existenci

23 NA Praha, AZK, kart. 24, inv. &. 2598 (fasc. 31), b. &. (Species facti).

21 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 14.

25 Hermenegild JIRECEK (ed.), Obnovené Privo a Zizeni Zemské dédicného kralovstvi ceského,
Praha 1888, s. 288. Nové v Ondiej KOUPIL — Marcela KOUPILOVA — Jiti SOUSA — Jifi SOUSA
ml. — Jana VOJTISKOVA — Klara WOITSCHOVA, Prameny k déjinam trestniho priva v ceskych
zemich v obdobi absolutismu: chrestomatie.. dil 1., Druhd polovina 17. a pocatek 18. stoleti, Praha
2018.

218 NA Praha, AZK, kart. 23, inv. & 2593 (fasc. 26), &. 95. Omezeni byla i povahy pravni, nebot’ cely
piipad neveéry mél byt feSen soudné. Bylo tak nutno vyiesit i nejriznéjsi zalezitosti, jako zdali smi
internovana pfijimat navstévy (svédky), psat dopisy apod. Svou roli hrala i finan¢ni stranka, nebot’
pobyt ,.bezprizorné* damy musel nékdo téz hradit.

17 Tamtéz, &. 101.

218 Nedatovany opis folia CCCX dochovan v NA Praha, AZK, kart. 20, inv. ¢. 2584 (fasc. 17), ¢.
1486.

219 Badatelské nav§tdvy“ u sv. Jifi zafidil Balbinovi roku 1668 arcibiskup Sobek. Jan KUCERA — Jii
RAK, Bohuslav Balbin a jeho misto v deské kulture, Praha 1983, s. 92 a s. 231, pozn. 51.

220 Bohuslaus BALBINUS, Epitome historica rerum bohemicarum, Pragae 1677, s. 125-126.
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antiquissimum Bohemiae archivum) i jina prvenstvi pfinejmensim mezi Zenskymi
klastery: pfitomnost panen panovnického a slechtického pivodu, oknéznéni zdejsich
abatysi a innumera privilegia, potvrzované pannam knizaty, krali, cisafi i papezi.®**
Klic¢ova jsou mezi t€émito privilegii dvé: Coronatio Reginarum a Exemptio ab omni

222 Balbintiv text — V takika identické

Praesulum & Ordinis Benedictini imperio.
podob¢ ho ptevzal Hammerschmid a nepfiznané jisté i dalsi — tak dal abatySim do
ruky dvé dulezité zbrané, jichz bylo mozné pouzit jak k obhéjeni postaveni ve
,Svete®, tak k uhdjeni pozic v cirkvi. Je tieba dodat, Ze v Cisté podob¢ fungovala
v17. a 18. stoleti jen zminulych dob pfenesend nezavislost na ftadovych
strukturach,?”® v oblasti prava spolukorunovace byl klater ze strany piislunych
instituci viceméné respektovan (coz plati vyhradné pro cirkevni autority, pro svétské
pak svyjimkou Josefa II.), exempci vuéi biskupiim v potridentskych casech
jednoduse uchovat neslo.??*

Pevné postaveni mél klaster v ramcei zdejsich feholnich dom, kde byl po roce
1574 suverénni instituci na Urovni samostatného opatstvi. StarSich zavislosti®®® na
prvnim fadu — jejiz historie neni autorovi téchto fadkl zndma — se zbavil, mozna
piedevsim diky geografické vzdalenosti bievnovskych benediktind dlicich od konce
15. stoleti trvale v Broumove. Rezidua nékdejs$iho partnerstvi ovSem pietrvala. Tak
naptiklad roku 1612 Zadaly sestry bifevnovsko-broumovského opata Wolfganga
Seelendera o poskytnuti kaplana, coz vSak bylo z opatovy strany pro pri klasterich

konventu nasSeho v bratrich velikej nedostatek odmitnuto.??® Na Novy rok 1681

2L Tamtéz, s. 125.

222 Tamtéz.

223 Napt. Sobkovy (biskupem 1669—1675) vizitace v klastete je vzdy nutno v prvni fadé chapat jako
vizitace ordinafe, nikoliv benediktina. Roku 1672 byl vizitaci povéfen bievnovsko-broumovsky opat
Tomas Sartorius (7 1700), ktery ji zfejmé vykonal jako komisaf ordinafe, a nikoliv jako opat a hlava
ceské benediktinské kongregace. Zminka o vizitaci je v Pamétni knize klastera (AHMP, SR, kn. 7875,
pag. 26). Kroli bfevnovsko-broumovskych opatii (mj. dédi¢nych vizitatori provincie) v Fadovych
strukturach 17. stoleti napt. Milada VILIMKOVA - Pavel PREISS, Ve znament bievna a riizi, Praha
1989, s. 144n.

224 Neusp&sné dopadla i jedna z Fimskych akei svatojifskych abatysi (1667—1669), které zadaly ve
sporech s arcibiskupskou konzistoii potvrzeni svych privilegii u papezského stolce. Toho se jim sice
roku 1668 dostalo, nebot’ byly potvrzeny vSechny vysady klastera pocinaje privilegiem papeze Evzena
a zopakovano papezské patrocinium neb ochrana instituce, ale s douskou, pokud to neni proti svatym
canonum neb concil. Tridentskému dekretum. NA Praha, AZK, kart. 22, ¢. 1996 (Vejpis privilegii
Svatosti papezské Clementa Sedmého).

25 grov, Z. WINTER, Zivot cirkevni, 11/3, s. 706. Sam — S poznamkou, Ze mozna neni spravné
informovan — pfisoudil zdejsi spravu dilem arcibiskuptim a metropolitni kapitule, a dilem visitdatoru
radu cisterciati (tak Z. W.). Jisté se jednd o omyl a m¢lo jit o vizitatora benediktinského.

226 NA Praha, AZK, kart. 16, inv. &. 2574 (fasc. 7), &. 602.
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o o , e S 227
ukoncil broumovsky feholnik skryvajici se pod inicialami F. P.

své rukopisné
Parthenologium  benedictinum  obsahujici  kratké medailony vyznacnych
benediktinskych abatysi a feholnic, fazené chronologicky dle dni v roce (od 1. 1. do
31. 12.) podle data, na néz ptipada jejich svatek.?*® Spis urceny zjevné k posilujicimu
Steni (a ovem i napodob&’®) je dedikovan kn&n& abaty$i Anné Mechtylds
Schonweisin. Zda se, Ze benediktinky udrzovaly pfinejmensim kurtoazni kontakty i s
jinymi prazskymi zenskymi klastery. Roku 1655 nechava naptiklad chotéSovsky
probost pozdravovat prostiednictvim abatySe jeptisky od sv. Anny.”® O jejich
podobé vsak nelze nic bliz§iho poznamenat, snad jen, ze byla ziejmé realizovana
prostifednictvim psani ¢i posld, kteti byli do vnéjSich instituci posilani kvali

, . y . 231
klausurnim omezenim predstavitelek konventu.

Pro né¢které Zenské konventy
Vv zemi piedstavoval nejstarSi §tift mozna jakousi nahrazku neexistujicich prvnich
radi. Tak se roku 1747 obratily na svatojitskou abatySi Annu Scholastiku prazské
alzbétinky s prosbou, zdali by jim nepomohla se sestavenim relui¢nich protokolt
tykajicich se zvonii zabavenych pfi neddvném obsazeni metropole.?*? Na druhou

stranu v momentég, kdy se abatySe dozvédéla, Ze v berkovském domé na ujezdzkém

pravu se bez povoleni vrchnosti dévcdtka uci v provizornim tstavu vorgilek,?*

7adala okamzitou napravu.”®* Vedle téchto ,tvrdych“ dat — knimZ je moZno
dopliiovat dal$i, zejména hospodéfské235 — bude nutno sitt mezifeholnich a

mezikonventnich kontaktli zmapovat mnohem hloubé&ji. Navic se ukazuje, Ze toto

prostiedi bylo ¢asto jednim z ,,dodavatelti” adeptek feholniho Zivota. Napiiklad pies

227 7 dostupné literatury se nepodafilo takového benediktina uréit. Hlavni pomiickou je vedle databaze
ieholniki HIU stile piirucka Memoria abbatum et fratrum monasteriorum bievnoviensis et
braunensis ord. S. P. Benedicti in Domino defunctorum, Pragae 1888.

228 NA Praha, fond Rad Benediktini Praha, kart. 105, sign. F.VL.5, Parthenologium benedictinum ex
vitis Sanctarum beatarum venerabiliumque virginum & sub regula SS. Patriarchae nostri Benedicti,
prae-duce S. Scholastica virgine germana eius sorore militantium (...).

29 (...) quotidie legentes vitas ac virtutes earum non tam miraremini, quam potius accensis animis
strenue imitaremini. — Dedicatoria tamtéZ, nefol.

%0 NA Praha, AZK, kart. 21, inv. & 2586 (fasc. 19), & 1787.

1 \/ dubnu 1673 tak napf. prob&hla navitéva klasterniho hejtmana Skramovského u zmifiovanych
panen, kde stoje osobné pied velebnou ndboznou a urozenou pannou Lidmilou Sophii Mladotkou
Z Solopisk, 7vadu S[vatého] otce Dominika prevorou, a Marii Katerinou Schieslin subprevorou
klastera S[vaté] Anny a Svatého Vaviince jednal o zapisu jisté trhové smlouvy na vinici do
purkrechtnich knih $tyftu. NA Praha, AZK, kart. 22, inv. ¢. 2591 (fas. 24), ¢. 2220.

2 NA Praha, AZK, kart. 24, inv. &. 2594 (fasc. 27), &. 242.

23 M. MACKOVA, Vorsilky, s. 50.

24 NA Praha, AZK, kart. 20, inv. & 2585 (fasc. 18), & 1579. Pravni naroky byly zjevn& nad lasku
k sestram v Kristu.

2% Napfk. od prazskych kajetant braly benediktinky led pro své sklepy. NA Praha, AZK, kn. 22, fol.
124v.
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predstaveného prazskych theatini Dona Jana Marii Hlozka ze Zampachu (1 1726)
vede jist¢ linka k jeho netefi Katefing, kterd byla zfejmé na zékladé jeho piimluvy

piijata ke sv. Jifi roku 1694%% 231

po smrti svého ovdovélého otce.”™" Na jeji oblacce
(spole¢né s Annou Terezii Audrtzkou) o dva roky pozdéji pronesl slavnostni kazani
theatinsky kazatel Karel Racin z Racinu (asi 1660-1711).2% Bylo vydano tiskem,?*®
mozna za spole¢né podpory theatint, benediktinek a Audrtzkych.

svatojiisky klaster pfedevS§im mistem, kde ve zvlastni kapli svlij posledni odpocinek
nalezla sv. Ludmila, ze vseho Zenského v Cechdch pohlavi nabozenstvi kiestanského

prvotina.?*

Kdyz roku 1679 navstivil cisai Leopold se svou manzelkou a dvorem
klaster, vitala hosty tehdejSi abatySe Anna Merchtilda s tim, Ze prohlidka tohoto
chudého klastera (das arme kloster) zacne pravé u jejiho svatého hrobu.?*' Jen
samotny fakt, ze v zdejSim chramu spocivaji ostatky svétice, vedl Oldficha Felixe
z Lobkowicz (f 1604) k stédrému — byt nakonec nevymozitelnému — odkazu:
Kdykoliv v nékterych prazskych méstech byval, jest kostel nas sv. Jifi kazdého dne
navstévovati a modlitby své s Velikou pobozZnosti obvzidsine v kapli svaté Lidmily
vykonavati a nechtice, aby ta laska a pobozZnost jeho pri klastere nasem v zapomenuti
prisla, tymz kSaftem svym jest klasteru nasemu 500 kop misenskych odkazati a ty ve
dvouch letech po smrti jeho ndm vydavany byly, opatiiti racil.*** Roku 1636 pozvala
abatySe Regina na svatek Pfeneseni (zum fest der anlegung) napt. Isabelu Katefinu
Valdstejnovou (1601-1656), manzelku Albrechta z ValdStejna, titulovanou jako

knézna ’fr}'/dlantsk'él.243 Ugastnily se ho jesté dalsi damy a po ném nasledovala hostina.

%6 AHMP, SR, inv. &. 7875, fol. 107r.

27 Jiti WOLF, P. Don Viclav Vojtéch Hlozek CR., Listy filologické 128, 2005, 3-4, s. 370.

238 Karel RACIN, Duchovni Zasnaubeni Dwauch Wzdctnych a Starozitych Rodiw Slecen / Toti:
Anny Marye Terezye Audrcké z Audrce. Anny Kateiiny Barbory Hlozkowny z Zampachu (...), W
Starém Meste¢ Prazském 1696. Sam Racin byl mj. synem mistopurkrabiho Prazského hradu. Srov.
Michaela HORAKOVA, Karel Racin — nedocenény barokni autor, Brno 2005, s. 25. Reholnikdv bratr
Adam Leopold byl jezuitou. Duchovni, resp. feholni zasvéceni patfilo mezi drziteli tohoto ufadu
patrng k béZznym zplsoblm, jak zaopattit déeti.

*% Tamtéz, s. 26.

M0 R KADLINSKY, Ziwot swaté Lidmily, rodicka a mucedlnice a patronky ceské, Praha 1702, s. 166.
1 Dochoval se koncept kn&zniny fegi: (..) weilen in dieser Euer Kay. undt Kénigl. May.
jugfraulichen klosterf kirchen der leib der heiligen Ludmilla undt aller hochst besagt Euer Kay. undt
Konigl. erb konigreichs patroni auffgehobten wird dieselben geruhen ihnen aller gnddigst beliben
lassen, (...) undt daf3 heilige grab undt capellen undt dan auch das arme kloster selbst nachdero
allergnddigsten wil gefollen czu visitiren. NA Praha, AZK, kart. 20, inv. ¢. 2585 (fasc. 18), ¢. 1524.

22 Tamtéz, kart. 19, inv. & 2580 (fasc. 13), &. 1038.

?* Tamtéz, kn. 20, fol. 223r.
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Hrob svétice se stal i (mozna vicekrat) pfedmétem zobrazeni. K roku 1751 jsou
V knize vydaji klaStera zaznamenany dva zlat¢ dem Mahler vor dem Abrifs des
Grabs.*** Neni vylougeno, Ze se mohlo jednat o umélce s inicidlami P. G., podle
néhoz roku 1761 vytvorili médirytovy ,,svaty obrazek* S. Ludmilla Vidua Mart.
Patrona Regni Bohemiae bratii Ignac a Karl Saltzerové.?* Pii klastefe existovala tzv.
svatoludmilska pokladna,*® z niz byla financovéana idrzba hrobu svétice a liturgicky
provoz mista. Jejimi prispevateli byli vétSinou prosti dobrodinci, ¢asto venkovského
piivodu.®*” K roku 1782 bylo v kapli sv. Ludmily fundovano sedm Zivych fundaci
(od roku 1755) na privatni mse sv. (v hodnoté od 12 do 100 zlatych) a k tomu jedna
star$i ze 17. stoleti na v&&né svétlo na hrob& svétice.?”® Je jasné, Ze ruchu u
svatojanského hrobu ve vedlej§$im chrdmu tato skromna svatyné nemohla
konkurovat, ale piesto ji na poutni mapé Cech nejde opominout.

Vsechny vySe uvedené (a do jist¢é miry voln¢ asociované a zdaleka
nevystihujici vSechny nuance) konotace dokladaji, ze pfitomnost svatojifského
klastera ve ,,svété* rezonovala ve vSech vrstvach tehdejsi spolecnosti. Jisté¢ vSechny
tyto souvislosti néjakym zpiisobem fungovaly i1 v hlavach téch, kteti se rozhodli své

mladé dcery vyslat pravé sem.

24 Tamtéz, kn. 25, nefol., Einnahm und AuBgaab der H. Ludmillae.

25 Repro vJan ROYT, lkonografie sv. Ludmily, in: R. Spagkova — P. Meduna (edd.), Nomine
Liudmilam, s. 61, obr. 11. (54-63).

246 NA Praha, AZK, kn. 25, nefol., Capitalien der H. Ludmillae.

7 Tamtéz.

28 NA Praha, CSU, fol. 16v.
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2. SOCIALNI A EKONOMICKE SOUVISLOSTI VSTUPU DO KLASTERA,
ZAKLADNI STRATEGIE

Na soucasném stupni poznani nelze spolehlivé fici, zdali rozhodnuti vymeénit
sveétsky zivot za zivot v klaSternich zdech bylo c¢inéno pfimo samotnymi
kandidatkami, nebo spolecné s jejich rodinami/porucniky, anebo jen ,,zdkonnymi
zastupci® zen. Vzdy bude asi nutno pocitat s néjakou kombinaci vSech téchto faktori.
Prozatim se vSak zda, ze konecné rozhodnuti ve vétSin€ pripadu lezelo na posledné
jmenovanych a Ze jejich rozhodnuti bylo ve vyznamné mife motivovano finan¢nimi
divody. Lze ho shrnout do jednoduché rovnice: malo (v pfipadé¢ chudych zadné)
penéz pro nevéstu = malé/nulové Sance na snatek = uchovani celistvosti majetku,
ktery miiZze byt ptedan idealn¢ jedinému potomkovi (synovi). K tomuto pracovnimu
zavéru nas vede predevSim pruzkum vybranych socidlné-ekonomickych zazemi
divek, které se ocitly ve sledovaném obdobi v konventu sv. Jifi na Prazském hradé.

Pro jednu zdejsi konventualku jiz diive naznacil ve své praci o Chotcich Ivo
pracovné ho ozna¢me za model. Mezi piedni §lechtu ¢eského kralovstvi byl pivodné
rytifsky rod povysen zasluhou Vaclava Antonina Chotka z Chotkova a Vojnina
(1674-1754), typického reprezentanta ifednické Slechty prvni poloviny 18. stoleti
S kariérou od cisafského komoftiho pifes krajského hejtmana, pfisediciho zemského
soudu aZ po clena mistodrzitelského kolegia a tajného rady. Rodova strategie byla
zdd se zfejma: nabyty majetek a postaveni upeviiovat a rozSifovat zejména
prostiednictvim kariér synﬁ.250 Z tohoto divodu musely byt jejich dvé sestry
odsunuty na druhou kolej. StarSi z nich byla dana pii lotrinském pobytu Vaclava
Antonina k metskym vorsilkdm, nejprve na vychovu, aby po Sesti letech vstoupila do

251 Druh4 z dcer,

fadu, v némz ji Cekal pozvolny vzestup az do jeho fidicich struktur.
Terezie (1702-1749), pak na konci dvacatych let skonéila u svatojifskych
benediktinek.®®> Na zakladé dochované korespondence ziejmé pomyslela na misto

’ I ’ v r 253 r v v ’ ’
dvorni ddmy u videiiského dvora,”™ které ptfedstavovaly siatkovy rezervoar pro

29 lyo CERMAN, Chotkové. Piibéh tifednické slechty, Praha 2008.

20 Jejich postup zevrubn& popsan tamtéz, s. 67n.

L Tamtéz, s. 65. Roku 1752 se stala predstavenou konventu ve Strasburku. Tamtéz, s. 66.
252 AHMP, SR, inv. &. 7875, fol. 118r.

23 1. CERMAN, Chotkové, s. 67.
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nékteré mladé Slechtice. Tato vyhlidka s sebou nesla pochopitelné nebezpeci déleni
rodového majetku, proto po Tereziné kratkém videniském pobytu na jare 1728
prichazi odchod do klastera.”* Jeho vynucenost lapidarné oznacili v svych listech
jeptis¢iny bratii jako .velké potize.“*® Ani relativnd velkd zdmoZnost nebyla
zarukou, ze o mladé divky bude moci byt patiicné ekonomicky postarano.

Stejnou strategii lze vysledovat i jinde Vv nejvyssich patrech Slechtické
hierarchie, byt u téch nejbohatSich nemusela byt aplikovana na kazdou z dcer.
Zakladatel kniZeci vétve Fiirstenberg®® Johann Wilhelm Ernest (1716-1762)%" byl
schopen majetkové a finanné zabezpecit pouze tii ze svych Sesti dospélych déti —
divka z nich byla jen jedind, provdana v Rezn& za kniZete Thurn-Taxis.”*® Zbylé tii
damy se staly feholnicemi v Praze: nejstar$i Maria Augusta (1731-1770) u sv.J i,
druhé u karmelitanek,”® konvent nejmladsi z nich, Marie Teresie Josefy (f 1774),
prozatim neni urcen. Lze predpokladat, ze poté, co byl piivodn¢ majoratni knizeci

281 staly se pro

titul rozsifen na vSechny potomky Johanna Wilhelma Ernesta (1762),
své konventy velmi exkluzivnimi obyvatelkami.

Pravidlo provdani nejstarsi dcery v pfipad€ vicecetného Zenského potomstva
movitgjSich rodii nelze aplikovat stoprocentné, jak potvrzuje ptipad kandidatky
z poloviny 18. stoleti Josefy z Valdstejna a (od roku 1758) Vartenberku (1732—
1784).%°* Ta byla naopak mezi osmi détmi duchcovsko-litomyslského Frantiska
Valdstejna (1709-1771) tou nejstarsi divkou,”®® a pfesto byla vénovana duchovnimu
zasvéceni, zatimco jeji dvé mladsi sestry se v dosp€lém veéku provdaly za hrabata
Leslie a Khiinburga.264 Mozna Ize z této skute¢nosti usuzovat, ze v tomto ptipad¢ byl
stupen emancipace mladé damy o néco vyssi nez v predchozich ptipadech. Svou roli

ostatn¢ mohla sehrat néjaka ,rodinnd“ forma zboznosti, kterd se u jejiho otce

24 Tamté?, s. 66.
255 Tamtéz, s. 67.
%% K rodu viz napt. heslo Fiirstenberg v Jan ZUPANIC — Michal FIALA — Frantiek STELLNER,
Encyklopedie knizecich rodii zemi Koruny ceské, Praha 2001, s. 86-92.
27 Tamtéz, s. 89.
28 Rodokmen uvedené linie: http://genealogy.euweb.cz/furstbg/furstenbg3.htmI#KE2 (stazeno 28. 3.
2019).
% AHMP, SR, inv. &. 7875, fol. 122r.
20 BBDR, Emanuela Josepha von dem Hertz Mariae, OCDII, 1733-1776, http://reholnici.hiu.
cas.cz/katalog/l.dlI?hal~1000122763 (stazeno 28. 3. 2019).
261 J. ZUPANIC — M. FIALA — F. STELLNER, Encyklopedie knizecich rodi, s. 89.
%62 Medailon hrab&nky, feholnim jménem Marie Gabriely, v AHMP, SR, inv. 7875, fol. 122v.
izj Jiti HRBEK, Barokni Valdstejnové v Cechdch 1640-1740, Praha 2013, s. 770-771.
Tamtéz.
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projevila po smrti manzelky (1760) odchodem ke kapucinim, v jejichz
mnichovohradistském konventu rovnd? zemiel a byl pochovan.’®® Neni bez
zajimavosti, ze Valdstejnovda meéla podobiznu svého kapucinského pitibuzného
povésenu ve sveé cele.?®

Hrabé Franz Joachim von Harnach (1690—1770), majitel stateckti Chotikov a
Radikovice a potomek nobilitovaného livonského diistojnika,?®” dokazal své syny
zabezpeGit maximalng jejich vyslanim do armady.?®® Pokud by se z ni vratili oba,
¢ekalo by je patrné prevzeti rozdélenych rodovych domén (byt' obvykle se majetku
ujimaval jen jeden), jiz tak dost malych a ziejmé i obvyklym zplisobem zadluzenych,
ze na vyplaceni jejich jediné sestry by se patficny peniz jiz nenasel. Roku 1747
ptichdzi Barbara von Harnach (1729-1803) ke svatojifskym benediktinkam,?* kde
se na pocatku 80. let stala posledni abatysi.

Jen vyjimecné se v prostiedi Slechty vyskytlo mnohacetné potomstvo jednoho
otce; jeho podminkou bylo zpravidla pfitomnost vice manzelek. Vzhledem
K rozvétvenosti rodu tak mneni zcela jisté, =zdali Johanna Kofenska
z TereSova/Téresova (1606-1634)2"° byla skute¢né jednou z deseti dcer mirotického
rytite Pavla.?”* Pokud ano, pak je jeji feholni zasvéceni vice nez pochopitelné. Stejné
tomu je v piipadé hrabénky Marie Anny Frantisky z Kokorova (1690-1725),%"? ktera
pochazela z devatenacti sourozencl, z nichz se dospélého véku dozilo 13, deset

2% Jak poznamenava Zdengk Hojda, ,,nebylo ani pro rodice

chlapcii a tfi divky.
hrabéciho stavu snadné tolik potomki pfimétené hmotné zabezpecdit. Je to patrné i z
toho, Ze jen tfi z nich ziskali takovy podil na rodovém majetku, aby tvotil zakladni

zdroj jejich obzivy. Ctyfi synové vstoupili do vojska, tii si vybrali duchovni drahu.

%5 Tamtéz, s. 726-727. Autor viak dodava, 7e odchod jednoho z nejbohatsich Slechticti své doby do
jednoho z nejptisnéjsich fadi byl pro mnohé piekvapenim. Tamtéz, pozn. 920.

206 3StA Wien, AVA, F. Stiftungshofbuchhaltung, Ktn. 591, N.36.

%7 Tvan VILIMEK, Nejasnosti az i zdhady v genealogii, JihoGesky Herold, Casopis o historii a
pomocnych védach historickych, 2, 2004, s. 22.

%8 Kde v poloving 18. stoleti zastavali hodnosti Oberleutnanta a Alt-Feuerwerckera. Abraham
FISCHER, Neuer Wirtschafts- und Canzley-Calender (...) Auf das 1757te Jahr, Prag 1756, s. 69.

69 AHMP, SR, inv. &. 7875, fol. 122r.

270 Tamtéz, fol. 86v.

"' Antonin RYBICKA, Pomiicky k genealogii ceské, Lumir. Belletristicky tydennik, VI/1, 1856, s.
472.

"2 AHMP, SR, inv. &. 7875, fol. 117v.

2% lvan VOLMAN, Kokorovci z Korova, dostupné na http://kokorovei.rodokmenpro.cz/ (stazeno 23.
3.2019).
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Viechny dcery bez vyjimky zvolily klasterni Zivot.“?’* Zejm& jen takovym
upozadénim mlad$ich sourozenc mohli dva nejstarsi Kokotovci oplyvat tak velkym
mnozstvim (i socialniho) kapitalu, Ze byli s to po roce 1710 obsadit posty nejvyssiho
mincmistra a prezidenta apela¢niho soudu.?” Svou roli duchovni formaci sourozencii
opét mohly sehrat zatim blize neprobadané podoby rodové zboznosti, zhmotnéné
v poustevnickém hrad& Sloup v severnich Cechach.?”

N¢kdy vedly podobné postupy dokonce k vyhasnuti nékterych linii, ba celych
rodii. Zda se, Zze tomu tak bylo v pfipad¢ starého vladyckého rodu®’’ Hlozki ze
Zampachu, jehoZ vitalni pokoleni pied koncem 17. stoleti reprezentovali dva bratii —
purkrabi Prazského hradu Albrecht Vaclav (T 1693) a bezdétny Krystof Vaclav (f

1737), pozdé€jsi nejvyssi pisaf Kralovstvi.?"®

Po ovdovélém Albrechtovi zlstal syn a
dvé dcery, jejichz poru¢nikem se podle vseho stal jejich stryc Jan Maria HlozZek ze
Zampachu (f 1726), hlava prazského konventu theatini.?’”® Jeho moznosti aktivit
v mimoteholnim sv&t& byly zfejmé omezené (a& byl mj. konzistoridlnim asesorem,?®
takze se bézné vné zdi svého konventu pohyboval), zajistil tedy vSem tfem détem
mista v riznych fadech. Teresie Josefa vstoupila k zahrazanskym magdalenitkam,
Katetfina Anna Barbora (1679-1713) ke sv. Jifi a jejich bratr Vaclav Vojtéch (1686—
1739) se stal theatinem.?®' V fadu zemfel jako posledni piislusnik svého rodu po
navratu z bornejskych misii.?® V uvedeném piipads se zdaji byt viechny tyto Zivotni
drahy pon¢kud vynucené. Podobny jev se ostatné nevyhnul ani jinym vrstvam. Jako

o stoleti star§i piipad lze uvézt litomyslské?®® erbovniky Kobylky z Felzu (Felsu), od

2" 7dengk HOJDA, Philip Christian Bentum — Petr Brandl: Kokoiovci z KokoFova, Liberec 2016
(katalog k stejnojmenné vystavé v Oblastni galerii Liberec, 2016-2017), s. 26. Jedna z dcer byla
vorsilkou v hrad¢anském konventu (fadovym jménem Anna Eleonora), ptislusnost druhé se prozatim
nepodatilo zjistit. Srov. Johann SEIFERT, Ahnen Taffeln Vierter Theil nach Ordnung des Alphabets,
Regensburg 1724, Tab. 1.
2> |. VOLMAN, Kokorovci, web.
278 7akladni narys v Franti$ek GABRIEL — Kamil PODROUZEK — Pavel ZAHRADNIK, Skalni sidlo
u Sloupu, Praha 2001, s. 8-14.
Z; Petr MASEK, Slechtické rody v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, |, Praha 2008, s. 365.

Tamtéz.
2% J. WOLF, P. Don Viclav Vojtéch Hlozek CR., s. 370-371. Autor &erpal rodopisné podklady
Z Wunschwitzovy sbirky.
280 Tamtéz, s. 371.
281 Tamtéz, s. 371-373.
%82 Tamtéz, s. 373.
%83 Jejich piibuznych coby méstant a majiteli domil se pro 2. poloviny 16. stoleti Ize dopatrat napf. na
Starém M¢sté prazském (FrantiSek RUTH, Kronika krdalovské Prahy a obci sousednich, 111, Praha
1903, s. 1039) ¢i v Koling (Josef VAVRA, Déjiny krdlovského mésta Kolina nad Labem, Kolin 1888,
s. 247).
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roku 1594 v osob& Vaclava Kobylky vlastniky domu na tamnim Hornim Mgstg.?*

Z Vaclavovych potomkti zlstaly nakonec jen dvé déti, dcera Mandalyna
(Magdalena) a syn Jan (Johann); ona byla od roku 1591 u sv. Jifi,”® on se stal
knézem, dim v Litomysli roku 1610 prodal286 a poté pusobil (tak jesté 1626) na
riznych mistech v prazské (arci)diecézi.?®” Litomyslska vétev Kobylki vyhasla.
Ziejm¢ plati, ze v nékterych piipadech a za urcitych okolnosti byla dobrému
zabezpeceni déti davana prednost pied pokraCovanim rodu.

K podobnym strategiim se, jak se zda, uchylovali i pfislusnici nizSich
majetkovych vrstev. Duchovnim zasvécenim své sestry Polyxeny (1683-1743)
prokéazal svého podnikatelského ducha Johann Franz Ossendof ( 1741), majitel
jedné z nejvyznamnéjSich severoceskych papiren 17. a 18. stoleti v BeneSové nad
Ploucnici.”® Veskeré usili zde bylo patrn¢ napieno k rozvoji provozu, dédéném az
do roku 1812 v ramci rodu.?®® V Ossendorfové svété plném podnikatelskych Gvera®®
a rozSifovani vyroby o tehdejsi novinky (holendry) nemohl byt majetek ziejme
tfiStén a rodinny rozpocet zatézovan vydaji na ,,zbytecnou* sestru. BeneSov byl sice
roku 1712 oznacen za obec, wo das beste Bohmische Papier gemacht wird 21 vée ma
vSak mozna i toto (marxisté by jisté fekli kapitalistické) pozadi. Ostatné neni
vylou€eno, ze papirnik za Polyxenin vstup nemusel vydavat zddnou vétsi Castku;
Klasterni nekrologium ji oznacuje za musikantku (...), ktery malo roven se vynajde,zg2
a jeji vstup do fadu se uskute€nil za panovani abatySe Pieroni de Galliano, kdy bylo
hudebni nadani nezfidka automatickou vstupenkou mezi svatojifské fteholnice.
Ossendorf sviij postup mohl snad také chapat jako dal$i z rodinnych odkazi ad pias

causas, které se napiiklad v topografii BeneSova projevily nékolika sochami svétct a

284 August SEDLACEK, Rodopisné paméti z Litomysle, Pamatky. Listy pro archaeologii a historii, IX.

(1871-1873), 1874, sl. 612.

%> AHMP, SR, inv. &. 7875, fol. 84v.

28 A. SEDLACEK, Rodopisné paméti, s. 612.

87 Anton GINDELY, Geschichte der Gegenreformation in Béhmen, Leipzig 1894, s. 239.

%88 K papirng a jejim majiteliim stru¢n& Frantisek ZUMAN, Prehled papiren v Cechdch v 18. stolet,
Cesky ¢asopis historicky 37, 1931, s. 80. (79-90)

2% Tamtéz.

290 Castka 6 000 zl. (v té dob& hodnota primérného rytifského zbozi) od knizete Thuna vypovida za
vse. Emil REDER, Die Papiermiihle zu Bensen 1569-1884, Mittheilungen des Vereines fiir
Geschichte der Deutschen in Bohmen 44, 1906, s. 220-234, zvl. s. 224.

1 Mauritius VOGT, Das Jetzt-lebende Konigreich Bohmen, Frankfurt und Leipzig 1712, s. 75.

22 AHMP, SR, inv. &. 7875, fol. 110v.
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dcer Ize zatadit i waidhausenského (Falc) kurfiftského vybérciho cel Franze Schedla
von Greifenstein (1722 — po 1768).2* Svou dceru Marii Annu (* 1746) odevzdal do
rukou abatySe Marie Elekty roku 1771,°%° i roky po narozeni jediného syna
Zacharia (1768-1844).”° Piestoze jesté v této dob& Schedlové nepodnikali, je
pravdépodobné, ze Zachariovi po absolvovani vojenského kariéry velice pomohl
Vv budovani a provozu sklarské huti ve Frankenreuthu fakt, ze nemusel financni
dédictvi po svych rodicich zbyte¢né kratit o podil pro svou benediktinskou sestru.
Oba ptipady, kazdopadné ten prvni, jsou dokladem toho, ze duchovni zasvéceni Zen
mohlo byt zajimavé jiz v 17. a 18. stoleti také pro pftisluSniky tehdejsi
»protokapitalistické* vrstvy, at’ uz jejich motivace pro toto feseni byly jakékoliv.
Mezi témi takika nemajetnymi pak mohlo byt umisténi dcer v klasterech
povazovano piimo za jedno zmoznych vychodisek z bidy, nebo alespon jeji
ulehéeni. Zjevnou touhu po utéku nepiejicim pomérum Ize vysledovat v zadosti syna
byvalého karlStejnského hejtmana Bohuslava Rubina Lvovického ze Lvovic

297

(nedatovano, prvni desetileti 17. stoleti).””" Po vyétu své mizérie a otcovych zasluh

prosi, zdali by abatySe jedno deétatko a dcerku mou kteroukoliv k sobé do kiastera

.o

prijiti a v tom milosrdenstvi prokdzati racila, kde by té Milosti odsluhovalo a pri
klastere svatého obcovini a ndboZenstvi duchovniho do vile BoZi ndsledovalo.*®
Tato Zadost nebyla adresovana piimo svatojifské abatysi, nybrz cisafi: vira v kladné
vyfizeni s odkazem na staré sluzby sv&€d¢i o opravdové potiebé pisatele. Navic uvadi,
ze je otcem Ctyf dcer — specifikace, ze prosi o pfijeti kterékoliv z nich, véc jen
podtrhuje. Zde jsou veskeré rodiCovské zaopatfovaci strategie osekany na samotnou
dienr. Reholni Zivot byl také zajimavou moznosti pro zaopatieni sirotkii, ktefi jisté

byli, zvlast v nuznéjSich pomérech, piitézi pro své péstouny. Doklada to tieba

% Viz odkaz v Pamatkovém katalogu CR: https:/pamatkovykatalog.cz/?element=12201169&
sequence=9989&page=400&action=element &pre sen er=ElementsResults (stazeno 22. 3. 2019).

2% Biograficky udaj: Franciscus Schedl von Greifenstein http://gedbas.genealogy.net/ person/show/
1105250666 (stazeno 28. 3. 2019).

% AHMP, SR, inv. &. 7875, fol. 127r.

2% Biograficky udaj: Zacharias Schedl von Greifenstein http://gedbas.genealogy.net/person/show/
1105250672 (stazeno 28. 3. 2019).

#" Dle pisatele zastaval tento ufad 12 let, zachycen v ném pfi snémovnim jednani napf. r. 1598. Srov.
http://www.psp.cz/eknih/snemy/v090/1598/t043300.htm (stazeno 22. 4. 2019). K puvodu rodu:
http://www.genealogie.cz/uploads/media/lghspO2rada-19.pdf , s. 12 (stazeno 22. 4. 2019). Erb uzival
Jiti Karések ze Lvovic, ktery ho chybn€ povazoval za erb Karaskt, za jejichz potomka se vydaval).

2% NA Praha, AZK, kart. 20, inv. &. 2585 (fasc. 18), & 1612.
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nemalé potéseni matky abatySe Justiny Anny (F 1659), Ze jeji vnucka (a abatySina
netef) by na sebe Fad Nejsvétéjsiho Otce sv. Benedikta prijiti chtéla.”® Dokladem
nuznych pomért rodiny — jejiz ¢lenkou je paradoxné knézna — je i douska, Ze na
habit kandidatky maze doty¢na ptispét pouze 12 zlat}'/mi.goo

Nékteré divky byly na drahu feholnice systematicky piipravovany, Sance ziskat
misto nemohla byt patrné promeskana. V nedatovaném doporuceni jezuitského
kazatele Thomase Raaba (1 1684),°* vydaném pro jistou Annu Marii Schmidin
z Vimperka, pisatel zdiraziiuje, Ze uchazecka byla k duchovnimu stavu vedena
jednim kazatelem TovarySstva a posledni dva roky se nechava od svého bratra, farare
302

Vv jihoCeské Ktisi, ucit latinsky.”™“ Aniz by to doty¢na tusila, znalost tohoto jazyka

byla pro pobyt ve svatojifském konventu spiSe zbytnd, zajem vSak ilustruje dokonale.

2.1 VENO A FINANCNI PODPORA REHOLNIC

Po projeveném pifdni o vstup obdrzeli ,,zdkonni zastupci® uchazecek
specifikaci s naklady na jejich pobyt v klasternich zdech. Pro nékteré z nich byly
pozadavky fadu vysoké. Rychnovsky spravce kolovratského panstvi Adam Audrcky
Z Audrce roku 1695 odepisuje: Nemdlo jsem nad tim ustrnul a se ulekl, kdyz jsem
takovy nemozny vydani, které by mé nasledovati jmélo, spatﬁl.303 Rada jemu
podobnych proto s klasterem domlouvala jakési splatkové kalendafe, na jejichz
zéklad¢ byly tyto vydaje splaceny. OdloZeny ptispévek za klaSterni pobyt své dcery
predstavuje kupf. testamentarni pofizeni erbovnika KaSpara Knespelia z Lavek,
radniho v Praze na Novém M¢sté a méSt'ana z tamni farnosti u sv. Trojice.304 Svoji
dceru Apolonii (ok. 1606—1649) porucil Bohu roku 1628,%% jeho zavét byla potizena

az roku 1642.3%° S ohledem na aktivni Zivot prozity v prvni poloving 17. stoleti, kdy

29 Tamtéz, kart. 24, inv. & 2602 (fasc. 35), b. ¢.

300 Tamtéy.

%! BBDR, Raab, Thomas, SJ, 1638-1684, http:/reholnici.hiu.cas.cz/katalog/I.dII?hal~1000152682
(stazeno 20. 4. 2019).

%02 NA Praha, AZK, kart. 20, inv. &. 2584 (fasc. 17), &. 1516.

303 Tamtéy, kart. 24, inv. &. 2602 (fasc. 35), &. 103.

304 Vaclav SCHULZ, Prispévky k déjindm moru v zemich ceskych z let 1531-1746, Praha 1901, s. 85.
305 AHMP, SR, inv. &. 7875, fol. 87v.

%06 Oldfiska RICHTER MUSILOVA, Vyvoj vztahu ke vzdélani v 17. stoleti ve svétle méstanskych
testamentu (priklad Nového Mésta prazského), Diplomova prace, FF UK, 2015, s. 86.
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prestal a diky ,,ochrané¢ Bozi“ piekonal riznd ,protivenstvi pro naboZenstvi

katolické,” vyjadfil vdék za vSechno hojnym obdarovanim rtznych katolickych

instituci jako je chram sv. Barbory v Kutné Hote, "’

8

novomestsky konvent

a nejvyssi castkou 1 000 zl. pak ustav, kde dlela jeho dcera.®®

augustiniénﬁ3o
Z testamentu vyplyva Kneseliova hlubokd zboznost: po smrti si mimo jiné ptal byt
pochovéan v augustinianském feholnim rouchu v krypté kostela sv. Vaclava®® a &ast
svého odkazu svatojifskym benediktinkam vénoval na udrzovéani vécného svétla u
krucifixu spojeného se zazraénym zjevenim.*™* Vzhledem k datu, kdy byla Apolonie
odevzdana do svého nového domova (necely tfictvrtérok po vydani Obnoveného
ziizeni zemského), neni vylouceno, Ze Kaspar Kneselius (a v souladu s nim i jeho
dcera) mohl tento akt chépat jako jakési specifické ,,posileni* zdejSiho katolicismu
proti vSemu protivenstvi.

Pohled do dochované uéetni knihy konventu z let 1750 az 178232 doklada, ze
obvyklym Kostem za vstup budouci chérové sestry (bez ohledu na Slechticky ¢i

méstansky pivod) bylo 1 000 zl. V ucetnictvi byly piipsany zur Auﬁsz‘aﬁ{inmg.313

Dcery z nejmovitéjsich rodii ptinasely klasteru jesté vyssi ¢astky. Roku 1750 zaplatil
otec za klasterni pobyt konventualky Marie Augusty Valdstejnové (1731-1770) pred
vstupem do fadu 1 100 zI.,*** coz u sv. Jiii piedstavuje pfinejmensim pro druhou
polovinu 18. stoleti jeden z nejvysSich poplatkti tohoto druhu viibec. Dalsi rok byl
pak nésledovan ¢astkou ve vysi 1 150 213 K gemu byla urcena tato splatka, ukazuje
rozpis tykajici se valdstejnovského poplatku vor seine Freyle Tochter ze stejného
roku: vyzdoba kostela, svatebni 3aty a hostina.*'® Nasledn& Valdstejn ptedal 1 800
zlatych na zivotni nédklady dcery-feholnice, coz byla v souctu patrné¢ Castka
stravitelnd ve srovnani s tim, kolik by muselo byt vyddno na svétské véno dcery.

Profeskam, jejichz rodiny nechaly otdzku jejich budouciho dédictvi otevienou,

ptfichazely rtzné castky v souvislosti sumrtimi jejich zGstaviteld. Ty byvaly i

37 Tamtéz. Odtud i citace z testamentu.

308 Adéla SMILAUEROVA, Bosi augustinidni v Cechdch jako objednavatelé uméleckych dél v 17. a
18. stolet?, Praha 2018, s. 100.

390, RICHTER MUSILOVA, Vyvoj vztahu, s. 86.

310 A. SMILAUEROVA, Bosi augustinidni, s. 100.

11 0. RICHTER MUSILOVA, Vyvoj vztahu, s. 86.

312 NA Praha, AZK, kn. 25.

313 Napt. NA Praha, AZK, kn. 25, Anno 1760 — Extra Empfang, 940.

314 Tamtéz, Anno 1750 — Extra Empfang, 933.

315 Tamtéz, Anno 1751 — Extra Empfang, 932.

318 Tamtéz.
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relativné vysoké. Pokud odhlédneme od extrémnich piipadd typu knézny

Fiirstenbergové a jejiho odkazu deefi ve vysi 4 000 zlatych roku 1757,%

mohlo jit o
celozivotni uspory. To by mohl byt piipad ctnostné panny Marie Anny
Schwartzin,*® ktera vstoupila do klastera o rok dfive. Jeji nijak zajimavy piivod vSak
mohlo vyvazit véno — jeji matka u prilezitosti oblacky vénuje klasteru 1 000 zl. na
obligatni vybavu a k tomu jesté pfislibila dédictvi ve vysi 2 000 zl. jako Heiirath
Gut*® V druhé poloving¢ 18. stoleti nebyla uz financni situace pfinejmenSim
neurozené¢ho obyvatelstva kralovskych meést tak hrozna. Proto si jiz na samotném
konci 70. let mohla dovolit ovdovéla Margaretha Zemsch z Chebu odevzdat svou
dceru Elisabeth klasteru (byt jen jako konvrSku a s ptfidanou hodnotou znalosti
hudby) s klavirem a pfinejmensim 24 zlatymi, které byly pouzity na novou podlahu
do jeji cely.320

Ze byla finanéni vybava dalezitym impulsem pro zajem klastera o uchazedku,
doklada jeden Casty krok abatysi, kterym podpiraly své odmitavé odpoveédi. Piestoze
o zédméru a vstupu do klastertt nebylo bez vyslovnych vyminek nutno az do roku
1766 zpravovat svétské 1'1fady,321 Vv takovych piipadech se abatySe na ufady obracely
s vypsanim pomé&ra uchazec¢ek. Tak bylo naptiklad dvorskym dekretem z roku 1721
abatySi Rosiné povoleno, Ze milize pfijmout do kléastera jistou Josephu Prackhin,
pokud se prokaze, ze je schopna zajistit jeji vydrzovani (austaffir- und

einrichtung).*?

Vysledek Ize odvodit ze skutecnosti, ze zaddnad feholnice tohoto
jména se v konventu neocitla. Zfejmé pochéazela z kruhii, kde se n&jakou castkou
prispét sluselo.

NejchudS$im divkam, které byly pfijimany jako budouci konvrsky, byly
naklady na vstup odpoustény (platbou za pobyt byla jejich prace pro komunitu). Od

konce 17. stoleti pak mohl byt divodem pfijeti nemajetné uchazecky i né&jaky

317 Tamtéz, Anno 1757 — Extra Empfang, 937.

318 Tak ji oznaGuje pamétni kniha klastera (AHMP, SR, kn. 7875, fol. 123v) na znameni toho, Ze jeji
ptvod nebyl nijak exkluzivni.

319 NA Praha, AZK, kn. 25, Anno 1757 — Extra Empfang, 937.

320 )StA Wien, AVA, Stiftungshofbuchhaltung, Ktn. 591, N.49.

21 p K. JAKSCH, Gesetzlexikon, 11, s. 182n.

%22 NA Praha, AZK, kart. 23, inv. &. 2593 (fasc. 26), &. 54.
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nevSedni talent. Krom hudby byly ocenovany i schopnosti v kuchyni, jako se to stalo
napiiklad Barbofe Khanin (1 1729).%%

323 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 117v, & 348.
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3. ODCHOD DO KLASTERA

Proces sblizovani a szivani se s fadem a konventem mél pevné dany poradek.
Nejprve se takova divka do klastera dostala se na stravu neboli kost (odtud pak
v pramenech bézné pouzivané oznaceni Kostfreyle). Tento kost pak plné hradili jeji
rodice/porucnici a nebyl pocitan mezi klasterni kapitalie a ani tyto Zeny nebyly
fazeny mezi osazenstvo institutu.*** Pro rodiny kandidatek byl mnohdy uz jen tento
okamzik zlomovou (a pro konvent pamétihodnou) udélosti, jako kdyz ke sv. Jifi roku
1706 vezla Marie Barbora Sternberkovd za doprovodu své $vagrové Klary
Bernardiny s velkym prachtem svou sestru Julianu Frantisku Hodickou.*® Podobna
prilezitost byla jisté vyuzita k synergické demonstraci postaveni — obé& Sternberkovny
byly manzelkami vyznamnych zemskych tGfednikd (prvni presidenta nad apelacemi
Ignace Karla a druha pak jeho bratra Vaclava Vojtécha, nejvySsiho hofmistra),*?
které umistuji své ptibuzné do nejprvnéjsiho a nejstarozitnejsiho Stiftu v zemi,
konvent zase mohl propagandisticky vyuzit skutecnost, Ze je o n¢j zajem mezi elitou.
U vétSiny ostatnich mé&ly pftijezdy jisté skromnéjsi raz, podobny tieba rozlouceni
prazského pravnika FrantiSka Viléma Sonntaga s dcerou pted fortnou prazského
karmelu roku 1728. Zde otec za ptitomnosti manzelky a ptibuznych pronesl fec,
v niz svou Terezku pfeddva z moci otcovské do péce klastera, vzniklého milosti

rakouského domu, kde zmnoZzi modlitby za rod zakladateld.®’

Na Sporkovském
vychodoCeském panstvi zase kuptikladu roku 1730 provazelo jednu hradeckou
meéStanku ke klasterni fortné celestinského konventu v Choustnikové Hradisti skoro
celé hrabéci sluZebnictvo a mnoho poddanych.?®

Kandidatky na vstup do fadu bydlely, jak uz bylo uvedeno v kapitole o

klasterni budove, v samostatné ¢asti domu. Zistaly tak v souladu se Statuty konventu

324 Srov. napi. Fasion und Erlauterung deren Benediktinerinnen ob dem kénigl. Prager Schlofe 1771
v OStA Wien, AVA, Stiftungshofbuchhaltung, Ktn. 591, Fasz. 449, Nro 1.

325 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 112r, &. 132. Podobné piijezdy ke karmelitinkam uvadi A. NOVOTNY,
Prazskeé karmelitky, s. 109.

326 pavel JURIK, Sternberkové. Pansky rod v Cechdach a na Moravé, Praha 2013, s. 70-72.

%27 A. NOVOTNY, Prazské karmelitky, s. 112—113. Doklad dalsiho motivu k odevzdani dcery —
loajalita k vladnoucimu rodu?

328 Seemans Tagebuch 1730, 5. 8. Jedna se o historicky kalendaf s dennimi zéznamy Sporkova
hofmistra Tobia$e Antonina Seemana (+ 1750), ktery se nachazi nyni v soukromé sbirce v CR. Vice
napt. Jiti KUBES — Vitézslav PRCHAL, Tobids Antonin Seeman a jeho kalenddarové zdpisy z let
1726-1747, Theatrum historiae, 9, 2011, s. 9-23.
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z roku 1635°% na jednu stranu odd&leny od zbytku konventu — i z diivodu, Ze nad
nimi nebyla zavedena klausura — ovsem tato jejich separace se vztahovala pouze na
dobu noclehu. Pies den byly pod dohledem novicmistryné a VvV dobé mezi
jednotlivymi useky denni modlitby travily sviij €as s novickami. VSechny spole¢né
se cvicily v odiikavani breviafe, znalosti fehole a statut a vSemu, co nalezi k
,panenskému® zivotu. V urCitou chvili zacaly dochédzet rovnéz do kuru, kde se
zapojovaly, Casto nejprve zpévem, do Bozského oficia. Uz zde se kandidatky na
vstup presvédcily, ze prave to je hlavni naplni feholniho Zivota benediktinky. Ordinaf
pii té ptilezitosti nabada novicmistryni a ob¢ predstavené, aby budouci profesky (tj. i
novicky) hmotnejmi pracemi a dily nepretahovaly, pokladajic na né viceji, nezli by
snésti mohly, nebot’ by v nich mohly jednak ducha udusiti, a jednak zptsobit né&jaké
Gjmy na zdravi, Ze by potom sobé i Fehole k nicemu nebyly uZitecné.** Statuta jim
prepisovala také spolecnd jidla v refektafi s ostatnimi sestrami. Toto postupné
poznavani denniho programu a zapojovani do chodu komunity mélo jisté velky
vyznam pro piipadnou eliminaci téch slecen, jimz by feholni Zivot nevyhovoval, a
diky své védomé mirnosti i pro kondici jednotlivych dam a celého spolecenstvi.
Timto propojenim a propojovanim se zaroven benediktinky 1i$i od vétSiny dalSich
spolecenstvi, kde je separace jednotlivych skupin (adeptky, novicky, profesky)
daleko pfisngjsi a noviciaty jsou de facto jakymisi samostatnymi klastery uvniti
klasterd. >

Nejpodstatnéjsi rozdil mezi klasternim Zivotem pfed oblackou a po ni je
moznost vychazet ptes den ven (proto také kostfreylen bydli samostatné, aby svymi
odchody nerozptylovaly ostatni). Statuta z roku 1635 pohyb vné klasternich zdi
umoziuji panndm pied oblackou z obvzlasini priciny, napf. musi-li navstivit rodice.
Jednim dechem vSak — jist¢ v intencich pfipravy na budoucnost — dodéavaji, ze
vychazeni s klastera a obcovani se svétskymi panen pred oblackou delda Skody a
svétské pohorsuje. *** Mimo klater je zakézan nocleh i jidlo (a to i ve vlastnich
rodindch), panny maji mit na paméti, aby vselikou mortifikaci a pocestnosti, bez

vSetecnosti s svetskymi lidmi mluvily a s mima konversirovaly, ku paméti sobé

29 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/15, Acta visitationes ad S. Georgium, N. 1, Statuta, kap.
15 O novickach a pannach k oblaceni.

330 Tamtéy.

331 To je tieba piipad celestinek.

332 Tamtéz.
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pFivadéjice, Ze Pdnu Kristu zasnoubené byti maji®*®* Po navratu musi také
predstavenym nahlésit, kde byly a s kym a o ¢em tam hovofily. Normativné jde o
takika idedlni pfipravu na zivot pod stdlou kontrolou. Pravé tato moznost pohybu
ziejme stoji za (byt fidkymi) povzdechy v medailonech jednotlivych sester, jak to
doklada zapis z roku 1724 tykajici se urozené slecny Frantisky z Rziczan: Méla sice
velkou zZadost k duchovnimu stavu a jiz i o noviciat zadala, vsak ale od nekoho
svedend zase ven vysla a se za néjakého hofmistra u mladého Englfluffa jménem
Ganutti[?] vdala.*®** Jsou vsak Cast&jsi v 18. stoleti, kdy zfejm& pobyt v klasternich
zdech ztracel svou absolutni alternativnost vuci snatkiim. Nékdy se vyskytly i
ptipady Zen, které se rozhodly z klastera urcitého fadu odejit a zkusit své $tésti jinde.
Tak se napiiklad roku 1674 obratil na klaster méstsky syndik z Mostu Adam
Hoffmann s tim, Ze jeho dcera pobyla n&jaky ¢as u mosteckych magdalenitek a nyni
by cht&la ad probam ke sv. Jif{.*** Piestoze mé&la odtud priorischen recommendations
brieff, mezi benediktinkami se nakonec neobjevila.

Drtiva vétSina kostfreylen vSak nakonec v fadu po kratsi ¢i delsi dobé
zakotvila. U téch, které¢ svym vékem vyhovovaly podminkdm vstupu (dle
tridentskych koncilii jim muselo byt alespon 12 let) vétSinou ptistupovaly k oblacce
za pomérné kratkou dobu, v fadu mésicli, maximalné jednoho, dvou let. Do stejné
kategorie nalezela ovSem 1 mladsi dévcata, kterd se u sv. Jifi obyCejné ocitala jako
osifela ¢i na vychovu/vyuku (a¢ zejména té se klaster jiz v 18. stoleti s poukazem na
své fadové charisma branil, sondern unsere Satzungen bestehen in den Tag und
nachtlichen Lob Gottes und anderen geistl. Ubungens%). Zvlasté v prvnich dekadach
po obnov¢ klaStera nebyly vyjime¢né ptipady mladych divek ve v€ku cca 12 az 15
Iet,337 ale 1 malych dévcatek, ktera nékdy travila na ,,strave® dlouhd 1éta; Tridentinum
totiz v€kovou hranici stanovilo pouze pro vstup do fadu, nikoliv pro pobyt v klastete

v jiné roli (napf. jako 7acka).*®® Sama abatyse Zofie (+ 1630) se do Tisnova dostala

333 Tamtéz.

% AHMP, SR, kn. 7875, fol. 116r, &. 147.

%5 NA Praha, AZK, kart. 23, inv. &. 2592 (fasc. 25), &. 2236.

336 )StA Wien, AVA, Stiftungshofbuchhaltung, Ktn. 589, Fasz. 448, No 1.

37T AHMP, SR, kn. 7875, fol. 83r an.

%38 Srov. Alison WEBER, |, Litle Angels “: Young Girls in Discalced Carmelite Convents (1562—1582),
in: Cordula van Wyhe (ed.), Female Monasticism in Early Modern Europe. An Interdisciplinary View.
Catholic Christendom, 1300-1700, Hampshire — Burlington 2008, s. 214.
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v letech svych 7 neb 9.%*° Budouci pievorka Rosina Precklin von Precksdorff (f
1659) ptisla ke sv. Jifi dokonce ve ¢tyfech letech (1591) a na oblacku c¢ekala dalSich
sedmnact let.>*° Neméla tak 3anci poznat cokoliv jiného a zjevné se téSila v konventu
velké Uct€¢ (mimo jiné se dvakrat jako doprovod ucastnila korunovace ceské
kralovny).**! Jako jedin4 zaznamenana konventualka také slavnostné obnovila po 49
letech pobytu v fadu své profesni sliby a zfejmé pro jeji zasluhy a Spatny zdravotni
stav jest ji jeden rok pridan.*** Sv. Tereza z Avily mald dév&atka v konventech
milovala, jednak proto, Ze z nich jako ze svatojifské Rosiny vyristaly obvykle

3 4 jednak proto, Ze byly jistym zpestienim klasterniho Zivota.

oddané feholnice,
Nazyvala je ,,andilky®, ktefi ostatni ,,povznaSeji a osvézuji“, a mozna si péci o né
ona, jeji spolusestry a feholnice raného novovéku (fenomén je nejsilnéjsi v 16.
stoleti, pak se pozvolna ztraci uz jen diky prodluzujici se délce zivota) nahrazovaly
deficit vlastniho matefstvi.*** Jedna z poslednich holéicek, jedenactiletd netef abatyse
Justiny Anny (+ 1659) Kagenka, zemiela u sv. Jifi roku 1658 po tiiletém pobytu.®*®
Stejné tak se vstupd do fadu nemusely dockat damy, které ptesly do klastera na kost
v dobg, kdy byl personalné naplnén. Tak tomu bylo kuptikladu po roce 1710 (mozna
je i souvislost s nasledujici morovou ranou, jednou z poslednich v ¢eskych zemich),
kdy roku 1714 ani po témét dvou letech nebyla splnéna touha vstoupit slecny
Katetiny Mladotové ze Solopisk.346 Jesté pred svou smrti stacila sepsat zaveét', v niz
mimo jiné odkéazala konventudlkdm 10 zlatych na svi¢ky a jistou malou c¢astku 1

sestie Frantisce auff einem sach, so offtmahl mindtlich vermeldet.®*’

Je mozné, ze zde
uz v prubéhu bydleni ,,na stravu* vznikala n¢jaka budouci duchovni pratelstvi mezi
adeptkami na vstup a fadovymi ptisluSnicemi. Bez zajimavosti neni ani to, ze sle¢na
Mladotova méla v klastete svého sluhu. Odfiznuti od dosavadniho Zivotniho stylu

nebylo tedy tplné.

%39 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 84r, ¢. 10.

%49 Tamtéz, fol. 85t, &. 18.

%1 Dokonce se méla dvakrat stat abatysi, ale z pokory svolit nechtéla a s placem odpirala. Tamtéz.

342 Tamtéz. Slavnostni obnovy slibi se obvykle dély po piilstoleti pitomnosti v fadu.

343 Sv. Terezie popisuje piipad jedné divky, ktera pod vlivem konventni vychovy nechtéla ani vidat
svou matku, protoze je ,,svétska“. A. WEBER, ,, Litle Angels “, s. 215.

%4 Srov. Tamtéz, s. 211-215.

> AHMP, SR, kn. 7875, dodatek k fol. 85r.

%8 NA Praha, FK, kart. 31, sign. B VI 5/23.

37 Tamtéz.
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4. PRIJETI DO RADU

Kdyz abatySe po konzultaci s novicmistryni a pievorkou seznala, ze je
adeptka vhodna na vstup do fadu — slovy Statut ze ma dobrou védomost o feholi a 0
zpusobu Zivobyti, v odeve bdéni, postu, modliteb prikrosti a vselijakych jinych reholi
a kldstera zvyklostech®® — predlozila navrh na jeji prijeti kapitule. Po jejim souhlasu
hlasovanim (podrobnosti nejsou znamy, stacila-li naptiklad prosta vétSina, nebo bylo
nutno jest¢ vice hlasil) se predstavena obracela na ordinafe s zadosti o examinaci

kandidatky, zdali md chut obléci habit.**

Do konventu se pak dostavil (vétSinou)
vyslanec arcibiskupa, jehoz ukolem bylo ovéfit zakladni tidaje o uchazecce, zjistit
motivace K jejimu vstupu, zdali je vstup dobrovolny a s védomim rodi¢t/poru¢nikt a
zdali je ji zndmo, Ze noviciat lze jesté opustit, neb se nepoji se slozenim feholnich
slibi.**° Odpovédi na otazky, které se netykaji persondlnich udajii, byvaji do znacné
miry unifikované, struéné a frazovité. Nevypovidaji bohuzel téméf nic o ndhledu
uchazecek na feholni zivot nad ramec formuli typu will geistlich werden in diesen
Orden, umb Gott fleissiger zu diennen, jak se vyjadfila roku 1771 candidatin Teresia

von Wanzura.>>!

Uchazecky mély zaroven uvést, jak se na svllj pobyt v tadu
ptipravuji. Tu se opét omezovaly na zakladni (ocekavané?) deklarace jako konala
Jjsem vselike pobozZnosti, aby mé Biih osvitil, jak ve stejném roce vyznala Marie Anna
Preisin ze Sobéslavi®*? Zda se, 7e Cetba poboznych knih a vs$tépovani diive
uvadénych pravd o ,,jiném a obvzlaStnim svéte mohla byt celkem G€inna. Stejné
zkousky ze strany arcibiskupskych vyslanct ¢ekaly feholnice jest¢ pred dal§imi

stupni pfijimaciho procesu do fadu tj. sloZzenim profesnich slibi a (u choérovych

38 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N. 1, Statuta, kap. 15
O novicech a pannach k obleceni.

%9 Tamtéz. Nutnost ordinaiského prezkouseni vychazi z tridentského Dekretu o feholnicich a
mniskach.

%0 O kazdém prezkouSeni byl vyhotoven velmi struény protokol s odpovéd’mi, ktery pak oficialové
ukladali do ptislusnych fascikld tykajicich se jednotlivych klastert v diecézi. Exameny uchazecek
jsou uloZeny v mnoha exemplatich v NA Praha, APA, kart. 2102 a 2198. Pro svatojifsky klaster jsou
bohuzel zachovany pievazn€ az pro 2. polovinu 18. stoleti, i v této fragmentarnosti jsou ovSem
vyjimeénym dokumentem, pomoci néhoz lze napi. zmapovat socialni pivod uchazecek. Jejich
vyznam roste v kombinaci s medailony feholnic v nekrologiu, které pravé v 2. poloviné 18. stoleti
zaznamy o jednotlivych sestrach dosti zjednodusilo.

%1 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Examen duarum candidatarum pro Novitiatu actum die
17 Sept. A. 1771. Srov. pro celestinky J. KOLDA, Schwestern, s. 433 ¢i klarisky J. KASPARKOVA,
Zenské kldstery, s. 68.

%52 NA Praha, APA, Kkart. 2102, sign. C 119/4, Examen duarum candidatarum pro Novitiatu actum die
17 Sept. A. 1771.
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sester) slavnostni konsekraci.

Zpusob pfijimani novych ¢lend benediktinské feholni komunity upravuje 58.
kapitola fehole. Benediktova kvétnata slova (,,vytrvalé klepani na vrata* apod.) lze
opsat mimo jiné¢ jako vytyCeni nékolika zakladnich tusekid ,,piijimace” adepth
mnisstvi. Nejprve ma byt vyzkouseno, zdali mé novy bratr zajem o plsobeni
v klastefe (Ctyfi az pét dni), pak Zije spolecné s ostatnimi novici a pfipravuje se na
vstup do fadu (rok), ktery musi byt aprobovan komunitou, nato slozi vé¢né sliby a od
té doby je povazovdn za clena komunity.>*® Po celou dobu ma byt zkouman, zda
opravdu hleda Boha a zda je horlivy ve sluzbé Bozi, v poslusnosti i ve snaseni
prikoii.®* Benedikt zaroveti predpoklada, Ze proces zkoumani a poznavani mé byt
oboustranny, kdyz zduraznuje, ze dopredu se novici Fekne o vsech tezkostech a

nesnazich, kterymi vede cesta k Bohu.*®

Zavazek vécného slibu (= dodrzovani
fehole) je stvrzovan pisemné a je doprovozen vzdanim se majetku a svétského odévu.
Iniciace sama je tak (prvni?) praktickou realizaci vSech tii zdkladnich slibu —
poslusnosti, chudoby a diky uzavieni v jednopohlavni komunit¢ i Cistoty.

Tento struény itinerai pak v prubéhu vrcholného stiedovéku v souvislosti s
rozdélenim dosud homogennich komunit na chorové a laické sestry®®
vykrystalizoval v Zenskych odnozich tadi — bez ohledu na fteholi — obecné
Vv dvojstupniové ptijimaci ,,fizeni* tak, jak ho pro zkoumané obdobi programuje jedna

z piirucek pro duchovni osoby Zenského pohlavi (1728).%7

Jeho prvnim stupném
bylo ptijeti do noviciatu spojené s piijetim fadového roucha novicky, nazyvanym na
tomto zakladé oblackou ¢i oblacenim (vestitio, ankleydung). Zhruba rok po tomto
aktu bylo stile mozné komunitu jeSté opustit. Ty konventualky, které setrvaly,
pfistupovaly nasledné¢ ke sloZeni feholnich slibli chudoby, Cistoty a poslusnosti

neboli profesi (professio, profession). V chapani dobovych kazateli je tato cesta

%53 Rehole, kap. 58, vers 23.

354 Tamtéz, vers 7.

355 Tamtéz, vers 8.

%6 Napt. J. A. K. MCNAMARA, Sisters in Arms, s. 262—263.

%7 (..) auf einen gewisen Geistlichen Ordens-Stand Weiblichen Geschlechts (...) — Geistliche
Anlaitung Fiir angehende Ordens-Personen, Das ist Geistliche Unterweisung und Ubungen,
Dardurch erstlich zu der Geistlichen Einkleidung Und andertens Zu der PROFESSION, Oder
Feyerlichen Ablegung Deren Ordens-Geliibden sich zu bereiten, Augspurg 1728, Vor-Rede |. Text
cituje v avodu jednotlivych pododdildi (nepfiznang) feholi Benediktovu, kterou dopliuje o dalsi
komentare, které maji adeptky pfipravit na jejich budouci udél, napt. Soll man gedencken, daf3
gleichwie man aufs der Welt gangen, Vatter und Mutter verlassen, Freunden und Befreundten Urlaud
gegeben hat... atd. — Tamtéz, s. 2.
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popisovana v kategoriich zivotnich fazi Zzeny, od duchovniho narozeni (vstup), ptes
détstvi (noviciat)®®® k svatbé (s Nebeskym Zenichem — slavné sliby neboli profese).®*®
U starSich druhych tada byly tyto dva stupné obvykle nasledovany jesté zvlastni
konsekraci rovnajici se slozeni véénych slibi zvanému velace (velatio, weyhlung),
ktera v praktické roviné znamenala pfijeti cerného zavoje (velum) na znameni plného
zasvéceni a oddani se sestry (sensu scricte panny) Bohu; jeho obdobou by mohlo byt
u muzi knézské svéceni.*® U prvniho a tietiho stupné pak museli asistovat muzi
(Casto sami ordinafi), ktefi pravé ona svéceni udileli. Naopak profese byla vice
interni zalezitosti konventu, probihala vétSinou v kuru v kruhu spolusester a byla
skladdna do rukou piedstavené. Tridentské piedpisy doplnily tento proces o
pozadavky tykajici se véku kandidatek na oblacku, profesi (a velaci): divka, ktera
hodla piijmout feholni Sat, musi byt alespon dvanactileta (hlava 17), K slibum nelze
ptistupovat diive nez ve véku 16 let a mezi oblackou a véénymi sliby musi ub&hnout

alespoti rok (oboji hlava 15).3

.....

texty v podobé jakychsi maloformatovych nékolikalistovych pfirucek, které meéli
k dispozici oba hlavni aktéfi obfadu — ordinaf (¢i jeho Vyslanci)362 a abatyée.363
Z abatySina exemplafe snimi byly seznamovany jist¢ i konventualky.*** Jejich
podoba platna pro 17. a 18. stoleti vychazi sice z predtridentskych, resp. pro nase
prostiedi ,,pfedbélohorskych vzord, které vSak mohly byt do poreforma¢niho obdobi
pfeneseny jen s nékolika mirnymi korekturami konfesni povahy (v novych edicich

textu tak byly napft. odstranény body typu vsecky velované, at’ prijimaji vobycejem

%8 Wan dan der Eingag in den Geistlichen Stand ein Geistliche Geburt ist, so ist das Novitiat die Zeit
der Kindheit - Geistliche Anlaitung, s. 23.

9 (...) besitzest du auch die Wiirde einer Braut def Géttlichen Sohns, mit deme du durch das band
der Geliibd eng verknipffet bist - Geistliche Anlaitung, s. 488.

%0 M. BORKOWSKA, Zycie, s. 77 an. Jeden polsky kazatel tuto konsekraci nazval vystizng jako
znakomita zakonnego panienstwa ozdoba. Tamtéz.

%1 DTK, s. 254-255. V mnohych zejména potridentskych fadech (napf. alzbétinky & celestinky) byla
profese zaroven sloZzenim vé¢nych slibii. V tomto ohledu se udobi mezi oblackou a profesi rovna
noviciatu. U benediktinek je del8i nez noviciat kon¢ici profesi, nebot’ vécné sliby pfichdzeji prakticky
az s velaci.

%62 NA Praha, APA, kart. 2198, sign. C 136/13, N.24, Methodus benedicendi virgines O. S. B.

%3 Tamtéz, AZK, kart. 15, inv. & 2571 (fasc. 4), & 215 (Professi aneb zdvazek novejch pannen timto
zpiisobem a poradkem takto se vykonava).

304 Obsahuji mnoha voditka, jak se v pfipadé obfadu zachovat, pokud konsekrator pouzije ten ¢i onen
formular feci ¢i gesto, ktery mirné pribéh obfadu méni. Napi. bude-li chtit od sester pfijmout svice
on, ¢i jeho asistent, méni se formule jeho vyzvani. VSe probihalo v latin€ a sestry, zjevné neznalé
jazyka, musely védét, co v pravou chvili odpovedét.
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svym>®). Tradice ve svych zékladnich konturach zjevng& dekretim koncilnich otci

vyhovovala.

4.1 OBLACENI JAKO OBRAD

Oblackou je sestra zaslibena Kristu. Vypravou obfad*®® ptipominal ze vieho
nejvic svatbu,*®’ uZ jen vyzdobou kostela bilymi pentlemi a odénim kandidatky na
vstup do ,,svatebnich Sati (brautkleyd).’® Samotny pribsh aktu je zachycen
pfingjmensim ve Ctyfech dochovanych textech zrtznych dob, které mimo jiné
zachycuji odlisné detaily a posuny, jez se tu Vv sledovaném obdobi objevily. Dva
starSi texty z pozustalosti fadu jsou Ceské (poradek oblacky a seznam zpivanych a
odiikavanych textﬁ%g), dva dalsi, latinské (potfadek a instrukce pro ordinare), méla
k dispozici arcibiskupska konzistot.>® Lisi se samoziejmé ¢innou perspektivou.
Radové poradky jsou psany jako neutralni popis tkont kandidatky a abatyse,
ordinaiiv poradek rovnomérné popisuje konani vSech osob, posledni text pak pribeh
podava jako sled tikonti ordinare.®”* Kazdy sebemensi ukon pii oblaeni (a to plati
pro vSechny obfady) ma samoziejmé své nezastupitelné misto, kazdy funguje
pfinejmensim ve dvou rovindch: vizudlné-auditivni (to, co pfitomni vnimaji a aktéfi
viditelné a slySitelné ¢ini) a symbolické. Pfikladem je hned prvni krok, ktery
kandidatka na vstup do fadu provadéla: zaklepani na vrata kostela jako znameni
prosby o vstup.

Mistem slavnosti byla ecclesia S. Georgii. Podle star$i Gpravy ma v den

%5 NK Praha, ORST, sign. XVILG.31, text & 7 (Zprdva k velovdni panen aneb regula v hodinu
prthodnou k tomu velovani ma vyhledti, jakz vobycej jest), fol. 4v.

%% Dalsi konotace obfadu a (podobnou) podobu jinde — Veronika CAPSKA, Misiondrky mikrokosmu
— Feholnt idedl v kdzanich pri piilezitosti vstupu Zen do olomouckych kldsterii, in: Martin Elbel —
Ondiej Jakubec (ed.), Olomoucké baroko. Promény ambici jednoho meésta, 1 (Gvodni svazek),
Olomouc 2010, s. 197-203.

%7 To platilo napti¢ ¥ady. Srov. popis obfadu u prazskych karmelitanek. A. NOVOTNY, Prazské
karmelitky, s. 109 an.

%8 NA Praha, AZK, kart. 24, inv. &. 2594 (fasc. 27), &. 267.

%9 \/ uvedeném konvolutu (NK Praha, ORST, sign. XVIL.G.31) texty ¢. 1 (1636) a €. 5 (tento byl
ziejme urcen pro kantorku ¢i pozdéjsi regenschorti).

0 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/15, Benedictione et consecratione virginum ordinis sancti
Benedicti a N.21 — Ordo introductionis ad novitiatum.

31 7agina slovy: (...) Achi-Epiis excipitur a clero ad portam majorem eclessiae S. Goergii... NK
Praha, ORST, sign. XVII.G.31. Tento popis ceremonidlu je mladsi zhruba o sto let nez zbylé (cca
polovina 18. stoleti).
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oblacky byt panna odvedena za zpévu ostatnich ke kostelnim dvefim; je zfejmé, ze je
jiz obyvatelkou klasterniho arealu. V 18. stoleti panna vstupuje do kostela foris extra
sama a po zaklepani. O pfitomnosti rodi¢i nebo piibuznych na slavnosti texty sice
mlci, ale dost mozna chvili pfedtim méla adeptka feholniho zivota moznost mluvit
s nimi naposledy bez dozoru odpovédné fadové Cinitelky. Dveie kandidatce oteviraji
¢lenové ordindfova doprovodu: tridentskd reforma zvitézila a je to klér, ktery
rozhoduje, kdo muze vstoupit s zadosti o piijeti. Po vstoupeni se za pannou maji
dvete ihned uzavfit (a jiz nikdy neotevfit). Za zpévu ostatnich ptichazi pred oltar, kde
ji o¢ekavaji abatySe a ordinaf se vS§emi odznaky své hodnosti. Kandidatka poklekne a
zacne odiikavat Veni sancte spiritus. V dalsi recitaci se pak postupné stiidaji sborem
sestry a Vvpodob¢ dialogu ordinat a sponsa. KdyZz v nasledné msi sv. zazni
offertorium, nastava moment oddani se nebeskému Zenichovi. Panna mu jako
snoubenci odevzdava — ¢i jak dobova Cestina psala: oféruje — polozenim na oltaf sviij
prsten a nasledné i korunu a vénec (= symbolickou ¢istotu), coz sbor sester doprovazi
zpévem Introduxit me rex in cellam. Panna vstava a ostatni zpivaji litanie a pak maji
zvony zvoniti po trikrat jako mrtvému®'® — kandidatka tak navzdy umird pro vnéjsi
svét. Auditorium je dale svédkem vizudlniho pterodu budouci sestry. Knéz pokropi
pripraveny feholni Sat svécenou vodou, abatySe dle starsi Upravy svlékne z panny jeji
sveétsky odév a oblece ji fadovy. Ten jiz adeptka nikdy nesejme, maximaln¢ ho
doplni pfi velovani o zavoj konsekrované sestry. V 18. stoleti jiz tento ukon
provadéli abatySe s ordinafem spoleéné (Celssissimus ad dextram, principissa ad

373)
9

sinistram coz je jednozna¢né znameni, ze rozSifeni feholni komunity je

zalezitosti nejen tadu, ale i cirkevnich struktur, je jednoznacné. A jesté jeden dulezity
moment piedstavuje odtrzeni od (marnivosti) dosavadniho Zivota a svéta —

posttiziny, provadéné uz podle prvniho textu knézem a abatysi, ktefi maji kandidatce

odstfihnout jeji (v té dob¢ samoziejmé dlouhé) Vlasy.374 Po sérii Castené

dialogickych kolekt, ordinafové poZehnani a nékolika Zalmli zacne zpivat kantorka

375

hlasem veselym™> Te Deum laudamus a to vsecko az do konce a zpivajice hlasem

372 Tamtéz, fol. 2r.

73 NA Praha, APA, Kart. 2102, sign. C 119/4, N.21 — Ordo introductionis ad novitiatum.

%4 Latinsky poradek poznamenava, e tento zvyk je provadén statuta sui ordinis. Tamtéz,
Benedictione et consecratione virginum ordinis sancti Benedicti.

3 NK Praha, ORST, sign. XVII.G.31, fol. 4r. Je jasné, ze doslo k radostné udalosti.
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spolu vsickni do kldstera jdou.®™

Pribéh a okolnosti této udalosti patiily — stejn¢ jako mnohé dalsi — k natolik
obvyklym, Ze se k nim zachovalo jen nemnoho zprav. Je zndmo, ze pro ucely
organizace byli zvani specidlni obfadnici, byla pfitomna hudba, branu kostela
otevirali hlida¢i.®”” Kdyz byla roku 1702 obladena Maria Polexina Plotka z Konafic
(+ 1750), doprovazel ji na cesté k oltafi zvuk fanfar a zp&v mladych chlapci.’”® Na
osvétleni kostela bylo pouzito sedm liber svict.’”® Obiadu a jeho slavnostnimu
charakteru (pfechodu do jiného svéta) odpovidala i jeho délka: v dubnu 1660 se diser
ceremoni protahla pies celé dopoledne az do jedné hodiny.*®

Pro majetnéjsi kandidatky bylo opatieni vybavy (nejen na tento den) ukolem
jejich rodin a piibuznych. Saty chudsich kandidatek obstaravaly — ziejmé jako vyraz
své ndklonnosti vici klasteru — bohati sponzofi. Kdyz byla v dubnu 1660 oblacena
jista Johanka Brunnerovd ze prazského Starého Me¢sta, vzaly si na starost jeji
aufbutzung manzelka nejvyssiho purkrabiho Marie Alzbéta z Vrbna (1 1671) a jeji

sestry. 38!

Zjevna snaha o okézalost se setkala s nepochopenim ordinafova doprovodu,
ktery odév popsal jako tak ,,opentleny*, Ze se na jeho pfipravu muselo ,,sto let cekat,
a pritom se stejn¢ za pul hodiny zase sund4.*®? Staré ,,svatebni* Saty zistavaly po
obfadu bez uzitku a recyklovaly se dale v ruc¢nich pracich sester na vyrobu
cirkevnich textilii.*®® Z gatd (brautkleid) urozené panny Buttlerové (oblacka 16974,
nyni sestry Marie Constantie, tak byly déale pouZzity zlaté a stiibrné krajky a jeste
cerveny appardt.385

Urozené¢ damy vystupovaly také v roli ,,svatebani® uvedené meéStanske

3% Tamté.

%" NA Praha, AZK, kart. 24, inv. &. 2594 (fasc. 27), &. 267.

378 Tamtéz, kn. 22, fol. 142v.

9 Tamtéz.

%0 Katrin KELLER — Alessandro CATALANO (Hgg.), Die Diarien und Tagzettel des Kardinals
Ernst Adalbert von Harrach (1598-1667), Band VI., Wien — Koln — Weimar 2010, s. 777 (25. 4.
1660). Oblaceny byly ov§em tii damy. Edice bude dale oznacovana jako Die Diarien s pfislusnym
Cislem svazku I-VII.

%L Tamté.

%82 Tamtéz — (...) das frauzimmer die arme breutt also aufbuzet und behenckhet, und damitt nichts
verlohren werde, also verndhet und verbdndtlet, alf$ wan sie 100 jahr also bleiben miiefSen, das man
schier ein halbe studnt bederff einer kopf wider frey zu machen.

%3 Stejny zvyk panoval i jinde. Srov. A. NOVOTNY, Prazské karmelitky, s. 101. Co taky se
svétskymi (nota bene takovymi) Saty v konventu?

%4 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 108r.

%5 NA Praha, AZK, kn. 22, fol. 136v.
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sleny a po obfadu v klasteie poobddvaly.*® Nebyla to 74dna vyjimka, pied
polovinou 17. stoleti byli dokonce k oblackam a velacim zvani i mistodrzici, aby sem
dorazili kvetsimu slaveni s jejich milostmi panimi manzelkami a vzdcnym
fraucimerem svym, a 7acili ty¢ act pritomné ozdobiti a okrasliti racili.®" O ugastech
panovnikl a jejich manzelek byla jiz fec. Hostina byla dulezitou soucésti dne.
Piedstavu o jeji podob& miiZe poskytnout vyuétovani obfadu Evy von Schénowetz, *®®
ktera vstoupila do klastera v kvétnu 1755 a v listopadu pak meéla oblacku. Zda se, ze
pohosténi bylo spojeno s obéma udalostmi. U pfilezitosti vstupu (zum Eintritt) byly
potizeny kolaCe pro panny a hosty, pro abatysi lot cukru a ¢tyfi libry kévy, pro panny
ziejme& o néco horsi kavu a cukr. Pro den jeji oblacky (zum Braut) obstarali jeji
podporovatelé formy na opatky a koladCe, dale samotné kolace a Zemle, maso,
citrony, zvlast’ pak bylo zaplaceno zum Merenda kuchaice, kuchafi a kuchtiktim.*®
ChudS$im pannam byla ,,svatebni” hostina hrazena pfimo klaSterem. Ani takové

hodovani nebylo prosto nevSednich pochutin: napiiklad na oblacku Marie Theresie

Winklerin (F 1757) roku 1704 byly nakoupeny kastany a piékoty.390

4.2 IMENO

Soucasti prechodového ritudlu vstupu do fadu je i pfijeti nového feholniho
jména jako dalSiho znaku ukonceni cesty v dosavadnim svété. Tak mél byt
manifestovan zejména rozchod s vlastni rodinou. Nepodatilo se doposud najit
spolehlivy kli¢, podle né¢hoz bylo jméno pro budouci feholnici vybirano. Zda se, ze
takové patrani je spiSe odsouzeno k podobnému vysledku, jakého dosahla Erika
Kustatscher pii vyzkumu tohoto fenoménu na vzorku 212 feholnic, které vstoupily
k brixenskym klariskam v letech 1587 az 1805.%%! Bezpecn& mohlo byt rozhodnuto

jen ve tiech pfipadech — v jednom piipadé Slo o jméno dédéné v zenské linii rodu,

386 Tamtéz.

%87 Tamtéz, kn. 20, fol. 223v.

388 Tamté, kart. 24, inv. &. 2594 (fasc. 27), &. 267.

%9 Ve Tamtéz.

3% Tamtéz, kn. 22, fol. 90r.

%1 Erika KUSTATSCHER, Die Welt (in) der Klausur — Spirituelle Ideale und realer Alltag im
Brixner Klarissenkloster im 17. und 18. Jahrhundert, in: B. Mazohl — E. Forster (eds.), FrauenklGster,
s. 125. V nasem prostiedi nebyla tato otazka patrn¢ dosud blize feSena.
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v druhém ptipadé patfila mezi predky feholnice jista svétice a konecné ve tietim Slo
o patrona dne, v némz doty¢na divka pfisla do klastera.>*

V piipadé svatojifskych benediktinek lze né€kolik zakladnich tendenci
vysledovat analyzou nékolikrat zminovaného nekrologia. Predné se zda, ze
pfinegjmensim do zacatku 40. let 17. stoleti (viceméné se kryje s ndstupem abatysSe
Justiny Anny) bylo feholni jméno ddvano bez vyjimky konvrskdm a ve vétsiné
piipadi také chorovym sestram neurozeného pluvodu a nékterym erbovnim
méstankam. Miize to néjakym zpiisobem vypovidat o mozném chapani svatojifského
konventu jako néjaké obdoby fiSskych neklausurovanych svétskych ustavi
Slechticen, jez mohlo odrazet jakysi predchozi (v ocich potridentské reformace
samoziejm¢ upadkovy stav); Vonéch ustavech neni zména jména obvykle
postulovana. Zavedeni feholnich jmen pro feholnice Slechtického pivodu — jako
prvni tak byla roku 1641 oblaCena urozena panna Helena Chanovska z Dlouhé Vsi
(+ 1708), od nyng&jika Sibilla*®*® — mize souviset s Harrachovym reformnim usilim
druhé poloviny ticatych let 17. stoleti.

Presto ani v nasledujicim obdobi neni jméno udélovano kazdé kandidatce.
Zhruba do 70. let 17. stoleti (prvni léta vlady abatySe Anny Mechtildy) se mezi
sestrami objevuji ob¢asné poznamky typu ,,zlstalo ji jméno ... Znamena to, ze
kandidéatka nadale uzivala jedno ze svych kiestnich jmen (zpravidla ne to prvni, takze
K jistému posunu pfti oslovovani dojit mohlo), jako se to stalo naptiklad roku 1673
Ann¢ Magdalené Sabiné¢ Bruschin vou Neipergu (1754-1717), kterd uz navzdy
zistala Sabinou.*®* Pfitina ziistava neznama. Nekrologium ukazuje, Ze se jev tykal
spiSe téch dam, které ptichdzely do klaStera ve vySSim véku (tj. starS$i 20 let),
popfipad¢ téch, u nichZz zapisky signalizuji né&jakou psychickou Ujmu. Marii
Magdalené¢ Pfeyfferin (* 1661), ktera byla od Boha na rozumu sniZena, zistala
v fadu — jisté 1 z terapeutickych diivodti — dokonce ob¢ jména, ziejme v prvni fadé
pro jejich biblickou konotaci.>* Nejpozdgji od dob abatyse Frantisky Heleny (1691—
1720) pak i tyto vyjimky mizi.

892 Tamtéz.

39 AHMP, SR, inv. &. 7875, fol. 91r, ¢&. 46.
%94 Tamtéz, fol. 98v, ¢&. 85.

3 Tamtéz, fol. 102r, &. 99.
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Za vlady abatyse Isidory Konstancie (1722—-1731) se konstituuje — a opét bez
pramenné podlozen¢ho podkladu — pravidlo, které podtrhlo odlisnost chérovych a
laickych sester. Jména vSech oblaCenych sester maji od této doby dvé ¢asti, z nichz
prvni signalizuje pfisluSnost ke skupiné: pro velované je prvnim (a stalym) dilem
jména Maria, pro konvriky pak Anna.**® V b&zném Zzivots viak byla vice uZivana
ona druha jména, ktera se objevuji i na cedulich na rakvich feholnic (srov. kap. 14
této prace). Pro poslednich tiicet let existence konventu pak autorka nekrologia u
nekterych konventudlek uvadi poznamky typu ,,den Nahmen bekommen XY von der
Fiirstin XY.*“ V ostatnich letech je tato formulace bez vyjimky zvratnd (,,dano ji
jméno XY*). Mohlo by to svédCit o tom, ze v nékterych ptipadech vstupovaly do
tohoto procesu i jiné hlasy: mozna samotnych kandidatek, mozna jejich duchovnich
duchovnich, ktefti sestry ptimo oblaceli.

Bezpecné urceni konotaci feholniho jména se stejné jako u brixenskych
Klarisek pohybuje i v piipadé¢ klastera u sv. Jifi v fadu jednotek. Po odeéteni skupiny
48 kandidatek, které si sva svétska jména v néjaké podobé uchovaly, panuje jistota
snad jen ve tiech ptipadech. Frantiska Usinka (1617-1652) vstoupila jako Dorota na
den sv. Frantiska.**’ Patron tak pro ni m¢l jisté zasadni vyznam. Gertrudis Tannerka
(1687-1755) vstoupila jako Bibiana a zmin&né svétice byla obvzldsmi milovnice,*® a
koneéné¢ Maria Milada Kautschowna (1681-1747) vstoupila jako Ludmila a
zakladatelky klaStera byla obvzlasini ctitedlk)/né399). Jasné odkazy na tad a
svatojifskou spiritualitu lze pak spatfovat ve jménech Scholastika (ve sledovaném
obdobi celkem 5x), Benedikta (6x), Georgia (2x), Milada (3x) a Ludmila (8x). Od

posledné jmenovanych svétic je pak maly kracek k ucté k zemskym patrontim, ktefi

3% Pravidlo potvrzuji zminky v seznamu svatojiiskych feholnic, ktery byl piipojen k slavnostnimu
kézani Johanna Kuglera k domnélému osmistému vyro¢i od zalozeni klaStera roku 1771. Seznamu
chorovych sester (Marii) pfedchazi invokace Plaude Maria parens! Maris esto stella Mariis: quas
munis lege, en! Nomina grata lege. Soupis konvriek je uvozen poznamkou Offert Anna Tibi Nomina
grata sibi. Johann Franz von Paula KUGLER, Ehr und Kronungs-Rede auf die Hochwiirdigste und
Hochgebohrne Frau Frau Maria Electa Wenceslaa. von Gottes Gnaden Fiirstin und Abtifiin deS
uralten Konigl. Jungfrdulichen Kloster-Stifts bey St. Georgen ob den Konigl. Prager Schlof (...), Prag
s. d. [1770], nestr. Tohoto pravidla si na zakladé seznamu ¢lenek konventu z poslednich let jeho
existence viimli uz Mach se Sitnerem, ktefi ho povazovali za obecné platné. Srov. F. MACH — E.
SITTNER, Oprava chramu sv. Jirskéeho, S. 369.

%7 AHMP, SR, inv. & 7875, fol. 88r, &. 31.

*%® Tamtéz, fol. 112v, &. 133.

399 Tamtéz, fol. 113r, & 136. Nové jméno ziskala i piesto, Ze jeji pivodni by svatojifskému kontextu
vzhledem k pfitomnosti hrobu svétice.
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ree
1

jsou vsak v ,neochvéjném zakladu Ceského kiestanstvi v této oblasti zastoupeni
prekvapivé malo: ttemi Wenceslawami, dvéma Adalbertami, jednou Nepomucenou a
jesté jednou pannou, ktera se dokonce honosila dvéma jmény z tohoto ranku — Marii
Ludmilou Prokopou von Ugarte (1713-1766).°° V n&kterych pripadech se
kandidatkam dostalo stejného jména, jako méla néktera z zijicich sester. Zde lze
patrné hovofit o n&jakém blize nespecifikovatelném duchovnim spifiznéni (napf.
Johanna von Bubna tak roku 1767 ziskala jméno piimo po (a od) vladnouci abatysi
Marii Josef®).*** Mohla-li tato skutenost n&jak ovlivnit budouci roli oblacené sestry
v konventu, nelze opét presveéd¢iveé dolozit. Stejné tak muize platit, ze udéleni jména
po nékteré zemielé sestie mohlo néjakym zplisobem odrazet udrzovani vnitini
paméti konventu. Nova Anastasia tak mohla pfipominat jinou zemielou toho jména,
na niz se v konventu vzpominalo s pohnutim. Obecné ziejmé plati, Ze oblacena sestra
mé&la v souladu s novym jménem nasledovat Zivot svétce, jehoZ jméno nosila.*®
Platilo-li to v kazdodennim vnitinim Zivoté konventu, neni znamo. Minimalné
V jednom piipadé se ovSem vzor svétice prenesl na nositelku jejiho jména (i kdyzZ jen
vné klastera). Kdyz J. F. Hammerschmidt ve své kronice popisuje dobrodini, které
prokazovala svému okoli abatySe Alzbéta Eufrosina (1662—-1671), dodava, ze ji lidé
nazyvali druhou [sv.] Alzbstou.

Ztrata jména u svatojifskych benediktinek ovSem nebyla absolutni a
vztahovala se pouze Kk Zivotu uvnitf. V komunité vystupovaly feholnice obycejné
jako sestra XY (doplin jméno), pokud vSak znéjakého divodu jednaly wvné
klasSternich zdi (coz byl zejména ptipad abatysi a prevorek), bylo jejich feholni jméno
spojeno vzdy s rodnym piijmenim. Tak se 1 na pifedstavitelky konventu obraceli
nejen rizné instituce, ale 1 kuptikladu rGzni piileZitostni literati ¢i kazatelé, ktefi
abatySim vénovali své dila. Pfipomenime jen namatkou Daniela Maxima Veselé¢ho a
jeho ve vsi pokore a ponizenosti obétovany Vins a Plesani Poetické k vetsi
Pocestnosti a Okrase dne a Slavné Pamdtky Stastného Narozeni Vysoce osvicené
Knézny, Dustojné Velebné a Nabozné Panny Panny Alzbéty Eufroziny Kestneroveé z
Traumburgku, z B. M. Knezny a Abatysi Klastera Sv. Jiri na Hradé Prazském.**

40 Tamtéz, fol. 121r, &. 170.

0L Tamtéz, fol. 125v, &. 194.

02 Srov. . KASPARKOVA, Zenské kldstery, s. T4.

%03 () quam populus alteram Elisabetham dictitabat — J. F. HAMMERSCHMID, Historia, s. 119.
% NK Praha, ORST, sign. XVI1.G.32.
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Ptipadt, kdy cinila néjaké potizeni vné klastera ,,fadova™ sestra, bylo samoziejmée
méné. Typickym zéastupcem této kategorie jsou dédicka fizeni, vedena sice abatySemi
jako zastupkynémi konventu, ale vzdy s oznaenim als vertretterin.*® Zde bylo
oviem toto nahlé ,,navraceni ke kofenim“ motivovano pravnimi ohledy. Ugastnik
fizeni musel byt jednozna¢né urcen, jak to ucinil napt. videnisky vojensky soud
Vv ptipad¢ sestry Marie Benediktiny roku 1715 (mitprofessin Maria Benedicta, vorher
Ernestina des wey. herrn Michal Aulick gewester Kay. habtmans eheleibl. tochter

und erbin®®).

,Odsvetsténi svatojiiské teholnice tak zjevné nikdy nedospélo
k stavu, ktery panoval napiiklad u karmelitanek, jejichz — aby byl uveden néjaky
ptiklad — posledni ptedjosefinska pievorka vzdy komunikovala s vnéj$im svétem jen

coby Paula Maria von Kindl Jesu.*"’

Také benediktinské nekrologium vzdy uvadi na
prvnim misté svétské jméno (a piijmeni) sester a jejich feholni jméno az v souvislosti
S oblaCenim, ¢imz se naptiklad 1i§i od podobného soupisu (novoméstskych) vorsilek,
jez jsou tu pro své nasledovnice zaznamenany jen jako mater Anna Dorothea von

himmel, gebohrne De Selys.*%®

4.3 OBLACENI V SOUVISLOSTECH

K oblaéce pfistupovaly panny zpocatku nejcastéji po roce pobytu
v klasternim aredlu, jak to vyzaduje i Benediktova fehole, % pozdéji se tato perioda
snizovala na zhruba ptlrok, od poloviny 18. stoleti nejsou vyjimkou 1 kratsi idobi.*°
Zda se, ze ta vSak byla vedena spiSe okolnostmi jednotlivych kandidatur. Za
oblackou Josefy von Waldstein (1732—-1784), ktera se uskutecnila roku 1750 po

r v e v rw 411 - v Mot v v v
pouhém meésici od pfichodu do klastera,”~ je tak tfeba ziejmé& spatfovat moZnou

determinaci nejstar$i dcery duchcovského pana, pravdépodobnéji pak jeji podporu v

jzz Tak napt. v fizeni tykajicim se Ernestiny Aulickové z r. 1715 — NA, FK, Kart. 30, sign. B-VI/5P.
Tamtéz.
“O7 NA Praha, APA, kart. 2204, sign. C-137/3, Fasciculus Monialum ad. S. Josephum.
408 \/iz NA Praha, APA, Kart. 2104, sign. C 120/1, Verzeichnuf3 deren geistlichen, die in unsern
closter St. Ursulae auff der Neystadt gelebt, seelig verschieden und annoch leben, zdznam ¢&. 1
gggepag.).
Kap. 58.
10 Tento postup vsak nijak neodporuje tridentskému dekretu o feholnicich, ktery ¢as mezi pfichodem
do klastera a oblac¢kou nijak nespecifikuje — DTK, s. 254 (hlava 15).
‘I AHMP, SR, inv. &. 7875, fol. 122v.
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podobé véna bohatého otce. O rok diive byla oblacena po dvou mésicich Barbora
Baulerin von Hohenburg (* 1732), kde jisté svou roli hraly ptibuzenské vazby na
vladnouci abatySi Annu Scholastiku. Bez vyznamu asi nebude ani skutecnost, ze
v této dobé se nékdejsi bohatd frekvence pfijimacich obiadi (napf. roku 1694 se
uskutecCnila tii oblaCeni v zafi a listopadu, roku 1696 pak dvé v Cervnu a srpnu)
smrskla na jeden obtfad ro¢n€ a pro klaster bylo vyhodnégjsi ziskat novicku (a jeji
veéno) hned, nez ¢ekat dalsi rok v nejistoté, ze se nakonec vstup neuskutecni.

Oblacky byvaly vétSinou obfadem hromadnym, kterého se ucastnilo vice
adeptek na vstup, které prisly do klastera v uréitém predchozim Case. Pouze v dobach
nejhubengjsiho zajmu o feholni zivot se uskuteciiovala oblaceni jedné panny.
V ptipadé prazskych benediktinek jde o prvni patndctileti 17. stoleti, kdy do klastera
pfislo pouze pét z4j emkyfl412 a po tiikrate byla oblacena jen jedna kandidatka (z toho
jedna pfichozi z roku 1599). Uz tii z péti dam byly piifazeny k dalsi ,,varce* roku
1616, kdy se na svatek Preneseni sv. Ludmily do konventniho kostela dostavila i

413 o - . r v
Je mozné, Ze mezi pannami, které vstupovaly slavnostné do

sama cisafovna Anna.
fadu ve stejny den, mohlo vzniknout né&jaké ,,generacné-duchovni pouto.* Jisté by ho
podpofila témét dokonala synchronizace dalSich stupiiti zasvéceni, jak to Ize spatfit
tteba na ptikladu trojice konventualek z pfelomu 17. a 18. stoleti: Katetfiny Preistin,
Marie Magdaleny Graverantin a Katefiny Cajetany Talduzzi.*** Do klastera piisly
kazda v jiny Cas, dvé roku 1696, jedna o rok pozdéji. K oblacce spolu ptikrocily
v srpnu 1698, profesni sliby slozily spole¢né v srpnu nasledujiciho roku a konec¢né
velovany byly na den sv. Kosmy a Damiéna roku 1705.4%

Zpocatku byly v takovychto skupinkach pfitomny vSechny panny bez rozdilu
svého budouciho (ne)zasvéceni. Od 18. stoleti, kdy zacal byt za Slechtickych abatysi
kladen diraz na urozeny ptvod uchazecek — ktery vylucoval moZnost stat se

konvrskou —, pfistupovaly budouci laické sestry k oblacce samostatng.**° Poprvé je

12 Helena Mar3alkova (1607), budouci abaty$e Vorsila Rathouské (1610), Dorota Jaroslavova (1611),
Apolonia Vackovna z Rizenyho (1614) a Lidmila Popeliusova (1615).

3 Napk. v medailonu sestry Heleny (+ 1652) — AHMP, SR, kn. 7875, fol. 85v, ¢&. 20.

M4 Tamtéz, fol. 108v-109r, &. 120-122.

15 Tamtéz.

416 Pfipoustéla to i statuta konventu, kde v kap. 23 O konverskach stoji, ze mohou [zdUraznil JK] byt
prijaty a obldc¢eny s pannami kiirnimi na i stejném misté. NA Praha, APA, Kart. 2120, sign. C 119/4,
Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta.
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tento postup zaznamenan k roku 1727,*" kdy se za cely rok uskute¢nila pouze

oblatka Barbory Khanin.*®

Jako konsekrator byl na ni pozvan praepositus
malostranského profesniho domu TovarySstva JeziSova Paul Stralano SJ (1676—
1726).419 Ptes jeho jist¢ pomérné vyznamné misto v ramci TovarySstva a mezi
duchovnimi ,,spolupracovniky* konventu (malostransti jezuité vysilali ke sv. Jifi
tradi¢n€ zpovédniky) se piesto nelze ubrdnit dojmu, ze tituldrné/pravné stal ponékud
nizeji nez obvykli konsekratofi.

V obdobi, které sleduje tato prace, byla role duchovniho uvadéjiciho
uchazecky do fadu vyhrazena cirkevnim strukturdm. Pamétni kniha klastera uvadi
hned u Alzbéty Begberin — prvni panny, kterou pfijala abatyse Judita roku 1580 —, ze
ji oblagel o dva roky pozdgji arcibiskup Martin Medek (1538-1590).*° Toto pravidlo
zlstalo zachovéano s vyjimkami indispozic ¢i sedisvakanci*** a7 do smrti Ferdinanda
Matouse Sobka z Bilenberka roku 1675. Od tohoto roku se pak v rolich oblaciteld u
sv. Jifi objevuji obycejné generalni vikari, svétici biskupové (z nichz se pak néktefi
stali jako napf. Daniel Josef Mayer z Mayern 1 arcibiskupy), nebo kanovnici
metropolitni kapituly, mezi které patfil napf. jesté roku 1700%% Tobias Jan Becker
(1649-1710), od nasledujiciho roku paty biskup kralovéhradecky.*”® Pravé jejich
ucast zfeymé piiZivovala historické duchovné-administrativni naroky metropolitni
kapituly viici klasteru, jichz si zfejmé samy sestry byly védomy, kdyZ mnohé z
oficialii dochazejici k oblackam a velacim oznacovaly ve svych pisemnostech jejich
kanovnickymi ufady. ,,Neordinafskou* fadu konsekratorti prerusil az ve 30. az 50.
letech nékolika obldCenimi a velacemi arcibiskup Jan Motic Gustav Manderscheid-

Blankenheim (1676-1763).*** V poslednich desetiletich existence klastera se — jak se

17 7de bude datum zfejmé chybné. Srov. Stralanova data z dal3i véty.

8 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 117v, &. 153.

% BBDR, Stralano, Paulus, SJ, 1661-1726, http://reholnici.hiu.cas.cz/katalog/l.dI1?hal~1000100780
(stazeno 30. 5. 2019).

29 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 83v, &. 7.

2L Napt. Arnost Vojtéch z Harrachu se ziejmé z divodu svého zdravotniho stavu posledni oblacky
ptipadajici na dobu jeho episkopatu neucastnil. Uskuteénila se na svatek Umuceni sv. Ludmily (15.
9.) 1667. Tamtéz, fol. 96v. Harrach zemfel kratce nato 25. fijna. Zastupoval ho Sebastian Zbraslavsky
(T 1670), generalni vikar a kanovnik metropolitni kapituly. K nému Antonin PODLAHA, Series
praepositorum, decanorum, archidiaconorum aliorumque prelatorum.... Praha 1912, s. 169.

#22 Oblacka Marie Clary Stadlerin von Wolfersgriin, Anny Marie Albrechtin a Anny Marie Kalcherin.
AHMP, SR, kn. 7875, fol. 109v-110r.

#2% K jeho kanovnické draze A. PODLAHA, Series, s. 220-222.

24 pryni byla velace roku 1736 a posledni pak roku 1755 (mj. velace budouci kn&zny a abaty$e Marie
Josefy Fiirstenbergové). AHMP, SR, kn. 7875, fol. 117v a 122r.
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zda — ustalil zvyk, ze na oblaceni vykondvali kanovnici, kdezto velace byla
vyhrazena biskuptim. Prvné se tak stalo ve dvojici FrantiSek Johann Jeronym Barton
(1702-1780)** a Emanuel Arnoit z Valdstejna (1716-1789),*° biskup litomé&ficky a
jediny sufragan, ktery kdy v této roli u sv. Jifi vystupoval. Zda se tedy, Ze oblackam
pfestal ordinariat v priibéhu stoleti prikladat takovou diilezitost, jakou mély predtim.
Mohlo by to svédéit o podobném pfistupu v Sir§im métitku, nebot’ se ukazuje, ze
kapitula ke sv. Jifi vysilala ¢asto své ,,zanovni“ kanovniky (tak napf. roku 1771

427

Tomase Jana Hrdlicku s teprve ro¢nim kanonikatem™"), zatimco povaze situace a

probost. Podobné ochladnuti z&jmu ze strany ordinaifi nebylo zifejmé az tak
vyjimecné; V piipadé¢ ceskych vorsSilek ho reflektuje Marie Mackova.*® Od
entusiasmu ArnoSta Vojtécha z Harrachu ptes zdvoftily zajem Ferdinanda Matouse,
vybérovou pozornost Jana Bedficha z Valdstejna (1675-1694) az po rutinni pfistup

podobny tomu od sv. Jifi.

425 A PODLAHA, Series, s. 279-280.

26 Tamtéz, s. 270-274.

21 Viz tamtéz, s. 291.

28 M. MACKOVA, Vorsilky, s. 48-49 a 70.
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5. NOVICIAT

Oblackou se sestra stala soucasti fadu, coz s sebou neslo také pravo na vlastni
misto uvnité klausury. V dobach intenzivni obnovy klastera cca do poloviny 16.
stoleti nebyl prostor pro novicky nijak oddélen od ostatnich.*?° Harrachovy
konstituce zroku 1635, které jisté odrazely realny stav budovy, hovotily 0
dormitorium aneb slofhause jako o dilu domu déleném na cely, kde spéji [dokonce] i
panny  pred oblickou s ostatnimi®®  Vt¢  dobé zde ziejmeé  novicky

obyvaly spole¢nou mistnost.*!

Tato lokace vyrazné eliminuje nebezpeci ,,potulky*
po klasternich chodbach a zaroven ¢ini prehlednymi pfipadné navstévy u novicek.
Jak dosvédcila roku 1720 v ramci vizitace novicmistryné Anna Jacobina Kalcherin,
nesmi do novicidtu nikdo cizi bez svoleni abatyée.432

Po dostavbé budovy do dne$niho stavu, k nizZ doSlo okolo roku 1680, se
v konventu zfejmé objevilo misto 1 pro samostatné ubytovavani novicek,
pfinejmensim nékterych, které se mohly nast¢hovat hned do prazdnych cel a
nemusely Cekat, aZ se smrti nékteré spolusestry uvolni misto. Jak bylo naznaceno
Vv kapitole o klasterni budov¢, nebyly svatojifské cely ve svém celku vybavovany tak
komfortné jako v jinych konventech. Pfesto 1 zde minimalné ve vrcholném obdobi
18. stoleti panovaly zjevné jisté¢ vyjimky zavislé ziejmé na vysi véna. KdyZ roku
1731 piisla ke sv. Jifi Anna Elisabeth Tschischwitzin von Gébersdorff (1705-1777),
dcera vybérciho dani v kladském hrabstvi, ziskala celu o tfech oknech a jeji véno
stacilo na potizeni zavést, krouzkid do nich, garnyzi, skiing, postele, oltafe s ramem,
antipendia, zamku do dvefi, ubrusu, polstrované zidle a svicek.**® Baronka Eva von
Schonowetz roku 1755 zatidila svou celu vedle uvedeného jesté¢ knihami (breviaf,

diurnal atd., celkem za 37 zl.), regadlem (zfejmé na n¢), pradelnikem, komodou,

ubrousky, nadobim (mj. sklenicemi) a obrazy.434 Roku 1781 si dokonce nékteré

2 K roku 1574 hovoii klasterni pamétni kniha o jedné spoleéné loznici pro viechny feholnice.
AHMP, SR, kn. 7875, pag 2.

% NA Praha, APA, kart. 2120, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta.

1\ inventafi z roku 1782 (kdy uz diky fixovanému poétu konventualek toto feSeni nebylo potieba)
je oznagena jako Zimmer gegen Chor, wo die Novitzin gewohnt. NA Praha, CSU, kn. 452, fol. 85v.

*2 NA Praha, APA, kart. 2120, sign. C 119/15, Electiones principissarum ad S. Georgii, 1720: Das
novitiat ist separirt und darff niemand hin ohne der fiirstin erlaubnuf3.

8 Tamtéz, AZK, kart. 20, inv. &. 2584 (fasc. 178), &. 1506.

3% Tamtéz, kart. 24, inv. &. 2595 (fasc. 28), &. 267.
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novicky nechaly ve svych celach pied ,,nastupem* udélat nové dubové podlahy.**®

Zatizovani ,,bydleni vSak asi patfilo k poslednim vydajim, které¢ panny viceméné ve
svém zivoté ucinily pfimo s penézi, které mély pfi sob¢. Nejpozdé€ji po oblacce se
veskera hotovost, kterou si piinesly do klastera, odevzdéavala do konventni pokladny.
O pridélu penéz na obstarani potieb jednotlivych sester (jisté méné bylo potieba
mladé¢ a zdravé feholnici, vice pak té staré, kterd pottebovala pravidelny ptisun 1ékt
apod.) zajiStovala pfevorka.436 Misto novicek v komunité upfesiovala konventni
Statuta ve své patnacté kapitole a odpovida tomu, co platilo pro divky pied
oblackou.*®” Rozdil je vtom, Ze dotyéna je uz Elenkou fadové komunity a jeji
»panenské“ chovani uz musi byt synchronizovano s profeskami a odbyvat se uvnit
Klausury.

Neni ptekvapivé, ze rodiny budoucich feholnic pokladaly jejich pfijeti do
klaStera za vicemén¢ definitivni, pfestoze institut novicidtu umoznoval névrat do
,»Sveta®“. Jist¢ to plati pro méné¢ majetné kruhy, u nichz bylo odkladani
»prebytecnych® dcer do Feholnich instituci motivovano ekonomicky asi nejsilnéji.
Kdyz byla roku 1679 propusténa pro blize nespecifikovanou chybu (fehler) Helena
Steynin z Opavy, hodlala se jeji matka navzdory ,,ohromnému chladu, bidé, bez
prostfedkit a v ohroZeni na zivoté* vydat do Prahy, aby tehdejsi abaty$i Anné
Mechtild¢ vysvétlila, ze zde musi pfes veSkerou hanbu a vysméch zlstat a ze ji
nikomu, nez Jeji Milosti nepfedai.438 Jeji snaha vSak byla zjevné licha (a ,,chyba“
dcery natolik velikd), nebot’ uvedena Helena se mezi svatojifskymi benediktinkami
neobjevila.

Vzacné je dokonce dochovéan list jedné zklamané damy arcibiskupovi,
z né¢hoz je patrné, jaka ocekavani mohla byt do feholniho Zivota vkladana. Pisatelka,
jistd Anna Barbara Kritzingerin, uvadi, Ze se ji tad libil a touzila byt do n¢ho
pfijata.439 Za hlavni divod svého odchodu po roce pobytu oznacuje sice Spatné

zdravi (mangel der gesundheit), které je ovSem zapfi¢inéno situaci uvniti klastera:

% (3StA Wien, AVA, Stiftungshofbuchhaltung, Ktn. 591, N.30 a N.49.

% NA Praha, CG-PU, kart 680, sign. F 2 21/7, N. 308.

7 Tamtéz, APA, kart. 2120, sign. C 119/15, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta, kap. 15 O
novicech a panndch k oblacent.

8 Tamtéz, AZK, kart. 23, inv. & 2592 (fasc. 25), & 2331.

9 Tamtéz, kart. 24, inv. &. 2602 (fasc. 35), b. &. (Demiittigs suppliciren 1654).
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$patnou stravou, nedostatkem povéti a prisnosti a nedokonalosti abatyse.*® Mezi
pannami nenalezla nic dobrého a kdyz poznala denni poraddek, domaci prace a dalsi
obvyklé véci, nema diavod zde byt: hofende ich werde in der welt Gott dem
allmdichtigesten besser dienen m()'gen.441 Diivody tak oteviené¢ho popisu rezignace
arcibiskupovi jsou i ekonomického rizu. Zena pochézela jisté z nezamoznych
pomérd (moznd ani nebyla méStanka), a kdyz si chtéla z klastera odnést své Saty,
byla abatysi odmitnuta. Stejn¢ tak ji nebylo vydano 250 zl. (polovina jejiho dédictvi),
které po svém prichodu do klastera odevzdala, s tim, ze zaplatily naklady na jeji
pobyt v klasternich zdech.**? Navrat do svéta nebyl, jak vidno, piili§ snadny a ve
vysledku se mohl pojit s dalsi pauperizaci n¢kdejSich kandidatek. Zaroven se
ukazuje, ze klasSter nemusel byt zdaleka nejidedln€jSim mistem ani pro upifimné

zboznou kiest’anku.

#0 Tamtéz — (...) aber ich ungluckseelige hab wichtige ursach halben den willen verendern und in die
welt wiederkheren miissen, sonderlich aufl mangel der gesundheit, so ich theils wegen der speify und
tranck, theils wegen eingeschlossen luft verlohren, geschwiege die grosse strengikheit und dffteres
dirren der fiirstin und andere grosse beschwerlickheiten, so ich im kloster befunden.
441 Ly

Tamtéz.
2 Tamtéz.
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6. DALSI STUPNE NA CESTE — PROFESE A VELACE

Slozeni profesnich slibli probihalo na rozdil od ceremonidlné pojaté (az
teatralni) oblacky pom&rné prostym zpisobem.*** Dé&lo se v kruhu sester, od vzniku
samostatného kiiru sester praveé tam (piedtim patrné v kapitulni kapli). Jeho hlavnimi
aktéry byla krom novicky abatyse, jista role piipada v souladu s dikei fehole také

..\ 444
komunité.

Také pro jeho ucely byl sepsan kratky potadek, jehoz ceskd verze
Professi aneb zdvazek novejch pannen timto zpiisobem a poradkem se dochovala
v pozistalosti klastera.*”®> O tom, Ze ¢as profesnich slibi nadesel, zpravila abatySe
den predtim adeptky na zasedani kapituly. Druhy den po tercii se budouci profesky
shromazdily pted oltafem, kde byly po odzpivani zalmu Deus misereatur nostri
tazany abatysi, zdali se pfed Bohem a sv. Benediktinem pfiznavaji k zachovavani
fehole. Po souhlasné odpovédi adeptky tiikrat prosily o pfijeti (Suspice me, Domine).
Misto spolecenstvi v budoucim zivoté profesek je v tomto pfipadé vyjadieno nejen
pritomnosti celého konventu, ale i jejich sborovou ucasti v tietim béhu zadosti, po
némz nasleduje hromadné Gloria Patri et Filio etc. Hlas profesky ptestava byt
hlasem jedince a stdva hlasem spolecenstvi. Tento dalsi krok (nebo pfipominka) v
depersonalizaci feholnice pak nasledovalo slavnostni sloZeni slibu do rukou abatySe

coby zéastupkyn& konventu, fadu, ale i Boha**

v obvyklé podobé, ktera je vlastni
vSem obtadiim vstupu do jakychkoliv exkluzivnich spolecenstvi (pfisaha na tfeholi
Vv podobé knihy, pokleknuti, vysloveni slibu).

AC je vobvyklém pojeti profesni slib vefejnym vyjadienim vSech tii
zakladnich feholnich slibii — posluSnosti, chudoby a Cistoty — akcentuje svatojifsky
potfadek predevSim (a vlastné jen) ten prvni. Odrdzi se krom vySe uvedenych
deklaraci a bézného ulehnuti tvaii k zemi s roztazenymi pazemi na znameni pokory
(prostrace; poradek to opisuje slovy, ze sestry padnou a prostrou se na odpusténi) i v

samotném znéni profesniho slibu (Ja N., slibuji pred Bohem i témito vSemi svatymi

stalost mista a napraveni mraviiv mych, i poslusenstvi abatysi pritomné, pokavadz

*2 Srov. M. BORKOWSKA, Zycie codzienne, s. 71.

4 Regula Benedicti — Rehole Benediktova, Praha 1998 (dale RB), s. 137 (kap. 58, vers 22-23).

5 NA Praha, AZK, kart. 15, inv. & 2571 (fasc. 4), & 215 (nedat., paleograficky jde nejspi§ o druhou
polovinu 16. stoleti). Jednotlivé adeptky (a samoziejme i abatySe) se s nim seznamovaly v patfiéném
predstihu.

8 Ty letmo abatyse puisobi v postaveni, vyhrazeném v (nejen ran& novovékych) katolickych obfadech
vyhradné¢ muzam.
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nejvejseji kiehkost ma mize, vedle regulae svatého Benedikta®'). Rehole
predpoklada, e slib ma byt i vlastnoru¢né podepsan.**® Zdali se tak d&lo i u
benediktinek, neni zatim znamo. Na rozdil od jinych c¢eskych zenskych feholnich

komunit raného novoveku**®

se V pozistalosti fadu nedochoval zadny profesni listek.
Mozné, ze jeho jakousi ndhradou byl zdpis do Pameétni knihy klastera, ktery se
zaroven stal prvnim odstavcem budouciho posmrtného medailonu feholnice (tj.
nekrologia).

Pted profesi feholnice vyfizovaly definitivné své posledni pozemské véci,
zejména ty, které se tykaly jejich dédickych a finanénich zalezitosti. To v praxi
znamenalo predevsim sepsani jakéhosi testamentu, v némz — jako Helena Catharina
von Butler roku 1698 — uvadély, ze pomijivy svét (die eytele weldt) opustily
dobrovolné a po probacnim pobytu v noviciatu se svobodné pii znalosti statut
rozhodly pro profesi. Veskeré dédictvi po otci i matce tudiz odkazuji svobodné tadu,
to jest abatysi a konventu jako univerzalnim dédicim.*° Testamenty podepsané
svédky pak byly zandSeny do Desek zemskych. Rodiny ¢i porucnici pied slozenim
profesnich slibi vyrovnavali posledni dluhy, které vi¢i svym dcerdam ¢i
svéfenkynim, resp. klasteru, méli. Tykalo se to ptredevS§im rodin z méstanského
prostiedi, ktefi obvykle pifi vstupu dcer do fadu platili nejprve néjakou castku
slouzici k jejich vydrzovani v noviciatu a pied profesi pak véno ,,dorovnavali®. Roku
1674 tak kupt. prohlasuje chebsky Johann Christian Brusch von Neiperg, Ze své
dceti (meiner liebsten tochter) dava u pfilezitosti profese 100 zlatych a dalSich 400
V hotovosti na ni ¢eka po smrti obou rodi¢i.**  Budouci abatySe Rosina Klara (1
1722) byla na zaopatieni v noviciatu vybavena 25 zlatymi, k nim pted profesi ptibylo

452

100 a dalSich padesat slibil jeji otec Georg Adalbert dodat za kratko.™ Zda se, ze

tato vyporadani pokladaly rodiny za definitivni te€ku za svymi povinnostmi viici

447 v Ly
VSse tamtéz.

“8 RB, s. 137 (kap. 58, vers 20).

9 Kupk. dva takové listky z prostfedi prazskych dominikanek jsou editovany v praci P. WALTER,
Zivot dominikdnek, s. 73-74. Dominikanky slibovaly poslusnost dle své (augustinské) fehole Bohu, P.
Marii, sv. Dominikovi, provincialim fadu v zastoupeni generalti a pfevorkam. Jiz z téchto formulaci
je mozno vy¢ist pravni postaveni jednotlivych konventli v ramci cirkve svaté. Benediktinky ptisahaly
svou poslusnosti jen abaty$Sim. Na druhou stranu zddraziuji svou mravni nedokonalost a , kiehkost™
zpusobenou faktem, Ze jde o ,,pouhé” Zeny.

0 NA Praha, AZK, Kart. 24, inv. &. 2602 (fasc. 35), b. &.

! Tamtéz, kart. 23, inv. & 2592 (fasc. 25), ¢. 2245. Douska am parem je podstatna, kdyz mnozi
z rodic¢t méli tendenci obdarovavat klaster (Casto nedobytnymi) obligacemi.

% Tamtéz, ¢. 2248,
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dceram, vyjadifenou tfeba v jednom vyc¢tu castek zroku 1677: und (...) befehle
annebenst Euer Fiirstl. Gnaden mein liebster kidt zu dero gnédigen schutz.**®
Poslednim stupném a definitivnim zakotvenim v feholnim spolecenstvi bylo
pro benediktinské chorové sestry pfijeti cerného zavoje. V tomto momentu uz byly
feholnice duchovné tak na vysi, Ze jejich examinatoii pfed obfadem mohli jen
konstatovat, quod et cum gratia Dei ea quae ad velationem, seu consecrationem de
praeterito requiruntur, custodierint et quae in futurum servanda sunt, propositum
observandi habeant.** K obfadu pfinaseji nejprve vybrané panny vela (kdpé
faldovany) Kk hlavnimu oltafi, kde je vysvéti ordinaf. Pak k nému z kliru pfichazeji se
svicemi a zpévem Miserere mei Deus, poklekaji postupné pied ordinatem, ktery jim
s dialogickym doprovodem Zchna a slavnostné nasazuje zavoje.”> Ted, s tvaii za
c¢ernym velem, je feholnice nezvratné klausurovéna uvnitt klausury. Ani takové
,»zcernani“ nebylo ovSem prosto barev: roku 1702 byly na slavnosti po profesi Marie
Rosiny Ossendorffin (+ 1743) a ,vejlovani“ Mechtildy Schrotterin (f 1730)

objednéany zvlastni kucharky, které krom jidel délaly i paétil<y.456

3 Tamtéz, &. 2291.

** NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/15, Relatio examinis 4 monialiu ad S. Georgium Pragae
habiti 6. Octobris 1746.

5 NK Praha, ORST, sign. XVIL.G.31, piivazek 6: Zpiisob ceromoniji, kdyz se oblaceni s vejlovinim
trefi, sepsany za Casu a panovani vysoce osvicené knezny, dustojny panny panny Anny Merchtildy
Schonwejsovy z Eckenstejna z Bozi Milosti knézny a abatysSe klastera S. Jiri na hradé Prazském, od
pana patera Petra PetrzZilky, tehdejsiho kaplana klasterskyho.

*® AHMP, SR, kn. 7875, fol. 104r.
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7. SKLADBA KONVENTU

Sestry chépaly svou komunitu nejen jako horizontdlni spoleCenstvi
momentalnich souputnic, ale rovnéz vertikdlné¢ jako casovou osu ¢i posloupnost
vSech téch feholnic, které tu byly pied nami a budou i po nas. V tomto ohledu cital
benediktinsky konvent celkem 207 feholnic (za néz povazujeme vSechny oblacené,
které u sv. Jif{ zemiely).**" Z nich je celkem 200 zaneseno s piislusnym medailonem
do Poznamendni duchovnich panen a sester kldstera tohoto naseho Svato-Jirského

neboli nekrologia, které je soucasti konventni kroniky.**®

Zbylych osm, v okamziku
zruseni klastera prevazné novicek, vstoupilo do fadu okolo roku 1777/78, od kdy se
zaznamy v kronice prestaly vést. Zpravy o nich jsou obsazeny ve spisech
arcibiskupské konzistoie®™® a o jedné je pak zminka pouze v pisemnostech komise
pro ruseni klastert. *®°

Komunita se v zasad¢ dé€lila na dvé zakladni ¢asti: chorové (neboli kirni i
chorschwestern) a laické sestry, zvané konvriky (konversky, layenschwestern).*®!
Tuto dvojici chéapali dobovi teologové nejCastéji jako symbidzu duchovni Marie

2 Jkolem prvnich je kazdodenni modlitba brevidie a —

s pracovitou Martou.
zjednoduSené¢ — vSe, co se obvykle s pojmem feholnice v béZzném chéapani poji.
Konvrsky jsou pak institutem, ktery mél prvotné zabranit styku choérovych sester
s laickym elementem, ur¢enym k obsluze komunity. V klasternich Statutech jsou
nabadany svaty Marty peclivé slépéje nasledovati a vénovat se praci pro ostatni.*®®
Toto rozdéleni vedlo historicky po linii plivodu (ordinat adeptky na tuto roli nazyva
automaticky jako deévecky) a sni takika automaticky spojenou (ne)gramotnosti —

prace je tudiz jejich ndhrada za chérovou modlitbu (nedokéazaly by ptecist ptislusné

7 Spravny pocet by mé&l byt 208. Oviem jedna z feholnic, holzenské Katharina von Freyberg, u sv.
Jiti travila jen pololeti roku 1677, kdy byl opravovan jeji domovsky konvent v Bavorsku. AHMP, SR,
kn. 7875, fol. 101r, ¢. 94.

8 Tamtéz, od fol. 80r. Jedna z nich, abatySe-obnovitelka Judita (+ 1600), tu jako jedini nema svij
vlastni medailon. Informace Ize vSak snadno poskladat z textu kroniky. Tamtéz, pag. 1-3.

% NA Praha, APA, kart. 2198, sign. C 136/13, Examen habitum.

0 Tamtéz, CG-PU, kart. 679, sign. F 2 21/7.

1 K vnitinimu déleni komunity dle tohoto klige napt. Claire WALKER, Combining Martha and
Mary: Gender and Work in Seventeenth-Century English Cloisters, The Sixteenth Century Journal
30/2, 1999, s. 397-418.

2 Tamtéz.

83 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad. S. Georgium, N. 1, Statuta, kap. 23
O konverskach.
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texty) €i Iépe feCeno: prace je jejich modlitbou. Konvrsek je u sv. Jifi v sledovaném

obdobi zaznamenano celkem 35, chorovych sester tedy zbyva 172.

7.1 VYVOJ KOMUNITY V CASE

Kdyz roku 1574 pficestovala budouci abatySe Judita ke sv. Jifi, zastihla zde
pouhé ¢&tyfi konventualky, které byly piijaty nckterou z jejich ptredchidkyn
v relativng kratkém Gase pred piijezdem z Pohledu.*®® Do konce 16. stoleti (jeho
posledni rok je shodou okolnosti rokem jeji smrti) se komunita rozrostla na Sestnact
konventualek (z toho jedna v postaveni konvrsky). Dalsi ptirastky po desetiletich

znazornuje graf (modfe sestry chorové, cervené konvrsky):

Graf 1. Pocet oblacenych sester 1574 az 1782 (n=202)
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Po pozvolném ,,predbélohorském™ zacatku, kdy klasterni pobyt pro zeny
nebyl zjevné atraktivni,*® se pocet piijimanych ustalil v priméru na piiblizné deseti

az dvanacti za dekadu s tim, Ze po silngjSich udobich nasledovala pochopitelné ta

* Srov. AHMP, SR, kn. 7875, fol. 80r.

5 Ogekavatelng je zaznamenan i jinde a na jinych trovnich feholniho Zivota. Srov. poet vokaci u
brnénskych frantiskanskych terciatek, které bylo v letech 1577-1616 zalezitosti jedenacti Zen,
v obdobi 1617-1628 uz osmnacti. Podobné je to i u znojemskych klarisek. J. KASPARKOVA, Zenské
klastery, s. 107, Ptiloha ¢. 2 a 3.
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hubengjsi, dana jist¢ predevSim kapacitnimi (minéno i hospodarsky) moznostmi
konventu. Na tomto zdkladé¢ tak nelze usuzovat na obecny zajem o vstup do klastera
jako takovy. Ukazuje se, Ze po velkou ¢ast 17. a 18. stoleti (1620-1680; 1720-1770)
se dafi konvent obnovovat plynule. Ani v mezidobi nebyla vétsi potiz. Posledni
desetileti 17. stoleti je vyrazné ptevazujici (24 oblacenych). Pfipadd na dobu po
mnoha strankach energické vlady (srov. napt. reformu hudby v konventu aj.) abatyse
FrantiSky Heleny (1691-1720) spojenou i s vyraznym omlazenim konventu. To
ovlivnilo maly pfirastek v prvnim desetileti 18. stoleti. Roku 1767 byl pocet

feholnikii v klasterech zafixovan na podtu roku 1766,*°

a od té doby je ptichod
novych zavisly na smrti n&které sestry. U sv. Jifi &inil tento podet 42.%°" Nelze
rozhodné fici, Ze by o vstup k prazskym benediktinkdm nebyl zajem (k tomu je tieba
jesté pripocist nékolik — minimalné 15 podchycenych — kostfreylen, které se nakonec
feholnicemi nestaly). Uvnitf jednotlivych dekad pak Ize poukdzat na dva zakladni
principy: prvnim je pochopitelny vliv vné&jSich okolnosti na frekvenci vstupu zen do
fadu, znatelny vSak jen v nejvypjatéjSich dobach. Za takovou lze napt. povazovat
dobu slezskych valek z pocatku vlady Marie Terezie, kdy byla Praha okupovana.
V letech 1740 az 1744 tak nebyla ke sv. Jifi pfijata ani jedna konventualka, roku
1745 pak dvé a roku 1746 jich bylo hned pét. Druhym, moZzna ptekvapivéjSim
zjisténim je, ze kralovské korunovace, na nichz si zdejsi predstavené pravem tolik
zakladaly a pfi nichZ byval klaster (minéno jeho abatySe) ,,ve svéte® nejvic ,,vidét*,
zadny zvlastni vliv na z4jem kandidatek nemély. Po korunovaci roku 1616 je
zaznamenan nejblizsi vstup az roku 1623 (byla ovSem valka), po roce 1624 to bylo
az za ti1 1éta, nasledujici jaro po roce 1656 pfisla jen jedna dama a po korunovaci
Karla VL. jen dvé.

Pocty pfijatych konvrSek viceméné odpovidaji potiebé konventu tak, aby zde
jejich pocet €inil cca Sestinu az pétinu z celkového poctu, jak je to vysledovatelné i
v jinych klasterech.*® Prekvapiva nerovnovéha je zaznamenana jen v obdobi vlady

Frantisky Heleny, kdy byl klaster zjevné na vrcholu svych finan¢nich sil a pfipoutal

k sobé pomérné rozsahlou familii, ktera fadu tradi¢nich Cinnosti konvrsek prebrala

“®p, K. JAKSCH, Gesetzlexikon, II, s. 502.

*7 NA Praha, FK, kart. 28, sign. B VI 1/P, Fassion des jungfraulichen Kloster Stifts St. Georgii ob
dem K. Prager Schlof pro anno 1770.

%% Srov. J. KOLDA, Schwestern, s. 443-445.
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(typicky prace v kuchyni). V druhé polovin¢ 18. stoleti se sluzebné sestry musely
opét navratit a v poslednich dvou desetiletich tvofi téméf polovinu vsech pfijatych
kandidatek. Ze ziskanych dat jasné plyne, Ze po roce 1620 byl podstatnym faktorem
rozvoje konventu faktor ekonomicky, jak dokladd graf zachycujici proménu
pocetniho stavu konventu (Cervené konvrsky v letech, kdy se je podatilo spolehlivé

seCist):

Graf ¢. 2 Velikost konventu 1574 az 1782 (n=202)
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Situace odpovida vyvoji z pfedchoziho grafu, opét je tu znatelny vzestup od
20.-30. let 17. stoleti. Naplnovani konventu vSak bylo jesté po dalSich 30/40 let
ovlivnéno prostorovym deficitem, ktery zmizi az okolo roku 1680 dostavbou klastera
do (v podstat€¢) dnesni podoby. V souladu s piedchozim grafem dosahl konvent
nejvétsiho rozsahu na prelomu stoleti. Umenseni v druhé dekadeé 18. stoleti muize jit
Caste¢né na vrub posledni morové epidemii v ¢eskych zemich (1713-1715). Pak
pocet Splha k 40 (od roku 1767 mél konvent narok na 42 konventualek). Celkovy
pocet obyvatelek konventu byl ov§em ptinegjmensim od konce 17. stoleti vzdy vyssi,
nebot’ v konventu na sviij vstup do tadu cekala vzdy néjaka skupina uchazecek

(kostfreylen).
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7.2 DELKA ZIVOTA KONVENTUALEK

Naznacené vyvojové tendence se promitly néjakym zplisobem i do zalezitosti
spojenych s ¢asem konventniho zivota. Nepiekvapi, Ze pied rokem 1600 vstupovaly
do fadu velmi mladé Zeny (byt' piipad abatyse Zofie, ktera vstoupila do tisnovského
klastera v deviti letech, je uz v téchto letech vyjimecny; ke sv. Jifi pfisla ostatné az

469
h

v 21 letech™). V ptipadé¢ tii je to dokonce na samotné hranici pfipousténé

Tridentinem, nicméné uz piichodem kandidatek z90. let 16. stoleti se jejich

primérny veék pfi ptichodu vyhoupl na necelych 18 let (17,7).470

Plati zde spiSe jina
véc. Z prvnich sedmi sester, které zily v konventu roku 1580, se vyssiho véku dozily
pouze dvé z nich (abatySe Judita a pfevorka Ludmila), a¢ tak lze soudit jen z délky
pobytu v fadu: abatySe 26 let (+ piedchozi pisobeni v Pohledu) a pievorka 41 let.
Ostatni vrstevnice bud’ zemfely zdhy po pfichodu do klastera, nebo tu pobyly
maximalné okolo 10 let, coz opét pfi neznalosti jejich véku pfi vstupu umoziuje
pouze hruby odhad, ze se dozily zhruba 30 let. Mohlo by to vypovidat o skute¢nosti,
Ale 1 se zapocCtenim zminénych uz pro 16. stoleti plati, Ze primérny vék pobytu
v fadu €inil 31 let (rozmezi 0—69, median 20 az 40), primérny vé€k u znamych (11
konventualek) ¢ini u ptichozich v letech 1580 az 1600 plnych 59 let. Tak se velmi
zahy svatojifsky konvent stal mistem, kde se Zeny doZivaly nadprimérného véku
vV porovnani s populaci.*’*

V nasledujicich letech se primérny vék vstupu do fadu zvysoval: v 17. stoleti

&inil cca 19 let, v 18. stoleti to bylo uz 21,5.4

Znamena to patrné, Ze s uplynutim
Casu se staval vstup do fadu na jedné strané zalezitosti vétSitho uvédoméni (jinak

k nému pravdépodobné pristupuje divka patnactileta, jinak dvacetileta mlada Zena),

9 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 84r, &. 10.

10 Stejny pramér vyplyva z grafu tykajiciho se véku vstupujicich divek ke znojemskym klariskam
z prvni tetiny 17. stoleti. J. KASPARKOVA, Zenské kldstery, s. 110, Ptiloha &. 6.

#1\/ 17. a 18. stoleti byl praimé&rny vék, kterého se Zeny doZivaly, 25 az 28 let. Ludmila FIALOVA —
Pavla HORSKA — Milan KUCERA — Eduard MAUR — Jifi MUSIL — Milan STLOUKAL, Déjiny
obyvatelstva ceskych zemi, Praha 1998, s. 175. Je sem zapocitana i velka umrtnost pfi porodech, ktera
pochopiteln¢ v klastete nehrozila.

72 vk novicek tu byl tedy niz§i nez u znojemskych klarisek nebo prazskych celestinek. Srov. J.
KASPARKOVA, Zenské kldstery, s. 111, Piiloha &. 8, a J. KOLDA, Schwestern, s. 431, tab. 2.
Pficiny je pravdépodobné nutno hledat v pfipadé Znojma v jeho urcité odlehlosti od center, v piipadé
celestinek v jeho okrajovosti ekonomické a nutnosti vy$§iho véna. Oba klastery mohly byt pro
potencidlni uchazecky institucemi druhé (a dalsi) volby.
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na stran¢ druhé to — vzhledem kabsenci vdov u sv. Jifi — v nékterych ptipadech
signalizuje (potvrzuje) skutecnost, ze odchod do klastera byl (stale vice?) pocitovan
jako jisté vychodisko z nouze. V letech 1735 az 1775 nalezneme mezi 39 obla¢enymi
konventualkami jedenact téch, kterym bylo v tomto okamziku vice nez 25 let, a tfi,
které byly 24leté. Maria Anna von Ugarte (1712-1766) byla dokonce
73

tiatficetiletd.*’”® Pochdzela viak z3esti d&ti (z toho 4 d&v&at) svého otce,

velkomeziti¢ského Arnosta Frantiska (1658—1715). Do konventu piiSla v roce smrti

své matky474

a potvrzuje tim opét nékolikrat naznacenou bezvychodnost pocetnych
sirotkd, kterd se nevyhnula ani rodin¢ fiSského hrabéte.

Primérny veék umrti se pak ménil. Nejnizsi (ale stale vyssi, nez vné zdi
klastera) byl u Zen, které vstoupily do fadu v prvni tfetin€ 17. stoleti — Cinil 45,3 let
(jako ob&asna pritina umrti tu byl &asto uvadén mor*’®). Mozna daleko vétsi mérou
se na ném podepsalo nckolikrate vySe uvadéné zivofeni konventu, které se
podepisovalo jisté i na piidélu potravin, dostupnosti 1€kt a Iékate, o vlivu valky
koncici az po polovin€ 40. let nemluvé. V nasledujici tietingé ¢asti stoleti se vySplhal
nejprve na 56 let, aby okolo pielomu véki dosahl 68. Konventualky, které se
dozivaly okolo 80 let, uz tehdy zdaleka nebyly takovou vzacnosti. Ve vétsing pripada
zustavaly na zivu jako posledni ze své generace rodinnych piislusniki, nezfidka i
jako posledni vyhonky svych rodli. To se pak nejpriikaznéji potvrdilo po zruSeni
klastera, kdy bez vyjimky vSechny nad Sedesat let nemé&ly na svété jiz nikoho.

Primérna doba stravena v fadu/klastete se tak zvySovala od cca 30 az k témét
50 letim. Plati zde patrné obvyklé vysvétleni jinych badatelti, kteti velice podobné
vysledky na pozadi primérného (rostouciho) véku populace zaznamenali ve ,,svych*
klasterech: pevny denni reZim, pravidelnd strava, pfiméfend ndmaha, pohyb po
relativné velkém prostoru klausury se zahradou, blizkost zdravotni péce (dochdzka
medika a chirurgd, 1€ékarny, moznost vyjezdu do 1azni), chranénost pred epidemiemi
zvnéjSku a nulova hrozba umrti pfi vicendsobném porodu. 76 Tak vysoky vék doziti

bude zarovenn patrné jednou z pficin, pro¢ se u starSich feholnic objevilo tolik

473 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 121r, &. 170.

% Rodokmenové udaje k pivodné baskickému rodu na http:/patricus.info/Rodokmeny/Ugarte.txt
(stazeno 27. 5. 2019).

*75 Jist& pod dojmem, ktery tato nemoc historicky zanechala, nehled& na jeho opakovanost v 80. a 90.
letech 16. stoleti a pak po cca desetiletich az do roku 1681 — L. FIALOVA a kol., Déjiny obyvatelstva,
s. 90, 117 aj.

*7® Srov. E. KUSTATSCHER, Die Welt, s. 126

79


http://patricus.info/Rodokmeny/Ugarte.txt

nemoci, které i dle tehdejsiho nedokonalého popisu Ilze s velkou mirou
pravdépodobnosti oznagit za onkologicka.*”” Autor t&chto fadka dospél k podobnym

vekovym zjiSténim pii vyzkumu komunity ¢eskych celestinek.*"

7.3 GEOGRAFICKY PUVOD REHOLNIC

Odkud feholnice pochazely, lze s vétsi ¢i mensi uréitosti (né¢kde je mozno
poukdazat jen na vy$si uzemni jednotku) fici u 138 feholnic. U zbylych je bud’ misto
narozeni/bydli§t¢ neuvedeno, nebo je v ptipadé Slechti¢en natolik Siroké (napft. vice
panstvi vzemi a K tomu tfedni pusobeni v Praze), ze by jeho stanoveni bylo jen
ptiblizné. Nékolik zdkladnich tendenci je mozné nicméné vytycit i zde.

Vzhledem Kk historickému postaveni a centralni poloze svatojifského klastera
v ramci Cech lze konstatovat, Ze konvent byl vyrazné pragocentricky (39 uchazedek

9 a vdruhém sledu bohemocentricky.®®® Vyjimky

ze vSech prazskych mést)
pochazejici z ostatnich ¢eskych zemi (Morava, Slezsko bez Kladska, nikoliv LuZice)
a z bezprosttedniho okoli (Bavorsko, Falc, Sasko, Linec, Videil) davaji dohromady
pocet 20 a 1 kdybychom knim piipocCetli ptfedpokladany ,necesky* domicil
nekterych Slechtich (napt. Sedlnicti ¢1 Hodicti), pfiliS tento pocet nestoupne. Z mést
je tu zastoupena nejvice Viden (5), odkud pochazely dvé abatySe, Regina a FrantiSka
Helena. Za jejich vlady — ma to souvislost? — do konventu vstoupily i zbylé
Videnacky, jedna zena z Lince a vét§ina dévcat z Bavorska (z toho dvé z Mnichova).
Nejdal od Cech se narodila Maria Josefa z Bubna (* 1749). Bylo to v tehdy

nizozemském Elmptu (dnes v Severnim Poryni-Vestfalsku), kde jeji otec tehdy

41" Dlouhoveké feholnice m¢ély na rozdil od mladSich Zen ve ,,svété™ Sanci dozit se svého ,,naddoru,*
¢imz parafrazuji vyrok vedouciho Centra nadorové ekologie 1. Lékarské fakulty UK prof. Karla
Smetany —
https://www.facebook.com/DVTV.cz/videos/vb.1437121429870192/452357298627244/?type=2&the
ater (stazeno 28. 5. 2019). Tento zavér je ovSem ve vyzkumech minulosti nadorovych onemocnéni
piitomen jiz déle.

*78 3. KOLDA, Schwestern, s. 440.

9 K tomu lze opét dat do kontrastu pripad novoméstskych celestinek, kam za celou dobu jeho
existence vstoupila jedind Prazanka. Tamtéz, s. 430. Je jasné, ze v metropoli bylo z ¢eho vybirat a
nékteré konventy musely stat nutné mimo zajem.

80 podobné ,,rajonovitost, resp. tradiéni geograficky okruh, bude priznatna pro viechny tradiéngjsi
klastery. Znojemské klarisky tak byly napf. rozkroceny mezi svou obci, Brnem a Vidni, které tvotily
zékladni oramovani oblasti, odkud se po léta rekrutovaly mistni konventualky. Zemsky byl ukotven
vice na Moravé a zastoupeni moravskych uchazeéek postupné naristalo. J. KASPARKOVA, Zenské
klastery, s. 70.
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slouzil jako major u délostielectva.*® Na ,,spadovosti svatojifského konventu viak
tento fakt nic neméni. Orientace vyhradné na domaci prostiedi bude krom tradi¢niho
postaveni klaStera déna ziejme i jeho nepropojenosti se zahrani¢nimi konventy napf.
vramci néjaké kongregace. Pritomnost zen vyhradné z nejblizSich sousednich
regiontl dava tusit, e jejich rodiny zfejmé plnily n&jakou roli v Cechach a usazovaly
se tu. To by mohl byt ptiklad saskych Stadleri von Wolfersgriin, jejichz dcera
Cordula (1681-1729) jesté jako své rodists uvedla pravé Wolfersgriin u Cvikova.*®?
Muzsky pokracovatel rodu z nasledujicich generaci Johann Joachim je ovSem jiz
kroku 1731 veden jako ingrosator u Ceské komory, bytem na Hradganech.*®®
Podobnym zplsobem sem mohli — v nécich sluzbach ¢i za néjakymi sluzbami —
prichazet i ti neurozeni.

Praha je v genech konventu zakodovana hned od za¢atku obnovy konventu
v 80. letech 16. stoleti. Geograficky probihala doslova spiralovitym postupem od
fortny klastera pies HradCany a dal$i prazskd mésta dale, coz by mohlo svédcit o
cileném hledani uchazecek v prvnich letech obnovy konventu. Charakterizuje ho
vicemén¢ tato fada: HradCany — Pohoielec — Mald Strana — Staré Mésto — Nové
Meésto s rozsifujicim se azimutem aZ ke klaSternimu panstvi Panenské Btezany.
Praha zlstane vyznamnym rezervoarem konventu az do konce, kdyZ krom mistnich
uchazecek bude 1 rodistém a bydlistém pfisluSnic zejména ufednické Slechty, ktera
zde pifi rliznych institucich plsobila. Zfejmé stile Ziva prestiz klaStera méla za
nasledek, Ze sem své dcery umistovalo rovnéZ méstanstvo z vyznamnych i méné
dilezitych kralovskych & vénnych mést — vedle Prahy to byly Plzen, Ceské
Budé&jovice, Slany, Vysoké Myto, Jaromér ¢1 Tébor. Velkou zemépisnou oblasti,
ktera je na mapé puivodu svatojitskych konventualek pfitomna, jsou severni Cechy.
Jde o region, ktery nebyl co se tyce zenskych klaStert nijak husté pokryt (vyjma
malého konventu zahrazanskych magdalenitek a samoziejmé premonstratskych
Doksan) a musel tu byt zdjem né&jak uspokojen; cerpaly odsud svou krev napf.

luzické konventy.484 Je mozZné, Ze tento rezervoar mél v piipade sv. Jifi néjakou starsi

“81 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/15, Von Bubna.

82 AHMP, SR, inv. &. 7875, fol. 109v, &. 123.

* Neuer Prager Tytular- und Logiaments-Calender, 1731, s. 28.

% Srov. J. ZDICHYNEC, Zenské klastery, s. 493 an; Tyz, ,,Sindt Beyde von Ostritz Armer ledut
Kinder... “ Osazenstvo Zenskych kidsterit Horni LuZice v 16. a 17. stoleti, in: Lenka Bobkova — Jana
Konvi¢na (edd.), Korunni zemé v d&jinach &eského statu. II. Spolené a rozdilné. Ceska koruna
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tradici, kdyz prvni Severoceska z Jaichymova, Markyta Holbnegerova (f 1634),
pfichazi do konventu uz roku 1583 (oblacka 1585).*° Z Jachymova pochézela i
Regina Hozova (f 1688).486 Dalsimi destinacemi na Sirokém severu jsou Chomutov,
Dé&¢in, Ceska Lipa, Tepla, Sluknov, Bene$ov nad Plou¢nici nebo Hora sv. Katefiny
(Katterberg), odkud pochazela Johanna Barbora Hoffmanin (1 1706). Dalsi ¢eskou —
a po Praze nejvétsi — obci/oblasti, odkud se rekrutovaly budouci benediktinky, byl
Cheb (Chebsko). Prvni chebska konventualka, Sabina Werdlin von Lohenstein (f
1672), prisla ke sv. Jiff roku 1646 (oblacka 1648)*" a zahijila tak fadu celkem
jedenacti dam pochazejicich z tohoto tiSského mésta. Ve vétSing ptipadi (8) se
jednalo o piislusnice mistniho erbovniho patriciatu, casto piimo z purkmistrovskych
rodin (Werdl, Schmiedl von Seeberg, Brusch von Neiberg aj.), navzijem
spiiznénych. Je velmi pravdépodobné, ze mnohé z téchto vstupt se dély na principu
piikladu z jiného méstanského domu. Nékteré z téchto obyvatelek Chebu dosahly
v konventu 1 fidiciho postaveni (Werdlin byla dlouholetou ptevorkou, Aloisia
Widmannin abatys$i), a patrné mély vliv na pfijimani dalSich dam z mista svého
rodiSté. Podstatnym impulsem pro zdjem chebskych divek o feholni stav mohla byt
existence mistniho klastera klarisek, kam zdejsi Zeny rovnéz vstupovaly a Cinily tak
toto feSeni ve své obci ,,obvyklym®. Zde je nejlepSim dokladem ptipad Xaverie
Miihlwentzlin (+ 1736),%® jejiz sestra Salomona byla feholnici a v letech 1703 a
1707 dokonce predstavenou u chebskych klarisek.*®

Tento ukaz ma jest¢ jednu dilezitou konotaci: fenomén mista s klaSterni
tradici. Uz pfi prizkumu struktury celestinského konventu se ukézalo,™ Ze prave
pritomnost (at’ uz zenského, ¢i muzského) klaStera v misté rodisté/bydlist¢ méla
mozna vliv na vybér zivotni strategie pro tamni rodiny (opakujici se pfitomnost Zen
riznych generaci a nepiibuzenského vztahu). Jeding tak si je mozné vysvétlit

skutecnost, ze hned tieti sestrou, kterou piijala abatySe-obnovitelka Judita roku 1580,

v zivot¢ a védomi jejich obyvatel ve 14.—16. stoleti, Praha 2005, s. 448. Plati to ovSem aZ pro
pobélohorské obdobi, predtim byly luzické klastery vyrazné regionalizované.

5 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 84r, &. 9. Jachymov té doby nebyl rozhodné katolickou obci.

8 Tamtéz, fol. 90v, &. 43.

87 Tamtéz, fol. 91v, ¢&. 48.

*%® Tamtéz, fol. 105v, &. 108.

8 1. KASPARKOVA, Kldstery klarisek, s. 64.

%0 ). KOLDA, Schwestern, s. 430.

82



byla prosta Alzb&ta Begberinova (f 1634) ze Znojma*®® (pritomnost klarisek od 13.

stoleti), kterou pozdg&ji nasleduji napf. uchaze¢ky z Ceského Krumlova®®

(klarisky
od 14. stoleti) ¢i jedna z Panenského Tynce (klarisky od 13. stoleti). Tento jev Ize
vztdhnout 1 na budouci abatys$i Annu Justinu piivodem ze Stodu,** ktery se nachazel
na panstvi chotéSovskych premonstratek. Vazby na premonstratské prostfedi se
odrazeji zfejme i v ptitomnosti dvou konventualek z Teplé, z nichz budouci abatyse
Rosina Klara (1720-1722) pochazela zrodiny nékdejSiho mistniho hejtmana
Valentina Schlindla von Hirschfeld (1 1648).*** Podobné, a jesté §irsi souvislosti pak
bude patrn€é mit vazba na broumovsky konvent. Mezi konventudlkami je
zaznamenana dvojice pfimo z broumovského panstvi (mésto a neznama obec blizko
zastupovanim svatojitského s#yfiu broumovskymi praeposity v dédickych vécech za
Sovimi horami. Pravé ze sousedniho Kladska (mésta i regionu) pochazelo pét
benediktinek, z nichz dvé byly piibuzné (teta a netei?) a mladsi z nich méla bratra
piimo v Broumové.*® Podobné  zaleZitosti jako v pfipad¢ chotéSovského ¢i
broumovského panstvi plati jisté v piipad¢ cirkevnich panstvi obecné — proto mezi
svatojifskymi benediktinkami nalezneme i nékteré plvodem =z arcibiskupskych
(Cervena Regice®) & kapitulnich (Chrastany*®) statki.

A konecné poslednim identifikovatelnym rezervodrem budoucich

benediktinek byly obce na panstvich a statcich v SirSim okruhu Prahy, odkud se —

ztejm¢ diky néjakym vazbadm svych majiteld — dostavaly ke sv. Jifi pfedevS§im

“1 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 83v, &. 7. Znojemské uchazeky najdeme i u celestinek.

#92 celestinek rovn&Z jedna odsud.

9 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 87v, &. 28.

4 p_ MASEK, Slechtické rody, I, s. 236.

#% 3 takovymto uréenim je uvedena Apolonia Pitroffova z Niklsperku (+ 1710). AHMP, SR, kn. 7875,
fol. 97r, €. 78. Je pravdépodobné potomkem Ondieje Pitrofa z Nikolsburku, ktery byl od roku 1619 (s
predikatem?) spravcem benediktinského panstvi Police nad Metuji. Srov. Vaclav Vladivoj TOMEK,
Pribéhy klastera a mésta Police nad Medhuji, Praha 1881, s. 88 a 104. Predikat nemusi viibec znacit
Slechticky rod (Apolonia neni ozna¢ena za urozenou pannu). Nikelsberg neboli Nikelbusch je kopec
(488 m. n. m.) nad Meziméstim (8 km severozapadné od Broumova) pii samém usti Sténavy do Cech.
Srov. Tyz, Pameéti ujezdu Polického cili nynéjsich panstvi Polického a Broumovského, Praha 1857, s.
16. Nyni zadné jméno nema, jeho tboci nese novodoby pomistni nazev Nad Starostinem.

% Anna Maria Schébelin (+ 1684) a Emiliana Schébelin (1 1719). AHMP, SR, inv. & 7875, fol. 96r,
resp. 101r, ¢. 105. Bratrem byl administrator broumovské farnosti Gothardus Schébel (1 1710).
BBDR, Schobell, Gothardus, OSB, [1657-1710], http://reholnici.hiu.cas.cz/katalog/l.dll?
hal~1000129593 (stazeno 28. 5. 2019).

*7 Thaddea Smidova (+ 1779). AHMP, SR, kn. 7875, fol. 113v, &. 138.

% Maria Adalberta Komarkova (+ 1759). AHMP, SR, kn. 7875, fol. 115r, &. 143.
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konvriky. TFikrat zde vystupuje lobkowiczka Roudnice, dale pak Mnisek, Cernosice,
Kbely, Karlstejn ¢i Stradonice u Kladna.

7.4 SOCIALNI SKLADBA

Pfi korunovaci abatySe Anny Scholastiky roku 1736 zdiirazitoval pozvany
kazatel skutecnost, ze se vzdy teSil pozornosti nejpiednéjsich rodi v zemi, jejichz
dcery (vielen adelichen Kindern) sem dobrovolng (freywillig) vstupovaly.*® Nebyla
vSak ve sledovaném obdobi tato premisa spiSe pranim, nez skute¢nosti? Na zaklad¢
ziskanych dat lze konstatovat, ze spiSe ano. S vét$i ¢i menS$i presnosti mizeme
stanovit socidlni (= stavovsky) pivod u 182, tedy naprosté¢ vétSiny konventualek.
Rozdélime-1i zeny na tfi zdkladni stavovské skupiny — Slechtickou, méstskou (tu
mame na mysli obyvatele svobodnych, nikoliv poddanych mést) a poddanskou —, pak
situace vypada nasledovné: Slechti¢en neboli pfislusnic rodu, u nichz je doloZena
n¢jakd nobilitace (nejen udéleni erbu), konventem proslo 68. Sester méstského
ptvodu bychom zde napocitali 57 a kone¢né poddanych 55. Vedle toho se vyskytuji
jesté dveé dalsi konventualky, které sami sebe oznacily jako osoba svobodnd,
zadnymu poddand.SOO Procentuélné jde o pomér cca 37:31:30. Je tedy ziejmé, ony
»slechtické déti“ jsou v mirné prevaze, oviem nikoliv vétSin€. Tu neziskaji ani poté,
co ze skupiny mé$tanli odebereme 10 erbovnikil a jako se odliSujici skupinu (ktera
napt. podobné jako Slechta miiZze exponovat svillj erb v méstském prostoru €1 na své
pedeti — priklad Vackt z Rizenyho®® aj.) ji pridruzime ke §lechti¢nam. V takovém
roz$iteném modu ziejmé samy konventudlky ,.Slechtictvi® pojimaly, neb takika vSem
témto 78 feholnicim v jejich medailonech pfisoudily pfizvisko urozend pannalslecna

(wohledel-gebohren freyle/jungfer atd.).

% Joannes Andreas Petrus KNEISEL, Geistliche Ehren=Hochzeit, Allwo Die Demuth inthroniziret
Und Die Tugend gecrénet wird. Bey der feyerlichen Benediction Und Crénung Der Hochwiirdigen /
und Gebohrnen Frauen Frauen SCHLASTICAE CONSTANTIAE Paulerin von Hohenburg (...), Alten
Stadt Prag s. d. [17367], nestr.

500 NA Praha, APA, kart. 2198, sign. C 136/13, Examen Annae Placidae. Jedna se o konvrsky Annu
Placidu Brunerin (* 1741) a Annu Sigismundu Steidlin (* 1745), které vstupovaly ke sv. Jiii v 60.
letech. O rodin¢ prvni znich neni znamo nic, druha byla dcerou pekafe u proviantni sluzby
V bavorském Schwandorfu.

%L Apolonie Vackova z Rizenyho (f 1649) byla dcerou novoméstského méitana a pisafe starosty
komorni¢iho Vaclava. K nému srov. Pavla BURDOVA, Urad desek zemskych, Sbornik archivnich
praci, 36/2, 1986, s. 273-381, zvl. s. 365 a k Apolonii srov. AHMP, SR, kn. 7875, fol. 86r, ¢. 21.
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Samotny rozbor Slechtické skupiny (v€. erbovnic) skytd nékolik elementd,
které by snad néco s pfedpoklddanou exkluzivitou mohly mit do ¢inéni. V ptipade
erbovnikli byl nejpozdéji od poloviny 17. stoleti s velkou pravdépodobnosti kladen
daraz na jejich vysostné postaveni v ramci obci. VétSina otct zdejSich konventualek
tedy byli purkmistry/primatory, jak dokladaji napf. Jan Horak z Vrsova (f 1667),°%
503

primator Jarométe a otec sestry Teresie (f 1710),

Ferdinand Arnold von Dobroslaw ( 1749), otec Marie Georgie (f 1764).504 Zbylé

nebo malostransky Karl

Slechtice pak lze dle jejich stupné rozdélit na dvé skupiny: nizs$i (oznacovani
postupem doby jako rytifi, svobodni pani a baroni) a vyssi, kam u sv. Jifi nalezela jen
hrabata.

Jisté¢ nebude daleko od pravdy, ze klaster pfinejmensim podvédomé cilil
praveé na dcery z ,,vzneSenych® rodin. Tato akce vsak, jak se zd4, nebyla dlouho
interakci. Z prvnich 45 oblacenych benediktinek v letech 1575-1641 (cca po udobi,
kdy Harrach provedl reformu klastera) jich témto kategoriim vyhovovalo jen
jedenact, z ehoz tii byly méStanského erbovniho pivodu (uvedena Vackovna
z Rtzeného, Mandalina Kobylkova z Felzu®® a Apolena Barbora Knespeliusova z

k506

Lavek™) a zbylé pak pochazely zriznych drobnych rytitskych rodi (Kofensti

v 7 v v v v o r .. 7 v o) ’
z TereSova®™ & Gerstvé povySeni majitel¢ statecku Nectiny Hertelové

7 Leitersdorfu®®®

). V dal$im zhruba pulstoleti (do 90. let 17. stoleti — nastup abatySe
FrantiSky Heleny) bylo do konventu pfijato 65 sester, znichZz bylo sedmnact
takového plvodu ¢i znaku, Ze je lze pocitat mezi Slechticny. Pomér vici
,heslechtiénam® zastava zachovan, roste vSak zejména s nastupem ,,chebské™ viny
pfinejmensim zamoZnost a vyznam rodd. Vedle uvadénych erbovnich primatort je

mezi otci oblaCenych panen mj. hejtman chrudimského kraje a pozdéjsi rada soudu

nejvyssiho purkrabstvi Véclav Vrabsky Tluksa z Vrabi (1603— 1649),°%° nebo

%02 Je pochovan v krypté jaroméfského kostela u sv. Mikulase — http://www.chramsvmikulase.cz

[historie/krypta/ (stazeno 28. 5. 2019).

%3 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 99r, &. 88.

* Tamtéz, fol. 119v, &. 162.

505 Tamtéz, fol. 84v, ¢&. 15.

506 Tamtéz, fol. 87v, &. 29.

%97 Johanna. Tamtéz, fol. 86v, ¢. 24.

508 Vlastni sestry Mechtildis a Zofie. Tamtéz, fol. 89r, ¢ 37 a 90r, & 42. K rodu P. MASEK,
Slechtické rody, 1, s. 345.

9 K nému napt. Filip VAVRA, Prodej zdechovického panstvi roku 1641. Netypickd smlouva o
prodeji mezi Vaclavem Vrabskym Tluksou z Vrabi a Vaclavem Véznikem z Véznik, Vychodocesky
sbornik historicky, 33, 2018, s. 5-27. K dcefi Anastasii srov. AHMP, SR, kn. 7875, fol. 94r, ¢. 59.
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purkrabi hradeckého kraje a pozd¢jsi podkomoti Jan Jindfich Chanovsky z Dlouhé
Vsi (f 1656).>" Uvedené rody (a mnohé dalsi snimi) byly navic spletitymi
piibuzenskymi vazbami spiiznéné, takze nelze vyloucit néjakou formu vzijemného
ovlivitovani osudli svych dcer. Pielom nastdva v 90. letech za abatySe Frantisky
Heleny Pieroni de Galliano, kterd byla sama po svych florentskych ptedcich
pfislusnici nobilitovaného patriciatu. Roku 1693 se pro konvent podafilo ziskat prvni
hrabénku, FrantiSku Konstancii Vratislavovou z Mitrovic, a¢ k jejimu vstupu do fadu
nakonec nedoslo (... vSak se zas rozmyslila a vysla. Léta 1693 ... vdala se za pana
Rasina®™"). Vzapé&ti po ni piisla ke sv. Jifi hrab&ci dcera Anna Maria Teresia
Audrtzkin von Audrtz (1678-1750),”2 jejiz ptichod se mj. pojil s astkou 1 000 zl.

véna.>t?

To byl, vedle exkluzivity, ziejmé hlavni benefit, ktery s sebou vysoce
urozené slecny piinaSely (mély ptindset?) a ktery — jak bylo vySe ukazano —
nedokazala drobna ,,mikrostatkova™ aristokracie v 17. stoleti naplnit. Lesk a jisté i
hotovost konventu dodaly kupf. Svagrova prezidenta apela¢niho soudu Ignace Karla
Sternberka (1640—1700) Juliana Frantiska Hodicka z Hodic ( 1748),”* sestra jiného
prezidenta Viaclava FrantiSka z Kokofova (1675-1749) Maria Anna FrantiSka (f
1752),515 nebo dcera nékolikandsobného krajského hejtmana Véclava Antonina
Chotka (1674—1754) Marie Teresie ( 1749).°® Vesmés se viechny vyznacovaly
velmi Cerstvym hrabécim titulem, Casto byli jejich otcové povySeni nedlouho pred
vstupem dcer (napi. Chotek roku 1723, pét let pfed oblackou). Z jinych
vyznamnéjSich rodl piichazely ratolesti spiSe z okrajovych vétvi jako Maria Josefa
Z obiistvskych Trauttmansdorffi (1 1766).° Dobové — a ziejmé& i dnes — by mohly
byt patrné jako nejvyznamnéjsi ,,svatojifské” rody identifikovany ValdStejnové a
Fiirstenbergové. Roku 1752 se v styftu objevila Josefa Valdstejnova (f 1784),>18

dcera zakladatele duchcovsko-litomyslské vétve rodu Frantiska (1709-1771), na

*10 7minka v Marek DURCANSKY, Ceskd mésta a jejich sprava za tiicetileté valky. Zemsky a lokdlni
kontext, Praha 2014, s. 129. K dcefi Sibile srov. AHMP, SR, kn. 7875, fol. 91r, ¢&. 46.

1 Tamtéz, fol. 105v, & 109.

512 Tamtéz, &. 110.

513 Tamtéz, fol. 106r.

514 Tamtéz, fol. 112r, &. 132.

515 Tamtéz, fol. 117v, &. 154.

516 Tamtéz, fol. 118r, & 155.

7 Tamtéz, fol. 120v, &. 167.

1
1
1
%18 Tamtéz, fol. 122v, &. 179.
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519 Titularng

jehoz svatbé byl za svédka dokonce princ Evzen Savojsky (1663—1736).
nejvyS ovSem stala Maria Augusta von Fiirstenberg (7 1770), jejiz otec Josef
Wilhelm Ernst (1716-1762) byl prvnim knizetem z linie Stiilingen.”?® Osm let po
jejim vstupu byl dosud v majoratni linii dédény kniZeci titul pfenesen na vSechny
leny rodu,”® &mz se i svatojifskd benediktinka stala Fsskou kn&Znou. Velmi
pravdépodobné to hralo roli pfi jeji nasledné volbé abatysi roku 1767, kterouzto
funkci spravovala sice jen tfi roky, ale v jejim prubéhu nékolikrat klaster finan¢né
podpoftila. Jednou jeho jménem dokonce vyjedndvala néjakou blize neurcenou
zélezitost statenického panstvi ve Vidni®** a dvojnasobny kniZeci titul (rodovy a
abatyS$sky) patrné€ jeji vyjednavaci pozici upevnil. VSemi vzneSenymi jmény se také
konvent pochlubil pii oslavé domnélych osmi set let od vzniku (1771): Die
prdchtigen Geschlechter an ... die Kinder ... dem Hochsten ... zum Opfer gaben ...
und den wahren Adel nur in dem Dienst des Himmles suchten, wie vergrossern sich
die Wappenschilde ... der Fiirstenbergen, ... der Waldsteinen, der Trautmansdorfen
... und andern uzdhligen mehrern.”” Dostatek modré krve zjevné posiloval legitimitu
ustavu, a¢ ve svétle prava a tradic by takové posilovani nemélo byt nutné.

Mezi témito niz§imi Slechtici stojicimi na pomezi mezi méstskym patriciatem
a majiteli menSich statki pfedstavuji specifickou skupinu nobilitovani vzdélanci,
shodou okolnosti profesofi prazského uceni. Diky svym oborim a ptedpokladané
exkluzivité pusobili ve sluzbach klastera, ktery si zjevné v oblastech, kde se nemohl
spolehnout na sebe, své zaméstnance (hejtmany aj.) a svou familii, vybiral $pickové
reprezentanty. Patfi sem napt. ordinarius kldstera, prazsky lékat, zemsky fyzik,
profesor a dékan 1€kaiské fakulty, nato také rektor univerzity povySeny za zasluhy do
Slechtického stavu Leonhard Ferdinand Meisner z Lowenbergu ( 1738),%% ktery ke
sv. Jifi odevzdal svou dceru Margarethu roku 1724.5% Jako pravnik (rechtfreund)

kl4stera piisobil (za otop a tisicizlatkové &astky®?®) profesor a v letech 1645 az 1650

19 5 HRBEK, Valdstejnové, s. 770-771.

520 3. ZUPANIC — F. STELLNER — M. FIALA, Encyklopedie knizecich rodi, s. 89.

52! Tamtéy.

522 \/ Gigetnictvi klastera zaznamenano jako Ihro fiist. Gnaden Hinaufifahrt ... wegen Statenitzer
Consens ... nacher Wien — NA Praha, AZK, kn. 25, nefol. (Extract 1767, Extra Auf3gaab).

523 Ehr= und Dankrede auf das Achte Jahrhundert, nestr.

524 p. MASEK, Slechtické rody, |, s. 626.

%2 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 116r, &. 148,

%2 NA Praha, AZK, kart. 21, inv. & 2587 (fasc. 20), & 1772.
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527

dékan pravnické fakulty Johann Heinrich Dusterwald (T 1655),”" jehoz dcera Helena

(T 1705) se pod feholnim jménem Rosalia stala roku 1691 ptevorkou konventu.*?
Do této kategorie lze zaradit 1 vnuCku zakladatele Ceské forenzni mediciny, dékana
1ékaiské fakulty a pozdéjsiho rektora Johanna Franze Lowa z Erlsfeldu (1668—
1725),°% jehoz jediny syn Anton, rovn&z lékaf, svéfil konventu roku 1733 budouci
sestru Marii Abudancii (t 1766).*° A jest& dva rytifi stoji za zminku diky svému
povolani a vzdjemnému vztahu. Jednd se o vrchni pevnostni stavitele Cech italského
puvodu. Prvni z nich, Giovanni Pieroni de Galliano (1586-1654), pisobil v Praze od
dvacatych let 17. stoleti a podilel se na stavbé jejiho opevnéni, jakoz i dalSich
stavbach (napf. brnénského Spilberku).”*! Jests ve Vidni se mu narodila dcera Maria
Helena, ktera se stala pozd¢jsi abatysi FrantiSkou Helenou, a nasledovala svou starsi

sestru Annu Felicii, ktera vstoupila k dominikankam.>*?

Pieronniho druhym
nastupcem pii fizeni zemskych opevnovacich pracich byl od roku 1661 Filippo
Talduzzi della Cassa,® jehoz dcera Katharina Cajetana (f 1739) pusobila u sv. Jif{

jako dlouholeta 1ékérnice.>*

Zda se, ze klaster jako utocisté nezajiSténych dcer byl
zajimavy pro skutecné€ rozmanity okruh tehdejsi aristokracie.

Mezi dcerami méstského ptivodu (bez erbovnich 47) jsou uvedeny vsechny,
které pochazely ze svobodnych, v tomto piipadé kralovskych a vénnych meést a
jednoho fiSského meésta (Cheb). Jedna se tedy jak o ptisluSnice méstského patriciatu,
tak zeny z chudSich vrstev méstského obyvatelstva. Mezi méStankami se Casto
vyskytovaly 1épe situované rodiny nez mezi rytifi s jejich zadluzenymi zbozimi.
Nejde jen o nejvyssi vrstvy, které se od erbovnich méstanti — tak jako napt. chebsky

obchodnik Ludwig Graverant®® & prazsky pravnik Heinrich Dientzenhofer (f

52" Frantidek KAVKA — Josef PETRAN — Ivana CORNEJOVA, Déjiny Univerzity Karlovy, |l: 1622-
1802, Praha 1996, s. 142.

%28 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 96r, &. 71.

°2 Srov. napf. Lubomir NOVOTNY, Jan Frantisek Léw z Erlsfeldu — Iékar barokni doby, in:
Bibliotheca Antiqua 2014. Sbornik z 23. konference, 5. — 6. listopadu 2014, Olomouc, Olomouc 2014,
s. 63-71.

>3 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 119v, &. 161.

53 pavel VLCEK a kol., Encyklopedie architektii, staviteli, zdenikit a kamenikii v Cechdach, Praha
2004, s. 501-502.

532 Tamtéz.

5% Tamtéz, s. 656.

5% AHMP, SR, kn. 7875, fol. 109r, &. 122.

5% Otec sestry Laurentie (T 1748), uvedeny v matriénim zdznamu o jejim narozeni — Statni oblastni
archiv Plzen, Sbirka matrik zapadnich Cech, Matrika Cheb-sv. Mikulas 004, fol. 220r, dostupné na:
http://www.portafontium.eu/iipimage/30062702?language=cs (stazeno 29. 5. 2019).
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1763)°% — 1igili jen absenci erbu, ale i ,.fadové“ mé&§tanstvo. Diky poskytnutému
zajiSténi tak mohla kupfi. sestra Augustina Tiebickd (f 1711), pivodem z Nového
Meésta prazského, ptispét dobrou castku ze svého véna (které preci muselo byt
Z podstatné ¢asti pouzito na jeji vydrzovani v fadu) na jisté ne zrovna levny podnik —
K vystaveni oltiie sv. Anny.>>" Ztéchto vrstev b&Zného meitanstva se patrnd
rekrutovaly i1 abatySe Regina (T 1636, Viden), Katefina Febronia (f 1662, Mala
Strana) a Alzbéta Eufrosia (f 1671, Staré M¢sto). Z nizsich méstskych vrstev pak
pochézely casto svatojiiské konvrsky (pfipad chebskych sester Schindlbergovychsgs).

Mezi dcerami z poddanského prostiedi (55) je tieba jesté vyclenit skupinu
téch, které pochazely z poddanskych mést a méstecek (28) a jejichz poméry a
postaveni v ramci komunit se v lecCems podobd méstanstvu ze svobodnych mést.

Jako piiklad lze uvést otce cmé panny Anny Donaty Preisin (* 1747)>%

Vaclava,
ktery byl m&tanem a radnim v schwarzenberské Sobéslavi.”® Piesto ani to ji
nemohlo zjevné zajistit vstup mezi chorové sestry a zustala jen konvrskou. Byl to
pfipad mnohych dcer z téchto vrstev, u nichZ lze ptredpoklddat analogické zédzemi
jako u Anny Luitgardy Christin (*1735), >*! ktera byla dcera krej¢iho z Mohelnice.>*
Jejich pocet v konventu nartistd od 90. let 17. stoleti, kdy zacaly byt pfijimany bez
vétsiho zajisténi piedevsim wegen der Musick.>*® U mnohych znich byl talent
proménén rovneéz ve velovani, takze ve vysledku se z divek z poddanstvi (a navic
z néjaké malé obce) mohly v nékterych obdobich stat chorové sestry, coz jindy
nebylo umoznéno ani méstanskym dceram. Doklada to tieba ptipad Anny Veroniky
Knuskin (* 1740), jejiz otec Antonius byl prazsky méstan a kvéetinaf

544

(Blumenmacher),”™ ona vsak po své profesi roku 1770 az do konce existence

klastera zlstava bez ¢erného ,,Vejlu“.545 Je otdzka, zdali prave pro takové divky mohl

53 Bratr znamého stavitele Kilidna Ignice — Milada VILIMKOVA, Stavitelé paldcii a chramii.
Krystof a Kilian Igndc Dientzenhoferové, Praha 1986, s. 186. V konventu byla od roku 1746 jeho
dcera Stanislava (T 1782). AHMP, SR, kn. 7875, fol. 122r, ¢. 174.

*" AHMP, SR, kn. 7875, fol. 100, &. 90.

>3 Monika (f 1714) a Otilia (+ 1693). AHMP, SR, kn. 7875, fol. 101v, &. 97, a 102r, &. 98.

> AHMP, SR, kn. 7875, fol. 126v, ¢&. 201.

50 NA Praha, APA, kart. 2198, sign. C 136/13, Examen duarum novitiarum.

%1 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 124v, &. 190.

2 NA Praha, APA, kart. 2198, sign. C 136/13, Examen pro novitiatu 1767. V dob& vstupu do klastera
>3 Srov. napt. hned dva po sob& nasledujici zapisy v nekrologiu z 30. let 18. stol. AHMP, SR, kn.
7875, fol. 120r (€. 163 Maria Mechtildis Leibnerin a ¢. 165 Maria Augustina Forstin).

>4 NA Praha, APA, kart. 2198, sign. C 136/13, Examina 1768.

> AHMP, SR, kn. 7875, fol. 125v, &. 196.
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znamenat klaSterni pobyt néjaké obzvlaStni povzneseni jejich socialniho statutu,
pokud se ovSem nestaly nakonec abatySemi jako Justina Ettlin z poddanského

mestecka Stodu ¢i Anna Schonweissin, dcera sluzebnika z Prazského hradu.

7.5 KRATKY POHLED JINAM

Dokonce i obecné srovnani svatojifského konventu s jinymi klastery je v tuto
chvili velmi slozité piedevs§im z divodu jejich nedostate¢né probadanosti a jen
pozvolna probihajicimu vyzkumu.>*® Nasledujici fadky se pokusi opsat alespoit
nékteré spolecné tendence, tak jak to umoziuje soucasny stupenl poznani. Za
srovnavaci materidl poslouzi sondovit¢ rekognoskovany konvent prazskych
karmelitanek,™*’ celestinky, snimiz mél autor tdchto fadkd co do ¢inéni,>*® a
zlomkovité¢ pro dokresleni viceméné¢ nahodné stiipky tykajici se prazskych
anglickych panen.>*®

V soucasné chvili (2019) je znamo celkem 89 karmelitanek, které se ocitly
v malostranském konventu u sv. Josefa v letech 1656 az 1782, kdy byl feholni dim
uzavien pro novicky a nasledné odst¢hovan na jednu dekadu z Prahy do zruSené¢ho
klastera cisterciadek v Pohledu.” Celestinky jsou pak znamy viechny — bylo jich
celkem 51, z toho jedenact konvrsek.”® Uvedené poéty davaji celkem slusny prehled

o stavu komunit, byt viceméné jen statistického charakteru; vnitini dynamiku nelze

dost dobie nahlédnout.”?

% Komplexn&j§i vhled zejména do star§iho obdobi nabizi snad jen J. ZDICHYNEC, ,, Sindt Beyde
von Ostritz, s. 435-474. Stejna tematika je i v jinych pracech autora. Zde je patrny pterod z uzce
lokalng zaméfenych konventii v domy s nadregionalnim osazenstvem z Luzic(e), Slezska, Cech a
Saska. V 18. stoleti se vedle pfevazujicich méstanek a poddanych objevuji nékteré slechtiény (Hrzan-
Harras, Nostitz atd.).

7 Tu poslouzi zejména ponékud usporné (v porovnani se sv. Jifim) medailony svatojosefskych
konventualek z Databaze feholniki HIU AV CR piistupné na: reholnici.hiu.cas.cz/katalog/1.d11?
h%7E=&DD=54&kal1=5&kal2=2&kal3=3&kal4=1&kalbutt=& TF=K&P1=141&V1=z&H1=&J1=.
&L1=1&P2=140&V2=2&H2=0CDI1&J2=.&L2=1&P3=101&V3=2& H3=&J3=.& L 3=1&P4=1& V4=
2&H4=8J4=.& L 4=1&P5=+&V5=2&H5=&J5= (stazeno 29. 5. 2019) a popularizacni, ale historikem
(tehdejsim feditelem Muzea hl. mésta Prahy) psany text A. NOVOTNY, Prazské karmelitky. P¥ipadné
pouziti archivnich materialii bude uvedeno v poznamkach.

>#8 Shrnuto v J. KOLDA, Schwestern.

9 NA Praha, APA, kart. 2156, sign. C 129/1.

%086 feholnic obsahuje uvedena databéze, tfi dalsi identifikuje A. NOVOTNY, Prazské karmelitky, s.
110 a 124.

1], KOLDA, Schwestern, s. 426.

*2 Mnoho zjisténych Gdaji se vyskytuje v poznamkach k déni u sv. Jifi v této praci.
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Pokud jde o rozsah komunit, jsou benediktinky nejvétsi a bude to ziejmé

¥ 553
€

platit pro celé Ceské zemé.” Plati to urcit€¢ pro druhou polovinu 18. stoleti: roku

4 | karmelitek roku

1770 bylo u sv. Jifi 40 sester (z toho 7 konvrsek a 2 novicky),
1767 to bylo 21 (z toho 3 konvrsky a 2 novicky),555 u celestinek pak rovnéz 21 (z
toho 4 konvriky a 1 novicka).>*® Pocetni rozdil mezi svatojifskym a ob&ma mengimi
konventy je tedy aritmeticky témér presné polovi¢ni. Vypovida jist¢ o financnich
moznostech a rozlohach feholnich domi, eventualné nékdejsim zajmu o vstup. Cisla
pochézeji uz z obdobi po roce 1766, kdy byl zafixovan pocet konventualek na Cisle z
kvétna toho roku.”’ Z nizkého poétu novicek ve viech tiech konventech tak nelze
dost dobie usuzovat na ,,popularitu“ mezi kandidatkami, kdyz nyni jiz vstup zavisel
na tom, az zemie néktera z dosavadnich sester.

v

Zajimav¢jsi je srovnani struktur sledovanych konvent. VSude je doloZena
dlouhovékost feholnic: o benediktinkéch a celestinkach byla jiz fe¢ diive, u znamych
karmelitek &ini pramér 61 let.>®® Zakladni stratifikace na chorové a laické sestry
vykazuje viceméné stejnou hladinu: konvrsek je cca Sestina. Lze ptedpokladat, ze
pfinegjmens$im u celestinek (kde to bylo zvykem odjakziva) a benediktinek
vykonavaji péci o konvent a potieby svych chorovych druzek, kdyz ani jedna z
téchto svatojitskych konvrsek nebyla ptijata kviili hudbé. Pokud se tyce socialniho
puvodu sester uvedenych tfi konventd kletim 1767 az 1770, pak zifejmé
»hejurozenéjsi“ je konvent karmelitanek. Prevorka Paula Maria a Puero Jesu (f
1797) a jeji rodnad sestra Johanna Teresia a S. Josepho (T 1799) pochazely z
rytifského roku von Textor,” dalsi konventuélky pak z chebského patricijského rodu

Erbenius von Schdneben,”® baronského rodu Kotulinskych z Kotulina, hrabécich

rodit Kounici a Kolovratl,, a kone¢né¢ kniZat z Fiirstenbergu. Pfinejmensim osm

%3 Napt. frantiskanskych feholnic bylo v jejich domech po celé 17. a 18. stoleti cca mezi tficeti a
Styficeti. J. KASPARKOVA, Zenské kldstery, s. 69.

>* NA Praha, FK, kart. 28, sign. B VI 1/P, Fassion des jungfriulichen Kloster Stifts St. Georgii ob
dem K. Prager Schlof pro anno 1770.

> NA Praha, APA, kart. 2204, sign. C 137/3, Fasciculus Monialium ad S. Josephum — Visitatio
canonica 1767.

%% Tamtéz, kart. 2199, sign. C 136/14, Fasciculus Coelestin. Neo-Pragae — Visitatio canonica 1767.

*" iz P. K. JAKSCH, Gesetzlexikon, 11, s. 502.

%8 S tim, Ze jde o udaj z prili§ malého vzorku s piili§ velkym rozptylem (26 az 91), takze je tieba
k nému ptistupovat s velkou opatrnosti. Pfedpokladiim vsak odpovida.

** Nobilitace r. 1749. Rudolf Joh. Grafen MERAVIGLIA-CRIVELLI, Béhmischer Adel, Mautern
1885, s. 39.

%0 Rodina vlastnila na namésti dim po svém dédeckovi, méstském fyzikovi. Srov. Dim Cramer, in:
http://encyklopedie.cheb.cz/cz/encyklopedie/dum-cramer (stazeno 29. 5. 2019).
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SlechtiCen (u nékterych sester je nyni znamo pouze jejich feholni jméno) cini
polovinu celé¢ komunity chorovych sester. Takové mnozstvi jisté souvisi s pfimym
napojenim konventu na habsbursky rod. Jak se zd4, mohla byt tato skutecnost velmi
podstatnym faktorem pii rozhodovani se vyznamnéjSich rodii o tom, kam umistit své
&j$i %1 U celestinek je ve stejné
dobé mezi chérovymi sestrami pfitomno pét urozenych dam, vSechny ovSem
pochézeji z nizsich baronskych a rytifskych rodin jako jsou Malovcové, Mladotové
(ty jsou zde tii — teta a dvé netefe) €1 Rusecti z Ivang.>®® Pokud se jedna o pozice
rodu, je tfeba upozornit na knézny Fiirstenbergové u benediktinek a karmelitanek.
Byly to rodné sestry a obé plnily ve svych konventech velice podobnou roli jejich
sponzorek v tézkych chvilich. O svatojitské Marii Josef¢ jiz byla fe¢ vyse,
svatojosefska Emanuela Josepha a Corde Mariae (f 1776) sanovala zdejsi finance
napf. v dobach francouzské okupace Prahy roku 1742.°% Pfitomnost obou otevirala
cestu predevS§im ke svétskému, mocenskému svétu. V tomto ohledu mély
karmelitanky ptfed benediktinkami jesté¢ jednu vyhodu a sice Johannu Ernestinu
Kolovratovou (1 1792), dceru nejvyssiho purkrabiho a od roku 1767 prezidenta
eského zemského gubernia Filipa Krakovského z Kolovrat (1686-1783).%%* Pii své
oblacce roku 1763 prtijala tdajné na Zadost cisafovny feholni jméno Maria Teresia
von der unbefleckten Empfaingnuss,565 coz odrazi vazby na centrum moci asi nejlépe.
Jisté 1 takové nuance hraly svou roli pfi rozhodovani, které Zenské klastery (a jak) po
nastupu nového panovnika zrusit.
Dalsi poznamky uz vychazeji ze zkoumani fadovych spolecenstvi jako celku,
nikoliv v prifezu konkrétniho roku. Zdejsi karmelitanska a celestinska komunita se
od benediktinek li§i pfedevsim vyssim podilem clenek nepochdzejicich z Cech,>®® at

uz se jednd o Slechticny (u karmelitek napt. bavorskd baronka ze slavného

%! pomijime — pro jejich neuchopitelnost — zalezitosti jako je pfitazlivost fehole a observance, a&

obecné zfejme¢ plati, ze potridentska piisnost (vychazejici pfimo z karmelitské spirituality) byla
obecné pritazlivéjsi nez to, co nabizely ,,staré* fady.

*2 Srov. J. KOLDA, Schwestern, s. 426-430.

%3 A. NOVOTNY, Prazské karmelitky, s. 135.

564 Tamtéz, s. 149.

*% Tamtéz.

%% Pro ticely tohoto srovnani pomijime zakladatelské skupiny karmelitskych a celestinskych feholnic.
Oba domy v Cechach byly totiz na po&atku obsazeny importovanymi komunitami (karmelitky
z Bologng, celestinky z Bolzana), které zahdjily pfijem novych uchazecek na miste.

92



567
)

finanénického rodu Fugger-Kirchberg ale zejména o damy pochazejici

z neurozenych kruhti. U karmelitek jde napt. o dceru mnichovského kurfiftského
hudebnika,®® nebo byvalou komornou vévodkyné Sachsen-Weisenfels,*® wu
celestinek dceru méstana z Brucku, kapitana wolffenbiittelského regimentu ¢i

s ;o . ‘570
vybéré¢iho dani v javorském knizectvi.

U celestinek ptedstavuji cizinky — jak
z predchozich udajii plyne, mén¢é ,,vyznamné“ nez u karmelitinek — v celém case
jejich eské existence (1706—1782) dokonce téméF presné tretinu (32,5 %).°"* Nezda
se tedy, ze by mimoceské kandidatky feholniho Zivota a jejich rodice ¢i porucnici
povazovali v tomto ohledu konvent u sv. Jif{ za sviij hlavni cil.””* Zaroveii je ziejmé,
Ze S misto svého ,,zemfeni pro svét™“ vybirali (mozna na podobné zasadé, jako si
student vybira Skolu zvice nabidek se stejnym studijnim programem?). U
karmelitanek tento trend platil 1 pozdé&ji: roku 1808 bylo v prazském konventu z 23

h.573

sester plnych 13 (a jedna Slezanka?) odjinud nez zCec Druhym

identifikovatelnym znakem je stdlé opakovani nékterych pifijmeni mezi
konventualkami napfi¢ konventy. Jedné se predev§im o pfisluSnice sice starych, ale
v 17. a 18. stoleti jiz znaéné zplanélych rodi jako Malovcové z Malovic (u

benediktinek Zuzana®* a Markéta Helena,”” u karmelitanek Anna Frantiska,”’® u

>""), Mladoti ze Solopisk (u karmelitanek Anna Johanna,>"® u

celestinek Anna Teresie
celestinek Barbora, Johanna a Anna Alzb&ta>"®), Wrazda z Kunvaldu (u benediktinek

abatySe Maria Electa, u celestinek kandidatka na vstup Frantiska,”® u anglickych

7 BBDR, Maria Agnes von heiligen Augustino, OCDII, 1701-1747, http://reholnici.hiu.cas.cz/
katalog/l.dll?hal~ 1000122747 (staZeno 29. 5. 2019).

%8 A. NOVOTNY, Prazské karmelitky, s. 109.

5% Tamtéz, s. 124.

°’0), KOLDA, Schwestern, s. 428-429.

1 Srov. Tamtéz, s. 428, tab. 1.

>"2 Neznamena to samoziejmg, 7e zde — jak bylo jiz uvedeno — damy odjinud nez z Cech nejsou.

°" NA Praha, fond Karmelitky Praha, kart. 1, inv. &. 5. Pochéazely z rakouskych a némeckych zemi,
jedna z Itélie.

> AHMP, SR, kn. 7875, fol. 122v, &. 177.

°"> Tamtéz, fol. 100v, &. 92.

5 BBDR, Elia Theresia a Spiritu Sancto, OCDII, 1728-1797, http:/reholnici.hiu.cas.cz/katalog/
1.dlI?hal~ 1000122779 (stazeno 29. 5. 2019).

°’"), KOLDA, Schwestern, s. 434435,

® BBDR, lIsabella Seraphina a Resurectione Jesu, OCDII, 1656-1722, http:/reholnici.hiu.cas.
cz/katalog/l.dll? hal~1000122734 (stazeno 29. 5. 2019).

°’9], KOLDA, Schwestern, s. 429, 431 a 434.

%0 Tamtéz, s. 427. Zde si z divodu osifeni podala s podporou pifbuznych Zadost o vstup sama
kandidatka.
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panen Maria Ignatia®") nebo Audrtzkych z Audrtze (u benediktinek Anna Maria,*®
u karmelitanek Anna Barbora®®). Oby&ejné pochazeji z rozdilnych generaci a vétvi
rodu (a¢ ne vzdy) a pripocteme-li k nim je$té cirkevni drahy rtznych muzskych
prislusnikti (Mladotové jsou asi dobrym ptikladem), lze konstatovat, ze v jistych
kruzich se ziejmé odesilani dcer (déti) do klastera stalo pevnou soucasti zivotniho
stylu, resp. alternativou ¢i pfimo substituci siiatkové politiky. Z mladSich rodi sem
muzeme zatadit Baulery von Hohenburg (u benediktinek dvé ¢lenky, u celestinek
jedna), jejichz chut’ umistit dceru do klastera vzrostla ziejme se zvolenim Anny
Scholastiky za abatysi u sv. Jifi. U hrabécich roda (pokud nemaji n¢jaké fundatorské
konotace jako Sporkové v piipadé celestinek) se umisténi deer do klastert (a to az od
konce 17. a v 18. stoleti) poji obycejné¢ s nedavnym povySenim do stavu a mozna
tedy snahou udrzet ziskany statut zavisly do zna¢né miry na netfiSténi majetku.
Ptitahoval tak zejména tzv. novou §lechtu, z niz 1ze jmenovat napft. lipnické Verniery

de Rougemont,®®

od nichz byla vysldna nejprve slecna Alzbéta roku 1661
K prazskym dominikankam®® a pul stoleti nato slecna Helena ke karmelitkam.”® Zda
se, ze v podobnych pfipadech nemuselo zas az tak mnoho zaleZet na konkrétni
denominaci jako spiS§ ziskani mista ,,n€kde*. Mohl by to dokladat ptipad Marie Anny
Baulerin (* 1740), pro niz by se pieci jako nejvhodnéjsi konvent nabizel sv. Jifi s jeji
pribuznou v Cele, ale ktera je oblaCena roku 1767 u celestinek. Rozdil v prestizi
domt je nebety¢ny. Stejné se jevi ve 40. letech 18. stoleti genera¢ni dvojice baronek
von Schénowetz, z nichz prvni, Eva, nasla své utocisté u benediktinek,587 kdezto
druha, Marie Anna, pozadala o vstup k prazskym anglickym pannam.®®® Rozhodla
snad rodina, ze jedna se hodi spiSe kontemplaci a druha vychové mladych dam?

Nebo to bylo rozhodnuti sester?

81 NA Praha, APA, kart. 2156, sign. C 129/1, Examen herulae Mariae Ignatiae Wrazdin, 1749.
Obvykla odpoved’ vSech uvedenych v examenech na otdzku stran nazoru rodi¢ti znéla podobné jako
zde: Mein herr papa ist recht wohl darmit zufriiden.

%2 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 105v, &. 110,

°%3 BBDR, Felix Theresia a Sancto Bonaventura, OCDII, 1695-1760, http:/reholnici.hiu.cas.cz/
katalog/I.dl1?hal~1000122753, autor: Mat’a, Petr (stazeno 29. 5. 2019).

%4 K nim heslo Jan ZUPANIC, Vernie z Rougemontu, in: http://www.novanobilitas.eu/rod/vernier-z-
rougemontu (stazeno 29. 5. 2019).

%% Jana MAROSZOVA (ed.), Vera mundi lumina. Vybor dominikinskych baroknich kdzdni, Praha
2016, s. 302-303.

%86 BBDR, Marianna von der hl. Theresia, OCDII, 1691-1763, http:/reholnici.hiu.cas.cz/katalog/
1.d11?7hal~1000122755 (stazeno 29. 5. 2019).

*” AHMP, SR, kn. 7875, fol. 123v, &. 182.

%8 NA Praha, APA, kart. 2156, sign. C 129/1, Demiittige bitt 7. 11. 1748.
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U neslechtickych vrstev, jak bylo jiz vySe mnohokrate naznaceno, plati stejné
strategie. Mezi méstanstvem (a sem snad lze zafadit i vSechny nobilitované pro svoji
osobu jako jsou profesofi prazské univerzity) se pak v 18. stoleti opakuje zejména
jeden typ rodice/porucnika, ktery odevzdava svou dceru do klastera. Obecné jde o
Clovéka na spoleCenském vzestupu, ktery dosahl Cerstvé jistého postaveni, jehoz
udrzeni (resp. reprezentace) mu tvarii v tvar ,,prebyteénym* potomkim (staci jeden
syn) ¢ini potize. Knim vyjma uvedenych univerzitnich hodnostaiti patii kupf.
stavitel¢ (u benediktinek naptiklad Pieroni, u karmelitdnek néktery z Luragﬁssg),
pravnici (u benediktinek napf. zminovany Dusterwald, u karmelitanek FrantiSek

s 1
Vilém Sonntag,>* >

otec Josefy Teresie von dem hl. Francisco™") ¢i obecn¢ tiednici,
at’ uz vetejni (Casto typu vybéréich dani — u benediktinek otec sestry Marie
Johanny®*? Franz Christoph von Tschischwitz und Gebersdorff,>*® u celestinek otec
Marie Columby Griinové z Javoru®?), nebo privétni (napf. u celestinek director

schwarzenberskych panstvi Schiller, otec Marie Agnes™

), anebo jesté muzi ,,v
pohybu.* Tato kategorie, do niz v 18. stoleti patii vSichni ti niz§i diistojnici zavisli na
pfesunech svych jednotek, se objevuje u stiednich vrstev jiz diive: napf. v osobé
Daniela Krasného z Pallatinu, popularniho hofmistra poloviny 17. stoleti, ktery
doprovazel na kavalirskych cestach Evropou mladiky z pfednich rodt (Cerninové,
Schwarzenbergové ¢i Ditrichétejnové).596

Pokud jde o (nej)nizsi vrstvy, jejichz dcery se obycCejné stavaly konvrskami,

plati tu zfejmé trend, Ze s postupem ¢asu (od 17. do 18. stoleti) se okruh interesantti

% BBDR, Angela Josepha von der allerheiligsten Dreyfaltigkeit, OCDII, 1677-1748,
http://reholnici.hiu.cas.cz/katalog/l.d11?hal~1000122748 (stazeno 29. 5. 2019). K jednotlivym ¢lenim
rodiny, co pfipadaji vGivahu (vyjma nejstarsiho Carla) viz Pavel VLCEK, Slavné stavby rodiny
Luragii v Cechdch, s. |. 2015.

%0 A. NOVOTNY, Prazské karmelitky, s. 135. K Sonntagovym sluzbam napf. u Valditejnii struéné
Jiti HRBEK, Hledat a nalézat: Barokni Valdstejnové a jejich informacni sit, Theatrum historiae 9,
2011, s. 313-331, zvl. s. 328-329. Plisobil i ve sluzbach Schwarzenbergu aj.

1 BBDR, Josepha Theresia von dem hl. Francisco, OCDII, 1711-1765, http://reholnici.hiu.cas.cz
[katalog/l.dlI?hal~1000122759 (stazeno 29. 5. 2019).

*2 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 119r, &. 159.

°% Steur-Einnehmer — Joannes SINAPIUS, Des Schlesischen Adels Anderer Theil Oder Fortsetzung
Schlesischer Curiositdten, Leipzig und BreBlau 1728, s. 1077.

594 ). KOLDA, Schwestern, s. 430. Jde o slezsky Jawor (Jauer). Tu byl krok urychlen imrtim obou
rodic¢l a intervenci hrabénky Schaffgotschové. V Javoru byl navic od roku 1704 jako mozny vzor
klaster frantiskanek. Zakladni informace k vzniku J. KASPARKOVA, Zenské kldstery, s. 18.

%% Tamtéz. Schillerin zaroven pochazela z Ceského Krumlova s tradici konventu klarisek.

5% Rostislav SMISEK, Cisarsky dvir a dvorska kariéra Ditrichstejnii a Schwarzenberkit za viady
Leopolda I., disertaéni prace, Historicky ustav Filozofické fakulty Jihoeské univerzity v Ceskych
Budgjovicich, Ceské Bud&jovice 2007, s. 104 a 112.
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geograficky zvétSuje. Zatimco u benediktinek na pocatku obnovy na pielomu 16. a
17. stoleti a u karmelitanek a celestinek po jejich zalozeni (1656 a 1706) bylo
zékladni studnici budoucich laickych sester nejblizsi okoli (u sv. Jifi prazskd mésta a
klasterni panstvi, u sv. Josefa Praha, u celestinek panstvi hrabéte Sporka),
v pokro¢ilém 18. stoleti se jednd v podstaté o celé Cechy a blizké okoli.
Rekonstruovat cesty, kterymi se zvest a vzor vstupu $ifil, neni prozatim mozné.
Mozaiku bude nutno sestavit z utrzki, nékdy dosti necekanych. Sem patii ptipad
dvou panen ze stfedo¢eského panstvi Kosova Hora. Roku 1773 vydaval rytif
Karawisky vejhost své poddané Barbofe Smischkin k odchodu K prazskym
celestinkam.>’ Za Sest let pak jeho d&dicové posilaji k benediktinkam mladou Marii

Karawinskou.>%

A byt se ob¢ damy neocitly v jednom konventu, staly se de facto i
de iure rovnymi, coz se jist¢ v Kosové Hofe (nikdy) jiné poddané nepovedlo.
Zaroven neni vylouceno, ze dédice panstvi touzici mozna po vyrazeni konkurence,

k jejimu odeslani vedl pfiklad prosté Zeny.

%7 7adost o pfivjeti v NA Praha, FK, kart. 35, sign. C V1 P, ¢. 270.
%% NA Praha, CG-PU, kart. 679, sign. F 2 21/7, 030.
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8. ,,JINEJ A OBVZLASTNI SVET*

Témito slovy charakterizoval vyslanec ordinéfe, svétici biskup prazsky a
budouci biskup kralovéhradecky Jan Ondfej z Kaysernu (1716-1766) Vv ramci
kanonické vizitace u sv. Jifi zasvéceny zivot.”* Spociva zejména v dodrzovani
klausury neboli feholniho zamezeni, které duchovni pani upamatovati ma, zZe jsou se
na veky od svéta a obcovani s svétskymi lidmi odloucily a rozdélily a ze v duchovnim
spolecenstvi 7ij .50 Takovych a dalSich formativnich voditek a ujistovani se (nejen)
svatojifskym konventudlkdm dostavalo po cely zivot pifi riznych kéazénich,
excerciciich, exhortach a fecech po cely zivot nespocet. Na to, Ze se tomuto diskursu
pfizptsobily, upominaji zejména zéapisy v klasternich kronikdch a didriich a
formulace medailont jednotlivych feholnic v klasternim nekrologiu, na néz bude
pribézné odkazovano v dalSich textech. Jejich ladéni je do znané miry
,mucednické“ a svédEi o tom, ze klasterni zivot byl vskutku pojiman jako ,.fehole®.

V jakych kategoriich byl tedy uvedeny svét feholnicim prezentovan? Jednim
z nejobvyklejsich postupt, jak jeho ptednosti podtrhnout, bylo jeho vymezeni na
zaklad¢ tifi zékladnich fteholnich slibi — posluSnosti, chudoby a Ccistoty. Ze
zachovanych textd z okruhu prazskych benediktinek lze soudit, ze pro 17. a 1.
ttetinu/polovinu 18. stoleti byl v centru pozornosti zejména posledné jmenovany. Na
chapani feholniho Zivota u sv. Jifi mél vedle samotné Rehole (ktera neni jen
striktnim vypsanim pravidel, ale 1 komentafem k jejich zavedeni a dodrzovani) a
Statut (jeZ naopak zadnd vysvétleni neobsahuji) vliv formacni spis Priprava

%01 svatovitského kanovnika Adalberta (Adalbertus

602

duchovniho zrcadla pannam
Scholasticus ecclesiae Pragensis® ), ktery zde okolo roku 1550 pisobil jako

zpovédnik a t&il se zde ucté az do zéaniku klastera.’®® Jeho dosti dlouhé a krdsné

% NA Praha, APA, Kart. 2198, sign. C 136/13, N. 18 — Alocutio ad Moniales 1766.

000 Tamtéy.

%01 NA Praha, AZK, kart. 24, inv. & 2602 (fasc. 35), b. & Adalbertus scholasticus kostela prazského,
Priprava duchovniho zrcadla panndm. Text je psan Cesky s piipisem vsem reholnim panndm
v Cechach pod néjakou reholou Panu Bohu slouzicim. Ke kanovnikovi A, PODLAHA, Series, s. 127.
%02 Tomuto zapomenutému kanovnikovi a jeho dilu vénuje 45. kapitolu 2. svazku IV. knihy
Miscellanii Bohuslav Balbin a zatadil ho mezi ty, jizto u nds zivi byvse u verejné a dokdzané povésti
svatosti pobozné a svaté zesnuli — Ferdinand B. MIKOVEC, Pabérky déjepisné a starozitnické, Lumir.
Belletristicky tydennik, V, 44, 1855, s. 1052.

603 Roku 1748 byl obnoven (jiz po druhé) jeho nahrobni kimen v dolni chodbé klastera (HIC IACET
RDM, D:D:ALBERT, AD S: VITVUM PROELATVS / INFULATVS ET SCHOLASTIC,
QVONDAM CONFESARIVS IN HOC / MONASTERIO SACRARVM VIRGINUM QVI CIRCA
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psani se dle informaci abatySe Katefiny Febronie (1 1662) sestram cetlo Casto a k
obvzlasmi potése a duchovnimu prospéchu.®® Vojtéch chapal sviij text jako doplnéni
fehole se zjevnym uUmyslem utvrdit sestry ve spravnosti jejich rozhodnuti stat se
teholnici a dosdhnout cistoty, stat se moudré a svaté v zZivote, zalibit se svému
nebeskému zenichovi. Za stiedobod jejich byti (vice Zivot andélsky nez lidsky)
pokladal panenstvi (na tomto svété velmi vzneseny a slavny), Kjehoz pravému
zaroc¢eni teprve dojde (uzitek a koruna jeho jest mnohem slavnéjsi v nebesich). Tuto
Cistotu je tieba stiezit (chram Bozi jste) Vuzavieni — pro tu pricinu svati otcové
ucinili klausuru vasemu klasteru, abyste milovnikitv svéta a téch, kteri vas o vasi
Cistotu pripraviti chtéji, do shromdazdeni vaseho, do kteréhoz jste se pred svétem a
tech véci, jenz V svétu jsou, se utekly, nepripoustely, mezi lidi ven nevychdzely, na
svetske a marné véci hledeti neusilovaly a do srdce svého mysleni a necisté vasich
milovnikitv obrazy nepripoustely, aby skrze né srdce vase jsa premozené, télo také
vase neprislo. Uzavieni je zaroven pro slabou Zenskou bytost prospésné, kdyz je
neustale ohrozovana v roviné nadpozemské satanaSem, v rovin¢ pozemské muskym

605

pohlavim, jehoZz pfislusniky Vojtéch oznacuje za cistoty skodniky.””> VSude jinde

byla Zena vystavena ,,nebezpe&i obcovani s muzem (kochdni télesného®®

), které —
ve vidéni katolickych teoretikii — bylo samozfejmé synonymni se svatbou. Zena
nevdana a panna mysli na to, coz jest Boziho, aby byla svata télem i dusi, ale ktera
jest vdana, mysli na to, coz jest svétského, kterak by se zalibila muzi, piSe ve své
obrané¢ katolické viry roku 1609 hejtman svatojifského klastera Jakub Horc¢icky
z Tepence (f 1622).%" Jeden z nejvyznaéngjsich Geskych baroknich kazatelti Jan
Ignac Dlouhovesky z Dlouhé Vsi dramaticky v chramu sv. Jifi roku 1672 vola:

Utecte, utecte, 0, panny pred tvari muzskou, varujte se jak miizete (...)Nebo jednou

ANVM 1550 / VIXIT ET PIE IN DN'O OBIIT, AD PETITIONEM SVAM ZELO / PIETATIS HIC
SPVLTVS. ET OB PROECLARA SANCTITATIS / VISA HIC SIGNA AB OMNIBVS HACTENVS
IN MAGNA / VENERATIONE CVLTVS FVIT.) — NA Praha, APA, kart. 2183, sign. C-133/6,
(Instrumentum super renovatione sepulchri in ambitu monasterii ad S. Georgium, 1748). AbatySe
Katefina Febronia sdélila Balbinovi, Ze hrob byl mistem rtiznych zazra¢nych ukazi (svétélka, zdhadna
umrti téch, kdo hrob poslapali). F. M. MIKOVEC, Pabérky, s. 1052-1053.

604 Tamtéz, s. 1052.

*° Ve tamtéz.

%0 Jakub HORCICKY, Konfesy katholickd Totiz Wyzndnj prawé Wjry kiestianské wsseobecné, o
Nadégi, Lasce, Sprawedlnosti kiestanské, téz o Swatostech, a o ginych Cyrkwe swaté Rzadjch, a
kostelnjch Ceremonyich, Staré Mésto prazské 1609, s. 292

®7 Tamtéz. Oddil ma nazev O Zivotu kldsterském.
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panenstvi ztratiti, jest to, co Biih sdm vrdtiti nemiize, pozbyti.*® O pozemsky rdji
panenstvi!, pripominal svatojifskych benediktinkam ve 30. letech 18. stoleti slova sv.
Jeronyma prazsky kanovnik Ryba: Pannou byti, jest v raji bydleti, Eva v rdji panna,
Z raje vyhnana matka, matky zem, panny nebe naplﬁujz’.Bog

Pted polovinou 18. stoleti dochazi v textech spjatych s klasterem k jisté zmén¢.
Mezi ctnostmi, jimiz se md kazd4d feholnice vyznacovat, je takika vyhradné
vypisovana a popisovana zboznost jako takova, jiz je Cistota (ale stejné tak 1 pokora
atd.) jen projevem ¢i odstinem. V poslednich letech existence klastera (cca 70. a 80.
léta 18. stoleti) se obraz feholnice jesté posunul — jeji zakladni ctnosti (a
ptedpokladem pro feholni zivot) je skutecnost, ze se rozhodla zieknout blahového
svéta radovanek (Vae mundo!) a odejit do klastera (verborgenes Leben in der Stille
des Kosters zu fiihren).*'®

Na zaklad¢é podobnych premis museli kazatelé neodvratné dospét ke stejnému
zavéru jako FrantiSek Vaclav Ryba: klaster je r4j. Vedle uvedené Cistoty se s nim
spojovala 1 nesmrtelnost. V (tomto) rdji se neumird, kdyz uz vstupem do klastera
(ergo smrti sv€tu) feholnice vykrocila smérem k véénému Zivotu, délenému na Cast
pozemskou a ,,nebeskou*: Do rdje se dostati, jest pred smrti ut)}cti.ell Pozemsky dil
veécneho zivota je pak stalou piipravou na ten nebesky. Proto klaster svarovsky faraf
Krystof Jan Forst opisoval benediktinskym feholnicim ve svém kazani®*? o sv.
Skolastyce z roku 1742 klaster také jako diim moudrosti.”*® V takovém podniku se
panny cvic¢i v Bozskych ctnostech, vife, nad¢ji a lasce, kterak Nejcistsiho Jezise maji
nasledovati, jeho milovati, ctiti a chvaliti o4

For$t se zaméfil rovnéZz na to, jaké maji byt ,,zacky* této Skoly moudrosti.
Pouzil k tomu pfiklad, ktery sestry jisté dobte znaly (z Cetby, oslavy svatki aj.): Zivot

zakladatelky tadu. Kazda sestra, kterd se chce stit milenkou Nebeského Zenicha,

%08 j 1. DLAUHOVESKY, ZROST, nestr.

%9 Frantisek Vaclav RYBA, Welka Panna Sluncem odéna s dwanacti Hwezdami korunovana nad
Meésycem stogicy, w Ragi spatiend, Aneb Kldsster Panensky So Giij Rag Zemsky, kterého druhd Zena
Apocalyptska Swatd Panna SSkolastyka (...), Praha 1748, nepag.

%10 Johann Nepom. Franz Xav. JOHN, Das herzliche Krinungs-Gepringe der Hochwiirdigst- und
Hochgebohrenen Frauen, Frauen Maria Josepha von GOttes Gnaden Fiirstinn und Abtissin des
uralten Konigl. Jungfrdulichen Kloster-Stiftes zu St. Georgius ob dem Koénigl. Prager-Schlofs des
Heil. Romischen Reichs gebohrenen Fiirstin zu Fiirstenberg, Prag s. d., nestr.

' E.V.RYBA, Welki Panna, nestr.

812 Tiskem ovem, kdyZ nebylo proneseno pfimo u sv. Jifi, jen dedikovano abatysi Anné Scholastice.
¥ K. J. FORST, Cistd holubicka, nestr.

o4 Tamtéz.
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musi stejné jako sv. Scholastika, zakladatelka fadu, pfemoci tfi hlavni neptatele: svét,
t&lo a d’abla.’’® Svétice to dokazala, protoze byla od pFirozeni tichd, trpélivi a
pokojna, (...) zadné tovarysstvo nemilovala, riiznice se vzdalovala, ano hotova byla
ke vSemu utrpeni, k snaseni vSech tézkosti a nesndzi.?** K tomu ji pomohly jeji
panenské vlastnosti: V' protivenstvi byla trpéliva, v zarmutcich vesela, v pokuseni
stala, v nebezpecenstvi opatrna, v kiehkostech srdnata, ve vsech ctnostech udatna,
zadnou zZluc a trpkost hiichuiv v svém srdci jest necitila, neb nic nepomyslila, nezli co
bylo nebeského, nic neslysela, nezli co bylo bozského, nic nepozadala, nezli co bylo
duchovniho, v nicemz se neobirala, nezli co by ke cti Bozi a k spaseni jeji duse
prospivalo. Forst neopomnél dodat, Ze jeji Cistota nebyla jen ve vécech abstraktnich:

617 74 hlavni charakterovou vlastnost

rdada vidi, kdyz misto jejiho obydli se casto Cisti.
povazuje kazatel (a spolu snim vice ¢i méné otevieng) pevnost a silu, a hned
pripomind, ze jeji durové tony musi byt spiSe potlaceny. Vzdyt' i Scholastika byla
sice silnd a mohutna jak cedr, ale takovej, ktery v oudoli ponizenosti stoji, drava jako
orlice, ale kterd vidycky zaviend na pousti prebyvd, & lev, ale tichy.®'® Jen
Vv kategoriich této pevnosti lze porozumét castému oznaceni — které pouZziva napf. ve

své slavné encyklopedii Fillipo Bonanni (1638-1725)%"°

— feholnic coby bojovnic.
Jako equestres ordinis pojmenoval prazské chorové sestry roku 1771 ve svém kazani
k domnélému osmistému vyro¢i od zalozeni klastera prazsky kanovnik Johann
Kugler.®?

Vsechny tyto zavéry se odrdzely i v tom, jak feholnici vnimal okolni svét, a
Vv tom, jak ma vypadat idedlni kandidatka na vstup do klastera. Jako ptiklad za
vSechny se nabizi slova pouzita jezuitskym kazatelem Thomasem Raabem (1638—

1684)°?! v jeho listu, jimz doporugil pro vstup ke sv. Jif jistou Annu Marii Schmidin

®15 Tamtéy.

016 Tamtéy.

o7 Tamtéy.

®18 Tamtéy.

619 7 mnoha vydani nap¥. Phillipus BONNANUS, Ordinum religiosum in ecclesia militanti catalogus,
Romae 1723. Srov. rovnéz nazev prace J. A. K. MCNAMARA, Sisters in Arms. Pokud piijmeme
ovsem vyklad jezuitsky, resp. ignaciansky, pak je Yglesia militante spise cirkev v kdzni a poslu$nosti
sluzby. Srov. Hugo RAHNER, Igndc z Loyoly a déjinné pozadi jeho spirituality, Olomouc 2012, s.
96-97.

620 3. F. d. P. KUGLER, Ehr- und Dankrede, nepag.

%l BBDR, Raab, Thomas, SJ, 1638-1684, hitp://reholnici.hiu.cas.cz/katalog/l.dlI?hal~1000152682
(stazeno 20. 4. 2019).
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622 K andidatku oznadil za pannu ¢istého vzhledu, dobrych mravi, dobré,

z Vimperka.
jemné a chytré mysli, zkusenou v praci, modlitb¢, pastech a hospodarstvi. Pii
védomi, jakou hodnotou (a zaroven zakladnim pozadavkem) je pro feholnici Cistota,
neopomnél téz zdiraznit, ze svét sice jejimu panenstvi nepieje, ona vSak piesto
vstoupi neposkvrnéna a obétuje ho feholnimu stavu.®”® Netieba viak dodavat, Ze
vV obecném povédomi cloveka 21. stoleti zistala zcelé této konstrukce spiSe
karikatura puvodné vaznych slov kanovnika Adalberta o tom, Ze pravou feholnici
¢ini mj. bleda tvar od postu vyzabla, telo od Ziné mrzké zmozZené, v mluveni
stydlivost, Vv poslouchani poslusnost, v jidle stridnomost [SiC!], V piti strizlivost,
V chiizi vdznost, v odévu sprostnost a ne zbytecnost, anz jest srdce rozpustilosti

, o . , . . 624
znameni a rozhojnéni, ne télesnd rozkos a potreba....

622 NA Praha, AZK, kart. 20, inv. &. 2584 (fasc. 18), &. 1516.

%23 Tamtéz — (...) weilen sie der welt miinssgiinstig eintzig und allein ihre jungfrawschafft Gott in
einen geistlich-jungfrawlichen orden-standt unbefleckt aufzuopffern gesinnet (...). Tento Gdaj neni
pravdépodobné nutno pfeceiiovat, mohl byt jen strategickou poznamkou zvySujici Sanci k pfijeti.
Schmidin byla ifres alters iiber zwantzig jahr. Zda se vsak, Ze ani takové laudatio nemuselo nakonec
hrat nijak z&sadni roli, nebot’ uvedend panna se nakonec v fadu neobjevila.

624 Adalbertus scholasticus kostela prazského, Priprava duchovniho zrcadla panndm.
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9. UVNITR REHOLNIHO DOMU

Dozivotnim domovem konventualky se stala budova, kterou uz neméla nikdy —
az na precizné vymezené vyjimky — opustit. Svatojifrska/ké budova/vy maji dnes
barokni podobu (byt s lokalnimi zasahy danymi rGznymi opravami, zejména na
prelomu 19. a 20. stoleti a pak v 60. a 70. letech minulé¢ho véku), a rozkladaji se
okolo dvou ¢tvercovych dvoril na severni strané chramu. Jejich star$i vyvoj neni pro
ucely této prace podstatn}'/.625 Z nejstarSich dob do 16. stoleti pietrvalo vedle
pivodné romanské baziliky sv. Jifi s gotickou kapli sv. Ludmily jadro nékdejSiho
ran¢ gotického aredlu v podob¢ kaple P. Marie, kterd se nejpozdéji (jiz po riiznych
stavebnich zménach, jako je zkraceni o pivodni presbytar) v dobach baroka dockala

. . 626
nového patrocinia sv. Anny.

Tato kaple slouzila dilezitym tkoniim kléastera jiz od
nejstarsich dob (cantates in capellam S. Mariae®®’ apod.). Do dob rané¢ho novovéku
si prenesla funkci konventni kapituly a mista, kde se konaly zasadni udalosti pro
zivot (volby abatysi Ci vizitace) i — obrazné feceno — smrt komunity (vystavovani
zemielych feholnic apod.). Tato posledni funkce souvisela jisté s tim, Ze kaple od
davnych dob slouzila jako pohiebisté abatySi (a dalSich feholnic), mezi nimiz na
prvnim misté vynikaly dcery pfemyslovskych krali v cele se zakladatelkou klastera
Mladou. V 16. stoleti kaple ptiléhala k budové konventu, ktery se rozkladal severné
od chramu sv. Jifi, viceméné na pldorysu nynéjSich konventnich budov okolo
dnesniho prvniho nadvoii.?®

Roku 1574, kdy zacala s ptichodem abatySe Judity Eibenstollerové obnova
starozitného Stiftu, byly pravdépodobné v arealu jesté¢ patrné nasledky posledniho

velkého pozaru Prazského hradu v roce 1541.%%°

Po castecnych upravach byly
klasteru — jist¢ v souvislosti s ubyvajicimi feholnicemi — mj. ubrany jeho prostory.

N&kdejsi klasterni ambit tak kupf. po dlouhd 1éta slouzil jako hradni zbrojnice,**° do

%25 Nejstruéngji — a pres nutné omezeny stupei poznani nezpochybnitelnd — ho popisuje napi. A.
MERHAUTOVA, Bazilika, s. 62—65, kde i odkazy na starsi literaturu.

626 Srov. Tamtéz, s. 64. Pidorys na obr. 16.

*2 Tamtéz.

628 Situaci zachycuje mnohokrat uvefejnény plan stavitele Bonifice Wohlmutha zroku 1567,
zobrazeny napf. v ¢lanku M. VILIMKOVA — F. KASICKA, Tisicileti, s. 537 ¢ v kvalitngjim vyfezu
v PPH, s. 274.

%29 Jeho nasledky pro chram s odkazem na Hammerschmidovu pozndmku a Machovy prizkumy
z pielomu 19. a 20. stol. popisuje A. MERHAUTOVA, Bazilika, s. 56-57.

%M. VILIMKOVA - F. KASICKA, Tisicileti, s. 536.
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trosek budov v severovychodni partii arealu (zde byla patrné¢ ptedtim zahrada a
predpoli hradniho opevnéni) byly vestavény nékteré soukromé domy,* s jejichz
znovuziskanim mél klaster pozdéji takové potize. O stavu konventu a plisobeni
abatySe Judity k roku 1574 poznamenava Pamétni kniha klastera: (...) kdyz se jest do
klasteru dostala, nic viceji V ném toliko jedna sednice byla jak pro panny, tak pro
pannu abatysi. Ona pak toho trpéti nemohouc sama osobné k Jeho Milosti cisarské
jest sla a za to Jeho Milosti cisarské zZadala, aby ji zase panensky ambit a loZnice
postoupena byla, neb jsou v ambité rozlicni remeslinici byli a Femesla sva délali a na
loznice panensky byla sloZena munici cisarska jako v néjakym cajchauzu.632 Na
Rudolfiiv ptikaz byla zbrojnice zruSena a v aredlu postupné vznikly samostatné
abatySské pokoje, kuchyn pro klasterni familii a knéze a v konventni budové sedm
cel®® — vie v okrsku staré zastavby okolo nadvofi.

Za nasledujici abaty$e Zofie (1 1630) se klasterni budovy zacaly rozifovat
vychodnim smérem,®** kde pozdgji vzniklo dalsi (vychodni) nadvori.?®® Za Zofie byl
klaSter rovnéz klausurné uzptsobovan potridentskému pojeti Zenského feholniho
zivota: v chramu sv. Jifi tak doslo k rozsifeni stavajiciho zapadniho kliru zhruba do
poloviny délky hlavni lodi, ¢imZ bylo pro konventudlky vytvofeno oddélené misto
pro pravidelné odiikavani liturgickych hodin.®*® Cetné zaznamy dokladaji, v jak
zalostném stavu se v prostfedni tfetiné 17. stoleti (a zvlasté pak v dusledku

0637) klaster u sv. Jifi nachazel —

neustalych vojenskych obsazeni Prahy po roce 163
jesté roku 1658 ho abatyse Justina Anna Ettlin oznacila za selbst eingefallenes, zumm
theil auch abgetragenes.®®

Moznost dalSiho rozvoje pfiSla az v 50. letech 17. stoleti. Tehdy klaster

nejprve ziskal do svého vlastnictvi nékdejsi diim zbrojnich pisafii s pravem Senku®®

63! Tamtéz, s. 537.

%32 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 2.

%33 Tamtéz. V roce jeji smrti bylo v klastete deset feholnic, z toho jedna novicka jedna &ekatelka. Cely,
privatni abatySské pokoje a prostory mimo klausuru tak pojaly celou komunitu.

%4 M. VILIMKOVA — F. KASICKA, Tisicileti, s. 537-538. Odsud také vedl (po mnoha ptestavbach
za dne$nim vychodnim nadvoiim klastera dochovany) vjezd a hlavni vchod do konventu.

%35 Podobu aralu ke konci jeji vlady zachycuje plan Tamtéz, s. 537 (dole).

63 Stavebni historici tento kiir nazyvali/ji dle predikatu uvedené abatyse jako helfenbursky. Odstranén
byl v 19. stoleti v ramci purizacnich tkonll Frantiska Macha. Srov. Umeélecké pamdtky Prahy, 4, s.
138.

837 zaklady poloZené za abatySe Zofie na vychodni strang arealu lezely netknuté od r. 1633. OStA
Wien, AVA, Familienarchiv Harrach, Ktn 176, in spec. 176.3, 1657.

%38 NA Praha, FK, kart. 30, sign. B VI 5/P.

%% K nému viz PPH, s. 273-276.
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pfi zapadnim okraji dosavadniho arealu®® (&ast jeho ptvodni rozlohy nyni zaujima
nové hradni proboststvi) a roku 1656 pak (dlouho odklddanou) Ferdinanda III. ve
vysi 2 000 z|.4 Nasledujiciho 1éta byla zahajena prvni etapa barokni prestavby a

dostavby klastera (ktery arcibiskup Harrach tehdy nazval le ruine®*),

spocivajici
v takika gruntovni piestavbé objektii konventu okolo prvniho nadvoii.**® V zati 1662
byla hotova fada dvanacti cel se schodistém smérem k nddvorni zahradé, jiz
piihlizejici navstévnici oznacili za schon zimblich hiibsch.%* Zhruba ve stejné dob¢
(po roce 1642) byla vycisténa stara krypta kostela — od té chvile zvana kaple sv.
MikulaSe, opatiena oltafi P. Marie a sv. Tii Krald — kde vznikla nova hrobka
feholnic.®®

Po finanéni pauze®* pokracovala v sedmdesatych letech 17. stoleti za abatyse
Anny Mechtildy (f 1691) vystavba v zépadnim a vychodnim dile klaStera,
dokoncend roku 1680. Na vychod¢ zboienim starych soukromych budov vznikla
nova zastavba okolo druhého nadvoii oramovaného ambitem, ktery skryl i severni
sténu kaple sv. Anny — konventni objekt v ose brany do nddvofi/aredlu/konventu
pfechdzi v tzv. svétskou budovu, zalomenou do Jifské ulice k zavérecné apsidé
svatojifského chramu.®’’ Na zapadni stran& v mistech byvalého domu zbrojnich

pisaii pii zépadni zdi dosavadniho zalozeni vznikla samostatna patrova rezidence

abaty$i s vlastnim uzavienym nadvofim navazujici na nynéjSi barokni praceli

%0 Diim za 5 000 zl. byl klasteru darovan z rozhodnuti Ferdinanda III. NA Praha, APA, kart. 2102,
sign. C 119/4, Confessarii ad S. Georgii, N.12.

1 NA Praha, AZK, , kart. 24, inv. & 2603 (fasc. 36), b. &

%2 Die Diarien, VI, s. 254, 16 settembre 1657. Ten den dlel v Praze i sam cisaf Leopold 1., ktery si
pribéh stavby osobné prohlédl. Z pfislibené subvence jeho otce bylo nakonec klasteru vénovano
synem jen 1000 zl. Zbytek byl fesen dil¢im zplisobem, napf. odpusténim nékterych konribuci. NA
Praha, AZK, Kart. 25, inv. ¢. 2606 (fasc. 39), b. ¢. Rozhodujicim impulsem pro poskytnuti ¢astky byla
asi navstéva klastera v dob¢ kralovské korunovace roku 1656.

3 M. VILIMKOVA — F. KASICKA, Tisicileti, s. 538. Tykala se i vyhloubeni podstatné &asti sklepi,
jejichz jednotaktovost doklada stejnou etapu stavby. Tehdy vzaly — pifedpoklada se — za své posledni
viditelné zbytky (zdi) nékdejsiho romansko-gotického konventu. Jen za prvni pilrok stavby (4.3-4.8)
sem bylo ptivezeno 997 fur velkych zakladovych kament (grosse grundtsteine), 1 493 fir stavebnich
kament (mauersteine), 740 fir bilého stavebniho kamene, 5 000 klenebnich cihel (gewelb ziegel),
6 000 dozdivacich cihel (pflaster ziegel), 10 000 obyéejnych cihel a 7 000 prejzii. OStA Wien, AVA,
Familienarchiv Harrach, Ktn 176, in spec. 176.3 (Summarischer extract auf3gaab undt aufiweifs
geldter und auf genandte bauen costen zu reparrirung der ruinirten St. Georgi kloster gebaud
betrefenden).

%4 Die Diarien, VI, s. 246, 5. 9. 1662.

%5 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 8.

%4 Uz v gervnu 1662 si Arnodt Vojtéch Harrach o navitévé klastera poznamenal: Hatt auch (...) dieser
occasion ihr gebeii beschauet, welches sie auffiihren, co woll passiren khiinte, wan sie sie nur gelt
genueg hetten solches vollendts auf zu fiihren — Die Diarien, 1V, s. 216, 23. junii 1662.

" M. VILIMKOVA — F. KASICKA, Tisicileti, s. 538-539.
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chramu.®*®

Kopiruje klasterni pozemek (byvalou zahradu) tak, jak je dolozen
nejpozdg&ji v prvni poloving 16. stoleti. *°

Do obdobi po roce 1686 klade J. F. Hammerschmid vznik barokni upravy
zépadniho pruceli chramu,®® které hledi na prostranstvi za katedralou sv. Vita a jako
jedna z mala vnéjsich soucasti baziliky pfezilo romanizac¢ni usili stavitelli pfelomu
19. a 20. stoleti. Italizujici plastiky prvni abatySe Mlady a zakladatele kostela knizete
Vratislava naznacuji, na jakych fundamentech stalo historick¢é ukotveni mista
vzavéru 17. stoleti. A konetné vroce 1718 byl polozen zakladni kamen
K poslednimu baroknimu dilu arealu — kapli sv. Jana Nepomuckého, vystavené auff
(...) des gantzen stiiffts bewilligung®®" na jizni strand p¥i vstupnim priceli chramu a
dokonéené snad dle planti Frantiska Maxmilidna Kaiiky roku 1722.%°2 Vzhledem
k velkorysosti vysledné podoby arealu mohly snad sestry okolo takového roku 1730
podepsat zavéry, které ude€lala stran stavby, ¢inéné vyjma kostela vlastn¢ ,,od piky®,
jejich davna predchiidkyné ve 30. letech 17. stoleti: Potom sluzebnice Bozi viceji a
viceji se do ného davati a v néem Pdnu Bohu slouziti mohly a sluzby Bozi v domé
Bozim vzdycky viceji se rozmahaly a rostly.653

Hmotové je klaSter vtomto vrcholném stavu zachycen na zndmém
Langweilové modelu Prahy z let 1826 az 1837, ktery je dnes jednim z lakadel
expozic Muzea hlavniho mésta Prahy. V popsané podobé aredl s chramem rozlozeny
okolo tfi nadvoti existoval do sedmdesatych let 19. stoleti, kdy doslo k demolici
zapadniho dilu (palace abatysi); zbyla ¢ast ve své hmoté€ pies Cetné destrukéni zasahy
konce 19. a 20. stoleti pretrvava dodnes.®®* Jednotlivé dili kroky ran¢ novovékého

stavebniho vyvoje, uprav a dalSich privodnich jevli (zejména renovacnich a

8 AHMP, SR, kn. 7889, XI. Popis kldstera po jeho zruSeni a pred rokem 1878, pag. 1. Zbofeno pred
r. 1878, kdy byla budova (hmotove jen casteCn€) nahrazena nyné€jSim tzv. Novym proboststvim.
Soucasny vchod ve zdi byl prolomen po r. 1878, uprava s nikou s P. Marii Vitéznou pochazi az z 60.
let 20. stol. — Umélecké pamdtky Prahy, 4, s. 230-232.

%9 NA Praha, f. Ceské odd&leni dvorské komory IV., kart. 187, inv. & P 186.

%0 ). F. HAMMERSCHMID, Historia, s. 124. K jeho stavebng&-historickému hodnoceni napf. A.
MERHAUTOVA, Bazilika, s. 59.

1 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 33r.

652 Tamtéz, kn. 2246, fol. 435. K popisu viz A. MERHAUTOVA, Bazilika, s. 59-60.

3 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 2. Tak je bezdé¢né opsana potieba dobrého loci jako zakladni
podminky fungovani feholniho spolecenstvi.

%% Umélecké pamdtky Prahy, 4, s. 226-232. K star§imu obdobi podrobng&ji A. MERHAUTOVA,
Bazilika, s. 62-65, kde i odkazy na dalsi literaturu.
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uméleckych) budou jesté v jinych souvislostech pfipomenuty na pfislusnych mistech

této prace.

9.1 FUNKCNI STRUKTURA BUDOVY

Po zruSeni klastera v 1ét€ 1782 byl vypracovan podrobny majetkovy inventar

klastera, jehoz soucasti je i soupis vybaveni (s uvedenim jednotlivych prostor)

655

klaSterni budovy.”™ Jejich lokalizaci nelze sice provést s ,,mikrometrovou‘ ptresnosti

é656

— planova dokumentace je ziejmé nezvéstn —, presto je vSak z mladsich plant

857 zakladni rozvrh

pres vSechnu adaptaci klastera pro armadu ¢i duchovni seminar
patrny. Popis aredlu je u¢inén pohledem z ptaci perspektivy od levé (zapadni strany):

Rezidence abatyS$i je dnes jiz neexistujici dil z roku 1680 postaveny pii
zapadni sténé puvodniho klastera na misté byvalého domu stavebnich pisait,
rozlozena okolo malého nadvoii s vlastnim slavnostnim vjezdem. Priichod z nadvofti
do konventu ma pouze obsluzny rdz a neni urcen pro oficidlni vstupy. Zde abatySe
»uraduje® a pfijima své oficialni i privatni navstévniky — do ptijimacich pokojt vedlo
Siroké schodisté z prijezdu. Za piijimacimi pokoji pak byly ¢tyii soukromé pokoje

predstavené.®®® V prizemi se nachazela garaz pro kodary (Waagen Schuppe),®®

vrchnostenské kancelai®® a kuchyn s pfisluSenstvim (jisté pro abatysi, jeji, ufednicky

a dalsi personail).661 Ve zbylych ¢astech objektu zili (pracovali) zaméstnanci styfiu
vcele s klasternim hejtmanem. Ve sklepenich byly skladovany hlavné napoje (pivo,

Vino).662

%5 Ulozeno (stejné jako materialy z dalsich zrusenych klastert) v pozistalosti statni uétarny. NA
Praha, CSU, kn. 452. Né&které mistnosti nebyly podrobné inventovany a jsou vypsany na vloZeném
elenchu ke knize. Ztéchto zdroji pochazeji neozdrojované informace z nasledujiciho popisu
k obrazku.

%% T¥i exempléte vypracoval stavitel Humml v za¥i 1782. NA Praha, CG-PU, kart. 679, 20. Sept. 782.

%" M. VILIMKOVA — F. KASICKA, Tisicileti, s. 539. Dispozice arealu na planech z roku 1815
publikovanych jako tabely V.-VIL. (suterén, 1. patro, 2. patro) v F. MACH — E. SITTLER, Oprava, po
s. 114.

®% Ve NA Praha, CSU, kn. 452, fol. 71v an.

85° Tamtéz, fol. 60v.

860 Tamtéz, fol. 65v—66V.

661 Tamtéz, fol. 67v an.

®2 Tamtéz, fol. 22v-25v.
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Kostel sv. Jiti®® je nejstarsi a historicky nejhodnotngjii stavba aredlu tvofici

podstatnou partii jeho dolni hranice. Uréen pro poboznosti sester, ale i ,,vefejnosti‘,
pro niz je mistem pravidelnych msi sv., procesi, ale i pohifebnich obtfadli a pohibt.
Krom toho je diky pfitomnosti hrobu sv. Ludmily poutnim mistem zemského
vyznamu. Pro pfitomnost hrobd dvou pfemyslovskych knizat (Vratislava a Boleslava
II.) ma i vyznam pro historickou identitu zemé& — tato strdnka vSak v obdobi raného
novoveéku na rozdil od té ludmilské tolik nerezonovala. Ke kostelu ptiléha vrcholné
barokni kaple sv. Jana Nepomuckého, kterd je do kultu svétce — snad pro
bezprostifedni blizkost hrobu v hlavnim zemském kostele — zapojena jen okrajové.
Hlavni vchod do kostela vede baroknim pracelim z prostranstvi za katedralou sv.
Vita. Bo¢ni vchod je uzivan pouze ke vstupiim na byvaly hibitivek pfeménény
Vv zahradni plochu, zastavénou pozdéji z Casti sakristii Nepomucké kaple. Kaple sv.
Ludmily je minimaln¢ od poloviny 17. stoleti propojena priichodem nad Jifskou ulici
s vedlejsim kralovskym palacem (ptivodné Rozmberskym paldcem a nasledné pak
Ustavem $lechti¢en). V kostele se nachazi hrobka feholnic. Ze severni lodé vede
vchod do konventu/klausury, které jsou propojeny i s kirem feholnic prichody
Z horni galerie.

Konvent neboli vlastni obydli feholnic o jednom patie se nachdzi severnim a
vychodnim smérem od chramu, kde vypliuje témét cely prostor az k parkanu
hradniho opevnéni. Hlavni partie je rozlozena kolem centralniho nadvofii (rajského
dvora), ktery ze vSech stran obihd ambit (kiizova chodba). Na dolni chodbé

665

(ambit®*) se pii kostele nachazi zpovédnice (zvlastni mistnost),*® sakristie,*®® dale

pak knihovna,®®” vstupy do sklept, na nadvoii a prichod k refektai.®®®

24

abatysi, slouzici jako kapitulni sif. Pfi horni chodbé jsou umistény cely feholnic,

670

infirmarium,®® loZnice pro novicky®® sokny obracenymi smérem do dvora a

663 Tamtéz, fol. 96v—167v.

%64 Tamtéz, fol. 31v an a nasledny dil na fol. 87v an.
865 Tamtéz, fol. 90v.

666 Tamtéz, fol. 84v—85v.

867 Tamtéz, fol. 92v.

868 Tamtéz, fol. 31v.

%89 Tamtéz, fol. 85v.

%70 Tamtéz, fol. 83v—84v.
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mistnosti k uskladn&ni.®”* Nadvoii mé charakter zahrady, slouZici jednak k rekreaci
feholnic a jednak k péstovani vybranych plodin (od zeleniny, snad drobného ovoce
az po lécivé rostliny).672 Druhé nadvoii na vychodni stran¢ arealu je spolecné
konventu i svétské ¢asti klastera. Vede do néj vjezd z prostranstvi vedle Jifské ulice
smérem k Zlaté ulicce. Po pravé ruce vjezdu je vstup do konventu uvozeny fortnou a
naslednou hovornou, kde sméji feholnice pfijimat navitévy.°”® Za nim a v patie

konventu je pak tzv. dolni®™* a horni refektaf,®” které jsou uzivany oddé€lenymi

skupinami obyvatelek domu (konventualky a cekatelky na vstup do fa'tdu).676
Nasleduji pokoje ekatelek a nezbytné zazemi (napt. sklady pradla &i peti).®”” Pii
prichodu z vychodniho nadvoii do star¢ho dilu konventu (dolni ambit) byla doméci
1ékarna.®’®

Svétsky okrsek neboli tzv. svétska budova®”® vyplije jizni &ast vychodniho
nadvoii az po Jifskou ulici. Je zde umisténo dalsi zazemi klastera (pradelna, pekarna,
studna, sklad Satstva pro sluzebnictvo) a bydli zde n&ktefi familianti a slouzici®®® v
Cele s fortnyikami. V budové méli své zazemi i hudebnici, ktefi v kostele zajistovali
681

produkci.”™ Budova sousedi se hibitovem ohrani¢enym zdi z ulice a presbytafi
kostela a kaple sv. Ludmily. Slouzil ztejmé k pohibivani familiantd.

Cely feholnic — v pramenech od sv. Jifi nazyvané ruzné jako loZnice,
komuirky, zellen, kammern atd., v souhrnu pak jako slofhauz ¢i schlaffhaufs — se
s okamzikem profese staly dozivotnim obydlim sester. Podle plivodnich idealt ma
byt cela co nejprostsi, teoretikové zdiiraziiuji dokonce, Ze mé byt pfimo Spatna a bez

vyzdoby (schlecht ohne Aufbutz®®?)

— napf. znamy kanonista druhé poloviny 17.
stoleti Michael Miinchmayer pii té prilezitosti cituje némeckého benediktina

Gabriela Buzelina (Gerardus Belga, 1599-1681), ze ma byt jen tak velkd, co na

671
672

Tamtéz, fol. 80v an.
Tamtéz, fol. 89v.

873 Tamtéz, fol. 27v—28v.
o7% Tamtéz, fol. 30v.

®7> Tamtéz, fol. 34v—35v.
676 Tamtéz, fol. 250v—251v.
877 Tamtéz, fol. 28v an.

678 Tamtéz, fol. 94v—95v.
67 Tamtéz, fol. 43 an.

880 Tamtéz, fol. 41v an.

%81 Tamtéz, fol. 46v.

%82 Michael MUNCHMAYER, Juris publici Romano-Germanici novissimi catholici Geistlicher, 1.,
Niirnberg 1709, s. 283.
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rozpéti ramen krucifixu.®®

Tyto asketické nahledy — které nemaji napt. oporu
v Reholi, kde celam neni vénovéna zadna kapitola a jsou jen jmenovany ty, bez nichz
se klaster neobejde (pro nemocné, novice a hosty) — byly moznd v 17. a 18. stoleti
vV Zenskych komunitach ctény, nikoliv vSak realizovany. Svéd¢i o tom zejména
podrobnd inventaria cel feholnic, kterd byla pofizena v 80. letech 18. stoleti komisaii,
ktefi méli na starosti ruseni klastert.®®

Od zacatku obnovy klaStera vroce 1574, kdy mély feholnice s abatysi

dohromady k dispozici pouze jednu loznici,®®

se spolu s rozsifovanim domu a
prilivem novych uchazecek pocet cel rozsifoval, az dosahl po prestavbé 60. az 80.
let 17. stoleti po&tu minimalng 35. Odpovida to soupisu vybaveni®® a rovn&z poétu
okennich poli prislusnych prostor patra konventni budovy.?®’ Vedle toho se v domé
nachazelo samoziejm¢ abaty$ské apartma a jesté spole¢na mistnost s komorou, kde
7ily Gekatelky na vstup do adu (Kost-Frauen).®® V samotném zavéru mély jiz
novicky k dispozici své vlastni cely, a¢ Rehole hovoii jinak®®® a v piedchozich
dobach bydlely novicky odd¢€leny se svou mistrovou.®® Tato skute¢nost bude ziejme
souviset s ustanovenim z roku 1767, které urcovalo, Ze v klasterech ma byt napfisté
pFitomen jen takovy po&et osazenstva, ktery tu byl k 9. kvétnu 1766.°* Od té chvile
mohla do tadu vstoupit nova sestra teprve po smrti nékteré z predeSlych a mohla tak
obsadit celu, ktera zlstala prazdna. Neni vylouceno, Ze s momentem profese nové
spolusestry (a tedy ziskani postaveni ,,vécné* ¢lenky tadu) dochéazelo v usporadani
cel k n&jaké reorganizaci, ktera mozna odpovidala zménénému potadi v komunité.
Cely jednotlivym obyvatelkam pfid&lovaly prevorky.®® U nich viak lze

vvvvv

polohu vramci konventu, aby jejich obyvatelky mély lepsi pichled o déni v

%83 Tamtéz — Eines Ordens-Geistlichen Celle solle so grof3 seyn, als die Arme eines Crucifixes sich
ausstrecken.

%84 pro Cechy jsou uloZena v prislusnych &astech fondu Ceskd statni uétarna (NA Praha).

%85 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 2.

%8 (3StA Wien, AVA, Stiftungshofbuchhaltung, Ktn. 591.

%7 Srov. tab. VIl v F. MACH — E. SITTLER, Oprava, po s. 114.

%8 Inventatofi oznaGovali jejich prostory rovnéz jako Noviziat, piestoze novicky uz tehdy — navzdory
feholnim ustanovenim — mély vlastni cely.

689 RB, kap. 58, s. 135.

%% Napt. 1720 — viz NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/5, Electiones principissarum ad S.
Georgium, N.11.

%1 p. K. JAKSCH, Gesetzlexikon, V111, s. 502.

%92 NA Praha, CG-PU, kart. 680, sign. F 2 21/7, N.308.
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komunité. Uz jen proto, aby §lofhauz na noc zamkla na kli¢ a pak jen oteviela na
jitini, dohlédla na dodrzovani povinného ticha a pifipadné povolila navstévu sester
Vv celach jinych feholnic, jak to pozadu;ji klasterni statuta.®

AbatySe méla roku 1782 k dispozici ve své rezidenci v zapadnim cipu

694

klasterniho arealu tii pokoje a kuchyn s kvelbem.”™” Vedle odznakti moci a postaveni

695 s
— uzivala

— k nimz patfil vedle koruny a berly od roku 1768 zlaty pektoralni kiiz
abatySe stiibrny kévovy servis se dvanacti 1zickami, stiibrnou jidelni soupravu pro
Sest osob, porcelanovy kavovy servis pro 12 osob, pohary na ¢okoladu ¢i soupravu
24 vinnych a pivnich sklenic.?®® Byla tak schopné zafidit slavnostn&jsi stolovéani &
jen piijeti pro pomérné rozsahlou skupinu hosti — ¢ajova ¢i kdvova posezeni zde
ziejm& v zavérecnych letech existence klaStera nebyla vyjimecnd, kanclét
arcibiskupa Pfichovského Benedikt Stober je nazjval ein kleines Tischl.®®” Ze zdi
shlizel krucifix, 12 velkych obrazi (jisté slavnostnich portrétd abatysi, 36 malych a

® Nabytkové vybaveni bylo Gm&mé salonu

14 vyjevi kiizové cesty.”
kombinovanému s mistem Ufadovani (proto je tu tieba pecetidlo a psaci stll
s obalkami) a bydleni (proto postel), knihovna obsahovala 70 knih, z toho dvacet
latinskych berviaiti a zbytek rtizné némecké publikace. Ve skiini viselo pét ¢ernych
habitt (geistliche Kleider von schwartzen Zeig). Jako memento mori méla abatyse ve
svém apartma vystavenu cinovou lebku. Misto domaci kaple zaujimal oltar spis
skromngjsiho ustrojeni (Altar Gestell mit 2 ausgemahlten Antipendien). °

Vybava cel zbylych teholnic byla — pokud se ty¢e mnozstvi predméti —
skromnéj$i, uz jen proto, Ze kazda z nich zabirala pouze jednu mistnost. Zaklad je
vzdy stejny: lizko (n€kdy s nebesy, nékdy bez), skiin/né, stil s zidli, svicen,
oltar(ik), zaclony v oknech, krucifix na stén€, ptibor a nadobi, ubrousky, lozni
pradlo, pefiny, matrace, habit(y) s pfislusenstvim (zavoj), obuv, ponozky, spaci
¢epce, zimni odév (kabat) a spiSe mensi mnozstvi knih (napf. podpievorka Marie

7,701

Milada jich méla okolo tficeti’®® a Maria Gertrudis dokonce 77,”" ale obvykly byl

%% NA Praha, APA, kart. 2102, C 119/5, Visitationes ad. S. Georgium, N.1, Statuta, kap. 14.
6% 9StA Wien, AVA, Stiftungshofbuchhaltung, Ktn. 591, N. 26.

%95 AHMP, SR, kn. 7954, nefol. (1768).

8% Ve OStA Wien, AVA, Stiftungshofbuchhaltung, Ktn. 591, N. 26.

7 NA Praha, AZK, kart. 25, inv. & 2605 (fasc. 38), b. &., 1767.

%% Ve OStA Wien, AVA, Stiftungshofbuchhaltung, Ktn 591, N. 26.

8% V3e tamtéz.

%0 Tamtéz, N.29.
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pocet okolo deseti, vétSinou breviafe, modlitebni a jiné zbozné kusy). Nékteré sestry
mély v celdch obrazy, zfejmé s obvyklou nabozenskou tematikou (svétci, Jezis, P.
Marie apod.) — sestra Marie Stanislava Dietzenhoferin, snad diky pivodu z umélecky
zalozené rodiny, dokonce 15.%% Marie Gabriela Valdstejnova pak méla v cele portrét
jednoho ze svych zboznych piedki (Capuciner seel. Grafen von Waldstein).’®
Obcasna pritomnost vétsiho mnozstvi zidli a stoli¢ek v celach mize svédEit o tom, ze
nékteré sestry byly zvyklé pfijimat navstévy: Marie Agnes méla v cele dokonce 2
stoliky (kleines Tisch), 3 sesle a soupravu k piipravé kavy (Caffé Biichfen, Miihl)."™
Pravé tyto propriety, ojedinélé Porcolann Caffe Schalen (max. 2 ovSem) a velmi
tidké sloupkové hodiny (Cas zde byl métfen pon€kud jinak, nez ve svété...) patii
K jedinym luxusnéj§im predmétum, které se v celach svatojitskych benediktinek AD
1782 nachézely. To jsou snad také jediné rozdily, které existovaly mezi vybavou cel
chérovych sester a konvriek (n&které konvriky oviem nemély knihy’®). Pouze jedna
sestra se lehce vymyka. Jedna se o Marii Helenu Zemschin, kterou nekrologium
oznatuje jako eine perfecte Organistin,’® méla ve své cele klavir.”” Opét je
potvrzeno vyznamné misto hudby u sv. Jifi.

V tomto ohledu byla, zda se, na samotném konci existence klaStera fadova
komunita nivelizovana a — pomineme-li individudlnosti typu no¢nich korsetii u
starsich sester’® — také unifikovana. Odpovida tak zaZitému (a postulovanému)
obrazu prosté feholnice.””® Koriguje tak dosavadni dil¢i poznatky, které pro nase

k710

prostiedi u¢inil napt. Tomas Cernusak v piipadé olomouckych dominikane nebo

autor téchto fadkd v piipadé prazskych celestinek.”™  Ngkteré moravské

93

konventualky mély nad uvedeny ,,svatojifsky” standard na svych celach napf.

" Tamtéz, N.37

792 Tamtéz, N.34.

" Tamtéz, N.36

"% Tamtéz, N.35.

7% Napt. Anna Ursula — Tamtéz, N.58.

% AHMP, SR, kn. 7875, fol. 127r.

7 )StA Wien, AVA, Stiftungshofbuchhaltung, Ktn 591, N.51

7% Napt. Marie Walburgis, Tamtéz, N.32.

"% Mnohé véci byly navic oznaGeny jako alte, nebo schlechte.

07 CERNUSAK, Neue Erkenntnisse zum Alltagleben in den méhrischen Dominikanerinnenklister
in der Neuzeit, in: H. Specht — Tyz, Leben und Alltag in béhmisch-méhrischen und
niederosterreichischen Klostern in Spétmittelalter und Neuzeit, St. P6lten — Brno 2011, s. 34-35: Die
, Kammern* im HI. Katharinakloster haben ihren Bewohnerinnen einen verhdltnismdflig bequemen
und sehr konfortablen Wohnstil angeboten.

15 KOLDA, Celestinky, s. 28-29.
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cigartaSky, mnohé z nich vice nez deset obrazii, hudebni ndstroje ¢i hodiny vSech
druhii.™ U prazskych celestinek byla vybava v okamziku jejich ruseni jests na vyssi
urovni: v piipadé nekdejSich Slechticen mezi nimi lze hovotit dokonce o jakychsi
miniaturnich salénech s porcelanovymi soupravami na ¢aj, kadvu a cokoladu,
sloupkovymi hodinami, portréty rodinnych pfislusnikti na zdech a psacimi stolky
s rodinnymi typaii, kde duchovni poslani jejich majitelek pfipominé snad jen ¢astéjsi
pritomnost oltafiki nebo skiin€k s obvyklymi marianskymi soskami ¢i Jezulaitky.713
Daleko vice zde zalezelo na puvodu (a predpokladané dotaci) koventualek, coz se
projevuje i v drobnostech typu poctu parti zimnich ponozek ,,bohatSich® chorovych

714

sester a ,,chudsich® konvrsek (v praméru 12:5)."™" Tu se tieba nabizi srovnani vybavy

pievorky od sv. Jiti Marie Nepomuceny ™ s libovolnou konvrikou od celestinek. "

Jsou v podstaté identické. JeSté zajimavéjsi je pak srovndni piibuzenské napfic
konventy. Jak u celestineck (OSSA), tak u benediktinek (OSB) ve stejné dob¢
pusobily priblizné stejné staré prislusnice rodu Baulerd von Hohenburg: Marie Anna,
fadovym jménem Maria Scholastika (1732-1816) a Barbora, fadovym jménem
Maria Agnes (* 1740), mozna sestry, ale jména rodi¢l jsou znama jen u

celestinky.”’

Benediktinska Baulerin nebyla — a¢ se mozna nachazela v mirné
privilegovaném postaveni diky svému piibuzenstvi s abatysi Annou Scholastikou (}
1766) — obklopena ni¢im, co by se mohlo pro pobyt v klastefe jevit zbytnym, snad
jen ty dva vySe uvedené stolky a kafemlejnek s vatficem na kévu. Jeji celestinska

ptfibuznd, Cerstva superiorka konventu,*®

méla kupt. k dispozici devét cich, Sest
ruénikt, Ctyfi Cepce, Ctyii lajbliky, dva Zupany (Nachtmantel), sedm taliii, misu na
polévku, dvé kdvové konvicky, formu na babovku ¢i dvoje bryle, celkem vice nez
130 jednotlivosti, nepocitaje v to knihy, pfedpokladané tfedni pomicky (psaci
potieby atd.) a potfeby k ru¢nim pracim.719 Zivotniho komfortu se tedy pii pobytu v

ruznych fadech mohly dcery ze stejnych rodin nadit rizného. Pfedpokladana stejna ¢i

"2 CERNUSAK, Neue Erkentnisse, s. 34-35.

"3 NA Praha, CG-PU, kart. 683, sign. F2 21/8, Haupt-Inventarium, nefol.

™ Tamtéz.

5 OStA Wien, AVA, Stiftungshofbuchhaltung, Ktn 591, N.28.

® NA Praha, CG-PU, kart. 683, sign. F2 21/8, Haupt-Inventarium, nefol. (2ten Zell der Maria
Scholastica gebohrnen Paulerin v. Hohenburg).

"I NA Praha, APA, kart. 3717, sign. C 136/14.

8 Tamtéz.

9 NA Praha, CG-PU, Kkart. 683, sign. F2 21/8, Haupt-Inventarium, nefol. (2ten Zell der Maria
Scholastica gebohrnen Paulerin v. Hohenburg).
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podobna vySe véna, z niz se tento ausstaffirung obvykle pofizoval, byla v riiznych
domech pouZita zjevn na riiznych mistech.’?

Jesté jedna véc muze benediktinky od dvou zbylych tada odliSovat: u
celestinek jsou v celach pfitomné ruzné potieby k ruénim pracem (kolovratky
s vieteny, predivo, $pulky niti, naprstky nebo role platna’?"), zatimco u benediktinek
toto — ptes potencidlné vykonnou textilni manufakturu — nenajdeme. Spole¢na prace

a zivot sester zde patrn¢ probihaly v komunitnéj§im duchu, jak to odpovida

Reholi. %

9.2 KLAUSURA A JEJI PREKRACOVANI SMEREM DOVNITR "%

V konventu u sv. Jifi byl z klausury vynat v prvni fadé chram, ktery byval
tradiéné dé&jistém tady vetfejnych festivit. Jich se ucastnily také sestry, které jim ve
starSich dobach (16. stoleti) pfihlizely patrné z tzv. severniho kiru neboli galerie
tvofené chodbou konventni budovy priléhajici ke kostelu,”?* poptipadé z chodby pod
ni, zvané dolni ambit & Kreutzgang.”® V letech 1608 az 1612 byl nad zépadni
stranou hlavni lod¢ baziliky postaven na Urovni patra novy kiir, % Jjimz se sestry
ocitly v chrdmu separovany od ostatnich ucastnikii poboZnosti bez nutnosti sdilet
malé prostory okolo galerijnich oken.’?’ Vzhledem k postaveni svatojifskych abatysi
byly z klausury vylouceny jejich prostory/pokoje, kvili vyfizovani bézné agendy
také vrchnostenska kanceldt a byt hejtmana. Svétsky okrsek soustfedény okolo tzv.

8

weltliche gebau skuchyni & obydlim sluzebnictva,’® vlastnim hibitovem a

20 K ptedchozim tadkim lze jeité pridat letmy pohled na zafizeni Geskych vorsilek z M.
MACKOVA, Vorsilky, s. 86-87. Ve své obecnosti nijak k zostieni celkového obrazu nepfispiva,
vybava je identicka jako u ostatnich.

21 ). KOLDA, Celestinky, s. 28.

22 Dominikéanky a celestinky se Fidi feholi sv. Augustina. Té7ko viak Fici, nakolik to mize hrat roli
V tomto piipade.

723 Tato podkapitola vyuziva textu &lanku J. KOLDA, Potridentské prekracovdni, s. 75-100.

2% Neni vylougeno, ze néktery z okennich (resp. arkadovych) otvori slouzil jako slavnostni empora
abatysi.

725 Repro Wolmuthova planu klastera z r. 1569 v PPH, s. 274.

2 Umélecké pamdtky Prahy, 4, s. 138.

27 Tato stavba nemusi pfimo souviset (jen) s novymi klausurnimi pozadavky (byt ¢asové nasleduje
jejich zvetejnéni prazskym synodem), ale i se zvySujicim se poctem sester (1574 — 4 sestry, na poc.
17. stoleti jiz okolo patnacti, v 1. étvrtin€ 17. stol. oblaceno dalSich 14 panen). AHMP, SR, kn. 7875,
pag.1,3ab.

" NA Praha, CSU, kn. 452, fol. 43r.
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napojenim na uvedeny hlavni vchod do arealu nebyl rovnéz klausurné omezovan.
Jeho konec vedl vychodni klaSterni budovou v ose prijjezdu na nadvoii, ktera tvotila
predél mezi klausurni a neklausurni ¢asti tohoto dilu klasterniho aredlu. Vjezd tusti na
nadvoii, kde se stykali laici z vnéjSku 1 zevniti s fadovym elementem (pfinejmensim
v podobé provisorky ¢i sekretarky, které mély na starosti ekonomické zalezitosti
chodu komunity). Nadvoti bylo mozna dlazdéné, kdyz slouzilo i za parkovisté
klasternich panen. Fortna se zvonkem a tlustou zdi rozdélené parlatorium (erste und
zweyte sprachzimmer) pro navitévy mnidek’?® byly — & mély byt — jiz pevnou hranici
Klausury.

Zbylé vnitini ¢asti klaStera mezi uvedenou rezidenci abatySi, chrdmem sv.
Jifi, svétskym kiidlem, domy vedoucimi ke Zlaté uli¢ce a Jelenim piikopem pod
klasterem byly klausurné uzavieny. Diky tomuto stavebnimu feSeni nevede zadné
okno z klausury ven, do vefejného prostoru. Také v misté styku se svétskym
elementem na tfetim nadvofi jsou centra konventniho Zivota bez oken, do nichz by
bylo moZno v nestfeZzené chvili nahlédnout. Toto feSeni bylo ostatné pouzivano pii
postupné adaptaci vSech casti konventu: uz nékdy v 1. puali 17. stoleti byly
Vv kapitulni kapli zazdény plivodni goticka okna a vnéj$i vchody v jizni sténé. Kaple
prevysena pres dvé podlazi ziskala nové okenni otvory ve vysi horniho patra,”® které
byly dodatecné v 70. letech na styku se svétskym okrskem zakryty hornim ambitem
vychodniho nadvoii a vedly tak jen na chodbu.

Stavebni ochrana klaSterni budovy byla — jako u vSech potridentskych
zenskych feholnich spolecnosti — neustale vylepSovéana. Jedné zaniklé Casti stavby
nebyla doposud vénovana pozornost. Kdyz roku 1600 ptesel do cisaiského majetku
nckdejsi Rozmbersky paldc (jeho piestavbou vznikla soucasnd budova byvalého
Ustavu $lechticen) naproti klasteru,”®* byl sal v jeho patfe propojen chodbovym

732

spojovacim mustkem nad Jifskou ulici do kaple sv. Ludmily.”™ Tento drobny prvek

mél — jak se zda — velky vyznam pro organismus klastera. Zaprvé odtud byla

2% Tamtéz, fol. 27r—28r.

01 BORKOVSKY, Svatojirskd bazilika, s. 80.

*' PPH, s. 272 a 390 an.

732 priichod je zachycen napt. na Huberové planu Prahy z r. 1769 (WAHRE LAAGE Der Kéniglichen
Haubt und Residentz Statt PRAG des Kénigreich Béheimb ...), ulozeném v ONB (Kartensammlung,
FKB P 67) a dostupném na http://towns.hiu.cas.cz/huber/z-huber.html (24. 10. 2017). Odstranén byl
az v 2. pol. 19. stol. — foto z té doby piinasi PPH, s. 432,

114


http://towns.hiu.cas.cz/huber/z-huber.html

vybudovana krytd cesta vedouci ptes chram, komplex kralovskych palacti a dale
podobnym (dodnes existujicim a okolo roku 1490 zbudovanym) prichodem ze
starého kralovského palace do kralovské oratoie katedraly. A za druhé — piislusnici
panovnického dvora ziskali pohodlny p¥istup k ostatkiim nejstarsi patronky Cech a
pfes jeji kapli cestu do nejstarSiho ceského klastera. Tato drobnd stavbicka tak ¢ini ze
svatojifského konventu spole¢nou zalezitost triinu (panovnika a jeho Zeny — patronti
feholniho domu) a klastera, respektive jeho predstavené. Touto cestou, skryta pred
zraky nahodnych chodcti, se pfinejmensim dvakrat ubirala svatojifska abatySe na
obfad korunovace manzelky ceského krale. Vztah trinu k striktnim piedpisim
tridentského Dekretu o feholnicich a mniskach nemohl byt vyjadien lépe. ™

Poprvé mohl byt priichod k tomuto ucelu pouzit uz pii kralovské korunovaci
roku 1656, nebot’ o rok pozdé&ji tudy ptiSel do klasStera na oslavu svatku sv. Ludmily

Leopold 1.*

Takovy mezni dil domu byval samoziejmé z hlediska ochranct
klausury také nejvice ohrozen, a tudiz i podroben piisn¢jSimu dozoru. Pii korunovaci
roku 1724 si v8iml arcibiskupsky oficidl Blovsky, ze prichod neni uzavirdn na
zavoru (riegel); nechal tedy misto prohlédnout stavebnim pisafem, ktery doporucil zu
(...) defension opatfit obé dvete zavorami, jak ty z kaple sv. Ludmily, tak ty
Z kralovského paléce.735

Ptes vSechny snahy o co nejucinngj$i utésnéni vSech klausurnich hranic
nemohl byt svatojitsky klaster ispésny, uz proto, Ze podstatnou slozkou jeho identity
bylo jeho spiSe prestizni, nez faktické) spojeni s centrem moci. Historické postaveni
a snim spojena tradice byly silnou devizou benediktinek od sv. Jifi. Disponenty
tohoto kapitalu — rovnéz socidlniho, byt’ tfeba nebyl (a v ptipad¢ Zenského klastera
ani nemohl byt) umérny politickému a hospodarskému postaveni klastera v zemi —
byli v prvni fadé piislusnici, resp. pfislusnice vladnouciho rodu. Svatojifské abatyse
udrzovaly (i) v obdobi rané¢ho novovéku styky zejména s manZelkami panovniki

(bez ohledu na to, byly-li u sv. Jifi korunovany, tento akt mohl pteci kdykoliv pfijit),

733 Rehot XIII. ve svém Revocatiu tridentskych zavéri zr. 1575 stran dosavadnich (eventudlnich)
povoleni ke vstupu do konventll mniSek hovoii jasné: Casamusque & annullamus literas desuper
confectas & processus habitos per easdem, pfi¢emz se obraci vyslovné (i) ad Imperatoris, Regum,
Reginarum, aliorumue [sic!] Principum — Magnum bullarium, II, s. 393.

34 Facessimo consiglio, finito il quale é andato il Re a piedi per il corridore e la sala grande nella
chiesa di S. Giorgio, per assistere ivi alii divini per la festa di S. Ludmilla, et hebbe il posto nella
capella della santa — Die Diarien, VI, s. 254, 16 settembre 1657.

"> NA Praha, AZK, kart. 23, inv. &. 2593 (fasc. 26), &. 83.

115



které mély prevazné podobu opétované kurtoazni korespondence. Psani byla prvnim
navazanim kontaktu (a Casto jedinym zplisobem jeho udrzovani), obvykle zdravici
k stiatku a pozvanim k navstévé klastera pocinaje, a pianimi k svatkim, siatkim,
nastupu na trin ¢i novému roku konce. Adresatkami byly vSechny ,,aktudlni
cisafrovny®, tedy vedle vladnouci i vdovy — napt. v dekdd¢ po roce 1711 abatySe
udrzovaly styk vedle Karlovy manzelky Alzbéty Kristyny (1 1750) také s vdovou po
Leopoldu I. Eleonorou Magdalenou ( 1720) a Amalii Vileminou (T 1742),
exmanzelkou Josefa L"°° Dvir se krom obligatnich pod¢kovani odvdécoval
pfinejmensim blahopfanimi k volbé abatysi ¢i kondolencemi k jejich umrti. Nékdy
byl zékladni ramec piekracovan a abatySe byly zadany i o jisté protekcni usluhy, jako
kdyz se roku 1658 piimlouvala ovdovéla cisafovna Eleonora II. za vstup jisté slecny

31 Zadost byla zfejm¢é¢ podminéna nékdejsim fyzickym kontaktem

do ftadu.
s klasterem, k némuz doglo za jeji prazské korunovace roku 1656."%

Pravé navstévy u sv. Jifi byly jednou z hlavnich manifestaci habsburského
»patronatu® nad nejstarSim ceskym klasterem. V ptedtridentskych dobach, kdy
panovnici sidlili ¢i dlouhodobéji dleli pfimo v Praze, byly styky uZzsi, jak doklada
pravidelnd ucast manzelky cisafe Matyase Anny Tyrolské (+1618) na oblackach,

’ I TN “v 1.0 1
velacich a sklddani véEnych slibt. 39

Potridentské  navstévy nebyvaly
bezprostfednimi reakcemi na vysSe uvadéna pozvéni,740 nybrZ programovymi body
ptileZitostnych navitév Prahy a Cech, poptipadé korunovacnich cest, realizované ve
dnech zéasadnich udalosti jako procesi vedouci ptes sv. Jifi, svatky spjaté
s konventem (typicky Pfeneseni ostatkti sv. Ludmily 10. listopadu) ¢i vyznamné
vnitrokonventni slavnosti. Tak byl v lednu 1648 ptitomen Ferdinand III. oblaéce Ctyt
sester za ucasti mnoha dam, které se neveSly do kostela a obsadily témér cely

741

konvent, kde i poté jedly."”” Kdyz roku 1673 pobyval v Praze Leopold I., byl

V sobotu 9. zafi povolan do klaStera, kde toho dne doSlo pii opravé kapitulni kaple

38 Tamtéz, nejdast&ji kart. 23, 24 a 25.

37 Tamtéz, kart. 24, Recomendation Ihro May. A[nn]Jo 1656 [sic!].

738 7a svého zivota doprovézela i coby vdova n&kolikrat ke sv. Jifi cisafe Leopolda a jeho chot’ — napi.
AHMP, SR, kn. 7875, pag. 33.

3 Tamtéz, pag. 4-5.

0 Jejich ,,strojovost doklada napf. tento detail: koncept pozvanky pro cisafovnu Alzb&tu Kristynu
z dob abatySe Schindlin (1720-1722) je prostou opravou konceptu pozvani jeji pfedchidkyné pro
Josefa 1. (Prahu navstivil napt. r. 1702, do klastera vSak nezaSel). AbatySina kancelal pouze zménila
pohlavi a postaveni adresata (Kayferin misto Kénig) a obohatila titulaturu o Spanélské dédictvi. NA,
AZK, Kkart. 20, inv. &. 2584 (fasc. 17), ¢. 1525.

" Die Diarien 111, s. 97.
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sv. Anny k nalezu (domn¢lého) hrobu milé maticky a fundatorkyne M(i)lady, kam

1.V dobéch prazského morového azylu v letech 1679 az

veden jsa, jej vroucné ucti
1680 byli Leopold a jeho pani pfivitani u sv. Jifi nejprve v zaii 1679, kdy se Sli
poklonit k hrobu sv. Ludmily, a pii té prilezitosti byli abaty$i vyzvani K
V posileném obsazeni: vedle cisaiského paru i vdova po Ferdinandu III. Eleonora a
jeji nevlastni vnucka Marie Antonie (+1692).”* Byli uvitani v hambitu kledicimi
mniskami, které¢ jim polibily ruku, a poté se odebrali na kur, kde si za oltafem
vyslechli ms$i s doprovodem cisaiské hudby. Nato prob¢hl slavnostni obéd v
refektafi. Pred stoly jeptiSek stala tabule, u niz Cestné misto zaujaly panujici
cisafovna, jeji pfedchiidkyné a knéZna abatySe. U stolu pro mladsi sestry sedé¢la
manzelka nejvysSiho hofmistra se svou suitou. Po obéd¢ byl Leopold po klastere i
kostele celym proveden. A kone¢né roku 1723 — aby padl jesté jeden ptiklad z mnoha
— zavitali do klaStera n¢kolikrat v ramci svého téméf Ctvrtletniho predkorunovacniho

745 ,
Na svatek

pobytu v Cechach cisat Karel VI. a jeho manzelka Alzbéta Kristyna.
patronky kapitulni kaple, sv. Anny, dorazili v doprovodu diplomatli a cisafovnina
dvora po krytém spojovacim mistku z vedlejsiho palace do konventu. Na tietim
nadvoii pfivitala hosty abatySe a uvedla je do patra, kde jim na chodbé v zastupu
polibily ruku vSechny mnisky. Dvir nato zaujal mista u oken vedoucich z chodeb

8 menila v

patra do anenské kaple. Okna se otevienim okenic a mifiZi
improvizované tribuny: hlavni prithled v ¢ele horniho ambitu se stal panovnickou
emporou se zlatym zdobenim (mit einen goldtstuckh), vedle pfihlizela poboZnosti
nejvyssi hofmistryné, posledni okno bylo uréeno pro knéznu abatysi. Hoffdamesen
klecely za panovnickym parem v chodbé¢ vedouci ke kiiru jeptiSek, hudebni doprovod
tvotila cisafskd kapela skrytd v dormitafi za ohybem chodby. Po skonceni abatySe
doprovodila Karla, Alzbétu a jeji rodice do chéru, kde jim ukdzala jednu
z nejvzacngjSich relikvii klastera, hlavu sv. Ludmily, kterou polibili.

Hradni konvent byl z mnoha, ¢astecné vysSe naznacenych divodi snad jako

jediny zensky klaster v ¢eskych zemich tradicnim a pravidelnym cilem navstév

2 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 27.

S NA, AZK, kart. 20, inv. ¢. 2584 (fasc. 17), inv. &. 1524.
44 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 33 an. Odtud dalsi citace nize.
745 Tamtéz, kn. 7953, pag. 1-4.

78 Tudy vedla klausurni hranice uvnitt klasterniho areélu.

117



panovniki a dalSich pfedstavitelii panovnického domu jako osobni manifestace
patronatu. V tomto ohledu se podoba zahrani¢énim feholnim domim spojenym
s vSemoznymi z4jmy vladnoucich roda jak v dobach pfed‘[ridentsk}'lch,747 tak — byt
fidceji — po implementaci koncilnich dekretd.™® Jiné konventy v ¢eskych zemich
téchto vysad pozbyly jiz v davnych dobach (pfikladem budtez premyslovské
kralovské fundace klarisek v Praze ¢i Vratislavi, spojené s rodovymi pohiebisti, které
na své prestizi zacinaji ztracet jiz ve 14. stoleti749), nebo se jimi kvuli své geografické
poloze (vzdalenosti od center moci, byt v pfipadé Prahy stale perifernéjsi) tésily
pouze nominalné, v podobé konfirmaci privilegii apod. ,,na dalku“ (napi. knizeci
fundace benediktinek v Lehnici, patronovana od roku 1676 cisafem’™°). Nejinak
tomu bylo i1 s nové pfichozimi fady — ovSem s vyjimkou karmelitek, fundovanych
Ferdinandem III. a nav$tévovanych riznymi Habsburky v ramci jejich prazskych
navitév (naposledy budouci cisaf a kral Leopold roku 1764).”*

VétsSina panovnickych navstév u benediktinek byla dopfedu organizovana
(napt. Eleonote II. roku 1680 za oltarem v kuru (...) triin s vlastnima jejimi tapiceraji
pripraven byl752) a svym prubéhem demonstrovala vztah takika vlastnické povahy,
realizované mimo jiné v podob¢ rtiznych (a¢ fidnoucich) fundaci. Jen malokdy se
prislusnici vladnouciho rodu dostavovali do klastera bez rozsahlejSiho doprovodu,
jen vyjimecné setrvali extra clausuram; neptekroCeni klausurnich hranic bylo
pravidlem snad jen v piipads procesi ¢ vefejnych msi.”>® V ostatnich p¥ipadech se
navstévnici pohybuji v zapovézenych dilech klastera, at’ jsou jim jen provazeni, nebo
se aktivné UcCastni n¢jaké vnitini udalosti (poboznosti) asto ptimo v samotném srdci

konventu. Tu jde zejména o kapitulni kapli sv. Anny, kam legendy (a jeptiSky samy,

jak bylo zminéno) lokovaly hroby svych nejvzneSenéjSich abatysi, ptremyslovskych

"7 Srov. S. EVANGELISTI, Nuns, s. 24 a 62-63.

™8 Dobrym piikladem zde miize byt manzelka Ludvika XIV. Anna Rakouska (1601—-1666), ktera
uréitou fazi svého Zivota travila permanentnim putovanim po francouzskych konventech (an endless
round of convent visits) sautomatickym entrée do vSech navstivenych domt — Barbara R.
WOSHINSKI, Imagining Women's Conventual Spaces in France, 1600-1800, Farnham — Burlington
2010, s. 119.

™ J. KASPARKOVA, Kldstery, s. 93-94.

0 p WISZEWSKI, Opactwo, s. 323.

! Liane TIEFENBACH, Das Stifftung und gebet buch diesefS unseref Closterf3 St. Josephf,
Masterarbeit — Geschichtsforschung. Historische Hilfswissenschaften und Archivwissenschaft,
Universitit Wien, 2015, s. 9n; A. NOVOTNY, Prazské Karmelitky, s. 150.

52 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 33.

™3 Takové zaznamenavd napf. ve svych zéapiscich kardinal Harrach v souvislosti s pobytem
Ferdinanda I11. v Praze r. 1648 — Die Diarien, Ill., s. 123-124 a 132.
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dcer. Castym paralelnim cilem byval chor sester, kde byly na oltafi ulozeny ostatky
zemské patronky sv. Ludmily, jimz se hosté (vCetné napf. protestantskych rodict
cisafovny Alzbéty Kristyny, ktefi zde se svou dcerou hledali nad€ji na narozeni

754) suctou klan€li. Navstévy byvaly obvykle delsi a casto

muzského potomka
doplnéné stolovanim v refektafi, které s sebou (zfejmé pro mnozstvi ucastniki) neslo
i n¢které organizacni potize, jako kdyz byl roku 1680 poctén obédem in reffectorio
cisaf se svymi nejbliz§imi a sleénam z doprovodu z paldce jidla cisaiskd se (...)
nosily.”® Cim ,hromadn&jsi navitéva piibyla, tim byla jeji povaha pochopitelnd
oficialngjsi, tudiz ji — pfinejmensim v nékterych tsecich — byl ptitomen i konvent
V plném obsazeni. Privatni navstévy u knézen abatysi se uskute¢iiovaly obvykle jen
pii vybranych pftileZitostech: typicky v dobé, kdy se chystala kralovska korunovace a
s abatyS$i byl konzultovan jeji pribch, nebo si fundétor pfiSel zkontrolovat prubeh
stavebné-uméleckych praci, na néz predtim financné pftispel. Tady byval Castym
pravodcem jednotlivct prazsky arcibiskup ¢i néktery zjeho pomocnikii. Neni
zachovan jediny bezprostiedni ani druhotny doklad o tom, Ze by k podobnym
vstupim do budovy a nésledné klausury svatojifskych mniSek byl musel néktery
z uvedenych hosti Zadat dispens klaSterniho ordinafe, nebo Ze by kterdkoliv hlava
ceské cirkve tuto praxi (napf. s odkazem na tridentsky dekret Ci ptislusné papezské
dokumenty) né€kdy zpochybnila ¢i korigovala (napf. omezenim vstupu muiﬁ756).

V takto vykrystalizované tradici nachazely své misto i vnitini udélosti (nutné)
,hadklasterniho® vyznamu jako korunovace abaty$i na knézny, jez patfily k triadeé
(polo)vetejnych ceremonialit (spolu s vyhlaSenim vysledkii voleb a pohiby
predstavenych odbyvajicimi se v chramu) potvrzujicich a vyjadiujicich vyjimecné
postaveni svatojifskych abaty$i mezi predstavenymi ceskych Zenskych konventd.
Z uvedenych aktl méla nejvyssi vahu a byla pfi ni také vzdy naruSovana klausura, uz
jen prostymi pfesuny po konventnim arealu, ale zejména slavnostnim stolovanim
hosti v refektafi a jinych prostorech domu. Odhlédneme-li od ritudlu samotné

korunovace, jednd se vlastné o zélezitost velmi podobného ukotveni jako vyse

zminované panovnické ndvstévy. Absence vladce tu byla od¢inéna nejvysSimi

> AHMP, SR, kn. 7953, pag. 4.

™ Tamtéz, kn. 7875, pag. 34. Byla-li strava piedavana na hranici klausury klasternim sluZebnicim,
nelze spolehlivé urdit. Je to v§ak velmi pravdépodobné.

% pomineme-li pritomnost panovnika & jeho muzskych piibuznych a kamarily hodnostait (od
diplomati po mistodrZici), pfevazoval vzdy mezi oficidlnimi ,,narusiteli“ klausury fraucimor.
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zemskymi ufedniky, poptipadé zvlastnimi vyslanci ¢i vyslankynémi — takto napf.
cisafovnu Alzbétu Kristynu ,,zastupovala“ roku 1722 u zavéreéné tabule manzelka
prezidenta Ceské komory Zikmunda Valentina Hrzana z Harrasova Klaudie Kristyna
(+1726), jiz také piipadlo Cestné misto po pravici abatyée.757 Institut knizecich
pokorunovacnich hostin se tak necekané jevi jako potencidlné vyznamna spolecenska
udalost rané novovékych Cech. Také pro tento vpravdé hromadny vpad do
zapovézeného Uizemi, podtrzeny opét fyzickou blizkosti jeho obyvatelek, neexistuje
zadny zdznam o uiednim (pisemném) posvéceni ze strany odpoveédnych cirkevnich
autorit. Pro vSechny ostatni, v predchozich odstavcich jen zbézné naznacené vstupy
do klausury (1ékafi pod.) takové dispense vydavany prokazateln¢ byly.

Mezi Ceskymi Zenskymi konventy raného novovéku snese nedispensované
pravo priniku do klausury srovnani snad jediné s vySe uvedenym konventem
prazskych karmelitdnek. Zda se, ze vztah vladnouciho rodu ke Karmelu byl vskutku
niterny a kontinudlni. Panovnici jako pfimi (pokrevni) nastupci fundatora si zde
dokonce (ale tento princip bude zifejm¢ postizitelny i1 v pfipadé¢ benediktinek)
osobovali prava nalezici ordinaifim: tak vyzvala roku 1754 Marie Terezie
k odpoledni prohlidce vnitinich prostor konventu vedle $lechtického doprovodu také
nashromézdéné davy, které ji sem pfiSly pozdravit. Stalo se tak zfeymé za souhlasu
karmelitanského ptedstaveného a posledni névstévnik odsud byl vypuzen az v osm

hodin veder.”®

U benediktinek, jejichZ patronat Habsburkové jaksi zdédili a mohl se
jim ve srovnani s prazskym Karmelem jevit abstraktnéji, lze po smrti Leopolda I.
sledovat jisty upadek zajmu ¢i 1épe feceno prerod zbozné naklonnosti k jakési forme
povinného kurtoazniho vztahu. Diive peclivé kronikadfsky zaznamenivané vizity
¢lend panovnického domu se presunuly do hospodaiskych knih™® a po korunovaci
Karla VI. a Alzbéty Kristyny se jiz Zadnd osobni habsburskd navstéva u sv. Jifi
neuskutec¢nila. Lze se navic domnivat, ze po vzniku Damenstiftu v bezprostiedni

blizkosti klastera roku 1754 se napft. diky bezprostiedni rodové provazanosti tamnich

®" NA, RBE, kn. 23, oddil Fernere anmerckung, sowohl wegen ber begribnuf3, alff auch hierauff
gefolgter wahl und cronung der neuen fiirstl. jungfrauen jungfrauen abbtissin bey S. Georgy ob dem
Prager schlof3, 1722. Zprava o korunovaci také gleich den andern tag (...) Ihro May. dem Rém. kayfser
und Ihro May. der Rom. kayfserin (...) intimiret worden — Tamtéz.

8 Tak A. NOVOTNY, Prazské karmelitky, s. 142.

™ NA, AZK, kn. 22, pag. 250: 27. Septembris [1703] — Kdyz J. M. krdl Spanélsky Karel do kldstera

veer

Milady s sv. Ludmily.
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abatysi s panovnici pozornost dynastie v okrsku Hradu ptfesunula praveé sem. Josef II.
jiz vuci benediktinkam zadny sentiment necitil.
Vsechny vySe popsané piiklady pfiblizuji nejcastéjsi pohnutky a postupy
Kk proniknuti do klausury, u nichz byla pifitomna abatySe, jejiz funkce s sebou nesla
nutnost stdlého obcovani s vnéjSim svétem se vSim balancovanim na hrané nutné
reprezentace a povinné obedience. Jak na tyto vpady ovSem reagovaly obyvatelky
konventu? Byly jisté pfipady, kdy s navstévniky nepftisly viibec do styku (patrné pii
vsemoznych prohlidkach kapli, ostatkii, stavby konventnich budov). Situace byla
pravdépodobné feSena jako pfi normativné¢ vymezeném piichodu zpovédnika a
1€kate, kdy fortnyrka da znameni s zvoneckem (...) tak, aby se sestry na stranu
uchyliti mohly.”® Udalosti, o nichz byla fe¢ na predchozich straniach, se vSak
vétSinou pojily s fyzickou piitomnosti (alespoil nékterych) mnisek, jejiz podobou se
ovSem normativni prameny nezabyvaji. V pisemné pozistalosti konventu se
dochovala snad jen jedind zminka; mechanismy chovani sester v pfitomnosti osob
pfichazejicich extra clausuram byly jisté natolik ocividné, ze je nebylo nutno
pisemné fixovat. Roku 1680 pfi jedné navstéve cisare Leopolda spojené s hostinou
uvadi autor(ka) zéapisu v pamétni knize klastera, ze nékteré panny (...) ktabuli
cisarské ... panna knézna zZehnati musila. Panny vejlovany cely den chodily v
faldovanych képich, v nichZ obsluhovaly i stolovniky.”® Je tu zfejma zdrahavost viici
svétu, od n¢hoz se panny odrekly, a zdroven — a piedevS§im — symbolické setrvani v
privatnich klausurnich hranicich zvyraznénych modifikaci béZného habitu, vytvoreni
jakychsi osobnich klausur uvnitt t€ klausury, kterd na chvili pozbyla jeden ze svych
urcujicich znaki.
Reverzni pfekracovani hranic klausury pak ve vztahu k panovnikiim, resp.
jejich manzelkdm, provade€ly i svatojiiské abatySe, jak o tom bude pojednano

Vv ptislusné kapitole této prace.

0 NA, APA, kart. 2102, sig, C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, Statuta, kap. 11 O klausure.
1 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 34.
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10. NASTAVENI ZIVOTA V KONVENTU

Stejn¢ jako ve stfedoveéku byl kazdy aspekt zivota v (nejen) zenském
benediktinském konventu formovan liturgii ve vSech jejich podobach, jak té
hromadné/veiejné (na tu, resp. odiikavani breviafe byva klasterni liturgie obvykle

redukovéana), tak privatni (osobni modlitba aj.).”®?

Tato oblast zahrnuje vse, od
Bozského oficia a mSe sv. az po rizné paraliturgické zalezitosti jako je Cetba zbozné
literatury, péstovani vnitinich kulti a zboznosti (od svétc po marianskou a dalsi
uctu), modlitby za vSemozné fundatory (a /také/ tim ovliviiovani a formovani
kolektivni paméti komunity) a ustalenymi vnitinimi ritualy (oblacka aj., ale i
duchovni plisobeni predstavenych spocivajici napt. v Zehnani sestram v kapitule ¢i
pfed obédem) konce. Cely tento konglomerat ovliviioval vétSinu dalSich zalezitosti
konventu — prostor (architekturu), vyzdobu (oltafe, ,,zazraéné“ obrazy ad.), traveni
¢asu mezi modlitbami nebo vztah k instituci ordinare, ktery mj. zenskym konventim
,,dodaval‘“ knéze.'®®

Druhym zasadnim faktorem, ktery Zivot uvnitt ovliviioval, byla uzavienost
spole€enstvi, ¢aste¢né vynucena (Tridentinem obnovené klausurni buly), ¢aste¢né
pak dobrovolna, nebot’ vyplyvajici z komunitniho zptisobu zivota s pevné danymi
pravidly. K organizaci Zivota svatojifskych benediktinek v 17. a 18. stoleti slouzily
dvé zakladni normy — Rehole zakladatele fadu a tzv. Statuta klastera, které roku 1635
po konventem vyzadané vizitaci a prosb& o stanoveni potraddku vydal arcibiskup
Arnost Vojtéch kardinal z Harrachu, aby se ndlezity a dobry porddek mezi
duchovnima a obvzldsté Feholnima osobami zachoval.”® Rehole, mnohokrate

65

komentovand a rozebirand v bezpo&tu praci,’® stanovila uz v 6. stoleti v 73

762 Pro stredovek zakladni okruhy (platné pfinejmensim i pro dalsi tzv. staré II. fady) definuje napi.
Gisela MUSCHIOL, Time and Space. Liturgy and Rite in Female Monasteries of the Middle Ages, in:
Jeffrey F. Harmburger — Susan Marti (eds.), Crown and Veil. Female Monasticism from the Fifth to
the Fifteenth Centuries, New York 2008, s. 191-206. Vétsina jejich postieht je platna i v obdobi
rané¢ho novoveku, v¢. ivodniho konstatovani, ze je této oblasti ve vyzkumu zZenského monastismu
vénovana nedostate¢na pozornost (uz pro rizné teologicko-liturgické aspekty, jejichz konotace mize
odhalit nejspis jen odbornik na danou oblast).

%3 Ve tamtéz.

% NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N. 1, Statuta,
preambule.

%5 7 b&zn& dostupnych napt. Columba STEWART, Modlitha a komunita. Benediktinskd tradice,
Kostelni Vydti 2004 nebo Idefons HERWEGEN, Smysl a duch Benediktovy rehole, Libice nad
Cidlinou 2008, k zahrani¢nim miiZze prvni rozcestnik piedstavovat (nyni jiz archivovand) stranka
http://archive.osb.org/rb/rbbib/index.html#learn (stazeno 24. 5. 2019), obsahujici odkazy na originalni
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kapitolach ta nejzékladnéjsi pravidla fungovani spoleCenstvi zaloZzeného na tfech
hlavnich zavazcich (poslunost, mleni, pokora),’® jejichz dodrzovani je
doprovazeno souborem dobrych skutki.”®” Toto spolecenstvi je vedeno volenym
Opatem,768 jehoz pravomoce nejsou neomezené’® a ktery zaroven ustanovuje ostatni
oficialy spolegenstvi.””® Pro &lenstvi v komunit je krom dodrzovéani viech zasad
nutno projit i specifickym pfijimacim Fizenim.”” Jeho Zivot plyne na pudorysu
kazdodenni modlitby breviaie’’? stiidané s jinou innosti’” a je vedle dobrych
skutkii omezovan jistymi striktnimi pravidly, kterd jsou dana pro takika vsSechny
oblasti takového Zivota — majetkové zaleZitosti,* materidlni potieby Glent

775 776 Iy ; we TTT wr s ,
vzajemne souziti, uzivani vybranych prostor

78

komunity, sluzba ostatnim,

e 0 nebo traveni noci.’®! Jsou

82

konventu,”® pfijimani dopist a dard,”” ale i prace
doprovozena systémem trestd za jejich poruseni, z nichz nejt&7§i je exkomunikace.”
Ovsem jiz samotné omezeni pravomoci piedstaveného, ktery se musi o vsech
dalezitych vécech se svymi spolubratry (ktefi mu zaroven maji byt poslusni) radit,
vypovida o pomérné moudie nastaveném balancovani mezi krajnostmi a hledani

rovnovahy. Vylou¢eny mnich tak ma napi. vzdy dostat dal$i Sanci, aby mohl byt po

svém ,,vyboufeni® piijat zp&t.”®® Nejen v tomto ohledu je textem, ktery zasadnim

text a vybrané preklady, komentare a odkazy na knihovny a bookshopy. Moderni cesky pieklad
Alzbéty Franecové: Regula Benedicti — Rehole Benediktova, piekl., Praha 1998 (RB).

786 RB, kap. 5-7. Pravidla jsou pak rozvadéna jinde, napt. v kap. 42 Miceni po kompletdri.
%7 Tamtéz, kap. 4.

7% Tamtéz, kap. 2.

79 Tamtéz, kap. 3.

% Tamtéz, kap. 21 (Dékani klastera), 31 (Celerér klastera), 56 (Pievoii), 66 (Fortnyfi).
! Tamtéz, kap. 58-61.

"2 Tamtéz, kap. 8-20.

% Tamtéz, kap. 41 (jidlo), 48 (s programem dne), 49 (pravidla v pistu).

% Tamtéz, kap. 32, 33.

> Tamtéz, kap. 34, 39 (pokrm), 40 (napoj), 55 (odév, obuv).

7% Tamtéz, kap. 35 (kuchyii), 36 (nemocni), 38 (&teni ostatnim).

" Tamtéz, kap. 37 (stafi vs. mladi), 63 (pofadi v komunitg), 68 (naroéné tkoly) a 69-72 tykajicich se
interpersonalni (po)slusnosti.

’’8 Tamtéz, napf. kap. 52 (orator).

9 Tamté, kap. 54.

780 Tamté, kap. 57.

781 Tamté, kap. 22.

782 Tamtéz, kap. 23-30, 43 (nedochvilnost), 44 (pokani za vyloudeni), 45 (chyby v oratof.
783 Tamtéz, kap. 27.

123



zpusobem ovlivnil nastaveni (nejen) socialni koexistence naseho civiliza¢niho
okruhu.”®

(Uz) protoze byla pravidla psédna pro komunity muzské, u nichz plati pouze
stabilitas loci bez klausurniho uzavieni,”®® a jejich &teni bez patfi¢ného komentafe by
mohlo feholnice popuzovat k riznym otazkam, usmérnovali obvykle ordinaii feholni
pravidla pro zenské konventy pomoci riznych fadovych konstituci (zpravidla s
platnosti pro feholni spolecenstvi jako celek) a statut, vztahujicich se obycejné
k fungovani konkrétniho domu. Harrachova statuta zroku 1635 transformuji
zakladni myslenky fehole do 20 kapitol (rozsahem vsak ¢lankt), které dopliuji o
specifika odpovidajici tomu, Ze se jedna o Zenskou komunitu: ¢l. 11 se tyka klausury,
¢l. 21 role zpovédnika a kaplant pii obsluze feholnic a konec¢né ¢l. 22 klasterniho
hejtmana a spravy panstvi, kterd musi byt v duchu klausurnich omezeni pro zensky
klaster realizovéna v zastoupeni, na dalku.”® V tomto ohledu nutnd (viechna?)
pravidla Zivota zenskych klastert musi byt jistym ohnutim Benediktovych voditek,
jejich nenaplnénim. Ona zbylad dvacitka pak fesi postupné problematiku Bozského
officia (1), osobni modlitby (2), zpovédi a pfijiméni (3), abatysi (4), ptevorek (5),
fortnytek (6), chudoby a majetku (7), darii (8), smrti a pohibu sester (9), poslusnosti
a vyznani provinéni (10), listii (12), refektafe a stolovani (13), dormitafe a no¢niho
rezimu (14), novicek (15), sakristianek (16), klicnic (17), kuchmistrovych (18),

rekreaci (19), nemoci (20). Na pomezi zlstava posledni 23. ¢lanek O konverskdch, 8t

kteryZto institut sv. Benedikt neznal.’®®
Na jinych mistech této prace je pojednano na bazi Rehole a Statut samostatnd
0 ufadech konventu, ochran¢ klausury, trestech za prohfesky, uZivani popsanych

prostor, smrti, nemoci atd. Jaky je ovSem charakter pobytu za zdmi klastera

"8 pro dokresleni konotaci, které jsou zdanlivé neviditelné, viz napt. Dermot TREDGET, ,, The Rule
of Benedict“ and its relevance to the world of work, Journal of Managerial Psychology 17, 3, 2002, s.
219-229.

8 RB, kap. 50-51, 67 (bratfi venku) a 53 (hosté uvnitf). V pramenech muzskych klastert vyraz
clausura rovnéz souvisi s uzavienou ¢asti konventu, v niz je realizovana fehole. Ma vSak vice
konotace prostorové (stavebni). Z hlediska prostupnosti zde plati omezeni pti vstupu dovnitf i ven,
oboji je vSak mozné — zasady ochrany klausury napf. v broumovském konventu v poloviné 18. stoleti
obsahuje 4. bod vizitatniho protokolu NA Praha, RBB, kart. 213, Disciplinaria N.4, Puncta
reformationis circa observantiam regularis disciplinae in monasterio Braunensi, die 13. Januari Anno
1759 capitulariter proposita et commendata. Zde §la vstupni licence pro necesitate aut confortatione
udélit prakticky kazdému a na vSe.

78 NA Praha, APA, Kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta.

87 Ve tamtéz.

788 Zavedeno az cistercidky. Stru¢né napi. J. A. K. MCNAMARA, Sisters, s. 262—263.
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V chapani této zékladni normy? Je to pfedevsim zivot mnoha povinnosti a zakazi, u
nichz si jsou jejich autofi podvédomeé jisti, ze narusenim jediného dilku nutné eroduje
celd konstrukce. Permanentni disciplinace je doprovazena stalou kontrolou, at uz

predstavenych (ta je pfimo piedepsana), nebo spolusester, jejichz role v kontrole

ostatnich nartista s prevzetim n&jaké vnitini funkce (typicky to plati pro fortnyiku’®).

Z pohledu norem je klasterni zivot zivotem, kde je neustdle demonstrovana laska a

ucta k blizni (napf. pravidelnymi omluvami spolusestram za ucinéné kiivdy a

790

naslednym polibenim, k némuz dochazi vzdy pted zpovédi ™), ale plati tu pifisna

pravidla vzajemnych kontaktli vyprecizovana az k omezenim sexudlniho razu

(Zadnym zpiisobem budou sméti dvé sestry v jednom lozi spolu lihati z jakékoliv
791)

priciny, jak zni jedna ze zasad uzivani dormitate

10.1 RYTMUS DNE'®?

Organizace dne v klastefe se odviji pfedev§im od dennich poboznosti. V fadu
svatojifskych konventuélek se samoziejme fidi ustanovenimi fehole sv. Benedikta,

ktera stanovila jejich zakladni potadek v tzv. hodinkéach ¢i liturgii hodin (liturgia

794

horarum).™ Konzistorialni vyslanci roku 1635 konstatovali, ze u sv. Jifi tak

5

plrobihaji79 a Vnasledné sestavenych konstitucich tento pofadek zopakovali a

78 Byl-li by kdo z obojiho pohlavi jakéhokolivek stavu a véku Zadostiv s nékterou kldsterni sestrou
mluviti, nema hned té jisté sestre o tom oznamiti, ale nejprve abatysi, aneb prevore to prednese, na
kteryzto vili a uznani potom bude licenti k mluveni dati, aneb odepriti. Po dovoleni ma teprva tu
Jjistou sestru vyvolati, kterézto abatySe, aneb prevora jinou sestru dle své libosti pridad, jejizto
povinnost bude, aby ta pritomna byla a reci a rozpravy vyslejchala, vsak na ten zpiisob, aby od
svetskych osob videna byti nemohla. Tamtéz, kap. 6 O fortnytkach.

% NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta, kap. 3 O
zpovédi a prijimani velebné Svdatosti.

! Tamtéz, kap. 14 O dormitorium aneb Slofhauze.

2 Clenéni &asu v klausufe inspirovano z M. BORKOWSKA, Zycie, s. 257 an (ast V. Cykle i
zaktocenia).

% Obsazené v kap. 8-18, RB.

% K tomuto fenoménu, zvanému téZz ,Denni modlitba cirkve® ¢&i ,,bozské oficium® atd. existuje
nepfeberné mnozstvi literatury v¢. t€ pop — pro mnoho laikd mohlo byt prvnim setkdnim s timto
fenoménem napi. Ecovo Jméno rize, v némz je vystizné ukazano plynuti dne v (benediktinském)
opatstvi zalozené pravé na modlitbé breviate. K rychlému seznameni s touto liturgii (i z vyvojového
hlediska) viz napf. Laszlo KISS, Historical versions of the Divine Office in:
http://www.divinumofficium.com/ www/horas/Help/versions.html#monastic (stazeno 23. 5. 2019).

% Neznamo, &i v pred- nebo potridentské verzi, lidici se napf. jingym Fazenim Zalmii o svatcich.
Tamtéz, Tridentine (pre-Divino Afflatu) changes.
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doplnili o dalsi neliturgické momenty (bylo na ni navazdno napft. vytapéni klastera
v zimé, tak, aby se jeptisky mohly ohiat uz po jitini).”*® Na kazdou hodinku se u sv.
Jifi zvonilo dvakrat. Na toto znameni se sestry shromazdily pfed kirem, kam jiz
predtim usedla do své Cestné stally abatySe. Sestry vchazeji dovnitt ve dvoustupu
Vv ustaleném potadku dle poctu let stravenych v fadu, klani se svatosti a abatysi.
Modli se hlasité, sborové a beze spéchu, v pribshu nesméji mluvit, ani se smat.”%’
Vynechani hodinek je — s vyjimkou pro nemocné a nemohouci — vaznym piestupkem
proti vnitinimu potadku. To se tyka v podstaté veskerého kontextu modlitby breviaie
(napf. opomenutého zvonéni, které ma na starosti sakristidnka), coz (také) doklada
odvékou tradici stiedobodu modlitby breviafe v benediktinskych klasterech. Samy
feholnice to tak rovnéz chapaly, kdyz pravé nedodrzovani této povinnosti oznacovaly
pfi vizitacich za jedny z nejvétSich prohfeskl spolusester.’*® Stejné tak se timto
argumentem ohanély predstavené, které se stavély proti Castym vizitacim

,turbirujicim* panny.”®®

Naopak vzorné dodrzovani denni modlitby predstavovalo
Casto hlavni dil charakteristiky zemfielé sestry v konventnim nekrologiu, jak doklada
kupt. medailon Josefy Archangely Hoditzké ( 1748): Byla velice horliva v sluzbe
Bozi obvzlastné, o piilnoci vstavani ji nic tézko neprislo. I tehdaz kdyz nejen nemoci
obtizena jsouc, do curu na jitini chodila 2%

Den zdejsi feholnice zacinal pravé zminovanou jitini, které zacala s tderem
12. hodiny pilnocni. V Sest hodin rano byla prima, po niz se konventudlky sesly
v kapitule. V osm byla odzpivana tercie a po ni pfiSla na fadu mse sv. V devét se
zvonilo na sextu, presn¢ v poledne se odfikala nona. NeSpory nasledovaly ve dvé
hodiny odpoledne a nakonec se liturgicky den uzaviel kompletafem okolo sedmé

801

hodiny.™  Po kompletati dostaly sestry od své predstavené pozehnani, byly

pokropeny svécenou vodou a odebraly se do svych komiirek na modlitbu, rozjimani

aneb svédomi zpytovdnz’.802 Tento institut (o délce alespon ptl hodiny) musel byt

% NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta, kap. 1 O
sluzbach Bozich a o Svaté Msi. Odtud dalsi tdaje.

" Tamtéz.

"% Srov. napf. zapis o abatysi z r. 1650 Tamtéz, N.5.

% Tamtéz, N.51.

800 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 112r, &. 132.

801 y3e NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta,
kap. 1 O sluzbdach BoZich a o Svaté MSsi.

802 Tamtéz.

126



v souladu s feholi dvakrat denné, krom uvedeného vecera k nému sestry vyzvalo troji
zavonéni i po ranni kapitule v pal osmé.5%

Kapitula je shromdzdénim vSech fadovych sester — u sv. Jifi zasedajici
tradi¢né v kapli sv. Anny, v 18. stoleti pak bézné piimo v kiuru —, které se schazi
pravidelné po primé (v pustu po tercii). Komunita zde pod vedenim své ptedstavené
(abatySe ¢i prevorky) fesi nejzdsadnéjsi otdzky fungovani spoleCenstvi (zejména
rozhodovani o pfijeti novych sester, konaji se tu i profese), konventudlky zde
vyznavaji své prohiesky (culpy), za néz je jim ulozeno pokélni.804 Této (a mozna ani
jinych) ¢asti kapituly se neti€astni novicky, ty se schazeji k vlastni ,,mikrokapitule®,
kde tesi stejné otazky s novicmistryni.

Obéd vzhledem k vyrazné posunutému zacatku dne byval ohlaSovan

zvoneckem v 10 hodin.®%®

Do refektafe vchazely sestry tiSe v dvojstupu, uklonily se
pred krucifixem a po pozehnani predstavené se mohly posadit ke stolim. Pobyt
Vjidelné zacinal nejprve kratkym shrnutim kapitulniho zasedani, aby byly o
vysledcich informovéany 1 ty sestry, které se kapituly neucastnily (novicky a
pfinejmensim nékdy i1 konvrSky). Poté ncktera sestra Cetla u zvlastniho pulpitu
ostatnim vybrané pasaze z duchovni Cetby. Na znameni zvoneckem a po pozehnani
mohly zacit sestry jist. Pfi jidle zaroven ve vsi pocestnosti poslouchaly pokracujici

806 Stolovani

Cteni, aby spiSeji a viceji dusi nezli télo krmily a obcerstvovaly.
probihalo ml¢ky a v§echna komunikace pomoci zazitych ges‘[.807 Pii cteni se stiidaly
zejména mladé panny, stejné jako pifi obsluze ostatnich, kde asistovaly konvrskam.
Po jidle na znameni odchazely konvetualky za zpévu Miserere z refektaie k spole¢né
centrem vnitrokonventniho Zivota, jehoZ naruseni (od pozdniho ptichodu po vzkazy
do kuchyng) bylo karano celou soustavou pokani a trest(. 2% Stejny pribeh (bez

hlaSeni o kapitule) mély 1 vecete, které se u sv. Jifi konaly v pét hodin odpoledne. Po

non¢ a kompletaii se zvonilo na spolecné piti.

803 Tamtéz, kap. 2 O modlithé, rozjimdni a svédomi zpytovani.

804 Tamtéz, kap. 3 O slibu posluSenstvi a kterak se md culpa slyseti.

805 Tamtéz, kap. 13 O refectorium.

%P Ve tamtéz.

807 K nim — stejné jako v kiiru — pat¥il kupf. prst pied Gsty, kterym feholnice davala abatysi znament,
ze musi navzdory povinnému Silentiu sdélit komunité néco dulezitého — Tamtéz, kap. 1 O sluzbdch
Bozich a o Svaté Msi.

808 iz tamtéz, kap. 3 O slibu posluSenstvi a kterak se md culpa slyseti a kap. 13 O refectorium.
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V popsaném programu neni ¢as na né&jaké blizsi kontakty se spolusestrami.
Toho si byli vSichni autofi norem klasterniho souziti védomi, proto i Arnost Vojtéch
Harrach v¢lenil do svych statut kapitolu naznacujici jisty oddych od tvrdého rezimu,
uz proto meéla ona cast dne, kterou vymezuje, (obvykly) nazev rekreace.®%
Nasledovala po obou jidlech, od 11. do 12. hodiny po ob&éd¢ a nato po veceti do
kompletate. Tehdy spolu také konventualky smély promluvit, varovati se vsak maji
vSelijakych daremnych neuzitecnych rozpravek. Proto probihala rekreace vzdy pod
dohledem prevorky.®*

V mezicasech nastinéného programu piichazel — v statutech pro svou
vSeobecnou zndmost nezminovany — c¢as na dal$i ¢innost, k niz nabadal uz sv.
Benedikt: Zahadlka je nepritel duse. Proto maji byt bratri v urcité hodiny zaméstnani

811 Nasledna voditka jsou pak

telesnou praci, Vjiné hodiny zase svatym Cctenim.
uréena ovSem spiSe pro muze (vCetn¢ casového rozpisu), ktefi se jimi také
Vv benediktinskych klasterech po pfevaznou ¢ast své existence — S rozsifenim snad jen
o duchovni praci (sprava farnosti) v terénu®? — zabyvali. V Zenskych klasterech se
za pojmem télesna prace skryvaly nejcastéji rozmanité ruéni prace od Siti a vySivani
az po tvorbu riznych devocionalii (viz kap. 11 této prace). V dobach raného
novovéku uz byla dal§i takovou ,praci (¢i spiSe zaméstnanim) hudba, at’ jiz
v podobé vyuky, nebo zkousek (viz kap 11.1 této prace). ,,Svaté Cteni* — privatni,
nikoliv spolecné u stolu — své misto v klastete u sv. Jifi mélo, pfestoze zdejsi

813 “
) a prestoze

knihovna patfila spiSe kmalym (k roku 1782 C¢itala 98 titull
pfinegjmensim u (nékterych) konvrSek asi nelze uvaZovat o jejich gramotnosti.
S ohledem na mnozstvi dochovanych svazkl vSak ziejmé plati, ze k zakladni ¢etbé tu
(v 18. stoleti) patfila predevsim Cassinisova pfirucka pro feholnice Vita abscondita

(v prazském némeckém vydani z roku 1690, celek 41 kusi, tj. pro kazdou ze sester

809 Tamtéz, kap. 19 O rekreaci.

810 Tamtéy.

SILRB, s. 115, kap. 48 Kazdodenni télesnd price.

812 Tak pro rany novovék napi. u bievnovsko-broumovskych benediktini jak plyne mj. z funkci
ptislusnych feholnikd v Memoria abbatum.

813 0. BASTL, Knihy a listiny, s. 196-201. Pocet svazkii byl oviem 240. Pomijime pro nae tidobi
prevazné stfedoveké kodexy a rukopisy (r. 1782 jich bylo 112), které z riznych diivodl (zejm. latina)
nebyly patrné aktivné a vSeobecné cteny. Tamtéz, s. 202-206. Knihy byly ke stejnému roku
zaznamenany i piimo na celach feholnic. OStA Wien, AVA, Stiftungshofbuchhaltung, Ktn. 589, Nr.
27-64. Neexistuje zaznam, ze by v konventu byla bibliothekarin.
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jeden®

) a pak (to jiz dfive) rozlicné kalendate, zivoty svatych ¢i kdzani. Pokyn
k jedné ztéchto Cinnosti vydavala pievorka poté, co komunita opustila kar. Po
vecefi, kompletaii a zpytovani se den uzaviel. V sedm hodin se jiz sestry mély klast
k spanku, coz jesté piekontrolovala pfevorka. Nakonec zamkla dveie §loﬂzauzu815 a
az do jitini muselo byt v souladu s Benediktovymi piedpisy®'® v konventu absolutni
ticho.

Na jakékoliv naruseni zabéhnutého poradku byly konventualky ziejmé citlive,
¢emuz davaly 1 prostor v nékterych vizitaCnich Setfenich. Proto je roku 1650 — jisté
na udani spolusester — nabadana abatySe Justina Anna (f 1659), at zachovava
poradek v modleni, V jidle, v spani i v vstavani, K ¢emuZ je moudie pro rovnovahu

ptipséano: kteryzto porddek i panny zachovaji.g17 Roku 1664 byla vyslovena vytka, ze

818 3 recreatio je nahrazeno silentiem,

se Vv pravy Cas brani konverzaci mezi sestrami
coz s sebou (jako ve vSech dalSich pfipadech) nenese jen naruSeni harmonogramu,
ale zaklada souziti viibec. Tento zdkladni ,,jizdni fad* predstavoval sice ramec dne,
S postupujicim ¢asem byl ovSem stale vic zahuStovan, zvlast’ na ukor volnych chvil,
které mohly byt vénovany praci. Tak se napt. od roku 1730 slouzila pied hlavnim

819

oltafem kazdodenni mSe sv. v intenci zemielych feholnic,” na niz jaksi bylo hloupé

nepiijit.

10.2 RYTMUS TYDNE A MESICE

Zivot v konventu byl do zna¢né miry stereotypni — lépe fe¢eno, normy ho tak
nacrtly —, coz ovSem automaticky neznamenalo, ze prub¢h klasterniho tydne je
pouhym souctem sedmi vySe nalrtnutych jednotek ¢ rok  jejich
tfistapétaSedesatinasobkem. Kazdy tyden zacinal ned€li a skoro kazdy v sobé
obsahoval néjaky svatek, coz ponékud denni program upravuje. Liturgicky den o

ned¢lich a svéatcich zac¢inal az ve dvé hodiny rano jitfni, misto nékterych hodin byly

814 0. BASTL, Knihy a listiny, s. 199.

815 Ve NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta,
kap. 14 O dormitorium aneb slofhauze.

816 Kap. 42 O mlceni po kompletdri, RB.

817 NA Praha, APA, Kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.5.

%1% Tamtéz, N.17.

819 NA Praha, CG-DK, kart. 62, sign. F/3 110.
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820 py této

zafazeny litanie, mSe sv. (zpivand, nikoliv ¢tend) byla az v devét hodin.
msi nasledoval asperges neboli kropeni, tj. obfad, pfi némz abatySe nejprve pokropi
svécenou vodou pievorku, pak pievorka ji a nasleduje cely konvent.%' Timto
obfadem se liturgicky tyden v klastefe zacind. Po posledni jitini se naopak kazda
sestra pred oltafem v ktru poklonila ostatnim a spole¢né pod vedenim ptevorky
odtikaly latinskou formuli vzajemné ticty, pozehnani pro konvent a boziho vedeni.?”?
Tyden byl zaroven zékladni mérnou jednotkou pro uklid — dvakrat mély mladsi
sestry zamést chodby v dormitafi.?® Mesic byl udobim, v némz mély sestry
absolvovat alesponn jedenkrat zpovéd a pfijimani, stejnd povinnost platila i o
svatcich.%* Jednou za mésic se také mély v kapitule & refektafi Gist viem Statuta
doplnéna o punkta posledni prob&hlé vizitace, aby mohly sestry samy naznat, zdali se
dodrzuji.

Zejména povinnost zpovedi, vStépovand ostatné s tridentskym ucenim
vSeobecné, byla brana zda se vazné. V dobach vnitinich konflikta v 60. letech 17.
stoleti — kde stal v jedné chvili na jedné ze stran 1 tehdejSi zpovédnik — bylo jeji
znemoznéni (a Sacra Communione illas impediat, aliquas sorores soletur, aliquas

%82
61'8 >

minime, pise arcibiskupsky kancl ) pokladano ze strany tehdejsi abatySe za jeden

z nejvetsich trestd. Implementovala ho ostatné velice prostince: feholnicim zkratka
nebylo feceno, 7e na n& zpovédnik v kostele ekd.? Stejnd tak jim bylo jen &teni

vybranych paséazi statut ¢i Rehole a necteni vizita¢nich zavera. ¥

820 NA Praha, AZK, kart. 24, inv. & 2603 (fasc. 36), b. &. (Directorium). Nasledujici udaje odtud.

821 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta, kap. 1 O
sluzbach Bozich a o Svaté Msi.

822 Tamtéz. Vedle mesnich textii jedna z mala p¥ileZitosti, jak si v 17. a 18. stoleti ,,pohovofit* v tomto
jazyce.

523 Tamtéz, kap. 14 O domitorium aneb Slofhauze.

824 Tamtéz, kap. 2 O zpovédi a prijimdni velebné svdtosti.

825 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.50.

826 Tamtéz, N.44.

827 Die auffgeschriebene punckten, die alle monet gelefen sollen werden, ein mal gelesen sein worden,
weil es die obrikeit so wohl antreffen thuet ales wie uns, daf3 ist ihr sehr wider ihren willen, wans aber
auff die armen jungfern allein wer, da miflen mir befer gehorsam sein. OStA Wien, Familienarchiv
Harrach, Ktn 176, in spec. 176.3.
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10.3 RYTMUS ROKU

Liturgicky rok byl vystaven na znamych konstantach, jako jsou pravidelna
postni obdobi, stfidani dnii vSednich a svate¢nich apod. O postech (naptiklad pred
Velikonocemi) se organizace dne ménila: rozestupy mezi jednotlivymi hodinkami
byly delsi, kdyz se prima s tercii odiikavaly dohromady a stejné tak to bylo se sextou
a nonou. Na n¢ se v pustu chodilo az o pul devaté. Mezi neSpory a kompletai se
vklinilo je§td jedno salve. Kompletaf byl az v sedm hodin.®® Postni dobou byly
ovlivnény i jiné stranky Zzivota, od jidla aZz po rekreaci, ktera se zkracovala o pul
hodiny na ukor Cteni. Signalem, ze se blizi velikono¢ni nebo vanocni pust byla
ovSem 1 piijemnéjs$i véc: tehdy bylo na jeden den zruSeno vseobecné silentium
(vyjma modlitby breviate a Casu jidla), aby panny mohly mit lepsi kratochvili, avsak
bez kiiku a rozpustilosti 829

Jednotlivymi svatky (celkem jich byvalo okolo padesati, Velikonoce a
Vanoce sadventem Vto nepocitaje), které se vztahovaly piedev§im k riznym
svétciim, jak obecnym (zemsti patroni a ti, ktefi se téSili vSeobecné ucté jako napf.
sv. Barbora, Apolonie ¢i Anna), tak fddovym (sv. Benedikt, sv. Maurus, sv.
Scholastika ¢i festum omnium sanct. monachorum ordinis S. Benedicti 13. 11.) nebo
konventnim (napt. Mlada, ale 1 knize Boleslav aj.).830 Jejich drZeni ptedstavovalo
dalsi obménu denni rutiny; k mnoha z nich se navic druzila i jejich prodlouzeni
V podobé oktavi. Slavnostni mSe k témto piileZitostem slouZzivali vétSinou pozvani
hodnostati (kanovnici, prelati, oficidlové z konzistote aj.), Casto byly doprovozeny
vétSimi slavnostmi. Napf. na svatek sv. Anny, patronky kapitulni kaple, byla
vystavena svatost na hlavnim oltafi, nasledovalo ¢eské kdzani a procesi s nesenim
svatosti do kaple, kde po msSi svaté pfiSlo kazdni v némciné a opétovné
processionaliter pfeneseni svatosti na oltaF ab aliquo officiante reverendissimo.®*!
Kazatelska dvojjazycnost (a tedy i Gcast dvou kazatelii) byla piinejmensim od
Sedesatych let 17. stoleti — srov. kapitolu ¢. 12.2 této prace) pfiznacna pro vsechny

zasadni svatky.

828 yse v NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta,
kap. 1 O sluzbdach Bozich a o Svaté Msi.

829 Tamtéz, kap. 19 O rekreaci.

830 Tamtéz, AZK, kart. 24, inv. & 2603 (fasc. 36), b. &. (Directorium).

831 Tamtéz.
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Dulezitou soucasti liturgického kalendare jsou komemorace tykajici se
,»domaciho* prostiedi, zakladatelskou trojici klastera pocinaje a poboznostmi na den
narozenin aktudlnich abaty$i konce. Prvni dvé komemorace byly na programu uz
v unoru — 12. 2. se konalo aniversarium pro Boleslao Duce Boémiae, druhy den nato
totéz pro Wratislao, Duce Boémiae, oboji v podobé celokonventniho shromazdéni ad
sepulchrum srekviem a pfidruzenou vzpominkou na zakladatelku konventu

832

blahoslavenou Mladu.”* Mladin svatek se pak pfipominal 27. ¢ervence v kapli sv.

Anny pfimo u hrobu svétice. Druhou abatysi, kterd nasla své misto v kalendafi
svatkli svatojiftského konventu, byla Kunhuta, jejiz svatek se slavil rovnéz
prostiednictvim rekviem u jejtho hrobu ve stejné kapli. Ponékud odlisné bylo
postaveni sv. Ludmily, jejiz plivodné¢ domaci obliba a ucta (vychazejici ovSem

z kultu v ramci pifemyslovského rodu a v klastefe souvisejici s mistem posledniho

odpocinku svétice a vazbami na dynastii®*) prerostla nejpozdgji ve 13. stoleti v Gictu

834

celozemskou.”™ Oba Ludmiliny stéZejni svatky (umuceni 16. 9. a pteneseni 10. 11.)

se objevily uz v nejstarSich svatojitskych breviatrich z 12. stoleti®®® a pfinejmensim

83 (nejen liturgicky,

837
).

pro dvé nasledujici stoleti plati, Ze patfily k t€ém nejhlavnéjSim
ale 1 pfilepSenim ke stravé €1 zvlaStnimi ptispévky osobam spjatym s klaSterem
V raném novoveku stala jiz hlediska ,,organizace dne* vzpominka na umuceni sv.
Ludmily na stejné urovni jako naptiklad oslava svatku sv. Apolonie, v ptipadé
pfeneseni pak byla zafazena jen mSe svatd Vkapli svétice a probéhly dvoje
neépory.838

Tento oficialni fad byl doplnén po cely rok o fadu dalSich poboznosti v cele
s t¢émi fundovanymi (tak se tfeba v kapli sv. Ludmily slouzilo pravidelné z nadace

839

kanovnika Makaria™" atd., jak je popsano v kapitole o duchovni spravé v této praci),

832 Tamtéz.

833 Kanovnik vysehradsky nazyva klaster klasterem sv. Jifi a sv. Ludmily. Srov. FRB IL, s. 236—237.
%34 K tomuto zlomu viz Z. HLEDIKOVA, Uctta, s. 41-53. Po uréitém atlumu v 15. a 16. stoleti se tcta
opét vzedmula v 17. stoleti. Dle Harrachova ptidavku k breviafi z r. 1643 byl sice svatek Ludmilina
umuceni oznacen za svatek II. tfidy a svatek Pfeneseni zcela zruSen, v breviafi z roku 1724 uz maji
sva puvodni mista. J. ROYT, lkonografie Ludmily, s. 54-63, zvl. s. 57.

835 7. HLEDIKOVA, Ucta, s. 42.

836 Tamtéz, s. 44n.

87 Tamtéz, s. 46-47.

88 NA Praha, AZK, kart. 24, inv. &. 2603 (fasc. 36), b. &. (Directorium).

839 Tamtéz. K roku 1782 bylo pii klastefe Zivych 16 fundaci, z nichZ pfinejmensim dv& (za zemielé
sestry a zemfelé kaplany, nadana piimo feholnicemi) mély celokonventni vyznam. Tamtéz, CG-DK,
kart. 62, sign. F/3 110.
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které se obvykle dély mimo klausuru, ale kterych se sestry mohly rovnéz zcastnit
(napt. vkapli sv. Ludmily na zvlastnim balkonku propojeném chodbou
s konventem). S narGstajicim po¢tem fundaci musely byt jejich benefity odmitany.
V poloving 18. stoleti tak jisty svatovitsky kaplan hodlal u sv. Jifi ziidit modlitebni
nadaci ke svaté Anné. Na riznych mistech klastera (kaple, oltafe) se mélo konat
nejprve 80 poboznosti ro¢né, pak navrhl pocet snizit na 60 (jedenkrat tydné€ a osm
zbylych na vybrané svatky), ale i tak nebyla tato Stédrost bey mehreren Andacht,
Betrachtungen und Chor Gebett konventem piijata.?*® K tomu vsemu je tieba
pripocCist jesté mse zaduSni (jak za jednotlivé sestry, tak dobrodince klastera),
aniversaria (v pruméru umiraly tfi sestry ro¢n¢, zdkladni tdobi poboznosti
Vv intencich zemftelych byl mésic), slavnostni mse u pfileZitosti ndvstév vyznamnych
osob (cisaf aj.), mSe spojené s oblackami a velacemi feholnic, abychom dospéli
k pfesvédceni, ze rok byl liturgicky dosti nabit. Tento harmonogram — jehoz zaklad

s o , r 010841
se jesté mirn& posunoval v dobéach svatki®

— doplinovaly minimalné dvakrat do roka
mimotadné zpovédi, k nimz dorazeli predevsim jezuitsti zpovédnici.

Vyznamnou vzpruhou byla (¢i méla byt) pravidelnd duchovni cvi€eni
(exercicia) neboli rekolekce, které se v 16. stoleti rychle $ifila mimo jezuitsky fad a
vychazela z cviGeni (Excertitia Spiritualia) Ignace z Loyoly (1491-1556).3*2 Jejich
hlavnim tkolem bylo — jak to zakladatel TovarySstva odzkousel pfimo na sob& —
ayudar las animas, pomahat Kristu Krali v dusich, provést vnitini duchovni
obnovu.®*® V pravidelnych intervalech za timto ugelem dochazeli do konventd
zvlastni duchovni®* pod jejich? vedenim se konaly bud’ hromadné rekolekce
spocivajici v slouzeni zvlastnich msi sv., kazanich, exhortdch a zavérecné zpoveédi,
nebo individudlni, zpravidla tif az desetidenni sezeni s duchovnim o samot¢, spojené

s tryznénim t€la plstem a dal§imi pokanimi a zakonfené rovnéz piijimanim a

80 Tamtéz, FK, kart. 31, sign. B VI 5/25.

81 NA Praha, AZK, kart. 24, inv. & 2603 (fasc. 36), b. &. (Directorium) — nasledujici udaje odtud.

842 K e kofentim ignacianské spirituality napt. H. RAHNER, Igndc z Loyoly, zejm. s. 82 an (pfedevsim
pfispévky M. Rotsaerta, S. Kiechle &i T. Spidlika v Capitulum I. (Ignic z Loyoly a jeho spiritualita)
v Petronilla CEMUS (ed.), Bohemia Jesuitica 1556-2006, I, Praha 2010, s. 37-161 (a¢ zaméfeno
predevsim vnitrofadove).

3 H. RAHNER, Igndc z Loyoly, s. 95.

844 K sifeni a inspiracim excercicii v Zenskym feholnich spolegenstvich nejobecngji napt. J. A. K.
MCNAMARA, Sisters, s. 506 an. S ptihlédnutim k polskému kontextu M. BORKOWSKA, Zycie, S.
114 an.
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83 Vedle tohoto nastroje, aplikovaného

zopakovanim vSech tfi klasternich slibt.
pravidelné a bez ohledu na stav a ziejmé i potiebu u jednotlivych konventualt, byl
vyraz exercicia pouzivan pro ziejmé dosti Siroky systém privatni duchovni
disciplinace, ktera byla uréena ,,neklidnym* (untauglich) feholnikim/nicim a k niz
dochazelo v pfipadech, kdy onen neklid zacinal pierustat v bezprostfedni ohroZeni
spolecenstvi a nebyl jiz vnitinimi mechanismy (systém ulozenych pokani a tresti)
zvladatelny. Rekolekce maji vyvolat jakysi zklidnény stav a rostouci soustiedéni na
modlitbu (od nizsiho k vy$$im stupiitim) smétujici ke splynuti s Bozskou laskou.
Poprvé se s nimi sestry setkavaly jiz v noviciatu a jejich poznani budouciho Zivota se
tak stavalo plng&jsi.®*’

Institut duchovnich cvieni nebyl vtélen do Harrachovych Statut klaStera
z roku 1635, tudiz jeho zavedeni a uZivani u sv. Jifi nebylo nijak postulovano a
nestalo se tak soucasti agendy klastera a uradu ordinafe — konkrétnich zprav je tedy
zachovano jen pomalu. Ackoliv v medailonu svatojiiské abatySe Katefiny Febronie
(T 1662) je zdlraznéno, Ze se v poboznosti a duchovnich vécech cvicila sama, ¥ jsou
pravidelnd duchovni cviceni v konventu pofadéna nejpozdéji od obdobi jeji vlady.
Zpocatku mozna sporadicky, jak by o tom mohlo svédcit jedna z vycitek Katetininy
nastupkyné Alzbéty, ktera na cCasté vizitace z konfliktnich let 1664-1667 jednou
odpovédéla, ze by bylo mozna lepsi délat v klastefe vice duchovnich cviceni, nez
stale vyslychat panny.850 Exercicie mély, zda se, u prazskych benediktinek obé vyse
uvadéné podoby. O prvni znich se dochovalo nejvice zdznamil ve vzajemné
korespondenci abatySe Anny Mechtildy (7 1690) s nékdejsim némeckym
zpovédnikem konventu KryStofem Euchariusem SJ ( 1691), ktery u sv. Jifi piisobil

o roku 1669 do svého pieloZeni do Brna roku 1673.%" Eucharius v prib&hu onéch

85 Michael MUNCHMAYER, Juris publici Romano-Germanici novissimi catholici Geistlicher, II., s.
290. Vrele doporuc¢ovano kazdému rané novovekému spolecenstvi.

#° Srov. J. A. K. MCNAMARRA, Sisters, s. 513.

87 NA Praha, AZK, kart. 21, inv. & 2587 (fasc. 20), &. 1813.

88 Napt. na rozdil od polskych benediktinek, které prosly rovnéz potridentskou reformou. M.
BORKOWSKA, Zycie, s. 114. Rozdil bude jist& zptisoben tim, Ze v Polsku tato reforma vyvérala
pfimo ze samotnych spolecenstvi, kdezto u nas byla nafizena shiiry. Harrachova dtivéra k jezuitim
nebyla nejvetsi.

89 AHMP, SR, kn. 7875. pag. 13.

80 NA Praha, AZK, kart. 22, inv. &. 2589 (fasc. 22), &. 1972.

1 Dochovano zejména v kart. 25 fondu AZK. Vzijemné listy pendlovaly mezi Prahou a Brnem
v zavazadlech budouciho rektora prazské univerzity, odchovance jezuitii a doktora mediciny Jana
Jitiho Proxy (7 1669).
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Ctyfech let uspotadal na prani predstavené v konventu nékolik hromadnych rekolekci
(vétsinou jednodennich), které byly urceny vSem chorovym sestram. Uskutecnovaly
se obvykle ve vyznamné svatky (s oblibou na jmeniny abatysi — vV tomto piipadé na
sv. Annu a sv. Mechtildu) a nasledovaly po duchovnich cvi¢enich samotného
cvicitele v jeho domovském fadovém doms. #? Eucharius je chépal jako vrchol své
sluzby pro benediktinskou komunitu, jako jdhrlichen zinf3 undt geistliche
schuldigkeit fiir Ihro fiirstl. gnaden i jesté vzletnéji coby einen schlechten pfennig
dem wohlistandt der seelen undt def3 leibs. 83 yedle modliteb, kazéani a duchovniho
rozjimani byla jejich soucasti i spole¢na (a v piipadé privatnich cviceni jen s ucasti
Ctenafky a ucitele) Cetba jednoho znejvétSich bestsellerd feholnictva té doby —

Kempenského Imitatio Christi.®*

Po odchodu do Brna komunité piedepisoval na
dalku nékteré typické rekolekéni postupy jako plné soustiedéni mysli na JeziSe ¢i
pravidelné no¢ni mortifikace bif der hellleuchtende stern der gliickseeligen ewigkeit
aufgehe.™ Pro potieby svatojifskych novicek (tedy novicmistryn&) pak sepsal na
zaklad¢ svych zkuSenosti jakousi schéne disciplin, na jejimz zdklad€ méla probihat
duchovni formace bez nutné piitomnosti duchovnitho 1 v noviciatu.®®
Z Euchariusovych zprav vime i1 o individudlnich excerciciich jednotlivych sester.
Roku 1673 pieje pfed duchovnim cviéenim jedné neStastné sestie trostreiche
anschauung, jiné pak §t&sti a pfizeft Ducha sv.%*" Piani napovidaji, 7e exercicie se
konaly zfejmé v momenté né&jaké t&€zsi chvile ¢i zapochybovani obou feholnic. To jiz
musel byt na misté pfitomen néktery z jezuitovych nasledovniku, ackoliv ad hoc byl
schopen duchovni cviceni s jednotlivymi zajemkynémi na zdklad¢ svoleni ordinate
vykonat 1 klaSterni kaplan.858 O 1uspésnosti pusobeni duchovnich ucitell prameny

spiSe ml¢i. Zaznamenany jsou jen nemnohé extrémni piipady feholnic, s nimiZ ani ve

852 Tamtéz, inv. &. 2605 (fasc. 38), b. &.

853 Tamtéz.

84 Tamtéz. Nechybélo (v tomto piipadé dokonce ve dvou vydanich) ani v konventni knihovng, stejné
jako dalsi klasik v oboru Jean Croiset. O. BASTL, Knihy a listiny, s. 197-198. Jeho oblibu napii¢ fady
bez ohledu na jejich denominaci, feholi, charisma ¢i pohlavi doklada napt. mnohasvazkova pritomnost
na policich v8ech ¢eskych konventi milosrdnych bratii — Jindfich KOLDA, Buchkultur des Ordens
der Barmherzigen Briider im 18. Jahrhudenrt am Beispiel Kuksu, Neustadt an der Mettau, Prag und
Feldsberg, in: Petr Jelinek (ed.), Germanische Provinz des Hospitalordens des HI. Johannes von Gott
bis 1780, Cieszyn 2018, s. 151.

85 NA Praha, AZK, kart. 25, inv. &. 2605 (fasc. 38), b. &.

856 Tamtéy.

87 Taméz, kart. 23, inv. &. 2592 (fasc. 25), &. 224.

88 NA Praha, APA, kar. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, No.20.
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vypjatych chvilich nedokazal pohnout sebevétsi mistr. Kdyz se pokousel v 60. letech
17. stoleti prazsky vrchni rektor Balthasar Helenberger SJ. (1612—-1678) po tfi dny
napravit pannu Anicku Krasnou, ktera v konventu pusobila dlouhodobé velké
rozbroje, pti odchodu od néj trepala rukama a rekla s velkym smichem: ,,Sklid’ se,
milej knéze. Byly taky jinsi. Dost uceni patres pro to se mnou nemohly nic zejskat.
Nebudes ty ten prvni. “®°

V perspektivé roku pak ptichazely jinak dvakrat az tfikrat vstupy zajemkyn
do klastera a jejich nasledné oblacky (obycejné do ptl roku), profese (obycejné
sester, které vstoupily loni ¢i predloni) a velace. Jednou Vv roce se pak konala vyro¢ni
kapitula, na niZ abaty$e shromazdéni sezndmila se zavérednym uctem Styfu.5®
Kazda z konventudlek tak méla (¢i méla mit) jakési zakladni ponéti o zdejSim
hospodarstvi. Jist¢ ji nebyla nezndméd jména alesponn nckterych panstvi, jméno
hejtmana, védéla ziejmé, odkud se bere pivo ¢i vino, coz jsou vSechno dalsi paprsky
zafeni zvn&jsku klasternich stén. Ze viak byla tato znalost v detailu jen velmi
neurCitd, dokazuji naptiklad odpovédi ve vizitacnich protokolech stran dluht
klastera: roku 1722 vétSina sester shodné prohlasila, Ze jejich vysi nezna, nékteré
dodaly, Ze die seynt grofs, jen vyjimecné s odhadem mezi Sedesati a sedmdesati
tisici.?®" T&Zko Fci, nakolik je v tom klasické ,,nemichani se do véci, o nichZ nic
nevim*, nebo jen nedostatek informaci ze strany vedeni.

Dal$imi udalostmi v pribéhu roku mohly byt navstévy ptibuznych
Vv konventu, které se odbyvaly v parlatoriu neboli hovorné ¢&i sprachzimmer pti
konventni fortn€. Jejich frekvence neni pfedepsana. Vzhledem k tomu, Zze
Harrachova statuta pocitaji v ptipad¢ naruseni zésad rozhovorti s navstévou (,,sveétské
a nepiikladné dusi skodlivé, stavu a povolani feholnice nepﬁnéleiejici“%z) se
zakazem styku na tfi mésice,?® nemusela zde ziejmé platit pravidla tak striktni, jako
napft. u celestinek. Zde ptipoustély fadové konstituce pouze tii navstévy do roka,

’ ’ v . ’ v w_r1, 0 864
navic vyhradné rodinnych prlslusnlku.86

%9 Tamtéz.

860 Tamtéz, N.1, Statuta, kap. 4 O knézné neb abatysi.

8! Tamtéz, N.8.

862 parafraze z Sesté kapitoly Statut (O fortnyikach) — Tamtéz, N.1, Statuta.

%3 Tamtéz.

84 Constitutionen Oder Satzungen Fiir die Geistlichen def8 Ordens Der Allerheiligsten Verkiindigung/
Welcher zu Genua angefangen hat/ in dem Jahr unsers Heyls 1604 ..., Prag 1709, s. 52-55. Snahy o
zavedeni tohoto pravidla obecné nebyly uspésné. Pozdéji se striktnost tohoto (ale i jinych) nafizeni
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Z pramentu plyne, ze rodinné navstévy nebyly nijak zvlast frekventované;
snad vyjma prazskych piibuznych typu Josefa Wanzury von Rehnic, ktery
navstévoval svou sestru Marii Cecilii v klastete pravidelné (byla zde od roku
1770).865 Jeho navstévy zaroven odhaluji jeden z divodid konani: Wanzura mj.
ocenoval, ze jeho sestra od néj tdajné nikdy nechtéla ani krejcar, zatimco jiné damy
dostavaly zum Geschenk od svych piibuznych ob&as n&jaké zlaté.®*® Osobni kontakty
s piibuznymi, zdd se, byly nejintenzivnéj$i v dobach, kdy se jednalo o rodinna
dedictvi.®®’ Druhym z diavodi byla ,,osudovost* navstév. Zde se jednalo pifedevsim o
néjakou formu (posledniho) rozlouceni, jako kdyz roku 1665 pfisel jisty kapucin
Castulus pfed svym odchodem do kremského klastera pozdravit svou piibuznou
konventualku Justinu.®® Od této chvile se jiz ziejmé& nikdy nespatfili. Nicméné
v kontaktech — pokud uz tedy byly udrzovany — hrala prim korespondence.

Delsi neZ roéni takt pak obvykle mély konventni vizitace,®® jejichz frekvence
byla uzpiisobena frekvenci vymeény abatys$i.2° Vyjma krizovych obdobi (viz kapitola
11.2 této prace) nemély inkviziéni rozmér a byly zdd se predevSim jakousi
rekognoskaci terénu pted volbou nové hlavy klastera.?™* Vizitaéni prizkum komunity
byl vzdy prvnim bodem volebniho dne. VSechny konventualky s pravem volby (tedy
nikoliv novicky a c¢ekatelky na noviciat neboli kostfrauen) se shromazdily in
abbatissae cubiculo, kde byly podrobeny spoleénému vyslechu. Vyslech probihal
vetejne, ostatni panny tedy slySely odpovédi kazdé ze svych spolusester — tim je jisté

jeho véaha ponékud sniZena, nebot fada pfipominek (nemusely to byt ani vytky),

mirnila, takze v 19. stoleti se napf. i sestry nejpfisnéjSich observanci mohou schazet se svymi
pfibuznymi az 6x ro¢n€. Barth. ECKL, Leben der geistlichen Ordenstifterinen und mehrerer
Frauenpersonen, welche die Welt und das Kloster durch ihre Frommigkeit und Tugenden erbaut
haben, Il, Regensburg 1844, s. 6.

85 NA Praha, CG-PU, Kart. 680, sign. F 2 21/7, N. 1221.

% Tamtéz.

87 Srov. napt. Tamtéz, FK, kart. 31, sign. B VII/5/20.

88 Tamtéz, AZK, kart. 24, inv. &. 2603 (fasc. 36), b. &.

89 K jejich tvarim na piikladu cisterciaki Jan ZDICHYNEC, Promény feholni vizitace v raném
novovéeku na prikladu cistercidckého radu, in: Dusan Foltyn — Katefina Charvatova — Petr Sommer,
Historia monastica I. — Colloquia mediaevalia Pragensia 3, Praha 2005, s. 103—-132. U sv. Jiti §lo sice
o institut kanonickych, nikoliv feholnich vizitaci, jejich u¢ely byl vsak identicky — prozkoumat vnitini
stav instituce.

870\ tomto ohledu si klaster u sv. Jifi uchoval svou starou vysadu doZivotni volby piedstavené, proto
byly rozestupy mezi jednotlivymi vizitacemi pomérn¢ dlouhé: pro prelom 17. a 18. stoleti napi. 1671-
1690-1720. U jinych fadu byla obvyklé (Tridentinem postulované) volebni obdobi tfi roky, cemuz se
také regulérni vizitace uzpusobily (pfiklad celestinek). Vyjimku u sv. Jifi predstavuji roky 1650 a
udobi 1664-1667, o némz viz kap. 11.2 této prace.

871 Tamtéz, kart. 2012, C 119/4, Electiones principissarum ad S. Georgii, 1722.
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ktera by padla v soukromi, nemusela byt zde zrtznych divodi ventilovana.
Nejpozd&ji v druhém desetileti 18. stoleti se ustalil formuléf Sestnacti bodi,®”? na n&z
byly sestry postupné tazany, ktery byl pouzivan az do zruseni klastera.’”™ Kromé
zékladnich udaji (jméno, vék, konventni oficium, pocet rokii od profese coby
vyznaceni mista v rdmci komunity ergo zpusobilosti k volb¢) komisati zkoumali
jednotlivé aspekty zivota (v) konventu, na jejichz zadkladé méla byt poznéna celkova
situace v ustavu. Hlavni ddraz byl kladen na zaleZitosti discipliny a hospodafstvi
Vv nejSirsim  slova smyslu. Disciplinou bylo samoziejmé¢ minéno predevsim
dodrzovani klausury, coz byla — krom osobnich udaji — vlastn¢ jedind otazka, na
kterou odpovidala upln¢ kazda feholnice bez ohledu na vek, délku pobytu v klastete
¢i postaveni.874 Od tohoto punktu byl odvozovan dalsi v&jit dotazi stran pfitomnosti
svétskych 0sob v klastefe, dodrzovani a c¢teni fehole, pravidelnych zpovédi a
ctnostného Zivota.!”® Z ekonomické oblasti bylo dilezité, zdali je o viechny &lenky
konventu fadné postarano a zdali je hospodateni podniku (a abatysi) v poradku.®™®
Posledni dil otazek naradzel na samotnou volbu — feholnice byly jednak vyzvéany, aby
se vyjadrily k té predchozi (z formulace nevyplyva, zdali §lo o nardZku na osobnost

877

zemielé abatySe, ¢i napf. na technikalie volby),”' " a dale zpovidany, zdali se jiz

n¢jaké véci tykajici se fungovani klaStera po smrti predstavené neprobiraly.878
Formulaf vizita¢nich otazek koncil bodem €. 16 uréenym pro piipadna vyjadieni
sester nad plan pfipravenych otazek.®”® Snaha o komplexni postiZzeni situace je
zjevnd. Z dochovanych pramenti z obdobi po roce 1720 (starSi jsou prozatim

nezvéstné) vyplyva formalnost tohoto aktu, jak Ize soudit z frazovitych odpovédi

872 Tamtéz, N. 10 (1720), 015

873 Tamtéz, kart. 2198, sign. C 136/13, Actus visitationis 1781.

874 Otazka &. 7 (Ob die clausur wohl observirt wirdt?). Tamtéz, kart. 2102, sign. C 119/4, Electiones
principissarum ad S. Georgii, N. 10 (1720).

875 4. Ob die regel undt verordnung dieses Heil. ordens observirt werden?, 5. Wie offt die regeln und
statuten dieses Heil. ordens vorgelesen werden?, 6. Wie offt sie beichten?, 12. Ob nicht iiberfliissiges
gesindl in closter gehalten werde?, 13. Ob nicht einige untugend in den Kkloster eingeschlichen?
Tamtéz.

876 8 Ob alle mit kost undt anderen nothwendigkeithen genugsamb versehen seynd?, 9. Ob die fiirstin
alleine die wirtschafft administrire, oder die dltesten auf3 dem canvent zu rath ziehe?, 10. Ob nicht
einige beweg- oder unbewegliche giitter von dem closter seynd enteusert worden?, 11. Wie grof3 die
schulden des closters seynd, 15. Ob ein inventarium aller sachen des closters undt kirchen
vorhanden? Tamtéz.

8773, Ob sie wegen vorstehende wahl etwas zu erinnern habe? Tamté?.

878 14. Ob nicht nach dem todt der Gott seel. fiirstin einige zusammenkiinften unter ihnen gewesen?
Tamtéz.

879 16. Ob sie nicht nach etwas vorzubringen habe? Tamtéz.
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(napt. 13. Ob nicht einige untugendt in dem closter eingeschlichen? — Nichts als
unsern uhnvollkommenheith undt mangel, jak se roku 1720 svéfila ptevorka Clara

80 neho

Rosina), vyjadieni typu concordat cum priore uti in allis ad alia puncta,
skute¢nosti, Ze k bodu ¢. 16 nebylo nikdy nic napsano. Obcas se sice néjaké stiznosti
objevuji (jako Ze se na zkousky hudby dostavuje malo sester — 1722%%), nezda se

vSak, ze by existenci spoleCenstvi vazné naruSovaly.

880 Oboji NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.10.
881 Ly
Tamtéz.
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11. ORA ET LABORA

Vita contemplativa, at’ jiz v podobé hlasit¢é modlitby ¢i tichého rozjimani,
byla v pravidelnych taktech stfidana jednotnou pracovni aktivitou. Ostatné¢ sam
fenomén pile (v duchovnich vécech nazyvané horlivost) byl za zdmi klastera velice
cenén, zvlasté byl-li celostniho charakteru jako u sestry Alexie Cwikerky (1 1730):
Pilna a bedliva v vsSem poslusenstvi, nic zhynouti nenechala, k chudym, poddanym,
téz jinym milosrdna, s dovolenim vrchni almuzny rada davala, chleby do kildsteru
chudych, téz do satlav mésicné pécti a posilati nezameskavala. Pri své praci vzdy
riizenec u rukouch a po prdci své duchovni povinnosti nikdy nezanedbala. Vetsi dil
casu v kuru stravila, malo mluvila, Zadny ¢as darmo nezmarila. Kdyz néjaky zbytecny
cas méla, z recreati krajky pro oltare kostelni déla, az vsechny okraslila.®® Posledni
véta této pékné charakteristiky implikuje tradicni pracovni népln ptislusnic (nejen)
kontemplativnich tadt, kterou byla vyroba (cirkevnich) textilii a drobnych
devocionalii.?® U sv. Jiti s predlouhou tradici této &innosti® se ji zabyvala zfejme
valnd vétSina chorovych sester bez ohledu na postaveni a zachované zpravy cini
dojem, Ze doséhla rozmért slusné manufaktury.

Pro obé¢ tyto oblasti poskytuje oporu zejména tcetnictvi domu, které svédci o
jejich dilezitém misté v zivoté komunity. Na ptrelomu 17. a 18. stoleti bylo na nakup
textilnich propriet (ozna¢ovanych souhrnné jako sukno, cajk a niti) vydavano okolo
300 az 600 zlatych rocn&. ¥ Do této skupiny naleZely nité, platno, krajky, bavlna,
pentle, stuzky, hedvabi, tkalouny, krouzky, knofliky, ale i ntizky, jehly ¢i Spendliky.
Vedle nakupi se pro vyrobu textilii recyklovaly Saty oblacenych sester.®® Mnohé

latky a tikony byly sponzorovany jak zven&i,®®’ tak zevniti.®®® Ze zapisi plyne, Ze

82 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 107v, &, 116.

883 Srov. napi. vyse uvedené zminky o recyklacich Satti k karmelitek Tuto bohulibou néplit volného
Casu prevzaly ostatné kupf. i svétské ,,statni“ ustavy Slechtien ve Vidni, Innsbrucku i Praze. Dorit
KOHLER, Die Paramentenstiftungen der Kaiserin Maria Theresia von Osterreich, Miinster 1998, s.
177-178.

884 Srov. podékovani Evzena III. zdejsim sestram za zhotoveni oltainich rouch z r. 1151(!). CDB I, &.
167,s. 171-172.

%5 éta 1698-1705, NA Praha, AZK, kn. 22, fol. 187r-192v.

886 AHMP, SR, kn. 7954, nefol. — 1762 ist von dem einen Braut Kleid ins Chor ein Antipendium sambt
Messgewandt gemacht worden.

871760 (...) Item hat die Fiirstin von Taxis das weisse Kleid mit Saeber der Mutter Gottes verehret,
auf die golden Spitzen Geld 50 R geschikt. Tamtéz.

888 1762 (...) In eben diesem Jahr ist ein rother Apparat verfertiget worden zum Fest S. Ludmillae,
welchem Zeig die Fiirstin Scholastica vor 200 R gekaufft und der Kirchen geschenkt hat. Tamtéz.
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vedle obligatnich vySivek na ornaty ¢i drobnéjSich kouskt, jako jsou bursy ¢i vela,
byly sestry schopné usit rovnéz zaclony do svych cel, pun¢ochy, ubrousky, ru¢niky,
oblecky na figury (P. Marie, Jezulatko) ¢i détské SateCky. Ty se napf. Sily pro malou

Frantisku, dcerku hejtmanovych, nebo Kacenku, ktera zpivala v chramu (sukénka,

vvvvv

wewvr

mohla byt i vyroba téchto kusi realizovana pfimo na misté. Posledni sekretarka
klastera Marie Crescentia si na zaveéreCnych strankach své pfiruéni knihy
poznamenala n&kolik soupisi, co je potfeba k vyrob& dalmatik a ornatd.®®
Jednorazové objednavky u ornath Cinily celkem 48 loktd (= cca 36 m) rliznych latek,
coz vskutku z klastera ¢ini vyznamny salon cirkevniho textilu.

Textilie sestry vyrabély — jako zmiflovana Alexie — pro vyzdobu klastera,
n¢kdy do konce pro vlastni cely: kdyz byl roku 1782 klaster zruSen, vyzadala si
sestra Kajetana von Bubna povoleni, ze si muze odnést do ,,svéta“ své ex proprio
beigeschaftene Jesukindl i s dievénou bedynkou, v které byla vysivka adjustovana.®*
Pracemi byly obdarovavany potiebné kostely — o téch na klasternich panstvich se
zminuje J. F. Hammerschmid v medailonku abatySe Alzbéty Eufroziny Kestnerové

(+ 1671), kterou také oznaluje za jejich autorku.*

Vyrobky se samoziejmé Sifily 1
mimo klasterni okruh, zfejmé pievazné do cirkevniho prostiedi. Stejnd predstavena
roku 1667 vénovala kalichové velum z cerveného sametu se zlatym lemovanim,
antipendium, Satecky a korunku maridnskému obrazu v Krupce.893 Nekteré textilie
sestry posilaly coby dary svym vdécnym pfizniveim, jak dosvédCuje roku 1656
kladrubsky opat Romanus Platzer ( 1666), kdyz d¢kuje za humoral velmi pekny a
od rukou, v kterychz tak pékné délan jest, velikou vzdtcnost majici.2* Ze vzletnych

slov by mohlo vyplyvat, Ze jeho autorkou je rovnéz abatyse Justina.

%9 NA Praha, AZK, kn. 22, fol. 188r.

80 Was zum einem Ornat vonnéthen &i Porten auf eine Dalmatika atd. — AHMP, SR, kn. 7954, fol.
67v.

81 NA Praha, CG-PU, kart. 679, sign. F 2 21/7.

892 3. F. HAMMERSCHMID, Historia, s. 119: (...), quibus [kostel&im] ipsa [abaty$e] multa paramenta
propriis manibus praeparavit.

%93 Joannes MILLER, HISTORIA MARIASCHEINENSIS, Das ist: Auffiihrlicher Bericht Von dem
uralten und Wunderthdtigen Vesper-Bild Der Schmertzhafften Mutter Gottes MARIA, Welches zu
Maria-Schein / Unweit Graupen / im Kénigreich Béheim (...) beriihmt ist, Alt-Stadt Prag 1710, s. 102.
894 NA Praha, AZK, kart. 28, inv. &. 2638 (fasc. 71), b. &.
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Vedle toho 1ze nahlédnout i do jakési svatojifské devociondlni dilny, kterd se
zabyvala vyrobou drobnéjsich predméti ndbozenského razeni, zalozenou zejména na
sestavovani, navlékani, lepeni ¢i vystiithovani malych dilk. Roku 1655 napf.
informoval klasterni hejtman abatySi Justinu, Zze obstaral kiizky a srdécka.’® Na
prelomu 17. a 18. stoleti byly sestry zasobeny dratky k vyrobé malych véneckl ¢i
ruznych ozdobnych aplikaci napf. na ptenosné relikvidie ¢i obrazky, malymi
mosaznymi plastikami berankt (Agnus Dei) ¢i korpust Uk#izovanych, kosténymi
kiizky, krouzky na navlékani, skli¢ky K tomu, co na wasserkunsty potreba, fezanymi
kaminky, muslickami, nebo pergamenovymi obrazky, které byly ziejmé obstaravany
ve specializovanych obchodech.®?®® K vybaveni dilny patfily mj. malé nizky na
sttthani kvétin, formy na odlévani vosku ¢i kolovratek na toceni dratu. Z uvedeného
sortimentu je zfejmé, jaké vyrobky byla schopna dilna benediktinek od sv. Jifi
produkovat: (...) udelala do kiiru péknou pamdatku, totiz obraz sv. otce Benedikta nad
kapitulou,(...) obraz sv. Antonina péknym ramem, korunou z dobrych perel a jinym
gescmuckem, téz peknyma firhanky zdobila, poznamenala klasterni kronikarka na
vécnou pamatku o sestie Augustiné Ttebické (F 1711).%%7 Je mozné, Ze drtiva ast
,heumélecké® (feCeno dne$nimi slovy) vyzdoby mistnosti klastera — jakkoliv je do
znaéné miry stereotypni — mohla postupné vznikat rukama Sikovnych feholnic.®®
Jesté ve 30. letech 19. stoleti zastal duchovni spravce sv. Jifi P. Nowak v chramu
vyzdobu v podob& umélych kvétin, kterou pripsal zdejsim benediktinkam.?* Je
velmi pravdépodobné, Ze mezi zdobenymi ,svatymi obrazky”“ mohla byt i
vypodobnéni mistnich svétic (Ludmily a Mlady) a sestry tak pfimo — aniz by opustily
klausuru svého fteholniho ustavu — pracovaly na Sifeni zdejSi zboZnosti mimo

klasterni zdi.

11.1 HUDBA V KONVENTU

Teoretikové monastismu 17. a 18. stoleti uz davno piekonali stfedoveké

895 Tamtéz, kart. 25, inv. &. 2605 (fasc. 38).

8% Tamtéz, kn. 22, fol. 198v—203r.

87 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 100r, &. 90.

898 Panenky Marie“ se soupravami Sati¢ek byly dokonce i ve vrchnostenské kanceléti klastera. NA
Praha, CSU, kn. 452, fol. 65v.

899 | E. NOWAK, Erinnerungen, s. 11.
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nazory na $kodlivost hudby v Zenskych klasterech.”®® Nikdy by piece nedoslo k
porazce faraont, kdyby Miriam, Aronova sestra, nevzala do ruky tamburinu a
vSechny Zeny s tamburinami Sly za ni a tanéily.901 Hudebni uméni tak mé byt — neni
psano, ze muze(!) — v klastefe denni zélezitosti,”® ag plati, ze samo o sob¢ neni
znakem klastera (macht die Vollkommenheit des Closters nicht), jen podporuje plnost
feholnic.*®® Vzdy viak musi byt dodatkem zboznosti:*** (...) wer verstehet, was ein
geistliche Gemeind sagen wolle, der wird aus anderen Quellen gantz ein andere
Glory suchen: ein sogenannte Disciplin. S touto disciplinou, vyplyvajici ze
zboznosti, se V praktickém uziti pojilo napt. to, Ze v celach nemély byt hudebni
nastroje, nebot’ to odvadi od zboznosti (...[es] ist nichts anders, als vergessen ein

Closter-Frau zu seyn®®

). Zpév a provozovani hudby mé byt umirnéné, bez zvlastnich
manyr, kratké, svaté. Vzdy je rozdil mezi zpévackou auf dem Theatro a duchovni
hudebnici v klastefe, > kterd mé na sob& feholni od&v, je nevésta Kristova, nasleduje
P. Marii a daleko krasnéjsi arie (Arien) ji zpiva krucifix v cele, mini napt. florentsky
jezuita Cesare Calvino. %’

V 17. stoleti byla hudba plnohodnotnou obyvatelkou Zenskych konventi, jak
v liturgické, tak slavnostni slozce jejich denniho rezimu.*® Zpév byl chapan jako
svého druhu modlitba, na rozdil od ni nemohl byt z definice nikdy neslysitelny.
Zpévem se feholnice, jinak v mimoklausurnim svété (véetné kostelt, kde byly
separovany) neviditelné, zpfitomnovaly pfinejmenSim vSem navStévnikim
poboznosti v otevienych konventnich kostelech.®® V nasem prostiedi byl péstovan
v tém¢ét vSech fadech, bez ohledu na jejich stafi a zaméteni, od 17. a 18. stoleti byl
stale Castéji doprovazen figuralni hudbou, které se pies obcasny odpor fadovych a

jinych ordinait®® podafilo rozvinout do famoéznich rozmérd. Zpét litanii s hudbou

%0 Cesare CALINO, Schriftmdssige Und Sitten-Lehr volle DISCURS (...) Vohrnehmlich angesehen fiir
die Vorsteherinen, und andere Beambtinen, IV., PrefSburg 1737, s. 572-573.

%! Tamtéz. Srov. Exodus [15,20].

%02 tamtéz, s. 576.

%03 Tamtéz. Ackoliv by se ji zas az tak velky prostor davat nemél. Tamtéz, s. 581.

%4 Tamtéz, s. 577-578.

%05 Tamtéz, s. 582.

%06 Tamtéz, s. 585.

%7 Tamtéz, s. 586.

%8 Srov. S. EVANGELISTI, Nuns, s. 112 an.

%% Tamtéz, s. 113.

10 Tak tieba zakézal vizitator r. 1701 znojemskym klariskam ,.figuralni hudbu a koncerty*, nebot’
zanedbavaly povinnosti chorové modlitby — J. KASPARKOVA, Zenské kldstery, s. 86.
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byl bézny od samého zacatku jak u kontemplativnich malostranskych
karmelitanek,” tak mezi vefejn& zdravotnicky pisobicich alzb&tinkami, odkud jsou
vedle zpévacek a hracek na hudebni néstroje znamy dokonce i skladattelky.912
Podobn¢ tomu jist¢ bylo i u zdejSich vorsilek (soudé¢ kupti. dle piipada
rakouskych®®), uz proto, Ze zp&v a hudba byly soucasti vyuky, kterou sestry
poskytovaly mladym divkam.” Pokud n&kde v 18. stoleti hudba nebyla
provozovana, pak se spise jednalo o vlastni rozhodnuti konventnich struktur (jako u
prazskych celestinek). Pfitazlivosti hudby v Zenskych konventech si patrné byly
védomy 1 ufady. Roku 1755 gubernium odmitlo vstup nékolika kandidatek praveé
k celestinkam a doporucilo jim uchazet se o prijeti v jiném klastefe s pfesvédcenim,
ze by to doty¢nym damém nemuselo vadit, kdyZz zde stejné¢ neuplatni své hudebni
nadani.*™

Provozovani hudby je dalsi oblasti, které prazské benediktinky vénovaly svij
Cas, pocinaje ucenim a zkouskami az po samotnou produkci. U sv. Jifi existovala
dlouhou tradici zpévu (pfinejmensim od 13. stoleti),916 kterd ovSem musela byt nutné
pretrzena upadkovym obdobim 3. ¢tvrtiny 16. stoleti. O jejim nekultivovani sved¢i i
skutecnost, ze jeden znyni nejhodnotnéjSich (pfinejmensim kodikologicky) a ve
star§i dobé béZzné uzivanych souborl skladeb urfeny svatojifskym sestrdm, zvany
nyni Pasional abatySe Kunhuty, byl v 17. a 18. stoleti uloZen bez povSimnuti
v klasternim archivu mezi Gfednimi knihami;**’" védomi jeho hmotné hodnoty zde
tedy bylo, praktické uziti nikoliv. Z kusych informaci pro konec 16. a pfevaznou
vétsSinu 17. stol. plyne, Ze se u sv. Jifi zpivalo jak v ktiru (pied rokem 1662 méla zpév

918
),

na starosti budouci abatySe AlZbéta Eufrosina tak pifi jinych obvyklych

9L Srov. napf. zapis z r. 1668 v L. TIEFENBACH, Das Stifftung, s. 144.

%12 Viz napt. Jakub MICHL, Hudebni uddlosti prazského kldstera alzbétinek v roce 1776, Musicalia 1-
2, 2016, s. 131 atd. (s. 130-138).

%13 Napt. Eva NEUMAYR, Zur Musikpflege im Kloster der Ursulinen in Salzburg in der ersten Hiilfte
des 18. Jahrhunderts, s. 102-112.

%4 Srov. M. MACKOVA, Vorsilky, s. 129.

915 NA Praha, FK, kart. 35, sign. C-V1-P, &. 353 (... sie jeine music nothwendig zu erlehren ... hdtten).

%18 K dochovanym notovym pramenim — V. MRACKOV A, Chordlni notace. Hudba se tu prolinala i
s divadlem, jak ve studii s plankem inscenace pasijovych her v chramu sv. Jifi analyzuje P. ULICNY,
Prostor a ritudl, atd.

7 iz NA Praha, AZK, kart. 23, inv. & 2593 (fasc. 26), &. 2259, Inventat nadéni klastera (negativni
kopie) zr. 1692. Kodex je tu veden pod sign. YYYY a ndzvem Kniha latinskd o Umuceni Bozim
S figurami B. Gunigunde, dceri krale Ottogara, od Fr. Goldy, vadu S[vatéh]jo Dominika
componirovand a dedicirovand, téz od Benesia kanovnika klastera S[vatéh]o Jiii sepsand.

%8 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 15.
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ptilezitostech (napf. pohiby abatyéiglg). Prvni rok vlady abatySe Anny Mechtildy (f

1691) vénoval bievnovsko-broumovsky opat Tomas Sartorius (f 1700) z duchovni
nachylnosti konventualkdm do kiru knihu novou pro zpivani pri msi Sy 9% Ziejmé
odpovidala ,,modernim* trendim (nova notace, figuralni hudba?; zménén byl ovSem
1 obsah, resp. jeho ladéni), nebot kronikéarka zdiraznila, ze z misdlu neb starého
gradudlu jsme zpivati pFistaly, neb radostny v posté zpivati se nesikovalo.%** Sestry si
odtud nejprve vybraly jen Stabat Mater, ostatni cely zpév zustal vedle staryho
obyceje (choral?). Pozdéji vSak tento zvyk ustupoval, kdyz arcibiskupové postupné

povolovali zpivat i pii dalsich piilezitostech figuraliter.®?

Kléasterni Kniha pamétni
za nejvetsi zvelebitelku hudby jak Vv chordlnim, tak figurdlnim zpévu mezi
pfedstavenymi uvadi abaty$i FrantiSku Helenu (7 1720), kterd dala navic né&které
panny i v hudbé ugit.”?® Za jeji vlady se také v nekrologiich poprvé objevuji zminky
o tom, e byly zp&vatkami: prvn& o budouci abatysi Aloisii (t 1735),%** poté byla
vzdy v konventu pfitomnd néjakd zaznamenanihodna diskantka, altistka, méné pak
tenoristka. Po roce 1716 ziskal sbor i svou prvni Chorrgentin Erasmu Reineltin (f
1765), ktera ne sic kK duchovnimu stavu, toliko ze discant zpivala, prijata byla.925
Hudebni sluch ¢i talent jako vrozena schopnost se stdval podkladem nejen
k Gspésnému prijeti do fadu (bez prostiedkti — v 18. stoleti se hudebni talent stal
prednosti pro deset kandidatek), ale 1 k ziskadni jistého vnitrokonventniho postaveni,
které umoznilo konvrSce stat se predstavenou chérovych sester. U sestry Erasmy §lo
zjevné o hlavni roli v komunité, u vétSiny ostatnich byl zpév jen ptidanou hodnotou
K jinym funkcim.

Od dob abatySe FrantiSky se zfejmé okruh zpévacek/hudebnic ,,0d ptirody*
cilené rozsifoval o ty, u nichz byla schopnost produkce rozvijena uméle — mozna se
ve vysledku jednalo o komunitu jako celek. Po roce 1699 jsou v klasternich Uétech®®
zaznamenani uditelé zpévu (jisty Petr Sic, ktery uéil sestry i na basetl), housli (jisty

pan Wentzel/Viaclav a od roku 1702 jesté jeden anonymni) a varhan (tim byl zdejsi

99 Tamtéz, pag. 19.

920 Tamtéz, pag. 26.

%21 Tamtéz.

%22 yse Tamtéz.

923 Tamtéz, pag. 30-31.

%4 Tamtéz, fol. 106r, &. 111.

%25 Tamtéz, fol. 113v, &. 137.

%26 NA Praha, AZK, kn. 22, fol. 212r-214v.
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varhanik Janovka). U¢itel Sic ve zdejsim chramu také pravidelné zpival pti riznych

re ’ ’ v v ’ ¥ 927
svatcich, komponoval pro mistni potieby napf. ,,velky mse*

a rozepisoval nékteré
skladby pro potifeby chramového zpévu.928 Wentzel udilel roku 1699 lekce napf.
sestie Marii Rosalii®*® &i o rok pozdéji Marii Klafe.”® Na vydajich za tyto pedagogy
se nesetfilo, kazdy z nich si pfisel az na 10 zlatych mési¢né. Naklady na uceni byly
hrazeny z vén novicek. Roku 1781 odevzdala kandidatka Katharina Hochin pted
vstupem do fadu abatysi 125 zl., z nichz bylo 75 ur¢eno na vyuku hry na Valrhany.931
Po zruseni fadu ji ovSem tato ziskana schopnost byla k ni¢emu, kdyz o Zeny-
varhanice nebyl pravddpodobné v kostelich zajem.%*

Svétsti musikanti se prolinali s vnitkonventnim dénim nejen jako ucitelé. Od
konce 50. let 18. stoleti pusobil u sv. Jifi jako regens chori (coz byla funkce spjata
s nekonventnim hudebnim provozem v kostele u sv. Jifi) vyznamny Cesky skladatel
FrantisSek Xaver Brixi (1732-1771), ktery pro zdejsi chram slozil nékolik koncertti
pro varhany a orchestr. Jejich interpretkami vSak ziejmé sestry nebyly, spise Slo o
svétské hudebniky (mozZzné spolecné i pro sv. Vita, kde Brixi ve stejné dobé rovnéz
piisobil®™?). Jiné to uz mize byt s dvéma kantatami Ursach des Lebens und des Heils
Mariae (1768) a Divina providentia (1771), které byly slozeny pro abatySe Marii
Josefu (+ 1770) a Marii Elektu (f 1781).%* V piipadé druhé ze skladeb znadeni
cantata drammatica a datum jejiho vzniku vede k neodbytné myslence, Ze se jedna o
onu kratkou operu (ein kleine opera), kterou sestry secviCily u pfilezitosti oslav

domné&lého vyro&i 800 let od zaloZeni klastera.”®

Tuto hypotézu vSak nema autor
téchto tadka (jesté) podlozenou. Je vSak mozné, Ze pfinejmensSim tato kantata

dokazuje pfitomnost neliturgické (¢i paraliturgické) hudby za zdmi konventu u sv.

%7 Tamtéz, fol. 212r.

928 Tamtéz, fol. 214v (vypsdni 17 pasiji na vsechny hlasy s notama).

929 Tamtéz.

%0 Tamtéz, fol. 212v.

%1 NA Praha, CG-DK, Kart. 60, sign. F/3 39, N. 4133.

%2 Gubernialni referent doporucuje: Da ihr das Orgel Spielen in der Welt zu nicht nuzzet, so muf ihr

dieses jederzeit besonders bey ihren bediirfftigen Dienst Umbstanden empfindlich fallen, daf; sie ihr

weniges Unniitz auf die Orgl verwenden muste. Tamtéz.

93 Heslo Tomas SLAVICKY, Frantisek Xaver Brixi, in: A. Jakulcové (ed.), Starsi divadlo v Eeskych

zemich do konce 18. stoleti. Osobnosti a dila, Praha 2007, s. 77-79. Tieba doplnit min. o heslo

Vladimira NOVAKA Brixi, rodina hudebnikii a skladatelii v Biografickém slovniku Historického

Gstava AV CR dostupné na http:/biography.hiu.cas.cz/Personal/index.php/BRIXI_rodina
hudebnikt a skladatelti (stazeno 18. 5.2019).

%4 Tamtéz.

% AHMP, SR, kn. 7954, fol. 33v.
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Jiti. Zaroven opét dokazuje prostupnost oné symbolické membrany mezi svétem a
konventem. Mozna podobnymi produkcemi hodlaly benediktinky cilené obhajit své
misto kontemplativniho klastera a v ovzdusi onoho protimonastického diskursu néjak
prokazat svou prospesnost prinejmensim ve vztahu k neSirokému okruhu hradniho a
hradc¢anského posluchaéstva.

Brixiho kantaty byly — na rozdil od chérovych vicehlast, kde pfinejmenSim
v 17. stoleti nemusel byt viibec hudebni doprovod — dozajista doprovazeny nastroji.
Jejich zavedeni souvisi patrné rovnéz s pusobenim abatySe FrantiSky, za niz je
vV konventu vedle vySe zminénych houslistek zaznamenana varhanice a basistka,
pozdéji k nim pfibudou hracky na turbu a dokonce dvé dudacky. Néastroje pro
potteby konventu byly deponovany ve zvlastni mistnosti, kde se konventudlky
schazely k pravidelnym zkouskam. Ve své cele méla instrument (ein clavier) pouze
konventni varhanice.”®® Sortiment nastrojii abaty$e prinejmensim na pielomu 17. a
18. stoleti pravidelnd rozsifovaly a obnovovaly. Uty zaznamenavaji nakupy od
strun, pfes klavichordy, pozitivy (k tomu pfidejme dalsi nastroje, na néz se feholnice
ucily hrat) az po stavby novych varhan. Posledni byly instalovany roku 1701 na nové

zFizeném kiru pii pravé strang hlavni lodi chramu za 165 z1.%%

Vydaje na zednické a
femeslnické prace pii stavbé kiru jsou uvedeny rovnéz mezi naklady na musicu,
svedci tedy o tom, Ze byla oblasti vénovana péce vskutku vSestranna. Jejich umisténi
navic umoznovalo pouZiti jak pro potteby zpévu v kiiru (to pak na né hrala fadova
organistka, povazovana mezi ostatnimi hudebnicemi za hlavni938), tak pro potieby
,»svetskych® varhanikti chramu ¢i pozvanych interprett.

Hostujici umélci sem dochdzeli obzvlasté pii pfileZitosti riznych
»nekonventnich slavnostni (viz napf. na né¢kolikrat zminovanou jezuitskou
»~musiku“ pfi korunovacich abatysi). V ucetnictvi klastera se objevuji pravidelna
vydani na zpévaky a hudebniky, ktefi byli vyuZivani pfedevSim pii vefejnych
chramovych festivitach spojenych se zpivanymi mSemi. Typicky §lo napt. o svatek

939

sv. Anny ¢i Pfeneseni ostatkll sv. Ludmily.”™ Prvniho z nich se pravidelné Gcastnili

%6 ()StA Wien, AVA, Stiftungshofbuchhaltung, Ktn. 591, N.49.

%37 NA Praha, AZK, kn. 22, fol. 213v. Nastroje se samoziejmé rovnéz pravidelng ladily (stymovaly).
%38 Tak v napt. medailonu sestry Rosy Marie Ossendorffin (+ 1743), hlavni hudebnice, obvzldstné na
varhany, ktery malo roven se vynajde. AHMP, SR, kn. 7875, fol. 110v, €. 126. Zarovei jde o jeden
z nékolika pfipadt multiinstrumentalistky.

%39 Tak napt. 1698 a 1699. NA Praha, AZK, kn. 22, fol. 136v a 138r.
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choralisté, na obou pak byli pfitomni trubaci, kteti na sv. Ludmilu doprovazeli dvoje
nespory, litanie a msi (pfi niz byly jist¢ v chrdmu na svém kiru pfitomny i
jeptisky).”* Trubagi troubili slavnostni fanfary i pii oblaceni novicek.*** V roce 1782
byla v tzv. svétské budové klastera inventovana mistnost pro hudebniky (Musikanten
Zimmer), ktera patrné slouzila jako zazemi pro tuto nekonventni produkci (s
positivem).**?

Jiné zivé uméni nebylo u sv. Jifi v raném novovéku provozovano. Tradice
sttedoveékych pasijovymi her, kde ziejm¢ vystupovaly feholnice s mnichy ¢i hraly

v 7 4 . v .
muzské role,”* byla v raném novovéku davno zapomenuta.

%0 Tamtéz, fol. 138r.

%1 Tamtéz, napt. fol. 142v.

%2 NA Praha, CSU, kn. 452, fol. 46v.
3 Vice v P. ULICNY, Prostor a ritudl.
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12. KREHKOST SOUZITI

Jednim z tii slibi, které feholnice skladaly, byl slib poslusnosti. Ta byla
chapand mnohovrstevnaté: jako poslusnost Bohu a feholi,*** poslusnost nadfizenému

5 a stejné¢ tak vici sob¢ v ramci komunity (konvrSek k chorovym

(1 muzskému)
sestram, mladSich k star§im, novicek k profeskdm apod.). Pro dodrzovani té
vnitrokomunitni byl ustanoven normativni systém, ktery mél vést k dodrzovani
véeho, co piedepisuje Rehole a statuta. Byl obvykle opisovan jako ,.duchovni
vedeni“¥* a spocival Vv rukou pfedstavenych. Opirala se ovSem zejména o svédomi
jednotlivych feholnic, které byly ochotny vetejné vyznavat své chyby, viny ¢i hiichy
(tzv. culpa), za nézZ se jim dostavalo raznych trestti (od pokarani po né&jakou obdobu
karceru) za ucelem népravy ,hfiSnice“ a zdroven k vystraze ostatnim. Tento
specificky zplisob rozhieSeni samoziejmé nezastupoval svatost zpovédi, kterou mohl
vykonat jediné pfislusny kaplan (ktery se tak stal jakymsi ,,tichym* kontrolorem
zivota tfeholnic) — jeho ukolem byla ptfedevSim bezprostiedni reakce na obvyklé
vnitini potize (sou)ziti v Zenskych feholnich spoleCenstvich, s nimiz by si externi

947

duchovni nemusel védét rady.”™" Vychazi — se v§emi vyvojovymi zménami — patrné

z téch pasazi Rehole, v nichZ se obecné hovoii o pokdrdni (dle Feholni kizné) a
nasledném pokorném pokani.

Podkladem pro administraci této oblasti u sv. Jifi jsou Statuta klastera z roku
1635.%48 Jejich autor implicitné€ déli prohifesky proti feholni disciplin€ na dva typy: na
ty, které diky chovani feholnice vyjdou na svétlo samy od sebe (napf. neucast ¢i

fer 7 . 1-94
odmitani zpovedi®®

), a ty, knimz se konventudlka sama pfizna (nedostatecné
pokropeni se svécenou vodou®™ aj.). Culpa méla probihat kazdy den v kapitule za
ucasti vSech profesek (bez novicek, které se zpovidaly ptfed novicmistryni) a jiz

pouhy pozdni pifichod na toto sezeni byl sankcionovan libanim nohou ostatnim

%4 K tomuto chapani napi. C. STEWART, Modlitba, s. 64-66,

%5 Srov. M. BORKOWSKA, Zycie, s. 309 an.

%6 Srov. napt. M. BORKOWSKA, Zycie, s. 285 (kierownictwo duchowe).

%7 Tamtéz, s. 286—287.

%8 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta, zejm.
kap. 10. O slibu posluSenstvi a kterak se culpa ma slySeti. Piedpisy jsou stanoveny muzem, navic
nefeholnikem, ¢imz — i pfi pfedpokladané znalosti néjakych vzorct odjinud — budou jisté v néjakém
stupni ovlivnény.

%9 Tamtéz, kap. 3 O zpovédi a pFijimani velebné svdtosti.

%0 Tamtéz, kap. 10.

149



feholnicim a v ptipadé¢ védomé neucasti trestem v podobé jidla (chléb a voda) na

951

zemi.™" Tento trest byl zjevné pokladan za nejvétsi pokotfeni feholnice a v mnoha

podobach je vtélen rovnéz do konstituci jinych Zenskych fada a kongregalci.952
Samotné prohiesky jsou také vniting diferenciovany: u mnohych z nich (celkem 23)
je ponechdno na rozhodnuti pfedstavenych, jaké pokani za n€ ulozit (s douskou, ze
tresty maji byt udlovany s ldskou a dobrotivosti).**® K p¥iznani sestry pfistupovaly
v poiadi dle doby od oblaCeni pomoci ustdlenych formuli, které Arnost Vojtéch
z Harrachu vtélil do 10. kapitoly Statut.®* Z uvedenych formuli se pied ocima
zhmotiluje cely systém restrikci (Ci pravidel, jakd vibec mohou vétsi komunitu —
konventualek zilo u sv. Jifi v 18. stoleti obycejné okolo 40 — né&jakym zplisobem
usmérnit), které s sebou kazdodenni Zivot v konventu nesl. Tykal se zaleZzitosti
duchovnich (zpovédi, poboznosti), provoznich (chovani v refektafi - Pri stole jsem
mluvila, na jinou jikala, hlavou neb rukou kejvala, strkala, kopala a se smdla 4j.,
dodrzovani potadku dne - Vcas jsem se nepoloZila) ¢i uvzivani klasterniho majetku
(Kneh jsem pokazdy nezaviela a ty lojem aneb voskem pokvapala).955 Nejvetsi
prostor (celkem 7 formuli, nepocitaje v to obecné, jako je kupf. ruseni ticha obsazené
mj. vevyznani V sldfhauzu tuze jsem chodila a se smdla) je ovSem vénovan
vzajemnym vztahim spolusester, které ordinaf pfisné napomind, Ze maji byt k sob&
uctivé jak na panny a nevestky Krista Pana naleZi, pamatujic, Ze jsou svet, rodice a
vSecky svéta veci pro milost choti svého opustily a vradé jedna druhé rovmné
zﬁstaly.956 Krom¢ této horizontdlni tcty je trestuhodné porusSeni ucty/respektu
vertikalniho — jak ve vztahu k pfedstavenym, tak star§im sestram vibec (Mimo

vrchnost a prevoru a starsi jdouce ndlezité jsem se nepoklonila aj.). Vztah zde

! Tamtéz.

%2 Srov. napk. konstituce celestinek — Constitutionen Oder Satzungen Fiir die Geistlichen def8 Ordens
Der Allerheiligsten Verkiindigung/ Welcher zu Genua angefangen hat/ in dem Jahr unsers Heyls 1604
..., Prag 1709, s. 75, 89, 92 aj.

%3 NA Praha, APA, Kkart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta, zejm.
kap. 10. O slibu posiusenstvi a kterak se culpa ma slyseti.

%4 0d kratougkych napi.: Na jidla a krmé jinych jsem hledéla, az po sofistikované popisy, jak doklada
naruseni hlavni povinnosti fadu: Mezi sluzbami Bozimi jsem rumplovala, sem i tam vohlidala, smala
se a jinym k smichu p¥ic¢inu dala, na jiny v kiru jsem bublala, aneb na né se usklibala, item k Gloria
Patri etc. jsem se nepoklonila, véas jsem nevstala a zase nepoklekla, item mezi antiphonou,
responsorium, capitolou aneb lecti jsem kazila a tak jinym pohorseni dala, item slova jsem nedobre
Fikala. Tamtéz.

%5 yse tamtéz. U vech oblasti jsou uvedeny jen piiklady.

%% Tamtéz.
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funguje 1 opacné, jak doklada vyznani Kazala jsem s netrpélivosti mladsi sestre vstati
a sama jsem se posadila a tak dobryho prikladu pokory nedala.

Hfi$nice ma po vykonani pfiznani jedinou povinnost — ucinit ulozené pokani.
Pokud odmitne, ma ji byt ulozeno pokani dvojnasobné a pokud ho opét nevykona,
mé byt az do vyfeSeni v zavrzeni.®" Co si pod timto intrumentem lze predstavit,
védely jen samotné feholnice. O konkrétnim vykonu vySe nacrtnuté abatySské
duchovni spravy neni od sv. Jifi zachovana zadna informace — vSe probihalo bez
pisemné fixace a predpokladané nedodrzovani pravidel vyvielo na povrch az
Vv krizovych momentech konflikti. O jeji neti¢innosti v momentu, kdy ji jednotlivé
strany prestanou uznavat, vypovida tfeba stiznost abatySe Alzbéty Eufrosiny (1 1671)
na nehodnou sestru Anicku Krasnou (7 1667), kterd prozila sviij feholni Zivot pod
péti predstavenymi: (...) t7i nebozky predkyné (...) jsou s ni mély velky kiizZe, kdyz ji
napominaly a chtély trestat. Jak to znamenala, Ze ma mit pokani, hned se neomocnou
udélala, jakoby psotnik méla, na zem sebou hodila a tak vidycky salila. 98 Abatyse
Katefina Smidova (f 1662) si pred ni Gidajné dokonce klekla a prosila ji pro Pdina
Boha, aby se polepsila a takovyho pohorseni vice necinila. Ona se potom Pani
Katefiné vysmdla a pred jinymi se ztoho chlubila.®* Takové elementy, které se
nutné v uzavienych komunitach objevuji, pak cely systém smluvni vyznani a pokani
destruovaly a dovadely spoleCenstvi na pokraj rozkladu. V takovych situacich
pfichazel na scénu extrakonventni prvek, reprezentovany duchovni ,,vrchnosti* nad

klasterem cili ordinafem a jeho Gfadem.

12.1 TRESTY

Druhy stupenn vejstupkiiv podle zadvaznosti predstavuji ty, které maji pevné
stanovené tresty, at’ jiz Reholi (sem patii trest mrskéani z kapitoly Nepolepsitelni®®),
nebo jinymi niz§imi normdaliemi — u svatojifskych benediktinek Statuty.961 Tyto

prohtesky a jejich potrestani se prolinaji v podstaté témét vSemi kapitolami. Tresty

%7 Ve Tamtéz.

%8 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, No. 20.

%% Tamtéz.

%ORB, s. 81.

%1 NA Praha, APA, Kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta.
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maji v zasad¢ stejnou podobu: bud’ se tykaji néjaké sankce spojené s jidlem, nebo
vyjadiuji pokéani pfiznacnym gestem (prostrace) ¢i slovné (odifikanim modlitby).
V obou piipadech je vnich obsazena néjaka forma poniZenosti (typicky libani
nohou) a zejména ponizeni. Piiznacné je tu nejen ono jidlo na podlaze, ale viibec
obecna snaha o vytvoreni nekomfortni situace pro provinilou: pozdné ptichozi sestra
ztraci narok na své misto v kliru a musi v priitbéhu poboznosti sedét az vzadu za
nejmlad$imi profeskami,”®® pokud konventualka pii jidle porusi silentio, musi az do
konce stat.”®® Tento princip zjevné tehdejsi disciplinatofi povazovali za adekvatni
odpovéd’ vSem, které zapomnély na jedno z priivodnich mott kazdé feholnice: Der

Gehorsamb st ein Tugend.®*

Vsechny tresty jsou stejné jako pokani vetejné —
probihaji pted ofima vSech spolusester.

V prvnim ptipadé€ je hfiSnice nejprve nucena jist na zemi (nejcastéji chléb a
vodu), v piipadé zopakovani zlstava bez jidla. Tak je trestano poruSeni mlceni v
ktiru, odmitnuti zpovédi, piijeti nepovoleného daru zvnéjSku, odmlouvani abatysi a
ptevorce, pozdni pfichod do refektare ¢i nedovolené jidlo, at’ jiz tajné pfipravené

965 , .
Pouhé odebrani

v kuchyni, vnesené do klastera, nebo tajné skonzumované v cele.
jidla hrozi konventudlce, ktera si povidala nepatficné se svétskymi navstévniky
v parlatoriu.®® V ostatnich momentech — zavaznost vejstupkiv je tu nizs? —
odfikavaji sestry nejCastéji pétkrat Otenas a Ave Maria, prosi v kleCe za odpusténi
(tak tfeba za rozbiti nadobi) ¢i libaji nohy spolusestram (vstanou-li od stolu bez
prichod do kiiru) a odiikavaji uvedené modlitby.”’ Prohfesky, které nejsou vyslovng
uvedeny ve statutech, se trestaji nejprve napomenutim stranou, pak odebranim jidel a
nato odebranim ufadu. Pouzivaji se tedy vici t€ém, které nedostateCné plni své

povinnosti oficidlek. Vykonem této spravedlnosti je povéiena pievorka.’®® Nejvyssi

tresty za zanedbani povinnosti jsou pfipraveny pro kuchynmistrové a sklepnice (jidlo

%2 Tamtéz, kap. 1.

%3 Tamtéz, kap. 13.

%4 Objevuje se snad v kazdém materialu tohoto typu napfi¢ fady a kongregacemi (nejen) raného
novoveku — zde citovano z prostfedi celestinek. Autorem konstituci je samoziejmé muz, janovsky
jezuita Bernardino Zanoni (1538-1620) - Constitutionen Oder Satzungen, s. 75.

% Viz piislusné kapitoly Statut (1, 3, 8, 10 a 13). NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta
visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta.

%6 Tamtéz, kap. 6 O formyikdch.

%7 Tamtéz.

%8 Tamtéz, kap. 5 O prevore.
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na zemi), u zbylych (jako sakristianky, kdyz zapomene po kompletéii rozsvitit lampu

V $l6fhauzu) stadi vyznani s nasledujicim pokanim, udilenym v kapitule.”®®

Je ziejmé,
7ze vyziva — jako jeden z ptedpokladt zdravého a silného spoleCenstvi — patfila
V chapani ordinaie k dillezitym zélezitostem. Pfimé doklady o pouziti trestii od sv.
Jiti pochazeji ze 60. let 17. stoleti, z dob velkého konfliktu mezi pfiznivkynémi
abatySe a prevorky. Tehdej$i abatySe Alzbéta odebrala vSem ,,protivnicim a
rebelantkdm* ptl Zejdliku vina, k jejich népraveé to ovsem nevedlo.”” Ve stejné dob¢
pouzila abatysSe k potrestani odbojnych feholnic také mrskani (nazyvané rovnéz jako
disciplina/ny), které ji bylo roku 1665 zapovézeno, resp. moznost jeho uziti
podminéna souhlasem arcibiskupa.’”* Rok predtim si totiz n&které konventualky pfi
vizitaci stézovaly, ze do cel zaznivaji kiiky disciplinovanych panen, jak kdyby matka

rodila.’™

Jak nakonec vime, vytesila cely problém smrt ,,nejbouflivéjSich* sester.
Vyse uvedend exemplarnost tresti meéla ovSem vyznam pouze pro
momentalni skupinu a vétSinou se vibec nepfenasela dale. Tudiz v medailonech
feholnic nenalezneme prakticky nikde zadny zaznam o nehodnych h#isnicich, a¢ se
takové musely nutné vyskytovat (v nekrologiich to zfejmé¢ budou ty, jejichz curricula
nedoprovazi zadné hodnoceni, jen suché 1’1daj6973). Obraz, ktery o sobé& tvofilo
spoleCenstvi prostiednictvim svych kronikatek, tak byl v tomto ohledu prost stind.

Pokud se uz u nékoho né&jaka kriticka poznamka objevi, pak je to zfejme zaruka toho,

v , « , - , . , 974
ze byl pro své spole€enstvi jen malo snesitelny.

12.2 VNITRNI KONFLIKTY

Vedle rtiznych vngjSich ran — pocinaje témi nejhor$imi, jako jsou valka,
epidemie, ohen, ale 1 ekonomické obtize — predstavovaly, jak se zda, nejvétsi
nebezpe¢i pro klidny Zivot komunit zejména jejich vnitini konflikty. Proto také

autofi norem monastického Zivota vénovaly souziti feholnikl/nic velkou pozornost.

%9 Viz piislusné kapitoly tamtéz (13 a 16).

70 Tamtéz, N.1, Contra priorissam.

9 Tamtéz, N.12.

72 Tamtéz, N.50.

93 Srov. H. KUCHAROV A, Kldster premonstritek, s. 221.

94 U svatojifskych benediktinek to je pouze piipad odvolané prevorky Veroniky Albinky (+ 1669) z r.
1668.
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Svaty Benedikt dirazem na vzajemnou lasku konventualii protkal prakticky vSechny
oddily Rehole a jeji zakladni zasady (poslu$nost, ochota, uctivost, trpélivost spadajici

975

pod termin caritas fraternitatis,”” §ir§i nez to, co se obecné chape pod pojmem

laska) jesté jednou shrnul v predposlednich kapitolach svého dila (71. Vzajemna

978 Podobné tomu bylo na Grovni fadovych

poslusnost a 72. Dobra horlivost mnichi).
konstituci a konventnich statut. V téch svatojitskych z roku 1635 arcibiskup Arnost
Vojtéch Harrach zdaraziuje, ze skrze nesvornost a roztrzitost konc¢i i1 nejslavnéjsi
zem¢ a mnohem spiseji jedno mdlejch a kiehkejch panen malické shromdzdeni. >’
Proto musi abatySe s pfevorkou dbat na zazehnani jakychkoliv jisker spor, z nichz
by z vnuknuti dabelského mohl vzejit niCivy plamen. Za pfi¢inu zla v komunité
Harrach celkem realisticky a v souladu s tehdej§im kénonem nefesti®’® oznacuje
hadavost, pomlouvacnost, rouhavost, dale neuctu k spolusestram a pychu. Sestry,
které se n¢kterého z téchto hiichi namitenych proti nékteré druzce dopusti, maji byt
zavrzené (a ani zpovédnik jim nemuze dat rozhfeseni) do doby, nez se smiii pred
vSemi profeskami v kapitule rukoudanim, odproSenim, polibenim a slibem, ze na
vSechny rozepie zapomenou. Do té doby zlstavaji jen o chlebu a vodé, v pfipadé, ze
ani na podruh¢é neuposlechnou abatySe pted celou kapitolou, maji byt disciplinovéany.
V kazdodennim styku si zejména nemaji davat nenalezitd jména, tykat si, tropit
ze sebe Sprymy a zduraziovat svij veék, délku pobytu v fadu a zasluhy vcetné toho,
kolik penéz ptinesly do fadu. Pokud néktera toto jiné ucini, ma ji a vSem, co u toho
byly, polibit nohy a kdyz se nepolepsi, bude jist ze zemé. Nejhorsim precinem je pak
nasili na spolusestie: pokud jind vztdhne ruku na ,,fadovou‘ feholnici, je na osm dni
zavrzena, pokud na ptredstavenou, je ipso facto exkomunikovana a ma byt s védomim
ordinafe propuéténa.979 Také mezi vyznanimi viny (culpa), které konventualky
vetejné pronasely v kapitule, se nemala ¢ast tyka souziti v ¢ele s doznanim Na jinou
Jjsem vsetecné hledéla, jiny k hnévu popudila, na mou sestru jsem se Sklebila, hlavou

vrtéla, mimo ni vzpurné Sla, aneb po ni plila.980 Souziti komunity, respektive jeho

5 RB, s. 167.

76 Tamtéz, s. 163—167.

9" NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Statuta, kap. 10 O slibu posluSenstvi a kterak se md
culpa slyseti. Nasledujici informace odtud.

8 Nejedna se tedy vyhradné jen o tzv. smrtelné hiichy — srov. napf. kolekci alegorii netfesti M. B.
Brauna z vychodoceského Kuksu.

99 Vse tamtéz, kap. 10 O slibu poslusenstvi a kterak se md culpa slyseti.

%80 Tamtéz.
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499

»hastaveni® se vénuji vice ¢i méné ostatni kapitoly Statut v souladu s jejich deklaraci:
aby se nalezity a dobry poradek mezi duchovnima a obvzlasté reholnima osobami
zachoval.

Ani sebelepsi nastaveni vnitinich mechanismi fungovani spoleCenstvi, apely
na lasku a soulad ¢i pusobeni Ducha sv. nemohlo nutné zabranit vSemoznym
vnitinim konfliktim, od malichernosti bézného dne az po vyhrocené situace, v nichz
se komunity mohly ocitnout na okraji samotného zaniku. V narativnich pramenech
Vv pozustalostech konventd jsou, zda se, zachycovany jen s velkou obezietnosti (a
Zpohledu vitézi?, eventualné s didaktickym zamérem, c¢emu se napfiste
vyhnout?),%®! v jinych konventnich pisemnostech se spiSe nevyskytuji — otazkou je,
zdali nebyly zahy po odeznéni nejhorsiho cilen¢ skartovany, aby obraz spolecenstvi
pro budoucnost ziistal zachovan v co nejsvétlejsich barvach. Jejich vyskyt je vétsi
mezi materialy z okruhu ordindii — uz jen proto, ze jejich ukolem bylo odhalit co
nejvice chyb (na tomto zaklad¢ pak mize lehce vzniknout jisté mylny obraz o
klasterech coby permanentné¢ problematickych mistech%z).

U sv. Jifi je pisemné pomérné dobie ,,pokryt“ mnohovrstevnaty konflikt,
ktery probihal v druhé poloviné Sedesatych a na zacatku sedmdesatych let 17. stoleti.
Vzhledem k svému rozsahu a zapojenym aktérim ziejmé nemuze byt povazovan za
modelovy ani pro prazsky klaster a tim méné pro jiné Zenské konventy v Ceskych
zemich, nicméné muize odhalit nékteré principy vzniku, pribc¢hu a feSeni
vyhrocenych situaci. Zakladni soufadnice byly nasledujici:

1. Uz ve tficatych letech 17. stoleti dosdhl pocet prazskych benediktinek 30,
komunita byla nejpozdéji od této doby socidlné a vékoveé rozmanita (napt. ve
srovnani se situaci okolo roku 1600) a tato diverzita rostla. Z ptivodné

prevazné (Ci pln€) Ceskojazyéného klastera se staval postupné klaster jazykove

%L 0 oficialni Hhistoriografii* ani nemluve.

%2 Mnohé pravidla a postiehy z této oblasti (napii& prostiedimi a Casy) obsahuje napf. trojice
piispévkil z Dusan FOLTYN — Katefina CHARVATOVA — Petr SOMMER, Historia monastica I. —
Colloquia mediaevalia Pragensia 3, Praha 2005 (pfi¢emz dva druhé vice, neb se tykaji klastert a tfeti
nejvice, kdyz se tyka zenskych spolecenstvi v raném novovéku): Martin NODL, Vizitacni protokoly a
déjiny kazdodenniho Zivota, s. 55-68; Katetina CHARVATOVA, Vizitace v cistercidckém radu od 12.
do pocatku 15. stoleti — obecnd pravidla a nékteré ceské priklady, s. 69-82; J. ZDICHYNEC,
Promeény reholni vizitace, s. 103-132.
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smiSeny (1664 v poméru 2:1 v prospéch &eskych panen®®®). Zpové&dnik tu na
zacatku 60. let byl jen némecky mluvici.

Krom obligatnich voleb abaty$i zde od roku 1636 probihaly rovnéz volby
prevorek, ¢imz v Cele konventu stdla dvojice predstavenych, kterd svou
legitimitu mohla opirat o stejny zdroj, ktery se pravdépodobné lisival svym
rozsahem. Dle vieho zde volby (pfinejmensim roku 1662 to tak bylo®™*)
probihaly vefejné: kazda sestra védéla o té druhé, koho volila, tj. 1 abatySe
vedeéla, zdali ji volila pfevorka a naopak.

Do stavu roku 1662, kdy konflikty vyhfezly na povrch, byla komunita
formovana dlouhym udobim materidlniho nedostatku a valecnych utrap, ktery
se pfimo na mist¢ samém projevoval nemocemi, stisnénymi podminkami
vyzivy, ubytovani a jen pomalou obnovou konventni budovy. Mnohé
z nedostatkti byly feseny dary z vnéjsku.

VSechny tyto problémy vedly k vnitinimu rozpadu komunity na nékolik
solitéri a skupin dle vé&ku, postaveni, piiznived z vnéjSku, obliby u
predstavenych a obcovaci fe€i, které se navic na kazdé ze zminovanych otazek
pfeskupovaly.985

Nekteré sestry zadaly tajnymi listy plnymi pomluv o feSeni problému ordinéte
a jeho oficialy, ktefi si tak na zakladé nepodloZenych informaci vytvareli nazor
0 situaci vevnitf.

Na vizitace klaStera, které nasledné¢ po dlouhé prestavce (od roku 1650)
prazsky arcibiskup nafidil, nemé¢l dle minéni pfedstavenych benediktinek
pravo. Takeé to patrné vedlo k tomu, Ze vizitatorsti komisafi poptali vice sluchu

vvvvv

podpotfili.

Uz kdyz umirala roku 1636 abatySe Regina, nabadala ten den pred svou smrti

svych duchovnich ditek, panen, k lasce a svornosti prosice jich, aby napomenuti jeji

%3 Tak je oznaluji prameny, z kontextu plyne, 7e dle (pfevazujiciho) obcovaciho jazyka. Pravidlem
bylo, Ze ceské sestry (stejné jako kaplani a zpovédnici) ovladaly casto oba zemské jazyky, u
némeckych (pfingjmensim u duchovnich je to dolozeno) toto pravidlo (V opaéném gardu) neplatilo.
K obcovacimu jazyku napf. u dominikénti J. ZOUHAR, Ceskd dominikanska provincie, s. 42—44 a 46,
Zde je ¢esko-némecka komunikace rovnéz narusena.

%4 OStA Wien, AVA, F. Familienarchiv Harrach, Ktn 176, in spec. 176.3.

%3 To vyrazng zt&Zuje orientaci v pramenech.
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zachovaly a lasku k sobé mély.”®® Arcibiskupské vizitace roku 1650 7ada tehdejsi
abatysi Justinu Annu (1 1659), at’ svym spolusestram Zadnych, dokonce nendlezitych
jmen (...) neprezdiva (...), mnohem miné at’ jim hrozi, nevéii zalobam a domnénkam,
kter¢ at konventualky pro zachovani pokoje (...) netropi, a uzavira protokol
pozadavkem necht vieckny mezi sebou jako oudové jednoho téla Zivy jsou.®®’ Roku
1660 zadala naslednad abatySe Katetfina Febronia (T 1662) ordindfe o podporu
v naprav¢ discipliny a pfekracovani fehole, jimiz se vyznacuje gegenwertiger geistl.
anlegung unsers klosters.”® Je tedy zfejmé, e situace uvnitf konventu byla v tomto
ohledu neuspokojiva jiz delsi dobu (a nikdy potom se jiz s podobnymi projevy
nesetkame).

Pfi¢iny tohoto stavu nejsou nikde explicitné¢ vyjadieny, snad mohou tkvit
V nest'astné kombinaci vSech vySe naznacenych bodu 1-4. Nez se do feSeni situace —
poté co nebylo mozné k uklidnéni pouzit dfive popsany systém vyznani vin, tresti a
disciplinaci (byla zminka o mrskéni) — vlozil ve shod¢ s Tridentinem ordinaf,
opakuje se ve vSech listech (i anonymnich) zasilanych do arcibiskupského palace
v mnoha variacich stiznosti na vedeni klastera. Obojimu dala ve svém psani prichod
Eva Koratynova (7 1668):

Aby [nam] p[ani] knézZna, ku ktery se ji ode vsech skrze svatou poniZenost pro
Krista Pdna pricina davd, lasku rovnou zachovala, domnéni krivejch, nepravejch a
vymyslenejch jeji dusi i nasim dusem velice Skodlivejch aby zanechala, panndm
Ceskym jestlize ne sestersky, aspon krestansky na sebe pohlidnout aneb spolu
promluvit aby poprdla, pomstou, nenavisti, pohruzkami tém, ktery toho nezaslouZily,
aby neublizovala, srdce nevinnejch nezarmucovala a zdravi jejich neujimala,
pochlebujici  klevety donasejicich, kterejch nejradéji  okolo sebe mad, aby
nevyslejchala, dvojiho konventu, ponévadz toliko jeden spravovati prijala, aby
necinila, nevinny aby prisnéji netrestala, a vinny, jakoZz tak cini, nezastavala,
uprimné a ne se vSemi podvody a praktikami jako az posavad cinila, o cemz by se

mohla knizka sepsat, s konventem aby vychdzela.”®

%6 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 6. Pfes viechnu obecnost ,,0dkazu a poselstvi potomkiim* miize byt
ptitomnost této formulace (ktera se do té doby u jinych abatysi neobjevuje a poté rovnéz ne) znakem
néjakych potizi.

%7 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.5 (body 2, 9 a 22).
%8 ()StA Wien, AVA, F. Familienarchiv Harrach, Ktn 176, in spec. 176.3.

%9 Tamtéz.
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A vzapéti o abatySiné naméstkyni: Panna prevora prilisné prichylnosti hnévu,
klevet, dondseni, vad, riznic, utrhani, hanlivejch neuctivejch reci, k netrpélivosti
sestram dobrovolné pricin poddavani, vrchnosti proti pannam podsazovani, slov
ustépacnych potupnych nad mece a rany bolestivéjsich a pronikavejsich aby se
varovala, pannu knéznu ne vice zbouriti a popuditi, ale radéji upokojiti aby hledéla,
daremny véci [a] dajakéz titerky, které nejsou hodny, aby se o tom slovo melo
promluvit, aby neprednasela, nez sama napravila.990

A nakonec 0 obou: Panna knéina a panna prevora, chtéji-li jinych ktomu
mit, aby jiny poslusny byly, na sobé aby priklad daly a lipéji, dokonaleji nezli az
posavad se od nich dalo, regule a J[eho] E[minence] K[niZete] 9oL milostivy narizeni
vedle svaty obedienci aby zachovavaly, ne jako Fikdvaji, kdyz se jejich co vrchnim
nalezi, jaky maji bejt, v regulich capitulum ctou, co se jim nelibi, 6 to neni na nds, to
je jen pro muze, pro mnichy, nebo nebyl prve [t]en obycej, nez kdyz ktera panna to
rekne, da se ji odpoved’ ta, nebyl-li je prve ten obycej, bude nynicky bejvat.992

Citace Evina textu témg&f in extenso ma predev§im naznacit, v em samy
konventualky (obecng) spatfovaly obtize vnitiniho chodu — v nedodrzovani fehole,
ustupovani od zazitych tradic v kombinaci se S$patnym chovanim a snad
charakterovymi vlastnostmi kli¢ovych osob komunity. Ty zjevné nebylo snadné
odhalit, kdyz napft. pisatelka roku 1662 obéma zminénym funkcionarkam pii volbé
odevzdala sviij hlas.** Z tohoto a dalich listii ordinafi pted rokem 1664 plyne, Ze
komunita byla rozdélena na stranu abatySsko-pfevorskou (obé funkcionéiky a jejich
priznivkyné€) a zbytek konventu, z n¢hoz vychazely zpravy o neutéSeném stavu. Mezi
nimi se neziidka najdou povzdechy umoznujici nahlédnout hloubé&ji do uvazovani
feholnic a jejich chapani svého povolani — zde napf. jako jedna z bolesti na povrch
vystupuje klausura (jejiz t€Zkost musela nutné v myslich feholnic n&jak rezonovat):
Die mans pershonen in klostern kennen sich noch erlustigen, in die welt gehen, ein
jungfer aber eingespert als wie in einer gefangnus und in einen solchen unruchigen

leben ohne frid und eingkeit. Wie kan man Gott recht dinen?%%*

%0 Tamtéz.

%1 Minén Arnost Vojtéch z Harrachu.

%2 Tamtéz.

993 Tamtéz, Anno 1662 die 1 Augusti facta est electio...

94 Tak sestra Febronia Brunerin (f 1702, v dob& vzniku listu cca 10 let v klastete) Harrachovi.
Tamtéz.
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Za této situace vyslal arcibiskup Harrach v lednu 1664 do klastera mimoiradné
vizitatory s tim, at’ je provéiena situace V konventu. Na mist¢ na zéklad¢ vyslecht
sester konstatovali, ze vedle vySe uvedenych vytek se u sv. Jifi vyskytuji jest¢ mnohé
dalsi nepotadky, které v uhrnu odporuji snad vSem ustanovenim fehole a statut (od
pé&e 0 nemocné az po organizace kapitul).*®® Za jeden z nejzasadngjsich je oznacena
skuteCnost, ktera posouva (¢i lépe feCeno upiesnuje) prvopocatky budoucich
neblahych konflikti mezi mluv¢éimi obou zdejSich zemskych jazyka, které v 19.
stoleti pferostou v ¢irou naciondlni opozici. Komisafi konstatuji, ze v klastefe je
pomérné vyznamnd ¢ast panen, kterd hovoii jen némecky a jejiz podil na plnosti
vnitokonventniho Zivota je tim ponékud snizen. Pro takové sestry by neméla probihat
¢etba u stolu pouze v €esting (natoz aby k ni byly nuceny), stejné tak by tyto sestry

mély mit k dispozici némeckou verzi Statut,*%

Naopak pro ¢eské panny byla situace
Vv konventu diskonformni v duchovnich vécech, nebot” tehdejsi zpovédnik P. Michael
hovotil pouze némecky. Z vizitatniho protokolu jasn¢ vyplyva, Ze pravé na této
skute¢nosti vedla dal$i hrani¢ni linie napf#i¢ konventem, ¢emuz dali komisafi vyraz v
napomenuti: Pro zachovdni svornosti at se neslysi, ja jsem Ceska, a ty Némkyné, neb
naproti tomu necht’ se taky nemluvi, ja jsem z takovyho a takovyho rodu, ty jsi selka
neb dcera méstska. Zlyho ducha jsou to ndstroje (...). Stat[uta] (...) podobné véci
zapovidaji, nebo jazyk cesky neb némecky mezi sestrami necini rozdil, ponévadz jsou
jednoho otce svatého Benedikta vSiechny dcery pod jednou reguli a profesi v jednom
habitu fivyjsou.997

V kvétnu byla nafizena dalsi vizitace — patrné ke zkontrolovani Uc€innosti
predchozich doporuceni. Tentokrat byla vicedenni, komisafi pii ni vedle vyslecht
sester a obhlidky klaStera provedli rovné€z soupis movitych a nemovitych véci
klaStera a nahlédli do hospodatrskych knih klastera.>®® Proti jejimu prabéhu a

zavérum uz abatySe vystoupila. Ke konkluzi, Ze ne matkou, ale macechou se ukazuje

%5 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.4. Zminéného se
tknou body 7, 9, 14 a 21.

%% vse tamtéz, bod 12.

7 Tamtéz.

%% Tamtéz, Acta visitationes ad S. Georgium, N.50. Arcibiskupsti komisafi se na zikladé nalezenych
nedostatkti v hospodafstvi pustili napf. roku 1666 k vizitaci hospodateni vSech podiizenych kostelt
klastera, o rok pozdé&ji pak do hospodaiské vizitace panstvi. Na tomto zaklad¢ si navic vynutili pfisahu
klasterniho hejtmana prazskému arcibiskupovi — viz napt. NA Praha, AZK, kart. 22, ¢. 1966 a 1981.
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(vytek k jejimu chovani bylo 24)**° dospéli pry komisafi jen na zaklads vypovédi
téch, co celym konventem roztrzitost cini, vystupuji proti duchovnimu spravci, kterej
jest pdter slechetnej a dokonalej, a stavi se proti ni a dal$im sestram pro jejich jazyk
— pannam némeckym prezdivaji posmésné Mina a divné hrozi: “Pockejte, vosklivci

,»1000 Cox . . y , y
Za vétsi problém ovSem piedstavena povazovala

neémecky, kde vam brzo konec.
samotny fakt, e vizitatofi opét a opakovan& vstupuji do konventu.'® Jednou
dokonce s kvaltem beze vsi opovedi do klastera prisli, coz ona zvédouce, hnedky
ostatni dvere uzavirati dala a porucila, takze dadle nikam nemohli, jak pozdéji uvedla
tadova kronikaika.'®® JelikoZ se ji nepodafilo témto navitévam zabranit, obratila se
na radu nejvyssiho purkrabiho'®® do Rima k papezi s Zadosti o potvrzeni viech
starych papezskych privilegii, v nichz evidentné spatfovala zdruku klaSternich
exempci vuci prazskym arcibiskuptim. Roku 1668 byla ustanoveni téchto vysad
skutecné potvrzena, ovSem s vyminénim (v ¢eském piekladu, ktery si klaster ziejmé
diky neznalosti latiny nechal ucinit), Ze nejsou ani proti Svatym canoniim neb Concil.

1004

Tridentskému decretiim. Piestoze z této konfirmace rozhodné nevyplyvalo, Ze

biskupsky stolec ztraci pravo na vizitaci (Dekret o feholnicich a mnisSkach v otazce
kontroly zenskych spolecCenstvi ze strany ordinaii hovoii jasn€), mohla jeho
existence predstavovat jakousi zaruku autonomie vaci arcibiskupim a konzistofi.
Nahoda chtéla, Ze ve stejné dob¢ zemrel arcibiskup Harrach (1667) a jesté pied svou
konsekraci v Rim& ho zahy nasledoval jeho postulovany zastupce Jan Vilém
Libstejnsky z Kolovrat (1624-1668)."°% Jeho nastupce Matou$§ Sobek z Bilenberka
(1618-1675) byl — ziejme¢ kvuli stejné fadové piislusnosti — abatySi otcovsky

L1
naklonén*®®

a vizitace dostaly jinou podobu, o niz bude pojednano nize.

Nékdy vroce 1665 doslo k preskupeni sil v konventu, kdyz od té¢ doby
zaCinaji abatySe a prevorka vystupovat v dokumentech jako protivnice, okolo nichz
se soustfed’uji jednotlivé panny. Abatysi obklopovaly pfevazné némecké teholnice,

pfevorka zas méla podporu u €eskych. Vedle nich pak existovalo nékolik nezavislych

999 NA Praha, APA, Kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.44

1000 Tamtéz, Meckenburgovi, 20. 7. 1664.

1001 ) bey dem kloster volbrachter visitation iemehr grofer unruhe in dem convent unter dehnnen
jungfrauen erfolge — Tamtéz, Kurtzer inhaldt dero klagen.

1992 Tamtéz.

1993 1o sporti byl tedy n&jakym zpiisobem zapojen i ,,sv&t .

1004 N A Praha, AZK, kart. 22, inv. &. 2589 (fasc. 22), &. 1996.

1005 pavel JURIK, Kolowratové. Vérné a stdle, Praha 2016, s. 38-39.

1006 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 17.
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mimo ob¢ mocenska centra, k nimz se ty ¢i ony sestry v nékterych nazorech obcas
ptiklanély. VSechny dohromady pak mély spole¢né to, Ze u arcibiskupské konzistote
oCernovaly ty ostatni. O pfevorce psaly, ze v sobé chova grossen unffried und
bofheit, stale Spatné zachdzi s némeckymi sestrami a spila jim jak rozzufend lvice
(alB ein zoringe lewin)."%" Prevorginy ptiznivkyné anonymné tvrdily o abatysi, Ze
jim vypocitava, kolik toho snédly a vypily, kdyz s ni chtéji mluvit, zavie se ve svém
pokoji a mluvi jen ptfes dvefe, opovrhuje jimi jako psy a nechdva se slySet, at’ si
arcibiskup de¢la doma, co chce, ale ne v klastere.”®® Ve okofenéno privatnimi
bolistkami, jejichz rozméry ziejme v relativné uzavieném domé nariistaji hriiznéjsich
rozmérd, nez venku: Prosim a zZadam pokorné Vasi Knizeci Eminenci panné knézné
poruciti, aby mi zas miuj truncek vina dala, kterej je mi vodnala. Aby mi taky dala
takovy koflicek, jako mad panna Anicka.**® AbatySe dokonce sestavila pomérné
rozsahlé portréty deseti neptatelskych panen doplnéné o povzdech: Kdyz mne
nechtéji za vrchnost uzndvat a za to miti, proc¢ jsou mne volily? Ja jsem jich za to
nezddala.*®® Mezi volitelkami je (dle doby pobytu v fadu k 1. 8. 1662) zaznamenana
1 (budouci) ptfevorka. A vice verso — prvni volitelkou pievorky se vzapéti stala
budouci abaty§e.1011

Ordinaf a jeho ufad si zjevné s vyhrocenou situaci, v niz nékteré sestry —
ziejmé jen pro efekt — vyhrozovaly 1 sebevrazdou, nevédéli rady a soustfedili svou
pozornost zejména na ovladnuti hospodatfeni klaStera (viz zmiflované piinuceni
hejtmana k piisaze vérnosti arcibiskupiim a podobné). Zda se, Ze se jednalo o jakousi
vyckévaci taktiku, kterd nakonec zlstala v paméti konventu zapsana asi nejsilngji.
Vytrvaly odpor predstavené vuci vizitdtoram a (GspéSnd) fimska akce
ptetransformovala cely spor na strankach fadové kroniky ve spiknuti proti abatysi
Alzbéte Eufrosing. Jeho domnélou extrakonventni vétev opisuje véta: mnohokrdte do
klastera pani comissari prichazeli, v kterych zacasty téZce a kriveé obzalovana

obvzldstné pak v slavé paméti pana p. kardindla v nemilost velkou uvedena byla. (...)

1007 3StA Wien, F. Familienarchiv Harrach, Ktn 176, in spec. 176.3.

1008 1hr hochfyrstliche Eminenczi solen in sein hauf$ schaffen, wie sie wéllen, und nicht in kloster. —
Tamtéz.

1999 Tamtez.

1010 NJA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, No.2 Contra
Annam.

1011 9StA Wien, F. Familienarchiv Harrach, Ktn 176, in spec. 176.3, Anno 1662 die 1 Augusti facta
est electio.
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A jiz tak daleko prislo, zZe ji svrhnutim z jejiho ouradu hrozili a nejvice a nejvice z té
priciny, zZe nad nékterymi vecmi neb spravedlnostmi klasterskymi ruku ochrannou
drzela a ustoupiti nechtéla.®** Krizi vyiesil nakonec jeden z nejdiikladngjsich
exekutori — smrt. Nejprve zemiel Harrach, brzy na to ho nésledovala jedna
z nejveétSich buficek v konventu AniCka Krasnd (f 1667), rok nato trojice dalSich
feholnic. VSechny patfily spise k odptirkynim abatySe. Se Sobkovym nastupem na
svatovojtéssky stolec byla za vinika vSech nepravosti v konventu ozna¢ena prevorka
Veronika, kterd byla nakonec se svolenim arcibiskupa ze svého tUradu sesazena za
Jjeji velice nepokorny a svarlivy Zivot.™® Jak se zda, souZiti spole¢enstvi narusovala
jesté dale — napt. vefejnymi nadavkami abatySi v Kapitule, nové prevore divnejch
jmen dava, plije po ni, strka, proklz'nd1014 — az 1 ona roku 1669 zemiela. Dohru méla
celd zalezitost 1 na konzistorialni tirovni. Zfejmé na zdklad¢ Alzbétiny insinuace se
novy arcibiskup zaméfil na lehce nestandardni chovani konzistoridlnich udt
Harrachovych dob vici klasteru — ze to nebyla asi jen zalezitost interni, potvrzuje
skute¢nost, ze jednim z impulzu Setfeni byl jeho obéd u nejvyssiho purkrabiho.***®
Sobkovi lidé poté abatysi pfedlozili osmnact punkti, kde bylo sepsano, jak prelati
zachazeli s Vasi milosti a jak casto klaster a panny turbirovali 1028 7 tohoto materialu
vyvstava (jist¢ mirn€ pokfiveny, neb sepsany jen z pohledu konventu) obraz tii
konzistornich oficiald, ktefi z nezndmych divodi rozdmychévaji vasné v komunité,
Stvou proti vybranym feholnicim, vytvareji si pod riznymi zaminkami a s pfispénim
darii sptatelené kliky uvnitt konventu. Ugel tohoto jednani z materiali nevyplyva,
bylo tedy snadné shrnout ho jako onu snahu zbavit momentalni abatysi jejiho
aradu. %"

Nejzajimavéji se na celé kauze jevi ovSem to, v jaké podobé byla zachovana

t,1018 (a

pro potomni konventualky. O tom, Ze kronika pokladala abatysi za hlavni ob&
nasledné vitéze) jiz byla fec. V oficialni historii klastera (J. F. Hammerschmid) bylo

ovSem nutno jeji obraz doplnit nejen o hodnoceni typu erat valde humilis, ale i erga

1012 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 17.

1013 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.3.

101 Tamtéz.

1015 NA Praha, AZK, kart. 22, inv. &. 2589 (fasc. 22), inv. &. 2103.

108 Tamtéz.

07 Ve tamtéz PFi vizitacich pry padaly vyhruzky exkomunikaci, vyhozeni z klastera, ale i
vystéhovani celé komunity, pokud ta se bude za svou vrchnost stavét apod.

10918 pormulovano jako: V Iétu 1664 néjaké nedorozuméni mezi duchovnima pannami se proti ni
vyzdvihlo a tak dalece se rozmdahalo. AHMP, SR, kn. 7875, pag. 17.

162



infirmas suas filias charitativa, quibus saepe lectulos sternebat(!) apod.’™® Ve
spojeni s kontrastnimi donaSkami ordinafim jako es darff (...) andern nicht ein
wenich wafer ins kdmerli tragen frey und sein etlich jungfern aufgestelet die

1020

achtung geben~"" to lehce zpochybnuje celkovy obraz, ktery o sobé komunita chtéla

zanechat. Za Spatnou je oznacena prevorka Veronika (z néjakého nedoronéni[sic!] na

1021y " biestoze zpo&atku byly ob&ma vy&itany

svym ouradu prilisné sobé zakladala
uplné stejné véci a ob¢ — jak se zda — tvotily dlouho sehrany tym. V domaci kronice
jsou za spoluviniky oznaceni i biskupsti vyslanci (Sobkovo vysetfovani to pieci
potvrdilo). V Hammerschmidové oficialni historii se Ctyficet let po udalostech jiz
této rozepfi, jejich ,,vinicich“ apod. neobjevuje ani slovo.'%% V né&kolikasetleté
perspektiveé existence §tyfiu byla jisté¢ marginalii.

Plati jist¢ zdvér M. Borkowské, Ze rozepie v Zenskych klasterech mély casto
piicinu v sporech o ufady a postaveni.’®® Detailii naruieni b&Zného kazdodenniho
souziti je tu ovSem tolik, Ze ptisloveéné jiskry pozdéjsiho pozaru musely vznikat i
jinde. UZ jen skutecnost, Ze pii prestavbé klastera dostaly nové cely jako prvni

o . 1024
némecké sestry,

méla potencial vyvolat hodné zla. Pro ¢eské filology mohou mit
zapisy z tohoto konfliktu (jist¢ vedle mnoha dalSich) 1 jeden zajimavy rozmér —
obsahuji totiz nadavky, kterymi se sestry ve vypjatych situacich Castovaly. AbatySe
pry laickym sestram Casto spilala: Tahni pryc, nechutna konversko.°% Nespokojené

sestry zase proti vrchnosti ,,bublaly*: 4by je cert vzal, hrom zabil, zemé pohltila.lo26

1192 nebo Jste vy veérsi

Pievorka na abaty$i v kapitule pokiikovala: Fuj, stydte se
bldznice!™® Jiné sestry ji pak nadavaly do mordyiek a slibovaly, Ze se modleji a
modliti budou, aby scipla a Bih ji ukratil Zivota."®* Ve doprovazeno $klebenim,
ttepanim rukou, kii¢enim, az se po klastere rozliha. Obraz ctnych nevést Kristovych

je tak opét o néco syt¢jsi. Je tfeba dodat, Ze prameny jiz zadny dals$i konflikt

1019 3 F. HAMMERSCHMID, Historia, s. 119.

1020 hStA Wien, AVA, F. Familienarchiv Harrach, Ktn 176, in spec. 176.3.

1021 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 17.

1022 (3dobi vlady abatyse Alzbéty popsano na J. F. HAMMERSCHMID, Historia, s. 118-120.
1023\, BORKOWSKA, Zycie, s. 299.

1024 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.50. Zprava je z I.
1664.

1025 Tamtéz, N.44.

1026 Tamtéz, N.17.

1027 Tamtéz, N.1.

1028 Tamtéz, N.3.

1029 Tamtéz.
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nezaznamendvaji. Ukazuje se rovnéz, ze ani sebelépe nastavena pravidla uvnitf
nemohou fungovat, nevéfi-li se v toto nastaveni. A kone¢né — v momentu krize se
,hadvlada“ ordindii/muzii nad rozhdranou skupinou zen ukazala jako zcela iluzorni,
tapajici, situaci zhorSujici a v disledku neuacinna. VSechny tyto zavéry si
pochopiteln¢ vyzadaji dalsi uptesiiovani pohledem do jinych konventi.

Podobny vizita¢ni instrument byl spustén jeSté jednou na zadost abatySe
FrantiSky Heleny roku 1698, kdyz se pozvanému duchovnimu HloZkovi nedafilo
privést k uklidnéni sestru Klaru. ' AbatySe pozadala tehdejSiho arcibiskupa Jana
Josefa Breunera (1641-1710) o vyslani dvou komisait, ktefi méli ve véci chovani
uvedené konventualky provést Setfeni pfimo na mists.'®! O tom, zdali se n&jaka
navstéva uskutecnila, neni nic znamo. Konvent se mozna na kratky cas v ocich
tehdejSich arcibiskupskych oficiali zapsal jako problematicky (anebo tam opakované
vizitace jen zkoumaly zlepSeni situace), nebot’ je zaznamenana jes$té minimalné jedna
breunerovska, tentokrat generalni vizitace roku 1703.% Jejim hlavnim odhalenim
bylo jedno non parvum, sed publicum (...) scandalum — otevirani oken smérem

1033

k méstu, odkud je pry do klastera vidét.” " Vice mimofadnych vizitaci — az na smrst

roku 1782, kdy prakticky kazdy tyden do konventu pfichazeli Gfednici Komise pro

v Y 01034  .-v ’ e ’
ruseni klastera'®* — Jiz v 18. stoleti zaznamenano neni.

1030 Tamtéz, Confessarii ad S. Georgium, N.38.

1031 Tamtéz.

1032 NA Praha, APA, kart. 2198, sign. C 136/13, 11. Augusti 1703.
1033 Tamtéz.

1034 0. BASTL, Zruseni, s. 65-68.
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13. NEMOCI

Dal§im z fenoménd, ktery mohl naruSit — a zjevné naruSoval — Zivot
komunity, byly nemoci. Jejich propuknuti znamena v prvni fad¢ oslabeni konkrétni
feholnice, kterd se nemize podilet na zajisSténi chodu kléastera, ptipadna chronicka
nemoc S sebou nese dlouhodobé ¢i definitivni vyfazeni takové teholnice, Casto
naklady na jeji 1écbu, u infekénich nemoci hrozi pfenos na jiné apod. VétSinu
Z chorob nelze pochopitelné predvidat — obecné se samy klastery snazily vyhybat
viditelné stizenym kandidatkdm jiz pii jejich pfijimani. Normalie se o této oblasti
nijak zvlasté nerozepisuji. Zda se vsak, ze slova z hlavy 17. (Divka starsi dvandcti
let, ktera chce prijmout reholni Sat, at' je proSetrena ordinarem,; rovnez tak pred

h1035

sliby) Dekretu o feholnicich a mniskac mohly byt Siroce chapany i jako jakasi

obdoba prohlidky zdravotni. Pfedposledni otdzka noviciatnich i profesnich exament
u sv. Jifi byla — pfinejmensim v 18. stoleti — Hat sie keine heimliche Krankheit?'%%
Mohla (ale nemusela) tak snad odkryt né€jaké nemoci vrozené (pokud byly ovSem
dostate¢né viditelné ¢i rozpoznatelné). V piipadé, ze se to nepodarilo, nastaval
obvykle problém, ktery nemél pouze povahu zdravotni, ale rovnéz pravni, nebot
jednou slozeny slib nebylo snadné zruSit. Podobna lapalie se fesila napt. roku 1779 u
prazskych celestinek, kam byla pfijata novicka Kajetana, ktera si s poukazem na to,
ze nesnasi prili§ spole¢né souziti, st€Zovala na bolesti biicha.’®" Dvakrat k ni byl
pozvan medicus, ktery ji pfed nastoupenym chorem kontroloval bficho.'%*® Konventu
se zahy podafilo uvedenou presvédcit, aby z noviciatu odesla; zahy nato zemiela. Ve
stejném roce byla k celestinkam pfijata jistd Xaverie, u niz se vzapéti objevilo

pravidelné chrleni krve (Bluttbrechen).0%

Predstavena dospéla k nazoru, Ze obé
panny svij skutecny stav zamlCely, aby zvySily své Sance na pfijeti — osifeld
Kajetana dokonce konvertovala z luteranské viry, Xaveriin otec pfes své postaveni
niz§iho dustojnika nabidl za vstup dcery vysokou castku 1 500 zl., ktera, jak spravné

doufal, zajisti jeho dcefi misto v konventu i nadale. Je tfeba dodat, ze situaci

9% PTK, s. 255.

1036 Srov. napf. Examen pro novitiatu ad V. V. Benedictinas in monasterio S. Georgii in arce pragensi,
actum 9 Julii A. 1767 v NA Praha, APA, kart. 2198, sign. C 136/13, Examina professarum ad S.
Georgium.

1037 Tamté, kart. 2199, sign. C 136/4.

1038 Tamtéy.

1039 Tamtéz. Zemiela za &ty roky.
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predstavené celestinek vyrazné ulehcoval fakt, ze ptimo v fadovych konstitucich stoji
zakaz ptijimat nezpusobilé (untaugliche) uchazecky.

U sv. Jifi se podobné piipady vyskytly rovnéz. Roku 1640 byla do tadu
piijata Helena Chanovska z Dlouhé Vsi (1623—-1708; fddovym jménem Sybila), o niz
kronikarka konventu v nekrologiu za dvacet let lakonicky poznamenala: Byla hned
od zacatku ne pri hrubé zdravym rozumu, vsak to jak ona, tak i jeji rodicové za
nekolik let tajili.1040 Jeji indispozice se projevovala mj. rGznymi fantaziemi a v
bézném klasternim provozu nebyla patrné zvladnutelnd. Ziejme proto byla o deset let
pozdéji v klastefe ubytovana jeji ovdovela matka Anna Barbora ( 1656), ktera — a¢
to nekrologium pfimo nezminuje, kdyz chvali zejména jeji ctnosti — 0 svou dceru, jak

drobet rozumu pozbyla, n&jakym zptsobem pecovala.'®

Toto neobvyklé teSeni,
které se jist€¢ pojilo (¢i mélo pojit) s fadou klausurné-ochrannych opatieni, bylo
moznad podminéno vysokym postavenim otce zminéné feholnice. Byl jim nékdejsi
mistosudi a hejtman hradeckého kraje, v dobé dcetina vstupu pak zemsky podkomofi
Jan Jindfich Chanovsky z Dlouhé Vsi (f 1647).1042 O finan¢ni kompenzaci, jez
zfejm¢ musela setrvani nemocné Sibyly v konventnich zdech doprovazet, prameny
ml¢i. Anna Barbora v klastete dozila, aniz se stala ¢lenkou tadu, a po smrti byla
pochovana v rodinné hrobce Chanovskych u staroméstskych jezuitﬁ.1043 Préavé
psychické choroby rtizného typu bylo zjevné nejjednodussi skryvat, ackoliv jisté ne
vSechny panny, které se projevovaly coby takto nemocné, 1ze oznacit za podvodnice.
V nekrologiu je vlastng explicitné zminéna jen uvedena Sybila. Rada nemoci se
mohla rozvinout az s postupujicim vékem, at’ uz vlivem vrozenych dispozic, ¢i
prostiedi a dalSich vnéjSich faktord. Oslabeni knézny Justiny tésné pied smrti se
mozna roku 1658 podepsalo na piijeti Katefiny Smidlovny (+ 1695), ktera do smrti
vejlovana nebyla z té priciny, ze vidycky néco detinskeho, a k kiiru nezpiisobna byla,
az potom z své velké spostnosti a z seslosti veku néktery cas pred smrti smyslem se

1044

pominula.”™ ™ Do té doby se ovSem ziejmé projevovala tak, ze chodu konventu nijak

1045

zvlast neskodila: Vsak predtim vidycky pobozna a ticha byla.” " Pii tehdejSim stupni

1050 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 91r.

1041 Tamtéz, fol. 93v.

1042 M. DURCANSKY, Ceskd mésta, s. 129.
1043 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 93v.

10%% Tamtéz, fol. 95r.

1045 Tamtéz.
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medicinskych znalosti a — a¢ ne hermetické — uzavfenosti reagoval konvent na
podobné piipady tehdejSim zdkladnim psychiatrickym zékrokem, kterym bylo drzeni
v Zelezech. U sv. Jifi se ho dockala sestra Sophia Jantschin (F 1729).1046 Jak uvadi
kronika, po Sesti letech pobytu v klastete o rozum prisla a klasteru mnoho let velmi
obtizna byla, neb pritom contract na nohy i ruce byla, ani se z mista hnout bez
pomoci sester nemohla. (...) Ze vsak v své fantasii velmi violent setrvivala, sestrdam,
ktery ji slouzily, velké neprileZitosti c¢inila, musela ukovana byti, k ¢emuz pisatelka
nekrologia se smyslem pro detail doplnila: Po smrti pak ji pouta z nohouch sundati
nemozno bylo, s nimi pohibena jest.®’ Podobné chovani bylo oznaovano vyrazem
boureni (a takova panna byla neklidna), které mohlo byt téZz projevem melancholie
znamenajici zhruba to, co si dnes obecné piedstavit pod oznacenim ,,hysterka“.1048
Normalie, jimiz se fidily svatojifské benediktinky, se zabyvaji pouze feSenim
(administrovanim) nastalé situace, odmitnuti uchazecky ze zdravotnich diivodi neni
nikde explicitng oSetfeno. Rehole upravuje nez roli infirmate v klastefe a stanovuje
podminky péce o nemocné.’** Vztah je opét zalozen na tom, co v ptipadé Sophie
Jantschin nenastalo — rovnovéze mezi ,,bohabojnym, starostlivym a peclivym*
pecovatelem a nemocnymi, ktefi ,,svymi pfiliSnymi naroky at’ bratry, ktefi jim slouZi,

.7

nezarmucuji.* 030 Rehole zéaroveii pocitd s tim, Ze nemocnym ma byt ulevovano

v povinnostech, %!

pust,'®? a dodava, e odpovédnost za chod zdravotni sluzby v klastefe nese opat,

maji narok na lepSi stravu (maso ctvernozcit) 1 V dobach

nebot jemu se pripise, cehokoliv se Zdci dopusti."®> Harrachovy konstituce z roku
1635 — které byly zakladem pro ordinarovu kontrolu péce o nemocné v ramci vizitaci
— vychazeji v této oblasti &asteéné z ducha Rehole (vztah mezi pecovatelkami a

pacientkami, pfilepSeni na stravé, dozor abatysi) a dale z obvyklé situace panujici pii

19% Tamtéz, fol. 104r.

1947 y5e Tamtéz.

1048 Srov. M. BORKOWSKA, Zycie, s. 393. Borkowska vtipn& upozoriiuje na skutecnost, ktera plati i
pro zéapisy od sv. Jiti: Panny kronikarky pisi obecné s velkymi sympatiemi o svych ,,poblaznénych “
sestrach, které prece netrpely viastnim zavinénim, ostre se vSak vyjadiuji o pripadech ,,melancholie
(...) Zde Ize, jak znamo, miru viny a neviny urcit stezi, mira obtiznosti viak byva takova, ze by i svétec
Casto vyskocil z kiize.

1049 RB, kap. 36 (zejm.).

1050 Tamtéz. Rehole je pséna pro feholniky, proto uziti maskulina.

1051 Tamtéy, kap. 48.

1052 Tamtéz, kap. 39.

1053 Tamtéz, kap. 36.
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klasterech od prvopo&atku — u sv. Jifi ma byt ziizené infirmarium,'®* v némz bude
panovat rezim respektujici klausurni omezeni.'® Zpovédnik sem smi jen za ndhlé a
nenadalé prihody, 1€kar jen se svolenim abatySe a za doprovodu dvou sester (ty maji
mj. dohlédnout na to, aby se s nim po cesté konventem bez licenti nebavila zadna
mniska). Obcovani s lékafem musi odrazet Siroké pojeti feholniho slibu Cistoty:
Jedna kazda z nemocnych panen ma pékne pokojné se chovati a v lozi lezeti, jak na
pannu a teholni osobu ndalezi, s doktorem mluvic, at' na otazky odpoved dava
S vsSelikou uctivosti, pokorou, trpélivosti, kazdymu ve svy nemoci priklad a vzdélani
davajic.**® Posledni slova jsou rovnéZ jednim z kit k nékdy aZ detailnimu z&jmu o
nemoci Vv ramci konventu/konventt,, kdyz jejich snaSeni (resp. jeho popis) byval
v riznych nekrologiich ¢i kronikatfskych zapiscich uchovavan coby exemplum pro
pamét’ pristim.

Infirmarium (Kranken Zimmer) se dle bilan¢niho inventafe z roku 1782, ktery
odrazi stav klastera po posledni velké prestavbé roku 1680, nachazelo v klausuie
severné od chramu sv. Jifi V prvnim patie nad kiizovou chodbou (ambi‘[em).1057 Bylo
umisténo jednak v blizkosti cel a mistnosti, wo die Novitzin gewohnt, a jednak
Vv blizkosti vstupu do klru, mozna z diivodu, aby se lehce nemocné sestry mohly
ucastnit poboinosti.lO58 V infirmariu gubernialni inventatoii zastali dvé cerné postele
s zeleznymi nebesy a zelenymi zavésy, jeden stojanovy oltai s malovanym
antipendiem, skiinku s figurou sv. Anny, deset obrazli s nezndmymi motivy (jisté
svétci), still s ubrusem, Ctyfi papirové obrazky, stolik, tfi stolicky s polStarky a cinové
umyvadlo.’®™® A& n&jaké zakladni hygienické zélezitosti zde ofetieny byly (zaclony
na postelich nemocnych, pouzivané 1 v tehdejSich ,,nemocnicich®, branily Sifeni
nemoci a zajiStovaly klid pacientl, funkce umyvadla je jasnd), je zfejmé, Ze mistnost
slouzila pouze k separaci nemocnych od zbytku konventu.

Opravdové zdravotnické zazemi klastera predstavovala tzv. domaci 1€karna
(Haus Apotheke), umisténa — z logistického hlediska zcela $patné, z klausurniho a

funkéniho ovSem vytecné — nad sklepenim pii vychodnim dvote klastera, ktery byl

1054 Je zjevné, e konstituce vznikaly v dobg, kdy byl klaster stavebn& dosti nedokonaly/provizorni.
1055 NA Praha, APA, Kkart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium,N. 1, Statuta, kap. 20
O nemocich.

10% V5 tamtéz.

"7 NA Praha, CSU, kn. 452, fol. 85v.

1058 Tamtéz.

1059 Tamtéz.
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piistupny zasobovani zvngjsku.'®® Lékarna byla vybavena ohnistém, hofakovym a
destilacnim zafizenim, skiini a stojany se sklenénymi a kovovymi stojatkami (mit
Sdfte), kotliky k zihani, lisem, n€kolika lavory (mj. ke koupeli nohou), hmozdiii,
vahami, repozitoriem s zasuvkami na byliny, kafemlejnkem ci hrnei.!*®! K 1ékarng
ptiléhal kvelb s dal$imi proprietami, jako jsou piiru¢ni lékarnicky, nebo sedm
Medicin Biichl (z toho jeden rukopis).'®? Z letmého popisu vyplyva, Ze konvent byl
pfinejmensim v 18. stoleti vybaven pro zakladni farmaceutické ukony — byl si tedy
schopen na zaklad¢ Iékaiského predpisu vyrobit nejbéznéjsi medikamenty. To je
tteba ptfipad nékterych masti, jez na pocatku 18. stoleti zastupuje jakasi blize
neznamé fendanelovd mast s medovym zékladem.'®®® Domaci 1ékarna viak jiste
nestacila na vyrobu vSech 1éki, které konventudlkdm piedepisovali tehdej$i uceni
I¢kafi. Na prelomu 17. a 18. stoleti se vybrané 1éky (pilulky, lektvary, ,kofeni®,
»zlatd tinktura®, blejvajsova mast aj.) k akutni spotfebé potizovaly v malostranské
1ékarng U Bilého orla,'®®* ktera slouZila i jako prib&Zna zdsobarna pro domaci

1065

apatyku. Vydaje na léky patfily ostatné k nejvysSim v celém konventnim
ucetnictvi — vedle jednotlivych polozek, placenych ad hoc, dodavala ziejmé 1ékarna
konventu pauSaln¢ 1éCiva a dalsi polozky, které byly placeny na zaklad€ ro¢niho
vyuctovani. Zaveérecny apatykarsky auszigl za roky 1701 a 1702 tak kupf. Cinil 248 a
210 zlatych. %

Z uvedeného je ziejmé, Ze svatojifské infirmaiky byly jisté schopné priibézné
péce o nemocné — némecky vyraz Krankenwarterin uzivany synonymicky vystihuje
jejich funkci asi nejlépe, byly schopné nemocné pohlidat. Pfitomnost 1€katskych knih
(uvadény rukopis bylo mozna néjaké lékarnické manudle) napovida, ze zdejsi
zdravotnice mohla nékteré symptomy nemoci svych spolusester konzultovat s

»odbornou literaturou® a teprve potom volat odbornika. Infirmaiky pochopitelné

nem¢ély zdravotnické vzdélani (at’ uz je pod timto pojmem v 17. a 18. stoleti chapano

vvvvv

1060 Tamtéz, fol. 94v.

1061 Tamtéz, fol. 94v—95v.

1062 Tamtéz, fol. 95v—96v.

199 NA Praha, AZK, kn. 22, fol. 82r.

1084 Tamtéz, fol. 75r. aj.

10%5 Napt. Tamtéz, fol. 77v.

1068 Tamtéz, fol. 77v a 78r. Ro¢ni platby za ostatni femeslniky (z t&ch draZsich jsou to napf. kotlafi a
femenati) byly fadové nizsi (70-90 zl.).
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pfelomu uvedenych stoleti zde fungovalo jakési partnerstvi s prazskymi milosrdnymi
bratry (sidlili od roku 1620 na Frantisku na Starém M¢sté prazském), kteti pobirali
od benediktinek pravidelné roc¢ni poplatky za vétSinou nespecifikované usluhy.
Uvadény jsou ziejmée pouze v ptipade, kdyz vyboci z ramce obvyklé zdravotni péce
— tak napft. jeden z milosrdnych roku 1698 sestie Alexii proti bolesti zubuv zilku
palil. "% Tento zakrok by se dal zafadit do oblasti tikonti chirurgickych. Vedle toho
si klaster rovnéz objednaval sluzby doktorii mediciny, kteti byli v dobovém chapani
zdravotnictvi ucenci, poskytujici concilia svym klientim a v nich voditka dal$im
zdravotnikiim (chirurgim, apatykait, fezacum aj.), Ktefi se pacientl pfimo dotykali.
Zda se, ze vzhledem ke svému postaveni si klaster mohl dovolit vyuzivat sluzeb
ptednich kapacit v kralovstvi.

Krom toho v 18. stoleti mé&l jiz klaster svého ,,obvodniho* 1ékafe. Posledni
z nich, Wenzel Adalbert Forst, Philosophiae et Medicinae Doctor que Ordinarius,
pusobil u sv. Jifi uz od zacatku 70. let, mozna v souvislosti s vydanim nafizeni o
povinném ohledani zemfelych feholnic.’®® V obdobi ruseni klastera dochéazel k
sestram denné. M¢l narok na deputat v podobé otopu za 50 zl., na Velikonoce
beranka a dZban vina, na sv. Martina husu a o Vanocich sladké pecivo (Striitzl)."*®
Stejn¢ tak platil rocni pausal chirurgovi.lom Ptes veSkerou ,,védeckou®“ a
profesiondlni péci je jist€¢ nutno pocitat i s faktorem raznych ,nadpfirozenych®
lécebnych postupli a zazracnych uzdraveni, jak je kupf. v €iré podobé zajiStoval
zazrany obraz P. Marie ve znojemském klastefe klarisek, pravidelné putujici po

, . o . 1071
celach sester a vystavovany i u nemocnych feholnic. 0

U sv. Jiti podobnou viru
vyjadfovala tfeba abatySe Alzbéta Eufrosina (7 1671), kterd si obstarala svécenou
maridnskou svici u hrad€anskych kapucinii a nechala ji zapalit pfed obrazem P.
Marie v konventu s prosbou, aby se ji opét navratilo zdravi.'"?

Nemoci, které se v konventu objevovaly, jsou podrobné¢ popisovany
v klaSternim nekrologiu. Tento jev byl zjevné vlastni vSem Zzenskym feholnim

spoleCenstvim raného novoveéku bez ohledu na misto piisobeni, feholi, fad, miru

1067 NA Praha, AZK, kn. 22, fol. 75r.

1068 NA Praha, FK, Kkart. 28, sign. B V1 4/P.

109 NA Praha, CG-PU, Kart. 679, sign. F 2 21/7, N. 21.

070N A Praha, CSU, kart. 276, An die Hofkomission, 24. April 1782.

071 5. KASPARKOVA, Kldstery, s. 126. Uzdravovani piinael i ,svétskym®, byl tak jednim ze
spojovnikd mezi klausurou a vnéjskem.

1072 NA Praha, AZK, kart. 22, inv. & 2590 (fasc. 23), &. 2062.
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1073

aktivnosti ¢i kontemplace. Jednotlivé choroby vSak nelze posuzovat podle

méfitek soucasné mediciny — symptomy, které kronikaiky peclivé zaznamenavaly (a
povazovaly za pfi¢inu smrti), se mohou objevit u celé fady nemoci (¢i kumulovanych
komplikaci). Nelze je proto pokladat za bernou minci. To se tyka kuptf. pomérné
Casté vodnatelnosti signalizujici opuchnuti, ¢i souchotin, pod nimiz se mohou skryvat
ruzné obtize dychaciho ustroji od zapalu plic pres Cerny kasel az po tuberkuldzu.

Stejné tak je t€zké fici, co nyni dosadit napt. za vétu: a tak vyschla, ze téméf nic nez

1074

toliko kiize kostli piikryla nebo Casté¢ vyjadieni, Ze dotyCna zemfiela slakem

porazend, na bolesti nohou, které se oteviely apod. Opatrné je nutno pristupovat i

k zpravam, Ze néktera sestra zemiela na mor, kdyZ se opét mohlo jednat o prostou

shodu okolnosti, kdyz zrovna venku ftadil ,velky mor.2"®  Z t&ch

nezpochybnitelnych Ize jist¢ zminit rizné druhy rakoviny (psdna jako rak, %"

1077

S projevy typu noha oteviend na lytku do kosti vyzrand ¢i do ruky a prsu, az

1078 anebo hliza v hlave™®™®

mluvit nemohla ), snad zloutenici, nebo chrleni krve, a¢ tu
uz lze uvazovat o variantach jako uduseni, krev v plicich apod. Tyto nemoci byly
vétSinou smrtelné, resp. pisatelkami pokladany za smrtelné, a v nekrologiich jejich
popisy gradovaly medailony jednotlivych feholnic. Vedle toho se jisté vyskytovala
cela Skala ,béZnych“ onemocnéni, které nebyly nikde zaznamendvany.

080

. ’ v s ;o ¥ 1 v v 7 . Ly
Z chronickych onemocnéni trapily sestry kupt. podagra, v§emoZzné nemoci staii

(potiZe s o¢ima, jak dokladaji nakupy okulara'®) a zejména Casté bolesti nohou
(které ostatné¢ mohly souviset i s onou podagrou). Svatojiiské kronikdiky zjevné
povazovaly nohy za vyznamny organ feholnice. Chvali pfipady, kdy nemocna opét

,vyskocila® a zapojila se do Zivota komunity jako Maria Ignatia Schluderbacherin (7

197 Namatkové ptiklady se tykaji francouzskych vorsilek 17. stoleti (E. RAPLEY, A Social History, s.
204-218), videniskych vorsilek 18. stoleti (Ch. SCHNEIDER, Kloster, s. 277 an) ceskych
premonstratek (H. KUCHAROVA, Kldster premonstrdtek , s. 221 an), nebo polskych feholnic viech
denominaci 16.-18. stoleti (M. BORKOWSKA, Zycie, s. 391-402).

197 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 94v, &. 63.

107> Tak tieba Tamtéz, fol. 80v. Zapis se tyka roku 1582. O mor se pravdépodobné nejednalo, kdyz se
po klastefe nerozsifil. Mornich umrti je uvedeno pro prelom 16. a 17. stoleti vice. K reakcim konventt
na epidemie viz napt. E. RAPLEY, A Social History, s. 210 an.

1076 viz napt. AHMP, SR, kn. 7875, fol. 88v, ¢&. 34.

077 Tamtéz, fol. 100v, & 94.

1078 Tamtéz, fol. 109v, &. 123.

107 Tamtéz, fol. 110r, &. 125.

19% N A Praha, AZK, kn. 22, fol. 78r.

191 Tamtéz, fol. 185v.
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1771), ktera jak ji bolesti vidycky pominuly, uz chodila do kiru.**®* Didakticky
charakter nekrologickych zapisi podtrhuji castd konstatovani bolest s velkou
resignaci snasela, byla trpéliva a viili Bozi odevzdand apod.

Z jevi, které stoji na samém pomezi zdravotnictvi Ize jmenovat jesté jeden,
jehoz pritomnost vyrazné¢ omezovala souziti komunity, a to alkoholismus. Je zfejmé,
ze zvlasté v dobach riznych epidemii, ale 1 prostym ochutndnim béznych zdroju,
nemohla byt voda ze studni povazovana za (vyhradni) napoj (také statuta o ni vitbec
Vv kapitole pfidéla nehovoii). Za ten naopak bylo povazovano pivo a vino. Z n¢kolika
zapist od sv. Jifi plyne, Ze zavislost zejména na druhém z nich — dle soucasnych
zdravotnickych dat postihujici vice Zeny, nez muze — se vyskytovala i za zdmi
klastera. Kdyz v 60. letech 17. stoleti sepisovala tehdejsi abatySe Alzbéta Euphrosina
stiznosti na své ,,neklidné* spolusestry, prohlasila celkem bez obalu napf. o sestie
Anicce Krasné (T 1667), ze tak hrubé pije, zZe ji nepostacovalo za den trebas 10
Zejdliki™®™ & o diive uvadéné Sybile, Ze nechce pivo pit, nez jen vino a kdy: se
podnapije, hrozné sobé pocind. 1084 Portréty jsou doplnény o lehké nacrtnuti
abstinencnich pfiznakd — Sybila tak nékdy casem panny pere [a] mohla by nékdy
nekterou zabit, Evicku dokonce panna k[nézna] Justina kolikrat (..) zavrela.
V jednom zavreni vytloukla kamna a v druhym okna. "% Sybilin piiklad navic
ukazuje na dal$i typ obtizi pro konvent, kterym je kumulace ridznych chorob
(,,slabomyslnost* a zéliba v piti). Jak byla pak lé¢ba takovych piipadii marna,
doklada abatySin povzdech stran sestry Anastasie, s niz Zadnd pecovatelka nevydrzi
pro veliky jeji zloreceni a proklinani, (...) medicinu z oken vyhdzi, o zem roztluce.
Minulej rok jsem dala dvé sté hotovejch penéz do apatyky a letos 33 (...). A to mnoho
darmo musim platit, jako by se uzivalo.**®®

Prevence byla samoziejmé umérna dob¢, byt’ s celkem raciondlnim zékladem.
Florentsky teoretik zenského feholniho Zivota Cesare Calino SJ konventualkam

doporucoval pobyt v zahrad€ na Cerstvém vzduchu, praci pii otevieném okné¢, Casté

mortifikace, vydatné¢ obédy, ale i tehdejsi ndpojové novinky jako thée, caffeé a

1982 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 118r.

1083 NA Praha, APA, Kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, No 8.
1084 Tamtéz.

195 Tamtéz.

1088 Tamtéy.
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1087

chocolat. To vSe jest¢ korunoval generdlni radou: nesledovat tzkostlivé své

zdravi, vyhledavat 1ékate, az kdyz neni vyhnuti'®®® a myslet vzdy na to, Ze kdo Zije
s Iéky, zije kratsi dobu.'®° Statuta klastera z roku 1635 dodavaji dalsi tfi hygienicko-
zdravotnicka opatieni. Minimaln€ jednou za Sest tydnii ma abatySe nechat sestram
ptipravit lazen, kdezto panny sestry mohou sobé samy vedle potieby barkami
poustéti®™® (tato svépomoc méla eliminovat pritomnost lazebnikd v konventu, nebo
nenalezi duchovnim pannam a Pana Krista nevéstam, aby mély muzského pohlavi
cloveka obnazeného vidétilogl). Tieti preventivni metodou bylo jiz od stfedovéku
pousténi Zilou (pocisténi), které ordinat konventu nafidil na jafe a na podzim. Ustav

Sl , . Y r s s 1092
si k nému maé rovnéZ obstarat potfebné nastroje.'®®

Vedle preventivnich ucinka bylo
pousténi — které miizeme spolu s bankkami oznacit za jediné chirurgické zékroky,
které se v konventu bézné provadély — pouzivano rovnéz ad hoc v ptipadech, které
byly né&jak spojené s krevnimi onemocnénimi (chrleni), ale i dal§imi jako je tfas.
Sestra Maxmiliana Hlozkovna z Zampachu ( 1732) zde napt. pies 15 let Zila jsouce
kazdy mésic za nektery den jako mrtvd. Az se ji pokazdé 2 zily otevrou, zase ji lepsi
jest,10%8

Kontrola zdravotni sluzby (méné uz zdravotniho stavu) konventu patiila
v duchu Rehole i ordindfovych nafizeni v prvni fadé piedstavenym institutu a
komunity: Abatyse a prevorka maji nemocné navstévovat kazdy den, opatrit jim
potrebné bez ohledu na namahu a ndklady. Maji dohlizet na infirmarky, aby se
staraly o zdravi duse nemocné sestry (...).**** V souladu s Tridentinem musela i tato
kontrola podléhat biskupské kontrole. Poméry byly pravidelné provéfovany v ramci

kanonickych vizitaci. V Sedesatych letech 17. stoleti, v dobé kulminujicich vnitinich

spori v konventu a spori konventu s ordinafem, byvalo Setfeni v této oblasti na

1987 . CALINO, Schriftmdissige Und Sitten-Lehr volle DISCURS, s. 525.

19%8 Tamtéz, s. 517.

1089 Tamtéz, s. 519-520. Pillulen, Pulver, Teriack, und alle Verordnungen des Galeni, und alle
Heimlichkeiten des Quercetoni, seynd in demselben Zimmer anzutreffen, und mit so vilen Artzneyen
haben sie nichts anderes gutes, als daf; sie die Feuchtigkeiten ihres Leibs in einer Widerspenstigkeit
erhalten, und allzeit unpdflich seyen. Qui vivit medice, vivit modice.

109 NA Praha, APA, Kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N. 1, Statuta.

109 Tamtéz.

1992 Tamté

19% AHMP, SR, kn. 7875, fol. 107r.

109 N'A Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N. 1, Statuta. Vyraz
»zdravi duSe® ziejmé odrazi tehdejsi neuvédomély holisticky pfistup k nemocnému, vyjadieny napf.
fadovym heslem milosrdnych bratfi Per corpus ad animam.
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programu pravideln€. V roce 1650 bylo zjisténo, Ze se nemocnym na rozlicné nemoci

a kathar netopi pfes noc.'%

Roku 1664 si kupt. nékteré konventualky stézovaly, ze
abatySe nedava léky tém, které nema rada.®® O rok pozdéji je mezi puncty
k napravé abatySe nabadana, aby zajistila konventualkam tiikrat denné teplé jidlo,
pivo (zv1ast v horku) a pravidelnou lazen.'®" O &tyficet let pozdgji je jiz pravidlem,
7e se vsouladu skapitolou 36 Rehole nemocnym pfilepsuje — tu piskoty a
$panélskym vinem,'®® jindy dokonce jahodami,*®® které ,,zdravé* panny nedostaly.
Pozdé&ji se ovSem otdzka stran zdravotniho zabezpeCeni konventualek neobjevuje
V ramci vizita¢nich vyslechl osazenstva pied volbami abatysi a skryva se v obecném
dotazu Ob alle mit Kost und anderen Nothwindigkeiten genugsamb versehen

seyndt?*%

1095 Tamtéz, 142.

109 Tamtéz, 762.

1097 Tamtéz, 893.

10% NA Praha, AZK, kn. 22, fol. 85r.

1099 Tamtéz, fol. 101v.

1100 g1y, NA Praha, APA, kart. 2198, sign. C 136/14, nedat. (70./80. léta 18. stol.).

174



14. SMRT

Sv. Benedikt v Reholi uvadi mezi nastroji dobrych skutkd (kap. 4) také tento:
Denné mit pred ocima svou smrt. % Smrt byla jednim z dulezitych — a tu na Zemi
mozna vlastné nejdilezitéjSim — okamzikli panenského stavu. V duchu casového
déleni feholniho panenstvi (= manzelstvi s Kristem) na dva tseky, pozemsky a
nebesky, se okamzikem skonu na zemi vydava zemfeld feholnice definitivné za svym
nebeskym zenichem. Teprve nyni je jejich snatek (himmlischen Hochzeit) definitivné

uzavien. %

To podtrhl napt. ve svém kéazéni nad zemftelou abatysi Aloisii Teresii (f
1735) kanovnik Johan Kneisel odkazem na biblické Ego vado ad Eum, qui misit
me.'% Panna je na tuto cestu — protoze Zila v klastefe, jak naznaduje kazatel —
vybavena v§im, ¢im se ptikladnd kiestanka ma vyznacovat: virou, nadéji a laskou,
které s ohledem na to, Ze cesta vede ke Kristu, doprovazi jesté o radost. ™ Celym
kazanim se vine jako ¢ervena nit presvédceni, ze pozemska smrt — ktera je v chapani

y . e s : _ , y . 11
feholniho/panenského Zivota jako ,,zemfeni pro svét vlastng smrti druhou®® —

je
tim nejlep$im, co mize feholnici potkat. Tento vniméni je v n¢jaké spolecné viem
zenskym feholnim spolecenstvim. V nasem prostfedi ho zajimavé vyjadiuje napf.

k'1106

cyklus podobizen abaty$i brnénskych frantiSkanskych terciafe Nebyly

znazoriovany tradi¢né (jako tfeba svatojifské piedstavené) s odznaky moci, nybrz na
smrtelném lozi, v predveder naplnéni svych sliba v nebi.**%’

Zda se, ze uvnitf konventu sv. Jifi se — na rozdil od formacnich textd
Kneiselova typu — s podobnym mystickym vysvétlenim spise Setfilo."'*® Kazdopadné
v klaSternim nekrologiu se ani v jednom medailonu zemfelych sester neobjevuje

touha podobna tém, které demonstrovaly pted smrti napt. n¢které videnské vorsilky

(... bin ich doch zu allen bereith, umb nur bald meinem himmlischen brdutigamb zu

ML RB, 5. 31.

192 5roy, Peter DINZELBACHER (ed.), Worterbuch der Mystik, Stuttgart 1989, s. 71 an.

103 Kazatel zde pomérné krkolomné piirovnava smrt piedstavené k odchodu biblické Judit z Betinie
do boje proti nepiatelskému vojeviidci Holofernovi, aby zachranila mésto — Judit [7-16] — NA Praha,
AZK, kart. 24, inv. ¢. 2594 (fasc. 27), ¢. 168, Placita anima Deo Sap. 4 — Die Gott wohl gefillige
Seel, daf3 ist die in Gott ruhende Hochwiirdige hochgebohrne frau frau Aloysia Theresia Von
Widmann, des uhralten Konigl. stiffts undt closters St. Georgi ob dem Prager schloss, von Gottes
gnaden wiirdigste fiirstin undt abbtissin.

1% Tamtéz.

1% grgy. E. RAPLEY, A Social History, s. 197 an.

1106 . KASPARKOVA, Kldstery, s. 18 a 88.

107 Tamtéz s odkazem na piislusnou literaturu.

1198 Na nic podobného nenarazil autor ani u zdejsich celestinek.
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sehen, und dessen HI. lob vor dem thron Gottes zu singen''®), nebo chebské
Klarisky, z nichz kupf. Anna Febronia Caronet dokazala porucit své dusi, aby vysla
vstiic Zenichovi.*** Jediné naznaky od sv. Jifi Ize nalézt snad u umirajicich abatysi —
to mize byt samoziejmé zplusobeno i tim, ze jejich umirani bylo jaksi spolecnou
udélosti celého konventu a probihalo, jako napt. v piipadé Katefiny Febronie (f
1662) za stalych modliteb u ni pritomnych a matky své duchovni placicich panen.™***
Johann Kneisel uvadi, ze posledni slova abatySe Aloisie Teresie pry znéla: O Jesu,

nehme auf meine seel !''?

abatySe Anna Mechtylda (T 1691) zas dle svédectvi
konventualek skonala V nejhorlivéjsim k milosrdnému Bohu vzdychani**® Byt
ziejme podobné touhy prevazovaly (mély prevazovat?), jist¢ je nelze povySovat na
pravidlo. VZdyt o Marii Anné¢ Macholowskin (1 1767) se vi, Ze zemfiela nicht wohl
zu bereitet ihr Leben geendet.'***

Smrt jako jeden z kli¢ovych momentt zivota feholnic zaujima i zasadni misto
v medailonech konventudlek zapisovanych do klasternich nekrologii. VétSina
okamzikl smrti je u sv. Jifi opsana pomérné€ vécné, s piesnym udanim dne, hodiny a
domnélé pfiiny skonu, jako v pfipadé¢ sestry Marie Ludmily von Lhotka: Ist
gestorben den 25. Decembris am heyl[ige] Weihnachts Tag abendts um halber 9 Uhr
an der Lungen-Sucht, ihres Alters 32 Jahr 1780)."**> Mnohé medailony se rozepisuji

v

o pribéhu nemoci Sifeji a ve spojeni se zavéreCnymi vétami, které aleSpon letmo

1116

zachycuji okolnosti posledniho vydechnuti (typu Stastné dokonala nebo v

vy r . 0 7. v v ’ ) 0. v v 1117
rozsitené verzi wili Bozi ve vSem odevzddana zivot sviyj Stastné dokonala ")

vyzdvihuji zejména trpelivost umirajicich pfi snaSeni jejich neduht. Typickou
konstrukci této povahy nabizi chvéla sestry Abudantie Bukovské z Hustifan (7
1719), kterd byla roku 1717 jmenovana superiorkou a téhoz roku hned chradla az
posledné vodnatedinost dostala, od které ji pomoci mozno nebylo, jakkoliv viemozné

prostredky uzivané byly, k cemuz také na jednu nohu slakem porazena. Ani se bez

lidské pomoci hnouti nemohla, pritom vSak pak velmi trpéliva a viili Bozi odevzdana

199 ch, SCHNEIDER, Kloster, s. 282. Tu i jiné ptiklady.

10 7 KASPARKOVA, Kldstery, s. 140. Tu a dale i jiné priklady.

ML AHMP, SR, kn. 7875, pag. 14.

112 NA Praha, AZK, kart. 24, inv. &. 2594 (fasc. 27), &. 168, Placita anima Deo Sap. 4.
113 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 28.

W4 Tamtéz, fol. 123r, &. 181.

W5 Tamtéz, fol. 125r, &. 193.

18 Tamtéz, fol. 112v, &. 134.

W Tamtéz, fol. 114v, &. 142.
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nic sobe nestézovala, k cemuz se vodnatedinost pridala. V tyz nemoci (...) Stastné

1118 NI TV Loge
Je zfejmé, Ze jednim z ukoll

vSemi svdtostmi opatrenda v Panu usnula.
nekrologii1119 bylo poskytnout jejich ¢tenaikam/posluchackdm voditka ke spravné
smrti (ars moriendi).”?° Plati to samozfejm& i o dalsich materidlech v Gele
S pohiebnimi kdzanimi, jak dokazuje nckolikrat zminovany zapis fec¢i kanovnika
Johanna Kneisela nad zemftelou abatySi Widmanin (§ 1735). Zvéénéla se potykala
pred smrti s velkymi bolestmi, nikdy je vSak nedédvala najevo. K utéSe poziistalych
sester Kneisel dodava, Ze ¢im vice bolesti na zemi, tim vétsi gloria na nebesich. %
Uvedena funkce je vlastni zfejm¢ vSem podobnym materidlim napfi¢ fady (nejen

1122

raného novovéku).” ™ Nemusi se vzdy ostatn¢ jednat jen o exempla dobré smrti, ale

Reginé (f 1636), kterd zemiela napominaje ten den pred svou smrti svych
duchovnich ditek panen kldsce a svornosti prosice jich, aby napomenuti jeji

112 - . . . .
¥ se skryvéa krom prostého opisu odkazu i podtrzeni

zachovaly a lasku k sobé mély,
role ptedstavené jako matky dbajici o dobro svych dcer. Adresatkami tak byly nejen
vSechny (dalsi) svéfenkyné, ale 1 abatySe.

O zélezitostech umirani a pohibu fadovych konventuédlek od sv. Jifi jsme
zpraveni jen velmi zbézné. Statuta, ktera zdej$im benediktinkam piedepsal roku 1635
kardindl Harrach, zcela tuto véc — stejné jako ,,vzneSenost odchodu za nebeskym
Milackem — ignoruji a zabyvaji se jen technikaliemi posmrtnych potizeni (navraceni
zapujcenych véci klaSteru, thrada vyloh na 1écbu, neplatnost k3afti). 12

Z nemnohych zminek je patrné, Ze pii poslednich chvilich feholnici vedle jejich

8 Tamtéz, fol. 105r, &. 105.

119 Plati zde to, co poznamenala jiz Hedvika Kuchafova o nekrologiu doksanskych premonstratek:
»(...) jeho tviirkyné povzbuzovaly k trpélivému snaseni smrtelné nemoci, nabadaly k v€asnému piijeti
svatosti a stavély jim (a beze sporu také sob¢) pred oci rizné Utéchy, jez mély usnadnit pomysleni na
odchod z tohoto svéta.“ H. KUCHAROVA, Kldster, s. 223. Kuchatova dale pise — a plati to i pro
svatojifské nekrologium — Ze neni jisté, zdali bylo uzivano k vefejnému piredcitani jako sbirka
exempel pro Zijici sestry.

120 Tak jak ji chapala dobovy ,.diskurs o smrti“ — srov. napt. Pavel KRAL, Knihy o dobrém umirdni
V Ceském prostiedi ve druhé poloviné 16. a v prvni piili 17. stoleti, in: Martin Holy — Jiti Mikulec,
Cirkev a smrt. Institucionalizace smrti v raném novovéku, Praha 2007, s. 7-22.

121 NA Praha, AZK, kart. 24, inv. &. 2594 (fasc. 27), &. 168, Placita anima Deo Sap. 4.

122 Srov. napf. medailony prvnich &eskych karmelitanek v jejich konventni kronice, které posledni
dny feholnic pfiblizuji ¢asto po hodinach — L. TIEFENBACH, Das Stifftung, s. 66—156.

123 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 6.

1124 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta.
Prislusny 10. ¢lanek pfesto nese nazev O smrti a pohibu mrtvych sester a o vecich po nich
poziustalych.
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1125

spolusester obycejné asistovali zpovédnici — statuta zdlraziuji, ze pravé to je

jednou z dilezitych piileZitosti, kdy smi kn&z vejit bezpodmine&né do klausury.'*?°

T¢la mrtvych sester byla — piestoze to ufady pozadovaly az od roku 177027 —

nejpozdéji na konci 17. stoleti examinovana (tak tieba u Marie Merchtildy roku 1778

1128 1129
).

objevili Erhdltung der Leber Pied pohibem byly télesné ostatky
vystavovany ziejm¢ v kapli sv. Anny (tento okamzik je popsan v pfipad¢ abatysi —
viz kap. 15.6 této prace), pak byly pieneseny v rakvi do chramu sv. Jifi a po
prislusném obtadu pohibeny. Mohlo by se zdat, ze se jednalo o pIn¢€ interni zalezitost
konventu. Prameny vSak dokladaji, ze i tento ryze privatni akt komunity se n¢jakym
zpuisobem prelival za hranice klausury.

Zemftelou, resp. télo zemfelé, na jeji posledni cesté doprovazel zastup panen,
jak je o tom cinéna zminka pfi pohibu sestry Klary Morakin roku 17121130
K privodu se tehdy ptidala i knézna Lichtensteinova se saskou princeznou, které

1131 .o
31 Duchovni sluzbou

zrovna pobyvaly v klastete pfi jedné ze svych navstév Prahy.
pii pohibech feholnic byla von undencklichen zeiten her povéfena metropolitni
kapitula: rozlouceni se ucastnili obvykle vsichni jeji ¢lenové, pohiebni conduct vedl
sam probost (€1 d€kan), kanovnici zpivali rekviem a za svou ucast obdrzeli zpravidla

132 pryni konkrétni zpravy tykajici se pohibi

pullibrovou svici a lahev vina.
,beznych* konventuélek jsou zachovany az z pozdniho 17. stoleti, kdy je klaster jiz
hospodarsky viceméné konsolidovan. Slavnosti tak — jak se zdda — odpovidaji
postaveni Styftu, a to 1 v pfipadé, Ze se konvent loucil se spolusestrou, kterou nikdy

nezdobilo zadné drzeni vnitiniho afadu. Pfi pohibu sestry Heleny Maychlové (ticha,

12 Ppriklad skupinového loudeni s sestrou Johannou Barborou Hoffmankou (+ 1706): Vsem
pristojicim ku podivu a potéseni s veselou tvdri stastné z tohoto svéta se odebrala — AHMP, SR, kn.
7875, fol. 94v, ¢. 63.

1126 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta, kap. 11
a 21 (Co se dotyce zpovedi nemocnych a do clausury vchdzeni, majic svdtosti prisluhovati, aneb
dusicku nékteré umirajici panny Pdanu Bohu poroudeti.)

127 p K. JAKSCH, Gesetzlexicon, VIII, s. 358.

1128 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 120r. Zeby dal3i Zena se zalibou v piti?

129 Omyti mrtvého téla, obledeni do habitu a dal3i ukony méla ziejmé za tkol infirmaika, srov. situaci
V cistercidckém a premonstratském prostiedi — Jan ZDICHYNEC — Hedvika KUCHAROVA,
Poznamky  k pohrebnim  ritualiim u cistercidkit v raném novovéku ve srovnani s ritudly
premonstratského radu, in: M. Holy — J. Mikulec, Cirkev a smrt, s. 221.

139 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 98r.

3L Tamtéy.

132 Pamtéz, pag. 34. V dobach klasternich sport s kanovniky byla minimalné ve 40. letech 18. stoleti
hrozba netcasti na pohibech pouzita jako zbran proti neustupné abatysi. Tamtéz, pag. 35.
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ponizend, v posluSenstvi prikladnd™®) roku 1698 se zvonilo tii hodiny u sv. Vita,
trochu méné v kostele sv. Ducha na postrannim pravu, pohiebni privod s nesenymi
kiizi a umbelou vedl prelat Peter s péti dalsimi kanovniky, zac¢astnilo se minimalné
18 svétskych 0sob (pro néz byly vypujéeny plasté — familia, zastupci jurisdikci?),
zpivali sboristé a hrala hudba.'™** K pohibu sestry Anny Konstancie Schlindlin (f
1761) byli pozvéani navic zvlastni trumpetisté (Trompetern).**** Kdyz roku 1763
zemiela podpievorka Emerantia Albrechtin, byli vedle vySe zminénych k
organizaci pohibu angazovani i kostelnik, jeho pomocnik a dva zaméstnanci hradni
spravy (Schlofsbedienten), K vyzdobé bylo pouzito Sest malych kiizt. Strohost
pripominala snad jen rakev (Druhl) pofizena i s praci za pouhé 3 zlatky.*® Pfesto i
Vv této dob¢ dosahovaly ndklady na vypravu posledniho rozlouceni v ptipadé béznych
konventualek nevysokych ¢astek — roku 1752 bylo za tfi pohiby zaplaceno celkem
180 zlatych,**®" o &trnact let pozd&ji za stejny tkon 197 zlatych.'*®® Piestoze ceny
rostly, nebylo to nic ve srovnani s ndklady na pompézni pohiby abatysi. Pravé v roce
1766 zemiela Anna Scholastika, jejiz Begrdbnufs sambt dem Grabstein vysel na 447
zlatych 43 krejcar1°1.1139 I po odecteni ceny nahrobniku z ¢erveného mramoru (cca
100 zlatych) ztstavaji vydaje na louceni s piedstavenou zhruba 5x vyssi nez u prosté
konventuélky.

V zéverecnych letech existence klaStera mnohé starsi ritualy (a klasterni Zivot
vibec) planély a formalizovaly se, jak je ukazéno i1 na jinych mistech této prace.
Stejny osud postihl, jak se zd4, i pohiebni obtady, které ziskavaly na okazalosti a
v piipad¢ vyssich oficidlek konventu piejimaly mnohé ze znakli pohibii abatysi. Jako
velmi pozdni doklad miize poslouzit pohieb posledni pievorky od sv. Jifi Marie
Nepomuceny von Leveneur, ktera zemfela jiz po zruseni klastera v prosinci 17821140
PrestoZe se jeji pohieb konal jiz v obdobi ufedné kontrolovanych vydaji (byl také

1141
h.

relativné laciny — 52 zlatyc ), bez ucasti duchovnich hodnostaii a bez zvonéni

133 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 95r.

132 NA Praha, AZK, kn. 22, fol. 231v. Kanovnikiim, ministrantéim, alumnim a kapelnikovi byla ucast
uhrazena v pivu a vinu.

135 AHMP, SR, kn. 7954, nefol. (1761).

136 vse tamtéz.

137 NA Praha, AZK, kn. 25, nefol., Extra AuBgaab 1752.

138 Tamtéz, AuBgaab extraord. 1766.

13 Tamtéz.

MO NA Praha, CG-PU, kart. 680, sign. F 2 21/7, 7.

14 Tamtéz, Specification.
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Vv prazskych kostelich, bylo pro privod a nasledny dvouhodinovy obfad najato osm
nosi¢t s loudemi.’*** Viechny tyto pohfeby byly viak jen pouhou odvozeninou
pohibu abatysi, popsanych v kap. 15.6 této prace.

Reholnice byly v 17. a 18. stoleti pochovavany v chramu sv. Jifi, ¢asteéné
Vv spolecnych kryptach (at’ jiz piimo v kryptach lodi, ¢i v tzv. kapli sv. Mikulase pod
presbytafem kostela), ¢astecné v samostatnych Sachtovych hrobech pod podlahou
chramu.***3 Pozd¢jsi archeologické prizkumy prokazaly jejich kumulovani a
narusovani starSich situaci, které je na pohiebistich tohoto druhu obvyklé — tradice
pohibivani v tomto prostoru méla dlouhé trvani. Podle zaznami klasterniho
nekrologia zde v tdobi, kdy byly ¢inény zaznamy (1574 — konec 70. let 18. stoleti),
zemielo celkem 117 sester, z toho pét jests v 16. stoleti a 31 v nasledujicim véku.****
Vysvétleni této skutecnosti je jednoduché — ,odlozeni umrti na pozdéjsi dobu
souvisi s tim, ze komunita byla od 70. let 16. stoleti budovana v podstaté od zakladu
(tehdejsi ptichozi sleény mély neziidka okolo 12/13 let) a diky pozvolnosti piilivu
zdjemkyn tu prvni vétSi vlna odchodii ptfipadla az na obdobi Sedesatych a
sedmdesatych let 17. stoleti. Ctvrtstoleti okolo pielomu véki pak bylo dobou
nejvétsiho zdimu o vstup do konventu, coz pak souvisi s vyS$§i umrtnosti ve
CtyCicatych a padesatych letech 18. stoleti. Piesto nelze hovofit o néjakém
hromadném odchazeni. Obycejné na nejexponovanéjsi 1éta pripadala maximalné tii
umrti (napt. 1693, 1725 nebo 1752). Pouze jedinkrat v této souvislosti ucinila
zapisovatelka nekrologia poznamku, a sice kdyz se iimrti sester nakumulovala: (...)
pro pamét se tu pripisuje, kterak ten mésic Decembl[ris] téhoz 1729. léta 5
duchovnich panen z toho svéta seslo, totiz 22. planna] Zofie, 1. pfanna] Cordula, 29.
planna] Anna Jacobina, 30. p[anna] Patientia, 31. sestra Anna Euphrosina, takze
30. jeden funus, 31. ale dva funusy, jeden rano, druhy v poledne, byti musely, coz
lidem divno bylo."* Lze piedpokladat, Ze jedno z vysvétleni mohlo tieba byt, e za

zdmi klastera fadi néjaka epidemie. Nic vSak nenasvédcuje tomu, Ze by uvedena

142 Tamtéz.

143 iz napi. Nowakovy popisy ze 30. let 19. stol. a Borkovského zpravy z archeologickych
prizkumi v 50. a 60. letech 20. stoleti — I. BORKOVSKY, Svatojirska bazilika, zejm. s. 49 an. Pti
prubéznych opravach chramu byly viditelné znaky hrobd — nahrobniky — odstraniovany. Uz Nowak
jich v dob& svého psani zastal na mist¢ méné, nez v roce 1821, kdy byl povéfen, aby opsal jejich
napisy (srov. I. E. NOWAK, Erinnerungen, s. 3 an).

H% AHMP, SR, kn. 7875, fol. 80r-127r.

145 Tamtéz, fol. 105r.
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umrti méla néjakou nepfirozenou povahu. Dvé uvedené sestry zemfely na seSlost
veku (s klasickym uvedenim vodnatelnosti a opuchlosti), dvé pak na ,,raka* a ,hlizu
Vv hlavé*“ a posledni z nich, sice v mladém véku, ale bez jakychkoliv piiznaku, které
by si vyzadaly zvlastni udaje v nekrologiu. Z poznamky opét plyne, Ze pohiby
svatojifskych benediktinek byly — pfinejmensim v 18. stoleti — vetejnou zalezitosti.
Archeologicky prizkum wukazal, ze konventudlky byly pohibivany
Vv jednoduchych dievénych rakvich, v habitu, s riizenci (Casto v seviené dlani1146) a
obcas medailonky svétcii, krucifixy, nékdy prstynky a §katpulife.ll47 Touto vybavou a
,vypravou* nijak, jak se zd4, nevybocuji z obvyklosti své doby."**® Pro dobu do 18.
stoleti se jedna o vyhradné anonymni t¢la, s viceméné jednotnou Gpravou a vybavou.
Unifikace (jako jeden z vySe uvadénych znakd totalni instituce) zde saha az ,za
hrob®, archeolog ¢i antropolog muze ostatky preméfit, zjistit télesna (minéno
kosterni) poskozeni, ale prakticky nic vice. Individudlnost osoby mohou snad
naznaCovat pripojené ,svaté“ medailonky (to vSak jen v nékterych piipadech,
jednalo-li se u nich o n&jaky vyjime¢ny motiv). Pouze obCasné prsteny s vyrytymi
monogramy by v nékterych pfipadech snad mohly umoznit ztotoznéni zemielé
s konkrétnim jménem.’™® Otazkou je, zdali lze z jednotlivych pohfebnich situaci
vycist pies vSechnu stejnost néco vice, napf. co se tyce umisténi v ramci pohiebisté
apod. A plati, Ze bohatS$i uprava nékterého z pohfebnich predméti vypovida o

»lepSim* postaveni/pivodu/oblibé, a tudiz piijimani dard (i z vn&jSku) té ¢i oné

1146 Napt. bezejmenné t&lo v hrobé &. 51 — I. BORKOVSKY, Svatojiiskd bazilika, s. 49.

Y47 viz tamtéz, s. 49-54.

198 Hrobii rang novovékych feholnic patrn& neni v &eskych zemich prozkouméno piili§ — z autorovi
znamych plati uvedeny popis (s odliSnosti habitu) napf. na obsah rakve druhé pfedstavené ceskych
celestinek Marie Eleonory Sporkové (f 1717) vrodové hrobce Swéerts-Sporcki v Kuksu. M.
DOBISIKOVA (za kol.), Zdpis z dalsi etapy vyzveddvani ostatkii a prohlidky rakvi v krypté v Kuksu
dne 15. cervna 1993, Interni zprava pro Pamatkovy tustav Pardubice, uloZzend ve spisovné NKP
Hospital Kuks, slozka Hrobka. V aktu posledni cesty této feholnice z klaStera do rodové rezidence (od
pohibu k ulozeni) asistoval néjakym zplsobem i svétsky element (rodina?, hrabéci sluzebnictvo).
Vybava rakve, ulozeni zemielé atd. jsou ovSem takika identické.

149 Je tieba jests upfesnit kli¢ k podobnému badéani, napf. bezpeéné uréit, zdali monogramy ryté na
snubni prsteny feholnic (viz oblaceni) byly monogramy jejich svétskych jmen, zda bylo obvyklé
poradi J[méno] P[F{jmeni] ¢i naopak apod. Pokud bychom tedy vysli z toho, Ze prvni pravidlo plati a u
dalsiho je spravna druhd varianta, pak by mohl zanikly hrob ¢. 74 v hlavni lodi chramu, kde byl
nalezen prsten s monogramem P. R., patfit Rosing Preklové (f 1659). Srov. I. BORKOVSKY,
Svatojirska bazilika, s. 52.
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feholnice? Jako v mnoha jinych piipadech, zlstdvd zatim vice otdzek nez

« 17 1150
odpovédi.

Teprve s ptistupnou pohiebni kryptou,1151

V niz nejsou rakve ukladany pod
zem, nybrz zistavaji vystaveny v prostoru, se objevuje prostor pro jmennou
identifikaci zemfielé. Ta je — lze-li soudit z nalezi — u fadovych sester obvykla ziejme
az v (2. poloving) 18. stoleti. Zbytky cinovych desti¢ek s oznacenim zemielych byly
nijak ptuvod nebo zasluhy zemielych, jak doklada napt. prosta inskripce An. 1779 Die
30 XII / Obijt V. V. Anna / Placida, Aetat. suae 38 / R. I. P.**** Licha je p¥ipadna

1153

namitka, Ze se jedna ,jen“ o konvrSsku a Convent Dienerin (nadto relativné

mladou), stejné byly oznacovany i rakve choérovych sester, jak napovidd fragment
cedule sestry Marie Johanny von Tschischwitz und Gebersdorf z roku 1777.1*
Abatysské rakve byly oznaovany také podobnymi autentikami, ovSem kvalitativné
se znacné lisicimi. Kdyz roku 1766 vytvarel prazsky cinat Thomas Riizy cedule pro
zemielé abatySi Annu Scholastiku a konventualku Marii Ludmilu von Ungarte, vySel
Grabschriift pro predstavenou na 3 zl., kdezto napis pro chérovou sestru na 30
krejcarﬁ.1155

Pohteb bez wvné&jSich znakd typu nahrobniku ¢i jen s minimalistickym
oznacenim typu vySe uvedenych ceduli se tykal vyjma abatySi patrné¢ vSech sester
bez rozdilu. Mozn4 lze uvazovat o uvedeni funkci pievorek jako nejvysSich
predstavitelek konventu. Ojedinéld zprava P. Nowaka z roku 1836 hovoii o nyni
ziejm¢ nedochovaném nahrobniku z ¢erveného mramoru (tedy z materidlu

vyhrazeného abaty$im) v severni lodi chramu proti vchodu do klausury, ktery mél

patfit pfevorce Anné¢ Rosalii von Dusterwald (f 1705).1156 V klasternim ucetnictvi

10U druhé otazky by odpovéd’ mohla byt (opatrné) kladna. V neoznaceném hrobé ¢. 66, kde zbytky
korunky nasvéd¢uji moznou ptitomnost zemielé abatySe, byl nalezen rizenec s koralky z brouseného
zeleného polodrahokamu, zatimco jinde je obvyklejsi sklo, kosténé, ale i dfevéné koralky. Tamtéz, s.
51,
151 Takovou funkei méla u sv. Jifi nékdejsi kaple sv. Mikulage pod presbytafem, pieménéna abatysi
Justinou Annou Vv pohiebisté (mj. s vlastni kryptou). Druha z ptitomnych krypt v chramu (pod hlavni
lodi) byla zfejmé otevirana jen u pfilezitosti jednotlivych pohibivani. Po zfizeni podpresbytarové
hrobky slouzila ostatné k pohibivani mistnich kaplanti a administratorti. Srov. Tamtéz, s. 54-57.

152 Tamté, s. 61 (rakev &. 23).

155 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 125r.

1541 BORKOVSKY, Svatojifskd bazilika, s. 61 (rakev &. 23).

155 NA Praha, AZK, kart. 24, inv. &. 2594 (fasc. 27), &. 308.

1561 'E. NOWAK, Erinnerungen, s. 19. V 50. letech 20. stol. se uz na svém mist& nenachazel, vzal
ziejmé za své pii Gpravé baziliky na zag. stoleti — I. BORKOVSKY, Svatojifska bazilika, s. 70.
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1157

z prelomu 17. a 18. stoleti neni o jeho pofizeni ani zminka,” ™" je tedy mozné, ze

naklady na jeho zhotoveni nesla vyznamnd rodina zemiel¢ (vyznamni prazsti
pravnici), respektive jeji pokracovatelé. Témi byli v 18. stoleti potomci Anniny
sestry Katefiny Magdaleny a vyznamného advokata Jana Valeridna Neumanna

Z Puchholzu ( 1668), které reprezentoval predev§im synovec zemielé Véaclav

1158

FrantiSek Xaver (1672—1743), profesor prav na Prazské univerzité.” ™ Jako uspésny

pravnik (ktery proslul zejména svymi spory s hrabétem FrantiSkem Antoninem

1159

Sporkem™**®) a majitel nékolika statk® si jisté takovy vydaj mohl dovolit.

157 Srov. NA Praha, AZK, kn. 22.

158 Oldiiska JANDOVA, Rod protestantského direktora Krystofa Kobra z Kobersberku po Bilé hore,
Listy genealogické a heraldické spole¢nosti v Praze / Acta genealogica ac historica, 12, 1971, s. 3-15,
zvl.s. 9.

U9 K tomu vytedna monografie Ignac Antonin HRDINA, Proc¢ hrabé Spork sedél ve vézeni pro
dluzniky?, Ostrava 2013.

183



15. LIDE V KOMUNITE

O zakladnim de¢leni komunity jiz byla fe€. Z hlediska zasvéceni (a prav) se
Clenila na damy ,,na stravu‘ (kostfreylen) ¢ili ¢ekatelky na vstup do fadu a na fadové
sestry. Tato skupina byla rozdélena na novicky cili ¢ekatelky na slozeni profesniho
slibu a profesky, jez se dale ¢lenily na sestry laické neboli konvrsky a konecné sestry
chorové, tj. ty, které byly velovany. Dam na stravu byvalo v klastete obvykle je par
(maximaln¢ tii). Ve zbylych pfipadech platil viceméné pomér mezi novickami,
konvrskami a chérovymi sestrami 1:2:12, coz napf. v ptipadé roku 1720 vypada
&iselng jako 2 — 5 — 32.1%% V/ ¢ele klastera stoji abatySe, zastupovand prevorkou
zodpovédnou za konvent. Jeji pomocnici je podptevorka a obyklou radkyni obou
dvou seniorka konventu (v udeném roce to byla CtyfiaSedesatileta sestra Ignatia).
Star$i sestry — nikoli vékem, nybrZz 1éty stravenymi v fadu — drzi obvykld oficia
komunity jako novicmistryné, hospodarka, fortnyika, sklepnice, kuchyimistrova,
hlidacka nemocnych, 1ékéarnice, sakristidnka a vestiaika, kterd ma na starosti Satnik

konventu.'*6!

Jde o nejstar§i (a navic jeden z mala) soupis komunitnich ufadu.
Jelikoz pochazi z 18. stoleti, obsahuje jiZ pomé&mné silnou skupinu hudebnic v potadi
basistka, tenoristka, hracka na basetl, houslistka, varhanice, harmonikaika,
diskantistka a opct tenoristka.**®* Ctvrtina konventu se tak zabyva vyhradné hudbou,
coz by jiZ ve svété jisté na komorni vystupovani bohaté stacilo.

Pro tuto ojedinélost (podobné soupisy jsou zachovany jesté zlet 1731 a
17351163) nelze bohuzel pohuzel provést podobnou analyzu distribuce a obsazovani
ufadii jako v ptipadé celestinek.**®* Komplexné¢ mohou byt pfedstaveny vlastné jen
fidici ,,organy* v podob¢ abatysi (a nejSitfeji praveé ty) a jejich zastupkyn. Mnohem
bohatsi pozustalost se pak tyka dvou funkci, které stoji v konventu jen — obrazné
feCeno — Spickou jedné nohy. Jde o duchovni, kteti v klaStete vykonavali liturgické,

svatostné a dal$i ukony, které pfislusi jen muzskym knéZim.

1160 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.11. Nasledujici
udaje jsou odtud.

1oL Tamtéz.

182 Tamtéz.

183 Tamtéz, N. 8 a N. 14. Pravé tyto tfi autor nalzel ve své ,pieddisertaéni pramenné sondé a na
zakladé znalosti pramend tykajicich se celestinek predpokladal jejich hojné zastoupeni i u sv. Jifi. Pro
celestinky srov. J. KOLDA, Schwestern.

1% Viz tamtéz.
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15.1 ABATYSE

Kdyz prazsky kanovnik a kazatel Johann Andreas Kneisel ve svém
pohiebnim kézani nad zemielou abatySi Aloisii Theresii zroku 1735 hovoii o
svatojifském klastete, piirovnava ho k liliové zahradg (lilien-garten).***® A¢ jsou v ni
vSechna kvétiny stejné (= unifikované, coz je jednim z nejzasadnéjSich distinkénich
znaku svéta v klausufe), preci mezi nimi kvete jedna hlavni, hauptblum, neboli ober-
lilien &i eine rechte mutter-lilien — abatyse.''®® Tato stejnost, rovnost a zarovei
nadfazenost je patrné jednou z nejvystiznéjSich definici mista ptedstavené(ho)
Vv feholni komunité.

Piedstavenému klastera, opatovi, vénuje Rehole hned svoji druhou kapitolu
poté, co jsou popsany jednotlivé druhy mnichd. Benedikt jeho roli chéapal v prvni
fad¢ v rodinnych kategoriich jako otce (klasterni komunita = rodina), pak
V nasledujicim potadi jako naméstka Kristova v klastete, jako pastyfe svého stada a
jako ugitele a vzor (svou hodnost pfedstaveného musi dokazovat skutky).*®” Od
tohoto konglomeratu se maji odvijet jeho vlastnosti: rovny pfistup ke vSem ¢lenim
komunity, ale pfisnost vii¢i neukdznénym a trestani vzpurnych, stejné jako laskavost
vici horlivym.1168 Tento jasné dany, na Reholi do velké miry nezavisly a v podstaté
na jakékoliv spolecenstvi aplikovatelny zéklad byl po nésledujici véky komentovén a
rozvijen (Casto pouze krasoumnym synonymizovdnim) zejména pro potieby
muzskych komunit (to, Ze je opatem, pfevorem ¢i mnichem minéna rovnéZ abatyse,
prevorka a jeptiSka se rozumélo samo seboumg).

S katolickou reformaci se rozsifily zvlastni ,,pfirucky urené jen pro Zeny,
castokrat nadfddového/nadieholniho charakteru, kdyz lze jejich obecné pozadavky
pouzit bez rozdilu vSude. VySe zminiovany Cesare Calino zada v 1. poloviné 18.
stoleti po predstavenych: aby vladly s pokorou, nerozhodovaly o velkych vécech

zcela samy, nezavadély novoty, mély by s vami (kazatel se obraci na Ctenarky, kniha

1165 NA Praha, AZK, kart. 24, inv. & 2594 (fasc. 27), &. 168, Placita anima Deo Sap. 4 — Die Gott
wohl gefillige Seel, dafy ist die in Gott ruhende Hochwiirdige hochgebohrne frau frau Aloysia
Theresia Von Widmann, des uhralten Konigl. stiffts undt closters St. Georgi ob dem Prager schloss,
von Gottes gnaden wiirdigste fiirstin undt abbtissin.

1% Tamtéz.

167 BB, kap. 2, s. 15-23.

18 Tamtéz.

189 5roy. J. ZDICHYNEC, Pristupy, s. 112.
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tak patfi vS§em obyvatelkdm konventl, nebo uchazeCkam o feholni zivot) hovofit
laskyplné a pratelsky, nemély by byt mstivé, ale zato §tédré v obstaravani zasob,
sttidmé v udélovani souhlasu, nemély by byt trucovité (aufsdtzig) a nedbalé
(hinldssig), mély by umét odpoustét, vytknout $patné chovani, vladnout samy (selbst
regieren), doptat sluchu vSem, nebyt bezdiivodné netrpélivé, ale ani nemarnit ¢as
(ohne Noth nicht iiberldstig seyn, noch die Zeit verderben lassen), rozkazovat
uvazliveé, myslet na dilezité véci a ne malichernosti, nikomu stranit, Cinit rozdily
chytte, nevybuchovat, pokud jeji ptikaz vyvola nevoli, byt pozorna a dbat, aby vse
bylo, jak ma byt, jit dobrym ptikladem, nechtit vSechno d€lat sama, napominat
provinilé, ktefi se t83f ucté, stranou a kdyz jde vie dobie, dékovat Bohu.'*"® Tyto
komentate, maximalisti¢t&jsi nez lapidarni dikce Rehole, pak ziejmé — pies viechny
protichiidnosti — byly jednémi z podkladi pro stanoveni vnitfnich ptedpist
jednotlivych zenskych feholnich domu.

Ve stejném duchu se nesou i ustanoveni Harrachovych statut klastera, které se

1171 . ,
Ve svém zakladu se

zabyvaji abatySemi ve své 4. kapitole (O knézné neb abatysi).
jedna vlastné o prosty prevod Rehole do feminina (mater, dcery). Statuta rovnéz
reflektuji dillezitou 3. kapitolu Rehole (PFibirdni bratii na poradu),"*" jejiz vyznam
(podpoteny dalSimi kapitolami) tkvi v tom, ze z pfedstavenych neini neomezené
vladce svych klastertu: Kdykoliv se md v kldstere rozhodnout néco diilezitého, opat
svola celou komunitu a sdeli ji, o¢ se jedna. Az vyslechne minéni bratii, sam u sebe
to rozvdzi a ucini, co uznd za vhodnéjsi.**"® Harrachova statuta tedy pozaduji, aby se
abatySe o slozitéjSich vécech radila s pfevorkou, poptipadé piivzala k poradé jeste
dvé¢ starsi sestry, a aby v ekonomickych zalezitostech (jako jsou prodeje, nakupy a

dluhy tykajici se zejména panstvi a nemovitého vlastnictvi) vzdy vSechny kroky

konzultovala s konventem jako celkem. Stejné tak je vyslovné zakazano, aby

10 C. CALINO, Schriftmdssige Und Sitten-Lehr volle DISCURS, s. 1-136. Tak velky strankovy
rozsah je vzhledem Krozvlaénosti textu. M¢la-li by se kazdd zuvedenych vlastnosti zvlast
opoznamkovat, vedlo by to k pfedimenzovanosti poznamkového aparatu prace.

Y71 NA Praha, APA, Kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta.

1172 BB, 5. 23-25.

17 Tamtéz, s. 23. Dost moZna Ze pravé toto je jeden z nejvétiich prinosii Rehole Zapadu a jeho
chapani vztahu podfizeny-nadiizeny rovnéz jako vztahu partnerského, v némz je nezbytna jakkoliv
kiehkd rovnovaha.
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piedstavena sama rozhodovala o pfijeti panny ,.do kap&“.*™* To je véci kapituly, t.

shromazdéni vSech choérovych sester.

S ohledem na postaveni abaty$i mirni statuta ve vztahu k ni néktera striktni
pravidla. Jako jediné feholnici pfislusi abatysi jedna zvlastni tsluha obyvatelek
klastera — Cetba pii obéd¢, k niz ma byt vysldna nékterd z panen, ktera ma pred
oblackou."" Abatyie tedy smi stolovat odd&lena od zbytku komunity. Jeji jista
separace od kazdodenniho Zivota spoleCenstvi — jisté s ohledem na jeji povinnosti
v styftu, nikoliv v konventu — se odrazi i v Harrachové formulaci: Do kiiru, do
refectorium vedle moznosti at’ s jinejma prichdzi a prinejmensim trikrat v tydnu,
totizto v pondéli, ve stredu a v pdtek, v refectorium vedle mozrosti at’ s jinejma

v . ., 7, 1176
spolecné regulariter jida.

Témér vSemi vétami se pak implicitné prolina
pozadavek, aby byla abatySe hlavni strdzkyni dodrzovani nejen fehole, ale zejména
statut. Sama je ovSem stejnymi pravidly spoutdna, coZ se nejvice projevuje na
samotné hranici klausury — pfi plnéni ptredpokladanych povinnosti vici ,,svétu® (v
ordinafové vidéni zejména svétu vlastniho feudalniho okruhu): s svétskyma pak
conversirujic i samejmi poddanymi a celedi, at’ s ndleZitou uctivosti a vaznosti, jak
na jeji duchovni a panensky stav nalezi, bez pohorseni mluvi "

Samy abatySe se z uveden¢ho nejvice ztotoznovaly se svou ,,matetskou roli,
zvlasté pokud vystupovaly v ochrané své komunity: tak se napf. za mutter meiner
geistlichen kinder und kloster jung frauen rada oznaCovala Alzbéta Eufrosina
Kestnerova (t 1671).1*"® Pro konventualky — jak dokladaji zapisy v pamétni knize —
nepodchytitelné ustrojeni abatySe, vyjadiené mj. v charakteristice Anny Mechtildy
Schonweissové (f 1691): Prijetim ouradu ctnostmi svyma duchovni panny
predchazejic jim cestu k cnostim okazovala a k ndsledovani jich dobrym prikladem
posilnéni davala, obvzlaste samobytnost milovala, svétskymi lidmi jen, co ji ourad
dopustil, nerada jednala, duchovni rad a kdzen v kldstere zachovati a rozmnoZovati

1179

vzdycky  se  vynasnazovala. Tyto, spiSe charakterové nez  vidci

174 NA Praha, APA, Kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta.
W75 Tamtéy.

176 Tamtéy.

W Tamtéz.

178 NA Praha, AZK, kart. 22, inv. & 2589 (fasc. 22), & 1972.

179 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 24.
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vlastnosti/schopnosti (soft skills) pak mohly byt jednémi z nejpodstatnéjsich voditek
pti tom, které z konventualek daji ostatni sviij hlas pfi volbé. Nékde vzadu musel byt
pritomen 1 predpoklad, ze vSechny tyto piedpoklady kazda piedstavena ,ptelije*
Zkonventu ven a stejné¢ chvalyhodné si bude pocinat i pii spravé statkil ¢i
permanentnim vyjednavani mista klaStera ve vnéjSim svéte.

Nejpozdéji na pocatku 18. stoleti se mezi konventudlkami objevila jedna
povéiena, kterd byla pri knezne ™ Tuto funkei Statuty (natoz Rehole) neznaji, ani
v nekrologiu neni nijak blize osvétlena a ani v jinych pramenech o ni neni ¢inéna
zminka. Z pocatecni vSeobecné asistentky se zni zfejm& vyvinula pozdé&jsi
sekretarka  (secretarin; zastupovana nejpozdéji  od poloviny 18. stoleti

vicesekretaikou). Posledni sekretatka Maria Crescentia Reinerin (7 1788) svij utfad

pievzala ziejm& roku 1771''® a spravovala svij ufad zu grossen Trost obou
poslednich abaty3i.'*® Pfi své predstavené zistala az do své smrti po zrueni

I v v vr v 7 v ’ . . r sz 11
klastera, kdyz ob& dozivaly ve zrufeném novomsstském jezuitském seminafi.''®®

Poté, co sekretarka zacala mit zasadni vliv pfinejmensim na hospodaieni konventu,

presly ziejmé asistentské sluzby na uvedenou vicesekretaiku.

15.2 ABATYSE JAKO CINITELKA VNE KONVENTU!8

AbatySe od sv. Jifi byla moZna jedinou feholnici v potridentskych Ceskych
zemich, kterd hrdla né&jakou vefejnou roli v tehdejSi spolec¢nosti. Ostatni byly
podobnych reprezentativné-mocenskych vysad (¢i spiSe jejich demonstraci),
spojenych s opusténim konventu, v nasem geografickém prostoru v raném novovéku
zcela zbaveny. Tyka se to napf. nékdejSich ucasti (¢i spiSe moznosti ucasti)
predstavenych luzickych ¢i tyrolskych zenskych klastert a damenstiftii na zemskych

y 11 . y .y y s < y ,
snémech.™® Zda se, Ze o jeji moznost zadnou z téchto predstavenych nenapadlo

180 poprvé je tak explicitng oznacena Mechtilda Schrotterin (+ 1730), Tamtéz, fol. 104v, &. 104.

181 Tehdy se objevuje jeji rukopis v Giéetni knize konventu. NA Praha, AZK, kn. 25.

1182 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 124r, &. 185.

1% Tamtéz.

1184 Text této podklapitoly je upravenou verzi &asti ¢lanku J. KOLDA, Prekracovdni hranic, s. 75—
100.

1185 Srov. napt. J. ZDICHYNEC, Zenské kldstery, s. 160n; Ellionor FORSTER, Zwischen Landtag und
Huldigungsumtritt. Politische Handlungsspielrdume des Stifts sonnenburg und des Klarissenklosters
Meran in der Friihen Neuzeit, in: Brigitte Mazohl — Ellionor Forster, Frauenkloster im Alpenraum,
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v 17. a 18. stoleti zadat. U prazskych abatysi souvisi tato mimokonventni role s
realizaci jiz zminovaného prava na (spolu)korunovaci manzelky ¢eského krale. Sila
této tradice (do harrachovské implementace tridentskych dekretli se uskutecnilo

dvanéct korunovaci‘*®®

) a konotace s panovnickym prostiedim, které ji respektovalo,
zfejm¢& umoznila pfenos korunova¢niho ceremonialu do cast, kdy by de facto mél
byt v dosavadni podobé vyloucen, kdyz se pojil s fyzickym a nedispensovanym
opusténim klausury a vefejnou exponaci feholnice. AbatySe se zde pohybuje mezi
svétskymi osobami (byt v sakralnim prostoru katedraly sv. Vita), nejpozdéji od
korunovace Anny Tyrolské roku 1616 za doprovodu dvou daldich mniek.**®” Po
celou dobu jsou feholnice sledovany zraky ptitomnych (nejen ,,domacich® pocinaje
ptislusniky panovnického domu a lidem obecnym konce, ale i zahranic¢nich, které
pfedstavuje napt. papezsky nuncius nebo Spanélsky ¢i benatsky bothschaffter). Je
velmi pravdépodobné, ze se jednalo o nejvétsi shromazdéni, v kterém se sestry kdy
ocitly: nékteré dokonce i vicekrat. Jednalo se zjevné o sestry, které se téSily
v konventu vaznosti, nékteré se pozdéji staly i prevorkami ¢i abatySemi. To je ptipad
dlouholeté¢ pievorky Rosiny Precklin (f 1659), ucastnice dvou kralovskych
korunovaci (1616 a 1656) a potencialni tcastnice tfeti z nich (1627 — tu vsak nebyla
jména doprovazejicich sester specifikovana).'*® Prevorkou byla zvolena roku 1636
(8lo o prvni volenou pievorku v nasem obdobi viibec) a pozdé&ji chtely ji dvakrat za

abatysi voliti, ale ona z pokory svoliti nechtéla a s placem odpl'rala.1189

Innsbruck 2012, s. 169-187. Jina byla situace starych némeckych Kkaiserlich frei-weltlichen
Damenstiftii (z nichz pii fimsko-katolické vife ztstaly jen nekteré), jichz se prisna klausurni pravidla
netykala a které se tak mohly né&jakym zplisobem Ucastnit ,,vefejného* (politicko-mocenského) Zivota.
Viz  vyderpavajici  Teresa =~ SCHRODER-STAPPER,  Fiirstibtissinen.  Friihneuzeitliche
Stiftsherrschaften zwischen Verwandtschaft, Lokalgewalten und Reichsverband, Kéln — Weimar —
Wien 2015.

188 K. PACOVSKY, Svatojifské abatyse, s. IV. ptiloh. Do tohoto po&tu neni zahrnuta ,nekatolicka“
korunovace Fridricha Falckého, u ostatnich neni Gcast abatysi nékdy pfimo dolozena.

187 74kladni predstavu pro sledované obdobi poskytuji oficialni korunovaéni tisky Giiik ZAWETA
Z ZAWETIC, Korunowdnj Gejimilosti Cysarowé Uherské a Czeské Krdlowny Anny, za Krdlownu
CZeskau (...), Praha s. d. (1616); Beschreibung, wie es bey der Allerdurchlautigst- und Grofimachtigen
Fiirstin und Frauen Frauen Elisabethae Christinae (...) am 8. Septembris 1723 in der Koniglichen
Haupt- und Rezidentz Statt Prag Koniglichen Béhmischen Cronung gehalten worden, Prag s. d., a
archivni material, zejm. Popis Caeremonii, kteréz se pri korunovini Krdlovny Ceské zachovavaji, s. d.
(1627) v AHMP, SR, kn. 8304, a Bohmische crénung relation Afnnjo 1656 v NA, f. Stara
manipulace, kart. 1054, sign. K 1/37, N.39. Korunovace r. 1723 byla posledni, které se svatojifska
abatySe zlcastnila — Marie Terezie byla r. 1743 korunovana jako ,.kral“, dalsi prazské korunovace
(Marie Ludovika, manzelka Leopolda II., r. 1790) se jiz klaster nedockal.

1188 v7iz K. PACOVSKY, Svatojiiské abatyse, P¥iloha 8.1.3, s. IV-V.

1% AHMP, SR, kn. 7875, fol. 85r, &. 18.
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Poprvé sestry pfisly do styku s GiCastniky slavnosti v kapli sv. Vaclava, kde
predstavend vitala panovnikovu Zenu a prala ji GispéSny prubéh aktu. Z kaple kracely
V bezprostiednim sledu za manzelkou vladce k hlavnimu oltafi. Od té chvile byla
abatySe exponovana v samém centru scény.1190 Jeji uloha nebyla omezena pouze na
vlastni akt (asistence pii) vlozeni koruny na hlavu panovnice, jak to bez blizsiho
upfesnéni uvadi korunovacni t4d.'*®*  V pribéhu zhruba dvouhodinového
ceremonidlu — jehoz kontury byly kazdou dalsi korunovaci zostfovany — jedna
abatySe né€kolikrat: ze svého mista doprovazi budouci kralovnu k arcibiskupovi pred
oltaf a zpét, otird z kralovniny paze svaty olej, vzapéti ji s manzelkou nejvyssiho
hofmistra odvadi za oltaf, kde asistuje pfi jejim obleCeni, pfi vlastnim aktu pak
Z oltate bere korunu a spolu s arcibiskupem a nejvyssim purkrabim ji vklada na hlavu
panovnikovy Zeny, poté podava jablko a zezlo sudimu a pisafi, ktefi je ptedaji

, L 1192
kralovng.1®

Po samotném aktu se abatySe a jeji doprovod vrazuji po boku
duchovenstva do kralovského privodu a doprovazeji panovnicky par az k vychodu
z katedraly. Prostor chramu vSak na rozdil od vétSiny parady neopousti. Klausurni
pravidla se vSak (kardinalu Harrachovi?) povedlo zjevné aplikovat alespoil na Gcast
mniSek na nasledné hostin€, jiz se korunovacni slavnost uzavirala."'* Je§té roku
1616 pozvala kralovna a cisafovna Anna abatySi se dvoumi pannami duchovnimi
k tabuli,"** program korunovace Eleonory I. roku 1627 (u nhoz shodou okolnosti

asistovala stejna predstavend) ve vyctu stravnikll s abatysi nepoéi‘[él1195 a ona hned po

1% Steiné je to s jejim doprovodem, ktery viak &inil — jak doklada relace z r. 1723 — nehybnou stafé:
allezeit an ihrem Ort hinter dem [Fiirstlichen Frauen Abbtissin] Banckl auff ebener Erden knyen
blieben — Beschreibung, wie es bey der Allerdurchlautigst- und Grofimachtigen Fiirstin und Frauen,
nepag.

YL Réd korunovani, s. 21. Abaty3e se korunovace &astni pro své duostojenstvie.

192 K onajicich osob tu bylo celkem devét: vedle kn&Zny abatySe a samotné titulni postavy to byli
kralovnini dva duchovni asistenti, konsekrator a (spolu)koronator v osobé¢ arcibiskupa prazského,
manzelka nejvyssiho hofmistra coby svétska asistentka budouci kralovny a konecné nejvyssi purkrabi,
zemsky sudi a pisaf, kteti (spolu)podéavaji kralovné korunovaéni klenoty. K rozmisténi téchto osob,
resp. jejich sesst, kteti jsou na scéné po celou dobu korunovace, viz napt. nakres Die stollen bey der
Boheimb. cronung Ihrer May. der kayfSerin Eleonorae ao 1656 v OESTA, HHStA, f.
Oberhofmeisteramt, Altere Zeremonialakten, Ktn 5.

193 Tato trachtace mé4 ziejmé stejné dlouhou tradici jako (Karlem vymezeny) korunovaéni ceremonial
ve své evropsky unikatni podobé. Srov. napi. CDM XIII, €. 19 (Beschreibung der Kronungsfeier der
béhm. Kénigin Sofia, an welcher unter anderen auch Konig Sigmund und Markgraf Jodok teilnehmen,
Dt. Prag, 15. Mirz 1400), s. 28. Ucast abatysi ve strasich dobéach je oviem nedolozena. Duchovni
element tu zpravidla zastupoval jen prazsky arcibiskup, popf. zastupce konzistofe.

119 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 4. Oficidlni Zavétova korunovaéni zprava o této zalezitosti ovSem
mlci.

1195 Tamtéz, kn. 8304, nepag.
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bohosluzbg odjizdi kotarem zp&t do klastera,***® stejny postup postuloval Harrach i
roku 1656 (Eleonora 11.)***" a nejinak tomu bylo i roku 1723, pii posledni korunovaci
(Alzbéta Kristynallgs), u niz svatojirska abatySe asistovala. Tato ptildenni pfitomnost
mimo klaster, v idedlnim pfipadé vazand minimalné na nastup kazdého nového
panovnika na trtin, je hlavnim hmatatelnym/viditelnym/vizualizovanym pojitkem
klastera s ¢eskou zemi, s jeji statnosti (at’ uz pod tim pojmem vystupuje cokoliv).
Jelikoz se abaty$i u sv. Jifi mohla stat kazda chorova sestra bez ohledu na svij

d,11%° predstavuje zaroven jednu z mala moznosti, jak se v samotném centru

puvo
moci (byt pfedstavované ceremonidlem, nikoliv konkrétnimi ,,vladnimi* kroky)
mobhla ocitnout Zena z nizkych pomért.

Od (spolu)korunovaéniho prava se jisté¢ odvijelo i postaveni svatojifskych
abatysi v o€ich tehdejsi spole¢nosti, na niz se — at’ uz s virou v jeji (neredlnou) moc,
nebo (rovnéz neredlné) finanéni moznosti — obraceli rizni Zadatelé o pomoc v té ¢i
on¢ zélezitosti. Jednd se ovSem pievazné o ,,bézné* suplikanty (ti mocnéjsi se ozyvali
jen tehdy, kdyz bylo potieba umistit u sv. Jifi néjakou uchazecku o feholni stav). Tak
tteba doufal (tehdy) jindfichohradecky jezuita KryStof Lupius (7 1680), Ze by mohla
svatojifska predstavena financovat Ctyfistakusové vydani jedné knihy, kterou skrze
patera Leonarda Lessia Tovarystva naseho sloZenou o voleni stavu duchovniho a
mnohych reholi uzitku pravé prelozil. OvSem ani ujisténi, Ze je zamyslena pro dobré
duchovni panen 7vadu svého, tak taky jinsich panen vadu rozlicnych, které jsou
v Cechdch, v Moravé a v vichnim Slizku, a slib dedikace, aby kteri ji nekdy budou
Cisti, na velebnou a osvicenou pannu vzpomenuli, neptispélo ke kladné odpovédi.lzoO

Domn¢lé Karlovo privilegium umoznujici abaty§im ucast na korunovaci
kradloven bylo svadzano s jejich oknéZnénim, k némuz mélo udajné dojit roku

1356.1%%! Nov4 abaty3e se tak via facti stavala fisskou kn&Znou a pod timto titulem

1% OESTA, AVA, F. Familienarchiv Harrach, Ktn 176, in spec. 172.6 (Ad puncta ratione Virginis
Abbatissa nuper proposita respondetis).

Y97 Tamtéz.

1% 8§ VACHA - I. VESELA - V. VLNAS - P. VOKACOVA, Karel V1., s. 204-209.

199 Takto Hammerschmiedovy zavéry rozviji anonymni autor/ka obsahlého dvojdilného rukopisu o
déjinach klastera (18. stol., nedat.): ,,Sie mogen adelich oder unadelich von geburth seyn, ob ihrer
hohen wiirde auff das dieselbe der konigen in Bohmen ihre ehefrauen als koniginen in Bohmen in
offentlicher créonungs festin mit dem Prager ertzbischoffen, jedoch die abbtissin mit kleinere cron, dan
die kronenende kénigin auff habend cronen moge und solle, den titul einer firstin beygeleget.” NK
Praha, ORST, sign. XVI.B.2/1, kap. 20, § 15, fol. 219r.

1200 A Praha, AZK, kart. 22, inv. & 2591 (fasc. 24), &. 2193

1201 K oné domné&losti viz K. PACOVSKY, Uloha svatojifskych abatysi, s. 152—157.
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také nejCastéji vystupuje v mimokonventni komunikaci. Védomi, Zze pravé toto je
jejich hlavni kapital, nutilo svatojifské abatySe k silné obrané tohoto titulu, ktera
nakonec tvari v tvar zejména svétské presile nemohla byt uspésnd. Jeho exkluzivita
byla poprvé vazné ohrozena na pocatku 18. stoleti zfizenim prvni ¢eského svétského
nada¢niho ustavu $lechtien U sv. And&la (1701, adeliche Englische stift).'*%* Od
roku 1706 stala v jeho cele Maria Gertrud von Berlepsch (1654—1723), titulujici
sama sebe jako knéznu abatyéi.1203 Tehdy jesté bylo, poté co ziskala potvrzeni pro
svij reichs fiirstl. standt und wappens cleinod, zdiraznéno, ze nemuze (a plati to i
pro jeji nastupkyné) byt povazovana za skutecnou knizeci abatysi, kdyz tento titul je

I TPV 1o 1204
v Cechach jiZ spojen s korunovacemi kraloven.'?°

Titul ji tedy prinalezel s ohledem
na jeji ptivod, nikoliv postaveni piedstavené. Oficidlni ohroZeni nepfislo ani ze strany
hradniho Ustavu $lechtiéen, zfizeného panovnici roku 1755 v bezprostiedni blizkosti
svatojifského klastera.’®® Piedstavené tohoto Ustavu ziskaly titul abaty$i az roku
1766 jmenovanim Marie Anny Habsbursko-Lotrinské (1738-1789), dcery cisafovny

. . 1 1206
Marie Terezie, do Cela ustavu.

Diky jeji rodové titulatuie (Erzherzogin) ztracelo
pfipadné oknéznéni svlij smysl, pro hlavu ustavu tak bylo pouzivano jen oznaceni
Damenstifts-Aebtissin.’?®’ Ovsem pravé v souvislosti se vznikem terezianského
ustavu se snahy o potlaceni exkluzivity svatojifské abatySe pozvolna objevuji.
Tendence ucinit z podniku, Vv jehoz Cele stoji dcery z vladnouci dynastie, prvni
zensky dustav vzemi, neSlo ziejmé potlacit. UZroku 1755 bylo natfizeno

prezkoumani, zdali svatojifské ptedstavené fadné pozadaly o confirmationen in

1202 7tejmé jediné novodobé shrnuti jeho minulosti pfinasi Jan N. ASSMANN, Byvaly novoméststky
ustav Slechticen u sv. Andélii v Praze, Res Musei Pragensis, 4, 1999, s. 1-7.

1203 https://www.deutsche-biographie.de/sfz3937.html (stazeno 20. 4. 2019). Pavodné protestantska
Slechti¢na ze Spanélského Nizozemi, ktera v dobé svého S$panélského pobytu (byla spoleCnici
manzelky krale Karla II.) pfestoupila na katolickou viru. Roku 1709 se vratila zpét na své rodné
panstvi Mylendonck.

1204 NA Praha, AZK, kart. 20, inv. & 2585 (fasc. 18), &. 1559. Kn&zn& von Berlebsch bylo rovn&z
zapovézeno, aby vitala in corpore ¢eskou kralovnu pfi jeji navstéveé Prahy. Reskript pochazi ziejmé od
cisate Leopolda I., v archivu svatojitského klaStera je zachovan v opise bez jména vydavatele. Titulu
oknéznéné abatyse se v tomto Gstavu domohla jest¢ Marie Gabriela Lazanskd z Bikové (T 1758), ktery
ji byl v souvislosti se vnikem Ustavu §lechti¢en na Hrad& roku 1755 Marii Terezii odebran — J. N.
ASSMANN, Byvaly novoméstsky ustav, S. 3 a 6.

1205 Ty je dobré opét vzpomenout na mostni propojeni pres kapli sv. Ludmily. Star§im d&jinam ustavu
je dosud vénovana jedind komplexni prace. Ferdinand JITSCHINSKY, Kurze Darstellung der
Griindung und des Bestandes des k. k. theresianischen adeligen Damenstiftes am Prager Schlosse,
Prag 1855.

1206 Tamtéz, s. 7.

1207 Tamtéz, s. 10.
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temporalibus prisluiné svétské utady a spravuji své oficium v souladu s piedpisy.'?*

O osm let pozdé&ji byl vydan zakaz uzivani titulu knézny pro jiné nez zijici abatySe od
sv. Jifi, a to jeSté¢ v okruhu svych prav (in privatos — coby feudalni a duchovni
vrchnost).® A kone¢né roku 1764 bylo na zékladd namitky cisafovny zakézéno
doplnovat knizeci titul douskou von Gottes Gnaden, prestoze mistodrzitelsky rozklad
v této véci uvadel priklady jeho nezpochybiiovaného uzivani (napt. v Deskéach
zemskych) jiz od roku 1477.2° 7da se, ze volba knézny Fiirstenbergové do cela
klastera roku 1767 méla mj. za kol toto oklesténi zbrzdit.

Kdyz sestavovala posledni sekretarka konventu Maria Crescentia n¢kdy v 70.
letech ptiruéni titulaf uzivany pro ucely komunikace své predstavené, zanesla do néj
1211

celkem sedm variant jejiho podpisu.

abatySe Maria Electa (1 1781) v Kristu ,,sluzebna“ M. E. (in Christo dienstwillige),

Pted metropolitni kapitulou byla kupf.

pted arcibiskupem ,,ponizend, ¢i poslusna dcera® M. E. (in Christo demiithige
Dochter oder in Christo gehorsambste Tochter) a pfed jinymi fadovymi
predstavenymi ,,oddana*“ M. E. (in Christo ergebene). Ve vztahu k svétskym
zlstavala Marie Electa: pfed mistodrzitelstvim ,,v modlitbach nejponizengsi“ (Im
Gebett demiithigste), pted apelacemi ,,v Kristu sluzebna® (In Christo dienstwillige) a
pied rytifi ,,v Kristu slouzici® (In Christo willige). Ve vSech téchto piipadech jméno
doplnoval titul ,,abatySe klastera sv. Jiti“. V doprovodu své ,,odveké™ titulaze se
mohla obracet jen na cisafe ¢i cisafovnu jako ,,nejpoddanéjsi a nejponiZzené;$i Marie
Electa, knéZzna a abatySe klastera sv. Jifi* (Allerunterthdnigste demiithigste M. E.,
Fiirstin und Abbtissin des Stiffts S. Georgii).1212 Zda se tedy, ze karlovské oknéZznéni
S pfimymi vazbami na panovnicky par (korunovace) zacalo byt postupné — relativné
dlouho pted josefskym (z)rusenim a pievedenim prav (spolu)vlozeni koruny na
abatysi terezianského ustavu — vytlaCovano z vefejného prostoru. Jeden z padnych
argumentl podepirajicich pozici svatojifského klastera a jeho predstavené se hroutil.

Zakoncila-li by se tato cesta 1 odebranim korunovacniho prava svatojifskym

1208 (9StA, AVA, f. Kultus Katholisch, Ktn. 851, Nr. 620, Sign. 73-1755 GS.

1209 Tamtéz, Sign. 71/763.

1210 Tamtéz, Sign. 80-1764 GS.

2L AHMP, SR, kn. 7954, fol. 67r.

1212 yge tamtéz. U predstavenych fada §lo o einen geistlichen General oder Obern, tedy nikoli pouhé
predstavitele jednotlivych tadovych domt. Pomérné zajimavé strukturovani spolecnosti neni
predmétem této prace.
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abatyS$im — ¢i prinejmensSim jeho zpochybiiovanim — se jiz nedozvime. Pfed rokem
1782 vsak takové tendence ani nebyly.

V souvislosti s celkem rozsahlou a v 17. a 18. stoleti neustale upeviiovanou
feudalni drzbou klastera stala abatySe také na vrcholu patrimonidlni spravy, kdyz to
byla pravé ona, kdo persondlné pfed svétem zosobiioval feudala na klaSternich
zbozich. ¥ V této oblasti vykonavala tedy veskeré tkony (a povinnosti), které
S touto pozici souvisely ve vSech zakladnich okruzich: pfenesené statni plisobnosti,
spravnich a pravnich zalezitostech patrimonia jako celku, tak jednotlivych statkd,
obci a jejich instituci, jakoz i jednotlivych poddanych. Tato velmi rozsahla a
rozmanita, nicméné¢ na pozadi patrimonidlni spravy raného novoveéku nijak
nevybocujici agenda, ktera ziejmé piedstavovala ve sledovaném obdobi nejvétsi dil
,uradovani‘ svatojifskych abatysi, neni ovS§em pfedmétem této prace. 2

Vizitace panstvi, konané vétSinou u pfilezitosti sazeni konSelu
v severoteskych Tiebenicich,"**® byly také jednou z legitimnich piilezitosti, kdy
mohla abatySe s ordinaiskou licenci — snad az na udobi odporu arcibiskupa Harracha
— opustit konvent. Tyto inspekce mély samoziejmé el ekonomicko-spravni. Pro
nasi praci neni zanedbatelny ani jejich feholni (klausurni) aspekt. V srpnu 1699
vyrazila abatySe FrantiSka Helena v doprovodu prokuratorky a klasterniho krej¢iho
coby lokaje na okruzni vizitaci klasterniho zbozi vedouci ptes Statenice, Bfezany a
Cizkovice do Ttebnice a zpét opét pies Bfezany do Prahy.1216 Strohé zaznamy vydaji
této cesty dokladaji, ze jak abatySe, tak prokuratorka (a jist¢ zejména ona jako
strazkyné pokladny) pfichdzely Vv jejim ramci do styku srozsdhlym okruhem
svétskych osob, ufednictvem panstvi pocinaje (purkrabi s manzelkami, poklasni,
Safari, pisafi), pfes poddané rizného stavu a povoldni (pacholci, dévecky, kantofi,
vinafi, kuchatky ¢i méststi trubaci v Ttebenici), az po vicemén¢ ndhodné potkané

osoby (pfevoznici ¢i chudi, kterym byly rozdavany almuiny).1217

Na samotnych
mistech pak nocovaly v panskych domech (zamcich a zdmeccich), které samoziejmé

nebyly nijak uzplisobeny ke klausurnimu zivotu. Navstévovaly poboZnosti

1213 Srov. T. BILEK, Statky a jméni, s. 172—173. Viz i kap. 1.3 této prace

1214 K zakladni piedstavé a peripetiim (v nichz klaster zdaleka nemohl plnit jen roli kiestanského
dobrotivého pana, jak by se mohlo zdat napf. z kazdoroCnich pfani a darG zastupcti mistnich
samosprav konventu k riiznym svatkiim) viz August SEDLACEK, Déje Trebenic, Ttebenice 1897.
1215 Srov. napt. Tamtéz, s. 70 se struénym popisem slavnostniho prib&hu.

1219 NA Praha, AZK, kn. 22, fol. 235v.

217 Tamtéz.
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vV mistnich kostelich, mozna privatni, ale stejné s pfitomnosti né&jakého laického
elementu (pachole na ministrovani). Minimélné v Cizkovicich odlozily $at, ktery jim
prala tamni ponocnd. Po cesté zazily navic jednu ryze svétskou zédbavu, kdyz se mezi
vydaji nalezlo 31 krejcarti zahradniku na pivo, zZe kuzelky sdazel 128 prg poddané tedy
jejich vrchnost nebyla zadnym abstraktnim pojmem, s nimz by se — pokud by platila
vSechna tridentskd a dal$i omezeni — spravné mély setkavat jediné prostfednictvim
peceti a podpist na vejhostech a dalSich dokumentech. K roku 1782 nasli komisaii
pro zruSeni klastera in der Wagen Schuppe tii koc¢ary: staromodni (alt modischer)
Styfmistny kryty s tfemi okny, vedle n&j viak i jeden polokryty a jeden otevieny.'?*?
Vyjezdy abatysi tak mohly byt bezpochyby péknou podivanou.

Vedle toho abatySe vystupovala zejména jako statutdrni zastupce klaStera
(napt. ve vécech nakupu a prodeje nemovitosti, dédickych zalezitosti, ptipadly-li
odkazy klasteru) a hlavni negocidtorka ve véci rozsifovani fad zdejSich konventualek

(o ¢emZ samostatnd Cast této prace).

15.3 ZNAKY ABATYSSKE MOCI A REPREZENTACE

Hlavnim mocenskym znakem svatojifskych abatysi byl jejich titul, o jehoz
usmérnovani ze strany svétské moci byla jiz fe¢. Zvolenim do funkce byla jeji
drzitelka automaticky nobilitovana. V pfipad¢, Ze byla nové zvolend abatySe
urozené¢ho ¢i alespont erbovniho ptivodu (piipad patricijskych dcer), pak bylo jeji
»povyseni® realizovano pfidanim titulu a transformaci rodového erbu v osobni erb
abatySsky (viz dale). V ptipad¢é, Zze byla do funkce povoldna ddma bez predikatu,
musela byt situace feSena jinak. Ve sledovaném obdobi se (a to jen v 17. stoleti) mezi
abatySemi ocitlo Sest zen (shodou okolnosti po sobé jdoucich), které nepochazely
zrodin, jez by se vyznacovaly néjakymi znaky nobilitace: Regina Dadiusova
z Kyrenbergu (abatyse 1631-1636), Vorsila Rathauska z Lilienfeldu (1636-1641),
Justina Anna Ettlin von Rosenfels (1642—1659), Katetina Febronia Schmidin von
Sternfeld (1659-1662), Alzbéta Eufrosina Kestnerin von Trauenberg (1662—-1671) a
Anna Mechtildis Schonweisin von Eckstein (1671-1691). V nekrologiich, kde se

1218 Tamtéz. o
1219 NA Praha, CSU, kn. 452, fol. 60v. Vedle nich tu byl jests nakladni viiz s $edou plachtou.
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medailony zacinaly psat nejpozdéji okamzikem oblacky, jsou vSechny oznaceny — na
rozdil od §lechtiCen — jen jako (ctnostné) panny, bez uvedenych predikati.'?%
Rathauska a Ettlin byly s nejvétsi pravdépodobnosti dokonce poddanského puvodu
(rozené v Nepomuku a Stodu). Tti zbylé byly patrné méstanského ptivodu: Schmidin
pochazela z Malé Strany, Kestnerovd ze Starého Mésta Prazského, Schonweisin

y . : , (. 1221
Z Hradcan, zatimco Dadiusova byla rozena ve Vidni.

Pfi nastupu do uradu, resp.
korunovaci jsou jiz uvadeény vcetné ,,Slechtickych* pfidomkﬁ.1222 Jejich lehce umély
charakter (bez ohledu na to, ze napt. Lilienfeld je cistercidcky klaster v Dolnim
Rakousku ¢i Kiirenberg toponymum dolnosaské) vede prozatim k pracovni hypotéze,
ze uvedené damy jimi byly obdafeny pfedevsim pro forma (moznd na zakladé
vlastniho vyberu?), aby mohly na knizZeci abaty$sky stolec usednout. Principy této
,nobilitace™ zistavaji zatim skryty. Radu $esti neurozenych abatysi ukonéila roku
1691 volba abatySe FrantiSky Heleny Pieroni.

Ostatni abatySe ve sledovaném obdobi pochazely z nobilitovanych roda, at’ se
jiz jednalo o staré rytifské rody (Eibestoler von Eibenstol, Albin z Helfenburku,
Roudnicky z Bfeznice, Wrazda z Kunvaldu), erbovni patriciat (Widmann), novou
drobnou Slechtu (Schindl von Hirschfeld, Pieroni de Galliano) a nakonec dva hrabéci
rody (Fiirstenberg, Harnach), z nichz byl prvni povysen nedlouho pfed zvolenim své
dcery za ptedstavenou do kniZeciho stavu. Od prvni c¢tvrtiny 18. stoleti ziejmé
k nékdejsimu dtirazu na osobnostni kvality pfibyl rovnéz diraz na modrou krev,
ktery — snad v souvislosti s otevienim terezianského ustavu pfijimajiciho jen damy
z vékovitych rodl — jesté vzrostl. Mozna souvisi i s ingerenci svétskych ufadt do
procesu jmenovani svatojitskych abatysi, které mély byt rovnocennymi partnerkami
ufednikl s tzv. modrou krvi? Je kazdopadné jisté, ze v dokumentacich volby se nove
ocitaji rovnéz potvrzeni o Slechtickém plivodu budoucich abatysi. Sama Frantiska
Helena méla k dispozici notatrsky inStrument, ktery potvrzoval dobrozdani méstské

kancelafe z italského rodisté jejiho otce, ze Pieroniové byli nobiles ac equites

1220 Srov. kupk. medailon Alzbéty Kestnerové — AHMP, SR, kn. 7875, fol. 91r, &. 47.

1221 Je mozné, Ze pochazela z belgické rodiny, jejiz prisludnici Andreas (1 1583) a Dionisius zvany
Pucler ( 1582) pusobili jako profesofi na medicinské fakulté videnské univerzity, dvorni 1ékafi ¢i
physikové cisafskych nemocnic. Anton MAYER, Geschichte der geistigen Cultur in Niederdsterreich
von der dltesten Zeit bis in die Gegenwart, |, Wien 1878, s. 352.

1222 §rov. opét piiklad Alzbéty Kestnerové — AHMP, SR, kn. 7875, pag. 15.

196



florentini.t??3

Pro Aloisii Theresii Widmannin roku 1730 (rok pied smrti své
pfedchidkyné — nastupnictvi bylo néjak naznaceno?) obstaral jeji otec Johann Anton
von Widmann potvrzeni o své prislusnosti k panskému stavu.'??* Jeho dikce doklada,
ze bylo urCeno piedevSim pro ,,vneklasterni svét”, kdyz zduraziiuje dlouholetou
sluzbu rodu Habsburkim podminénou puvodem, nadanim (vortreffliches
gemuthsgaaben), dobrymi vlastnostmi, diky nimz maji rodovi pfislusnici obého
pohlavi narok na titul wohlgebohren.®® A kone¢né v arcibiskupském protokolu o
volb¢ predposledni abatySe Marie Elekty bylo poprvé zdiraznéno, ze pochézi e
antiquissima familia Werbekorum Wrazda, lib. baronum de Kunwald.***® V obrané
postaveni abatysi (viz redukované uzivani titulu) vystoupil rovné€Zz ordinaf.

DrZeni titulu bylo doprovozeno uzivdnim osobniho erbu, ktery mél v ndmi
sledovaném obdobi jednotnou typizovanou podobu. Jednalo se vzdy o Ctvrceny §tit
se srdecnim Stitkem. V ném se ve stiibrném poli nachdzel Cerveny svatojiisky kiiz.
Ze zbylych poli bylo prvni a ¢tvrté vyhrazeno jezdecké postaveé sv. Jifi bojujiciho
S drakem, zatimco v druhém a ¢tvrtém poli se objevuji osobni znameni abatysi.
V ptipadé erbovnich dam pochézeji z rodovych znaki, v pfipadé téch neerbovnich
byly zfejmé zvoleny samotnymi uzivatelkami, jak je dodnes zvykem u cirkevnich
erbi. V klenotu je pak v zlaté koruné (heraldicky ovSem nikoliv kniZeci) abatySska

1227

berla. Predpokladané umélosti predikatu neerbovnich kandidatek na abatySe

odpovida napft. erb abatySe Justiny Rosenfelsové (tedy jeho 2. a 4. pole) na peceti z

jednoho dluzniho tupisu klastera:*?%

ze stfedniho vrchu skalniho trojvr$i vyrista
trojice rozi.??° Prave peceti predstavuji nejbéznéjsi uziti erbu: abatySe peceti (a
podepisuje) vSechny zasadni pisemnosti klastera vzdy s doplnénim peceti konventni
(a podpisem pievorky). AbatySsky erb se jako demonstrace svych nositelek objevuje
zcela vsouladu s obvyklymi postupy stavebnika (¢i stavebniho mecenase) i

Vv prostoru klastera, kde abatySe touzily zanechat stopy ptredev§im v souvislosti se

1222 NA Praha, AZK, kart. 19, inv. & 2582 (fasc. 15), & 270.

1224 Tamtéz, kart. 24, inv. &. 2594 (fasc. 27), &. 123.

1225 Tamtéy.

1226 Tamtéz, APA, kart. 2198, sign. C 136/13, Notarius publicus 1770.

1227 Oznageni barev dle erbu na reprezentativni podobizn& abaty3e Isidory Konstancie (1 1731) v S.
VACHA — 1. VESELA — V. VLNAS — P. VOKACOVA, Karel VL., obr. piiloha XV. Samotné erby
pak dle dochovanych peceti na pisemnostech dochovanych ve fondu AZK.

1228 NA Praha, AZK, kart. 21, inv. &. 2586 (fasc. 19), &. 1693.

1229/ opisu peeti je dvoutadkovy napis IVSTYNA.ETLYNKA.Z.ROZENFELSV.KNIEZNA.A.
ABBA / TYSSE.KLASS.SWATEHO.GIRZI.NA.HRADIE.PRAZSKEM — Tamtéz.
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svymi upravami chramu sv. Jifi. Na sténé nad pozdéji snesenym helfenburskym
kiirem se objevil erb abatySe Albinky, na klenbé presbytafe pak erb abatySe
Schonweisin (za niz byl kostel nové Vybﬂen),1230 ¢1 na schodisti do presbytafe erb
abatyse Aloisiec Wimannin.**** V kapli sv. Ludmily nechala v dobé& opravy svij znak
vymalovat abatyse Judita.'”® AbatySe tak zjevnd nehodlaly zistat anonymnimi
feholnicemi a demonstrovaly zde viditelné své osobnosti — tato demonstrace nebyla
ostatné jen znakova, jak doklada napt. napis Vratislaus erigit, Milada in Partenon
ehevit, Electa reparat, ktery zanechala pii opravach chramu roku 1771 na vitézném

oblouku abaty$e Marie Electa?®

1234

a hrd¢ se tak zaclenila do posloupnosti hlavnich
stavebnikl svatostanku.

Dal$imi znamenimi moci a postaveni abatySi byly jejich kniZzeci koruny a
abaty$ské berly, které piebiraly od svych konsekratorti (ordinaiti) zaroven oba tyto
piredméty staly de facto na stejné Grovni jako jejich infule a biskupska berla) v den
své korunovace. Uzivaly je jak pfi této prilezitosti, tak pii korunovaci manzelky
Ceského krale. Korunu (Celenku) si nechala vyrobit s pouzitim starSich kamenti
zfejm¢ dle po vzoru korun z ndhrobnikd starSich predstavenych abatySe Ludmila
roku 1553, okolo roku 1700 byla doplnéna o barokni sametovy baldachyn, ktery ji
vizualng ptiblizuje vzhledu koruny kniZeci.'®®® Berla byla vyrobena ve stejné dobé
s pouzitim star§ich gotickych prvka.'®*® S t&mito proprietami, v habitu, V plné
majestatni postavé s erbem v pozadi se nechavaly abatySe vymalovavat rovnéz na

oficidlni portréty, které postupné vytvarely galerii zdobici abatyS$skou rezidenci pfi

1230 | 'E. NOWAK, Erinnerungen, s. 29.

LK V. ZAP, Chram sv. Jifi, s. 168.

1222 A, MERHAUTOVA, Bazilika, s. 71.

1233 Tamtéz, s. 70. Marie Electa tak vyjadtila bezdeky jeden z kofentl, od kterého odvijel klaster svou
legitimitu.

1234 Jista tendence k piivlastiiovani si tohoto prostoru je pfitomna i v jeho otvirani n&kterym rodinnym
zalezitostem abatysi. Piikladem budiz Anna Scholastika Baulerin von Hohenburg ( 1766): roku 1738
nechal v kapli sv. Anny pokitit svého syna Johann Franz Bauler de Hohenberg, kterému $la piimo
abatySe s dal§im Baulrem, Ferdinandem, za kmotru — fol. 1v Svatojitské matriky (1715-1782), in:
http://katalog.ahmp.cz/pragapublica/PaginatorMedia.action?_sourcePage=JRrdxhLdRr2MLsgnlK _Ac
tLTryDng26a0T_cle4_cEob8OMNYMNsDullgMWTGWNGjf7_N9GmhL-GIGFWJval Bax8R-3 8
HWE vDT ZU9Ig7 Y%3 D&row=6 (stazeno 1. 4. 2019). Roku 1764 zemiela vlastni dcera Franze
Baulera von Hohenberga Franziska Walburga (5 let) a byla pochovéna v krypté kostela — fol. 33r.
Tamtéz: http://katalog.ahmp.cz/pragapublica/PaginatorMedia. action? sourcePage=B6f g 82F1ZV
coklf wvhYoJ LAEQIZam5VHANBCj19SrSsF3iVpYx253yEOgnGAo_dgizYCZ6RJznNLBEdRBO
gMGyUpHtg_zhOxgxBcVWw%3D&row=25 (stazeno 1. 4. 2019).

1235 Obrazek a popis v PPH, s. 396-397.

1238 Tamtéz. Oba predméty zistaly po zruSeni klastera v rukou posledni abatyse Teresie. V poloving
19. stoleti se dostala do prazské kapituly — AHMP. SR, kn. 7953, nefol.
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http://katalog.ahmp.cz/pragapublica/PaginatorMedia.action?_sourcePage=JRrdxhLdRr2MLsqnlK%20Ac%20tLTryDng26aoT_cIe4_cEob80MNYMNsDul1qMWTGWNGjf7_N9GmhL-GIGFWJvaLBax8R-3_8%20HWE%20vDT%20ZU9lq7%20Y%253%20D&row=6
http://katalog.ahmp.cz/pragapublica/PaginatorMedia.action?_sourcePage=JRrdxhLdRr2MLsqnlK%20Ac%20tLTryDng26aoT_cIe4_cEob80MNYMNsDul1qMWTGWNGjf7_N9GmhL-GIGFWJvaLBax8R-3_8%20HWE%20vDT%20ZU9lq7%20Y%253%20D&row=6
http://katalog.ahmp.cz/pragapublica/PaginatorMedia.action?_sourcePage=JRrdxhLdRr2MLsqnlK%20Ac%20tLTryDng26aoT_cIe4_cEob80MNYMNsDul1qMWTGWNGjf7_N9GmhL-GIGFWJvaLBax8R-3_8%20HWE%20vDT%20ZU9lq7%20Y%253%20D&row=6
http://katalog.ahmp.cz/pragapublica/PaginatorMedia.%20action?_sourcePage=B6f_q%2082F1ZV%20cok1f_wvhYoJ_LdEQIZam5VHANBCj19SrSsF3iVpYx253yEOqnGAo_dgizYCZ6RJznNL8EdRBogMGyUpHtg_zhOxgxBcVWw%3D&row=25
http://katalog.ahmp.cz/pragapublica/PaginatorMedia.%20action?_sourcePage=B6f_q%2082F1ZV%20cok1f_wvhYoJ_LdEQIZam5VHANBCj19SrSsF3iVpYx253yEOqnGAo_dgizYCZ6RJznNL8EdRBogMGyUpHtg_zhOxgxBcVWw%3D&row=25
http://katalog.ahmp.cz/pragapublica/PaginatorMedia.%20action?_sourcePage=B6f_q%2082F1ZV%20cok1f_wvhYoJ_LdEQIZam5VHANBCj19SrSsF3iVpYx253yEOqnGAo_dgizYCZ6RJznNL8EdRBogMGyUpHtg_zhOxgxBcVWw%3D&row=25

klastete.'®’ Dlouha 1éta se tak vizualng lisily od zbylych feholnic jen v uvedené dny
a na obrazech.

Roku 1768 si knézna Marie Josefa nechala zhotovit zlaty pektoralni kiiz
zdobeny brilianty a ziskala arcibiskupské povoleni k jeho uzivani pro sebe i pro své
nastupkyng.'?*® Tato ozdoba, ktera pfinejmensim vizualn& povysuje svou nositelku
na urovel nejvysich cirkevnich hodnostat,’*®® byla jisté uzivana piedeviim
V jednénich s predstaviteli cirkve a ,,stdtu a byla rezervovana pro budouci uziti
V ramci korunovacniho ceremonialu. Mozna souvisi se ,,svétskym* knizecim titulem
Marie Josefy (Fiirstenberg), kterou tak mél ve styku se ,,svétem* povysit z ,,bézné*
feholnice v habitu, nerozeznatelné na prvni pohledu od jinych, na hodnostarku. Jeho
uzivanim (které ziejmé nebylo kazdodenni a nemuselo k nému ani dochéazet uvnitt

konventu) ovSem abatySe piestaly byt ,,vzhledové™ primae inter pares.

15.4 KORUNOVACE SVATOJIRSKYCH ABATYS[*?4

Domnélé Karlovo privilegium umoZziujici abatySim ucast na korunovaci
kraloven bylo svazano s jejich oknéznénim. Piijeti kniZeciho titulu v kostele sv. Jifi
m¢élo jisté 1 proto slavnostni povahu a znamenalo vefejné dovrSeni aktu instalace do
cela klastera. Jak v nesCetnych pravnich rozkladech klaster zdirazioval, nebyla jeho
predstavena tzv. privat abbtissin, aby ji pfisluSela pouha benedikce ordinafe.
S odkazem na podtrhovanou ,,milost” (darzu der konigin in Boheimb die konigl. cron

1241

sambt euer hochfiirstl- gnaden auffzusetzen begnadet ist™™) méla rovnéz tradi¢ni

1237 Obrazy po zruseni klstera u sebe prechovéavaly byvalé feholnice, které je ve 40. letech 19. stoleti
ptredaly spravé svatojifského chramu. F. B. MIKOWEC, Podobizny abatysi klastera sw. Jirského w
Praze, Kwéty: narodni zabawnik pro Cechy, Morawany, Slowaky a Slezany, 56/1847, s. 222-223.
Nyni jsou v majetku Spravy Prazského hradu.

1238 AHMP, SR, kn. &. 7954, nefol. (1768).

1239 Jedna se v prvni fadé o insignii biskupskou (jejim hlavnim nositelem je samoziejmé papez),
opatskou a probostskou (navzajem se lisi napi. barvou). Pektordly nosily i abatySe fiSskych klastert.
V ¢Ceskych zemich ho vSak jina nez svatojifskd predstavena ziejmé neuZzivala. Z literatury viz napft.
struény ptehled Otto NUBBAUM, Das Brustkreuz des Bischofs. Zur Geschichte seiner Entstehung
und Gestaltung, Mainz 1964.

1240 Text této podklapitoly je upravenou verzi &asti ¢lanku J. KOLDA, Piekracovani hranic, s. 75—
100.

1241 NA, APA, Kkart. 2102, sign. C 119/4, N. 5. Podobné& musela tento narok abatyse ndkdy obhajovat
pred svétskymi urady — napi. Karel VI. roku 1722 o jejim vefejném uvedeni do funkce nechava psat
jako o ,.s0 genannten crénnung®, pii niz knézné klade arcibiskup na hlavu ,,S0 genannte cron®.
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narok na svou vlastni korunovaci, ktera ji teprve €inila ,,plnokrevnou* knéznou (die
... selbsten ein guldene mit stain versetzte cron traget?*?).
Obrad se konal v chramu sv. Jifi. Pofadek korunovace se ustalil v 18. stoleti do

1243 po msi sv. odslouzené ordinafem/jeho vyslancem (a v tomto piipadé

této podoby:
konsekratorem) u hlavniho oltafe vyjde z klausury abatySe v doprovodu nékolika
sester a dvou mladikt (edel-jung) s lou¢emi, polibi konsekratorovi ruku a usedne u
oltafe na stolici na epistolni stran¢. Po doznéni epistoly piejde abatyse pied ordinare
a pieéte — dotykajic se Bible — slavnostni pfisahu, podepsanou a zpeceténou vlastni
rukou. Nasleduje ordinafova litanie za vSechny svaté, zatimco knézna na evangelijni
stran¢ pfed oltafem lezi na zvlaStnim polStafi tvaii doll s roztazenymi pazemi
(prostrace). Po zakonceni litanie piejde abatySe po kolenou k ordinéfi, ktery ji preda
exemplai Rehole. Pied offertoriem piedstoupi abaty$e v doprovodu obou mladikt
opét pred konsekratora, preda mu obé pochodné, pozlaceny a postiibieny chléb a
pozlaceny a postiibfeny pohar vina k symbolickému ob&tovani,"*** nasleduje
pfijimani a poté arcibiskup vlozi korunu na hlavu knézny. Pak ji uvede na triin pod
baldachynem, kde ji pfedd pastordl a zanotuje Te Deum. Poté, co se ji ukloni
postupné vSechny panny, pfichazi zavérecné pozehnani, které knézna piijima vklece
pred biskupskym trinem.

Sestry zlistavaji krom pocateCni modlitby hodinek a zavérecného
,holdovaciho* defilé¢ skryty v kliru a pted zraky shromazdéného chradmu ptitomny
vV podobé své piedstavené. Ta jejich nastaveni (a postaveni pied Bohem) ukazuje
predevsim v gestu prostrace, chapané jako projev nejvétsiho ponizeni a tcty vuci

v ’ 124 .. row v . . r v ’
Vemohoucimu.?*° Jejich postaveni pfed svétem pak symbolizuje samotné vlozeni

Tamtéz, kart. 2198, sign. 136/13, Copia Kay. Konigl. an dero kay. statthalterey zu Prag ergangenen
allerhdchsten rescripti de praes. 7ten Novemb. A[nnjo 1722.

122 Die Diarien, VII., 10. 9. 1662, s. 248.

1243 NA Praha, APA, kart. 2198, sign. C 136/13, Extract der ceremonien bey cronung der flirstin des
Konig. closters S. Georgii, s. d., 727. Jedna se o jeden z mnoha pofadki dochovanych ve fondech
arcibiskupstvi. Ugastnikim byl k dispozici ke kazdému dalsimu aktu. Mnohé prvky se shoduji
s obfadem biskupskych konsekraci (i tak, jak jsou vykondvany nyni).

1244 7de je jeden styény bod se starsi podobou biskupského svéceni. Srov. nap. Slavnost konsekraci
na biskupskou diistojnost vysoce diistojného Pana pana Josefa Ondreje Lindauera, kanovnika vidy
vérné kapitoly Prazské, cis. kral. skutecného Gubernidlniho rady atd., Casopis pro katolické
duchovenstvo 19, 1, 1846, s. 152-154, zvl. s. 154.

1295 prostrace je pouzivana pii slavnostnim uvadéni do ufadu i v jinych feholnich spolecenstvich, nap.
po zvoleni novych provincialii ¢ generdlnich pfedstavenych. Josef BRADAC, Posvdtnd znament,
Olomouc 1994, s. 9; Josef FOLTYNOVSKY, Liturgika, Olomouc 1936, s. 63. V nékterych zenskych
tadech (napf. u celestinek) se objevuje rovnéz v rdmci piijimacich ritualt.
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pozehnané koruny na hlavu abatyse. Tim se stava vladkyni ,,na svém®, byt vSemozné
svazovanou riznymi predpisy a nafizenimi jak cirkevniho, tak svétského ptvodu.
Vici posledné zminovanym autoritdam pak sklada Gstni a zaroven pisemnou piisahu,
ktera je vedle usi konsekratora urcena 1 shromdzdénému publiku a jejim
spolusestram. Pisemna podoba byla nasledné uchovéna v archivu konzistore.
AbatySe se zde zavazovaly do rukou ordindfe (a jeho nastupcli) k nékolika
zalezitostem: dodrzovani Rehole, pé¢i o dobro Gistavu a rozmnoZovani jeho statkd, a
k podfizenosti ordinafi, jak to ucinila v zafi 1662 abatySe Alzbéta Eufrosina:

Ja, Alzbéta Euphrosina Kestnerovad z Trauenbergku, abatyse sestra jeptiska
klastera Svatého Jiri na hradé Prazském radu Svatého Benedikta, prisaham reholu
Svatého Benedikta podle ndleZitosti drZeti a zachovadvati, Item prisahdam uZitek a
prospésnost reholi Feceného klastera podle mé mozZnosti opatrovati hledeti Setriti a
vzlastné pri sluzbé BozZi, Item prisaham statek a panstvi dotceného klastera
neumensovati, ani zapisovati, ani zastavovati neb mrhati Zadnym vymyslenym
obycejem, coz by ke Skodé a k potupé a umensovani kldastera tohoto byti a nastati
meélo, ale radéji podle své mozZnosti nejvyssi rozmdhati a rozsirovati, Item prisaham
vysoce osvicenému a nejdustojnéjSimu panu kniZeti a panu panu Arnostovi, z BoZi
milosti Svaté Rimské cirkve tituli Sanctae praxedis kardinalovi z Harrachu,
arcibiskupu prazskéemu (titul), kteryz jest, neb 7adné budoucné volenému,
poslusenstvi a uctivost podle povinnosti své ciniti a zachovavati. Toho vseho mi
dopomahej Pan Buih a jeho Svaté evangelium. Léta 1662, dne 10. Septembrlis].
Alzbéta Euphrosii Kestnerova. 1246

Jedna se o nejstar$i dochovany text juramentu pro nase obdobi; diivéjsi se
nepodafilo zatim nalézt. Lze jen ptfedpokladat, ze v hlavnich rysech vychazi ziejmé
z n¢jaké staré formule a ze douska o ,,poslusenstvi a uctivosti* vici arcibiskuplim
sem byla doplnéna nejpozdéji uvedenym ordinafem (mozna uZzita uz pii volbé 1631).
Po celé 17. stoleti byla pfisaha, jak se zdd, pronaSena vzdy cesky, bez ohledu na
obcovaci jazyk (,narodnost”) abatysi. Cesky pfisahu pronesla napf. i Frantiska
Helena Pieroni de Galliano roku 1691, prestoze jinak ve své korespondenci se

1247

,svétem® komunikuje vyhradné némecky (a stopové latinsky). Ziejmé tak bylo

1246 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, N. 18 Juramenta principissarum ad S. Georgii, 1662,
936.
1247 Tamtéz.

201



respektovano ,,odveké* zemské postaveni klaStera, stejné¢ tak jako kupf.
V korunova¢nim ceremonialu ¢eskych krali ztstavaly jesté v 18. stoleti zachovavany
nekteré formule v CeStiné. V prvni Ctvrtiné 18. stoleti byl abatySim dvorskou
kancelari nafizen a pies jejich odpor prosazen latinsky text.**® Tak byly piisahy —
Vv svétsko-cirkevné spravnim mixu — sklddany az do zruseni klastera, stejné jako se
cestina takika zcela vytratila z pisemnosti (tykajicich se) klastera.

Vsechny popsané kroky mély pochopitelné své presné, nemeénné, ritualizované
misto vramci ceremonie (v nékterych letech byl k jeji ,rezii“ dokonce zvéan
arcibiskupsky obtadnik). Jedinou ¢ésti, ktera se svym obsahem vymykala — ¢i 1épe
fe¢eno mohla/méla vymykat — byla slavnostni kazani, jez u pfilezitosti korunovaci

ISR T c 71w ’ , 1249
pronaseli specialn¢ zvani kazatelé.

Jednalo se vétSinou o Spicky ve svém oboru,
jejichz ukolem bylo rétorické podtrzeni vyjimecnosti akce, laudatio na dobré
rozhodnuti konventu a jim vybranou predstavenou, spojené s obligatni oslavou
starobylého klastera. Roku 1672 u prilezitosti korunovace abatySe Anny Mechtildy
kazal v chramu sv. Jifi Jan Ignac Dlouhovesky z Dlouhé Vsi (1638-1701),"*° o
necelé¢ dvacetileti nato (FrantiSka Helena) Adam Ignac Mladota ze Solopisk (f
1708),**! z nasledujiciho stoleti jsou zachovany texty Johanna Kneisela (1 1762)"%
& Johanna Johna (+ 1786),'%* abychom jmenovali jen nékteré. Viichni byli shodou
okolnosti kanovniky od sv. Vita, je tedy mozné, ze pravo/moznost pronést
intronizaéni kazani jim mohlo byt dano s ohledem na tradi¢ni vztahy metropolitni
kapitulu ke klasteru. Jak bylo zvykem u tohoto typu homiletiky, jeji autofi popisovali
korunovanou ddmu vyhradné v superlativech (k Helen¢ FrantiSce: tu jsi do rdje

1254

zasazeny kvitecek vzkvetla k dokonalosti aj.) vztahujicich se k celé jeji fadové

1248 Dokazovaly to archivovanymi listky p¥isah: (...) auff dem pargament geschriebenen exemplarien
etliche fiirstinen (...) die juramenta undt zwar in lateinischen sprach abgelegt haben (wovon aber uns
nie nichts wissendt gewesen) ist zwar nichts, ohne allein villeicht haben alle dieffe weder die
lateinische sprach verstanden, nicht gewust undt villeicht dannenhero nachgehendts die andere
fiirstinen undt abbtissinen (...) in ihren mutter sprachen die juramenta und auff andere weifs, alf} das
pontificale zetiget, abgelegt haben... NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, N5., nedat. (1720?).
Pisatelka (Cerstvé zvolend abatySe Klara Rosina?) zjevné poklada Cestinu za matetsky jazyk vSech
svych predchudkyn.

1249 y7ybrané kusy byly vytistény (viz nize) a §iteny mezi piznivce klastera.

1250 j 1. DLAUHOVESKY, ZROST, nestr.

1251 Adam Ignatius MLADOTA Z SOLOPISK, HUMILITATIS EXALTATA ET VIRTUS CORONATA.
Ponizenost wyzdwizena A Ctnost korunowanda, Staré Mésto prazské s. d.

1223 A, P. KNEISEL, Geistliche Ehren=Hochzeit.

1253 3 N. F. X. JOHN, Das herzliche Kronungs-Gepriinge.

2% A, 1. MLADOTA ZE SOLOPISK, Humilitatis, nestr.
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draze (o Marii Elekté, ktera si ve své ponizenosti coby infirmarka oblibila Eckel von

1255 apod.) s jasnym cilem predstavit

den Unpdflichkeiten des menschlichen Kérpers
je svétu (kazatelé se sice rétoricky obraceli na piitomné, v kiiru shromazdéné
konventualky, implicitnimi adresaty mnohych pasazi vSak byli pfitomni
,vneklasterni divaci) jako eine der fiirnehmsten Fiirstinnen unseres Landes.**®
Obvyklym postupem bylo usuzovani z erbovnich znameni abatysi, jakd bude jejich
vlada.'®’ Obhajoba vyjimec¢nosti mista (nebot’ o tu Slo téz) koncila — pfinejmensim
ve starSich dobach — jesté¢ vyctem ulozenych relikvii a hrubym souctem vSech
klastert fadu, co kdy existovaly. Jan Ignac Dlouhovesky jich ,,dle kronik* napocital
66 tisic (z toho 15 tisic panenskych) jako doklad toho, k jak Sirokému spolecenstvi
patfi i svatojifsky konvent.*?*® V zavéru ptal kazatel pfedstavenym dlouhd a Stastnd
Iéta panovani.

Ceremonial korunovace mél vetejny charakter a jisté¢ nikoliv ndhodou ptejima
fadu — prinejmensim vnéjSich — znakl korunovaci Ceskych kraloven. Oba chramy
jsou ozdobeny pomoci rozsahlych instalaci textilii, krdlovnu 1 abatySi doprovazeji
k oltafim mladici (edel-jung) s lou¢emi, koronatorem je prazsky arcibiskup, pted
oltafi stoji triiny korunovanych dam, hudebni doprovod obstaravaly kotle a trumpety.
Struktura pozvanych je rovnéz obdobna, jen v piipad¢ kniZeci korunovace odpovida
doméacim pomérim. Duchovenstvo reprezentovali obycejné prelati (zpravidla
prevorové nékterého benediktinského klastera, vyjimecné bievnovsko-broumovsky
opat, z jinych fada v 17. stoleti napt. doksansky probost, v 18. stoleti téméf vzdy
opat ze Strahova), kanovnici prazské kapituly a metropolitni svétici biskupové. Sem
se postupné presunula sestava, ktera jest€ v 90. letech 17. stoleti asistovala i pfi
volbach abatys$i. Ze Slechticii (ergo svétskych) se v prvni fad€ jednalo o nejvyssi

zemské uiedniky a jejich manzelky (welche dazumahl in Prag g:,fewe/o’en),1259 vedle

1255 3 F.v. P. KUGLER, Ehr und Kronungs-Rede, nestr.

1256 3 'N. F. X. JOHN, Das herzliche Kronungs-Gepringe, Nestr.

1257 Srov. napt. k Ann& Scholastice (1736): Entsetzen in Ihrer Geburths-Wappen ausweiset einen
blosen Degen mit einer geharnischten Hand, neben zweyen grausamem Lowen. Dieses send sonsten
indicia ferrei Regiminis, Anzeichen einer harten und eisernen Regierung — J. A. P. KNEISEL,
Geistliche Ehren=Hochzeit, nestr.

1258 J 1. DLAUHOVESKY, Zrost, nestr. Tato — jist& spise pochybna — informace podtrhavala prestiz
klastera nejen v ocich svétskych, ale i (mozna pfedevsim) pied samotnymi konventualkami, které si
opét piipominaly, ze rytéruji (tak Mladota) ve vpravdé silném regimetu.

129 NA, RBE, kn. 23, oddil Fernere anmerckung, sowohl wegen ber begribnuf3, alff auch hierauff
gefolgter wahl und cronung der neuen fiirstl. jungfrauen jungfrauen abbtissin bey S. Georgy ob dem
Prager schlof3, 1722.
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nich pak o spiSe ndhodnou (neb promeénlivou) skupinu osob rtizného postaveni a

pohlavi (1722 — hejtmani prazskych mést, 1732 — private damen*?®

), jakoz 1 rodinné
prislusniky budouci knéiny.1261 Lakonicky byli zvéni jako ,,jiné vzactné osoby*
(16622 aj.). Prostorovo-personalni akcenty jsou v lodich pii obou korunovacich
kladeny jinak: pfi kradlovském obtadu byly obé fady lavic v lodi sv. Vita vyhrazeny
»kolegiim™ hlavnich aktérti korunovace, arcibiskupa a kralovny. Na evangelijni
stran¢ sedavali duchovni, na epistolni strané¢ fraucimor (manzelky ¢eskych
mistodrzicich a dvorni damy), jehoz muzskym protéjSkim a dalSim hostim byly
vyhrazeny galerie.”®®® U sv. Jifi slavnost dostdvala jiny charakter, neodvisly od
hlavnich aktérti — mista pro manzelky ¢eskych mistodrzicich a dal$i damy byla nyni
nalevo, zatimco opacna strana patfila nejvys§imu zemskému Ufednictvu (tj. pievazné
partnerim shromézdénych Zen).1264

AC byl obtad vykonavan (zpravidla) hlavou zdejsi cirkve a jeho objektem byla
predstavitelka nejstarsi (resp. stejn¢ jako biskupstvi staré) cirkevni instituce v zemi,
benedikci pfisla fada na gratulation panti mistodrzicich. Knézna abatyse byla piijata
do zemské obce, byt vni kvuli klausurnim omezenim zadnou aktivni roli hrat
nemohla. Nejvyss§i zemsSti predstavitele tak ovSem vyjadiovali souhlas s jeji
predpokladanou roli v rdmci korunovace kraloven a jejim prostfednictvim prenesené
akceptovali tu (ve chvili abatySské korunovace pln€ hypotetickou) zenu, kterd jednou
usedne po boku svého manzela na panovnicky (dvoj)trin. Panstvo si jiz predtim
ovéftilo, Ze predstavenou kvituje (miluje a je ji posluSen) 1 konvent. Profesky, které se
po vétsinu obtfadu zdrZovaly na ktiru, sestoupily pied koncem v fadé za doprovodu

arcibiskupského Te Deum dold, postupné polibily abatysi na ob¢ tvaie a nasledné se

1260 Tamtéz, oddil Fernere anmerckung, sowohl wegen absterben und begribnufi der fiirtin Isidorae
Constantiae in A[nnjo 1731, dem hierauff gefolgter wahl und cronung der neu-erwohlten fiirstin
Aloysiae Theresiae von Widtmann.

1261 pted korunovaci bylo feseno jejich pravni postaveni viiéi knézné a konventu, zejména s ohledem
na dluhy a dédictvi.

1262 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 15.

1283 Jak o tom zpravuji korunovaéni tisky. Zeny tu tak dle tradi¢niho nazirani zaujaly misto na tzv.
Moinnerseite chramu a v tomto ohledu ovladly prostor urceny pro pasivni Gcastniky ceremonialu ony.
1264 Zeny tentokrate sedi na tzv. Frauenseite. Stejn& jako na kralovské korunovaci byli i zde piitomni
dalsi divaci, které prameny oznacuji jako &etny lid (,,zulauff des hauffigen volcks“). NA, RBE, kn. 23,
oddil Fernere anmerckung, sowohl wegen ber begribnuf, alff auch hierauff gefolgter wahl und
cronung der neuen fiirstl. jungfrauen jungfrauen abbtissin bey S. Georgy ob dem Prager schlof3, 1722.
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vytracely uzkym schodistém u oltare zpét do klausury. ,,Neottesitelny zaklad ceské

duchovnosti demonstroval vnitini svornost a soudrznost.

15.5 KORUNOVACNI HOSTINA ABATYSI

Programové body dne byly diferencovany dle gendrového klice. Ddmam
patiila nasledujici spoleCenska ¢ast v podob¢ hostiny. Svym zébérem a ustrojenim se
ze vSeho nejvice jevi jako odvozenina hodovani, které se konalo po korunovaci
kraloven a jiz se abatySe vzhledem k svému stavu nemohla v potridentském obdobi
ucastnit. O ,tvaru“ kralovskych hostin byl svatojifsky konvent informovéan
pfinejmensim prostfednictvim korunovacnich tisk, které byly v klasternim archivu
schrafiovany.'?®® Jednalo se o vysoce prestizni zaleZitost, kterd davala ucastnikim —
ceremonialné vlastné neptipustnou — moznost stolovat v blizkosti/pfitomnosti svého
vlddee.'® Korunovaéni hostiny se ve sledovaném obdobi odehravaly ve starém
kralovském palaci se sttedem (obycejné) ve staré snémovné (land-stuben). V ptipadé
kralt byl v cele salu umistén stiil panovnika a jeho kamarily, kam krom muzZskych
pfibuznych (ne vzdy pfitomnych) naleZzel ptfedev§sim konsekrator a wvyslanci.
V prostoru bylo rozmisténo jedendct stolti hierarchicky podle svych ,hospodaia®,
nejvyssich zemskych fedniki, " ktefi méli pravo ke své tabuli pozvat néjakych
dvora). Ve vedlejsich mistnostech stolovali méné vyznamni ucastnici korunovaci
jako zastupci mést. Zcela oddéleny od kralovského banketu byly damy, at uz
pfitomny, ¢i nikoliv: napfiklad roku 1646, kdy korunovany panovnik nebyl Zenat, se

1 , . 1268
zadna ,,zenska® hostina nekonala,

manzelka nejvyssiho purkrabiho,*?®°

roku 1656 v analogické situaci damy hostila

roku 1723 pak sedély ve staré snémovn¢, kdyz

1265/ rtiznych dobach pak slouzily k dokazovani tradice Glasti abatysi, ktera byvala obcas
zpochybiiovana. NA, AZK, kart. 21, inv. ¢. 2587 (fasc. 20), ¢. 1864.

1268 Srov. S. VACHA — L. VESELA — V. VLNAS — P. VOKACOVA, Karel VL., s. 210; Jiii HRBEK,
Ceské barokni korunovace, Praha 2010, s. 100n.

1257 Dyanécty Gfednik — nejvyssi zemsky marsalek — ziistdva vzhledem ke své ceremonialni roli pii
krali i v prabéhu hostiny.

12688 FERDINANDI 1V. Konigliche Crénung in Béheimb, s. 1. 1646, s. 19 (Osterreichische
Nationalbibliothek Wien, sign. 309.994-C Alt Mag).

129 1 EOPOLDI, Kénigs in Hungarn, Konigl. Cronung in Boheimb, Prag 1656, nepag. (Tamtéz, sign.
66.F.25 Alt Prunk).
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1270 hamskou zalezitosti

jejich manzelé s kralem byli (uz) ve Vladislavském sale.
naopak byvaly hostiny po korunovacich manzelek krald. Na cestném misté, kde
predtim stoloval kral, sedéla Cerstvé korunovana kralovna, (pfipadn€) s manzelem po
pravici, dale konsekrator a diplomaté. V séle byl opét rozestaveén stejny pocet stolil
jako zemskych ufednikl: v Celech sedély jejich manzelky obklopeny kruhem dam (v
mnoha pifipadech se jednalo o partnersky pendant zasedaciho potadku z ,muzské*
varianty). Pomineme-li hrstku zminénych muzi s vysostnym postavenim u
kralovnina stolu, byla tato hostina — stejné jako v pfipadé panovnikové -
,jednopohlavni. Panové byli separovani a jejich pohodli omezeno. Napft. roku 1656
byly do tzv. zeleného pokoje (griinen stuben) umistény dvé dlouhé lavice fiir die
herren geheimbe rithe, oberste hof- und landt-officiren, wie auch landt-rechts
beypitzere und andere, V sale apelacniho soudu pak stolovali drzitelé dédicnych

kralovskych hodnosti.*?"

Ptes icast dvora se jednalo o zalezitost, ktera byla urcena
Vv prvni fadé pro domaci publikum. Vedle vSech vyznamovych konotaci, které se k ni
vazou, bude jist¢ mezi ty nikoliv nejposlednéjsi patfit i posileni (vlastni) identity,
upevnéni vzajemnych pout, vztahil, siti a postaveni ve
spole(:nosti/spole(:enstvi/sté‘[u.1272

Je vice nez pravdépodobné, ze pravé to mohly byt jedny z hlavnich motivii
konéni hostin po korunovacich svatojifskych abaty$i. Tomu odpovidala i1 struktura
stravnikl (byvalo jich az k 70 a ptedstavovali jakousi vyse¢ z U€astnikil korunovaéni
slavnosti u sv. Jifi). Jejich postaveni odrazel zasedaci pofadek hostiny, odehravajici
se po roce 1680 ve velkém séle abatySské rezidence. Zde usedali ti hierarchicky
nejpiednéjsi, pro zbylé byly ureny vedlejsi mistnosti (kancelat apod.); pfedtim se
ovSem hodovalo in convent reffectorio (tedy v klausute), kde se jisté spolecenské
postaveni ucastnika odrdzelo v néjakém prostorovém uspofadani tabuli. V posledni
ctvrting€ 17. stoleti tu byli v prvni fad¢ ti, pfed nimiZ (a jejichZ prostfednictvim) bylo
potvrzovano historické misto klaStera a jeho pfedstavené v zemské -cirkvi:

duchovenstvo, reprezentované arcibiskupem a uzkym okruhem hodnostéit, kteti

meéli tradi¢ni konotace se sv. Jifim (kapitulni kanovnici a prelati). Dalsimi v potadi

210 Beschreibung Der Koniglich-Boheimischen Crénung Des Allerdurchleuchtigsten CAROLI VI,
[...]. s. 1. 1723, nepag. (Staatliche Bibliothek Regensburg, sign. A.Diss.896).

211 NA, SM, Kkart. 1054, sign K 1/37, Eleonorae romische kayfSerin konigliche crénung in Béheimb.
1272 groy, J. HRBEK, Ceské barokni korunovace, s. 105-106.
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byli pani mistodrzici coby reprezentanti ,,statu“ (obycejné Ctyfi az pét) a jejich
manzelky a zastupkyné mistnich Slechtickych rodin. Vedle vzdctnych dam byvaly

K hostiné zvany i1 Jich Milosti Slec“ny;lz73

zensky prvek jednozna¢né u stolu
dominoval. Damy podtrhovaly pozici klaStera mezi ¢eskymi zenskymi feholnimi
domy coby jeho potencidlni ,,zasobitelky*. Jejich pfitomnosti se patrné¢ dava na
védomi, ze pravé sem, ke sv. Jifi, je umisténi panny rekrutujici se z nekterého z
prednich domaécich rodi vysoce prestizni zélezitosti. Roku 1672 tak byly ke
korunovaci a nasledné hostiné pozvany hrabénka z Martinic nejvyssi purkrabovna,
Rosina z Ditrichsteinu, slecna Teresie z Martinic, pani stard purkrabovna,
Maximiliana z Martinic nejvyssi zemskda hofmistrova, slecny hrabénky Vrtbové 4,
Trautmannsdorffova nejvyssi landkomorova, Kolowratova nejvyssi sudi, Slavatova a
jeji slecny, Kinskda apelacni prezidentova, Vratislavova komory presidentovd,
Vrthovd, knézna vdova Piccollominiova, grdffin Laczkyn von Wohlenstein a
dodatecn& bylo jesté vyhotoveno pozvéni pani z Lissau krajskou hejtmanku.?”* Na
budoucim slozeni konventu se vSak tato akce — pfes piritomnost n¢kolika sleCen —
pfimo neodrazila. Mohla vak k uvazovéani o vstupu pfimét rodiny jinych. Ugastnice
mohly ovSem pusobit jako ,,dodavatelky* v jiném smyslu. Pfiblizn¢ ve stejné dobé
byla ke sv. Jifi odevzdana devitileta sirota Anna Maria Thumin, kterdzto byla od
pana hrabéte z Martinic, tehdejsiho nejvyssiho purkrabiho, jsouce jeho poddana,
k duchovnimu stavu hned obétovand.**"

Vem uvedenym™’® — napriklad v letech 1720 a 1722 jich bylo 48 — bylo
urceno misto u hlavniho stolu ve tvaru pismene 7 (tau), jemuz uprostted ,,bievna*
pod baldachynem piedsedal arcibiskup, obklopen po pravici abaty$i a po levici
zastupkyni konventu — pfevorkou.1277 Stolovani po stranach pitihlizeli zastupci
klasterni hospodaiské a poddanské spravy: ufednici se svymi pisafi, rychtafi obou
prazskych svatojifskych jurisdikei s ptiseznymi, primator poddanskych Ttebenic

sradnimi. V kancelafi byval pfistrojen stil pro konzistorni persondl a abatySin

1213 NA, AZK, kart. 22, inv. & 2591 (fasc. 24), & 2195 (Memoria k slavnosti korunatii jeji knizetci
milosti).

1274 Tamtéz. Zajimavaé je prace s femininy od pojmenovani nejvyssich zemskych uredniki, stejnd jako
cesko-némecké uradovani.

1275 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 96v, &. 73.

1276 K témto hostim byli jesté nekdy posazovéni ti, ktefi n&jakym zptisobem asistovali pii aktu
abatySiny korunovace, kupfi. roku 1720 to byl bratr korunované abatySe a malostransky hejtman. NA,
AZK, kart. 22, inv. ¢&. 2591 (fasc. 24), ¢. 2195 (Memoria k slavnosti korunatii jeji kniZzetci milosti).

1277 7 tad prevorek se nejéast&ji rekrutovaly budouci abatyse, jak bylo Gasté i v jinych klasterech.
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,dviare (lékare, hofmistra, Stolbu, komornika a ostrahu). A kone¢né tieti stil

1278 Tento zaklad

obsazovalo sluzebnictvo ptitomnych prelati a abatySe (napft. koci).
o celozemskych a vrchnostensko-feudalnich konotacich dopliiovaly damy, které 1ze
s velkou davkou pravdépodobnosti povazovat za redlny okruh podporovatelek
klastera, za ty, z jejichz fad byl konvent skute¢né dopliiovan. Tyto ritterstandsfrauen
und freyllen'®” byly na rozdil od oficidlnich hosti usazovany v refektafi i po
dostavbé mimokonventnich kiidel klastera a jejich doCasny pobyt v klausufe mohl
predstavovat 1 prvni seznameni s prostiedim uvnitf. Funkce korunovacnich hostin
knézen abatysi od sv. Jifi tak vedle vysSe uvedenych dostava jesté jeden rozmeér.

S kralovskou korunovaéni hostinou miize byt srovnana i pomérna nakladnost
(Casté zminky typu sehr kostbahren mahlzeith) abatySskych korunovaénich hodd,
jejichz opulence byla pravidlem i v dobach nejvétsiho nedostatku konventu. Roku
1672 bylo pfistrojeno Sest tabuli s telaty, jehnaty, uzenymi skopovymi jazyky,
holoubaty, S$neky, raky, feckym vinem, datlemi, pistaciemi, candirovanym
rozmarynem & ustficemi.’?®® Roku 1691 se pro tabuli panskou a officirivv strojil
divoky vepf, srnec, dvanact koroptvi, dribeZ a vino za 51 zlatych.'”®" Roku 1736
¢inily néklady celkem 509 zl. 54 kr., z toho ¢okoladove sladkosti vySly téméf na 70

h. 1282

zlatyc Roku 1767 probihala hostina/ny dokonce tfi dny s tim, Ze za dodavku

jelent, bazantl, mufloni a telat bylo mozno usetfit, kdyz je dodala jednotliva

panstvi. I tak se ndklady na korunovaci (resp. uvedeni abatySe do ufadu) vySplhaly na

h.1283

vice nez 2 500 zlatyc Je zfejmé, Zze pred nutnou (nucenou?) reprezentaci

neuchranily knézny ani vrouci modlitby, které pro né skladali spiiznéni duchovni (O
Kriste Jezisi ... rac mne v chudobé, kterou jsem dobrovolné pro tebe samého sobé

zvolila, postavenou oblibiti*®*).

1278 Negkdy byli ¢lenové doprovodu sluovani. Napt. v roce 1722 byl krom hlavni tabule pfipraven
v kancelati pouze jeden stil pro 24 osob, kde nakonec jedla pouze arcibiskupskd suita. Tamtéz
(Memoria k slavnosti korunatii jeji knizetci milosti).

1219 NA, RBE, kn. 23, oddil Fernere anmerckung, sowohl wegen ber begrdbnuf, alff auch hierauff
gefolgter wahl und cronung der neuen fiirstl. jungfrauen jungfrauen abbtissin bey S. Georgy ob dem
Prager schlof3, 1722.

1280NA, AZK, kart. 22, inv. &. 2591 (fasc. 24), &. 2195 (Poznamendni jidel na dva stoly).

1281 AHMP, SR, kn. 2246, fol. 229r-330v.

1282 NA, AZK, kart. 22, inv. &. 2591 (fasc. 24), ¢. 2195 (Poznamenani, co na corunati Anny Scholastici
Baulerovy z Hohenburgku hotovych penéz vydano bylo).

1283 Tamtéz, Verzeichnuf3 deren Ausgaaben zur fiirstl. Wahl und Crénung der Fiirstin Maria Josepha
[...]imJ.1767.

1288 NK Praha, ORST, sign. XVILF.34: Michal Vojtéch KRUSIUS, Koruna kniZetci aneb vénec
nebesky z dvaciti hvézd upleteny, to jest dvaceti hlasitv, kteryma na diistojnost knizetci volena byti
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Uvedené tfidenni hodovéni bylo ovSem z velké ¢asti sponzorovdno samotnou
abatysi Marii Josefou Fiirstenbergovou (1 1770)**® a méglo tak zfejmé& byt v prvni
fad¢ reprezentaci jejiho Cerstvé povyseného knizeciho rodu. Po dva dny se hostiny
ucastnila manzelka vladnouci hlavy kniZeciho rodu Maria Josepha (1731-1782).
Prvni den byl Pracht piedveden pied arcibiskupem, velmistry, kanovniky a
predstaviteli pednich rodt (Slik, Serényi aj.; celkem 42), druhy den se pak §lo
titularné nize (opati, pievoii, méstSti hejtmani — celkem 26). Posledni den, kdy
stolovali zpovédnici, sekretdii, Gfednictvo, ceremonidii a vybrani feholnici (29),
nebyla jiz pritomnost pani kn&zny nutnd.'?®® Jistym opakem a znamenim upadku
klastera je pak upln€ posledni korunovacni hostina, ktera se uskutecnila pted
samotnym zéanikem §tyftu nékdy v anoru 1782.'2%” Tabule se z hodnostait zicastnil
pouze arcibiskup Pfichovsky s dvéma kanovniky a zastupci poddanské spravy. Ti
museli dokonce pfi merendé jen stat a piihlizet. Jediny, kdo jedl, byl hejtman, na

o y o 12
n¢hoz se ovsem dostala pouze polévka. 88

15.6 POHRBY ABATYSI

Vsechny vyse uvedené udalosti a slavnosti patfily k zasadnim okamzilim
Vv Zivoté konventu. Jejich vycet je nutno doplnit jesté o posledni akt, jimZ se abatysSe
se svym institutem definitivné loucila. V 18. stoleti vykrystalizoval plivodné spiSe
interni obfad do formy, ktera je piln¢ (allen fleiffes) zachycena pro pamét’ budoucim
(zur nachkommenden geddchtnus, stejné jako v pfipadé volby a korunovace)

Vv popisech tkonil nasledujicich po skonu abatysi a souvisejicich pohfebnich obiadl

racila a to pro dvacet obvzlastnich ctnosti, nimizto vysoce osvicend knézna, diistojné velebna panna
panna Annna Mechtildis Senvegsova z Ekenstejna, z Bozi milosti knézna a abatySe nejstarsiho a
nejprvnéjsiho v Cechach klastera svatého Jiri na Hradé prazském jsouce okrdslena [..], 1672, pag.
6v.

1285 Sama knézna prispéla z vlastniho véna 400 zl. NA Praha, AZK, kn. 25, nefol. (Extract 1767 den
closterlichen Einahm- und Ausgaben).

1286 NA Praha, AZK, kart. 24, inv. &. 2595 (fasc. 28), &. 310.

1287 0 jeji skromnosti svédéi u jen to, Ze z celkovych korunovacnich naklada 420 z1. 52 kr. 3 d. padlo
jen 300 zl. na zaplaceni zemskodeskové taxy. Tamtéz, kn. 25, nefol. (Extract von allen Empfang und
Ausgaaben Anno 1782).

2% AHMP, SR, kn. 7953, nefol.
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z let 1720 (Frantiska Helena Pieroni de Galliano), 1722 (Rosina Klara Schindlin von
Hirschfeld) a 1731 (Isidora Konstatia Roudnicka z Bieznice).'?®°

T¢la zemfelych abaty$i byla vystavovana v kapli sv. Anny na prostém
praktikablu (biihne) potazeném (stejné¢ jako kaple) cernym suknem a obklopenym
mnozstvim hoficich svici, bez rakve, v habitu s odznaky svého duistojenstvi (korunou

a berlou), sobliejem obracenym smérem k oltaFi.***

Do zacatku pohiebnich
slavnosti zde byly ¢teny msSe sv. a feholnice se zde ziejmé stiidaly v pravidelnych
modlitbach. Den pted pohibem bylo télo zemielé s dievénou pozlacenou kopii
knizeci koruny a postiibfenou berlou ulozeno do rakve zdobené knizecim erbem.
Poté, co se v den pohibu dostavil prazsky arcibiskup, byla rakev za jeho doprovodu
pienesena do smutecné ptizdobeného chramu sv. Jifi. Pod odzpivani hodinek, které
obstaraly feholnice, nasledovalo pohfebni kézéani, pak zpivand mse slouzené obvykle
ordinatem, ktery také télo ukladal do hrobu. Po pohibu nasledovaly dalsi zadusni
mse v Kostele, z nichz ty, jeZ se konaly prvni, tieti a tficaty den, byly v rezii mistnich
cirkevnich autorit (konzistofe ¢i metropolitni kapituly).

Tato zhruba nacrtnuta kostra byla postupné obalovdna dal§imi ritudly, které
tento tvar posunuly do zna¢né rozbujelé podoby. Jesté ve 30. letech 17. stoleti byly
hlavnimi aktérkami posledniho rozlou€eni s ptfedstavenou jeji spolusestry, které
Vv den pohibu vynasely télo ven z kaple do kostela, kde arcibiskup odslouZil potfebné
poboznosti a pak ji spolu s pfitomnymi prelaty, vikaristy a konventem vyprovodil
k hrobu (pohfeb abatyse Reginy roku 1636)."** Protoze se jednalo o piedstavenou
nejstarSiho a hojné obvénéného klastera v zemi, byl pohieb obohacen o jisté prvky
naznacujici postaveni zemielé. Kostel potazeny cernym florem a katafalk byly
vyzdobeny kniZecimi erby, vedle konventu a zastupcl cirkve zde byla v osobé
hejtmana a jeho pomocnika (se zvlast€¢ uSitymi pohfebnimi obleky) ptitomna i

feudalni slozka jeji moci. Pii pohibu zpival sbor doprovazeny mistnim varhanikem a

1289 NA Praha, RBE, kn. 23, nefol. Postupné jde o oddily nadepsané Zur nach kommenden geddichtnus
ist allen fleifSes vermercket worden, Fernere anmerckungen sowohl wegen der begribnufs alfs auch
hierauff gefolgten wahl und cronung der neuen fiirstl. jungfrauen jungfrauen abbtissin bey S. Georgy
ob dem Prager schlof3 a Fernere anmerckung wegen absterben und begribnuf3 der fiirstin Isidorae
Constantiae in Afnnjo 1731, dann hierauf gefolgten wahl und crénung der neuerwdohlten fiirstin
Aloysiae Theresiae von Widtmann. Odsud nésledujici informace.

1290 Tak dolozeno pisemné prvné u pohibu abatyse Reginy roku 1636. NA Praha, AZK, kart. 19, inv.
¢. 2581 (fasc. 14), €. 1179. Tradice bude nepochybné starsi.

129 Tamtéz.,

210



vybrani Ctyfi alumni pak péli zalmy. V priabéhu pohibu a po ném se zvonilo na
klasternich v&zich a nasledné se po dalsi tyden slouzily zadusni mie za zemielou.'?*?

Zda se, ze pohiebni slavnost nijak zvlast’ nereflektovala skutecnost, Ze se jedna
o rozlouceni s — Vv pfipad¢ abatySe Reginy hypotetickou — spolukoronatorkou ceské
kralovny. Tato rovina zacala byt ziejm¢ akcentovana az v souvislosti s klasternimi
spory s cirkevnimi autoritami, jist¢ s pfispénim faktu, Ze jim jen tésn¢ piedchdzela
korunovace kralovny Eleonory II. (1630-1686), manzelky Ferdinanda III. Pohiebni
slavnost za¢ina odpovidat uvedené trojjedinosti svatojirskych piedstavenych shrnuté
lapidarné v pojmech  abatySe-knézna-(spolu)koronatorka. Kvuli  chybéjicim
pramentim nelze presné tuto zménu datovat, nicméné jiz za prespiisti abatysi Justinu
Annu (T 1659) se slouzily mSe svaté ve vSech vyznamnych tadovych (ovSem jen
muzskych!) kostelech viech prazskych mést (celkem 15).**** Objem a podoba
pohiebnich obtadl spjatych s abatysi Alzbétou Kestnerovou (1 1671) jasné odrazi
dramaticky posun.’”** O skonu abatyse byl nejprve informovén nejvyssi purkrabi
Bernard Ignidc z Martinic (1614-1685), dlici tou dobou na Smecné. Odtud
pokracoval komorni posel do Zduchovic u Piibrami, kde ptebyval arcibiskup Matous
Ferdinand Sobek z Bilenberka.'”® Nad télem zemfelé se po tii dny schézeli
choralisté k zpivani zaltate, ktery pak p&li i v den pohibu.’*®® Feudalni slozku

abatySiny moci zde reprezentovali krom hejtmana 1 Ufednici panstvi. Soucasti

pohiebniho obfadu byl priivod s nesenim kifzat?®’ (pofizenych u prazského Zida
S 1298 e x AR . G s .
Smuly™™). K rozsifeni poétu jeho Gcastnikll byli vyuziti i mistni muzi, tzn. pisaf,

zvonik, krejci, bec¢var, pekat, zahradnik, pachole zahradnické a vratny, doplnéni
klasternim kaplanem. Pro viechny jmenované se ily zvlastni obleky s klobouky.'?
V privodu a pro ozdobu kostela a pohiebniho mista (krypta pod oltafem sv.

Katefiny, patronky zemfielé) bylo pouzito 22(!) malovanych velkych znaki klastera a

1292 y§e tamtéz. Celkové naklady doséhly vyse 167 zl., potitaje v to platbu dvorskému truhlafi za

rakev, korunu a berlu, nebo drobné platby vSem oficialim konzistofe a kapituly.

1298 NA Praha, AZK, kart. 21, inv. & 2587 (fasc. 20), &. 1816.

1294 yse peclivé zaneseno do jedné z pamétnich knih klastera. AHMP, SR, kn. 2264, fol. 134r-136r,
471. Vedle toho je dochovano jesté ojedinélé vyuctovani za zednické prace na hrobce zemfelé, za
zvonéni u sv. Vita a zapjceni smutecnich sviend.

1295 Tamtéz, fol. 135v.

129 Tamtéz.

1297 NA Praha, AZK, kn. 24, nefol. (Pfi pohibu J. M. Kn&Zny...).

12% AHMP, SR, kn. 2264, fol. 134r.

1299 Tamtéz.
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63(1) malych §ilniv."*® Kostel osvétlovalo 100 smuteénich svicni, zapajéenych od

1301

sv. Vita. Nad télem zaznélo rekviem v podani alumni (ti se uplatnili i pfi

exekviich a zadusni ms$i za mésic) a za doprovodu hudby.1302 Jesté vymluvnéjsi je
echo této udalosti vné klastera. V den pohibu se — s konotacemi zemsko-mocenskymi
— zvonilo ve smutecné piiodéné a osvicené kralovské kapli na Hradé¢, vedle toho

1303 (celkem 7 hodin'*%

zvonily po tfi dny zvony u sv. Vita ). Krom toho se rozeznély
zvonice u P. Marie pted Tynem (3 hodiny) a sv. Havla (3 dny) jako zastupct
staroprazské obce a u jezuitského sv. Mikuldse na Malé Stran¢ (3 hodiny).1305
Desitky zaduSnich ms$i — napt. u hradCanskych kapucinii 40 ¢i u novoméstskych
hybernti 32 — se slouzily v fadovych kostelech (krom jmenovanych u karmelitand,
paulinli, vSech tfech augustinidnd, minoritd, staroméstskych 1 malostranskych
dominikant, servitl, frantiskant, novoméstskych kapucinli a milosrdnych bratfi).lgo6
Ptislusnym bratrstviim (jednalo se zifejmé o bratrstva na prazskych jurisdikci klastera
a na panstvich) byly pro smute¢ni poboznosti usity zv1astni plasts a klobouky.™®" Na
ptani zemielé — zvané pro jeji dobrotivost lidem druha sv. Alzbéta — byla zaplacena
chudym lazeit pod mostem na Malé Strané, vcetné m)'Idla.13O8 Celkové vydaje na

1309

pohieb a pfisluSné tkony vysly klaster na 555 zI. 18 kr., tedy vice nez tiikrat

draze, nez bylo zaznamenano u pohibu roku 1636.
Pohieb nasledujici abatySe Anny Mechtildy Schonweisin von Eckstein roku
1691"1° doznal dalsiho rozsifeni. Poddanskou slozku privodu doplnili duchovni

Z kostelil na panstvi (obdrzeli smutecni klobouk) a zastupci prazskych jurisdikci (pro

viechny svétské muZe bylo zapijceno 37 ,,smutkovejch plasta“**) a ke klasterni

h.1312

familii se pfipojily dévecky v Cernych suknic Pohiebni privod dostal zcela jiny

1300 Tamtéz, fol. 135v.

1301 N'A Praha, AZK, kn. 24, nefol. (P¥i pohibu J. M. Kné&zny...).

1302 AHMP, SR, kn. 2264, fol. 135r.

1303 Tamtéz, fol. 134v.

1304 N'A Praha, AZK, kn. 24, nefol. (P¥i pohibu J. M. Knézny...).

1305 AHMP, SR, kn. 2264, fol. 134v.

1306 Tamtéz, fol. 134v—135r.

1307 Tamtéz.

1308 Tamtéz, fol. 135v.

1309 Tamtéz, fol. 136r.

B30 AHMP, SR, kn. 2264, fol. 327v-329r (Ndklad na pohieb slavné paméti J. K. Mti Panny Panny
Anny Mechtildy Sénweysové z Ecksteyna, kterd dne ... Septembr. v Pdnu Bohu usnula léta 1691).
B3 Tamtéy, fol. 328r.

1312 Tamtéz, fol. 327v.
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nadech pouzitim 24 louéi, za jejichZ svitu probihaly i nasledné exekvie.™™® V kostele
télo spocivalo na leseni, které s nejvétsi pravdépodobnosti predstavovalo jakousi
obdobu aristokratickych castrorum doloris. U sv. Vita po Sest hodin zvonily
tentokrat vSechny zvony, chudym byly rozdavany atlmuiny.1314 Naéklady opét
piekrogily 500 zlatych. ™"

V 18. stoleti, kdy se uskutecnilo sedm pohiba ufadujicich abatysi (1720, 1722,
1731, 1735, 1766, 1770, 1781), dostala slavnost dosti sofistikovanou podobu.**'® Do
jeji organizace byl zapojen cely prazsky aparat klastera. O skonu pfedstavené

informoval nejprve®®’

director cancelariae pisemné prazského arcibiskupa,
nejvyssiho purkrabiho a — coz je podstatnd zména proti 17. stoleti — vladnouci
panovnici (bez ohledu na to, zdali byla — abatysi — korunovana na ¢eskou kralovnu,
¢i zda ji titul pfinalezel via facti). Kdyz bylo stanoveno datum pohibu (obvykle do tii
dntt), pozval feditel ke conductu oba hodnostare (od roku 1722 byl pravidelné zvan i
cisatsky par'®®), dale ¢leny metropolitni kapituly v &ele s probostem, kazatele
k proneseni pohiebniho kazani, pany mistodrzici (sowohl in corpore ..., alfs in specie)
a vybrané zéstupce feholniho duchovenstva (prelaty). Zajimavé je v tomto piipadé
zapojeni predstavitelli obou prazskych postrannich prav, jejichz rychtafi a syndikové
meéli na starost pozvani pro Zenské ucastnice pohibu (damesen — v tom napf.
manzelky mistodrzicich). Vyjadfovalo to jisté né&jakym zplisobem podiadnéjsi
postaveni Zen v ramci pozemského rozlouceni se svatojifskou abatysi, ale rozhodné
ne jakkoliv dehonestujici. Rychtaiiim a pifiseZnym obou prazskych jurisdikei, takto

jakymsi nahrazkam knizeciho dvora, totiz ptipadla Cestna role neseni téla z kaple sv.

313 Tamtéz, fol. 328r.

1314 Tamtéz, fol. 328r.

1315 Tamtéz, fol. 329r.

1318 zakladem popisu jsou opét prislusné pasize v NA Praha, RBE, kn. 23, nefol. Postupné jde o
oddily nadepsané Zur nach kommenden geddchtnus ist allen fleifles vermercket worden, Fernere
anmerckungen sowohl wegen der begribnuf3 alfs auch hierauff gefolgten wahl und crénung der neuen
fiirstl. jungfrauen jungfrauen abbtissin bey S. Georgy ob dem Prager schlofs a Fernere anmerckung
wegen absterben und begrdibnuf3 der fiirstin Isidorae Constantiae in Afnnjo 1731, dann hierauf
gefolgten wahl und cronung der neuerwdohlten fiirstin Aloysiae Theresiae von Widtmann. Odsud
nasledujici informace.

317 Napt. abatyse Frantiska Helena zemtela 2. 8. 1720 rano k 6. hoding, zpravy o jejim umrti byly
odeslany v 10 hod. Tamtéz, oddil Zur nach kommenden geddchtnus ist allen fleiffes vermercket
worden.

318 Tamtéz, oddil Fernere anmerckungen sowohl wegen der begribnuf$ alf3 auch hierauff gefolgten
wahl und crénung der neuen fiirstl. jungfrauen jungfrauen abbtissin bey S. Georgy ob dem Prager
schlof. V tomto pfipadé uz ziejmé ,,visela ve vzduchu“ korunovace, k niz doslo o rok pozdéji), pfi
dalsi prilezitosti (1731) se jednalo pfimo o pohieb spolukoronatorky a v dalSich letech byl akt
opakovan s ohledem na jeho ,,pamétnost.

213



Anny do kostela. Také tento Cestny ukon byl tedy v porovnani se situaci 17. stoleti
odebran benediktinkdm, pro néz se télo jejich predstavené stalo az do okamziku
ulozeni v hrobé ,,zapovézené®.

Ucastniky pohibu u brany vital klasterni kaplan s dal§imi duchovnimi (die
clerisey, mezi néz patiili ziejm¢ zdej$i zpovédnici aj.). Hlavni uloha piipadla
arcibiskupovi (&i jeho zastupci, jak tomu bylo napf. za sedisvakance roku 172239,
ktery pontifikalné odén vkracel se svymi asistenty, kanovniky a alumny (vSichni
s hoficimi svétly) zboznymi modlitbami (zejména biskupsky funeral-gebett) do kaple
sv. Anny. Na chodbach v jeji blizkosti jiz ¢ekali dalsi ucastnici smute¢niho privodu,
ktery se nasledné¢ zformoval takto: nejprve kracel vybrany chlapec s kiizem a
doprovodem cCtyt svatojifskych ministrantd, za nimi pak hradni hudba (schlofs
musicanten) Vv ¢ernych kabatech za zpévu Zzalmu Miserere mei Deus, pak
hierarchicky zaméstnanci klastera (hejtmansky pisaf s knizecimi lokaji, prisedici
jurisdik¢énich soudt, soudni pisafi a rychtafi obou postrannich prav, dale hospodarské
ufednictvo, hejtman a director cancelariae), nato nasledovala arcibiskupska parada
(¢tyfmi mladymi kleriky pocinaje, ptes sluZebnictvo ke kancléfi a asesorovi), dale
pozvani prelati, kanovnici, alumni, ministranti a arcibiskupsti asistenti (v tomto
ptipadé obycejné svétici biskupové), potom sam arcibiskup v doprovodu svého

. 132
ceremoniaie a kaplana, nato dvanact osob 320

S 24 lou¢emi s knizecimi erby a poté
zpovédnici (obycejné dva) s lou¢emi. Za témito muzi se pak fadily feholnice dle
svého postaveni (in ihrer rang), za nimi pak ¢ekatelky na piijeti do fadu (kostfrauen),
poté rizné damy a nakonec dévecky a dalsi ,lidé v smutku* (menscher in klag).
Odlouceni feholnic od téla predstavené zdiiraznila jesté skutecnost, Ze po vstupu do
kostela se sestry od privodu odtrhly a zamifily pod vedenim ptfevorky na svij kir,
kde — predpisové separovany od ,,svéta*“ — setrvaly az do konce obtadu.

Oteviena rakev s ostatky zemfielé byla za zpévu jeptiSek z kiiru umisténa pred
hlavni oltar a obklopena mnozstvim svici. Cely kostel byl od presbytate az po kir
potazen Cernym florem se zavéSenymi knizecimi erby a v podobném duchu byly
pojednany i vSechny bo¢ni oltafe. Po obligatnim k4zéani (z tradice az do 2. poloviny
18. stoleti je prondseno Cesky) a zpivané msi sv. bylo télo arcibiskupem ,,0déno* do

hrobu. Nakonec ho rychtari se svymi pisafi uloZili do pfipravené hrobky. Celé akci

1319 Tamtéy.
1320 ) t&chto krom oznaceni persohnen neni uvedeno nic blizsiho.
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pfihliZeji od zacatku v kostelnich lavicich vyznacni svétsti hosté: napt. roku 1720 se
jednalo o Ctyfi mistodrzici v Cele s nejvys$§im purkrabim Janem Josefem z Vrtby
(1669-1734), dale o malostranského hejtmana Wrazdu z Kunvaldu (snad piibuzného
zdej3i feholnice a od roku 1770 abaty$e?) a andern privat cavalieren.**! Dalsi
ucastnici — jako napt. roku 1731 clenové svatojanské kongregace sdruzeni okolo

, . (11322
zanovni kaple sv. Jana Nepomuckého

— mohli dilem sedét, dilem pak kracet na
konci pruvodu jako iibriges volck.

V uvedeném tvaru se uskuteCnily i zbylé oficialni pohiby abatysi, byt vzdy
s n¢jakym alespot drobnym rozsifenim pompéznosti. Roku 1766 tak byl napf. na
celou slavu objednan zvlastni instructor a nad zemielou Annou Scholastikou pélo
Sest misto Ctyt alumni.™®? Tento rtst interni okézalosti viak zd4 se doprovazel jejt
upadek mimo zdi klaStera. V uvedeném roce se zvonilo zfejmé (jen) ,,doma* a u sv.
Vita (4 hodiny) a né&jakd poboznost se uskutecnila pouze u karmelitanti, navic

1324 v . ’ ’ rw ° .
324 pyedstavitelé ostatnich klasterti se omezili

pofadana jen tamni konfraternitou.
pouze na zaslani kondolenci. Jisté se na tom podepsal — a zaroven ho to potvrzuje —
pozvolna upadajici vyznam klastera, jehoz abatySe byla jiz delsi Cas vefejné
,neviditelnd®, nebot’ nerealizovala své (spolu)korunovaéni pravo a momentalni
situace s padesatiletou panovnici na trinu (titularné¢ se jednalo vlastné o krale)
neskytala vyhlidky na rychlou zménu. O to opulentnéj$i mozna byla korunovacéni
oslava nasledujici knézny Marie Josefy Fiirstenbergové, kterd se uskutecnila jesté
toho roku.

Dulezitou soucasti pohiebnich ritualt bylo i kdzani nad télem zemftelych, které
meélo pozlstalym (v tomto piipad¢ feholni komunité) pfipomenout osobnost
neboztika (zejména jeho dobré skutky), ponouknout je k modlitb¢ za spasu jeho duse

v oistci.®®  Vrigidnim programu rozloudeni vlastnd piedstavovalo jedinou

proménnou. Pokazdé je zfeym& pronasel jiny kazatel (snad s vyjimkou, kdy byly

1321 Tamtéz, oddil Zur nach kommenden geddchtnus ist allen fleifes vermercket worden.

1322 Tamtéz, oddil Fernere anmerckung wegen absterben und begribnuf3 —der fiirstin Isidorae
Constantiae in AfnnJo 1731, dann hierauf gefolgten wahl und crénung der neuerwdhlten fiirstin
Aloysiae Theresiae von Widtmann.

1323 'NA Praha, AZK, kart. 24, inv. & 2595 (fasc. 28), &. 293 (Verzeichnuf3 waf3 der Fiirstin Annae
Scholasticae ihre Begrdbnuf3 gekostet).

1324 Tamtéz. Diky radikalnimu omezeni vn&jsich ,,akei* vydaj pohieb prekrogil jen lehce 400 zl.

1325 Radmila PAVLICKOVA, Triumphus in Mortem. Pohiebni kizdni nad biskupy v raném novovéku,
Ceské Budgjovice 2008, s. 47—48.
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casové rozestupy mezi umrtimi abatysi kratké), ktery také svému dilu dal otisk své
osobnosti.

Z rané novovekého klastera sv. Jifi se dochoval pouze jeden revidovatn}'l1326
Cistopis kdzani kanovnika Johanna Andrease Kneisela (f 1762),1327 proneseného
roku 1735 nad zemielou abatysi Aloisii Teresii Widmannin (1676-1735); dle tpravy
se jednd patrn€ o podklad pro zamysleny tisk, ktery vSak nebyl z néjakych divoda
realizovan.’**® Posluchadstvu v chramu se nepiedstavoval poprvé, jiz pristi rok zde
drzel fe¢ pii korunovaci nasledujici abatySe Anny Scholastiky (f 1766).1329 Na
zaklad¢ jednoho exemplafe nelze samoziejmé zobecnovat, ale mozna pro tento typ
kazani v prostiedi Ceskych benediktinek platilo, ze jeho Gcelem bylo v prvni fadé

1330

poskytnout Gtéchu poztstalym (consolatio™*") a ubezpecit je, ze smrt, ten nenasytny

pozira¢ lidi (unsdttige menschen fresfser), nesahla ani tentokrat vedle, kdyz si pfisla

pro tuto skv&lou Zenu (viz motto kazani Placita anima Deo™*

). V laudatiu jsou sice
zminény zakladni osobni udaje o zemfelé (pocet let, které stravila v fadu a z toho
vycet funkci, kterd za Zivota v klaStefe zastdvala), ovSem jeji vlastnosti a obecné
popsané skutky jasné a zcela vsouladu sZzanrem kreuji obraz jakési idedlni,
odpersonifikované abatySe. Widmannin byla pochopitelné pravou matkou svych déti,
ktera s nimi zaroven nezila jako matka a pfedstavena, nybrz jako jejich sestra. Toto
své nastaveni nezménila ani pfi ndstupu do ufadu. Byla dobrou pastyikou svych
ovecek, které posilovala v bazni BoZi. Nikdy si nestéZzovala na své bolesti, ani

Cxur g,1332

Ptitomni smutecni hosté — mezi nimiz byli zjevné 1 abatySini pfibuzni, jimz Kneisel

1326 Napt. kymsi byla viechna ozna&eni fiirstl. stiefft zménéna na konigl. stiefft, taktéz v ptipadg jinych
oznaceni typu fiirstl. jungfr. lilienthumb, kde bylo prvni epitetum nahrazeno geistl. apod. Evidentné
Vv té dobé¢ probihal néjaky spor o knizeckost zdejSich abatysi. Pramen specifikovan v nasl. pozn.

127K 0sobé A. PODLAHA, Series, s. 262-263.

1328 NA Praha, AZK, kart. 24, inv. & 2594 (fasc. 27), & 168, Placita anima Deo Sap. 4 — Die Gott
wohl gefillige Seel, daf3 ist die in Gott ruhende Hochwiirdige hochgebohrne frau frau Aloysia
Theresia Von Widmann, des uhralten Konigl. stiffts undt closters St. Georgi ob dem Prager schloss,
von Gottes gnaden wiirdigste fiirstin undt abbtissin.

13293 A KNEISEL, Geistliche Ehren-Hochzeit.

1330 Jtéchu poziistalym ozna&uje jako tieti z dileZitych &asti pohtebnich kazani Milo§ SLADEK, Maly
svet jest clovek aneb Vybor z eské barokni prozy, JinoCany 1995, s. 194. Dalsimi jsou laudatio
(oslava zemfelého) a lamentatio (nafek nad tim, co smrt zpusobila). Tamtéz. VSechny tyto ¢asti
nalezneme i Kneislové feci.

1331 Sap [4,14]: Duse byla mila Hospodinu.

1332 y7se v NA Praha, AZK, kart. 24, inv. &. 2594 (fasc. 27), &. 168.
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kondoluje™**

— tak byli znovu utvrzeni v tom, jak ma spravna predstavena vypadat.
Nebude jisté daleko od pravdy, ze se kazatelova slova stavala jednim z voditek, které
mohly mit pfitomné chorové sestry pfes vSechnu obecnost na paméti, kdyz se
zanedlouho po nasledném tficetidennim aviversariu schazely v kapitulni kapli

k volbé nové abatyse.

15.7 PREVORKA

Dobové prirucky pro feholnice pfirovnavaly zastupkyni piedstavené k Mésici,
ktery je Bohem ustaven jako zastupce Slunce (Statthalterin der Sonnen).**** Kazdé
z téchto tcles stiidavé bdi nad celou Zemi, a pravé v této kooperaci spociva
spoluprace predstavené a jeji zastupkyné. Vztah tedy nemize byt nutné rovnocenny
(Fecit luminare majus & luminare minus), duchovni otcové nabadaly ptevorky, ze Si
nemaji uzurpovat piednost a piili§ moci, ale vhodng pfedstavenou dopliovat.***®
Netyka se to jen fizeni chodu konventu, ale i toho, co je pro uspé$né fungovani
skupiny mozZna jest€¢ dulezitéjSi: prevorka nemd popichovat piedstavenou
(entziinden) K Spatnym vécem (verhafite Ding), na druhé strané¢ vSak musi citlivé
mirnit ptili§ velké ohn&.’®* Ve vsech téchto radach se oviem stejné skryvaji
Benediktova slova z 6. stoleti, obsazena v 65. kapitole Rehole.’®’ Zakladatel fadu si
ptipadnych rozpori mezi opaty a pievory byl dobte védom (jisté¢ hovofil z autopsie),
a proto ustanovil zakladni pravidlo, Ze funkce pfevora je nevolitelnd. Vhodného
kandidata ma ustavit voleny opat, S tim vSak, ze kde to on sam povazuje za vhodné,
muze jmenovat toho, koho si vybral po porade s bohabojnymi braz‘ry.1338

Postaveni ptevorky v ramci svatojifské komunity feSila pata kapitola Statut
klastera z roku 1635 (O prevore).™®*® Ordinaf pfi jejim sestavovani ziejm& vyuzil

uvedené formule (pfic¢emz zcela pominul vSechna Benediktova varovani) k tomu, ze

1333 Nazvani jako hochadelige Widmanische famili — Tamtéz.

1334 C. CALINO, Schriftmdssige Und Sitten-Lehr volle DISCURS, s. 137 an.

1335 yse Tamtéz.

133 Tamtéz.

1337 RB, s. 153 an.

1338 Tamtéz, s. 157.

1339 NA Praha, APA, Kkart. 2102, sign. C 113/15, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta.
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ma byt volena svym konventem a md ji byt také (jako abatysi) prokdzdna cest.**°

Nastolil tak stav faktického dvojvladi, ktery vyustil v Sedesatych letech 17. stoleti v
konflikt hrozici vnitinim rozkladem spolecenstvi (viz kap. 12.2 této prace). Pii jeho
haSeni shodou okolnosti asistoval sam autor (¢i vydavatel) statut. K feSeni situace
pak bylo — jiz za nasledujicich ordinaifi — patrné¢ pouzito dodatku k uvedené
Benediktove reguli, Ze ptevor dopoustéjici se Spatnosti nebo (...) se svym povysenim
pysni, nebo (...) opovrhuje svatou Reholi miZze byt ze svého ufadu sesazen. 3
Ptevorka je ve smyslu statut pfedstavenou konventu a zajistuje jeho veskery chod
v zalezitostech tykajicich se feholnic (je vzdy s pannami). V piipadé potieby — tyka
se to zejména obdobi mezi smrti dosavadni abatySe a uvedenim jeji nastupkyné do
Cela klaStera — =zastupuje predstavenou ve vSech zélezitostech (vCetné
hospodatskych), v jeji neptitomnosti pak tidi kapitulu (na zplisob jejiho vedeni si
zadnd panna nesmi ztézovat abatysi, jen kdyby byla velkd kiivda). Abatyse sice
zustava nadfizenou (o vécech sester se s ni prevorka ma radit), ale jednim dechem —
¢i tahem pera — je predstavené odepien zisadnéjSi ndstroj, jak nehodnou abatysi
umravnit. Troji napomenuti stranou, odebrani jidla a mlhava formulace o mozném
zbaveni ufadu dle Rehole (ktera rovnéZ neiik4, jak na to), vyzaduje vzdy protistranu,
ktera nastavena pravidla respektuje. Prameny dokladaji, ze do implementace statut ve
druhé poloving tficatych let 17. stoleti byly svatojifské pievorky svymi abatySemi
ustavovany. Prvni volenou pfevorkou — kronikaika to v nekrologiu opsala jako
dostala se na ourad prevorsky — byla Rosina Preklin (T 1659) roku 1636.13* po
intermezzu piimé volby byly od roku 1672, zfejmé& s paméti na piisobeni prevorky
Veroniky Albinky sesazené pro jeji prilisnou prchlivost a nékteré jiné naruzivosti*®
ptevorky az do zruseni klaStera jmenovany.

Utad byl obnoven — zde mame pfirozené na mysli jeho existenci ve
sttedovéku a piedpokladané neobsazeni v dob¢€, kdy se u sv. Jifi nachazely jen tfi
feholnice — zfejmé& roku 1578,"** kdy komunita &itala Sest Clenek, zatinala obnova
nekdejSich pozemkovych drzav, objevovaly se problémy ve feudalni sprave

(Ttebnice) a zapocinala stavebni obnova samotné klasterni budovy. Abatyse tak

1340 Tamtéz.

141 RB, s. 157.

1322 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 85r., &. 18.
1343 Tamtéz, fol. 89r, &. 35.

1344 AHMP, SR, kn. 7875, fol. 83r, &. 3.
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zfejme nebyla s to dohlizet jeste na zivot dalSich péti spolusester. Do zéniku klastera
se vném vystiidalo 22 konventudlek. V duchu hlavniho posldni nekrologia
(exemplum) jsou vSechny pfevorky — s vyjimkou prchlivé Veroniky (i kdyz i o ni
jisté jeji stranice nesmyslely ve zlém) — uchovany v paméti konventu jako vzorné:
(...) pro jeji ctnosti za prevoru léta 1672 8. dne Maje vyvolena, ourad prevorsky se
v§i pokorou a poslusenstvim vedle S[vaté] Regule zastdivala, jak se piSe napft. o
Justing Dornerin.’** Pravé ctnosti — jakkoliv ptijde v mnoha piipadech spiSe o
formalizovanou formuli doplnénou o kolokace jako horlivd a poboénd1346 — byly
hlavnim kritériem pro vykon funkce. Uvniti konventu se automaticky nepojily se
Slechtictvim, byt sestry pavodem ze Slechtickych ¢i  néjakym  zplisobem
nobilitovanych (méstansti erbovnici) mirn€ prevazovaly. VEkoveé byla evidentné za
dostate¢n¢ vybavenou pro funkci pfevorky povazovéna uz sestra zhruba Ctyficetileta
(a¢ pramérny vek pii nastupu ¢ini v uvedenych cca 200 letech 49 let), nejcastéji se
ovSem ufad svéfoval damam okolo 50. roku zivota, po cca 25letém piisobeni v fadu.
To muselo byt — jak se zdd (byt' udaje pro star§i tdobi chybi) — podminéno jiz
spravou jiného vyznamnéjsiho oficia, kde budouci prevorka prokazala své vedouci a
lidské schopnosti. U sv. Jifi se jednalo nejcastéji o ufady novicmistryné a pozdéji
podpievorky (superiorky — viz déle). Samotny ufad se pak staval odrazovym
mustkem pro funkce abaty$i — to se ovSem stavalo predevSim v pfipadé, Ze
predstavena klastera ,,v€as* zemfela a jeji zastupkyné byla na vrcholu sil a mohla se
do cela snyftu postavit. To se délo napt. ve dvacatych a tficatych letech 18. stoleti,
kdy se na cas ustalil kariérni zebticek: podpievorka — pfevorka — abatySe (1720-
1736), preruseny ovSem dlouhou vladou abatySe a dosavadni podpievorky Anny
Scholastiky (1735-1766). Za jejiho regirovani se v uradé prevorek vystiidaly tii
spolusestry. Roku 1766 pak konventudlky ve volbé zvolily za abatySi knéZnu
Fiirstenbergovou. V dalSich dvou piipadech daly ptfednost dvéma zastupkynim
hrabécich rokii (Wrazda, Harnach) a na ptevorky z fad méstanského patriciatu se jiz
nedostalo, nehled¢ na to, Ze roku 1781 (pfi posledni volbé abatySe) byla tehdejsi
priorin jiz takika osmdesatileta (a také rok nato zemfela).

Pro vykon abatySského ufadu méla prevorka predpoklady také proto, Ze se —

a¢ titularné jen hlavou konventu — tcastnila riznych abatySskych tfednich ukonu:

1395 Tamtéz, fol. 92v, &. 52.
1346 Tak napft. o Innocentii Audrtzké — Tamtéz, fol. 106r, ¢. 110.
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spolusignovala listiny vydavané klaSterem, tykajici se vSech oblasti jeho (zejména
ekonomického) puisobeni (ptjcky, pfijmy financi, ndkupy a prodeje nemovitosti,
zadosti o subvence, vybrané poddanské zalezitosti jako byla oblast privilegii obci a
jejich 1'1d1'1).1347 V pokroc¢ilém 18. stoleti srostouci byrokratickou zatézi
spolupodepisovala i veskerou komunikaci se svétskymi Urady, jak dokladéd tieba
zprava guberniu o provozu Senki na klasternim zbozi z prvni poloviny sedmdesatych
let.***® Tim jisté ziskala dostateCny piehled o tom, co abatySe ¢ini — nejen obecné, ale
samozfejm¢ 1 konkrétné — Vv mimokonventni spravé. Pievorka byla zaroven
opatrovnici konventniho typare, jehoz otisk ptfipojovala za své jméno na listinach.

Abatysské povinnosti pfejimala pfevorka plné v sedisvakantnim obdobi po
smrti dosavadni predstavené, jak to svatojifskym konventudlkdm piipominal roku
1671 nastupujici arcibiskup Ferdinand Matous: Af' je u vds svornost, pokoj a laska
duchovni, budte dle rehole poslusné pfevory§i.l349 Ptevor¢inym hlavnim tkolem
bylo v té dobé zejména obstarani pohibu zemielé a zajisténi volby jeji nastupkyné.
V tomto Case pfijimala a odpovidala na zaslan¢ kondolence, vstupovala do jednani se
vSemi zainteresovanymi autoritami a vyfizovala jen neodkladné zélezitosti, k nimz
kupodivu tfeba roku 1731 patfily i1 Kkonzistoridlni propozice k manipulaci
S ndhrobnimi kameny v ramci oprav dlazby v chramu.’®® Na ni se také obraceli
piibuzni zemfielych abatysi s dédickymi zalezitostmi, vétSinou dosti spletitymi (to byl
jisté 1 argument pro nezpochybnitelné kSaftovani pred vstupem) jako roku 1659 stran
podilu na naroku na davno prodany diim, na némz visely dluhy zemfelé vdovy po
otci abatySe Justiny Anny.1351

Co se tyce interniho puisobeni pievorek, lze si bez potizi predstavit celou
Skalu zalezitosti, nad nimiz bdély a které zatizovaly: od rozhodovéani o kontaktech

1352

mezi konventem a svétem (jako zprostiedkovatelky navstév byly zfejmée

1397 Napt. NA Praha, AZK, kart. 18, inv. & 2578 (fasc. 11), & 892, (Kvitance na nakup zbozi
Bofanovice z r. 1623). Klasickd podoba intitula¢ni formule zni: My, Zofie Albinka Z Helfenburgku
Z Milosti Bozi knézna a abatyse, Anna Hrachovcova prevora i na misté vSeho conventu kldstera
Svatého Jiri na hradé Prazském, vyznavame timto ... V mnoha variantach.

1348 Tamtéz, kart. 20, inv. & 2584 (fasc. 17), &. 1508.

134 Tamtéz, kart. 22, inv. & 2591 (fasc. 24), &. 2138.

1350 Tamtéz, kart. 24, inv. &. 2594 (fasc. 27), &. 133. Smi tak byt ¢inéno jen s povolenim loci ordinarii.
351 Tamtéz, kart. 21, inv. &. 2587 (fasc. 20), &. 1773. Prevorce pisatel nabizi (za pomoc?) plétno.

1352 U ptevorky se napf. ohlaovali pfed vstupy do klausury duchovni — srov. napf. navitdvu
arcibiskupského kancléfe Meckenburga r. 1668. Tamtéz, kart. 22, inv. €. 2591 (fasc. 24), ¢. 1997.

¢
¢
¢
¢
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nejcast&ji chapany vné klastera'®®®), pies zajistovani organizace dne a kvality
pobytu konventualek v klastefe (napt. pridélovani cel jednotlivym sestram nebo
rozdélovani financ¢nich ptidéli na obsluhu jejich potfeblgss) az po tradicni funkce
rodem z Rehole, k nimZ patii tieba pravidelné pred¢itani statut v refektafi. Odpovédi
pfevorek z vizitatnich protokold klastera™® svédéi o jejich celkové orientaci v déni
v konventu 1 Styfiu, také ptirozené¢ (jako jediné) odpovidaly na vSechny otazky
komisait. Ti také pievorky pokladali za odpovidajici partnerky, a nikoliv jen
v sedisvakantnich dobach (ackoliv v nich bezpodmine¢né), ale i napi. ve vécech,
v nichz byly abatySe potencidlné¢ podjaté. Kdyz se v prvnich letech Sobkova
arcibiskupovani (1670/1) vysetifovaly udalosti ze sklonku Harrachovy éry, mél hlas
nové pievorky Sabiny pfed komisafi velkou véhu a jist¢ spoluovlivnil dalsi

sméfovani konventu.

15.8 PODPREVORKA

V dubnu 1705 ve stejny den (21.) ustavila tehdejsi abatySe FrantiSka Helena
vedle nové prevorky Sabiny také podpievorku Teresii Hordkovou (7 1710).
V konventu tak byla zfizena funkce superiorky, ktera je obvyklejsi spise v prostiedi
II. fadhd pod spravou muzskych piedstavenych ¢i nové¢jSich Zenskych tadt a
kongregaci bez muzské vétve. Zde funkcionalita dvojice pievorka-podpievorka
odpovidd tomu, co u svatojifskych benediktinek ptfedstavovalo spojeni abatysSe-
pievorka (¢i vzletné Slunce-Mésic). V 17. a 18. stoleti se nicméné, patrné
v souvislosti s rostoucim poétem konventualek, v nékterych (viceméné) autonomnich
klasterech benediktinek objevuje. Napf. znam geograficky nejblizSich mély

podpievorku sestry ve slezské Lehnici,*®" ale jiz zfejmé nikoliv v tamnim Liebthalu

1353 Materialy komise pro ruseni klater ji napt. nazyvaji die Klausur Oberin und Vorsteherin — viz
napf. NA Praha, CG-PU, kart. 679, sign. F 2 21/7.

1354 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N. 1, Statuta, kap. 1:
Po ranni poboznosti pred kitrem musi vSechny cCekat, co jim prevorka rekne, co maji dale délat.

13% Srov. NA Praha, CG-PU, kart. 679, sign. F 2 21/7.

13% Srov. napf. Tamtéz, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Electiones principissarum ad S. Georgii
(1735).

1357 p WISZEWSKI, Opactwo, s. 124 aj.
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(Lubomierz).”**® O davodu Frantid¢ina kroku neni nic bliz§iho znamo, pisatelky
klasternich kronik nepokléddaly za nutné ucinit zminku ani ve vypravéni o obdobi

1359 ani v medailonku prvni drzitelky tohoto ufadu, ktery jen

vlady doty¢né abatyse,
lapidarné konstatuje: Léta 1705 (...) za subprevoru pfedstavena.l%o V statutech
klastera z roku 1635 Gifad oporu nema, v textu Rehole bychom ji snad mohli hledat
v kapitole 21 (Dékani klastera), ktera umoznuje opatim, je-li komunita vetsi, vybrat
bratry dobré povésti a svatého Zivota, Skterymi se piedstaveny mize S jistotou
podélit o své biimé za Gdelem lepsi spravy klastera.**** O pravomocech superiorky u
sv. Jifi neni nic zndmo — jist¢ byly konventualkdm ptedstaveny podrobné v onen
dubnovy den roku 1705. Asi o nich obecné plati to, co psala posledni superiorka
Maria Milada, kdyZ po zruSeni klastera zaddala gubernium o pfevedeni penze po
zemfielé ptevorce na svou osobu: tfad vykonavala devét let a po vSechny ty roky
musela kviili nemoci své piedstavené prevorku ve viem zastoupit.™>*?

Zpocatku byla ziejmé& superiorka ucastna pouze ,personalniho chodu
konventu, pfedpokladejme, Ze mohla feSit kazdodenni problémy a bolistky
jednotlivych konventudlek, na néZz pievorce nestaCil Cas. Postupné se stava
pfinejmensim titularné dualezitou piedstavitelkou komunity. Jeji podpis se vedle
autogrami abatySe a pievorky objevuje napi. na smlouvé s hrabétem Vaclavem
Antoninem Chotkem (1674-1754) o vstupu jeho dcery Teresie do fadu zroku
1729.8% Je pfipojen ke konventni peceti (resp. naopak) a podpisu pievorky ve
formulaci: Aloysia von Wiedtmann priorin / Innocentia von Audritz supriorin / statt

des ganntzen stieffts.***

Na druhou stranu se nezdd, Ze by ve stejné dobé
podpievorky zaroven vyznamné ovliviiovaly déni v konventu. Roku 1735 pievorka

uvedla pfed vizitujicimi komisafi, Ze abatySe na porady o dileZitych otdzkach zve jen

1358 Srov. Franz Xaver GORLICH, Das Benediktiner-Jungfrauenkloster an der lausitz-béhmischen
Grenze in Niederschlesien, Breslau 1864. V textu o ni neni zminka.

139 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 26-31.

130 Tamtéz, fol. 99v, ¢. 88.

1361 BB, s. 73-75.

1362 NA Praha, CG-PU, kart. 680, sign. F 2 21/7, N. 283: Unterzeichnete schon eine aus den alten
Professinen, 33 Jahr in Orden und durch 9 Jahre als Oberin vorgestanden, auch durch diefle Jahre
meistens die verstorbene Ex-Priorin Maria Nepomucena v. Léwenehr wegen lhren hohen Alter und
langwiirdige Krankheit vertretten muste.

1363 NA Praha, FK, kart. 31, sign. B VI 5/P, (Vergleich mit dem graffen Chottek weg. der freyle
Theres., 1729).

1364 Tamtéz.

222



. . ioxus Cx e 1365
ji a kuchiimistrovou, ke slozit€jSim pak jeste starsi sestry.

V piipad€¢ hospodaiskych pisemnosti (od prostych kvitanci az po zéapisy do
Desk zemskych) plati az do sedmdesatych let 18. stoleti praxe spolupotvrzeni
abatySe a prevorky. V samotném zavéru se vSak podptfevorka zptitomnuje i zde, jak
doklada dluzni upis na nadaéni kapital u sv. Ducha z roku 1778.13% Zdali to vedlo i
K jejimu pfipusténi k ,,poradam vedeni®, neni znamo.

Porovname-li zakladni data tykajici se podpfevorek s jejich bezprosttednimi
predstavenymi, pak neni ziejm¢e neptekvapivé, ze sviij uiad nastupovaly obvykle v
(mirn¢) mlad$im veéku (pramér 53 vs. 55 u pievorek z let 1705-1782) po krat§im
pobytu v fadu. Zajimavéjsi vsak je, ze vice podprevorek se stalo abatySemi (4:3), coz
zjevné souvisi s nastupem dlouholeté abaty§e Anny Scholastiky v poloviné tficatych
let (vladla do roku 1766). Pro¢ tehdy nebyla ddna ve volb& pifednost pievorce
Innocentii (stejny vek, lepsi ,kariéra®, vcetné podpievorska dekada), se jiz nikdo
ziejm¢ nedozvi. Vzhledem k tomu, Ze byla ve stejném véku, méla za sebou
prikaznéjsi ,.kariéru® (véetné¢ dekddy na pozici superiorky), navic konventu kdysi

h,1367 musela ,,kandidaturu® bud’ odmitnout,

pfinesla 1 jisty ekonomicky prospéc
anebo se u sester netésila takové duvere. To mohlo — bylo-li to tak — byt zptisobeno i
malymi kazdodennimi malichernostmi, o nichZ ov§em jiz v dob¢ jeji smrti roku 1751
nikdo nevédél. Kronikarka, ktera dokoncovala po 29 letech od posledniho zéapisu jeji
zaznam v nekrologiu, tvrdi, Ze byla velmi horliva a poboz“nd.1368 Rovnéz byvalych
novicmistryni je tu vice. Jejich jmenovani superiorkami méla v o¢ich abatysi jisté
stejné konotace jako v pripadé pievorek. Plati vSak, Ze v podstaté kazda podptevorka
za sebou méla vykon jiného niz§iho Gfadu v konventu, coz u pievorky lze ne vzdy
fici (Castecné proto, Ze zdznamy chybi). Navic podptevorka méla o jednu moznost
vice, kam postoupit vyS — proto je tu i vyssi fluktuace, nez u prevorek (13:8). Jako u
pfevorek tu tedy plati, Ze za normalnich okolnosti mohl byt i tento ufad odrazovym

mustkem k postupu a Ze Zadnd z jeho nositelek se uz nikdy nevracela do nizsiho

1365 NA Praha, APA, Kart. 2102, sign. C 119/4, Electiones principissarum ad S. Georgii (1735).

138 \/ opisu zachovan v NA Praha, CG-PU, kart. 680, sign. F 2 21/7, Viertes Liquidations Protocoll
zum fiirstl. Stift Sti Georgii gehdrig.

1367 Kronikafka pokladala za nutné (coZ v jinych piipadech vlastng ani ona, ani jeji souputnice
neucinily) do medailonu Innocentie zaclenit vétu: Pan otec jeji (...) kldsteru jeden tisic zlatych vénem
dal. AHMP, SR, kn. 7875, fol. 106r., ¢. 110. Odtud i zbylé informace.

1368 Tamtéz. Muze to byt dalsi doklad neproniknutelnosti vnitinich souvstaZnosti v uzavieném
spoleCenstvi.
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oficia. Stejn¢ jako vétSina prevorek a abatysi (v 18. stoleti) se podptevorky vyznacuji
relativni dlouhovékosti, coz miize svéd¢it o tom, ze do fidicich pozic si jeptisky
podvédomé vybiraly ,,vitalnéjsi* spolusestry (v medailonech je pozorovatelna
absence barvitéjsich popist tézkych chorob). TéSila-li se ovSem podpievorka stejné
ucté jako ptfevorka, neni nikde (nekrologium) explicitné zaznamenano. Medailony
nikdy vykon této funkce nespojuji s zadnym (at pozitivnim, ¢i negativnim)
hodnocenim. Stejn¢ jako v pfipadé¢ pievorek nelze prokazat, zdali jmenovanym
superiorkam néjak prospival jejich Slechticky ptivod, a¢ zde jsou urozené ve znacné

pievaze (85 %).

15.9 DUCHOVNI SLUZBA V KONVENTU

Ze ztejmych diivodi musely byt (i) svatojifské benediktinky (také) v 17. a 18.
stoleti odkazany na duchovni sluzbu zvnéjsku. Pocinala pochopitelné uz samotnym
ordinafem, kterym byl — pfedpokladejme, Zze uz od znovuobsazeni stolce sv.
Vojtécha — arcibiskup prazsky. Na zakladé Tridentinem obecné definované

v -1
podtizenosti 369

(a Castecné predchozi tradice) se konkrétné (i) u svatojifskych
konventualek projevovala — spolu s obvyklymi ukony biskupského tFadu®™" — ugasti
svou ¢i povéfeného zastupce na volbach abatysi, oblackach kandidatek a velovani
profesek, jakoz 1 administrovanim mistni duchovni sluzby. Tu obstaravali pfedevs§im
dva (a od roku 1669 tfi) klerikové, ktefi byli do svych funkci konfirmovani
ordinafem — klasterni kaplan a zpovédnik (n€kdy se ovSem mohlo jednat o jednu
osobu) — dopliovani ¢as od Casu jest¢ jinymi mimoradnymi zpovédniky, kazateli
(aby tolikéz panny reholni duchovniho potéseni a slova Boziho zbavené nebyly1371) a
knézi, ktefi v konventu vedli duchovni cviCeni feholnic. Oni ,,zakladni“, neb
V podstaté stali knézi maji opét oporu v tridentinském dekretu o feholnicich, ktery

predepisuje mniskdm povinnost, aby alespor jednou béhem kazdého mésice ucinily

13%9 Hlavy 8-11 Dekretu o feholnicich a mnidkach v DTK, s. 250-253.

1370 Sem patii napt. vie z oblasti cirkevn&-spravni (ve vztahu ke klasteru/im tfeba potvrzovani
mesnich aj. fundaci apod.).

1371 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, Nol, Statuta, kap.
21 O zpovedniku a kaplanovi.
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vyznani hiichit a prijaly svaté prijimani, aby se tak vyzbrojily spasitelnou ochranou

. S, . L 1 1372
k statecnému premdahani vsech dablovych utokii.

Nutnost zpovedi vtélil do klasternich statut roku 1635 1 kardinal Harrach.®*"®
Jeji odmitani ma byt trestano jednim z nejtvrdSich vnitrokonventnich trestd: jidlem
na zemi a odebranim vina. V dobach sporti abatySe s konventem v Sedesatych letech
17. stoleti bylo jednim z ¢astych postupil proti odbojnym sestram jejich nepfipusténi
ke zpovédi. V souladu se statuty — tak jak je popsana pozadovana zpovédnice — se
predpoklada, ze zpovédnik bude separovan od komunity konventudlek, s niz ptijde
do styku jen v pribéhu pravidelné usni zpovédi realizované pies ,hustou Zeleznou
miiz“. Vyjimku pfedstavuje pouze vyzpovidani pied smrti, za jehoz ucelem mize
knéz — ale jen s povolenim ptedstavenych, za doprovodu dvou sester a v komzi se

v, . . ’ v I ;o v 1374
Stolou — vstoupit do klausury. Jinak tam nesmi, coz plati i o stravovani tamtéz.”"" O

1375

o W s

vyslani zpovédnikli Zadaly ordinafe samy abatyse.

Z konce 16. a z prvnich desetileti 17. stoleti neexistuji zadné zaznamy o tom,
Ze by u sv. Jifi n&jaky samostatny zpoveédnik fungoval. Sestry se jisté zpovidaly jen
klasternimu kaplanovi. AZ roku 1625 povoluje arcibiskup Harrach konventu, aby si
na dobu morové rany sehnal s jeho souhlasem libovolného duchovniho, ktery bude
Vv tomto sméru moci obstarat nemocné i mimo kostel, avsak in loco honesto.’*"® Je
mozné, ze kaplan byl vté dobé indisponovan. Samostatny staly zpovédnik byl
pii korunovaci kn&zny Anny Vorsily.**’" Dle Harrachovy instrukce z roku 1664 mohl
byt zpovédnik jak feholnikem, tak svétskym duchovnim.®*”® Uz nejstar§i znama

jména jako P. Scultetus (f 1659) & P. Krawarsky (T 1660)*"° svad&i o tom, Ze

zpovédnickd sluzba u sv. Jifi byla svéfovana piisluSnikim jezuitského ftadu.

1372 Hlava 10. Dekretu, DTK, s. 252.

1378 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1, Statuta, kap. 3
O zpovédi a prijimani velebné svatosti. Nasledujici udaje odtud.

1374 y/5e tamtéz.

1375 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 30-31.

137 NA Praha, AZK, kart. 18, inv. &. 2578 (fasc. 11), & 924.

1377 Tamtéz, kart. 19, inv. & 2581 (fasc. 14), &. 1150.

1378 Napi. NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.12: Chceme
téz, aby panny svobodu mély, by sobé kazdého piil léta kteréhokoliv reholniho knéze, od nas sice
potvrzeného, anebo i svétského, kterémuzto my bychom dovolili, k vyznani hrichiv svych sobé zvoliti
mohly.

7 Tamtéz, N.5.
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Nejast&ji $lo o &inovniky malostranské koleje.™*®°

Pii klastete pusobili az do
rozpus$téni Tovarysstva — posledni fadovy zpovédnik FrantiSek Heilman SJ (F 1799)
v této funkci ziistal 1 po zaniku tadu.'*® Mozna se sestrami prozil i1 konec jejich
fadového domu. Jezuitsti zpovédnici se v konventu stiidali po relativné kratké dobé
(cca po roce az dvou), coz souviselo predevsim s jejich Castou ordinaci na jiné misto
(nejen v ceské provincii). Diky castému stfidani mohli byt jednou z mala
personalnich proménnych, s niz se sestry za svij zivot potkaly. Ze zpovéd
nepovazovaly za formalitu, doklada skutec¢nost, ze si koncem 60. let 17. stoleti
vymohly na tehdejSim arcibiskupovi Ferdinandu MatouSovi jmenovani dvou

™ 71,0 . . . 1382
zpovednikill, ex lingua bohémica unus, et alter ex germanica.

Jako prvni tuto fadu
roku 1669 zah4jili Cesky knéz Petr Poiaso/Pojazo (f 1697) a némecky KryStof
Eucharius SJ (1 1691).2¥ Pokud byl nékdy v budoucnu do konventu vyslan pouze
jeden beichtvater, musel vzdy ovladat oba zemské jazyky. Od roku 1678, kdy
zakazal fadovy generdl Giovanni Paolo Oliva (1684—1681) zakazal pisobeni patres
v panenskych klasterech v roli stalych zpov&dniki,*®* dochazela sem uvedena
dvojice uz jen v pololetnim taktu (povinna byla zpovéd Uprostied plstu a na zacatku

1385

adventu™>) coby mimotadni zpovédnici. Nékdy byli dopliiovani i jinymi. Dolozena

je obCasna navstéva strahovskych premonstratti zejména v dob¢ opatstvi Vita Seipela
(f 1711), ktery — a tudy by mohla vést cesta do svatojifského konventu — z titulu

sufragana pravidelng v letech 1702 az 1710'%%®

zastupoval prazského arcibiskupa pii
velacich zdejSich profesek.

Na rozdil od kaplanli zpovédnici v klastefe nebydleli a pouze sem za svymi
povinnostmi dochazeli. Samy sestry jejich tlohu jednou popsaly jako ,,rozhovor o

duchovnich vécech a hojeni nedostatkd a ran“.**’ Vedle toho se zpovédnici také ad

1380 Domus professae S. J. Micro Pragae. Tak nejpozd&ji k r. 1664. NA Praha, APA, kart. 2102, sign.
C 119/4, Confessarii ad S. Georgium, N.36. Zakladni piehled k historii napf. Martin SOLC, Byvaly
,profesni dum® Tovarysstva JeZiSova na Malostranském namésti, dnesni budova Matematicko-
fyzikalni fakulty Univerzity Karlovy, Pokroky matematiky, fyziky a astronomie 3, 2002, s. 243-250.
1381 Jako ,,mnoholety spovédInik® je oznaten ve svém kézani dedikovaném abaty§i Marii Elekts.
Frantisek HEILMAN, Chwalo-Rze¢ O Swatym a wjtéznym Mucedinjku Pané Giri, na geho weyrocnj
Slawnost w téhoz Swatého Slawnym a starozitnym Kostele na Hradé Prazskym (...), Praha 1774.

1382 NA Praha APA kart. 2198, sing. C 136/13, A abatissa S. Georgii, s. d.

1383 AHMP. SR. kn. 7875. pag. 17.

1384 Tamtéz, pag. 31.

1385 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Statuta, kap. 21 O zpovédiniku a kaplanovi.

3% AHMP, SR, kn. 7875, fol. 104r an.

1387 OStA Wien, AVA, F. Familienarchiv Harrach, Ktn 176, in spec. 176.3.

226



hoc zapojovali do provozu konventu: zejména slouzenim ,nadpocetnych® msi

1388

(typicky aniversaria za zemfelé), pfipravou sester na smrt, ve starSich dobach

h'%®® a dalsi duchovni

doprovodem abatySi na inspekCnich cestdch po panstvic
¢innosti, pro niz byl klasterni kaplan ziejmé titularné pfiliS ,,obycejny*. Proto byl
napt. patrné zpovédnik povéfen roku 1673 dohledem nad uchovanim domnélych
ostatkd bl. Mlady, které¢ osobné vkladal do schranky, kde byly ulozeny v pritbé¢hu
dvouleté opravy kaple sv. Anny.

Jezuité vysilali k sv. Jiff otce rizného veku'®*® (od 30 do cca 60 let) a tedy i
rozdilnych zkuSenosti. Z toho zfejmé pramenila néktera nedorozumeéni, ktera
pusobeni zpovédnikl pti konventu doprovazela. Nemocné sestry se dozadovaly, aby

snimi duchovni pobyl alespoii chvili a neodchdzel hned po zpovédi;1391

potieba
»extrakonventniho* socialniho kontaktu zde byla zfejmé& nemaléd. Kdyz od roku 1678
mohli jezuité vystupovat v zenskych klasterech pouze jako extraordinérni
zpovédnici, vSechny panny duchovni zkormoucené byly a nevéfily tomu.**% Mysleli
vsak, Ze to — jak poznamenala konventni kronikaika — zpisobil byvaly zpovédnik
Jindtich Vetter (T 1687), drobet divného humoru, neb nekolikrate to v kldstere na
sobé znati daval pravice, Ze on to snadno, by tak jak napsano jest, budoucné
practirovano bylo, zpﬁsobz’.1393 Onen ,,drobet divny humor* mohl byt dan tim, Ze ne
kazdy z otcl jezuitl zfeymé mohl rozumét Zenskym feholnim spolecenstvim a zenam
viubec. Ptikladem budiz kupf. ojedinéle zachované pisemné rozhieSeni, které
neznamy zpove&dnik zaslal nékdy v Sedesatych letech 17. stoleti neznamé sestre.
Krom toho, Ze vypovida o lehce nestandartnich postupech vzajemného styku, nabada
benediktinku, Ze se ma zucCastnit tfi msi svatych, odiikat ti1 breviafe a provést Sest

mortifikaci,**%*

Neznalost redlii je zardZejici. MSi se sestra Ucastnila zasadné dle
povinného scénare, stejné jako recitace breviare, té¢zko by mohla (zv1asté v prvnim

pfipad€¢) dany program jakkoliv rozsifit — v tomto ohledu ztraci pokéni evidentné

1388 AHMP, SR, kn. 7875. pag. 14.

1389 )StA Wien, AVA, F. Familienarchiv Harrach, Ktn 176, in spec. 176.3. Tak jel zpovédnik nap.
roku 1659 na obhlidku statkti s abatysi Katefinou Febronii po jejim nastupu do uradu.

13% AHMP, SR, kn. 7875, pag. 30.

1391 3StA Wien, AVA, F. Familienarchiv Harrach, Ktn 176, in spec. 176.3.

1392 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 31. Snad se tento stav pokousely i zvratit: Dvakrdte o to p. p.
generdlovi latinsky psano bylo, na prvni psani zdvorila excusa prisla a na druhé zadna odpoved
Nendsledovala — Tamtéz.

1393 Tamtéz.

139 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.32.
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svou ucinnost. Roku 1698 byl do konventu na pfani abatySe vyslan k exerciciim
»heklidné* sestry Klary Morackin pater Maxmilian Hlozek (F 1714). O rok pozdéji
se jiz predstavend u arcibiskupa dozaduje, aby je umb dafs heylige blut Christi
Hlozka zbavil,”**® protoze ve své Sinnosti neni prosp&$ny: er nicht suchet mit einer
geistlichen manier die seelen zuerhalten, sondern hetzet annoch unsere obrigkeit
gegen unf3 auff**® Na druhou stranu se vieobecného uznéni dostalo napf. Johannu
Duchoslausovi (f 1702), ktery za moru roku 1679 (kdy byl uzavien pro vnéjsi
navstévniky cely Hrad) bydlel v domé klasterskym s kaplanem a po celou dobu
epidemie sestry neopoustél.™¥” O jiném z jeho piedchiidci pak abatyse napsala, Ze
mer engliesch als menschliches leben tuet fyren.*>®

Snad kviili oném riiznicim vybavovali nejpozdéji od konce 17. stoleti jezuitsti
pfedstaveni své vyslance psanymi instrukcemi, kde byly krom obligatniho povéfeni —
vykonat povinnosti spjaté se vyzpovidanim a drzet se dal od panenskych handlin™**°
— zatazeny i dal$i dalezité informace o konventu a jeho obyvatelkach. Praepositus
domus professae na Malé Strané¢ Vaclav Sattenwolff (f 1691) tak roku 1679 védél,
ze klaster je kralovska fundace uvnitt kralovského sidla za metropolitnim kostelem,
jeho abaty$e ma titul knézny, Zije pod Reholi Benediktovou, je de facto zavisla na
arcibiskupovi, ktery také pozadal o vyslani mimotadného zpovédnika, jsou tu vazby
na metropolitni kapitulu, funguje tu samostatna duchovni sprava a Ze se ma hlasit u
abatySe Anny Mechtildy.1400

Institut mimotadného privatniho zpovédnika byl v konventu vyuZzivan zfejmeé
jen ziidka. V arcibiskupském archivu ho zastupuje napt. fakulta pro Aloisii
Widmanin (budouci abatys$i) z roku 1716, kdy ji generalni vikai Mayer jménem
ordinafe povoluje zvlaStni zpovéd duchovnim, kterého ji ur¢i rektor chebské

koleje. %

Neni vylouceno, ze timto zvlaStnim zpiisobem (neni napi. doloZen jeji
odpor Kk jinému zpovédnikovi, ani pfiprava na smrt, kde by mozna byla takova zadost

opravnéna) mohla Aloisie udrzovat kontakt se svymi ptibuznymi z Chebu.

139 Tamtéz, N.38.

13% Tamtéz, N.39.

1397 AHMP, SR, kn. 7875, pag. 32.

13% (3StA Wien, AVA, F. Familienarchiv Harrach, Ktn 176, in spec. 176.3.

139 NA Praha, APA, kart. 2102, sign. C 119/4, Confessarii ad S. Georgium, N.36. Tak roku 1664
klementinsky rektor Jan Saxius SJ (1 1666).

1490 Tamtéz, N.34.

1401 NA Praha, AZK, kart. 23, inv. & 2593 (fasc. 26), b. &. (30 Maji 1716).
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Kazdodenni duchovni sluzbu v klastete drzeli jeho kaplani, ktefi zaroven
piisobili coby administratofi kostela sv. Jifi. Reholnice s nimi piisla do styku kazdy
vSedni den (uz nejpozdéji o pul devaté rano, kdy je v dennim programu po tercii

1402

zafazena prvni msSe sv.)” - a daleko intenzivnéji pak o ned¢€lich a svatcich (zpivané

¥ 1403
mse

). Vedle vedeni riznych poboznosti byl kaplan tim, jemuz se pravidelné
jedenkrat do mésice a ve svatky zpovidaly a od néhoz prijimaly.**** V neposledni
fad¢ byl i tim, kdo mél feholnice vést k dodrzovani statut, k dokonalosti,
k nasledovani svatych ctnosti.**® Kromé konventu obhospodatoval i klasterni familii,
kterou méla k ucasti na pfijimani a zpovédich vést abatySe. Kaplan v klasternim
okrsku také bydlel. Diky své separace od sester (i ono slouzeni ms$i se odehravalo
pted oltati mimo kur jeptiSek) se s nimi ani nestravoval — nejprve jedl se svétskymi,

pozd¢ji mél dokonce k dispozici abatySskou kuchyni.1406

O vykonu této funkce nejsou od sv. Jifi zddné zpravy ze zacatku nami
sledovaného obdobi. Vzhledem k tomu, Ze roku 1612 pozadala tehdejsi abatyse Zofie

0 vyslani kaplana bievnovsko-broumovského opata,1407

neni vylouceno, ze konvent
v nékterych letech — uz pro vsSeobecny nedostatek katolického duchovenstva —
samostatného vlastniho duchovniho spravce viibec nemél. Lze piedpokladat, ze
s ohledem na letit¢ vazby s metropolitni kapitulou tu mohl vykonévat kaplanskou
sluzbu néktery z jejich ¢lent, respektive podiizenych (sakristiani atd.).

Samostatny kaplan (P. Adam) je pfi konventu dolozen aZ od 20. let 17.

1408

stoleti™" a fungovat tu bude az do zruSeni kldstera roku 1782. Pravo jeho prezentace

o . il NI v 14
naleZelo zdejsim abaty$im, konfirmace po fadném piezkouseni nalezela ordinafi.**®
Ziejmée z tohoto diivodu se mnozi z klasternich kaplanti, jak se zd4, povazovali spise
za podfizené arcibiskupiim — také se v konzistoridlnich fondech zachovalo mnoZstvi

zprav, vnichZ tito knéZi obsdhle informuji ordindfe o situaci a naladach

1402 NA Praha, APA, Kart. 2102, sign. C 119/4, Acta visitationes ad S. Georgium, N.1 Statuta, kap. 1
O Sluzbach Bozich a o Svaté Msi.

1403 Tamtéz, kap. 21 O zpovédiniku a kaplanovi.

1404 Tamtéz.,

1495 Tamtéz.,

1405 Tamtéz, Capellani ad S. Georgium, N.30.

Y07 NA Praha, AZK, kart. 16, inv. &. 2575 (fasc. 8), & 602.

1498 Tamtéz, kart. 22, inv. & 2590 (fasc. 23), &. 2113.

1409 NA Praha, APA, Kart. 2102, sign. C 119/4, Capellani ad S. Georgium.
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v konventu. 4

Kaplanska sluzba byla také ze strany arcibiskupii pfevazné chvalena.
Vrasky na cele ordinafovych oficiali zptisobil snad jen jediny knéz (P. Michael)
nekdy v poloving 60. let, kdy po vykonané vizitaci volaji po nékom, kterej by byl pri
letech, zZe by tak chtél v pokoji Panu Bohu slouziti, aby s pannami nemél Zadné

, . 1411
zZnamosti. P

fi¢inu toho pohorSeni je tfeba hledat v tehdej$im rozhéarané situaci
mezi spolusestrami — P. Michael se totiz ve sporu mezi abatysi a konventualkami
postavil na stranu predstavené a jeji (némeckojazycné) klaky. Proto se také dle udani
Ceskych sester stavél vice nez rok proti pfichodu mimotradného zpovédnika, ktery by

1412 . , . e,
Jedna se zaroven o jediny

je mohl vyzpovidat v kdysi prvnim jazyce kralovstvi.
doklad, kdy kaplan chapal ptitomnost zpovédnika v konventu jako konkurenci.

Na rozdil od zpovédniki se od dvacatych let 17. stoleti na misté kapland u sv.
Jifi st¥idali vzdy svétsti knéZzi. Po roce 1715, kdy chram sv. Jifi ziskal farni prava pro
klastersky okrsek a stal se vedle sv. Vita a svatostanku strahovské kanonie tietim
,farnim“ kostelem na HradCanech, projevili o misto svatojifskych administratort
nckolikrat zajem 1 zdejsi premonstrati. Roku 1721 tu plsobil jako zpovédnik jeden ze

strahovskych kanovniki 3

a pri té prilezitosti tamni opat Marian Hermann (1 1741)
navrhuje pfevzeti kaplanstvi s tim, Ze mezi klaStery existovala odjakziva duchovni
confederation a Ze premonstratsti knézi sem dochazely zpovidat abatySe uz od 13.

, 1414
stoleti.

Navrhy vsak zlstaly oslySeny, mozna ani ne ze strany sester, jako spiSe ze
strany konzistofe a metropolitnich kanovniki, ktefi jist¢ nestali o prevzeti druhé
hradcanské farnosti do spravy Strahovskych.

Klasterni kaplan byl ziven v zasadé ze dvou zdroji. Prvnim znich byl
samotny klaster, ktery poskytoval stravu a byt (a zfejmé 1 Satstvo, zdravotni péci a
zakladni liturgické potfeby), za néZ mu administrator zajiStoval zakladni duchovni
servis. Vedle zpovedi a vySe uvedené kazdodenni ranni msSe to z regulérnich byly

poboznosti a poskytovani svatosti vazanych na svatky, sepsané ve zvlaStnich

Direktoriich rytmizujicich kaplanskou sluzbu pii konventu:***® 1. pied kazdym

1410 Napt. Tamtéz, Acta visitationes ad S. Georgium, N.51. (1667). Tyto zpravy nepochazeji zdaleka
jen z krizovych let.

11 Tamtéz, Lit.B.

1412 Napt. Tamtéz, N.50.

113 NA Praha, AZK, kart. 23, inv. &. 2593 (fasc. 26), &. 50.

M4 Tamtéz, ¢. 71.

1415 Tamtéz, kart. 24, inv. ¢. 2602 (fasc. 35), Directorium Peragendorum ad S. Georgium cum Ordine
Festorum pro R. P. Capellano ibidem respective Administratore.
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svatkem nékolik dni zpév zalmi, 2. na svatky v kiiru ve tfi ¢tvrté na osm pfijimani
panen, 3. asistence pii zpévech a modlitbé brevidie v kiiru na svatky a v ned¢le od 9.
hodin, 4. kazdou nedéli a svatek ve 2 rano neSpory, ve 4 hodiny litanie, 5. kdyZ neni
svatek od 9. hodiny ¢teni msi v intenci jednotlivych panen a konecné 6. kazdy den

y . 1z 1416
pfed oltafem za zemfielé panny.

Druhym zdrojem pak byly v§emozné mesni a jiné
fundace, které riizni darci pti klastete a jeho chramu zakladali. K roku 1782 jich bylo
dohromady Sestnact v celkovém ahrnu 10 615 zlatych.**!” Jednalo se predevsim o
prazské méstany, vétsim dilem ziejmé ze svatojifskych jurisdikei, ktefi zde zakladali
mesni nadace urcené k poboznostem za spasu duse své a svych ptibuznych. Daéle to
byli nemnozi klasterni familianti jako byvala fortnyika Judita a jejich 200 zlatych na

5-1418

pravidelné mse pted oltafem sv. Kiize z roku 177 Do tohoto ranku pfispivali

konventualky jako Abudantia Lowin von Ersfeldt (f 1769), kterd zalozila vé¢nou
nadaci msi na oktiv jejiho oblibeného svétce sv. Xaveria.'*® Slusny liturgicky
provoz a piijem svym fundatistim, ktery tato nadani generovaly, pfibliZuje napf.
fundace kapitulniho vikafe Johanna Scharera z roku 1764.% Ten za dvanact msi
ro¢n¢ za dusi svou, své sestry a matky vénoval obligaci ve vysi 2 000 zlatych, z niz
se rocné Cerpalo 50 zlatych na obstarani obfadu (od svi¢ek po ministranty), odménu
pro celebranta véetné otopu a jesté kazdé konventualce, ktera se zucastni, v den

pkijimani einen stamper rein wein.'*?!

Takovy zdjem vyzadoval Casem u sv. Jifi
ptitomnost dalSich duchovnich pochazejicich zejména z chudych poméri — pro né
mohla byt sluzba na tak prestiZznim misté vitanou pfileZitosti k obzivé a snad i
povysSenim socialniho statutu. Budouci kaplan Sokolovsky tak byl napiiklad roku
1708 prezentovan jako altarista, *?2 ktery postupné zacal obhospodatovavat dalsi a
dalsi fundace, nato cely kostel a navic m¢l to ,,Stésti”, Ze zemiel v dobé prazské

kralovské korunovace roku 1724, takze se jedné ze zadusSnich msi na jeho pamatku

1418 v5e tamtéz.

Y7 NA Praha, CG-DK, kart. 62, sign. F/3 110. Nejstar§i ziva fundace tu tehdy existovala od roku
1684.

18 Tamtés.,

119 Tamtéz, CG-PU, kart. 680, sign. F 2 21/7, &. 18.

1420 NA Praha, FK, kart. 31, sign. B VI 5/25.

1921 Tamtéz.

1422 NA Praha, APA, Kart. 2102, sign. C 119/15, Capellani ad S. Georgium, N.29.
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zh&astnil i sam Karel VI.'*?* Sokolovsky byl také jednim z kaplanti, ktei u sv. Jifi

124 takze rovnéz prispél k zajisténi

zanechali mesni nadaci (za sebe a své rodiCe
svych nékolika nastupcti. Specifickym vyjadfenim tucty konventudlek vici svym
kaplaniim pak bylo zalozeni nadace na zadusni mSe za vSechny zemfelé kaplany, na
niz roku 1758 piispély ,,nékteré panny*.**?* Ostatn& piinejmensim stejné naklonnosti
se jim dostalo uz na zacatku 18. stoleti, kdy zalozil podobnou fundaci za zemielé
jeptisky zdejsi zpovédnik Lammermann. % Podobnymi zalezitostmi (jakoz 1
zminénou sklinkou c¢istého vina) je vazba mezi konventem (minéno jeho

obyvatelkami) a jejich duchovnimi vyjadfena snad nejlépe.

1423 Tamtéz, N.26.

1924 Tamtéz, FK, kart. 31, sign. B VI 5/25.
1425 Tamtéz.

1426 Tamtéz.
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ZAVER

Na zaklad¢ nashromazdénych a analyzovanych dat Ize o benediktinském
konventu sv. Jifi v obdobi raného novoveéku konstatovat nékolik navzijem
propojenych a podminujicich se skute¢nosti. Od samotného pocatku katolické
obnovy se jednalo o konvent velmi zivy, ktery v sledovaném obdobi vyjma n¢kolika
prvnich let netrpél nedostatkem clenek. 1 v téchto pocateCnich dobach obnovy
(1574-1600) se dokazal rychle rozrist ze Ctyf feholnic na Sestnact. Pfi¢iny této
»popularity jist¢ tkvéji v jeho unikétni historické tradici a blizkosti panovnického
domu (nejen geografické). Vazby jsou zhmotnény piedevsim v pravu zdejsi abatySe
na (spolu)korunovaci manzelky ceského panovnika. Projevovaly se vzajemnou
korespondenci, ¢astymi navstévami pitislusnik vladnouciho rodu, neziidka finanéni
podporou klastera. Okruh téch, ktefi byli néjakym zplsobem na klaster sv. Jifi
navazani, byl necekané rozsahly a zahrnoval vSechny hlavni osoby a instituce
tehdejs$i spolecnosti: panovnika a jeho manzelku (a jejich ptibuzné a okruh),
zemskou Slechtu (v cele s mistodrzitelskym kolegiem a s pocetnym zastupem dcer,
pro néZ mohla byt navstéva v klastefe za piitomnosti elit vhodnou prilezitosti
k rozhodnuti se pro feholni zivot pravé na tomto misté), arcibiskupa (a konzistor),
probosta, dékana a kanovniky metropolitni kapituly. N&kter¢ ze slavnosti navazanych
na privilegované postaveni piedstavenych, jako abatyS$ské pokorunovaéni hostiny, se
navic mohou jevit jako potencidlné¢ vyznamné ,spoleCenské* udélosti rané
novovékych Cech. Ty ziejmé slouzily také jako jakési ,,nédborové akce pro
potencialni uchazecky o vstup do tadu. Vzhledem k volebnimu charakteru moci
vV ramci konventu, ktery vychazi z benediktinské fehole, se vysledné abatysi a tim 1
partnerkou krali a kradloven mohla stat (v podstat€) jakékoliv chorova sestra. I ty
nejprostsi Clenky fadu pii navstévach panovnikll zazivaly ipso facto jakousi
spolecenskou ,,nobilitaci®, nebot’ byly dozajista jedinymi ptedstavitelkami svych
socialnich skupin, kterym se této vysady pravideln¢ dostdvalo. S casem bylo
cileni na dcery z rodin, které si mohly dovolit své potomky vybavit vét§im vénem (1
000 zlatych a vice). Kontakty s (nejvyssimi) ptedstaviteli svétské i1 cirkevni moci a
déle s rodinami uchazecek o feholni zivot byly zfejmé témi hlavnimi pfileZitostmi,

pfi nichz byla pravidelné naruSovana klaSterni klausura, tzn. do konventu vchézeli
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(patrné nedispensované) lidé/muzi zvenku. ,,Provoz® byl i opacny: pii korunovaci
kraloven to naopak byly abatySe v doprovodu dvou sester, které klausuru opoustély a
ocitaly se vné klasternich zdi. Jedna se jen 0 nejviditelnéjsi projev skute¢nosti, ze
hranice mezi konventy a svétem nemohly byt ani u sv. Jifi hermeticky uzaviené

(totalni instituce*?’

), jak se jevi ve svétle norem. Ztetelny rozpor mezi normami a
praxi je ostatné viditelny v takika vSech oblastech feholni reality.

Zda se, ze v piipad¢ svatojifského klastera je osoba abatySe (takto i ,,zivé
vtéleni® instituce) jakymsi thelnikem jeho vyvoje. Kvalitativni proména abatySského
ufadu, probihajici od konce 17. stoleti (kdy se predstavenymi stavaly vyhradné
Slechti¢ny, od druhé poloviny 18. stoleti hrabénky) prokazuje, ze v ur¢ité dobé se
zfejm¢ zdanlivé neochvéjné postaveni klastera zacalo otfasat. Souviselo to patrné
V hmatatelné rovin¢ se zvysujici se ingerenci svétské moci do zalezitosti feholnich
spoleCenstvi. Aristokratim jako zastupcim ,statu” se také reciproéné musely
vyrovnat aristokratky na triinu pfedstavenych svatojifského feholniho institutu. Zatim
jen tusenym divodem bude ziejmé& i postupujici proména chapani uziteénosti
klasterti pro spolec¢nost, v jejiz o€ich ztracely kontemplativni fady svou legitimitu.
Zda se, Ze svatojifsky klaster vtomto (zatim nepostihnutém) boji vsadil na
zdUraziiovani své letitosti a privilegovanosti, coz se tvaii Vv tvat krokim Josefa Il.
ukazalo jako pfili§ mal4d opora. Tato proména se projevila 1 na stavu benediktinské
komunity. Od osmdesatych let 16. stoleti, kdy byla zahajena jeji obnova, se mezi
drobnych zbozi, jak starych rodu typu Benedt z Neétin, nebo novych, napt. Butlert)
a z fad rizné bohatého méstanstva (zde vedou patricijské erbovni rody z Chebu), jak
zfejmé odpovida néjakym zptisobem bezprostiedné piedchazejici tradici. Od druhé
poloviny 17. stoleti — I v souvislosti s tim, ze byla fada nizsich §lechtict (rytiit a
svobodnych pant) povySovdna za své (ufednické) zasluhy do hrabéciho stavu
(ptiklad Chotkt, Ugart nebo Sedlnickych) — se umisténi ,,urozenéjsich* dcer ke sv.
Jifi stavalo oboustrann¢ vyhodnym krokem. Rodindm ¢i porué¢nikiim odpadala casto

tiziva povinnost schranovat pro své dcery véna, ktera tak zlstavala v rukou

1427 Byt zakladni vychodisko tu plati (a place of residence and work where a large number of like-
situated individuals cut off from the wider society for an appreciable period of time together lead an
enclosed formal administered round of life. E. GOFFMAN, s. 11). Ke kritice napt. v Christie
DAVIES, Goffinan’s concept of the total institution: Criticism and revisions, Human Studies 12, ¢. 1-
2,1989, s. 77-95.
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muzskych potomkii rodu. Klaster se poté mohl, jak se zdiraziiovalo v suplikdch ¢i
kazanich u prtilezitosti nastupu novych abatysi, pysnit zdjmem ze strany vyznamnych
¢lent spole¢nosti, coz jeho pozici (urcité ve vlastnich ocich) posilovalo. Na druhou
stranu se ukazuje, Ze Slechtictvi kandidatek mélo vyznam pouze pro ,,svet™, uvnitt
konventu, v distribuci konventnich funkci vyjma abatys$ské, urozenost nijak zvlast
nerezonovala.

Drtiva ¢ast dochovanych pramenti zaroven ukazuje, ze pravé potieba uchranit
majetek pred nechténymi dédici byla jednou z hlavnich motivaci rodin pro vstup
jejich dcer do tadu (analogicky mysleli i poru¢nici v piipadé sirotkl). V tomto
pripad¢é nerozhodoval stav: jednali tak jak ti nejurozenéjsi a predpokladané celkem
majetni, tak méstané s jednim domem. Pouze v nékterych ptipadech (Maria Augusta
Valdstejnova) 1ze usuzovat na to, Ze vstup mohl byt motivovan upifimnymi snahami
oddat se Bohu, kdyz rodina prokazatelné zadnym nedostatkem netrpéla. Dalsi zpravy
v tomto ohledu muze poskytnout studium v rodovych pozustalostech, které prace
pominula. V piipadé nejchudsich vrstev (poddanych s mnoha détmi) byla hlavnim
motivem pro jejich piijeti snaha zajistit alespoil jakousi obZivu pro své potomky.
Vyznamnym impulsem k rozhodnutim tohoto typu byly pro méStany a poddané
ziejme jim znamé vzory. Nemala Cast ¢lenek konventu pochazela z obci ¢i panstvi,
kde se nachazel né&jaky jiny klaster, ktery mohl byt pfimo majitelem zbozi.
V nékterych ptipadech — o plati to zda se pro Cheb a jeho elitu — mohly tyto vzory
byt 1 spoleCenské: dala-li ke svému uspokojeni rodina primatora svou dceru do
klastera (sv. Jifi), pak ji tam umisti 1 jeho néstupci v purkmistrovské funkci. Mnohé
vstupy byly zprostiedkovany za ptispéni dnes jiz stézi rekonstruovatelnych vazeb
ptibuzenskych ¢i instituciondlnich (naptiklad je zaznamenéana konventualka ze statki
prazské kapituly, kterd meéla ke klasteru historicky Uzké vazby). Z pivodniho
zanedbatelného poctu se osazenstvo konventu vySplhalo na stabilnich ctyficet
feholnic (obdobi posledni Ctvrtiny 17. stoleti az rok 1782), coZ mozna predstavuje
jedno z nejvyssich ¢&isel v Cechach. U jinych pomoci sondy zkoumanych konventi
(alzbétinky, anglické panny, celestinky, karmelitdnky) je pocet zhruba poloviéni.
Zaroveti to byly pouze Cechy (s ndkolika malo vyjimkami bezprostiedniho okoli),
odkud sem pfichazely kandidatky. Ukazuje to, Ze prestiZ klaStera byla zfejmée zemsky

nepienositelna, kdyz kupt. prazské karmelitky byly diky své fundatorské vazby na

235



vladnouci rod pfitazlivé i pro mnohé uchazedky z Rige. V ramci Cech nebyl oviem
konvent nijak regionalizovan, vital kandidatky z celé zem¢. Primérny vek, kterého
se zde konventudlky dozivaly, byl vyrazné¢ vyssi nez u vétSinové populace mimo zed’
— uz na prelomu 16. a 17. stoleti se pohybujeme v tirovni nad 50 lety a toto Cislo
pozdéji preroste Sedesatku.

Zivot konventu byl na jednu stranu vyméfen piisné strukturovanym a
hierarchicky fazenym spoleCenstvim s abatySemi v Cele, na druhou stranu piesné
danym programem, vychézejicim z feholniho pfedpisu pravidelné modlitby breviaie.
Jeho stereotypni opakovani narusovaly, resp. zpestiovaly zejména rizné konventni
slavnosti s ritualizovanym pribéhem. Jejich fixovana podoba (ktera namnoze
prochézela v zavislosti na jejich Castecné ,,vefejnosti* ¢i privatnosti) slouZzila rovnéz
ke vStépovani zdkladnich ctnosti feholniho Zivota, zejména poslusnosti. Pevné
uspotfadani konventu se hroutilo v momentu, kdy néktera ze spolusester zacala
zpochybiiovat pravidla vnitiniho (sou)ziti dand Benediktinovou feholi a konventnimi
statuty. U sv. Jifi vedl v Sedesatych letech 17. stoleti jeden ze zaznamenanych
konfliktl po linii jazykové, kdy proti sobé staly skupiny ¢eskych a némeckych sester
(z domaciho prostiedi). V takovém momentu vstupovaly nutné do vnitiniho déni sily
zvendi, v tomto piipadé Gfad ordinaie. Na ném — a obecné muzském elementu — byl
svatojifsky klaster jako jiné zavisly kaplanskou a zpovédnickou sluzbou duchovnich.
V tomto smyslu byli i oni jakymisi ¢leny konventu, a¢ separovanymi. Jejich vliv na
duchovni kondici spoleCenstvi se mohl vyrovnat vlivu ptedstavenych. Zvlasté
Vv ptipadé Arnosta Vojtécha z Harrachu a jeho konzistorialnich oficiald se ukazuje,
jak byla tato Tridentinem pifedepsanda obedience problematickd. U zminénych
hodnostaii se projevila ziejmé neznalosti pravidel feholniho Zivota (vSichni byli
sveétsti knézi) a v druhém sledu patrné i bezradnosti vii€i spolecenstvi znesvarenych
zen. Z pisemnosti, které pii feSeni sporu vznikly, zaroven vyplyva, jak svatojifské
feholnice (pfinejmensim v poloviné 17. stoleti) chépaly své poslani a co povazovaly
za jeho hlavni body. Byla to denni modlitba, zaloZena na dodrZovani vnitiniho
poradku. V této lakoni¢nosti se dosti odliSovaly od vzletnych slov kazateli a
(muzskych) teoretikii Zenského monastismu, ktefi naopak podtrhavali celostni
charakter feholniho zivota vyjadieny v kategoriich Cistoty, panenstvi, manzelstvi

s Kristem apod.
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Benediktovou teholi vyty¢eny denni program dopliovaly dalsi zalezitosti,
zejména poboznosti (mnisky byly G¢astmi na nich doslova piehlcovany), ale i dalsi
zamé&stnani obecné oznacena jako recreatio. U sv. Jifi to byly v 17. stoleti pfedevs§im
rucni prace (vysivani, Siti, vyroba devocionalii), v 18. stoleti se k nim pfidalo
provozovani hudby, dosahujici az profesionalniho zabéru. Za timto ucelem si rovnéz
konvent predplacel ucitele, kteti davali sestram hodiny hry na hudebni nastroje.
Jejich pfitomnost uvniti a predpokladand fyzickd blizkost sestram opét odporuje
striktnim pravidlim ochrany Zenskych konventi, kdyz se takovych privilegii
nedostavalo ani rodinnym piisluSnikim feholnic. Vefejné hudebni produkce
vV chramu sv. Jifi (mimo jiné ptitomnost F. X. Brixiho) mohly byt v jistém smyslu
povazovany za jakousi nahrazku ,,uzite¢nosti* zdej$ich konventualek. Znalost hudby,
respektive talent byly také jednou z obvyklych deviz pii piijeti nemajetnych sester do
konventu/ti. Lze konstatovat, ze hudba zaujimala v ran¢ novovekych zenskych
fddovych domech podstatné misto; vyzkum se doposud zabyva predevsim tady
»prospésnymi‘ (vorsilky, alzbétinky), nynéjsi zpravy od benediktinek mohou paletu
roz§itit novym smérem. Recreatio bylo v tomto smyslu i creatio, specificka sluzba
Bohu a vyznamny projev zboznosti.

Prizkum struktury konventu prokazal, Ze ac¢ v ¢ele jeho spravy stala titularné
pievorka, byla faktickou hlavou samoziejmé abatySe. VéEtSina jeji Cinnosti se pfimo
v konventu zrcadlila, poc¢inaje jmenovanim funkcionafek a dobrym hospodarenim
konce. Ukazuje se, ze v obdobich, kdy byla jeji vlada absolutni, byla kondice
spolecenstvi nejlepsi. V momentu, kdy byly do struktury zanaSeny prvky rozvolnéni
(samostatna volba pievorky), objevily se konflikty. Vedle védomych kroka jeho
kondici ovliviovaly i ty ,,nechténé®, jako je jeji smrt, po niz se konvent ocital na
pocatku jakési nové etapy. Ostatné smrt a nemoci byly faktory, které uzaviené
spolecenstvi konventualek usmeériiovaly zdsadnim zplsobem. Jejich prozivani se
tykalo kazdé Clenky (nejen té nemocné) a peclivé zaznamenavani priabéhu a utrpeni
tvotilo podstatnou ¢ast medailoni sester v konventnim nekrologiu. Je ziejmé, Ze toto
byla jedna z oblasti, do niZ si konventualky promitaly své zasvéceni Bohu, neprosté
bolesti a odiikani (uz sam feholni Zivot jim je).

Zvoleny pfistup k popisu konventu sledovanim jednotlivych fenoménu odkryl

fadu aspekti, které by ziejmé pii popisu klasStera jako instituce zlstaly skryty a jejich
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souvislosti pod povrchem, zejména ony prestizni a socialni souvislosti. Je tedy
mozné, ze na podobném zdkladu by mohla byt stejnd vrstva odkryta i u jinych
Ceskych konventi, které zatim zlstdvaji zahaleny v lehkém oparu neznalosti;
kandidatem by tu mohla byt urcit¢ habsburskd fundace karmelitdnek. Teprve
komparace ukaze, zdali je mozné objevend fakta oznacit za obecné znaky zenského
pramenné zakladny, u niz je tfeba fe¢ ufednich dokumenti doprovazet celou fadou
dalSich vypovédi jako jsou historiografické zaznamy, literarni texty (kézani) ¢i rtizné
formativni pfirucky psané piimo pro konkrétni komunity. Co vsak je zachovano pro
snad vSechny feholni instituce, je ucetnictvi konventli, z n¢hoz tento text Cerpal
mnohé detaily. Stejné jako v fad¢ jinych badéani to budou stohy obligaci, kontraktd,
kvitanci, rechnungt aj., které poskytnou nezbytné idaje. Jen tak u sv. Jititho miZeme
odhadnout dopady pohtebnich slavnosti, korunovacnich hostin, realizaci mnohych
oblasti zboznosti apod.

Je vsSak jisté, Ze ziskany obraz nelze povazovat za plnou zpravu o klaSteru sv. Jifi
vV dobé raného novove€ku (spiSe za zpravu o feholnim Zivoté té doby). Pomiji
naptiklad veSkeré spravni déni tykajici se panstvi, poddanych, udalosti vn¢ (od valek
po politické zélezitosti, zZ nichz bude zifejm¢ nejzajimavejsi fe¢ dokumenta tykajicich
se hajeni starych vysad pied svétskou 1 cirkevni moci). Mlze vSak byt vychodiskem
pro poznani ,,nekonventni* ¢asti zdejsi reality a jist€ srovnavacim materidlem pro
poznani jinych konventli. MozZzna poskytl i n€kterd voditka k hlubSimu prazkumu
jednotlivych fenoménti spjatych s klaSterem. Zejména se bude jednat o jeho plisobeni
ve vefejném prostoru spojené naptiklad s kultivaci ucty ke sv. Ludmile, kterd byla
(uz jen diky uzivani jejiho jména mezi feholnicemi) velmi ziva i uvnitt konventu a
neni vylouceno, Ze hréala svou roli v rozhodovani nékterych zZen, zdali se stat fadovou
sestrou praveé zde. DalSim moznym polem vyzkumu mize byt budovani spolecenské
sit¢ okolo Kklastera, spjaté i sludmilskym kultem, a jeji role v dopliovani
persondlniho stavu konventu. DileZitym namétem se mulZe stat tvorba obrazu
klastera/konventu o sobé samém (prace poukézala napf. na zplsob, jakym kroniky
reagovaly na konfliktni situace). Pro jeho vyjimeéné postaveni v Cechach bude
zdahodné prozkoumat napiiklad 1 rezervoary jeho historické sankce, ktera se

projevovala téz umélecky. Uvnitt by se mohlo jednat o sledovani nadmiru zajimavé
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cesko-némecké linky, vztahl mezi jednotlivymi segmenty spoleCenstvi (s nutnymi
sociologickymi piesahy), ¢i postaveni sester dodrzujici na jedné strané slib chudoby,
ale na druh¢ stran¢ Stédie dotujici vybaveni kostela ¢i zfizovani novych oltai atd.
Budiz to dal$im dokladem toho, Ze zdanlivé statické jednotky jako zenské feholni
komunity raného novovéku mohou nabidnout fadu podnétii, na nichz lze osvétlit

mnohé aspekty ,,doby*.
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PRILOHA
Seznam svatojifskych abatysSi a jejich zastupkyn 1574-1782

Judita EibenStolerova z Eibenstolu 1574-1601
ptevorka Lidmila Napravnikova 1577-1578
prevorka Dorota Neumannka z Nejmantic 1578-1582
pievorka EliSka Nalberova 15891593
prevorka Zofie Albinka z Helfenburku 1593-1601

Zofie Albinka z Helfenburku 1601-1630
pievorka Lidmila Napravnikova 1601-1613
pievorka Ancka Hrachovcova 18. 6. 1613-15. 6. 1634

Regina Dadiusova z Kyrenberku 1631-29. 6. 1636
ptevorka VorSila Rathauskd 1634-1636

Anna Vorsila Rathauska z Lilienfeldu 1636-16. 12. 1641
ptevorka Rosina Precklin von Procksdorff 16361659

Justyna Anna Ettlin von Rosenfels 1642-12. 2. 1659
Katefina Febronie Schmidin von Sternfeld 1659-13. 6. 1662
ptevorka Polexina Talackova z Jestétic 3. 4. 1659-1661
prevorka Alzbéta Eufrosina Kestnerova z Trauenberku 1661-1. 8. 1662
Alzbéta Eufrosina Kestnerova z Trauenberku 1. 8. 1662-1. 11. 1671
pfevorka Veronika Albinova 1662—-1668

prevorka Sabina Werdlin z Hohenstejna 1668—1672

Anna Mechtilda Schonweisin (von Eckstein 1671-21. 9. 1691
prevorka Katefina Dornerin 8. 5. 1672 — 31. 11. 1690
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FrantiSka Helena Pieroni de Galliano 1691-2. 8. 1720
prevorka Rosalia Dusterwaldova 1691-9. 4. 1705
prevorka Sabina Burschin von Neiperg 21. 4. 1705-1717
podpievorka Theresia Horakova z VrSova 21. 4. 1705-31. 8. 1710
podpievorka Rosina Schlindlin von Hirschfeld 1710-1717
ptrevorka Rosina Schlindlin von Hirschfeld 17171720
podpievorka Abudantia Bukovska z Hustifan 1717-28. 9. 1719

podpievorka Isidora Konstancie Roudnicka z Breznice 1719-1720

Rozina Klara Schindlin von Hirschfeld 1720-26. 7. 1722

pievorka Isidora Konstancie Roudnicka z Bieznice 1720-1722

podpievorka Aloisia Teresia Widmannin 1720-1722

Isidora Konstancie Roudnicka z Bieznice 1722-13. 11. 1731
prevorka Aloisia Teresia Widmannin 1722-1731
podptevorka Innocentia Audrtzka z Audtze 1722-1732

Aloisia Teresia Widmannin 1731-15. 7. 1735
prevorka Innocentia Audrtzka z Audrtze 1732-19. 2. 1750
podpft. Anna Scholastika Baulerin von Hohenburg 1732-13. 9. 1734

Anna Scholastika Baulerin von Hohenburg 1. 11. 1735-15. 10. 1766
podptevorka Rosalia Beckin 13. 9. 1734-1751
podpt. Maria Leopoldina Wiederspergerin von Wiedersperg 1751-52
pfevorka Rosalia Beckin 1751-12. 11. 1752
podpievorka Emmerentiana Albrechtin 1752-17. 7. 1763
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SEZNAM POUZITYCH ZKRATEK

AHMP
APA
AVA
AZK

b. &
CG-DK
CG-PU
CSU
DTK
FK
HHStA
NA

NK
OStA
PPH
RB
RBE
SM

SR

Archiv Hlavniho mésta Prahy
fond Archiv prazského arcibiskupstvi

Allgemeines Verwaltungsarchiv

fond Archivy ¢eskych klasterti zrusenych Josefem II.

bez Cisla (dokument z nefoliovaného fondu)
fond Ceské gubernium — Duchovni komise
fond Ceské gubernium — Publicum

fond Ceska statni iétarna

Dokumenty tridentského koncilu

fond Fundac¢ni komise

Haus-, Hof- und Staatsarchiv

Nérodni archiv

Narodni knihovna

Osterreichisches Staatsarchiv Wien

Ptib¢h Prazského hradu

Rehole Benediktova

fond Rad benediktinti Emauzy

fond Stard manipulace

Sbirka rukopisti
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PRAMENY
Nepublikované prameny
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- Allgemeines Verwaltungsarchiv
F. Familienarchiv Harrach — Ktn 171, 172, 176
F. Kultus Katholisch — Ktn 851
F. Stiftungshofbuchhaltung — Ktn 589, 591
- Haus-, Hof- und Staatsarchiv

F. Oberhofmeisteramt, Altere Zeremonialakten — Ktn 5

Nérodni archiv Praha
- f. Archiv prazského arcibiskupstvi — kart. 2102, 2198; kn. 2264
- f. Archivy ¢eskych klastert zruSenych Josefem II. — kart. 14-28; kn. 20-25
- f. Ceska statni uétarna — kn. 452
- f. Ceské gubernium — Duchovni komise — kart. 59-62
- f. Ceské gubernium — Publicum — kart. 20, 679-682
- f. Fundaéni komise — kart. 29-31
- f. Rad benediktinti Bfevnov — Kkart. 105 (sign. F VI 5), 213 (Disciplinaria)
- f. Rad benediktini Emauzy — kn. 23
- f. Stara manipulace — kart. 1054

Archiv Hlavniho mésta Prahy

- Sbirka rukopist — kn. 2246, 7875, 7889, 7952-7954, 8304

Osterreichische Nationalbibliothek Wien
- Sammlung von Handschriften und alten Drucken — Autogr. Sign. 30/134-1
Han

Narodni knihovna Praha
- Oddé¢leni rukopisit a starych fondi — rkp sign. XVI1.B/1-2, XVII.G.31,
XVILF.34, XVII.G.32
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Knihovna Kréalovské kanonie premonstrati Strahov

- rkp.sign. DAl 1

Publikované prameny

Allerhéchste Hofkanzlei- Dekrete hohe k. k. Verwaltungs-Gerichtshof-, k. k.
Ministerial- und Statthalterei-Erlasse, welche Bezug nehmen auf die Verwaltung der

Franz Anton Graf Sporck’schen und Johann Graf Swéerts-Sporck’schen Stiftungen
in Kukus-Gradlitz, Stettin 1898.
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Mirz 1400).
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Ignac Antonin Hrdina, Praha 2015.

Katrin KELLER — Alessandro CATALANO (Hgg.), Die Diarien und Tagzettel des
Kardinals Ernst Adalbert von Harrach (1598-1667), I-VII., Wien — K6ln — Weimar
2010.

List abatySe Judity prezidentu Ceské komory zr. 1660 editovany na
http://vokabular.ujc.cas.cz/moduly/edicni/edice/cOee8666-7ea0-4405-9¢28-2471abe
08520/plny-text/s-apa ratem/folio/X'1v (stazeno 31. 5. 2019).

Obnovené Pravo a Zrizeni Zemské dédicného krdalovstvi ceského, ed. Hermenegild
Jirecek, Praha 1888.

Regula Benedicti — Rehole Benediktova, piekl. Alzbéta Franecova, Praha 1998.

Rdd pozehndni krdlové, in: Martina JAMBOROVA — Boris LEHECKA (eds.), Rad
korunovani krale ¢eského a kralovny, Praha 2013.
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RESUME

The thesis describes the convent of the St. George’s monastery at the Prague
Castle in the period between the 1580s and the 1780s. Drawing inspiration from the
monographies of foreign authors (such as E. Rapley, M. Borkowska and others), it
discovers the reality of the order institute as a ,journey” from the outside world
inside. First, the motivation of young women to enter the institute, basic ceremonies
and subsequent place of women inside the convent are shown. The analysis of
personal condition after 1584 follows. The next part focuses on the detecting of the
main phenomena and persons influencing the situation in the convent (piety,
ilInesses, abbesses etc.).

St. George’s monastery was one of the most prestigious religious institutes in
Bohemia in the 17" and 18" centuries. Its abbess had the right to crown the
Bohemian queens. It (also) made it a very popular target for young women interested
in a religious life. The thesis shows that this interest was concerned with the whole
country and all social classes of the early modern society (nobles, burghers, subjects
or serfs). It seems that the main reason for placing the daughters in the monastery
was their elimination from hereditary proceedings. Interestingly, potential candidates
were seeking during various events related to the royal coronation, especially the
subsequent feasts. More than 200 nuns passed through the monastery from 1564 to
1782.

The convent lived according to the principles of the St. Benedict’s Rule with
a strict inner organization. The main non-religious activities in the convent included
the production of church textiles and devotional items. The local workshop was one
of the leading manufacturers in Bohemia. Its life was mainly disturbed by three
matters: internal conflicts, illness, and death. All three phenomena were
interconnected because conflicts were most often caused by some nurse’s
indisposition and death became often their final solution. Both illnesses and death
were a matter of the whole community, and their experience was probably one of the
signs of being able to cope with the hard life contributed to Christ.

Moreover, the above description represents the possibility of accessing a
similar subject. It can be the basis for monitoring other areas of the monastery’s

history and for further comparisons with other monasteries.
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