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Pfripominky k praci:

Tato bakalafska prace se zabyva tematikou finanéni gramotnosti a snaZi se z dat ziskanych dotaznikovym
Setfenim (15 otazek) na vzorku 98 anonymnich respondentl ze Stfedofeského a Karlovarského kraje
postulovat stav finanéni vzdélanosti cbyvatel t&chto regioni. Déle konstatuje rizikove faktory pro zadluZovani
domacnosti (napf. neznalost prava, spotfebitelska neinformovanost, trestna éinnost, nezaméstnanost (resp.
nepfimo vék nad 50 let), absence hospodafské vychovy od dtlého détstvi, nedostatedné rozlifeni vydaji dle
zbytnosti) a potfebu jejich prevence.

MNavrh e-learningového kurzu FG, did. testu a jeho mé&feni dle T-testu, nebyl proveden dle zadani.

Patrmé jsou stylistické konstrukty omezujici porozuméni textu, ortografické odchylky (prafaci, c/kontext, people
postpone/s, responsiicebility, compefte/ntions aj.), i nedostatky v keherenci a kohezi textu (interpretace graf).

Originalni je viak uchopeni FG z ob&anské perspektivy a diraz na prevenci i souvisejici socialni otazky.

Otazky k obhajobé:

1. Jake v&koveé kategorie jsou nejvice postiZeny finanéni negramotnosti a s jakymi dopady?

2. MuZete zformulovat zakladni cilové kompetance jake vystup finanéniho vzdélavani?

3. Navrhnéte vhodné statistické instrumenty k méfeni korelace mezi socialné-ekonomickymi dopady
zadluZeni domacnosti a finan&ni negramotnosti t&chto subjekti.

4V ¢em spatfujete vyznam prevence jevl plynoucich z nedostateénych kompetenci obyvatel ve FG?

Zavéreéné stanovisko: Bakalarskou praci doporuéuji k obhajobé

Dnedaporuéuji k obhajobé
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Hodnoceni prace podle diléich bodovych kritérii (udélujte dle bodové stupnice):

1.

Formulace cile prace
0 — cil neni formulovan
2 — obecna formulace resp. nekore sponduje zjevné s nazvem prace
§ = pfesna, srozumitelna formulace

Naplnéni cile prace
0 — prace obsahové nenapliiuje cil
3 — Castecné naplnéni cile
5 — stanoveny cil splnén ve viech souvislostech

Kvalita teoretického tvodu prace

0 — prace nema teoretickou Uvodni &ast,

2 —teareticky Uvod vypsan ze standardniho uebnicavého textu

5 —teoreticky Uvod s vyuzitim odborné literatury, neni v pfimé vazbé s praktickou gasti
10 — s vyuZitim odborné literatury je vypracovan ve vazbé na obsah a cil prace

Maroénost zpracovani tématu na praktické a aplikagéni znalosti
0 = téma nevyZadovalo poznatky nad ramec zakladnich uSebnicovych vykladi
3 — zpracovani vyZadovalo studium sirsich souvislosti praxe pro aplikaci,
5 — aplikace provedena pfiméfené na zakladé praktickych znalosti

Prace s literaturou
1 =wyuZita pouze pfedepsana literatura, bez piimych citaci, slaby poznamkovy aparat
do 10 poznamek, odkaz a citaci
3 — poznamkovy aparat odrazi vyuZiti Sirgich zdrojl, pocet pfimych citaci do 3
6 — poznamkovy aparat (vice ne# 15),z toho piimé citace alespof 5, ale bez
wyuziti Sirich zdroju
10 — pfiméfenost citacl, poznamkového aparatu, zdroje obsahuji §iréi nez pifedepsany
seznam vieiné zigjmeho vyuiti asopisecke literatury

10

Formalni nalezitosti a dprava prace
0 = zakladni struktura prace je utfidéna, ale prace neobsahuje nékterou éast = dvod,
zavér, seznam pouZité literatury, eventuelné vysoky vyskyt preklepl atd.
2 — prace ma vdechny nalefitosti, ale vétsi mnoZstvi pleklepl, méné kvalitni graficka
Uprava
3 — bez formalnich zavad
5 — bez formalnich zavad, velmi kvalitni graficka dprava

Jazykova droven a srozumitelnost textu
1 —text neni &tivy, obsahuje méné srozumitelné pasaie
2 —text je srozumitelny, ale pracuje s neadekvatnim odbornym pojmaoslovim, nebo je
nahrazovano
5 = kvalitni jazykova droven celého textu a srozumitelnost vykladu

Vztah cile, struktury prace a obsahu

0 — struktura prace, cil a obsah se rozchazi

2 — struktura umoZfuje dosaZeni cile, ale cbsah cil nenaplfiuje

5 — struktura a cbsah umoZriuji dosazeni cile, ale cil naplnén pouze &astené
10 = struktura umoZnila naplnéni cile a ebsah s cilem plné koresponduje

Adekvatnost zavérd ve vztahu k cili
0 = prace necbsahuje vlastni zavéry
2 = zaveéry v obecné roviné
5 — zavéry jsou odvozeny z obsahu, ale nedostatetné argumentovany, event. nemaji
Zfejmau vazbu k formulaci sledovangho cile prace
10 — zavery souvisi s cilem a jsou vyargumentovany

10,

Vlastni pfinos autora
0 — vlastni vklad do zpracovan! neni moZnao identifikovat
3 — vlastnim vkladem jsou tabulky &i dotazniky
6 = vklad je identifikovatelny a presentovan hodnocenim &i zavéry autora
10 — feseni je originalni a korekini — obsahové i pfistupem.
V pripadé pridéleni 6 €i 10 bodu zde uvede hodnotitel odkazy na konkrétni
pasaZe prace, ve kterych je osobni vklad ziejmy:

vlastni Dotaznik - Pfiloha 1, vlastni interpretace dat - kap. 3.3-3.6

10

Celkovy potet bodd (max. 75 bodu):

53




